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mier¢ Augusta IT Wettyna, ktdra nastapita 1 lutego 1733 1., zapoczatkowala

okres przedostatniego w dziejach Rzeczypospolitej bezkrélewia i droge

do staran o polskg korone. Zmarly wtadca przez ponad dekade nie ustawal,
aby doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej, oczywiscie nieformalnie, jego jedyny syn
z prawowitego toza, Fryderyk August II Wettyn, mialby zapewniong sukcesje
tronu polsko-litewskiego. Rzeczpospolita nie byla jednak monarchig dziedzicz-
ng, a August II oraz jego otoczenie musieli sie liczy¢ z tym, ze po zgonie Wetty-
na rozpocznie sie zazarty bdj o polskg korone. W mrozne lutowe dni nikt jednak
nie moégl przypuszczad, ze panstwu polsko-litewskiemu przyjdzie zmagac sie
nie tylko z napigciami wewnetrznymi, ale takze ze zbrojng interwencja rosyjska,
ktéra zadecydowala o objeciu tronu przez Augusta III Wettyna. Formalnie stalo
sie to faktem niecaly rok p6zniej, kiedy w styczniu 1734 r. w katedrze wawelskiej
Wettyn przywdzial na skron krélewska korone. Jednak uspokojenie sytuacji we-
wnetrznej w kraju i pogodzenie sie z antywettynska opozycja nastgpito dopiero
podczas sejmu pacyfikacyjnego w Warszawie w 1736 r.

Bezkrolewie po $mierci Augusta II bylo pierwszym, podczas ktérego w spo-
s6b bezceremonialny oscienne panstwo (Rosja) zdecydowato o narzuceniu po-
pieranego przez siebie kandydata. Nie ma bowiem watpliwosci, Ze na polach elek-
cyjnych 12 wrze$nia 1733 r. na Woli zwyciezyt kandydat rodzimy - ,Piast”, czyli
Stanistaw Leszczynski. Niewielka czes$¢ szlachty popierajacej kandydature saska
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udata sie do wsi Kamien w poblizu Pragi i tam 5 pazdziernika obwotala wiadca
Fryderyka Augusta II Wettyna, ktéry to wybdr potwierdzit biskup poznanski
Stanistaw Hozjusz. Elekcja w Rzeczypospolitej zostala ,rozdwojona”, a wkrétce
potem prawie sze$édziesieciotysieczny korpus rosyjski dowodzony przez feld-
marszalkéw Piotra Lascy’ego i Burkharda Christopha von Miinnicha wkroczyt
od wschodu w granice Rzeczypospolitej.

Przebieg najwazniejszych wydarzen z okresu interregnum 1733-1734/1736
jest na ogo6l dobrze znany, cho¢ w polskiej (i nie tylko) literaturze przedmiotu
nadal dotkliwie odczuwalny jest brak ujecia syntetycznego opartego na mozliwie
szerokiej kwerendzie Zrédlowej. Bezkrolewie po zgonie Augusta II, okreglane
w europejskiej historiografii mianem polskiej wojny sukcesyjnej, opisywane bylo
w dzietach naukowych juz od XIX w., zar6wno w tych traktujacych o wielkiej
polityce europejskiej, dyplomacji, jak i tych, ktore skupialy sie na wydarzeniach
o charakterze lokalnym'.

Wiasnie bezkrélewie i jego ,wymiar lokalny” jest niezwykle interesujagcym
problemem. Stanowisko szlachty poszczeg6lnych wojewddztw, ziem i powiatow
Rzeczypospolitej polsko-litewskiej byto jednym z wazniejszych, cho¢ przeciez nie
najwazniejszym, czynnikiem, ktéry zadecydowal o wyniku wys$cigu do polskiego
tronu. Stopniowo obraz ten jest przez historykéw odkrywany, cho¢ nie ma co
ukrywaé, ze o wydarzeniach z pierwszego okresu bezkrélewia na poziomie zycia
politycznego szlachty w wojewddztwach, szczegdlnie do sejmu konwokacyjnego,
wiemy nadal niewiele. W ostatnich latach temat ten poruszali m.in. Adam Lisek?,

! Biorac pod uwage do$¢ duzg liczbe pozyciji bibliograficznych, §wiadomie rezygnuje z oma-
wiania stanu badan nad bezkrélewiem lat 1733-1734/1736, zdajac sobie sprawe, Ze jest to

temat na odrebne i bardzo obszerne studium historiograficzne.

W 2014 r. autor ten opublikowal monografie pt. Obdz stanistawowski w wojewdédztwie ru-
skim w okresie bezkrolewia i wojny o tron polski w latach 1733-1736, Krakow 2014, zob. tez

inne pozycje: idem, Obdz stanistawowski w wojewddztwie ruskim w okresie bezkrélewia

1733 iw pierwszych miesigcach wojny o tron polski, ,Rocznik Przemyski. Historia” (dalej: RP

Historia) 36, 2000, 4, s. 3-15; idem, Uwagi w sprawie orientacji politycznej szlachty ziemi

chetmskiejw latach (1733-1736), RP Historia 39, 2003, 4, s. 65—-75; idem, Postawa Radziwit-
fow w okresie przedostatniego bezkrolewia iw pierwszych latach wojny domowej (1733-1734),
w: Radziwillowie. Obrazy literackie, biografie, sSwiadectwa historyczne, red. K. Stepnik,
Lublin 2003, s. 357-370; idem, Rola Kamierica Podolskiego dla obozu stanistawowskiego

w wojewodztwie podolskim w latach 1733-1736, RP Historia 41, 2005, 4, s. 3-31; idem, Oboz

stanistawowski na Litwie w okresie wojny o tron polski do zawigzania konfederacji generalnej
wileriskiej (1733-1734), SH 50, 2007, 2, s. 127-141; idem, Dzialalno$¢ polityczna wojewody
podlaskiego Michala Jozefa Sapiehy i innych przedstawicieli tego Domu w okresie powtdr-
nej elekcji Stanistawa Leszczyniskiego w 1733 roku, w: Sapiehowie Kodnia i Krasiczyna, red.
K. Stepnik, Lublin 2007, s. 413-428; idem, Wokd! postawy szlachty wojewidztwa ruskiego
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Grzegorz Glabisz®, Monika Jusupovi¢* czy Tomasz Ko$cianiski®, jednak, o czym

juz wspomniatem, opracowanie pelnej syntezy czaséw bezkrélewia i wojny o tron

polski w latach 1733-1736 jest w mojej ocenie jednym z najwazniejszych postula-

tow badawczych odnoszacych sie do epoki saskiej w Polsce.

Analizujgc wydarzenia, ktorych geneze stanowil zgon Augusta II, nie mo-

zemy zapominad, iz w lata trzydzieste XVIII stulecia spoleczenistwo szlacheckie

weszlo bardzo gleboko podzielone, w zdecydowanej wiekszosci pragnac zmiany

dynastii na tronie. Sejm walny znajdowat sie w stanie niemal kompletnego para-

lizu z powodu zrywania kolejnych zgromadzen (w 1729, 1730 i 1732) z inspiracji

francuskiej badZ cesarskiej. Odzywaly na nowo podzialy siegajace swq geneza

W

IS

©n

na sejmikach przedsejmowych, relacyjnych i sejmach okresu bezkrélewia oraz w okresie wojny
domowej w latach 1733-1736, w: Nad spoleczenstwem staropolskim, t. 1: Kultura - instytu-
cje — gospodarka w XVI-XVIII stuleciu, red. K. Lopatecki, W. Walczak, Bialystok 2007,
s. 107-122; idem, Stanowisko szlachty wojewddztwa wolyriskiego wobec wydarzeri w Rze-
czypospolitej w latach 1733-1736, RP Historia 45,2009, 4, s. 3—-27; idem, Postawy polityczne
szlachty belskiej w okresie 1733-1736, w: Urzedy paristwowe, organy, samorzqdowe i koscielne
oraz ich kancelarie na polsko-ruskim pograniczu kulturowym i etnicznym w okresie od XV do
XIX wieku. Materialy polsko-ukrainiskiej konferencji naukowej w Okunince koto Wiodawy
10-12 wrzesnia 2007 roku, red. H. Gmiterek, J. Losowski, Krakéw 2010, s. 171-195; idem,
Aktywnos¢ obozu stanistawowskiego w wojewddztwie sandomierskim w latach 1733-1736,
w: Od Lwéwka Slgskiego do Lwowa. Studia i materialy z dziejéw potudniowej Polski, red.
Z.Budzynski, Rzeszow 2012, s. 276-297; idem, W obronie Swigtej wiary katolickiej, wolnosci
i praw Rzeczypospolitej. Oboz stanistawowski w wojewddztwie podlaskim w okresie wojny
o tron polski (1733-1736), w: Miedzy obowiqzkami, przywilejami a prawem Rzeczypospolitej
XVI-XVIII wieku. Spoleczenistwo w obronie patistwa polsko-litewskiego, red. A. Kalinowska,
A. Perlakowski, D. Rolnik, F. Wolanski, Warszawa 2018, s. 415-446, ,,Zamek Krélewski
w Warszawie—Muzeum. Studia i Materialy VII”; idem, Postulaty polityczne szlachty woje-
widztwa mazowieckiego na sejmikach poselskich przed konwokacjq 1733 roku, ,Wieki Stare
iNowe” (dalej: WSIN) 14, 2019, 5. 143-161; idem, Mazowieckie sejmiki lipcowe w 1733 roku
wobec kandydatury Piasta na tron polski, WSIN 15(20), 2020, s. 61-77; idem, Kilka uwag
o postawie stronnikow Stanistawa Leszczytiskiego w wojewddztwie lubelskim na sejmach
i sejmikach okresu bezkrolewia i wojny o tron polski 1733-1734, WSIN 16(21), 2021, 5. 106-123.
G. Glabisz, Wojewddztwa poznariskie i kaliskie w bezkrolewiu 1733 ., w: W podrozy przez
wiek osiemnasty. Studia i szkice z epoki nowozytnej, red. A. Pertakowski, M. Wyszomirska,
M. Zwierzykowski, Krakow 2015, s. 51-71; idem, Konfederacja partykularna wojewodztwa
poznariskiego i kaliskiego przy majestacie Stanistawa Leszczyriskiego w latach 1733-1735,
»Klio. Czasopismo poswiecone dziejom Polski i powszechnym” (dalej: Klio) 37(2), 2016,
s. 61-85.
M. Jusupovié, Instrukcje kowieriskie z lat 1733-1795 jako glos szlachty w sprawach powiato-
wych, Klio 50(3), 2019, s. 35-58.
T. Ko$cianski, Marszatkowie sejmiku wojewddztw poznariskiego i kaliskiego w latach 1733
1763. Proba charakterystyki, WSIN 12(17), 2017, s. 41-69.
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czasow Wielkiej Wojny Péinocnej (1700-1721), a wsrdd ,,braci szlacheckiej” co-
raz silniej wzmagala sie mito$¢ do ,Piasta”. Ponadto Stanistaw Leszczynski nie
pogodzit sie z utratg polskiej korony i byl gotow raz jeszcze wilaczyc sie w wyscig
do tronu Rzeczypospolite;j’.

Problem ten jest jeszcze bardziej aktualny w odniesieniu do wojewddztw
uwazanych za najwazniejsze w strukturze polityczno-administracyjnej Rzeczy-
pospolitej, czyli tzw. wojewodztw gornych. Takim na pewno bylo wojewodztwo
krakowskie, a z opinig tego sejmiku oraz innych zgromadzen w Koronie, tj. wo-
jewodztw poznanskiego czy sandomierskiego, liczyla sie przeciez sejmikujgca
szlachta innych ziem.

Co wazne w kontekscie zrodla, ktdre stato sie podstawg niniejszego tekstu,
edycje akt sejmikowych krakowskich koriczg sie na okresie tuz po $mierci Jana
I1I Sobieskiego w 1696 r. Znakomici wydawcy Zrédet Stanistaw Kutrzeba’ i Adam
Przybos® jeszcze przed 11 wojng §wiatowg zainaugurowali wydawanie materialow,
ktére pozostawit po sobie sejmik proszowicki. Niestety, ostatni, piaty tom akt sej-
mikowych krakowskich ukazat sie w1984 r. i odtad, jak ostatnio zauwazyt Leszek
A.Wierzbicki, ,nie znalazl si¢ kolejny historyk krakowski, a jest ich przeciez wielu,
ktéry podjalby sie kontunuowania serii wydawniczej prowadzonej przez Kutrzebe

i Przybosia™

. Nie sposéb odméwic racji temu postulatowi badawczemu i nalezy
miec nadzieje, iz by¢é moze juz w nieodleglym czasie znajdzie sie grupa naukow-
cow, ktdrzy podejma sie realizacji tego, jakze ambitnego i potrzebnego, zadania.

Podobne uwagi mozna zastosowac do literatury przedmiotu. Ta dotyczaca
samorzadu szlacheckiego w epoce saskiej w odniesieniu do sejmiku proszowickie-
go jest wiecej niz skromna. Autorem calo$ciowej monografii tego zgromadzenia

w czasach saskich jest Kazimierz Przybos'®. Swoja prace, bedaca podstawg poste-

¢ W zasadzie jedyng pracg, ktéra moglaby pretendowaé - choé z wieloma zastrzezeniami -
do miana syntezy schylkowego okresu rzagdéw Augusta II jest ta autorstwa Jacka Kurka,
zob. idem, U schytku panowania Augusta II Sasa, Katowice 2003.

Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego (dalej: ASWK), t. 1, 1572-1620, wyd. S. Kutrze-
ba, Krakow 1932.

8 ASWK, t. 2, 1621-1660, wyd. A. Przybo$, Krakéw 1953-1955; ASWK, t. 3, 1661-1673, wyd.
A. Przybos, Wroclaw 1959; ASWK, t. 4, 1674-1680, wyd. A. Przybos, Wroctaw 1963; ASWK,
t. 5,1681-1696, wyd. A. Przybos, Wroclaw 1984.

L.A. Wierzbicki, Edycje akt sejmikowych ziem i wojewddztw prowincji malopolskiej, ,Mi-
scellanea Historico-Iuridica” (dalej: MHI) 21, 2022, 1, s. 370. Szerzej o dorobku edytorskim
akt sejmikowych w polskiej historiografii do roku 2015 zob. K. Lopatecki, Edycje Zrédiowe
akt sejmikowych. Przeszlos¢ — terazniejszos¢ — przysztosé, MHI 14, 2015, 2, 5. 9-43.

K. Przybos, Sejmik wojewddztwa krakowskiego w czasach saskich (1697-1763), Krakow
1981, ,Uniwersytet Jagielloniski. Rozprawy Habilitacyjne Nr 56”.
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powania habilitacyjnego, opublikowal w listopadzie 1981 r. Pozycja ta jest do dzi$
podstawowgq publikacja odnoszgcy sie do tego tematu. Mysle, ze truizmem bedzie
w tym miejscu stwierdzenie, iz sejmik ten pilnie ,domaga si¢” nowej monografii.
Poza K. Przybosiem zaledwie kilku badaczy podejmowato temat funkcjonowa-
nia samorzadu szlacheckiego wojew6dztwa krakowskiego, m.in Adam Lityriski",
Wojciech Kriegseisen'?, Adam Pertakowski" czy kilkana$cie lat temu, w niepubli-
kowanej rozprawie doktorskiej Piotr Wierzbicki'*. Natomiast jedynym tekstem
stricte odnoszacym sie do opisywanych w relacji wydarzen oraz o okolicznosciach
im towarzyszacych jest ten autorstwa toruniskiego historyka Jerzego Dygdaty™.
Dokument, ktoéry stat sie przedmiotem edycji, przechowywany jest obec-
nie w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie, w tzw. ,Zbiorze Anny
z Potockich Ksawerowej Branickiej”. Zaréwno sam zesp6t archiwalny, jak i jego
historia sg niezwykle interesujgce. Za jego tworczynie uznaje sie¢ Anne z Potoc-
kich Branicka (1863-1953), wlascicielke Wilanowa, gdzie znajdowaly sie akta
dotyczace obu linii rodu Branickich, zaréwno herbu Gryf, jak i Korczak'®. Anna
byla corka Adama Jézefa Potockiego (1822-1872), wlasciciela rozlegtych majat-
kéw w Malopolsce (m.in. Krzeszowic), wybitnego polityka konserwatywnego
Galicji i Lodomerii, dziatacza spolecznego, posta do sejmu galicyjskiego oraz au-
striackiej Rady Panstwa. Wyszla za maz za Ksawerego Wiadystawa Aleksandra
Konstantego Andrzeja Leona Branickiego (1864-1926), mlodszego od niej o rok
przyrodnika, wielkiego mecenasa nauki, jednego z inicjatoréw powstania Dziatu

Zoologicznego Narodowego Muzeum Przyrodniczego.

1

A. Litynski, Matopolskie sqdy skarbowe do roku 1717, CPH 34,1972, 5. 107-124; idem, Szla-
checki samorzgd gospodarczy w Malopolsce 1606-1717, Katowice 1974, ,,Prace Naukowe
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, Nr 53”.

W. Kriegseisen, Samorzqd szlachecki w Malopolsce w latach 1669-1717, Warszawa 1989.
A. Pertakowski, Sejmik wojewddztwa krakowskiego wobec problemow eksploatacjii handlu
solg w czasach Augusta IT (1697-1733), w: Po Unii — sejmiki szlacheckie w Rzeczypospolitej
XVI-XVIII wieku, red. H. Lulewicz, M. Wagner, Siedlce 2013, s. 263-276.

P. Wierzbicki, Szlachta wojewddztwa krakowskiego w dobie wojny pdtnocnej (1700-1721)
t.1-2, aneks, cz. I-1I, praca doktorska napisana na Wydziale Humanistycznym Akademii
Pedagogicznej im. KEN w Krakowie pod kierunkiem prof. dr hab. F. Leg$niaka, Krakéw
2006.

J. Dygdata, Konfederacja krakowska Teodora Lubomirskiego z poczqtkéw bezkrdlewia 1733
roku a polityka Austrii wobec Rzeczypospolitej, w: Trudne stulecia. Studia z dziejow XVII
i XVIII wieku ofiarowane Profesorowi Jerzemu Michalskiemu w siedemdziesigtq rocznice

15

urodzin, red. L. Kadziela, W. Kriegseisen, Z. Zieliniska, Warszawa 1994, s. 46-54.
Szerzej o tym zespole zob. T. Zielinska, Archiwalia dwéch rodéw Branickich - herbu Gryf
i herbu Korczak, ,Miscellanea Historico—Archivistica” 9, 1998, s. 38-39.
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Edytowane Zrodlo jest relacjg z przebiegu zalimitowanego sejmiku szlachty
wojewddztwa krakowskiego, zwolanego do Proszowic w marcu 1733 r. Glow-
nym ,bohaterem” relacji jest wojewoda krakowski Teodor Konstanty Lubomir-
ski (1683-1745), czlowiek, jak stusznie zauwazyl J. Dygdata, o bardzo wielkich
i niezaspokojonych aspiracjach politycznych, ktérych fundamentem bylo nieza-
chwiane przekonanie magnata o koniecznosci wysuniecia swojej kandydatury
na kréla Rzeczypospolitej i dazenie do uzyskania w tej sprawie wsparcia Cesar-
stwa reprezentowanego w Polsce przez wytrawnego dyplomate Heinricha von
Wilczka. Zresztg jeszcze za zycia Augusta IT T.K. Lubomirski utrzymywat bliskie
kontakty z dworem wiedeniskim"”. Tym tez mozna thumaczy¢ pozorne popieranie
kandydatury ,Piasta” przez Lubomirskiego, cho¢ pod pojeciem ,,Piast” rozumiat
on wylacznie siebie. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze T.K. Lubomirski nie cieszyt
sie zbytnim powazaniem wsrod krakowskiej szlachty, na co z pewnoscig miato
wplyw jego zachowanie w czasie wielkiej wojny péinocnej, podczas ktérej dat
sie we znaki lokalnej szlachcie (zdzierstwa i gwalty), ponadto jego zwigzek mal-
zenski z mieszczankg krakowska Elzbietg Christiczows z Culler-Cummingéw
stal sie powodem do$¢ dlugiego bojkotu towarzyskiego T.K. Lubomirskiego'®.

Przed zjazdem proszowickim 23 lutego 1733 r. w kosciele franciszkanéw w Kra-
kowie zostala zawigzana z inicjatywy Lubomirskiego konfederacja, kolejny po sadec-
kim 7 19 lutego zwiazek szlachty wojewoddztwa krakowskiego. Lubomirski, czujgc

»powiew historii” i, jego zdaniem, realng szanse na polska korone, wezwat do wyboru
»krola Polaka”, zachowania przyjazni z pafistwami o$ciennymi i zatrzymania wojsk
Rzeczypospolitej na lezach zimowych. To ostatnie wezwanie skierowane bylo do pry-
masa Teodora Potockiego oraz regimentarza generalnego Stanistawa Poniatowskiego.
Akcja Lubomirskiego wywolala niechec ze strony T. Potockiego, ktory, be-
dac zagorzatym zwolennikiem Stanistawa Leszczynskiego, obawial sie, ze kroki
wojewody krakowskiego spowodujg rozdzwiek wsrod miejscowej szlachty. Poza
tym podejrzewano, ze Lubomirski dziala z wyrazniej inspiracji cesarskiej, co, jak
wiemy, nie bylo prawda, gdyz Wilczek zachowywal w stosunkach z magnatem
daleko id3cg ostrozno$¢™.

7" J. Dygdala, op. cit., s. 47, 50.

8 W. Szczygielski, Lubomirski Teodor h. Szreniawa (1683-1745), PSB, t. 18, Wroclaw-War-
szawa-Krakow 1973, s. 61-62; J. Dygdala, op. cit., s. 47; Korespondencja Elzbiety z Lubo-
mirskich Sieniawskiej, kasztelanowej krakowskiej, t. 3: Jasnie Oswiecona Moscia Ksigzno Do-
brodziejko. Rodzina, przyjaciele, klienci (wybdr), oprac. B. Popiolek, U. Kiciriska, A. Staby,
Warszawa — Bellerive-sur-Allier 2016, s. 56.

¥ J. Dygdala, op. cit., s. 50.
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Relacja, niezwykle interesujaca, opisuje doktadnie wpierw podréz Lubo-
mirskiego do Proszowic wraz z towarzyszacg mu szlachta, nocleg w Laganowie,
przybycie na miejsce sejmikowania, gdzie przed ko$ciotem proszowickim powi-
tali go Janusz Antoni Korybut Wisniowiecki - wojewoda krakowski, cztonkowie
Akademii Krakowskiej, ktorzy wyglosili panegiryk na cze$¢ T.K. Lubomirskiego
oraz przedstawiciele dwoch zakon6éw krakowskich: jezuitow i pijaréw. W srode
18 marca 1733 r. rozpoczely sie wlasciwe obrady. Towarzyszylo im wiele niepo-
rozumien zwigzanych m.in. z osobg zagajajacego zgromadzenie. Cze$¢ szlach-
ty chciata, aby uczynit to Lubomirski jako marszalek konfederacji krakowskiej,
jednak wojewoda scedowal ten zaszczyt na Antoniego Felicjana Szembeka, dw-
czesnego podkomorzego krakowskiego. Drugim momentem, w ktérym emocje
daly o sobie zna¢, zresztg jak zawsze w takich wypadkach, byta elekcja marszat-
ka sejmikowego. Do walki o te prestizowg funkcje staneli Gabriel Sierakowski,
starosta mszanski i Jézef Chwalibog, burgrabia krakowski. Wskutek perswazji
Lubomirskiego Chwalib6ég wycofal swoja kandydature, a w to miejsce zgloszo-
no niejakiego Grzebskiego. Czes¢ szlachty, wérdd ktérej dominowata ta z powia-
tow ,,zawislkich” (czyli polozonych ,za Wisly”, od strony péinocnej), nie chciala
sie na to zgodzi¢, odlgczyta sie od jednolitego dotad kota i obrata marszatkiem
Sierakowskiego. Lubomirski starat sie przez reszte dnia (tj. Srody) doprowadzic
do kompromisu, a przede wszystkim uratowaé sejmik przed catkowitym roz-
dwojeniem. Zdecydowano sie¢ tez na zalimitowanie obrad sejmiku az do piatku,
gdyz w czwartek przypadata uroczysto$é swietego Jozefa Oblubierica NMP, poza
tym dzien ten poswiecil wojewoda na doprowadzenie do przekonania szlachty
o koniecznosci ponownego zlaczenia sejmiku. Drogg do tego byla uczta, ktéra
zgromadzila, wedle relacji, czotowych senatorow i przywédcow szlacheckich,
J.A. Wisniowieckiego, Jerzego Ozarowskiego — podkomorzego koronnego, Pio-
tra Konstantego Stadnickiego - kasztelana wojnickiego, Karola Franciszka i Jana
Franciszka Wielopolskich, a takze ,wszytkich Ichmciéw Panéw urzednikéw

i calg szlachte”°

. W piatek 20 marca 1733 r. cze$¢ ,,pandéw Braci” zgromadzita sie
w proszowickim ko$ciele, gdzie przemoéwit do nich Lubomirski, naklaniajac do
wyboru Sierakowskiego na marszatka sejmikowego, a nawet sugerujac, aby zo-
stal on nominowany jako marszatek konfederacji generalnej wojewddztwa kra-
kowskiego. Szlachta sie zgodzita, co w pewnym sensie dato wojewodzie krakow-
skiemu dobrg pozycje do rozméw z tymi, ktérzy doprowadzili do rozdwojenia

sejmiku. Ostatecznie udalo sie ich przekona¢, Sierakowski zostal marszatkiem

> AGAD, Zbiér Anny z Potockich Ksawerowej Branickiej, 1914, s. 2.
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izezwolono na odczytanie listow do sejmiku od prymasa T. Potockiego, biskupa
krakowskiego Jana Aleksandra Lipskiego i ,inszych senatoréw”. Nastepnie bez
wiekszych probleméw wybrano sedziéow kapturowych z powiatéw krakowskie-
go, proszowickiego, lelowskiego, sagdeckiego, czchowskiego i bieckiego. Obrady
piatkowe zakonczyty sie wiec, z punktu widzenia procedury sejmikowej, pelnym
sukcesem, a zjazd zalimitowano do soboty 21 marca 1733 r.

W sobote przyszedl czas obioru postéw i uchwalenia instrukcji. Przy okazji
szlachta poruszyla sprawe chorggwi piechoty lanowej wojewody lubelskiego Jana
Tarly, domagajac sie jej powrotu pod zwierzchno$é wojewddzka. Lubomirski
z kolei zasugerowal, aby najpierw zaspokoi¢ oczekiwania finansowe regimentu,
a dopiero potem zdecydowac o losach tej jednostki. Nad tym problemem dysku-
towano bardzo dlugo i nie zdolano wybra¢ postéw ani ulozy¢ dla nich instrukcji,
wiec logicznym nastepstwem byta kolejna limita zjazdu do poniedziatku 23 marca.
Woéweczas udalo sie wybraé komplet postéw na sejm konwokacyjny. Postowie od
razu zaprzysiegli jurament i laudum, po czym znaczna cze$¢ szlachty zaczela roz-
jezdzaé sie do domoéw. We wtorek, w ostatni dzien sejmikowania, po wystucha-
niu mszy §wietej spora czes$¢ sejmikujacych rozjechata sie do domoéw. Ci, ktérzy
pozostali, zgromadzili sie w ko$ciele. Glos zabral Lubomirski, proszgc zebranych
o podpisanie tekstu konfederacji krakowskiej, z tym zastrzezeniem, iZ wpierw
swdj podpis winni zlozy¢ senatorowie, a pdzniej szlachta. Sprzeciwit sie temu
starosta duninowski, a wspart go Wisniowiecki, twierdzac, iz skoro konfedera-
cja jest dzietem szlachty, to ona w pierwszej kolejnosci ma prawo do podpisania
tekstu. Niestety nie uchwalono instrukgcji poselskiej, pozostawiajac ten problem

»do kontynuacji w rekach JP marszalka”. Nastepnie Sierakowski pozegnal zebra-
nych, ktérzy ,po pozegnaniu zaraz si¢ rozeszli i po uczestowanych na obiadach
Braci, wszyscy sie z Proszowic rozjechali”. Okreslono jedynie termin sgdéw kap-
turowych, ktére wyznaczono na pierwszy dzien po przewodniej niedzieli, czyli
pierwszej niedzieli po Niedzieli Wielkanocnej, tj. 21 kwietnia 1733 1.

Zjazd proszowicki w marcu 1733 r. byl zaledwie wstepem do bardzo dlugiego
i burzliwego bezkrélewia po $§mierci Augusta II. Mimo Ze na pierwszy rzut oka
obrady przebiegly w miare zgodnie, nie zapobieglo to konfliktom wewnetrz-
nym w wojewddztwie krakowskim. Okazalo sie bowiem, co stusznie zauwazyt
J. Dygdata, ze popularnos$¢ Teodora K. Lubomirskiego wsroéd krakowskiej szlach-
ty jest znacznie mniejsza niz sadzono, ponadto nie wszyscy wsparli kandydatu-
re ,Piasta”. Nie mialo to zresztg, jak sie okazalo, Zadnego znaczenia. Losy elekcji
obsady tronu polskiego rozegraly si¢ na polu walki, a interwencja rosyjska prze-
sadzila o zwyciestwie kandydatury wettynskie;j.
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Edycja zr6dla: Archiwum Gléwne Akt Dawnych,
Zbidr Anny z Potockich Ksawerowej Branickiej, 1914

»Relacyja o sejmiku proszowskim *podczas bezkroélewia
w marcu 1733 r.*”, s. 1-4.

Ksigze Jm¢ Lubomirski wojewoda krakowski* ruszyt na sejmik die [dnia] 16 mar-
tii [marca]®® na noc do wsi bliskiej od Proszowic Laganowa® in assistentia situ
[w towarzystwie] Ichmciéw szlachty die [dnia] 17 currentis [ biezacego miesigca]*,
cokolwiek sie Ichmciéw na sejmik zgromadzonych w Proszowicach znajdowac
moglo wszyscy rano zjechali do Laganowa, gdzie do obiadu, a potym i do nocy
na roznych konferencyjach czas strawili, deklarujac sie jutrzejszy wjazd ksigzecia
Jmci na wojewddztwo krakowskie jako najliczniejsza kondekorowacé assystencyja,
jakoz inkrasting prawie a diluculo [od $witu] wielkimi partyjami zjezdzali do po-
mienionej wsi Laganowa az do godziny z rana circiter [okolo] dziesiatej, o ktorej
ksigze Jm¢ wojewoda ruszyl z miejsca wsiad{l}szy na dzielnego konia i wzigwszy
ante praecedentes et subsequentes medium locum [idacych przodem i tych, ktorzy
postepowali za nimi w §rodku], ktérych rachowano do péttora tysigca oprocz ka-
ret senatorskich i innych Ichmciéw Panéw urzednikow powoli praecedebat [szedt
przed nimi] ku Proszowicom i zajechawszy przed ko$ciél*® zsiadl z konia, ktérego
in limine ecclesiae [na progu kosciola] przyjmowat i wital ksigze Jm¢ kasztelan kra-

kowski*’, po nim oddawali panegiryki Akademia Krakowska, jezuici*’” i piarowie®

21

Teodor Konstanty Lubomirski (1683-1745) - wojewoda krakowski w latach 1732-1745.
16 111 1733 r. — poniedziatek.

Laganéw - wie§ w woj. krakowskim polozona w odleglosci ok. 2 km. na poludniowy za-
chdd od Proszowic i ok. 27 km. na pétnocny wschéd od Krakowa.

17 111 1733 r. — wtorek.

Chodzi o kosciot pw. Wniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny i §w. Jana Chrzciciela, ktory

22

23

24

25

byl proszowickim kosciotem parafialnym i tradycyjnym miejscem odbywania sejmikéw
ziemskich wojewoddztwa krakowskiego.

%6 Janusz Antoni Korybut Wisniowiecki (1678-1741) - kasztelan krakowski w latach 1726-1741.

7" Chodzi o jezuitéw krakowskich, sprowadzonych w 1579 r., ktérych siedziba od kofica XVI w.
miescita si¢ w koSciele pw. §w. Barbary wraz z klasztorem, ktéry powstal z sgsiadujacych
ze $wigtynig trzech kamienic mieszczanskich, przebudowanych w 1615 r. na dom zakonny.
8 Chodzi o pijaréw krakowskich, ktérych do miasta sprowadzil Jan Kazimierz Waza w 1654 1.
Ich siedziba znajdowata si¢ poczatkowo na Kazimierzu, a w latach 1673-1674 przeniesli
sie do kamienicy miedzy Brama Florianskg a ul. Stawkowska. W latach 1718-1728 wioski
architekt Francesco Placidi zaprojektowal z fundacji Stanistawa Lubomirskiego, wojewody

krakowskiego péznobarokowy kosciél pw. Przemienienia Paniskiego.
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salutando [ pozdrawiajac] wojewode disertissimis oratoribus, tandem [najbardziej
wymownymi oracjami, w konicu] po wystuchaniu mszy §wietej zasiedli wszyscy
Ichmos¢ swoje stalla do sejmikowania, gdzie na zagajeniu sejmiku niemalo czasu
zabraly z obudwoch stron koncertacyje: jedni upraszajac ksiazecia Jmci wojewody

krakowskiego, aby vigore [w sprawie] konfederacyji zagajat*®

, drudzy utrzymowali
zagajenie in personam [w osobie] Jegomosci Pana podkomorzego®. Ale ksigze Jm¢
wojewoda obviando detrimento pretiosi temporis [dla zapobieZenia stracie cenne-
go czasu] wzial glos cum explicatione [z objasnieniem] konfederacyji krakowskiej,
ze jako presse [dobitnie] przy powadze prymacyjalnej fide, lege et libertate [wiara,
prawem i wolnoscig] jest ulozona, tak zadnym w Rzeczypospolitej, czyli to sena-
torskiej, czyli urzednikow dygnitarstwom praeiudicare [ przesadzac] nie powinna
oraz eksplikowal urzad podkomorski krakowski, do ktérego presse concernit [wy-
raznie przynalezy] zagajenie sejmiku i upraszat wszystkich Ichmciéw Braci sie-
bie utrzymujacych, aby intuitu publici boni [bioragc pod uwage dobro publiczne]
iz obopdlnej do dalszych progresséw zgody nie tamowali dtuzej Jmci Panu pod-
komorzemu zagajenia. Wiec wszyscy {z} Ichmciéw tak senatorii [senatorskiego]
jako i aequestris ordinis [stanu rycerskiego] podziekowawszy ksiazeciu wojewodzie
pro hac in praeliminaribus facillitate [za taka zreczno$¢ w preliminarzach] upra-
szali Jmci Pana podkomorzego o zagajenie, po ktorym zakonczonym wital ksigze
Jmo$é wojewoda w glosie swoim cate przeswietne wojewodztwo krakowskie, kto-
remu odpowiedzial nomine [w imieniu] wojewo6dztwa ksigze Jegomos¢ kasztelan
krakowski ac tandem [i w konicu] przystepowali do elekcyji marszatka, w ktorej
propozycyji magno animorum aestu [z wielkim porywem ducha] [s. 2] umawiali
sie Ichmo$¢ konfederaci, ze nie chcg obieraé inszego marszalka, ale pod wodzem

wojewddztwa zaczynac sejmik i dalsze kontynuowac obrady. Wzigt znowu na to

** Chodzi o konfederacje kapturowa wojew6dztwa krakowskiego, ktdra zostala zawigza-
na 23 II 1733 r. w krakowskim kosciele franciszkanéw. Na jej czele jako marszalek stanat
cze$nik rawski Stefan Wielogtowski, a na asesor6w zostali wybrani podczaszy krakowski
Jerzy Jordan i wojski sagdecki Antoni Marcinkowski.

30" Antoni Felicjan Szembek (1671-1738) — podkomorzy krakowski w latach 1720-1738. W przy-

padku A.F. Szembeka w literaturze istnieje zasadnicza rozbieznos¢ dat jego zycia i sprawo-

wania urzedu podkomorzego krakowskiego. Wedlug spisu urzednikow wojewddztwa kra-
kowskiego Szembek zmart w 1748 r. Autorzy spisu powotali si¢ na rekopis nr 38 w Archiwum

Norbertanek na Zwierzyncu, zob. Urzednicy dawnej Rzeczypospolitej XII-XVIII wieku.: spisy,

red. A. Ggsiorowski, t. 4: Matopolska (wojewddztwa krakowskie, sandomierskie i lubelskie),

z. 2: Urzednicy wojewddztwa krakowskiego XVI-XVIII wieku. Spisy, red. A. Gasiorowski,

oprac. S. Cynarski, A. Falniowska-Gradowska, Kornik 1990, s. 82. Z kolei wedtug Mariusza

Lubczynskiego A.F. Szembek zmarl 10 lat wczesniej, zob. M. Lubczyniski, Szembek Antoni

Felicjan h. wlasnego (1671-1738), PSB, t. 48, Warszawa-Krakow 2012-2013, s. 37-39.

190



Zjazd proszowicki w marcu 1733 1. Przyczynek do dziejow bezkrolewia po smierci Augusta Il Wettyna...

glos ksigze Jegomos$¢ wojewoda krakowski z ekspressyja, ze ta konfederacyja idzie
tu na sejmik nie tym pretekstem, aby miata sobie usurpare quid contrarium [uzur-
powac co$ przeciwnego] zwyczajom sejmikowym, ale zeby po obraniu legitimae
authoritatis [majacego zgodnie z prawem autorytet] marszalka wszytkich pocig-
gneta do zgody, jednosci i milosci braterskiej, wiec i w tym upraszat Ichmciéw Bra-
ci, aby przystepowali do elekcyji pomienionego J Pana marszatka. Podawani tedy
dwoch kandydatéw, jednego Jmci Pana Chwaliboga, burgrabiego krakowskiego™,
drugiego Jmci Pana Sierakowskiego, staroste mszariskiego®* i kiedy zachodzity
z obudwdch stron kontradykceyje, upraszat ksigze Jmé wojewoda, aby Jmos¢ Pan
Chwalibdg ustapil pretensyji na marszatkostwo, ale zaraz za ustgpieniem podali
inszego Ichmo$¢ podgdrskich powiatéw Jmci Pana Grzebskiego®?, aze sie i na tego
zawislkie powiaty zgodzi¢ nie mogly nie wiedzie¢ za czyim fomentem i powo-
dem w tych kontradykcyjach ruszyty sie cum summo strepitu [z wielkim hatasem]
i okrzykiem z miejsc swoich pomienione zawislkie powiaty, nie reflektujac sie, ze
vim patitur liberum veto [ zasada wolnego glosu doznaje gwattu] i poszly na kosciot
in divisionem [podzieleni] bez senatordw, gdzie uczyniwszy sobie koto obrali za
marszaltka Jmci Pana Sierakowskiego, staroste mszanskiego, do ktérych ksigze
Jmosé kasztelan krakowski raz i drugi przystepowat z perswazyjami, aby sie wrocili
iwraz z calym wojewddztwem sejmikowali, a na ostatek poniewaz juz inclinabat
[nadchodzil] wieczor zalimitowali az do pigtku®* sessyja dla §wieta czwartkowe-
go* et per consequens [i w konsekwencji] i druga strona za uproszeniem ksigzecia
Jmci wojewody takowaz uczynila limite. Nazajutrz we czwartek czestowal ksigze
Jmos¢ wojewoda krakowski lautissime [najwspanialej] caly sejmik, majac u siebie
na obiedzie ksigzecia Jmci kasztelana krakowskiego i z innemi tu bedgcemi se-
natorami, Jmci Pana oboznego koronnego®®, Ichmciéw Panéw Wielopolskich®”
wszytkich Ichmciéw Panéw urzednikéw i calg szlachte, ktorzy rozszedlszy sie ku
wieczorowi brali przed sie salubres cogitationes ad coniungendas partes [korzystne

31

Joézef Chwalibog - burgrabia krakowski w latach 1732-1746.

Gabriel Sierakowski (ok. 1700-1758) — starosta mszanski w latach 1725-1758.

3 NN.

3% 2011733 1.

W dzienr 19 marca w Kosciele katolickim przypada uroczystos$¢ §w. Jozefa Oblubierica

32

35

Najs$wietszej Maryi Panny.

3 Jerzy Marcin Ozarowski (ok. 1690-1741) — oboZny koronny w latach 1729-1741.

7 Byé moze chodzi o Karola Franciszka Salezego Wielopolskiego (1699-1773) na Zywcu
i Pieskowej Skale, Gonzage Myszkowskiego oraz Jana Franciszka Marka Wielopolskiego
(1701-1774), pézniejszego czesnika koronnego w latach 1742-1750 i wojewode sandomier-

skiego w latach 1750-1774.
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rozwazania w celu polgczenia stron] rozdzielonego wojewddztwa, jakoz nazajutrz
z rana ksigze Jmo$¢ wojewoda krakowski rezolwowal efficacissima media [najsku-
teczniejsze $rodki] i przed sessyja komunikowat ich ksiazeciu Jmci kasztellanowi
krakowskiemu i wojnickiemu®®, ktorzy wzajemnie cooperando [wspolpracujac]
z innemi Ichmciami ad unionem [do jednosci] swoje takze ksigzeciu wojewodzie
i swoich konkredytowali sentymentéw, ktére ad invicem [wzajemnie] utozyw-
szy, udali sie do koS$ciota na sessyja i zasiadlszy tak jako i onegdaj rozdzielone ab
utring<ue> [z obu stron] miejsca, wzial glos ksigze Jmo$¢ kasztelan krakowski, a po
nim ksigze Jmo$¢ wojewoda krakowski ekspektorujgc si¢ jako z poczatku, tak in
medio cursu [w $Srodkowej cze$ci] obrad tutecznych wszelka pokazuje facillitatem
[zrecznosc] dla [s. 3] zatrzymania jednosci oraz z wielkiemi preswazyjami upra-
szal wszytkie Ichmciéow powiatow podgorskich, aby intra sinum [w glebi serca]
afektéw swoich przyjeli ogloszonego w rozdzielonej partyji marszatka Jmci Pana
Sierakowskiego jako magnarum qualitatum [wielkiej wartosci] i rzetelnosci kaz-
demu wiadomej cztowieka i dla ukontentowania a oraz utatwienia zachodzacych
kontradykcyji i dywizyji nie tylko marszalkiem sejmiku, ale tez marszalkiem oraz
i konfederacyji nominowat go, na co wszyscy Ichmos$¢ tamtej stronie przeciwni
za powodem ksigzecia wojewody jednostajnym zgodzili sie placet [wyrazem apro-
baty]. Salvo [Z zachowaniem] jednak ductoratu per legem [ przywddztwa prawem |
opisanego ksigzecia Jmci wojewody krakowskiego na elekcyja catego wojewddz-
twa et robore [i na mocy] konfederacyji krakowskiej manente [trwajacej], aby jako
Ksiestwa Zatorskie i Oswiecimskie inhaerendo [nasladujac] jej swoje uformowaty
konfederacyja, taki terazniejsza calego wojewoddztwa w Proszowicach opisana byta.
Z tg tedy relacyja ksiaze Jm¢ kasztelan krakowski udat sie do rozdzielonych po-
wiatow Ichmosciow Braci, ktorzy jej wystuchawszy pochwalili i zaraz zostawiwszy
tristem [smutne] scyssyji locum cum faustis acclamationibus [ miejsce z pomyslnymi
okrzykami] powrdcili sie na swoje pierwsze miejsca i przywitawszy sie per datas
mutuo dextras [ podajac sobie wzajem prawice] zaczeli w Imie Boze od czytania uni-
wersalu na sejmiki ksigzecia Jmci prymasa®®, po ktorego skoficzeniu oglosit Jmog§é
Pan marszalek rézne do czytania listy, a najpierwszy ksigzecia Jmci prymasa, kt6-
rego czytaniu sita Ichmciéw Braci kontradykujacych byto, na ktorych uspokojenie
wzigl glos Jmo$¢ ksigze wojewoda krakowski, uczyniwszy dystynkcyja wolnego glo-
su i wolnoéci in hoc sensu [w tym sensie], Ze pierwsza jest wolno$¢ cum libero voto

[z wolnym glosem] zatamowania, co sie komu nie podoba, druga pochodzi z jakiej

%% Piotr Konstanty Stadnicki (ok. 1670-1745) - kasztelan wojnicki w latach 1728-174s5.
% Teodor Andrzej Potocki (1664-1738) — prymas Krolestwa w latach 1723-1738.
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urazy, aze podczas terazniejszego interregnum [bezkrolewia] mamy najpierwszego

wolnosci naszej dyrektora ksigzecia Jmci prymasa i moze by¢ co w liscie Jego do

obrad naszych potrzebnego, zaczym nic potrzebniejszego aby byl czytany, jezeli by
za$ jaka intercederet [zdarzyta si¢] uraza, te jakoSmy tu sobie ob amorem in hoc statu

Patriae [przez wzglad na milo$¢ w tym stanie Ojczyzny] wzajemnie darowali, tak
osobliwie ad supremum legum custodem fovere [przy najwyzszym strazniku praw
przebywac] ijej nie nalezy, wiec na takowe ksigzecia wojewody perswazyje zgodnie

wszyscy contradictores [ przeciwnicy] zezwolili na czytanie listu prymasowskiego per
consequens [ przez to] i innych znajdujacych sie. Po skoficzeniu przeczytanych listow
tak ksigzecia Jmci prymasa jako tez i ksigzecia Jmci biskupa krakowskiego*® i innych

Ichmciow Panow senatoréw nastapila elekcyja sedziéw kapturowych, ktorych tegoz
dnia rozdzieliwszy sie na powiaty, obrali jako to z powiatu krakowskiego stanelii JW
Jm$¢ Pan koniuszy koronny™* i Jmos¢ Pan Debiriski, szchembelen*, z cyrzyckiego JM

Pan Trzebinski* i ] Pan Skrzetuski** podwojewodzy proszowski. Z proszowskiego

J Pan Michalowski podstoli krakowski*’, ] Pan Chwalibog regent krakowski*’. Z le-
lowskiego J Pan Tegoborski sedzia o§wiecimski*” i ] Pan Bronicki*®. Z sadeckiego

J Pan Jordan sedzia sadecki* i J Pan Stadnicki wojski sadecki*®. Z chiowskiego ] Pan

Wielowlowski czesnik rawski®' i ] Pan Lipski podczaszy czerski®> Z bickiego [s. 4]

JM Pan Letowski sedzia bistki*® i ] Pan Chwalibog burgrabia krakowski ec.

Jan Aleksander Lipski (1690-1746) — biskup krakowski w latach 1732-1746.
Karol Wielopolski (ok. 1700-1773) - koniuszy koronny w latach 1731-1754.
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* Franciszek Dembinski (1690-1756) — szambelan krélewski. Sprawowal godno$é¢ czesnika

zatorsko-o$wiecimskiego w latach 1727-1734 i podwojewodziego krakowskiego.
+ By¢ moze chodzi o Franciszka Trzebifiskiego (zm. 1747) burgrabiego krakowskiego w la-
tach 1729-1744.
** Trudno dokladnie okreslié, o jaka osobe chodzi. Stanistaw Skrzetuski byt podwojewodzim
krakowskim, ale wedlug Alicji Falniowskiej-Gradowskiej jego nominacja miala miejsce
dopiero w 1739 r., zob. eadem, Podwojewodowie wojewddztwa krakowskiego w XVI do
XVIIT wieku, ,Rocznik Naukowo-Dydaktyczny” 1993, 158, ,,Prace Historyczne” 16, s. 193.
Jozef Antoni Michatowski (ok. 1668-0k. 1743) — podstoli krakowski w latach 1720-1735.

Prawdopodobnie chodzi o Jozefa Chwaliboga, syna Stanistawa Waleriana. Zaden inny
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z Chwalibogéw nie pelnil w tym czasie tego urzedu, zob. Urzednicy wojewddztwa kra-
kowskiego, s. 216.
47 Stefan Tegoborski (ur. ok. 1690) - sedzia grodzki o§wiecimski.
* NN.
* NN.
50" Michat Stadnicki (ok. 1690-1748) — wojski sadecki w latach 1717-1748.
Stefan Wieloglowski (zm. 1736) — cze$nik rawski w latach 1713-1736.
2 NN.

53 Stanistaw Letowski (zm. 1776) — sedzia grodzki biecki w latach 1733-1735.
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Po ktorej elekcyji zalimitowany sejmik ad crastinum [do jutra], to jest na sobo-
te>*. W ktory dzien zasiadlszy po zagajeniu J Pana marszatka brali glosy Ichmcio-
wie Panowie senatorowie, urzednicy i inni Ichmo$¢ szlachta Bracia, gdzie rézne
zachodzily materyje i do elekcyjej postdw na sejm convocationis per vota [kon-
wokacyjny przez glosy] przystepowano, ktore jeszcze tam numerosam [liczng]
Ichmciow frequentiam [obecno$¢] nie obeszly, tymczasem uktadali rdzne projekta
do instrukcyji, miedzy ktéremi podany jest o tanowg piechote, aby sie koniecznie
do wojewddztwa wrocila, ale ksigze Jmos¢ wojewoda krakowski wzigwszy glos
remonstrowal calemu wojewddztwu zacno$¢ et merita [i zastugi] w Ojczyznie JW
J Pana wojewody lubelskiego®® do ulatwienia interessu tego podal sposéb, aby
najprz6d Rzeczpospolita obmyslita placg temu regimentowi, ktory jest z tych
tandw ztozony, a na ten czas znowu te lany wroca sie do wojewddztwa, na ktory
punkt wszyscy Ichmos¢ zezwolili. Tandem [W koncu] za nastepujacym wieczo-
rym zalimitowana do poniedzialku®® sessyja.

®Die [Dnia] 22 curren<tis> [biezacego miesigca] to jest w poniedzialek®” po
wystuchanych mszach $wietych zasiedli Ichm¢, gdzie po zagajeniu JP marszalka
sejmiku brali glosy Ichm¢ PP. senatorowie, podajac jako onegdaj postow na sejm.
Wiec Ichmé. wszyscy consequenter [kolejno] jeden po drugim wotowali, jako to naj-
pierwszego JP Dobinskiego burgrabiego krakowskiego®®, Ichmciéw PP starostow
duninowskiego®’, stopnickiego®, cchowskiego®, krzeczowskiego®, zarnowiec-
kiego®, JP Podowskiego®, JP Szczytowskiego burgrabiego krak<owskiego>®°,
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211111733 1.

Jan Tarto (1684-1750) — wojewoda lubelski w latach 1719-1736.

23 1111733 1.

Blad autorarelacji. W1733 r. dzien 22 marca przypadat w niedziele, a 23 marca w poniedziatek.
Zygmunt Dobinski (zm. 1759) — burgrabia krakowski w latach 1728-1754.
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Stefan Morsztyn (zm. po 1738) - starosta duninowski w latach 1701-1738.

0 Wawrzyniec Lanckoroniski (zm. 1751) - starosta stopnicki w latach 1726-1751.

! Franciszek Dembinski (ok. 1710-0k. 1735) — starosta czchowski w latach 1728-1737.

2 Jan Antoni Eochocki (ok. 1690-1752) - starosta krzeczowski w latach 1718-1752.

% Do 1732 . dozywocie na starostwie zarnowieckim trzymal Franciszek Wielopolski
(ok. 1665-1732) — wojewoda krakowski w latach 1728-1732 wraz z Zong Anng z Lubomir-
skich. Wedlug Krzysztofa Chlapowskiego po $mierci F. Wielopolskiego w 1738 r. Anna
wystawila konsens na to starostwo na rzecz syna Hieronima Wielopolskiego (1712-1779),
cze$nika koronnego w latach 1750-1754 i koniuszego koronnego w latach 1754-1774, zob.
K. Chlapowski, Starostowie niegrodowi w Koronie 1565-1795. (Materialy zZrodlowe), War-
szawa—Bellerive-sur-Allier 2017, s. 101.

Franciszek Wawrzyniec Podoski (zm. ok. 1758) — burgrabia krakowski w latach 1722-17438.
Adam Szczytowski (ok. 1710-0k. 1742) - burgrabia krakowski w latach 1728-1742.
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JP Trzebinskiego, PP Jordanéw dwoch®, ktére wotowanie i kreskowanie zabawilo
az prawie do samego wieczora, bo tez intra haec vota [w tych glosach] zachodzi-
ly i inne materyje z projektami do instrukeyji, tandem [wreszcie] po skoniczeniu
wotow, kiedy przyszto ad computum calculorum [do liczenia gloséw], ci Ichm¢
Panowie postowie superarunt [ przewyzszyli] innych kreski utrzymali sie postami
jako to najpierwej JMP Dobinski burgrabia krak<owski>, Ichmciéw PP starostow
czterech, duninowski, stopnicki, chowski, zarnowiecki i ostatni JP Trzebinski,
bylby pewnie ktéry stanat z Ichmciéw Pandéw Jordanéw podczaszyca krak<ow-
skiego>%’, a drugiego chorgzego®, ale ze jeden drugiemu nie chcial ustapi¢, oba-
dawa lubo juz niemato kresek mieli, od nich odpadli. Zaraz tedy Ichm¢ Panowie
postowie musieli przysigc na podang sobie iuramen<ti> rotham [rote przysiegi].
A na ostatek po przeczytaniu konfederacyji i laudum solwowali sessyja do jutra.
Juz tedy w ostatni dzied wtorkowy®® po wystuchaniu mszy §<wietej> zasiedli
Ichmcie duzo przerzedzeni, bo ich sie niemalo rozjechato, po zagajeniu sejmi-
ku przez JP marszaltka wzial glos ksiaze Jm¢ kasztellan krak<owski> w materyji
podpisow konfederacyji i dowodzeniem z konstytucyji, ze wedlug dawnych in-
terregnow najpierwej sie senatorowie podpisowali na konfederacyjach, na co
opposuit sensum pro equestri ordine [nie zgodzit sie w imieniu stanu szlacheckiego]
JMP sta<rost>a duninowski per posteriorem confoederationem [przez nastepng
konfederacje] podczas interregnum Krola Jana’®, ze sie najpierwej na niej mar-
szalek konfederacyji i szlachta podpisowali, nizeli senatorowie. Dlugo tedy trwata
ta lucta [sprzeczka], az wzial glos ks<igz>e w<oje>w<o>da krak<owski> jako
wszytkie insze przez caly sejmik szczesliwie uspokajal materyje, tak i te uspokoil,
zezwoliwszy ze konfederacyja jest actu equestris ordinis [uczyniona przez stan ry-
cerski], to¢ i marszalek ich i Ichm¢ szlachta primum ad subscribendum [ pierwsze
do podpisania] powinni occupare locum [zaja¢ miejsce] i na tym sie skonczylo.
Wiec wszyscy Ichm¢ podpisowali sie z swoim marszatkiem, a na ostatek Ichm¢

% Michat Stefan Jordan (zm. 1739) — fowczy koronny w latach 1704-1710 i wojewoda bra-

clawski w latach 1710-1739.
7 Zaden z Jordanéw nie byl woéwczas podczaszycem krakowskim. Urzad podczaszego pelnit
w tym czasie Arnolf Dembinski (ok. 1704-1758) - podczaszy krakowski w latach 1730-1758.
Mial on trzech synéw: Jerzego — pdzniejszego staroste zbigniowieckiego, Jozefa — pdzniej-
szego kanonika inflanckiego i Franciszka. Niestety dokladne daty ich Zycia nie sg znane.
% 7Zaden z Jordanéw nie byl wowczas chorazym krakowskim. Urzad ten dzierzyl Stanistaw
Eetowski (zm. 1735) — chorazy krakowski w latach 1722-1735.
24 1111733 1.

Chodzi o bezkrélewie po $mierci Jana III Sobieskiego, ktére trwalo od 1696 do 1697 r.,
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cho¢ formalnie pacyfikacja Rzeczypospolitej nastgpita podczas sejmu w 1699 r.
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PP. senatorowie. Mieli czekac instrukeyji, ale ze propter infinitam farraginem [ze
wzgledu na wielkg réznorodnos¢ tresci] projektu nie mogta by¢ utozona, zosta-
wiwszy do kontynuacji w rekach JP marszat<ka> prosili wszyscy o pozegnanie
sejmiku, po ktérym pozegnaniu zaraz sie rozeszli i po uczestowanych na obiadach
Braci, wszyscy sie z Proszowic rozjechali. Sgdom kapturowym determinowany
czas nazajutrz po °przewodniej niedzieli”, gdzie Ichm¢é PP sedziowie wykonad
majg przysiege przez ksieciem Jmcig w<ojewo>da krakowskim®.
2 — dopisane otéwkiem; "= — inna reka; << - dopisane po lewej stronie.
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Abstract

The Proszowice assembly in March 1733. A contribution
to the history of the interregnum after the death of August II
Wettin in the Cracow province

Keywords: Proszowice Sejmik, 1733 interregnum, relation

The source used and edited in the text is, as the title itself indicates, an account

of the pre-convocation sejmik of the Cracow province held in Proszowice

on 18-24 March, 1733, after the death of August II Wettin. The convention

brought together the political elite of the province, including Teodor Kon-
stanty Lubomirski, governor of Krakow, and Janusz Antoni Korybut Wisnio-
wiecki, castellan of Krakow, and took place in a tense political situation. Near-
ly a month earlier, the nobility of the Cracow province had formed partisan

confederations, including in Sacz and Cracow, which were intended to guar-
antee security at the local level, but in reality were to become a tool in the

hands of Lubomirski, who made no secret of his ambitions to join the fight
to win the crown. He even tried to convince imperial diplomacy, represented
in the Commonwealth by Heinrich von Wilczek, of his goals.

The Proszowice Sejmik proceeded without major disruptions, despite the
real threat of a split session, which occurred during the election of a marshal.
Lubomirski, however, managed to reach a compromise and bring the session
to a positive conclusion, although the sejmik instructions were not passed.
However, deputies and a set of deputies to the star chamberss were elected.

“Relacyja...” in addition to describing the course of the noble assembly, is also
an excellent source bringing closer the so-called sejmik kitchen, showing crit-
ical moments when disputes occurred, and ways to prevent them, hooding
the nobility and the functioning of this institution from the less official side.

Translated by Stefan Kubiak



