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niniejszym artykule chcialabym podda¢ analizie tekst instrukcji

sejmiku wojewddztwa ruskiego, ktory odbyt sie 27 stycznia 1598 r.

w Wiszni. W aneksie zdecydowalam sie dofaczy¢ edycje Zrodlows,
ktoérej podstawg byl rekopismienny dokument przechowywany w Archiwum
Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie w dziale II Archiwum Warszawskiego Ra-
dziwiltéw. Z nieznanych powodow zostal on pominiety przez wydawce akt sejmi-
kowych tegoz wojewddztwa, Antoniego Prochaske, w monumentalnej edycji Akt
grodzkich i ziemskich...". Na poczatku jednak nalezy pokrotce scharakteryzowad
6wczesng sytuacje polityczng w Rzeczypospolitej polsko-litewskiej oraz ukazac
okoliczno$ci zwolania przedostatniego sejmu XVI w.> Cho¢ istnieja monografie

* Artykul powstal w wyniku badai naukowych realizowanych w ramach projektu , PRELU-
DIUM” 17 pt. ,Buntownik i zdrajca czy obrofica wolnosci szlacheckich? Biografia politycz-
na Stanistawa Stadnickiego (ok. 1551-1610)” (nr projektu UMO-2019/33/N/HS3/01883)
finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki.

Akta grodzkie i ziemskie z czasow Rzeczypospolitej Polskiej z Archiwum tak zwanego ber-
nardynskiego we Lwowie, t. 20: Lauda sejmikowe, t. 1: Lauda wiszetiskie 1572—1648, oprac.
A. Prochaska, Lwoéw 1909 (dalej: AGZ).

Whbrew tytulowi monografii Jana Rzoricy sejm 1598 r. nie byt ostatnim sejmem Rzeczy-
pospolitej w XVI w., gdyz dwa lata pdzniej rOwniez zebraly sie trzy zgromadzenia. Por.
J. Rzonica, Sejmy z lat 1597 i 1598, cz. 2, Ostatni sejm Rzeczypospolitej w XVI wieku, Opole
1993; B. Janiszewska-Mincer, Rzeczpospolita Polska w latach 1600-1603 (narastanie kon-

fliktu migdzy Zygmuntem I1I Wazq a stanami), Bydgoszcz 1984.
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omawiajgce ten okres, to nalezy uznac je za daleko niewystarczajace i niewyjasnia-
jace wielu problemo6w panistwa na przetomie dwdch stuleci. Prace takich history-
kow, jak Jan Rzorica® czy Barbara Janiszewska-Mincer* powstawaly w trudnych
latach PRL, a brak dostepu do wielu zagranicznych archiwéw odcisngt na nich
swoje pietno. Wskazywat na to chociazby Leszek Jarminski w krytycznych recen-
zjach opracowania Janiszewskiej-Mincer®. Obrady zaréwno sejmiku wiszeriskiego,
jak i sejmu walnego w 1597 r. byly bardzo burzliwe. W styczniu tego roku w Wiszni
doszto do rozdwojenia sejmiku w wyniku napie¢ miedzy zwolennikami kanclerza
i hetmana wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego (1542-1605) a jego przeciwni-
kami, wéréd ktorych w wojewddztwie ruskim prym wiédt dwczesny starosta zyg-
wulski Stanistaw Stadnicki. Nie byl to pierwszy przejaw konfliktu miedzy oboma
politykami, ale wydaje sie, ze jego apogeum przypadlo wlasnie na ten moment.
Stadnicki nie mégt zapomniec kanclerzowi niedostatecznego wynagrodzenia za
trudy wojenne z czas6w Stefana Batorego oraz tzw. sprawy Zborowskich. 20 stycz-
nia 1597 r. wybrano dwa komplety postéw: kolo senatoréw i zotnierzy oraz koto
szlacheckie. Stanistaw Stadnicki nalezal do tego ostatniego. Ostatnio problema-
tyke tego zgromadzenia analizowal Norbert Chlebik®. W swoim artykule zawar}
do$¢ zaskakujacg konstatacje: ,,Przetom XVI i XVII w. w kontekscie akt sejmiku
wiszenskiego charakteryzuje sie spora lukg Zrédtowa: pomiedzy laudami z lat
1593-1602 zachowaly sie jedynie dwie protestacje z 1596 r. oraz instrukcja posel-

ska i protestacja z 1597 r.”’

. Zasadne wydaje sie zatem wydanie krytycznej edycji
instrukgcji poselskiej z 1598 r. i uzupelnienie tej luki, zwlaszcza wobec zaintereso-
wania badaczy tym okresem. Warto podkresli¢, Ze rozdwojenie sejmiku nie bylo

sytuacjg typows i ilustruje silne antagonizmy w wojewodztwie ruskim?®. Stanistaw

Na przyklad J. Rzonca, Rzeczpospolita Polska w latach 1596-1599. Wybrane zagadnienia
polityki wewnetrznej i zagranicznej, Opole 1980; idem, Sejmy z lat 1597 i 1598, cz. 1: Bez-
owocny sejm z 1597 roku, Warszawa—-Wroclaw 1989.

B. Janiszewska-Mincer, F. Mincer, Rzeczpospolita Polska a Prusy Ksigzece w latach 1598—1621.
Sprawa sukcesji brandenburskiej, Warszawa 1988.

L. Jarminski [rec.:], Barbara Janiszewska-Mincer, Rzeczpospolita Polska w latach 1600-1603,
OiRP 34, 1989, s. 237-244; B. Janiszewska-Mincer, Odpowiedz na recenzje Leszka Jarmini-
skiego, OiRP 37, 1993, s. 141-145; L. Jarminski, Odpowiedz na replike Barbary Janiszew-
skiej-Mincer, OiRP 37, 1993, s. 146-151.

N. Chlebik, Rozdwojenie sejmiku wiszetiskiego w 1597 1., ,Rocznik Filozoficzny Ignatianum”
28(2), 2022, s. 215-236.

Ibidem, s. 217.

Do tej kwestii odniosta si¢ Izabela Lewandowska-Malec w monografii po§wigconej sejmowi
walnemu za panowania Zygmunta III Wazy, zob. eadem, Sejm walny koronny Rzeczypo-
spolitej Obojga Narodow i jego dorobek ustawodawczy (1587-1632), Krakéw 2009, s. 80.
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Stadnicki praktycznie przez cate obrady musial dowodzi¢ prawomocnosci swo-
jego wyboru. Ten konflikt lokalny relacjonowano podczas obrad w Warszawie.
Elekcji jednego kompletu postéw dokonata fakcja senatorska powszechnie koja-
rzona z Zamoyskim i zolnierze zorganizowani przez staroste przemyskiego Jana
Tomasza Drohojowskiego (1535-1605). Pokazuje to wcigz duze wplywy kanclerza
wsrod zolnierzy i stosowanie przez niego wojskowych metod w walce politycznej.
W odpowiedzi na kroki kanclerza stronnictwo szlacheckie ze Stadnickim na czele
przeniosto sie na pobliski cmentarz, podczas gdy reszta obradowata w kosciele
w Wiszni. Nastepnego dnia kolo szlacheckie wniosto do ksiag grodzkich przemy-
skich protestacje przeciwko sprowadzeniu na obrady sejmikowe wojska, ktére
»aklamacye i dalsze progresy z uszczerbkiem praw i wolnosci pospolitych czynili”,
ponadto gnebito okolice grabiezami’. Podpisato si¢ pod nig ponad 60 przedstawi-
cieli szlachty, okazujac tym samym oburzenie przebiegiem zgromadzenia sejmi-
kowego. Przeciwko takim praktykom, tj. uzyciu wojska podczas obrad sejmiko-
wych, dzien po jego zakonczeniu (21 stycznia) szlachta przemyska wniosta protest
w tej sprawie do ksigg grodzkich przemyskich, pod ktérym na pierwszym miejscu
podpisal sie Stanistaw Stadnicki. Z kolei podczas sejmu w 1597 1. ,Diabet faiicucki”
tlumaczyl, Ze obecni na sejmiku senatorowie obstawili kosciét wojskiem i zmusili
zebrang w nim szlachte wpierw do wyboru na marszatka referendarza koronnego

Jana Tomasza Drohojowskiego, a nastepnie elekcji na postéw swoich kandydatow:

Naprzéd, ze starozytne domy od postug Rzpltej chcg odpychad, co sie skad znaczy,
gdy nos deponimus arma, a zolnierza we zbroje ubrawszy fakcye strojg na nas, z onym
zolnierzem na sejmiki przyjezdzaja, jako teraz na tym Wisnickim sejmiku uczynili,
gdy panowie senatorowie ludem zolierskim kosciét osadzili, tamze reclamantibus
iprotestantibus nobilibus z hukiem na bracig mlodszq Marszatkiem tamtego sejmiku
Wisnickiego pana referendarza koronnego [ Jan Tomasz Drohojowski - J.G.], ktory
byl zludem niematym przyjachat przeciw prawu pospolitemu obrali. Do tego ciz pa-
nowie senatorowie z Zolnierzami pospotu opprimujgc wolnosci nas ludzi szlacheckich,
nad zwyczaj pospolity, nad zgode ziemian posta JKMci nie tylko przy wotach swych
senatorskich, ale i przy wotach kota rycerskiego zostawili i jemu wotowac rozkazali.
Nadto pobdr na nas bez ukazania gruntownej potrzeby senat z zolnierzem wyciskaja,
gdziebysmy temu byli przeciwni przegrézkami nas obsylajac; zaplaty sie sam sobie

zolnierz domawial [--] Za takg tedy oppressya nas ludzi szlacheckich uczyniwszy

»Protestacja szlachty przemyskiej z powodu naduzy¢ Zolnierzy, rowniez jak i przeciw
poborom na sejmie przysztym”, Przemysl, 2111597, AGZ, t. 20, 5. 103-104.
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protestacya, my ludzie szlacheccy odszed{l}szy od kola, kedy Zolnierz byt, insze
kolo szlacheckie wedle onegoz kosciola na tymze cmyntarzu uczyniwszy i tam ob-

rawszy sobie Marszalka, nas posly swe bracig swa, nie zolnierza tu do WMci postali*.

Stadnicki odnidst sie réwniez do konstytucji sejmowych z lat 159111593, ktére
zabranialy zolnierzom udzialu w sejmikach". W zwigzku z tym cze$¢ szlachty zto-
zyla protestacje w sadzie grodzkim przemyskim i nastepnie zebrala si¢ na cmen-
tarzu, dokonujac, jak stwierdzono, bez przymusu, wyboru marszatka i swoich
postow, m.in. Stanistawa Stadnickiego relacjonujacego przebieg sejmiku podczas
sejmu walnego. Z kolei w imieniu postow ,senatorskich” obrady sejmiku opisat
Piotr Ozga. Stwierdzil on, Ze Stadniccy przybyli do Sagdowej Wiszni w asyScie
pocztéw zbrojnych, a marszalek zostal wybrany nie przez zolnierzy, lecz przez
szlachte. Fakt przyprowadzenia przez Drohojowskiego swoich pocztéw uzasad-
nial jego obawg przed napadnigciem przez wojewode wolynskiego Aleksandra
Ostrogskiego. Oskarzyl tez Stadnickich, ze opuscili sejmik, poniewaz nie chcieli
oni wyrazi¢ zgody na podatki i opowiadali si¢ za obrong Rzeczypospolitej przy
pomocy nieskutecznego pospolitego ruszenia. Ozga wskazal tez, ze sktad poselski,
ktérego on rowniez byt czlonkiem, powinien zosta¢ uznany za legalny, gdyz po-
siadat instrukcje zgodng z interesem panstwa. Kolejny z postow, Jakub Sienienski,
oswiadczyl, ze przyczyng rozdwojenia byta nie tylko rozbiezno$¢ w sprawie po-
datkéw, lecz przede wszystkim dgzenie czesci zgromadzonych do wyboru Zolnie-
rza na posla. Ostatecznie podczas sejmu wykluczono z obrad obydwa komplety
postow wybranych w Sagdowej Wiszni. W sklad drugiej wybranej przez szlachte
grupy poselskiej weszto dwdch réznowiercéw i tym razem po raz kolejny godnos¢
poselska powierzono Stanistawowi Stadnickiemu. Swiadczy to o ciggle duzych
wplywach protestantéw na sejmiku wiszeniskim. Wobec zdominowania przez
szlachte katolickg kompletu postéw wybranego przez stronnictwo kanclerskie
wlasnie obecno$¢ w drugim obozie Stanistawa Stadnickiego dawata nadzieje na
poruszenie spraw prawostawnych na forum sejmu walnego.

Starosta zygwulski musial niemal do konca sejmu przekonywac izbe poselska
o waznosci swego mandatu. Zarzucono mu ,,chciwos¢ poselstwa”, ale ostatecznie,

przy milczacej zgodzie postéw, Stadnicki pozostal do konca obrad. Sejm rozszedt

% Dyaryusze sejmowe r. 1597, wyd. E. Barwinski, ,,Scriptores Rerum Polonicarum”, t. 20,
Krakoéw 1907, s. 6.

', Disciplina Militaris: To tez osobliwie waruigc, aby tak hetmani, iako y rotmistrze, takze

towarzystwo ich, na zadne swe y przyjaciot swych prywatne potrzeby, seymiki oraz zjazdy,

zolnierzow tych nie wazyli si¢ uzywac¢”, VC 2/2, 5. 199-200.
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sie bez podjecia uchwat, a Jan Rzonca, autor jedynej monografii zgromadzenia
7 1597 T., uznal, Ze spor o prawomocno$¢ wyboru postéw wiszenskich hamowat
obrady i nie pozwolit na uchwalenie konstytucji. Historyk ocenit ten problem tymi
stowami: ,,Spér o prawomocnosé wyboru postéw wiszenskich ciggnat sie az przez 18
dni. Ograniczyl on czas obrad nad wlasciwg problematyka sejmows, a ponadto wply-
nglw duzym stopniu na wytworzenie sie atmosfery niesprzyjajacej konstruktywnej
dziatalnosci izby poselskiej”. Opolski historyk nie znal i nie rozumiat antagonizméw
w wojewodztwie ruskim, walki o wplywy polityczne i tego, ze owe ,,niepokoje lokal-
ne” zostaly przeniesione na poziom sejmu walnego nie bez przyczyny, gdyz postowie
starali sie zwrdci¢ uwage na problem wykorzystywania prywatnych pocztéw do roz-
grywek politycznych oraz wywierania naciskow przez Jana Zamoyskiego na sejmiki
ziemskie. Jan Rzonca kategorycznie ocenil izbe nizszg staropolskiego parlamentu:
»Zawinili postowie ziemscy, ktorzy nie umieli przedlozy¢ spraw ogélnopanstwowych
ponad swe prywatne ambicje i prowincjonalne sprawy”"’. Moim zdaniem sprawa
ta nie jest oczywista i stanowi dowdd duzych napie¢ w 6wczesnym wojewodztwie
ruskim miedzy przeciwnikami i zwolennikami kanclerza, ktoéry uwazal ten obszar
za strefe swoich wplywow i wszelkimi srodkami starat sie utrzymac prawo decydo-
wania o wyborze przedstawicieli oraz o instrukcjach sejmikowych, co mozna uznaé
za niepokojacy objaw odbierania lokalnym zgromadzeniom samodzielnosci. Ocena
Jana Rzoncy wydaje sie w $wietle innych materialéw, przede wszystkim korespon-
dencji oraz protestacji sadowych, zbyt powierzchowna i mocno uproszczona.
Wydawac¢ by sie moglo, ze po rozczarowaniu, jakim niewatpliwie dla inno-
wiercow byl sejm z 1597 r., kolejne zgromadzenie bedzie szansg na poprawe po-
zycji prawnej dysydentéw, moze wiec zaskakiwac postawa Stadnickiego podczas
obrad sejmiku w 1598 r., ktora byta bardzo spokojna i zachowawcza. Wiazalo sie to
z chwilowym sojuszem , Diabla” z kanclerzem Janem Zamoyskim. Kleska wspot-
pracownikow politycznych pana na Zamosciu na sejmiku wiszenskim w 1597 r.
wzbudzita zaniepokojenie, poniewaz uznawatl on wojewddztwo ruskie za strefe
swoich wplywow politycznych. Efemeryczne porozumienie migdzy starosta zyg-
wulskim a panem na Zamos$ciu zostalo zawigzane dzieki posrednictwu starosty
dobromilskiego i moscickiego Jana Szczesnego Herburta'. Dla Stadnickiego

2 J. Rzofica, Sejmy z lat 159711598, s. 112-113.

¥ J. Rzofica, Spdr o prawomocnosé wyboru postéw wiszeriskich na sejmie 1597 1., ,Zeszyty
Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu”, Historia, 23, 1986, s. 13-22.

" S. Cynarski, Herburt Jan Szczesny h. wiasnego (1567-1616), PSB, t. 9, Wroclaw 1960-1961,
S. 443-445; J. Serafin, Jan Szczesny Herburt (1567-1616). Dziatacz szlachecki, pisarz poli-
tyczny, wydawca, Sanok 2017, s. 66.
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byl to sposéb na uzyskanie nowych Zrddel czerpania zyskoéw, poniewaz liczyt na
jaki$ urzad. W czerwcu 1597 r. Herburt zawiadomil Zamoyskiego, iz staro$cie
zygwulskiemu przypadia do gustu propozycja kanclerza dotyczgca wyciszenia
konfliktéw i wspoltpracy®. Sadze, iz Zamoyski mial nadzieje, ze zjednanie Stad-
nickiego uspokoi sytuacje na sejmiku wiszenskim, gdyz po bardzo burzliwym
wezesniejszym zgromadzeniu nie mogl juz sobie pozwoli¢ na powtdrzenie tej
sytuacji. Herburt nie mial ztudzen co do intencji starosty zygwulskiego - a byly
one czysto materialne: ,widze zeby dignitarstwo jakie wzig¢ rad”*. Dzieki sta-
roscie dobromilskiemu styczniowy sejmik w 1598 r. byt spokojny i przebiegl bez
niesnasek. Wybor postéw tym razem nie nastreczal ktopotéw, zostal bowiem
uzgodniony wczesniej. Wedtug Herburta ,,na posty pozwala [ Stanistaw Stadnicki -
J.G.] te: ze lwowskiej [ziemi - J.G.] pana podkomorzego'” [Iwowskiego - J.G.]
i pana pisarza lwowskiego'®, z przemyskiej [ziemi - J.G.] siebie i pana Fredra
rotmistrza'®, z sanockiej [ziemi - J.G.] pana Stana® i staroste sanockiego®" albo

3 J.S. Herburt do J. Zamoyskiego z Jaworowa, [b.m.], 9 VI 1597, AGAD, AZ 670, s. 24.

16 J.S. Herburt do J. Zamoyskiego, [b.m.], 27 XI1 1597, AGAD, AZ 190, k. 49.

17 Jakub Sieniefiski — wojewodzic podolski, tylko raz zostal wybrany postem na sejm z wojewddz-
twa ruskiego, ale p6zniej byt aktywnym uczestnikiem sejmiku opatowskiego. I. Kaniewska,
Sienieriski Jakub h. Debno (1568-1639), PSB, t. 37, Warszawa—Krakow 1996-1997, s. 174-179.

18 Pisarzem lwowskim byt Jan Swoszowski. Laczyt dziatalno$¢ publiczng ze stuzbg wojskowa,

wlatach 1588-1612 petnit urzad pisarza ziemskiego Iwowskiego, od 1615 r. byt podkomorzym

Iwowskim. Byt jednym z klientow wojewody wileniskiego Konstantego Ostrogskiego, wspot-

pracowal roéwniez z Janem Zamoyskim jako jurysta. Byl autorem projektu reformy ziemskiego

procesu sgdowego, ktora jednak zostata odrzucona przez sejm, por. I. Lewandowska-Malec, Pi-

sarz ziemski lwowski Jan Swoszowski autorem projektu reformy ziemskiego procesu sgdowego, w:

Wielokulturowosc polskiego pogranicza. Ludzie — idee — prawo, red. A. Litynski, P. Fiedorczyk,

Bialystok 2003, s. 243-258. Ponadto: J. Byliniski, Jan Swoszowski — wytrawny parlamentarzysta

i prawnik z czasow Zygmunta III Wazy, ,Sobdtka” 1993, z. 2-3, s. 175-188. Zob. I. Lewandow-

ska-Malec, Swoszowski Jan (ok. 1563-1615) pisarz ziemski lwowski, podkomorzy wowski, poset

na sejmy, marszatek sejmu, PSB, t. 46, Warszawa—Krakow 2009-2010, s. 169-173.

Andrzej Fredro - wojski samborski, starosta wiszenski, rotmistrz krélewski, dworzanin

krolewski, dwukrotnie postowal na sejmy z sejmiku wiszenskiego. Zob. J. Reychman,

Fredro Andrzej, PSB, t. 7, Krakow 19438, s. 113-114.

Jerzy Stano - chorgzy sanocki, starosta sadecki byl jednym z aktywnych dziataczy inno-

wierczych w wojewodztwie ruskim i postem rekordzistg — szlachta wybierata go na swo-

jego przedstawiciela az dziewie¢ razy. Podczas rokoszu sandomierskiego opowiedzial si¢
po stronie wojewody krakowskiego Mikolaja Zebrzydowskiego. W latach 1609-1611 brat

udzial w wojnie z Moskwa. Uczestniczyl w popisach szlachty ziemi sanockiej w 1624 r.

M. Sokalski, Stano Jerzy z Nowotarica h. Gozdawa (zm. po r. 1638), PSB, t. 42, Warszawa—

Krakéw 2002, s. 230-231.

Stefan Jan Mniszech (zm. 1602) - syn Jerzego Mniszcha (ok. 1548-1613) i Jadwigi z Tarlow,

ojciec odstapil mu starostwo sanockie. Por. E. Opalifiski, Mniszech Jerzy z Wielkich Koti-

20

21
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kogo zechcemy”??. Szlachta zgromadzona na sejmiku wiszefiskim 27 stycznia
1598 r. wybrala prawie identyczny zesp6t postow, chod z ziemi sanockiej wydele-
gowano Marcina Stadnickiego i Piotra Bala, ktéry, podobnie jak Stanistaw Stad-
nicki, byt innowierca. Jeszcze w tym samym miesigcu Stadnicki pisat zar6wno do
J.S. Herburta®, jak i do J. Zamoyskiego>*, powtarzajac zapewnienia o gotowosci
do stuzenia kanclerzowi swoimi wpltywami oraz wyrazajac nadzieje na wspoltprace,
jednocze$nie nadmieniajgc o potrzebie uzyskania nowych uposazen, z ktérych
moglby czerpaé §rodki na prowadzenie dzialai publicznych w imie interesow
kanclerza. Te dziatania zaowocowaly wyciszeniem dzialalnosci opozycyjnej za-
réwno na sejmiku wiszenskim (27 stycznia), jak i na marcowym sejmie walnym.
Stadnicki byl niezwykle powsciagliwy w wygtaszanych mowach oraz zadowolil
sie reasumowaniem konstytucji o tumultach religijnych?.

Tres¢ instrukceji przekazanej postom zostata utozona w punktach zgodnie
z wagg danego zagadnienia. Niewatpliwie najwazniejsza kwestig byt wyjazd Zyg-
munta ITT Wazy do Szwecji. W dokumencie widoczny jest wielki niepokdj szlach-
ty wojewddztwa ruskiego zwigzany z tym problemem - zostaly mu po$wiecone
pierwsze dwa punkty. Wyrazano w nich nadzieje, ze by¢ moze sejm wypracuje
inne §rodki zastepcze i wladca nie uda sie¢ w zamorskg podréz do swojej ojczy-
zny. W podobnym duchu wypowiedziala sie¢ szlachta z innych obszaréw Rzeczy-
pospolitej. Wojewddztwo ruskie nie miato pomystu na rozwigzanie problemu
szwedzkiego bez wyjazdu kroéla z kraju, cho¢ sejmik halicki proponowat np. in-
terwencje zbrojng®’, a lubelski zalecal wyslanie komisarzy*’. Gdyby jednak tak
sie nie stalo, to szlachta zgromadzona w Wiszni dostrzegala powage sytuacji
w dziedzicznym krélestwie Zygmunta I11 i godzita sie z mozliwoscig jego wyjaz-
du, lecz ograniczonego czasowo, oraz z warunkiem podjecia uchwat zapewniaja-
cych bezpieczenistwo wewnetrzne i zewnetrzne na czas nieobecnoéci monarchy
w kraju. Byla to kwestia bardzo wazna dla szlachty ruskiej, podobnie jak obrona

czyc h. wilasnego (ok. 1548-1613), PSB, t. 21, Wroclaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk 1976,
S. 465-468.
2 ].S. Herburt do J. Zamoyskiego, [b.m.], 27 XII 1597, AGAD, AZ 190, k. 50-52.
23S, Stadnicki do J.S. Herburta z Lanicuta, 21 11598, AGAD, AZ 2859, k. 16.
** 8. Stadnicki do J. Zamoyskiego z Wiszni, 29 11598, AGAD, AZ 247, k. 5-6.
* J. Bylinski, Stanistaw Stadnicki h. Szreniawa zw. Diablem lasicuckim (przed lub w 1551-1610),
PSB, t. 41, Warszawa-Krakéw 2002, s. 427.
Instrukcja z sejmiku ziemi halickiej dana postom na sejm walny, Warszawa, 2111598, AGAD,
ARTI, 372, 8. 1.
Instrukcja postom na sejm z sejmiku, Lublin, 28 11598, w: Akta sejmikowe wojewddztwa

26

27

lubelskiego 1572-1632, oprac. H. Gmiterek, Lublin 2016, s. 98.
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granic i wyciszenie niepokojéw wywolywanych przez skonfederowanych Zotnie-
rzy domagajacych sie wyplaty zalegtego zotdu. Zastanawiajgce, ze obok punktu
o koniecznosci ukrocenia samowoli Zolnierskiej i ukarania winnych nie podnie-
siono kwestii finansowego zaspokojenia wojska. Podobnie postgpily inne sejmi-
ki matopolskie, m.in. proszowicki i halicki. W niektérych przypadkach, jak np.
w odniesieniu do spraw zwigzanych z koriczagcym si¢ okresem pokoju z Moskwg,
szlachta wojewddztwa ruskiego wprost zgadzala sie na propozycje sformutowane
przez kréla®®, tj. rozpatrzenia tej kwestii na sejmie i uzgodnienia z postami innych
wojewddztw oraz z pozostalymi stanami: senatem i krélem. Zgromadzeni zabrali
réwniez glos w sprawie upominkéw tatarskich i nalegali na ich zlozenie. Z uwagi
na bezposrednie zagrozenie ziem wchodzacych w sktad wojewddztwa ze strony
turecko-tatarskiej oczekiwano obrony potudniowo-wschodniej granicy. Dos¢
naiwnie zakladano, ze problem rozwigze stacjonowanie na Podolu wojska kwar-
cianego, ktére mialoby wspiera¢ pospolite ruszenie. Zgromadzenie w Sagdowej
Wiszni polecito swoim przedstawicielom poruszy¢ kwestie unii brzeskiej i obrony
praw prawostawnych. Jednoczes$nie nie wystepowano przeciwko samej unii oraz
nie dgzono do jej uniewaznienia. Celem bylo przestrzeganie zasady swobody wy-
znania, gwarantowanej przez konfederacje warszawska, czego potwierdzeniem
miato by¢ nieprzymuszanie prawostawnych do przyjmowania unii i niestosowa-
nie represji wobec nich. Szlachta wojewo6dztwa ruskiego miala rowniez nadzieje,
ze na zblizajacym sie¢ sejmie zostang potwierdzone prawa Rzeczypospolitej do
Estonii zgodnie z zaprzysiezonymi przez krdla paktami konwentami. Nie bylo to
ostre wezwanie do natychmiastowego dziatania, a raczej fagodne napomnienie.
Zupelnym milczeniem zostala pominieta kwestia podatkow — w Sgdowej Wiszni
najwyrazniej nie zastanawiano sie nad sposobem zaspokojenia pilnych potrzeb
Rzeczypospolitej, takich jak uwzglednienie zadan wojska, wykup zastawionych
dobriklejnotéw koronnych, obrona granic czy wyprawa do Szwecji. W przypadku
szlachty wojewddztwa ruskiego musi budzi¢ to zdziwienie, skoro jednocze$nie
zwracala uwage na zagrozenie turecko-tatarskie i problem konfederacji Zotnier-
skich. W instrukcji odzwierciedlenie znalazta sprawa obsady biskupstwa wilen-
skiego, wzbudzajaca wowczas w calej Rzeczypospolitej, ale zwlaszcza w Wielkim
Ksiestwie Litewskim, sporo animozji. Szlachta wojewo6dztwa ruskiego podziela-
ta zdanie pozostalych koroniarzy i nie miala nic przeciwko nominacji Bernarda
Maciejowskiego na wspomniane biskupstwo. Argumentem przemawiajagcym
za tg kandydaturg bylo powierzenie kierowania diecezjg krakowska kardyna-

8 Legacja krélewska na sejmiki przedsejmowe, 20 XII 1597, BC 370, k. 43-54.
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lowi Jerzemu Radziwillowi. Ponadto nieuznawanie przez Litwinéw nominacji
Maciejowskiego wystawialo na szwank autorytet kréla i papieza. Proponowano
przypomnienie zasad unii lubelskiej: zjednoczenia, rownosci i braterstwa. Sejmik
wiszenski, jako jeden z nielicznych, wpisat do swojej instrukcji kwestie stosunkow
Rzeczypospolitej z hospodarem motdawskim. Zwracano uwage, ze za udzielona
pomoc w zdobyciu tronu nalezy sie panistwu polsko-litewskiemu wynagrodzenie.
By¢ moze szlachta spodziewala sie zwiekszenia swoich wplywdw na tym terenie.
Ostatnie dziesie¢ punktéw dotyczyto spraw lokalnych: uchwalenia terminéw ro-
kéw ziemskich, upomnienia si¢ 0 wynagrodzenie za stuzbe krélowi i panstwu dla
konkretnych os6b (np. Andrzeja Fredry), zabezpieczenia miast itp.

W poréwnaniu z burzliwymi obradami sejmiku wiszenskiego w 1597 r. stycz-
niowe zgromadzenie w 1598 r. bylo bardzo spokojne. Byl to efekt wyciszenia kon-
fliktu miedzy Stanistawem Stadnickim a Janem Zamoyskim, stad tez jego umiar-
kowana i ugodowa postawa podczas sejmu 1598 r. Kulisy wydarzen w Sgdowej
Wiszni stanowig ciekawe studium przypadku mechanizmow zycia sejmikowego.
Pokazuja rowniez rozne sposoby wplywania na éwczesng lokalna polityke i sie¢
powigzan zbudowang przez kanclerza wielkiego koronnego. Szczegélne znacze-
nie w wojewodztwie ruskim w kontekscie sejmiku mieli wyprébowani stronni-
cy polityczni, jak Jan Tomasz Drohojowski i Jan Szczesny Herburt, nalezacy do
grupy nizszych urzednikéw panstwowych®. Wobec nich, jak réwniez w sto-
sunku do kasztelana Iwowskiego Stanistawa Zo6tkiewskiego, kanclerz stosowal
sformulowanie ,powinny”, zarezerwowane dla oséb bliskich, reprezentujacych
jego interesy’. Wydaje sie, ze wydarzenia z lat 1597 i 1598 dopiero po analizie
korespondencji i materialéw sejmikowych stajg sie pelniejsze i odzwierciedlajg
dynamiczng sytuacje polityczng na Rusi.

Niniejszg edycje zrodlowg przygotowano zgodnie z zasadami Instrukcji wy-
dawniczej dla Zrodel historycznych od XVI w. do pol. XIX w. opracowanej przez
Kazimierza Lepszego jeszcze w latach pieédziesigtych XX w.*! Pisownie zmoder-
nizowano z zachowaniem pewnych form oddajacych urok wymowy staropolskie;.
Pozostawiono wiec niektére obocznosci i archaiczne formy morfologiczne wy-
razow (,naszim”, ,klopociech”, ,wszitki”, ,zalo$czig”, ,zebi” itp.), dawne formy

uzycia czasownikow (,winszowacz”). Kierujac si¢ koniecznoscia udostepnienia

** W. Tygielski, Listy, ludzie, wladza. Patronat Jana Zamoyskiego w swietle korespondencji,
Warszawa 2007, S. 54-.

3% Tbidem, s. 81.

' K. Lepszy, Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVIw. do pol. XIX w., Wroc-
law 1953.
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tekstu rowniez tym, ktorzy nie majg za sobg studidow i przygotowania historycz-
nego badz edytorskiego, przyjeto zasade pelnego ttumaczenia fragmentéw z je-
zyka lacifiskiego na jezyk polski. Zachowano takze dawne przyrostki czasowni-
kéw oraz oryginalne brzmienie nazw geograficznych. Polskg wersje ttumaczenia
tekstu facinskiego zapisanego w edycji kursywa umieszczono w nawiasach pro-
stokatnych ,[]7, lekcje wtracone nawiasem klamrowym ,{}”, natomiast nawias
katowy ,,<>” zastosowano do rozwiniecia lub uzupetnienia brakujacych liter.

EDYCJA ZRODELOWA

Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum
Radziwiltéw, dziat II, nr 377, Sadowa Wisznia, 27 1 1598, s. 1-7

[s. 1] Instruktia PP. Postom naszim w Wiséni na sejmiku pro die 27 lanuarii [na
dzien 27 stycznia] od KJM zlozonim dana na sejm walny koronny pro die 2. Martii
[na dzien 2 marca] w Warszawie przipadajaczi od nas obranim. To jest z ziemie
Iwowskiej: Ich M§ciom Panu Andrzejowi Siemieriskiemu®* z Sienna* a na Golo-
gorach** podkomorzemu, Panu Janowi Swoszowskiemu, pisarzowi ziemie lwow-
skiej**. Z ziemie przemyskiej Panu Stanistawowi Stadniczkiemu ze Zmigroda na
Lanczuczie® i Panu Andrzejowi Fredrowi®’ z Chodnowicz*®. Z sanoczkiej ziemi
Panu Marczinowi Stadniczkiemu® ze Zmigroda na Rimanowie i Panu Piotrowi
Balowi*’, kt6rzi po zaleczeniu i oddaniu wiernego poddarstwa naszego JKM
W/a]szego blogostawienstwa, dtugiego panowania, z rozszirzeniem stawi JKM

od nas winszowacz bed3. A potem nizy wyrazone poruczenia, Sprawowacz majg.

32 Andrzej Siemieriski — podkomorzy lwowski w latach 1596-1603.

 Sienno - wie§ w wojewd6dztwie sandomierskim polozona w odleglosci ok. 50 km na pét-
nocny zachdéd od Sandomierza.

** Gologéry - wies w wojewddztwie ruskim, w ziemi lwowskiej potozona w odlegtosci ok.
50 km na poludniowy wschod od Lwowa.

Jan Swoszowski (ok. 1563-1615) — pisarz ziemski Iwowski w latach 1588-1612.

Stanistaw Stadnicki (ok. 1551-1610) — starosta zygwulski w latach 1599-1610.

Andrzej Fredro (ok. 1570-1621) - rotmistrz i dworzanin (od 1591) w stuzbie Zygmunta III

Wazy, pozniejszy wojski wiekszy przemyski w latach 1601-1617.

35
36

37

3% Chodowice - wie$ w wojewddztwie ruskim, ziemi przemyskiej, potozona w odleglosci

ok. 15 km na potudniowy wschéd od Przemysla.
3 Marcin Stadnicki (1552-1628) — p6Zniejszy kasztelan sanocki w latach 1609-1626 i och-

mistrz dworu Maryny Mniszchowny.

40 Piotr Bal (1570-1617) - p6zniejszy podkomorzy sanocki w latach 1607-1617.
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1. Iz nam JKM przekladacz raczi Dziedzicznego Krdlestwa swego swedzkiego,
przez ksigzeczia Karta* zatrudnienie, zaczim potrzebe odjazdu swego ukazo-
wacz nam i od nas auxilia [pomocy] Zadacz raczi. Z obzalowaniem takiego JKM
ublizenia checzi i animusi nasze jako w sp6lnej wszitki Rzeczipospolitej stawie
i dostojenistwie KJM Panu i glowie ciata tego, Rzeczi Pospolitej naszej wiernie
ofiarujemy. Lecz iz Krélestwu naszemu w wielkich niebezpieczenstwach i usta-
wicznich klopociech potozonemu na obecznosczi JKM wiele albo raczej wszitko
nalezi, o to J Kréla M. prosimi pilnie tudziez i Ichm. PP. senatoréw. Abi te paci-
fikatig Krolestwa Szwedzkiego raczej przez insze media [$rodki]. A nie odjazdim
od nas swym moze-li to bycz, odprawicz raczit.

2. Czo jesliby inaczej stacz sie nie moglo, tedi z ostrzezeniem bezpieczenstwa
i pokoju Ojczizni naszej, takze i rzgdu wewnetrznego [s. 2] i calego wiary naszej
i Panistwa tego krola JM do dzierzenia z zalo$czia, praw i swobdd naszich. Od-
jazdu pozwalamy z zamierzeniem na zwrdczenie czasu stusznego i ratunku na te
droge nie odmawiamy i PP. Postom naszim zleczamy Zebi z tego sejmu nie od-
jezdzali, nie opatrziwszy dignitatem [ godno$ci] KJM nicz niezwiczajnego na nas
nie wnoszgcz, nie odmawiami.

3. A przestrzegajacz zarazem tak wnetrznego jako i granicz koronnich bezpie-
czefistwom. Naprzdd konstitucjg Anni 159 tertii** [roku 1593] poki by sie JKM nie
raczit do nas wréczicz, pro hac vice et tempore [na to miejsce i czas]. I te strony
zawarczia ziemie i okazjej czudzoziemskich praktik tilko, a zachowania w czasie
zwierzchno$czi JKM i praw koronnich akkasumujemi. Potim zolnierza kwarczia-
nego ostrzegwszi jako najbarziej discipline jego pozwalami z tg konditia, abi na
Ukrainie Podolskiej, a nie we wloscziach lezg mial.

4. A uchowaj Boze naglego i wielkiego niebezpieczenstwa na Korone nasze oka-
zowanie po powiecziech i ziemiach koronnych zwyklim obiczajem, z warunkiem
pokoju pospolitego i tego, aby tam nicz stanowiono nie byto PP. Postowie naszi
uchwalicz i prziniescz nam maja. Takze i ruszenie pospolite wedle konstitucziej
Anni 159 tertii [roku 1593]*.

5. Konfederatia zolnierska iz jest mali complet[a] cum magna indignitate tam
Reipub[licae]. quam Sac(ri]. Rlegis] M[aiestatis] damnog<ue> [ztem wypelnio-
na z wielkg haibg oraz szkoda tak Rzeczypospoltej, jak i Swietego Majestatu
Kroélewskiego] inquisitia [sledztwo] pilng uczinicz kto bi jej byl autorem et iuxta

Dpaenas statuti et constitutiones [i zgodnie z karami statutowymi i konstytucjami]

# Karol IX Waza (1550-1611) - krél Szwecji w latach 1599-1611.
*2 VC2/2,5.196.

+ 0 pospolitym ruszeniu”, ibidem, s. 198.
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karacz go o to, szkody abi byli nagrodzone przez zoknierze uczinione, tak w do-
brach KJM jako i w szlacheczkich pod konfederatia i przed konfederatig sposéb
nagrody naméwicz i for im naliescz.

6. Strony tumultu Iwowskiego komu wine dadza, niechaj sprawe da o swojej nie-
winno$czi. [s. 3]

7. Tatarskie upominki zwikte odprawione bydz maja i o uczynienie munitiej na
Ukrainie dla przechodéw ich prosicz ich M. PP. Poslowie majg mianowiczie
Czochrim** dzierzawi JM pana krajczego®’. Jednak nie z kwarta ani z poboréw.
8. Ziemie inflanczkiej nie tilko w sadziech et magistratibus [i urzedach], ali tez
w pozitkach Rzeczipospolitej. Abi bito gruntowne postanowienie uczinione pil-
nie sie staracz maja. PP. Postowie tego omnino [calkowicie] uczinieniem prawom,
aby tak znoéni ludzie Inflanczikowie Niemczi, posesjej, dziedzicznich i zamkéw
nie trzimali i nie kupowali sub paena peculatus [pod karg jak za defraudacje],
a mianowiczie strony zamku dzierzawi Pana Jana Ostrowskiego*® Dinamentu®’
poprzecz skargi jego i potrzeb zamku tamtego.

9. O traktowaniu dalszego pokoju z Moskwa ad consensum omnium ordinum Re-
gni [przy zgodzie wszystkich stanéw Krolestwa] na sejm zachowujemy, wedle
propositiej JKM.

10. O biskupstwo wolifiskie*®, aby JM ksiagdz biskup terazniejszi* od Ichm. PP. Po-
stow litewskich inkwietowany nie byl et dignitas [i godno§¢] JKM tudziez i konse-
kratia Stolicze Rzimskiej urazona nie bila, serio sie staracz PP. Poslowie nasi maja
stangwszy w krysiech zwigzkow naszich i mito$czi z obopdlnej JM ks. kardynata
Radziwilta®’. Strony biskupstwa krakowskiego w diskwisitig nie prziwodzacz.

11. Securitatem iudiciorum et officiorum [bezpieczefistwa wyrokéw i urzedéw]
warownie obostrzicz cum sufficienda forma et modo, executionis [z wystarczajacg

** By¢ moze chodzi o Czehryn, miasto w wojewddztwie kijowskim nad Dnieprem, polozone

w odlegtosci ok. 215 km na potudniowy wschod od Kijowa.
* Byé moze chodzi o Piotra Opalifiskiego (1566-1600) — krajczego koronnego w latach
1588-1600.
Jan Ostrowski - starosta dyjamencki w latach 1583-1600 i starosta nowomtynski w latach
1587-1600.
Dyjament, zwany rowniez Dynemuntem - twierdza polozona w Inflantach u uj$cia Dzwiny

46

47

do Morza Baltyckiego, obecnie teren ten stanowi czes¢ Rygi.
* Chodzi o biskupstwo wileniskie.
* Prawdopodobnie chodzi o Benedykta Woyne (zm. 1615), ktéry od 1594 r. administrowat
diecezjg wilefiskg, a w 1600 r. otrzymal nominacje na godno$¢ biskupa wilenskiego, ktora
sprawowat do swojej $mierci w 1615 r.
50 Jerzy Radziwill (1556-1600) - biskup wileriski w latach 15791571, biskup krakowski w la-

tach 1591-1600. W grudniu 1583 r. otrzymat godnos$¢ kardynata.
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forma i sposobem egzekucji]. A dla warownego i bezpiecznego sejmikow i sagdu

odprawowania noszenie rusznicz penitus [zupelnie] znie$cz. Takze sposéb obie-
rania deputatow i postéw i konkluzje sejmow namoéwicz.

12. Hospodar wotoski®, iz przez posly swe sprawy swej pafistwa swego na sejm

zalecza i tu nam przez listy krzywdy swe donosi, maja jego petita komendowac,
ktora ziemia i z Korony silta kosztuje. PP. Postowie staracz si¢ maja, jakoby tez
pozitek stamtad Rzeczypospolita nasza miala.

[s. 4] 13. Co mi sie miedzi dobry KJM a szlacheczkiemi i miejskimi uczynione, aby
nie byly in dubium [w watpliwo$¢] wokowane [podawane] podiug constituciej

staracz sie PP. Poslowie majg.

14. Sktady w miesczech szlacheczkich zwiktle i w konstitucjach specifikowane aby
nie bily od dzierzawcéw débr KJM i zadnich inszych oséb w nich impediowane.
O co foru<m> et poena<m> [sad i kare] namoéwicz i postanowicz maja.

15. A iz sie uskarzajg Ichmos$ Panowie Braczia naszi diversae religionis [innowier-
cy], strony niedochodzenia krzywd swych, przeto staracz sie o to PP. Postowie

majg, abi za zgoda i uwazaniem wszech stanéw koronnych ta rzecz na tym sej-
mie koniecz swo6j wziagcz mogta. Wprzod jednak tej rzeczi nie puszczajacz, przed

wyzej pisanemi artikuly. Takze Ichmosciowie Panowie Bracia nasi religiej grecz-
kiej jakoby naruszenia prawa swego w religiej nie czierpieli i dekreta ich by sie

pokazaly, przeciwko prawu staracz si¢ maja PP. Postowie, aby byly zniesione ex

cognitione [z rozstrzygniecia sprawy].

16. A izechmy zrozumieli sprawy KJM Krélestwa Szwedzkiego bydz zatrudnio-
ne, zaczim upominanie sie Estoniej na ten czas przikrzicz sie nie chcemy. Prawo

jednak, ktére ma don Rzeczpospolita wcale sobie warujacz i pewni tego bedacz,
ze JKM za wrdczeniem sie i uspokojeniem tamtych spraw wedle pacta conventa

Rzeczipospolitej oddajacz j3** i nas ja assekurowacz, tym jasny bedzie raczil na

tymze sejmie.

17. Pod odjazd KJM exemption<em> bonor<um> Regalium [wykupienie kréle-
wszczyzn], aby na tribunale sadzone byly.

18. Konstitucig o ustawach wojewodzicz, aby na sejmie in exequ<ti>onem definite

[ostatecznie do realizacji] przywiezcz cum declaratione et specificante fori pene et
auctore [z deklaracjg i ustaleniem sadu, kary i sprawcy].

[s. 5] 19. O zbiegtych stugach szlacheczkich, *urzednikach i szafarzach® sposéb

nalezcz jakoby certis probationibus et documentis acceden<tis> auctoris [ pewnymi

! Michat IT Waleczny (1557-1601) — hospodar Woloszczyzny w latach 1593-1600.

2 Confirmatio pactorum conventorum”, VC 2/2, s. 55-58.
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badaniami i dokumentami stajacego przed sadem sprawcy] mogt szkod swych per
iuramentum [przez przysiege] doscz.

20. Wywiedzenie nobilitatis in proprio districtu et conventu particulari eiusdem
terrae [szlachty we wlasnym powiecie i sejmiku tejze ziemi] abi bylo.

21. Klejnoty koronne, zeby z retent poborowych wielkopolskich, pruskich i litew-
skich byly eliberowane i do rak JM Pana podskarbiego®® oddane, gdyz te pobory
na zolnierza ztozone sg i na to wykupienie klejnotéw w propositiej JKM ukazane.
22. 17 sie czasy rokow ziemskich w wojewddztwie naszim ruskim i ziemiach jego
tak $czisneli, Ze dla angustiej czasu z jednej ziemie do drugiej zjechacz nie moze-
mi, ktdérzi ré6zne majetnosczi swe mamy. A drugie dla sejmiku deputackiego nie
dochodza ma by¢ konstitucia uczyniona i czasy insze tym rokom tak Iwowskiej
jako i przemiskiej ziemie. Wpisane i oznaczone to jest pirwsze roki we Lwowie
we czwartek po Trzech Krélach, w przemiskiej we wtorek post festum Sanctae
Agnetis [po $wiecie §w. Agnieszki]. W Zidaczowie®* post festum purificationis Be-
atissimae Virginis Mariae [ po $wiecie Oczyszczenia Najswietszej Maryi Panny]*.
W Przeworsku feria tertia post festum Sanctae Dorotae [we wtorek po §wiecie Sw.
Doroty]*’. Drugie roki we Lwowie feria quinta post Dominica Laetare [w czwartek
po niedzieli Laetare]*’. W Przemislu feria teria post Dominica Conductus Paschae
[we wtorek po pierwszej niedzieli po Wielkanocy]. W Zidaczowie feria secunda
post Dominica Misericordiae [w poniedzialek po drugiej niedzieli po Wielkanocy].
W Przeworsku feria tertia post Dominica cantate [we wtorek po czwartej niedzieli
po Wielkanocy]. Trzeczie roki we Lwowie feria quinta post festum Sancti Joannis
Baptistae [w czwartek po $wiecie §w. Jana Chrzciciela]®®. W Przemislu feria ter-
tia post festum Sanctae Margarete Virginis [we wtorek po §wiecie §w. Malgorzaty
dziewicy]*. W Zidaczowie feria secunda post festum sancti Jacobi [w poniedzialek
po $wiecie §w. Jakuba]®®. W Przeworsku feria tertia post festum S<ancti> Petrivin-

17

* Jan Firlej (ok. 1560-1614) — podskarbi wielki koronny w latach 1590-1609.

** Zydaczéw - miasto w wojewédztwie ruskim w ziemi lwowskiej, potozone w odleglosci
ok. 43 km na potudniowy wschod od Lwowa.

%5 Oczyszczenie Naj§wietszej Maryi Panny - 2 lutego, ostatnie z cyklu §wigt po Objawieniu
Panskim (6 stycznia).

Wspomnienie §w. Doroty przypada 6 lutego.

Niedziela Laetare — czwarta niedziela Wielkiego Postu, zwana niedzielg rado$ci; nazwa

pochodzi od poczatkowych stow antyfony rozpoczynajacej liturgie: Laetare, Ierusalem

56

57

(,Wesel sie, Jeruzalem”).

8 24 czerwca obchodzone jest §wieto narodzenia §w. Jana Chrzciciela.

5 Swieto §w. Malgorzaty dziewicy przypada 20 lipca.

0 W liturgii Ko$ciota katolickiego $wieto to obchodzone jest 25 lipca.
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culati [we wtorek po §wiecie §w. Piotra w Okowach]®". Czwarte roki we Lwowie
post festum Sancti Michaelis Archangelis [ po $wiecie $w. Michala Archaniola]®.
[s. 6] W PrzemiSlu feria tertia post festum S<an>c<ti> Marci Ap<osto>li et Evange-
listae [we wtorek po §wiecie §w. Marka Apostota i Ewangelisty]®®. W Zidaczowie
f<e>r<ia> secunda post festum S<anctae> Hedvigis [w poniedziatek po swiecie
$w. Jadwigi]®*. W Przeworsku feria tertia post festum S<ancti> Simonis et Judae
Ap<os>to<lo>rum [we wtorek po $wiecie $w. Szymona i Judy Apostoléw]®.
23.JM Pana Andrzeja Fredra rotmistrza i dworzanina JKM, ktdri zdrowiem i kosz-
tem swym wielkim JKM i Rzeczipospolitej znacznie stuzi, zaleczaliSmy JKM
i poruczeliSmy PP. Postom naszim, zeby sie tez z nagrodi réwno z zastuzoneami
Rzeczipospolitej i stuzb swich cieszicz sie mogl. Jednak do tego czasu otrzimacz
swego skutku prosba nasza mogla, teraz poruczamy PP. Postom rady, aby sum-
me ad extimationem [do oceny] sta liat uczinionam na [...] nie jego od JKM jemu
dana bytaizapisanaisumpt ten, ktéry na stuzbe Rzeczipospolitej wydal dlugiem
jemu i potomkom jego byt asekurowany, gdyz i prawo tego pozwalairzecz to jest
przecziwko jego i naktadéw i niebezpiecznim postugom dosicz miata.

24. Zadworne pozwy, aby spraw sejmowych nie zatrudnialy, staracz sie¢ majg
PP. Postowie, aby byly zniesione wedle dawnej konstytucjej.

25. Lustratia aby na tym sejmie doszla zyczemy.

26. Depaktalia sadow i urzedow paenas con<stitutionum> secus facien<das> [kary
prawa inaczej do wykonania] postanowicz.

27. Przysiege urzednicy ziemsczy in absentia dignitationem®® [pod nieobecno$¢
urzednikéw], aby mogly przed urzednikami ony ziemie albo wojewodztwa
postanowicz.

28. Liczbe z prowentow swych, aby miasta wedle konstitutiej czynili.

29. O sprawe Pana Balabanowa®” z wladikg tuczkim®® staracz sie majg, aby bita

uznana.

' Swieto to obchodzone jest 1 sierpnia.

2 Swieto to obchodzone jest 29 wrzesnia.

8 Kosciol katolicki wspomina §w. Marka 25 kwietnia.

 Wspomnienie §wietej Jadwigi przypada 16 pazdziernika.
% Swieto Apostoléw Szymona i Judy Tadeusza obchodzone jest 28 pazdziernika.

% Oczywista omylka pisarska - takie slowo nie istnieje, powinno by¢ dignitatum albo
dignitatuum.

7 Gedeon Balaban (1530-1607) — prawostawny biskup lwowski w latach 1569-1607. Jeden
z najwigkszych przeciwnikéw unii brzeskiej.

Cyryl Terlecki (ok. 1540-1607) — biskup greckokatolicki tucko-ostrogski w latach 1594-

1607. Jeden z gorgcych zwolennikéw unii brzeskiej i jej sygnatariusz w 1596 r.

68
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30. Opatrzenie i bezpieczenstwo miast koronnych: Lwowa, Przemysla, Sambo-
ra, aby bylo staracz si¢ maja PP. Poslowie, gdiz nam i Rzeczipospolitej na tych
miejscach nalezi.

[s. 7] 31. Za JM panem chorazim krakowskim® przyczinicz sig, abi w swym dzie-
dzicztwie trudnoscii pieniedzmi nie miat i dekreta tribunalskie w tej sprawie, abi
nie byty in dubium [w watpliwoé¢] wokowane.

32.Za JM Panem wojskim zydaczowskim’® prziczinicz sie, abi JKM na jego zastugi
respekt mito§ciwie miecz raczil, a przinaljlmni, abi jego sprawe in deliber<ati>o-
nem [do rozwazenia] zostawiong JKM wsadzicz raczil.

33. Za Pany Popielami prziczini¢ sie, abi zupy ich dziedziczne im restituowane
byly”.

Takze i za Pany litewskimi, aby ich instygator KJM’* nie turbowal temere [bez-
zasadnie] o frimark”>.

Ktore artikuty i namowy nasze do ragk PP. Poslow naszich dalismy z podpisem
Wielmoznego Pana Stanistawa Zo6tkiewskiego, kasztellana lwowskiego, hetma-
na polnego, hrubieszowskiego efc. starosty’* senatora przi nas bedaczego i Ichm.
Panéw marszalka kota naszego” i deputatéw do podpisania artikuléw tych wy-
sadzonych. Dziato sie w Wiéni ut supra [jak wyzej].

*2 _ nadpisane.
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Abstract

The sejmik instructions of the Ruthenian province of 1598 -
source edition

Keywords: sejmik of Wisznia, sejmik instruction, source edition, Stanislaw
Stadnicki, Jan Zamoyski

The article is a discussion of the 1598 sejmik instructions of the Wisznia
sejmik, which is not included in the edition of Akt grodzkie i ziemskie... by
Antoni Prochaska. The appendix contains an edition of this source, its basis
being a manuscript from Section Two of the Radziwill Archives stored at the
Main Archive of Historical Records. In light of the instructions, undoubt-
edly the greatest concern among the nobility of the Rus province was King
Sigismund III Vasa’s planned trip to Sweden. They also feared the internal
and external unrest that the ruler’s absence could cause. Understanding the
content of the instructions, as well as the course of the sejmik itself, is im-
possible without knowing the political context, both on a national and local
scale. Therefore, the article uses the correspondence of, among others, Jan
Zamoyski, Stanistaw Stadnicki and Jan Szczesny Herburt.

Translated by Stefan Kubiak



