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Procesy (nie)pamieci zbiorowej
o wielokulturowym dziedzictwie na przyktadzie
Biategostoku i Lublina

Lublin i Bialystok to obecnie dwa najwieksze miasta wschod-
niej Polski, o$rodki pretendujace do miana waznych regionalnych
centréw gospodarczych, kulturalnych i naukowych. Przed II woj-
ng $wiatowa byly to miasta wieloetniczne, z duzymi i znaczacymi
spoleczno$ciami polskimi, zydowskimi, niemieckimi, ukrainiskimi.
Dzisiejsza struktura obu miast uksztattowata sie w wyniku dzia-
tan wojennych, w szczegélnoéci Zagtady Zydéw, powojennych
przesunig¢ granic oraz intensywnych migracji ze wsi do miasta
w kolejnych dekadach. W poréwnaniu z okresem miedzywojennym
obecnie wielokulturowos$¢ Lublina i Biategostoku nie ma duzej
skali. Pomimo tego, konstruujac swéj wspdtczesny wizerunek, na
przyktad na uzytek kandydowania do miana Europejskiej Stolicy
Kultury 2016 czy w dokumentach strategicznych, w obu miastach
wyrazne jest odwolywanie sie do wieloetnicznej spuscizny jako ich
podstawowego atutu i elementu genius loci. Interesuje nas w tym
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kontekscie jaka jest tre$¢ lokalnej pamieci spotecznej mieszkan-
céw? Jak ksztattowana jest lokalna polityka pamieci? W analizach
odnosimy sie do aplikacji obu miast w konkursach na Europejska
Stolice Kultury 2016 oraz do wynikéw badan kwestionariuszowych
wsréd mieszkancédw Biategostoku i Lublinal.

W ramach nauk spotecznych, czy szerzej méwiac, humanisty-
ki, istnieje bardzo wiele sposobéw rozumienia pamigci zbiorowej.
W naszych badaniach postugujemy sie definicja najbardziej uznang
w polskiej socjologii, autorstwa Barbary Szackiej. Pamie¢ zbiorowa
(spoleczna) to ,[zbidr] wyobrazen czlonkéw zbiorowosci o jej prze-
sztoéci, o zaludniajacych ja postaciach i minionych wydarzeniach,
jakie w niej zaszty, a takze sposobéw ich upamigtniania i przekazy-
wania o nich wiedzy uwazanej za obowigzkowe wyposazenie czlon-
ka tej zbiorowosci. Inaczej méwiac, (..) wszystkich §wiadomych
odniesiert do przeszloéci, ktére wystepuja w biezacym zyciu zbio-
rowym”™. Pamie¢ zbiorowa jest wigc tutaj rozumiana jako ta cze$¢
pamieci jednostkowej, ktéra wiaze sie z przynaleznoscia grupowa
(narodows, religijna itp.). Jest to zas6b pewnej wiedzy historycznej
na temat miejsca (np. miasta) czy grupy, ale nieuporzadkowany
w spos6b naukowy, bezstronny i zgodny ze Zrédtami czy opracowa-
niami historykéw. Jest to raczej prawda ,serca”, bardzo powigzana
z emocjonalnym stosunkiem do grupy wtasnej i do grup obcych.

! Niniejszy artykul powstal w ramach projektu badawczego nr N N116
211536 (Gr 73), sfinansowanego przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego, Narodowe Centrum Nauki. Projekt, zatytulowany Procesy
funkcjonowania pamieci zbiorowej w regionach kulturowo zréznicowanych
na przyktadzie Biatostocczyzny i Lubelszczyzny, zrealizowano w latach
2010-2012 w Lublinie i Bialymstoku. Czes$cia tego projektu byto przepro-
wadzone w 2010 roku badanie kwestionariuszowe wéréd mieszkancéw
Bialegostoku i Lublina. Wzigto w nim udzial 285 respondentéw z Biatego-
stoku i 330 z Lublina, wybranych na podstawie doboru losowo-kwotowe-
go, opartego na zmiennych pici i wieku.

2 B. Szacka, Czas przeszty, pamieé, mit, Warszawa 2006, s. 19.
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Pamie¢ spoteczna jest wiec cze$cia naszej indywidualnej potocznej
wiedzy o $wiecie. Oczywiscie jej pochodzenie ma charakter spo-
teczny, jest bowiem efektem dziatan socjalizacyjnych ptynacych
z kazdego poziomu funkcjonowania spoteczenstwa: rodziny, grupy
religijnej czy narodowe;j. Jest to réwniez efekt oddzialywania pan-
stwa, w ktérym elity polityczne w mniej lub bardziej $§wiadomy
sposob przekazuja kre$lony sposéb interpretowania przesztosci. Te
sfere odziatywan nazywamy polityka pamieci®. W naszym artykule
uzywamy réwniez czesto sformulowania ,wielokulturowy”, ktére
odnoszone jest do stanu zréznicowania kulturowego (narodowe-
go i religijnego) wérdd historycznej i obecnej populacji mieszkancédw
obu miast. Pojecie wielokulturowosci jest uzywane w literaturze
przedmiotu czy w publicystyce w bardzo réznym znaczeniu. My
w tym artykule rozumiemy je jako forme zréznicowania struktury
spolecznej, w ktdrej wystepuja rézne grupy narodowe, etniczne czy
religijne.

Ogodlne ramy polityki pamieci na poziomie lokalnym wyzna-
czone sa dazeniami i dzialaniami wielu instytucji i podmiotéw
takich jak: wladze samorzadowe, organizacje pozarzadowe, grupy
nieformalne czy poszczegdlni mieszkancy. Istotna role spelniaja
réwniez media, zaréwno te tradycyjne, jak i nowe media*. W ana-
lizie przemian lokalnej pamigci nalezy wzia¢ pod uwage wszystkie
te ,agendy” pamieci, bowiem w sytuacji demokracji, wtadze poli-
tyczne nie posiadaja dominujacego wplywu na to, co jest pamietane

3 Wielu naukowcéw zajmujacych sie tematyka historii i pamieci uwaza po-
jecie ,polityki historycznej” za niefortunne i proponuje uzywanie innych
terminéw. Por. np. dyskusje: O polityce pamieci, Karta nr 55/2008, 57/2008.
Lech M. Nijakowski za bardziej precyzyjne uznaje wyrazenie ,polityka pa-
mieci”. Por. L.M. Nijakowski, Polska Polityka Pamigci. Esej Socjologiczny,
Warszawa 2008.

*  Analiza zZrédetuzyskiwania informacji na temat historii lokalnej wykazata,
ze 42% respondentéw w Bialymstoku i 31% w Lublinie podalo Internet
jako zrédto wiedzy o przeszloéci miasta.




102 Katarzyna Sztop-Rutkowska, Maciej Bialous

i upamietniane, cho¢ nadal ten wptyw maja poprzez np. nazwy ulic
czy realizowany program szkolny.

Gléwne osie sporéw w lokalnych politykach pamieci moga
by¢ przenoszone z poziomu krajowego, szczegélnie jesli uktad we
wladzach lokalnych - radzie miasta, czy sejmiku wojewd6dzkim
—jestzblizony do uktadu sif politycznych w parlamencie. Zazwyczaj
wplyw na owe podzialy ma réwniez specyfika lokalna, przesztos¢
danej miejscowosci i spotecznosci jej zamieszkujacej.

Biatystok i Lublin byly przed wybuchem II wojny $wiato-
wej miastami heterogenicznymi kulturowo, w ktérych — oprécz
Polakéw — zamieszkiwaly zwarte spotecznosci Zydéw, Niemcodw,
Bialorusinéw, Ukraificéw, Rosjan. Zagtada Zydéw w czasie II woj-
ny $wiatowej, przesuniecie polskiej granicy wschodniej i wymiana
ludnosci, jak réwniez widoczny w nastepnych dekadach szeroki
strumien migracji ludnosci wiejskiej do najwigekszych we wschod-
niej Polsce o$rodkéw miejskich powodowat, ze obecna struktura
spoteczna tych miast jest po pierwsze diametralnie r6zna od przed-
wojennej, a po drugie pamie¢ wspélczesnych mieszkaricéw o przed-
wojennej przeszto$ci miast tylko w ograniczonym stopniu moze
opierac sie na ich, badZ ich bliskich wspomnieniach. Nie zmienia
to faktu, ze okres wielokulturowosci, cho¢ praktycznie zamkniety,
odcisnat trwale, materialne i symboliczne pietno na Bialymstoku
i Lublinie, stajac si¢ jednym z podstawowych wymiaréw organi-
zujacych lokalne polityki pamiegci, tym lepiej nadajacym sig¢ jako
jej tworzywo, ze w wiekszosci znajdujacym sie poza horyzontami
pamieci prywatnych.

W oficjalnej pamieci obu miast tradycje przeszto$ci wielu
kultur sa obecnie powodem do dumy. Oba odwoluja sie do wielo-
kulturowej przesztosci w swoich strategiach rozwoju marketingu
terytorialnego oraz prébach tworzenia nowoczesnych, spéjnych
tozsamosci miejskich. Analogiczne dzialania podejmuje cze$é
sektora pozarzadowego. Strategia ,dumy z wielokulturowosci”
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spotyka sie jednak z réznie argumentowanymi sprzeciwami. Cze$¢
krytykdéw zwraca uwage na bezrefleksyjno$é oficjalnej pamieci
wielu kultur, ubéstwo dyskursu dotyczacego przesztosci lokalne;j,
splycanie idei do poziomu folkloru, marginalizowanie traumatycz-
nego okresu schytku rzeczywistej wielokulturowosci — czasu wojny,
konfliktéw etnicznych, masowych migracji; badz odwrotnie, przede
wszystkim w przypadku Zydéw, sprowadzanie przesztosci tej grupy
do historii Zagtady. Inni krytykuja wspélczesne upowszechnianie
wielokulturowej przeszioéci z pozycji tradycyjnej, polsko-katolic-
kiej pamieci, widzac w przypominaniu i podkreslaniu pozytywnej
roli mniejszo$ci narodowych zagrozenie dla pamieci narodowej
i lokalnej. Najbardziej jaskrawym efektem tych lekéw i sprzeciwu
wobec zmiany narracji o lokalnej historii sa akty agresji skierowane
przeciwko materialnym miejscom pamigci grup mniejszo$ciowych
(np. dewastacje cmentarzy zydowskich w Bialymstoku) badzZ tez
grupom czy osobom kojarzonym z upowszechnianiem idei wie-
lokulturowosci (o$rodek Brama Grodzka — Teatr NN w Lublinie,
jak réwniez konkretne osoby: Tomasz Pietrasiewicz® czy Dariusz
Libionka®, zakt6cenie Marszu Tolerancji w Biatymstoku w 2011
roku’).

Swoistymi kompendiami oficjalnej pamieci przeszlosci, za-
réwno w Bialymstoku jak i Lublinie, staly sie aplikacje konkursowe
sktadane przez miasta ubiegajace sie o tytul Europejskiej Stolicy
Kultury (ESK) 2016. Aplikacje te, powstale w roku 2010, zawieraty

5 Np. http://lublin.gazeta.pl/lublin/1,35640,8843899,Dwie_cegly_ze_swastyka-
_w_okno_Tomasza_Pietrasiewicza.html, [dostep: 30.08.2014].

6 Np. http://wyborcza.pl/1,76842,10324262,Czas_patriotow.html, [dostep:
30.08.2014]; http://ipn.gov.pl/wydzial-prasowy/komunikaty/oswiad-
czenie-prezesa-instytutu-pamieci-narodowej-i-przewodniczacego-rady-
ipn-w, [dostep: 30.08.2014].

7 Np. http://wyborcza.pl/duzyformat/1,133689,14626150,Biala_sila_Bialy-
stok.html, [dostep: 30.08.2014].




104 Katarzyna Sztop-Rutkowska, Maciej Biatous

nie tylko proponowang oferte kulturalnga (ktdra czesto odnosita sie
do przeszlosci lokalnej), ale réwniez opis najwazniejszych zabytkéw
badZ — szerzej — miejsc pamieci zwigzanych z miastami. Znalazty
sie tam takze oficjalne kalendaria najwazniejszych wydarzen histo-
rycznych, poczawszy od zalozenia miast. Spojrzenie na tre$¢ apli-
kacji moze wiec da¢ obraz przesztosci widzianej oczyma lokalnych
wladz i tej czedci trzeciego sektora, ktéra wlaczyta sie aktywnie do
procedury konkursowej. Uprzedzajac analize ich zawarto$ci, warto
zauwazy¢, ze aplikacja lubelska zostata oceniona wyzej, dzieki cze-
mu Lublin — w odréznieniu od Biategostoku — znalazt sie w §cistym
finale polskich miast kandydatéw. Swiadczy¢ to moze, choé jest to
zaledwie hipoteza, o spojniejszej i lepiej przepracowanej oficjalnej
pamieci w Lublinie.

Jak zostato wspomniane wcze$niej, wnioski obu miast zawiera-
ja wyrazne odwotania do wielokulturowej przesziosci, starajac sie
na niej oprze¢ wspdlczesne genius loci. Uwage zwraca jednak roz-
mieszczenie akcentéw, réznice postaw wobec przeszlosci. Jednym
z kluczowych terminéw dla aplikacji bialostockiej jest wspdtistnie-
nie®, czyli stwierdzenie stanu obecnosci (fizycznej lub symbolicz-
nej) w miescie wielu kultur. Wedtug autoréw dokumentu, osiagnie-
ciem przesztodci jest ,sztuka koegzystencji r6znorodnosci, sztuka
wspotistnienia™, bedaca koniecznym warunkiem pokojowego za-
mieszkiwania miasta przez wiele grup kulturowych i etnicznych,
i ostatecznie skladajgca si¢ na warto$¢ dodang. Tymczasem aplika-
cja lubelska nie poprzestaje na stwierdzeniu wspétistnienia kultur,
ale uwypukla jego aspekt dynamiczny, czyli dialog pomiedzy nimi,
ktéry dopiero moze zamienic sie w prawdziwa i oryginalng warto$é

8 Pelny tytul wniosku aplikacyjnego: Sztuka wspétistnienia. Wniosek apli-
kacyjny o tytut Europejskiej Stolicy Kultury — BIALYSTOK 2016, Bialystok
2010.

9  Tamze,s. 5.
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czy,innymistowy, kapitatspoteczny. Takie rozmieszczenie akcentéw
koresponduje ze spostrzezeniem Zygmunta Baumana, ktéry pisze
o paradygmacie wielokulturowosci (gloryfikujacym samo istnienie
réznorodnych kultur) jako mniej efektywnym, badZz nawet szko-
dliwym dla spotecznosci (moze powodowac syndromy oblezonych
twierdz, izolacje, poglebiaé stereotypy), w odréznieniu od racjonal-
nego dialogu migdzy kulturami®®. Statyczne rozumienie kulturowej
heterogenicznosciwaplikacji biatostockiej ma dalsze konsekwencje.
We wniosku podkresla sie role Biategostoku jako — wspoélczes$nie
i w przeszloéci — miasta pogranicza. Tymczasem Lublin eksploatuje
metafore mostu, bedaca faktycznie dynamicznym rozwinigciem
idei pogranicza. W odrdznieniu od Bialegostoku, Lublin nie stawia
sie w roli potencjalnego miejsca wymiany materialnej i symbolicz-
nej miedzy grupami etnicznymi (wzglednie pafistwami), ale w roli
aktywnego podmiotu, ktéry taka wymiane generuje i generowat
w przeszlosci, czego najlepszym przykladem jest bardzo istotna
dla lokalnej pamieci Unia Lubelska z 1569 roku. Takie statyczne
traktowanie wielokulturowo$ci miasta widoczne w bialostockiej
aplikacji moze wydawac sie paradoksalne jesli wzia¢ pod uwage,
ze akurat w tym miescie mozna méwi¢ wspoélczesnie o rzeczy-
wistej heterogenicznosci kulturowej. Szacuje sig, ze okoto 17-20%
mieszkarnicow miasta stanowi ludno$é wyznania prawostawnego,
a najliczniejsza mniejszo$¢ etniczna, Bialorusini, stanowia okoto
2,5% mieszkaicdw miasta'’. Przy blizszej obserwacji okazuje sig jed-
nak, ze jesli chodzi o pamie¢ zbiorowa, czy tez spoteczng percepcje
zabytkéw w miescie, spotecznosci te Zyja osobno'? — koegzystuja,

10 Z.Bauman, Kultura w ptynnej nowoczesnosci, Warszawa 2011, s. 71-87.

11 Za: Deklaracje narodowosciowe w gminach w 2002 r., http://www.stat.gov.
pl/gus/5840_4520_PLK_HTML.htm, [dostep: 30.08.2014].

12 M. Bialous, Spofeczna percepcja zabytkéw w miastach heterogenicznych
kulturowo. Przykiad Biategostoku i Lublina. ,Pogranicze. Studia Spotecz-
ne” 2011, t. XVIIL.
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ale bez porozumienia. Lokalna polityka pamigci nie wychodzi wiec
wlasciwie poza oficjalnie deklarowana dume ze wspdtistnienia.

Polityka pamieci w Bialymstoku po demokratycznych prze-
mianach 1989 roku, ktére umozliwily pluralizm polityczny i lepsze
warunki dla kultywowania pIuralizmu kulturowego, przejawiala
sie w przestrzeni publicznej miedzy innymi zmianami w nazew-
nictwie ulic, organizacja obchodéw $wiat i imprez masowych (po
odpowiednim retuszu kalendarium waznych dat), fundowaniu
nowych miejsc upamigtniania i postawa wobec miejsc istniejacych
wczesniej. Polityka ta, pomimo pozornego liberalizmu jaki wiaze
sie z pochwata wielokulturowosci, w okresie ostatnich dwéch dekad
wykazywata raczej pewna zachowawczo$¢ w upamietnianiu wyda-
rzen i postaci waznych z punktu widzenia kultur mniejszo$ciowych
(prawostawni, Bialorusini), badz grup, ktérych juz w Biatymstoku
wlagciwie nie ma (Zydzi, Niemcy).

Podstawowym kierunkiem lokalnej polityki pamieci, pokrywa-
jacym sie zreszta i wzajemnie wzmacniajacym z pamiecia zbiorowa
wspdlczesnych biatostoczan, stato sie uwypuklanie okresu dru-
giej potowy XVIII wieku, kiedy Bialystok, jako miasto prywatne
hetmana Jana Klemensa Branickiego przezywalo okres rozkwitu.
Oile wcze$niej, w okresie PRL-u, patac Branickich réwniez uwazano
zacharakterystyczna wizytéwke miasta, to wrozmaitychwydawnic-
twach popularnych czy przewodnikach, sama postaé¢ Branickiego,
ze wzgledu na magnackie pochodzenie, byta nieraz przedstawiana
ambiwalentnie’®. Po 1989 roku okres ten przedstawiany jest juz
wylacznie pozytywnie, niemal utopijnie (takie konotacje przyno-
si narracja o prywatnym, zadbanym, prawie samowystarczalnym
miescie, charakterystyczna dla przewodnikéw turystycznych,

13 Por. np. Z. Sokotowski, Wojewddztwo biatostockie. Przewodnik, Warsza-
wa 1972; Z. Troczewski, ]. Antoniuk, Biatystok i okolice. Przewodnik-
-informator, Bialystok 1956.
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widoczna réwniez w aplikacji do ESK). Wtadze miejskie zainicjo-
waly renowacje kompleksu patacowego oraz ogrodéw Branickich,
zmieniono nazwy ulic Lenina na Branickiego i Marchlewskiego na
Patacows, podkreslajac zwiazki wspélczesnego miasta z dawnym
wlascicielem. Obchody imienin hetmana Jana Klemensa weszty do
statego kalendarium Dni Bialegostoku. W oficjalnych ujeciach tego
okresu, tacznie z wnioskiem aplikacyjnym do ESK, zazwyczaj prze-
milcza sie jednak fakt, Ze w tym czasie Bialystok byl juz faktycz-
nie miastem heterogenicznym kulturowo. Lansowana w oficjalnej
pamieci utopia prywatnego miasta nie obejmuje spotecznosci
zydowskiej czy niemieckiej, uzaleznionych gospodarczo od dworu
hetmarnskiego, ale kulturowo autonomicznych. W oficjalnej poli-
tyce tylko wyrywkowo upamiegtnia sie natomiast wydarzenia czy
postaci zwiazane z przeszlo$cia XIX wieku, szczegdlnie jego druga
potowa, okresem kiedy Biatystok jako ,Manchester p6inocy” roz-
wijal sie przemystowo i byt miastem prawdziwie wielokulturowym.
Po 1989 roku, a szczegélnie od czasu Kongresu Esperantystéw w
Biatymstoku (2009), jedynie postaé tworcy tego jezyka, biatosto-
czanina z pochodzenia, Ludwika Zamenhofa, jest konsekwentnie
i kompleksowo upamietniana, czego zwiericzeniem bylo powstanie,
przy udziale wladz miasta, Centrum im. Ludwika Zamenhofa, be-
dacego waznym oérodkiem kultury. Zycie i dorobek Zamenhofa sa
tez obecnie wykorzystywane jako przyktad niewatpliwych korzysci
ptynacych z wielokulturowosci'*. Rzadziej zwraca si¢ uwage na
fakt, ze stworzenie jezyka esperanto miato by¢ préba przetamania
wspolistnienia narzecz rzeczywistego porozumienia pomiedzy kul-
turami, ktérego mtody Zamenhof, mieszkajac w Bialymstoku, nie
widzial. Poza postacig doktora Ludwika Zamenhofa, XIX-wieczna

W Sztuka wspdtistnienia. Wniosek aplikacyjny o tytut Europejskiej Stolicy
Kultury..., dz. cyt., s. 32.
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przeszto$c¢ Biategostoku jest przez wladze lokalne upowszechniana
wyrywkowo i niekonsekwentnie, a czesto réwniez kontrowersyj-
nie, czego przykladem jest instalacja pomnika upamietniajacego
urodzonego w Bialymstoku filmowca Dzigi Wiertowa (postac
ta wzbudzita kontrowersje ze wzgledu na pézniejsza tworczosé
w ZSRR) czy odnowiony pomnik psa Kawelina, ktéry imie otrzymat
poznanymw mie$cie carskim oficerze (wywotato to protestyrepre-
zentantéw mniejszosci rosyjskiej'®). Niemal zupelnie nie upamiet-
nia si¢ spotecznosci niemieckiej czy biatoruskiej. Konfliktogenna
jest réwniez kwestia zagospodarowania drewnianych dzielnic
Biategostoku, bedacych jednymi z najlepiej rozpoznawalnych pa-
miatek po XIX-wiecznej przeszlo$ci miasta. Atrakcyjne potozenie
na planie miasta powoduje, ze stanowisko wtadz lokalnych, szcze-
golnie po roku 1989, jest wobec nich dwuznaczne i waha sie pomie-
dzy projektami kompleksowej ochrony a modernizacji. Tymczasem,
z braku decyzji, ich historyczna struktura zaburzana jest poprzez
nowoczesng architekture, co nie uchodzi uwadze mieszkancow
(27,9% biatostockich respondentéw w naszych badaniach uwaza, ze
stara drewniana zabudowa jest obecnie zaniedbana, choé zastuguje
na ochrone).

Pamie¢ o zydowskiej spotecznosci Bialegostoku jest w lokalnej
polityce pamieci ograniczona przede wszystkim do okresu wojny
i okupacji, a wczesniejsze losy ludnosci zydowskiej jeszcze do nie-
dawna byly calkowicie zatarte®. Od kilku lat pojawiaja sie jed-
nak oddolne lokalne inicjatywy, ktére upamietniaja réwniez czas
przedwojennego rozkwitu zycia zydowskiego w Biatymstoku

15 M. Bialous, Spofeczna percepcja przestrzeni w miescie o wielokulturowej
przesziosci. Przyktad Biategostoku, ,Pogranicze. Studia Spoteczne” 2013,
t. XXII, s. 243-264.

16 Wiecej w: K. Sztop-Rutkowska, Niepamigtane historie miasta. Zydowska
przeszto$¢ Biategostoku i Lublina w (nie)pamieci obecnych mieszkarcow,
»Pogranicze. Studia Spoteczne” 2011, t. XVIII, s. 68-83.
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(projekt Zlota Macewa, Festiwal Zachor czy Szlak Dziedzictwa
Zydowskiego). Réwnie wazne sa réwniez inicjatywy zwiazane
z miejskimi instytucjami kultury, np. wystawa w Muzeum
Podlaskim Bylismy tu czy spacery historyczne po miescie $ladami
zydowskiej historii organizowane m.in. przez Jolante Szczygiel-
-Rogowska. Warto jednak juz w tym miejscu zaznaczy¢, ze nawet
najwazniejsze miejsca upamietniajace Zagltade — pomnik Wielkiej
Synagogi spalonej przez nazistéw w roku 1941 oraz pomnik i sym-
boliczny cmentarz powstaficéw w getcie biatostockim, pomimo ze
znajduja si¢ w obrebie centrum, sg miejscami raczej ukrytymi, nie
eksponowanymi i nieznanymi nawet dla wielu mieszkaricéw mia-
sta. Podobnie marginalne w kalendarzu pamiecilokalnej sa z punk-
tu widzenia mieszkaricéw obchody rocznic powstania w getcie’.

Wiele wskazuje na to, ze w lokalnej polityce pamieci pozytyw-
nie warto$ciowana wielokulturowos¢ pozostaje sloganem, ponie-
waz trudno jest w dzialaniach publicznych szukaé symptomdw
traktowania przesztosci Bialegostoku jako miasta, w ktérym po-
szczegblne grupy mieszkaly nie obok siebie, lecz razem. Za sztan-
darowym w ostatnich latach propagowaniem pamieci o biatostoc-
kich korzeniach Ludwika Zamenhofa nie idzie dynamiczny aspekt
propagowania jezyka esperanto, ktéry dla wiekszosci biatostoczan
pozostaje nieznany. Idea wielokulturowo$ci w przypadku bialo-
stockiej polityki lokalnej jest wigc w duzej mierze anachroniczna
ibezrefleksyjna, co jest mozliwe miedzy innymi dzigki powojennym
zmianom w strukturze spolecznej miasta. Miejsca pamigci przy-
pisuje sie zazwyczaj konkretnym grupom (Biatystok Branickich
jako miasto jednolite etnicznie), a je$li upamietnianie dotyczy grup
mniejszo$ciowych nierzadko marginalizuje si¢ je w przestrzeni

17" Do$¢ wyjatkowa oprawe mialy te obchody w 2013 roku, kiedy przypadata
70. rocznica wybuchu oporu w biatostockim getcie.




110 Katarzyna Sztop-Rutkowska, Maciej Biatous

miejskiej. Badanie przeprowadzone wéréd mieszkancow wskazalo,
ze o ile niemal wszyscy biatostoczanie (98,4%) uwazaja, ze waznym
jest poznanie historii wlasnego miasta, to ponad potowa (58,1%)
uwaza, ze publicznie méwi sie o niej za mato.

Nieco inaczej jest w przypadku Lublina, gdzie w oficjalnej
pamieci zwraca si¢ wigksza uwage na aktywny aspekt kulturowej
heterogeniczno$ci i gdzie mozna mocniej zakotwiczy¢ go w prze-
sztych wydarzeniach, rozkwicie Lublina w okresie renesansu, prez-
nej kulturowej (a nie tylko gospodarczej) dziatalno$ci spotecznosci
zydowskiej, czy wspomnianej wyzej Unii Lubelskiej. Naturalnie,
sama tkanka miejska Lublina, z dobrze zachowanym, zwartym
i murowanym starym miastem sprawia, ze materialne miejsca pa-
mieci nie daja sie tak fatwo zapomniec.

Warto réwniez zwréci¢ uwage na fakt, ze choé¢ druga wojna
$wiatowa i procesy spoteczne bezposrednio z niej wynikajace
wsposob decydujacy wptynely na dzisiejszy ich ksztalt, to spoteczna
refleksja po§wiecona tej zmianie jest minimalna. W dokumentach
sktadajacych sie na obraz oficjalnej pamieci wystepuje praktycznie
jedynie w lubelskim wniosku aplikacyjnym do ESK, gdzie zauwazo-
no wprost, ze Lublin jako miasto zostalo w tym czasie skrzywdzone
na skutek przesuniecia granic, znalezienia sie na rubiezach kraju,
blisko$ci ZSRR paralizujacej normalny rozwdj miasta przygranicz-
nego, a wczesniej Zagtady Zydéw lubelskich'®. Trudno jest jednak
jednoznacznie stwierdzi¢ na ile stwierdzenie takie jest odpryskiem
zywej pamieci zbiorowej, a na ile technika marketingowa — przy-
znanie tytutu Europejskiej Stolicy Kultury mialoby byé w tym
kontekécie pewnym zado$éuczynieniem Lublinowi badZz, przynaj-
mniej, pomoca w jego przyszlym rozwoju. Lublin, w odréznieniu
od Bialegostoku, w tej samej aplikacji przyznaje si¢ réwniez wprost
do swoich wiejskich korzeni.

18 Lublin. Europejska Stolica Kultury 2016. Aplikacja, Lublin 2010, s. 40.
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Z badan kwestionariuszowych zrealizowanych w Biatymstoku
i Lublinie wytania si¢ ciekawy obraz pamieci lokalnej mieszkancéw
obu miast, zwlaszcza w kontekscie ich wielokulturowej historii.
Charakterystyczne jest wciaz postrzeganie pamigci swojego miasta
przez pryzmat wydarzen waznych z perspektywy catego kraju. Jest
to klasyczny typ pamieci, ktéra Andrzej Szpociniski nazywa pamie-
cia ,region-nar6d”, w ktorej elementy pamieci lokalnej sa wazne ze
wzgledu na ich stopien reprezentacji czy $cistych powiazan z tym, co
jest wazne w pamieci narodowej. Pamiec ta jest wciaz zakotwiczo-
na w 1] wojnie §wiatowej — jest ona wciaz wskazywana jako najwaz-
niejszy temat rozméw rodzinnych na temat przeszlosci (Biatystok
40%, Lublin 30%). Ale jednocze$nie historia lokalna, zwigzana
z miejscem zamieszkania jest réwniez wskazywana jako czesty te-
mat rozméw o przeszto$ci (20% respondentéw z Bialegostoku i 25%
z Lublina wskazato temat ,historia, rozwdj i wyglad miasta”). Wiaze
sie to z coraz wigkszym poczuciem przynalezno$ci do miejsca,
w ktérym sie mieszka, jak réwniez jest z pewno$cia efektem widocz-
nego w publicznym — a zwlaszcza medialnym — dyskursie zwrotu
w kierunku lokalnosci i konstruowania specyficznych obrazéw
miast (réwniez w kontekscie tworzenia kampanii wizerunkowych).

W Biatymstoku i Lublinie respondenci uwazaja, ze histo-
ria obu miast jest przede wszystkim polska (odpowiednio 59,9%
i 76,6%). Cze$¢ wspdlczesnych mieszkanicéw odmawia nawet
grupom mniejszo$ciowym prawa do upamietniania wlasnych
wersji historii je$li stawiaja one Polakéw w zlym $wietle. Wsérod
respondentéw biatostockich bylo takich oséb 27,8%, a lubelskich
31,4%. Z drugiej strony w naszych badaniach widoczna jest §wia-
domo$¢ tego, ze i Lublin, i Bialtystok byly w przeszto$ci miasta-

19 A. Szpociniski Réznorodnosé odniesien do przesztosci lokalnej, [w:] Prze-
sztos¢ jako przedmiot przekazu, A. Szpocinski, P.T. Kwiatkowski (red.),
Warszawa 2006.
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mi zréznicowanymi pod wzgledem narodowym, jak réwniez,
ze Zydzi stanowili wysoki odsetek mieszkaficéow (w Lublinie az
96% respondentéw wskazalo Zydéw jako dawnych mieszkaricéw,
w Biatlymstoku takiego wskazania dokonato 84% badanych). Ta
widoczna sprzeczno$¢ (miasta maja przede wszystkim polska hi-
storie, cho¢ mieszkali w niej nie tylko Polacy) pokazuje, ze wiedza
na temat wielokulturowej przeszto$ci miasta jest powierzchowna,
a pamie¢ spoleczna zwigzana z miastem bardzo polskocentryczna.
Waznym elementem lokalnej pamieci, ktéry zostal podda-
ny analizie byl zestaw wydarzen i postaci z przeszlosci, ktore
sa wskazywane jako powdd do wspélnej dumy lub wspdlnego
wstydu mieszkancow. Takie postaci i wydarzenia, jesli bedziemy
rozumieé je jako miejsca pamieci, czyli punkty, wokét ktérych
krystalizuje si¢ lokalna pamie¢ zbiorowa oraz tozsamo$¢é miasta
oraz integruje si¢ ogdl mieszkaricéw badz poszczegélne ich gru-
py. Zaréwno rzeczywista polityka pamieci jak i badanie przepro-
wadzone wsrdéd mieszkancéw wskazuja w przypadku obu miast
— a szczeg6lnie Biategostoku — na krétka i wyrywkowa pamieé
zbiorowy, ktdra poza 1945 rok siega zaledwie w pojedynczych przy-
padkach, biegnac do ikonicznych postaci i wydarzen. Biatostoczanie
sa dumni z okresu Branickich, z hetmana Jana Klemensa i jego
malzonki Izabeli. Wiek XIX, oprécz postaci Ludwika Zamenhofa,
nie przynosi zadnych pozytywnych konotacji, cho¢ faktycznie to
wtedy Bialystok zaczal stawad sie o$rodkiem miejskim z prawdzi-
wego zdarzenia. Podobnie pominiety jest okres dwudziestolecia
miedzywojennego. Dopiero dziatania ruchu oporu wobec okupan-
téw — sowieckiego i niemieckiego w czasie II wojny $wiatowej sa
powodem do dumy, chociaz nie faczg sie one z zadnymi konkretny-
mi postaciami. Podobnie jest w Lublinie, gdzie pomiedzy wiekiem
XVI, lubelskim renesansem i Unig Lubelska, a II wojna §wiatowa
istnieje olbrzymia luka w pamieci zbiorowej. Poza sfera pozytyw-
nej pamieci mieszkancédw pozostaja wiegc w duzej mierze okresy
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rzeczywistej wielokulturowo$ci miast, ktérej pamieé staraja sie
upowszechnié¢ wladze lokalne. Jesli chodzi o najlepiej wspominane
i rozpoznawalne postaci historyczne, w Bialymstoku, précz matzen-
stwa Branickich oraz Ludwika Zamenhofa, doda¢ nalezy biatosto-
czanina z pochodzenia, Prezydenta Ryszarda Kaczorowskiego, kto-
rego osoba jest przykltadem wspélczesnego odzyskiwania pamieci.
Posta¢ ostatniego Prezydenta Polski na uchodzstwie, ktéra wdarta
sie do $§wiadomosci spolecznej po przekazaniu insygniéw wiadzy
Lechowi Watesie w 1990 roku, stata sie w Biatymstoku figura godna
upamietnienia przede wszystkim dopiero po jego tragicznej $mierci
w katastrofie smolenskiej. Od tego czasu jego imig¢ otrzymata jedna
z wigkszych ulic w centrum miasta, a w bibliotece uniwersyteckiej
zostala mu po$wiecona stata ekspozycja. W badaniach 23% respon-
dentéw wymienilo Ryszarda Kaczorowskiego jako osobe godna
wystawienia pomnika w miesécie. Co istotne, pamieé wezlowych
wydarzen i postaci wéréd mieszkanicéw obu miast w niewielkim
stopniu wykracza poza pamie¢ oficjalng, nie stoi w wyraznej opo-
zycji do niej oraz nie przetamuje narracji o miastach w przesztosci
przede wszystkim polskich.

W Lublinie, nawet pomimo silniejszych tam tendencji upamiet-
niania wielokulturowosci, respondenci zapytani o stynne postaci
historyczne zwigzane z miastem wspominaja przede wszystkim
Polakéw. Nieliczni reprezentanci innych grup, postacie takie jak
Jasza Mazur — Sztukmistrz z Lublina, czy Jakub Horowic — Widzacy
z Lublina pozostaly na dalszym planie, uznane za stynnych przez,
odpowiednio, 4,3% i 4,1% respondentéw.

Podobnie wnioski skonstruowa¢ mozna w przypadku pamie-
ci wstydu. Symptomatycznym przykladem moéwiacym o krotkiej
i wyrywkowej pamieci zbiorowej bialostoczan jest fakt, ze niemal
jedna trzecia respondentéw, ktérzy byli w stanie wymieni¢ posta-
ci historyczne mogace by¢ powodem do wstydu, wskazywato
rodzine Branickich, kojarzac ja przewaznie z udzialem w konfe-
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deracji targowickiej. Faktycznie, o ile jednym z jej wspottwdrcédw
byt Franciszek Ksawery Branicki, to pochodzit on z zupelnie innej
gatezi rodu i nie mial z Bialymstokiem nic wspdlnego. Okresy hi-
storii czy wydarzenia wskazywane jako zrédlo wstydu réznity sie
w zalezno$ci od miasta. W Lublinie powodem do wstydu czesto
sa osoby i wydarzenia kojarzone z komunizmem. Negatywnymi
bohaterami sa dzialacze partyjni, przedstawiciele wiadz lokalnych
w okresie PRL-u, pracownicy i wspélpracownicy stuzb bezpie-
czenstwa. W Bialymstoku zla pamiecia otoczony jest epizod
Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski?®. W Lublinie
personifikacja wstydliwej pamieci o komunizmie stal sie natomiast
urodzony tam Bolestaw Bierut. W Bialymstoku odpowiedzi na to
pytanie zdominowatly przekazy dotyczace II wojny $wiatowej, ko-
laboracja z okupantem (24,6%). Okres powojenny pojawia si¢ réw-
niez, ale nie jest on tak znaczacy jak w przypadku Lublina.

Jesli spojrzymy na kwestie wstydu, to okazuje si¢, ze dominuja
w pamieci lokalnej wydarzenia zwiazane z historia narodowa, da-
leka od kwestii wielokulturowos$ci. Pamie¢ o narodowym wstydzie
okazuje sie o wiele silniejsza niz na przyklad pamie¢ o Zagladzie
Zydéw, ktéra — choé¢ w obu miastach istnialy duze getta, a po-
nadto w Lublinie obéz zagtady na Majdanku — w wypowiedziach
mieszkancow zostala zepchnieta na dalszy plan. W Bialymstoku
wspomina o Zagladzie w tym kontekscie 13,7% respondentéw,
a w Lublinie 11,6%. W badaniach nad pamiecia o II wojnie §wiato-

20 Zaczatek struktur wladzy komunistycznej tworzonych na terenach zaje-
tych przez Armi¢ Czerwonaw czasie wojny polsko-bolszewickiej. Odezwe
o przejeciu wladzy ogloszono 30 lipca 1920 roku w Bialymstoku, ktéry
czasowo stat sie siedzibg Komitetu.

21 PT. Kwiatkowski, L.M. Nijakowski, B. Szacka, A. Szpociniski, Miedzy co-
dziennoscig a wielkg historig. Druga wojna $wiatowa w pamieci zbiorowej
spoteczeristwa polskiego, Gdansk — Warszawa 2010.
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wej*! potwierdza sie fakt niepamigtania o Zagtadzie. W badaniach
ogélnopolskich Zagtade jako element pamieci zwigzany z okresem
IT wojny $wiatowej wskazuje 7,1% respondentéw (gtéwnie mlodsi
respondenci). Podobnie, jak w przypadku analizy cyberpamieci??
— nasuwa si¢ mysl, ze Holocaust nie wszed! do pamieci ani narodo-
wej, ani lokalnej jako wazne miejsce pamieci.

Jak sie okazuje, dwadziescia lat demokratyzacji pamieci w jej
wymiarze lokalnym sprawilo, ze coraz wigcej méwi sie o jej wie-
lokulturowym wymiarze, zwlaszcza w wymiarze marketingu
miejskiego. Powstaja réwniez oddolne, zwigzane z organizacjami
pozarzadowymi, inicjatywy upamietniania zapomnianej przeszto-
$ci. Jednak wcigz zmiany te sa do§¢ powierzchowne w wymiarze
powszechnej §wiadomosci.

22 K. Sztop-Rutkowska, Cyberpamieé czyli o tym, o czym (nie)pamietamy
w sieci. Analiza pamigci lokalnej — Biatystok i Lublin, [w:] Zwrot cyfrowy
w humanistyce, A. Radomski, R. Bomba (red.), Lublin 2013, s. 139-153.
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