Mariusz Macicj Les

»Ani przezro, ani czysta” fantastyka socjologiczna.
Strefa Ocalenia i Oddzial Niezyjgcych

Wiestawa Kazaneckiego

W dwoch kolejnych latach — 2004 i 2005 — ukazaly si¢ drukiem dwie
powiesci Wiestawa Kazaneckiego: Strefa Ocaleniai Oddzial Niezyjgcych.
Obie trafily do wydawcy' w rezultacie porzadkowania zapiskéw przez
zong zmarlego w 1989 roku poety — Haling Kazanecka. Wedle jej stow*
poeta nie przywiazywal wagi do twoérczosci prozatorskiej, odkladajac ja
do przystowiowej szuflady. Obie powiesci pisal przed rokiem 1980. Gdyby
zatem zdecydowal si¢ wowczas na ich publikacje, znalaztby si¢ w samym
centrum cksplozji popularnosci literatury fantastycznej w pierwszym
obiegu. Byt to czas, kiedy decydowalo si¢ oblicze fantastyki na najblizsze
kilkanascie lat, czas zajmowania strategicznych pozycji po odwrocie Sta-
nistawa Lema, ke6ry nie byt w stanie sprosta¢ politycznym przemianom
tamtych czaséw.

Tematycznie obie powiesci polemizujg Zutopijnoscia, zmierzajac
w kierunku antyutopii. Strefz Ocalenia odwoluje si¢ poza tym (rowniez
polemicznie) do tradycji powiesci fantastycznonaukowej. Skrzyzowa-
nie tych dwéch konwengji nastapito oczywiscie znacznie wezesniej, ale
definiuje ono polska fantastyke socjologiczna® lat 8o. Sifa rzeczy autor
Strefy Ocalenia umieszcza si¢ w tym kontekscie. Wprawdzie zapowiada
on rozluznienie rygoréw naukowosci i racjonalnosci poprzez okreslenie
(anty)gatunkowe ,powies¢ fantastyczno-nienaukowa” w podeytule Strefy
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Ocalenia, ale jest to raczej gest wskazania trudnego pokrewienstwa niz
akt wrogosci.

Jak zatem obie te powiesci wygladaja z perspektywy kariery powiesci
dystopijnej, jej dominacji w éwczesnej polskiej fantastyce, po kilkuna-
stu latach po wygasni¢ciu konwendji i stopniowej dezaktualizacji proble-
matyki? Glos Kazaneckiego wliterackiej dyskusji nad utopijnoscia i do-
swiadczeniem systemow totalitarnych by¢ moze nie zabrzmi wybitnie
oryginalnie, jesli zatrzymac¢ si¢ na wymowie parapolitycznej i uwzgled-
nia¢ fakeyczne spdznienie, ma w sobie jednak blysk oryginalnosci w za-
kresie obrazowania i metaforyzacji, wlagnie w momencie, gdy na granicy
pastiszu, parodii i groteskowego przeksztalcenia zongluje schematami
powiesci fantastycznonaukowej. Trudno rozstrzygna¢, czy autorem tego
blysku jest outsider czy poeta. Zapewne obaj. Nonszalancka wybuja-
tos¢ wkorzystaniu z podstawowych figur konwengji charakeerystyczna
jest dla przybysza z zewnatrz niezaangazowanego w budowanie statusu
konwencji, groteska i metaforyzacja natomiast s3 pochodnymi ,liryzacji”
$wiata przedstawionego.

Jesli zapomnie¢ o czasie ich powstawania, powiesci Kazaneckiego
moga si¢ wyda¢ archaiczne na tle fantastyki socjologicznej. Wypraco-
wala ona bowiem w toku swego dziesigcioletniego rozwoju szereg cech
swoistych, na ktore nie pozwolitoby wykorzystanie konglomeratu sym-
boliczno-groteskowego. Przede wszystkim, krytyczne spojrzenie na
system totalitarny w powiazaniu z krytyka racjonalnego utopizmu w du-
chu ,naukowosci” wymaga wytworzenia stabilnej ontologii fikcyjnego
swiata. Dlatego, wicle powiesci polemicznie utopijnych tamtego okresu
nie korzysta z dokonan fantastyki socjologicznej (,naukowe;j”), nie dzie-
lac przy okazji jej stabosci. W konwencji nie mieszcza si¢ zatem: otwarcie
autotematyczna i aluzyjna Druga jesiens Wiktora Zwikiewicza oraz sym-
boliczne powiesci Adama Wisniewskiego-Snerga: Wedlug totra, Nagi cel,
Arka. Kazaneckiemu blizejjest do drugiego z wymienionych pisarzy. Alu-
zje do rzeczywistosci politycznej odnalez¢ mozna w powiesciach Kazane-
ckiego, ale nie one decyduja o ich wartosci i nie prowokuja konsckwentnej
wykladni alegorycznej. Jesli szuka¢ glebiej, mozna wskaza¢ pokrewien-
stwa z Gombrowiczowska stylistyka rozrostu stowa i wyobraznia jezy-
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kowa Stanistawa Lemaz nurtu buffo (Dziennikigwiazdowei Cyberiada).
Przypomnie¢ si¢ tez powinno nachalne ucielesnienie abstraktow z wier-
sza Utopia Wistawy Szymborskie;j.

Zreszta, przez dziesig¢ lat dominacji w polskiej fantastyce caly nurt
socjologiczny walczyt o rzetelny odbiér. Odczytania utworéw do niego
nalezacych oscylowaly bowiem migdzy odczuciem trywialnosci litera-
tury science fiction aideologicznym bagazem dystopii i dorazna poli-
tyczngaluzyjnoscia. Lektura w trybie ,zamiast” dazyla do rozszyfrowania
aluzji i narzucenia odczytania alegorycznego. Autorzy znalezli si¢ na roz-
drozu migdzy ryzykiem utraty wlasnego jezyka a naporem rzeczywistosci,
czytelng alegoria a poczytna fantazja.

Twoérczos$¢ fantastyczna kontynuuje tradycje mowienia i myslenia
serio 0 czyms, co nie istnieje, a zaledwie moze istnie¢, pozostajac w gra-
nicach wyobrazni zbiorowej. Najdobitniejsze techniki tej tradycji rozwi-
nela literatura popularna, oparta na radykalnej fikcji i frapujacych fabu-
tach. Radykalnos¢ fikeji uczula na sposéb wprowadzenia fikcyjnych sta-
néw rzeczy, czyli na techniki narracyjne, natomiast fabulocentrycznos¢
wyznacza zakres podporzadkowania zdarzen i postaci potrzebom narra-
cyjnym. Wydarzenie staje si¢ informacja, a narracja oznacza dystrybucj¢
informacji.

Literatura umieszczana w tradycji utopijnej (wliczywszy antyutopice
idystopie) na pierwszy plan wysuwa przedstawienie pelnego obrazu fik-
cyjnego systemu politycznego. Podobnie jak w powiesciach fantastyki
socjologicznej, systemy z powiesci Wiestawa Kazaneckiego maja charak-
ter powierzchowny i formalny, nie s3 oparte na konkretnej ideologii i nie
promuja zadnych konkretnych wartosci, poza tymi, ktore wiaza si¢ wias-
nie z prymatem spotecznego porzadku i przewidywalnosci ponad samo-
rzutnym rozwojem. Trwanie tego porzadku staje si¢ pierwszoplanowym
celem jego istnienia. Obicktem polemiki s3 tutaj utopizm i totalitaryzm
jako takie. Strefa Ocalenia posrednio i punktowo, natomiast Oddziat
Niezyjgcych bezposrednio i kompleksowo odwotuja si¢ do Utopii Toma-
sza Morusa. Obie s3 wyraznie antyutopijne, to znaczy — w odrdznieniu
od dominujacej w fantastyce socjologicznej dystopii — w punkcie wyjscia
fikcyjnej historii systemu umieszczaja globalny plan melioracyjny, a nie
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plan wyzysku wickszosci przez waska elitg*. Najistotniejszym momentem
w dziejach systemu jest ake zalozycielski.

Oddzial Niezyjgcych rozwija konstrukgje idealnego panstwa z Utopii
More’a, dowcipnie przekazujac glos nieszczgsnemu mieszkancowi Wyspy.
Pod wzgledem konstrukeji systemu cickawsza jest Strefa Ocalenia. Histo-
ria fikcyjnego systemu przedstawionego w tej powiesci (choc jej przekaz
jest rozbity na dlugi zdialogizowany wyklad oraz kilka wzmianek i tro-
pow) jest przejrzysta i fatwa do odtworzenia. Laboratorium zostalo zbu-
dowane przez ludzi, aby uchroni¢ ludzkos¢ przed samounicestwieniems,
Momentem przelomowym okazala si¢ Epoka Krytyczna, ktéra nastapila
po Epoce Pierwszej Technokragji (jak mozna przypuszczaé sa to ,nasze”
czasy wewnatrz tej fikcyjnej historii). Wielka zmiana niknie w mroku
dziejow, zatarta przez mitologizacje, podczas gdy wfantastyce socjolo-
gicznej podobnazmiana nie jest zbyt odlegta. Dla wygody poréwnywania
system jest w powiesciach nalezacych do konwengji ukazany in medias
res, ,w rozkroku” mi¢dzy starym odrzuconym i nowym ,doskonatym”.

Systemy przedstawione w fantastyce socjologicznej zawsze twierdza,
ze uich podstaw lezy plan ,opracowany naukowo” (Cata prawda o plane-
cie Ksi Janusza A. Zajdla). ,System nie mylil si¢ nigdy, dzialal bowiem na
zasadzie zelaznej logiki, narzuconej mu przez konstruktorow” (Algorytm
pustki Ryszarda Glowackiego). Pierwsi Konstruktorzy w powiesci Kaza-
neckiego zalozyli, ze ludzko$¢ moze ocali¢ jedynie oddanie petni wiadzy
beznamigtnej maszynie®. W centrum decyzyjnym owej maszyny umies-
cili — we wlasnym mniemaniu homeostatyczny, lecz w efekcie paralizu-
jacy — splot dwoch imperatywow: zakazu szkodzenia czlowickowi i na-
kazu ochrony wlasnego istnienia. Idealny, ,precyzyjny twor cybernetyki”
(Limes inferior Janusza A. Zajdla) nie przewiduje uzycia sily dla sttumie-
nia ,zaklocen”, jest obliczony na trwanie w niezmiennej postaci poprzez

+ O rozréznieniu antyutopii i dystopii zob: A. Smuszkiewicz, hasto Utopia, [w:] Lek-
sykon polskiej literatury fantastycznonaunkowej, red. A. Niewiadowski, A. Smuszkiewicz,
Poznan 1990; M.M. Les, Fantast)//m socjolagiczna..., op. cit,, 5. 12-16.

s W. Kazanecki, Strefz Ocalenia. Powies¢ fantastyczno-nienankowa, Bialystok 2004,
5. 44-

¢ W réznych wariantach fantastyki socjologicznej ten globalny komputer nazywany
bywa ,Syskomem”, ,Centraly”, ,Migratonem”.
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rownowazenie sit i kombinacje sprz¢zen zwrotnych. Taki schemat domi-
nuje w fantastyce socjologicznej. Konieczno$¢ uzycia sity zwiastowataby
upadek konstrukgji, a tym samym obnazataby biad tkwigcy wsamych
zatozeniach. Popularny cybernetyczny zargon przenika takze do Strefy
Ocalenia. Zamiast ,panstwa” lub ,spoleczenistwa” mamy ,system”, rze-
czywisto$¢ wypelniona jest ,samosterowna” automatyky’. Podobnie jak
w Obszarze niecigglosci automatyka staje si¢ fetyszem systemu. Osta-
tecznie, zaangazowanie obywateli w podtrzymanie systemu miat zapew-
ni¢ ped do awansu. Obietnicg nagrody niesie ze soba sugestia istnienia
Strefy Ocalenia, schronu, do ktorego trafia w razie katastrofy kosmicznej
wybrani izastuzeni. Stworzenie piramidy awansu bylo ostatnim pomy-
stem Laboratorium przed jego ostatecznym zamilkni¢ciem. Z tej krotkiej
wstepnej rekonstrukeji widag, ze system z powiesci Kazaneckiego nie jest
tak wyrafinowany jak ten w Paradyzji Janusza A. Zajdla, rzeczywisto$¢
Katapulty nie jest nawet w utamku tak ponura jak ta w Twarzg kn ziemi
Macicja Parowskiego. Nie jest to system wybitnie represyjny, jak np. Apo-
stezjon z powiesci Edmunda Wnuka-Lipinskiego®. Nawet wszczepianie
miniaparatéw stuzacych do porozumiewania si¢ na odleglo$¢ za posredni-
ctwem Laboratorium nie jest obowiazkowe i powszechne, $wiadczy jedy-
nie o zaufaniu, jakie poktada obywatel w rzadach Laboratorium. System
Utopii Morusa ozywiony w réwniez mozna by rozrysowaé w jeszcze ciem-
niejszych barwach niz uczynil to autor Oddziatu Niezyjgcych.

Wré¢my do Strefy Ocalenia. Sytuacja rozwija si¢ wedlug sprawdzo-
nego schematu: powstaje elita zwana tu Zespolem Ekspertéw, zlozona
z ,najwybitniejszych wowczas reprezentantéw roznych dziedzin nauki™.
Ten zamknigty krag ludzi przeksztalcony zostaje nastgpnie w Radg Roz-
méwcow. To ona posredniczy migdzy Laboratorium a obywatelami, dys-

W. Kazanecki, Strefa Ocalenia..., op. cit., s. 7-8, 54.

Wir pamigci, Rozpad polowiczny i Mord zalozycielski. Obywatel jest tu kontrolowa-
ny przez naukowcéw i policjg, operujacych pelnym wachlarzem narzgdzi zniewolenia:
represja (Osrodek Resocjalizacyjny i Sekcja Korekcyjna), prewencja (zawody sporto-
we i ,rewie artystyczne”), propaganda, eugenika (talon populacyjny, czyli ,licencja na
dziecko”, kontrola generacji), manipulacja farmakologiczna (wszechobecne koktajle
energetyzujace i poprawiajace nastrdj, ,pacyfikatory” w zywnosci).

> W.Kazanecki, Strefa Ocalenia..., op. cit,, s. 46.
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ponujac monopolem na przeklad. Sytuacja ta rodzi typowe watpliwo-
sci: kto rzeczywiscie rzadzi? Wraz z degeneracja wyksztalcenia o czlon-
kostwie w radzie decyduje dziedziczenie zamiast kompetencji. Wreszcie
— taki stan rzeczy panuje w fabularno-narracyjnym ,tu i teraz” — weajem-
niczony pozostaje jeden, ,ostatni z rodu” — Szaronencja. Wobec zagadko-
wego zamilkni¢cia Laboratorium na Szaronengji ciazy rzeczywista wiha-
dza. Podobnie jak Nadzerowcy z Limes inferior kreuje on swoj tragizm na
podobicenstwo Wielkiego Inkwizytora:

Na Szaronencji spoczywala wiclka odpowiedzialnosé.

Nic chcial jej dzieli¢ z nikim. Nie spotkal dotychczas nikogo,
komu moglby zaufa¢ bez reszty.

Byl sam przeciw wszystkim.

Nawet przeciw Laboratorium!™.

Inaczej jednak niz elita z powiesci Zajdla, nie musial ukrywac istnienia
wladzy ostatecznej, przeciwnie — byt zmuszony do podtrzymywania wiary
w aktywno$¢ Laboratorium. Stopniowanie wladzy w polaczeniu z zama-
skowaniem pozostaje jednak charakterystyczne.

Strefa Ocalenia realizuje wariant wprowadzenia zmiany w nastep-
stwie przemian cywilizacyjnych ijednorazowej globalnej decyzji. To
jeden z dwoch wariantéw obecnych w fantastyce socjologicznej (obecny
np. w Obszarze niecigglosci Andrzeja Krzeptowskiego i Andrzeja Woj-
cika, Algorytmie pustki Ryszarda Glowackiego). Drugi, dobitnie aluzyjny,
zaklada przejecie wladzy sita w politycznym przewrocie lub w efekcie oku-
pagji (m.in. Paradyzja, Wyjscie z cienia i Limes inferior Janusza A. Zajdla,
Dziern drogi do Meorii Marka Oramusa). Tak czy owak, wladz¢ przejmuje
cyniczna elita. Jesli nad nia znajduja si¢ jacys ,obcy”, elita potrafi to wyko-
rzystaé jakoalibilub — dla utrzymania réwnowagi — faktistnienia wiadzy
wyzszego porzadku ukry¢ (Obszar niecigglosci, Limes inferior).

By¢ moze cickawsza kwestia od konstrukeji systemu jest sposob jego
istnienia i droga jego poznawania, czyli sprz¢zenie fabularno-narracyjne
decydujace o swoistoéci fantastyki socjologicznej. Czytelnik moze by¢

Ibidem, s. 49.
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wprowadzony w konstrukej¢ systemu poprzez dwa popularne rozwiaza-
nia: albo z punktu widzenia bohatera, kt6ry w trakcie prywatnego $ledz-
twa, ajeszcze czgéciej przy okazji awansowania lub stopniowej degrada-
¢ji, poznaje system od marginesu po same szczyty wladzy, albo z kilku
punktoéw widzenia stacjonarnych postaci, ktére wehodza w interakeje na
styku poszczegolnych warstw systemu. Dodatkowo, istotne jest, czy dys-
ponujemy takze perspektywa zewngtrzng wobec systemu. Czytelny ,kra-
joznawczo-turystyczny” schemat fabularny wezesnych utopii stat si¢ jed-
noczesnie wzorem i antywzorem. Trudno o bardziej nuzace dziela litera-
ckiego kanonu niz Utepia More’a czy Nowa Atlantyda Bacona. Polemika
z utopijnoscia wymagata ozywienia, a ozywienie to okazalo si¢ wspol-
mierne z destrukejg utopijnych systeméw. Dokonalo si¢ jednoczesnie na
dwoch plaszezyznach: poprzez gr¢ ognisk narracyjnych (dynamizacja
w plaszczyznie narracyjnej) oraz pobudzenie aktywnosci postaci, czyliich
zdolno$¢ wprowadzania zmian w systemie. Na skrzyzowaniu tych wzor-
cow tworzy si¢ konkretna opowiesé.

Systemy w fantastyce socjologicznej uchwycone s3 w momencie prze-
lomowym, najcz¢sciej wobliczu mozliwosci ostatecznego ,udoskona-
lenia” (w Wirze pamigci Edmunda Whnuka-Lipinskiego) lub w cieniu
motzliwego lub faktycznego rozpadu (w Twarzg ku ziemi Macicja Parow-
skiego, Wybraricach bogéw Rafala A. Ziemkiewicza). W pierwszych zda-
niach Strefy Ocalenia wprowadzenie ucielesnionych probleméw, rodza-
cych si¢ w niespotykanej dotad liczbie, zapowiada katastrofe. Problemy
staja si¢ realne iwydaja si¢ bra¢ znikad, jakby w konsekwentnym roz-
winigciu frazeologizméw: ,pojawit si¢, narodzil si¢ problem”. Problemy
stanowia nawet konkurencj¢ dla zwyklych obywateli zamieszkujacych
system ,doskonaly”, poniewaz oni z zalozenia zadnych probleméw mie¢
nie powinni. W obliczu ,nienotowanego dotad nasilenia inwazji proble-
méw™ wiréd obywateli rosnie niepokdj, przez co tamte zndéw si¢ mnoza.
Szaronencja mial swiadomos¢, ze ,bunt przeciw maszynie wisial w powie-
trzu .

1

Ibidem, s. 57.
= Ibidem, s. 50.
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Kiedyw panstwie ,doskonalym” pojawia si¢ kryzys, nie majuz jednego
punktu widzenia. Podstawows technika narracyjna staje si¢ dynamiczna
zmienno$¢ punktow widzenia w ramach modulowanej narracji personal-
nej. Powie$¢ otwiera punkt widzenia Prezesa, narracja wykorzystuje mowg
pozornie zalezna, by w ogniskowaniu zbliza¢ si¢ do auktorialnosci i od-
dala¢ od niej. W punkcie ogniskowania Szaronencji wracamy do mowy
pozornie zaleznej: ,Byl sam przeciw wszystkim./ Nawet przeciw Labora-
torium!™. Dzigki temu zabiegowi auktorialnos¢ obecna w rozdziatach,
w ktorych narrator skupia si¢ na Songu, staje si¢ jedna z wielu perspekeyw,
nie dysponujaca przewaga nad pozostatymi. Stylistycznie fragmenty te sa
niemal jednorodne. Epilog (Dodatek) sformulowany jest z kolei w narra-
cji pierwszoosobowej. Dopiero dzigki niej znajdujemy zapis glosu najwyi-
szej instancji, maszyny rzadzacej, czyli Laboratorium. Ten zabieg odwré-
cenia poziomoéw narracyjnych wspolgra z klopotami, jakie miala fanta-
styka socjologiczna z wszechwiedza. Swiadomos¢ wykorzystania technik
narracyjnych i odkrycie, ze narracja jest forma wladzy', beda wyréznialy
powiesci nalezace do fantastyki socjologicznej, obecne sa réwniez w obu
powiesciach Wicstawa Kazaneckiego. Istnienia takiej swiadomosci dowo-
dzi modulacja pozycji narracyjnej”, zmiennos¢ punkeéw widzenia ukta-
dajaca si¢ wantytotalitarny wzér. To namiastka wszechwiedzy, pozwala
na swobodne korzystanie z ,realistycznego zakotwiczenia tekstu™ oraz

Ibidem, s. 49.

Foucault w swej ,archeologii wiedzy” ukrywanie pozycji podmiotowej czyni glow-
nym rysem metodologii. M. Foucault, Stowa i rzeczy, przel. T. Komendant, Gdansk
2000, s. 317. Natomiast Hamon tak pisze o postawie realisty: ,Paradoks (...) dyskursu
realistycznego polega na tym, ze usilnie pragnie on ukry¢ pozycje, z keérej jest nada-
wany, a takze postawg dydakeyczng autora i warunki, wjakich powstaje”. P. Hamon,
Ograniczenia dyskursu realistycznego, preel. Z. Jamrozik, ,Pamictnik Literacki” 1983,
Z.1,8.243.

s Kazdy wnikliwy czytelnik powiesci zdaje sobie sprawg, ze jej warto$ci poznawcze
i postulatywne s3 $cisle uzaleznione od zastosowanej techniki pisarskiej i nie dadzg sig
— bez reszty - z niej wyabstrahowa¢, chociaz takie proby interpretacji czgsto byly po-
dejmowane przez nicktérych badaczy”. S. Eile, Swiatopoglad powiesci, Wroctaw 1973,
5.5
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P. Hamon, Ograniczenia dyskursu..., op. cit,, s. 237.
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plynne przejscia z ogniskowania zerowego do wewngtrznego', ale nicko-
rzystajaca z ustalonego autorytarnego punktu widzenia®®.

Wydaje si¢, ze whasnie dlatego autorytatywny glos bohatera Oddziatu
Niezyjgcych autor umiescit w zamknictej, niepewnej perspektywie nar-
racji pierwszoosobowe;j. Swiadomo$¢ narratora w tej powiesci jest pelna,
obejmuje bowiem wiedz¢ o wlasnym nicistnieniu (gj. istnieniu jedynie
w ramach fikcyjnego $wiata, w ramach cudzej wyobrazni). Od poczatku
lekeury zapiskéw bohatera poznajemy prawdg, do ktorej dotart on pod
koniec swego obywatelskiego ,zycia”. O ile balansowanie migdzy pozy-
cjami narracyjnymi miesci si¢ zatem w dynamice zaprezentowanej przez
tworcow fantastyki socjologicznej, otyle sposob zagospodarowania
tajemnicy Kazaneckiego na jej tle wyréznia. Narracja pierwszoosobowa,
jeslisi¢ pojawia, prowadzonajest tam réwnolegle do $ledztwa majacego na
celu odkrycie rzeczywistej strukeury systemu (Twarzg ku ziemi Macicja
Parowskicgo, Algorytm pustki Ryszarda Glowackiego). Podobnie w Stre-
fie Ocalenia autor ujawnia ostatnia tajemnicg nieco wezesniej niz zrobi-
liby to zapewne autorzy fantastyki socjologicznej. Przewodnim moty-
wem obu powiesci Kazaneckiego jest bowiem — typowe dla antyutopii
— ksztaltowanie si¢ tozsamosci wyobcowanego z systemu obywatela, a nie
$ledztwo czy skomplikowana, misterna intryga®.

Tajemnica jednak istnieje. W niewiedzy utrzymywani sa obywatele.
Tak u Kazaneckiego, jak w powiesciach fantastyki socjologicznej za ostat-
nig zastong ukrywa si¢ prawdziwy wladca. Inaczej niz w fantastyce socjo-
logicznej nie jest to efekt misternego planu, lecz bledu tkwiacego w za-

7 M.Bal, Focalization, [w:] Narratology. An Introduction, ed.S. Onega,].A.G.Landa,
London — New York 1996.

® W miejsce podejrzanej auktorialnosci zwigzanej z ostentacyjng wszechwiedza
i pewnoscig siebie polska dystopia umieszcza ,aukeorialnos¢ kompozycyjng”, keéra jest
efektem ucieczki, przesilenia zdecentralizowanej narracji ,dystopijnej”. Opiera sig ona
nabogactwie misternie przemyslanych zabiegéw kompozycyjnych. Migdzy kompeten-
cjami autora i narratora, tworzeniem i opisem, rozciaga si¢ ,pole wladzy narracyjne;j”.
S.Eile, Swiatopoglgd powiesci..., op. cit, 5. 190-192; MM. Les, Fantastyka socjologiczna...,
op. cit,, s. 83-119.

¥ Cho¢ z pewnoscig pomyst Pantareia, pozornego reformatora, ktéry przyczynil sig
do ,hominizacji” probleméw, byt perfidny.
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lozeniach budowy panstwa powszechnego fadu i szcz¢scia. Gdy juz jed-
nak do ckspansji tego bledu doszlo, falsz jest podtrzymywany. Bez niego
konstrukcja by runcta. W Strefie Ocalenia Szaronencja ukrywa milczenie
Laboratorium i pozorno$¢ jego wladzy*. W Oddziale Niezyjgcych praw-
dziwego oblicza ostatecznego stworcy $wiadomy jest, jak on sam sadzi,
jedynie autor listow. To wladza jednak powstrzymuje go od ujawnienia
tych rewelagji, umieszczajac wzakladzie zamknigtym i poddajac reso-
cjalizacji. Oczywiscie, nie znajdziemy odpowiedzi na pytanie, w jakim
zakresie wiedza o prawdziwym statusie Wyspy dotyka wladzy Ksiccia
i jego administragji, czy dali oni w ogéle wiar¢ wymystom ,wariata”. Zbyt
wielka jest réznica migdzy zalozeniami stworcy a wynikiem. To charak-
terystyczne dla postawy antyutopijnej — zaplanowane przez projektanta
szezgscie zmienia si¢ w nieszczgscie tych, kedrzy musza te plany realizo-
wac.

Wiadza spigtrzona, ukryta, pozorna, zamaskowana — oto normalna
sytuacja w polskich dystopiach powstajacych tuz przed stanem wojen-
nym i tuz po nim*. Powiesci Wiestawa Kazaneckiego wspotbrzmia z ta
obsesja. Postawa paranoidalna nie jest tu jeszcze wszechobecna, bohatero-
wie nie s3 jeszcze opgtani przez epistemofili¢™, na odkrycia trafiaja przy-
padkiem lub po prostu ,wiedzy”. A jednak, uwazny (obsesyjny?) czytelnik
wylowi stowo ,Paranoja” w Strefie Ocalenia®™. Jest to, jak mozemy przy-
puszczaé, nazwa glownej rzeki przeplywajacej przez Katapultg (miasto,
w keérym toczy sig akgja).

10

Mimo ze, wedlug opinii Songa, ,nie ma juz nikogo, kto umialby precyzyjnie z nim
(Laboratorium] rozmawia¢”; W. Kazanecki, Strefa Ocalenia..., op. cit., s. 46.

* ,Spotkanie na szczycie”, czyli otwarta dyskusja wyobcowanego z systemu bohate-
raz wladea — punke kulminacyjny klasycznych antyutopii (Nowego wspaniatego swia-
ta Huxleya, Roku 1984 Orwella czy 451 stopni Fabrenbeita Bradbury'ego) — razi w tym
kontekscie swa naiwnoscia, oczywistoscia i przejrzystoscia.

* P. O'Donnell, Engendering Paranoia in Contemporary Narrative, ,boundary 2”
1992, nr 1;]. Culler, Teoria literatury, przel. M. Bassaj, Warszawa 2002, 5.107: ,(...) sama
narracja kieruje si¢ pragnieniem w postaci «epistemofilii», pragnieniem poznania:
chcemy rozwiklac zagadke, poznac zakonczenie, odkry¢ prawdg™.

* W. Kazanecki, Strefa Ocalenia..., op. cit., s. 29.
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Nie s3 to powiesci oparte tak $cisle na schematach fabut epistemicz-
nych*, ale s3 to z pewnoscia dyskursy o wladzy i jej ostatecznych wymia-
rach i konsekwencjach. W wigkszym nieco stopniu nizautoréw fantastyki
socjologicznej Wiestawa Kazaneckiego interesuje czlowick zdomino-
wany przez system. Tam postaci zostaja sfunkcjonalizowane wobec opisu
systemu, wobec fabuly, historii i narracji, dazy do poznania sprawcy: kon-
struktora i/lub kontrolera systemu. Obywatel wytracony z poczucia bez-
pieczenstwa, ktore dawal mu klarowny $wiatopoglad promowany przez
wladze, dazy do zbudowania nowego spojnego $wiatopogladu. Przy okazji
czytelnik odkrywa prawdg¢ o systemie. W powiesciach Wiestawa Kazane-
ckiego to Problemy tworza fabulg, one tez posiadaja przywilej oddawania
si¢ refleksji na temat systemu. W Oddziale Niezyjacych cigiar rozwoju
fabuty biorg na siebic z kolei Wyobrazenia. Swoistym rysem obu powiesci
Kazaneckiego jest zatem symboliczne rozszczepienie obywatela systemu,
w Strefie Ocalenia na obywatela ijego problem, aw Oddziale Niezyja-
cych — na obywatela i Wyobrazonych. Fantastyka socjologiczna rozwiaze
t¢ kwesti¢ nieuchronnego rozszczepienia osobowosci i tozsamosci oby-
watela-czlowicka inaczej, niemal za kazdym razem inaczej — od opera-
¢ji zmiany osobowosci w Wirze pamigci Edmunda Wnuka-Lipinskiego
po dylematy karicrowicza z Calej prawdy o planecie Ksi i Limes inferior
Janusza A. Zajdla. U Kazaneckiego czlowick jest rozpaczliwie pasywny
i przede wszystkim samotny.

“  M.M.Le$, Fantastyka socjologiczna..., op. cit,, s. 123-124. Gléwnymi wydarzeniami
fabul epistemologicznych s3: ol$nienia, odkrycia, klamstwa i wtajemniczenia glow-
nymi wydarzeniami fabularne. Za przyklad niech tu postuzy Wyjscie z cienia Janusza
A. Zajdla, najbardziej schematyczna powies¢ przywolanej tu konwencji.

Zdigitalizowano i u

niono w ramach projektu pn.
« w Bial

ntynuacja,
acji i Nauki




	001
	002
	003
	004
	005
	006
	007
	008
	009
	010
	011

