Katarzyna Sawicka-M icrzyﬁska

Wiestaw Kazanecki jako pracownik ,Kontrastéw”
i ,Bialostockiego Informatora Kulturalnego”

We wstepie do autorskiego Wyboru poezji z 1989 roku Wiestaw Kaza-
necki przedstawil wlasng wizje poezji, powiazana z gorzka diagnoza
wspolczesnego $wiata. Oz, pisal poeta w 1985 roku, zyjemy w rzeczy-
wistosci, w keorej wszystkie zdarzenia dziejg si¢ i docieraja do nas réwno-
czesnie, bez jakiegokolwick — chronologicznego, hierarchicznego, aksjo-
logicznego — porzadku.

Artysci mojej epoki, przeczuwajac, ze $wiat jest juz inny niz nasze nawyki
patrzenia, zaczgli go udziwnia¢, wiclbi¢ chaos, abstrakejg, rozsypane
szczatki.

Nic ma chaosu. To tylko nasze patrzenie jest niedoskonale'.

Formg takiego udoskonalonego, porzadkujacego, scalajacego patrze-
nia ma by¢ sztuka, ,zywe ludzkie oko”, jak ja okresla Kazanecki. Jej oddzia-
lywanie to jednak proces rozciagnigty w czasie:

Sztuka konstruuje idee, zbiorowe autosugestie, wyobrazenia czlowicka
o sobie i o $wiecie. Ten whasnie dlugofalowy wplyw na postawy i dazenia
ludzkic okresla potgge szeuki®.

Co robi¢ zanim, poprzez sztukg, dokona si¢ ,nowa humanistyczna
synteza”? W jaki sposob doraznie wplywac na rzeczywistos¢? Jak toro-
wa¢ w niej droge $wigtemu, poetyckiemu stowu? Jak na co dzien dawac

W. Kazanecki, Od autora, [w:] idem, Poezje wybrane, Warszawa 1989, s. 7.
* Ibidem,s. 11.
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wyraz zaangazowaniu, cesze, wedlug Kazaneckiego, niezbywalnej kaz-
demu prawdziwemu artyscie? Wydaje si¢, ze forma dziatalnosci dopel-
niajaca tworczos¢ poetycka stalo si¢ dla Kazaneckiego dziennikarstwo
i, §cisle z nim powigzana, niezwykla akeywno$¢ w zyciu kulturalnym mia-
sta. Celem mego artykutu jest przypomnienie sylwetki Wiestawa Kazane-
ckiego nie tylko jako pracownika ,Kontrastow” i redaktora naczelnego
,Bialostockiego Informatora Kulturalnego”, ale tez inicjatora przedsie-
wzig¢ istotnych dla lokalnej kultury. Przyjetam tez zalozenie, by na tym
etapie opracowania tematu oprze¢ si¢ wylacznie na tekstach, nie tylko
tych drukowanych w ,Kontrastach” i , Bialostockim Informatorze Kuleu-
ralnym”, ale tez w prasie codzienngj lat 70. i 80. Dla doprecyzowania rysow
portretu Kazaneckiego-dziennikarza i animatora kultury konieczne jest
uzupelnienie tych materialéw wspomnieniami osob, kedre byly swiad-
kami, uczestnikami i wspolpracownikami poety.

Obecno$¢ Wiestawa Kazaneckiego w,Kontrastach” datuje si¢ od
poczatku istnienia pisma. W pierwszym numerze, w 1965 roku, kiedy
mialo jeszcze postaé zainicjowanej przez Krystyn¢ Marszalek jedno-
dniéwki, opublikowany zostal wiersz poety. W 1969 roku ,Kontrasty”
przeobrazily si¢ w kwartalnik, w keérym od trzeciego numeru Kaza-
necki, jak odnotowuje éwezesna redaktor naczelna Krystyna Marsza-
lek, .spolecznie” zaczyna prowadzi¢ rubryke Post scriptum, stanowiaca
form¢ rozmowy z autorami nadsylajacymi do redakgji swoje wiersze™.
Nickeére z nich byly publikowane. ,Post scriptum pod redakcja Wie-
stawa Kazaneckiego”, sygnowane rysunkiem listowej koperty, bedzie
obecne w ,Kontrastach” az do czerwca 1974 roku. Oficjalna, ujawniong
na famach pisma przyczyng zamknigcia dzialu wymiany mysli z czytel-
nikami-aspirantami poezji bylo zniechgcenie i poczucie jatowosci autora.
W rzeczywistosci krylo si¢ za tym przejecie pisma przez Klemensa Krzy-
zagorskiego, dawnego redakrora naczelnego ,Odry”, ktéry nadal ,Kon-
trastom” zupelnie nowe oblicze.

Lekeura kolejnych ,odcinkéw”™ Post scriptum pozwala sformulowad
whnioski na temat rozumienia przez Wiestawa Kazaneckiego idei poe-

K. Marszalek, Czasodlegly, ajednak bliski, Bialystok 2006, s. 274.
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tyckiego postannictwa. Jej rodowodu — w takim ksztalcie — mozna si¢
doszukiwa¢ w modelu XIX-wiecznym, zwlaszcza w wydaniu Cypriana
Norwida, na keérego Kazanecki czgsto si¢ powoluje w Listach do Wil-
helma Przeczka, gdzie poeta zdobywa si¢ na szczeros¢ poza zasi¢giem cen-
zury, czytamy — 1969 rok:

(-..) wierzg, ze wlasnie pisanie (czy w ogole twoérczo$¢) artystyczna jest naj-
wspanialszym zajgciem jakie w ogole moze wybra¢ czlowiek. (...) Liczy si¢
tylko pisanie — kreacja $wiatow zbudowanych ze stow trwalych jak cegla,
ktorej uzywali Rzymianie — i to wlasnie po wielu pozostanie — to i wlasna
twarz (...)%

1977

Najwazniejsze jest PISAC! To wymaga teraz sily! Ogromnej odpornosci.
Ale czy moze by¢ co$ wazniejszego, niz DAWANIE SWIADECTWA WLAS-
NEMU CzASOWI, niezaleznie od tego, kiedy to SWIADECTWO otrzyma
PIECZEC publicznosci - teraz czy za kilkadziesiat lac?.

Konsekwencja tych pogladéw jest stosunek Kazaneckiego do oséb
nadsylajacych mu swoje wiersze i ich poetyckich prob. Kazda z nich trak-
tuje niczwykle powaznie, bez wzgledu na to, czy autorem jest uczen siod-
mej klasy czy rolnik z podlaskiej wsi. Skwapliwie poprawia bledy orto-
graficzne i stylistyczne, z godna podziwu cierpliwoscia odsyta do lekeury
wspolczesnej poezji nieudolnych kontynuatoréw frazy rodem z wierszy
Marii Konopnickiej, pieczolowicie wychwytuje z 30 nadestanych utwo-
réow dwa godne uwagi obrazy. Nawet jesli ironizuje i kpi, pobrzmiewa
wtym szacunck dla czyjegos marzenia o poezji. W s$wiatopogladzie
Kazaneckiego nie miesci si¢ zalozenie, ze pisanie mozna traktowa¢ jak
niewinng zabawe stfowem. Skoro poezja jest postannictwem, skoro jest
uswigconym swiadectwem, taska, nalezy do niej dojrze¢, by¢ jej godnym,

+  List W. Kazaneckiego do W. Przeczka, Bialystok, 2 X111969 r., [w:] Listy Wiestawa
Kazaneckiego do Wilhelma Przeczki, Bialystok 2000, 5. 21-22.

s List W. Kazaneckiego do W. Przeczka, Bialystok, 20 11l 1977 1., [w:] Listy..., op. cit,,
s.38.




15 6 Wiestaw Kazanecki lr}z/w /)mmu*m}é Kontrastow”i ,Bia /(IJIUL‘/eiegr) ]nj(')rm‘mmz /\'u/tum/mgﬂ "

najlepszym, wybranym, ,uwierzytelni¢ si¢” jako cztowick. Dlatego bardzo
serio b¢dzie pisal:

Prosisz o radg¢: co ma robi¢ uczennica klasy VII, jesli juz teraz pisze wier-
sze i posiada ambicje literackie na przyszlos¢. (...) Oprécz pisania powin-
na$ wigc sumienniej niz inni wykonywa¢ swoje obowiazki w szkole, duzo
czytaé, obserwowacé swiat i ludzi, jednym slowem ,magazynowa¢” w sobie
wiedzg i doswiadczenie, stanowigce bezcenny kapital czlowicka, ktory
chce zdziala¢ w zyciu co$ istotnego®.

W innym liscie do adepta poezji czytamy:

Praca pisarza, jesli ma by¢ uwienczona rzetelnymi osiggni¢ciami, nalezy
do najmozolniejszych i najbardziej wyczerpujacych zaje¢ czlowicka — jesli
zdecyduje si¢ Pan podja¢ ten niebagatelny trud — mozemy wrézy¢ pewne
szanse powodzenia. Na razie radzimy unika¢ tematow zbyt ogolnych (...),
stara¢ si¢ natomiast zrozumie¢ i nazwac sprawy najprostsze, najblizsze
Panu, codzienne?.

,Kreacja swiatéow” nie jest bowiem dla Kazaneckiego ucieczka od rze-
czywistosci, przeciwnie, wyobraznia artysty pelni wobec niej rol¢ poznaw-
cza, porzadkujaca, przewodnia. Cytujac Norwidowskiec Ogdlniki zaleca
poczatkujacym pocetom, by usilnie probowali ,odpowiednie da¢ rzeczy
stowo”, gdyz tedy wiedzie droga do prawdy. A prawda, jak pisal Norwid,
jest nig i w obrotach planet, i w ziarnkach piasku.

Jeste$my tu moze tylko po to, by powiedzie¢: dom, most, studnia, brama,
dzbanek, owocowe drzewo, okno — najwyzej: kolumna, wieza...ale powie-
dzie¢, zrozum, opowiedzie¢ tak, jak nawet samym rzeczom nie marzylo
si¢ nigdy®.

Radzi Kazanecki, tym razem stowami Rilkego. Aby mie¢ zdolnos¢
takiego dotykajacego istoty rzeczy nazywania, trzeba najpierw odkry¢ sie-

¢ W.Kazanecki, Post scriptum, Bialystok 2002, s. 12.
7 Ibidem,s.s.
Ibidem, s. 90.
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bie, swoja indywidualnos¢, uwolnic si¢ od literackich, konwencjonalnych

klisz, wypracowa¢ oryginalng wizj¢ swiata. Miara oddziatywania szeuki jest

bowiem jej umiejetnos¢ wywolywania w odbiorcy ,skutecznego zdziwie-
nia”. Chodzi o to, aby ,odswieza¢” widzenie $wiata. Suma takich ,zdziwien”
moze w efekcie doprowadzi¢ do — i tu znowu pojawia si¢ patronat Norwida
— reorganizacji wyobrazni nie tylko jednostki, ale calego narodu.

Wydaje si¢, ze wszystkie te uwagi i zalecenia, sformulowane w ramach
blisko 7o edycji Post scriptum, moina traktowa¢ jako komentarz do whas-
nych tworczych zalozen, swoisty program poetycki Kazaneckiego.

Rozgoryczenie poety, ktéremu dal wyraz w ostatnim Post scriptum
z czerwca 1974 roku, jest tak naprawdg miara jego zaangazowania i wiary,
w mysl zasady, ze im wicksze nadzieje pokladane w danym przedsigwzig-
ciu, tym bardziej bolesne rozczarowanie. Trzeba tez pamigta¢ o tym, ze
krytyczne uwagi redaktora, wynikajace z wysoko postawionej sobie i in-
nym poetyckiej poprzeczki, cz¢sto prowadzily do bardzo nieprzychylnych,
emocjonalnych reakeji. Trudno si¢ zatem dziwi¢, ze w pozegnalnym Post
scriptum Kazanecki zwierzal si¢ czytelnikom:

Tak wicc przez z gora pig¢ lat pisywalem to ,post scriptum” gorliwie, pra-
cowicie, zmudnie, mozolnie, pilnie, mréwczo, starannie, ofiarnie, skrzgt-
nie, znojnic i Bég wie jak jeszcze, w nadziei, ze spotka mnie to proste belfer-
skie szczgdcie nauczenia kogo$ chocby poprawnosci stylistycznej, cho¢by
ortografii, cho¢by nawyku czytania czegos wigcej nizrozkladujazdy przed
wyjazdem na wezasy.

Tak wigc ponad dwiescie razy ksi¢zyc odmienil si¢ zloty, a zaden z moich
korespondentow postgpow nie poczynil nijakich...

W 1971 roku Kazanecki otrzymal w ,Kontrastach” etat kierownika
dzialu literackiego. Jak pisat do Wilhelma Przeczki 27 stycznia:

U mnic ostatnio spore zmiany. Chyba od 1 lutego porzucg pracg w szkole
i obejme dzial literackiw , Kontrastach”.
Bed¢ mial wigcej czasu na pisanie, no i — o wiele atrakcyjniejsza pracg’.

o List W. Kazganeckiego do W. Przeczka, Bialystok, 27 11971 r., [w:] Listy..., op. cit.,
5. 27.
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Nazwisko Kazaneckiego, wraz z dopiskiem w nawiasie: ,dzial litera-
cki”, pojawia si¢ w tym samym roku w marcowym numerze. Dziqki jego
osobie ,Kontrasty”, zgodnie z zalozeniami Krystyny Marszalek, staja si¢
nie tylko famami otwartymi na lokalnych twoércéw, ale tez waznym glo-
sem warto$ciujacym ich dokonania. To Kazanecki, poprzez Post scriptum,
patronowat szlifowaniu si¢ talentu Jana Leoriczuka, za jego sprawa w pis-
mie pojawialy si¢ wiersze Janusza Niczyporowicza, Jerzego Plutowicza,
Jana Sochonia, Ryszarda Chodzki. Jako kierownik dziatu literackiego
relacjonowal i ocenial wydarzenia teatralne, poetyckie, muzyczne, jakie
mialy miejsce w regionie, przedstawial kolejne edycje Festiwalu Muzyki
iPoezji, recenzowal ksiazki, zwlaszcza te wykazujace zwiazki z regio-
nem polnocno-wschodnim. Zdarzalo mu si¢ zaprezentowa¢ redakeor-
ski wybor wierszy skupionych na motywic cmentarza w listopadzie albo
$niegu w styczniu.

Etat wiazal si¢ z obowiazkiem pisania do kazdego numeru odpowied-
ni¢j ilosci tekstéw, stad polem dziennikarskiej aktywnosci Kazaneckiego
stala sig tez publicystyka spoleczna, niemal zawsze z nuta zycia kulturalnego.
Wsréd poruszanych tematéw wyrézni¢ mozna krag zagadnien zwigzanych
z miodzieza. Mamy wigc caly cykl tekstéw, keore, cytujac tytut jednego
nich, mozna okresli¢ jako W mlodych oczach. Kazanecki odnotowal w nich
,w motzliwie najwierniejszej postaci”, jak deklaruje, wypowiedzi uczniow
szkol érednich na temat réznych aspektow zycia w ich rodzinnych miastach
- Bialymstoku, Suwaltkach, Lomzy, Augustowie. Jest tez relacja ,mlodych
pisarzy z roznych stron Polski, uczestniczacych w ro-dniowej wycieczee po
Bialostocczyinie, zorganizowanej przez Zarzad Gléwny Zwiazku Litera-
tow Polskich™, reportaz o blaskach i cieniach prakeyk studenckich, o festi-
walu kultury staropolskiej w Lomzy. W ramach spraw niezwykle istotnych
dla zycia miasta i mlodych ludzi Kazanecki zajmuje si¢ problemem uczelni
wyzszych w Bialymstoku. Pisze o nieistnieniu skonsolidowanego $rodo-
wiska studenckiego, ktére byloby zdolne wygenerowa¢ whasna, studencka
kulturg na wysokim poziomie. Narzekajac na brak jakicjkolwick zorganizo-

© W. Kazanccki, Wycieczka mlodych pisarzy po Bialostocczyznie, ,Kontrasty” 1973,
nriz,s. 23.

Zdigitalizowano i u

niono w ramach projektu pn.
« w Bial

ntynuacja,
acji i Nauki




Katarzyna Sawicka-M ierz yrska 159

wanej wspotpracy mi¢dzy Filia UW, Akademia Medyczna i Wyisza Szkola

Inzynierska Kazanecki zwierza sig:

W marzeniach widzialem juz ideal absolwenta naszych wyzszych uczelni:
lekarza lub inzyniera przesigknigtego idealami humanistycznymi i huma-
nist¢ obeznanego z problematyka cywilizacji technicznej'.

Na marginesic trzeba przyznag, ze to marzenie dzis jest chyba jeszcze
dalsze realizacji, niz wtedy, w 1971 roku. Warto wspomnie¢, ze z inicja-
tywy ,Kontrastow” odbylo si¢ pierwsze w Bialymstoku kolegium rek-
torskie — Kazanecki zarejestrowal wypowiedzi 6wezesnych rekrorow
wyzszych uczelni, debatujacych nad tym, ze (tu tytul) ,nie sta¢ nas na
luksus rozproszenia”. Wywiady, rozmowy i wypowiedzi réznych oséb
zaopatrzone w ograniczony do minimum redakcyjny komentarz staly si¢
specjalnoscia Kazaneckiego. ,Ukryty” za osobg interlokutora nie musiat
manifestowa¢ swoich pogladéw.

Czy jego felictony, relacje i reportaze byly zideologizowane zgodnie
z socjalistycznym duchem czasu? Tak, jesli za ideologizacj¢ uznamy zaan-
gazowanie wlos zwyklych ludzi i poczucie, ze podj¢te w ramach pracy
dziennikarskiej dziatania maja im stuzy¢, by¢ uzyteczne. Dla ilustracji tej
tezy przywolam dwa teksty, za ktorymi kryja si¢ pewne przedsigwzigcia,
zaskakujace z perspektywy wspotczesnych nam prakeyk dziennikarskich
i edukacyjnych. W ,Kontrastach” z maja 1971 roku pojawit si¢ artykut
Czy ,strzechy” otwarte na przyjecie poezji?, w ktérym Kazanecki przedsta-
wil wlasng analiz¢ wynikéw ankiet przeprowadzonych wérdd uczniow
jednego z technikéw dla pracujacych na temat wspélezesnej poezji. Ucz-
niowie mieli sobie wybra¢ 2 tomiki wierszy wydanych wlatach 6o. lub
70., podzieli¢ si¢ wrazeniami z lekeury i, ewentualnie, przedstawi¢ wlasna
wizj¢ takiej poezji, ktora, ich zdaniem, mialaby szans¢ dotrze¢ do szer-
szego odbiorcy i zaistnie¢ jako zjawisko wazne spolecznie. Poziom i styl
tych wypowiedzi niejednokrotnie przewyzsza krytycznoliterackie doko-
nania wspélczesnych studentéw polonistyki. Powaga, z jaka Kazanecki
je traktuje, oddaje range, jaka miat dla niego problem kontaktu z czytel-

" W.Kazanecki, Wposzukiwaniu syntezy, Kontrasty” 1971, nr 6, s. 3.
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nikami, pragnienie dotarcia poezji do szerokiego kregu odbiorcéw, poza
enklawg elit. Kazanecki naprawde wierzyl, ze oryginalny, ,$wiezy” obraz
poetycki moze poruszy¢ kazdego, bez wzgledu na poziom wyksztalce-
nia. Tym samym poezja bylaby uniwersalnym jezykiem wartosci — nie
na poziomie rezonerskiego moralizatorstwa, tylko ksztaltowania ludzkicj
wrazliwosci, wyobrazni, empatii.

Inny tekst, z czerwea 1972 roku, stanowi podsumowanie 6 miesigcy
funkcjonowania nafamach ,Kontrastow” cyklu artykutow W naszej wszech-
nicy, w ktérym pracownicy naukowi mieli za zadanie w przystgpny sposéb
przedstawi¢ istotne zagadnienia wiedzy o sztuce. Wérod autorow tekstow
pojawili si¢ Halina Krukowska, Adam Dobronski, Andrzej Zbigniew
Makowiecki, Danuta Buttler, Janina Kulczycka-Saloni, Piotr Wroblewski —
wszyscy zwiazani z bialostocka Filia Uniwersytetu Warszawskiego. ,Podsu-
mowanic” polega na przeprowadzenie ankiety wéréd nauczycieli kilkudzie-
si¢ciu szkot srednich, w keorej maja podzieli¢ si¢ uwagami na temat przydat-
nosci cyklu W naszej wszechnicy w ich pracy z uczniami. Wspdlnie z pedago-
gami i pracownikaminaukowymizredagowany zostat tez zestaw zagadnien,
jakie beda poruszone w kolejnych wydaniach, m.in. tendencje rozwojowe
we wspélczesnym teatrze, ,antypowies¢” w literaturze polskiej itd. Wniosek
stad taki, ze dla Kazaneckiego i jego wspotredakceyjnych kolegéw nie istniat
poziom intelektu czy teoretycznej abstrakgji, kedry zwalnialby z obowiazku
myslenia o spolecznej uzytecznosci. Przeciwnie, madros¢ zobowiazywata
do zaangazowania w naprawg $wiata, chocby poprzez poszerzanie horyzon-
téw myslowych tzw. szerokiego odbiorcy kultury.

Na podstawic opublikowanych w ,Kontrastach” relacji Kazaneckiego
z roznego rodzaju imprez kulturalnych mozna tez zidentyfikowa¢ ,staby
punke” wrazliwosci poety, czyli niska tolerancj¢ na artystyczna szmirg.
Bez wzgledu na to, czy byl to I Festiwal Kultury Staropolskiej w Eomzy,
czy prestizowy Ogolnopolski Konkurs Solistow Teatru Lalek w Bialym-
stoku, Kazanecki oczekiwal sztuki na wysokim poziomie. W formuto-
waniu komentarzy i recenzji bywat nie tylko bezkompromisowy, ale i od-
wazny, cho¢by wtedy, gdy radzit organizatorom Festiwalu Muzyki i Poezji,
by zamiast ,oklepanych” monologéw Mickiewicza i Stowackiego aktorzy
recytowali fragmenty sztuk Ionesco, Cocteau, Giraurdoux:
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(...) ryzyko byloby spore, podniostyby si¢ nawet glosy o szarganiu swigtosci,
jesli monolog ze sztuki malo znanego najszerszej publicznosei np. Eugene
Ionesco postawiloby si¢ na rowni z monologami Szekspira. Ale i korzysci
moglyby si¢ okaza¢ nieocenione — publicznos¢ bialostocka poznalaby bli-
ej nowy jezyk teatru, a i program poetycki bytby mniej banalny*.

Nie byloby w tym nic nadzwyczajnego, gdyby nie fake, ze, jak donosi

Eugeniusz Bil-Jaruzelski na tamach wydawanego niclegalnic ,Biuletynu

Informacyjnego”

() w Bialymstoku w trakcie spotkania z pracownikami kultury, bardzo
wysoko postawiony funkcjonariusz partyjny oswiadczyl spokojnie, ze sztuki
Tonesco nie beda grane w polskich teatrach, albowiem autor ,Nosorozca” -
o zgrozo! Przyjazni si¢ i solidaryzuje z Aleksandrem Solzenicynem®.

Oczywiscie dziatalnos¢ Kazaneckiego w,Kontrastach” nie byta

w pelni suwerenna. W liscie do Wilhelma Przeczka, literata, ktory od 1969
mial zakaz publikowania ksiazek za protest przeciw agresji wojsk Uktadu
Warszawskiego w Czechostowacji, mozemy przeczyta¢ o klopotach z wy-
drukowaniem wiersza przyjaciela:

(...) zalujg, ze jak dotychczas nie udaje mi si¢ przeforsowa¢ publikacji Two-
ich tekstéw (wierszy)™* 1969 rok

Na razie tylko sygnal - w marcu w ,Kontrastach” bedzie drukowany jeden
zwierszy cyklu, keory mi przestales. Sprawa dos¢ dlugo nie byla wyjas-
niona - aja czekalem z tygodnia na tydzien, bo chcialem Ci w koncu prze-
sta¢jaka$ wiadomos¢ w miar¢ dobra™.

Zatem — jeden wiersz po dwoch latach.
Mozna tez przypuszczal, ze majac wolny wybor Kazanecki nie zdecy-

dowatby si¢ na podjecic pewnych tematéw. Dzigki niezwyklej inteligencii
potrafit jednak rzetelna, poprowadzong w bardzo powaznym tonie relacje

2

3
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zistotnych — z perspektywy oficjalnej propagandy — wydarzen opatrzy¢
pointa, w ktorej wytrawny czytelnik wychwyci ironiczng dwuznacznosé.
I tak wzakoriczeniu artykulu o III Ogélnopolskim Festiwalu Zolnier-
skich Teatréw Poezji czytamy:

Poczja i wojsko — czyli zolnierskie teatry poezji, ktorych w ostatnim roku
bylo w kraju ponad 200. Zolnierz uczacy si¢ recytacji wspélczesnego wier-
sza i uczacy si¢ poslugiwa¢ nowoczesng bronia. Synteza mozliwa chyba
tylko w Ludowej Armii'‘.

Komentarzem wobec postawy Kazaneckiego jako dziennikarza funk-
cjonujacego w okreslonej politycznie rzeczywistosci wydaje si¢ wyznanie
poczynione w ramach Post scriptum:

Wiem jednak, ze zawsze jednostronne potgpienie czy apoteoza $wiata lub
ludzi jest jak zlosliwe zwierciadlo, ktore ukazuje na przemian zlo i dobro
w jego skrajnych postaciach, lecz nie objawia —prawdy"”.

Obserwowal zatem rézne zjawiska dwczesnego zycia spolecznego i kul-
turalnego bez uprzedzen, w kazdym z nich dostrzegajac konkretnych ludzi,
ich aktywnos¢ i zaangazowanie, wazniejsze niz polityczna przynaleznos¢.

W maju 1974 roku redaktorem naczelnym , Kontrastéw” zostaje Klemens
Krzyzagérski,aw ,stopce” przy nazwisku Kazaneckiego zamiast ,dzial lite-
racki” widnieje funkgja ,sekretarz redakeji”. Miesigc pdzniej z pisma znik-
nie rubryka Post scriptum, a dokladnie rok pézniej — sam poceta.

W artykulach wstgpnych do kilku pierwszych numeréw ,nowych”

-Kontrastow” Krzyzagorski odzegnal si¢ od dawnej formuly pisma, dekla-

rujac, ze bliska jego autorom idea regionalizmu nie miesci si¢ w ramach
nowoczesnego, socjalistycznego panstwa. Powstal miesi¢cznik o ogélno-
polskim zasi¢gu, skoncentrowany na literacurze fakeu.

Pewne idee i pomysly, ktore przyswiecaly pierwszym twércom pisma,
iw keorych krystalizowaniu si¢ uczestniczyl Wiestaw Kazanecki, znala-
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zly swoja kontynuacje. W 1978 roku poeta zostal redaktorem naczelnym
reaktywowanego po ponad trzech latach przerwy w ukazywaniu si¢ ,Bia-
tostockiego Informatora Kulturalnego™. Stowo ,informator”, zawarte w ty-
tule jest nieco mylace, gdyz wydawany do 1981 roku miesigcznik byt tak
naprawdg pismem artystyczno-literackim. I cho¢ BIK dopracowat si¢ zna-
komitego zespolu redakeyjnego, za jego ksztatt odpowiadat przede wszyst-

Katarzyna Sawicka-Mierzyriska

kim Wiestaw Kazanecki. Jak pisal do Wilhelma Przeczka w 1978 roku:

oddaje stosunck poety do tego przedsiewzigcia, zas artykul wstgpny zamiesz-

Urlopu niec mam teraz ijuz chyba nie zdolam wykorzysta¢, siedzg wigc
wdomu i pracuj¢ — wciagnalem si¢ dos¢ zapalczywie wredagowanie
,mego” nowego miesi¢ccznika, a poniewaz tylko w mojej glowie jest na razie
w pelni uksztaltowany i ,wiadomy”, nie bed¢ mogl jeszeze przez wiele mie-
sigcy pozostawic go (nawet w szczegélach) do realizacji niejako samoczyn-

nie, nazasadzie ,rozp¢dzonego kota™®.

Zaimek ,m¢j”, cho¢ napisany przez Kazaneckiego w cudzystowie, w petni

czony w pierwszym numerze — zalozenia i idee, jakie mu przys$wiecaly:

(...) przystgpujemy do wznowienia (...) miesigcznego periodyku informuja-
cego o imprezach, zdarzeniach i zjawiskach w zyciu kulturalnym naszego
miasta i regionu. (...) Spelniajac (...) rol¢ informatora o caloksztalcie zycia
kulturalnego w micscie, pragniemy sta¢ si¢ zarazem rzetelnym, popular-
nym przewodnikiem po $wiecie sztuki.

Funkcja posredniczenia migdzy kulturg ajej wspoleworeg czy odbiorca
naklada na nas okreslone (wdzigczne zreszta) obowiazki, w decydujacym
zatem stopniu wplynie na formul¢ i warstwe tresciowa pisma.

Bedziemy chcieli wspélistnie¢ — jako jedna z warto$ci — na wainym obsza-
rze ,styku” migdzy publicznoscia azdarzeniem. (...) Pragniemy by¢ przy-
datni i spoleczenstwu wspotuczestniczacemu w kulturze, i srodowiskom
twérczym (zwlaszcza mlodym) — pisarzom, plastykom, muzykom, akto-
rom. Udost¢gpniamy im nasze lamy, b¢dziemy prezentowali i popularyzo-
wali najlepsze ich dokonania twércze, utrwalali ich dzieta w $wiadomosci
mieszkancow ziemi, na keorej zyja i tworza®.
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Kluczowe wydaja si¢ tu sfowa: ,popularno$¢’, ,rzetelnos¢” i ,wartosc”,
wyznaczajace ramy, w keorych beda dziata¢ redakeorzy pisma. Kazanecki
postawil sobie iim niezwykle trudne zadanie popularyzagji sztuki, nie-
majacej nic wspolnego z jej trywializacja i schlebianiem gustom publicz-
nosci. ,Popularyzacja” ma tu raczej oznacza¢ rozpowszechnianie infor-
macji oraz interpretacje réznych zjawisk artystycznych w taki sposob, by
ulatwi¢ ich rozumiejacy odbiér. Beda one zatem ukazywane na famach
pisma w szerszym kontekscie — kulturowym, historycznym, estetycznym,
z zawsze widoczna troska o to, by jezyk artykuléw nie stanowil bariery dla
tzw. szerokiego odbiorcy. Stad w ,Bialostockim Informatorze Kultural-
nym” pojawig si¢ takie stale rubryki, jak Opisanie arcydzieta, gdzie Walde-
mar Smaszcz dokonywal analizy i interpretacji klasycznej liryki (od Jana
Kochanowskiego, przez Mikolaja S¢pa-Szarzynskiego, Wincentego Pola,
Adama Mickiewicza po Cypriana Norwida i wreszcie — Czestawa Milo-
sza) czy Literatura wezoraj i dzis, gdzie na sasiednich stronach drukowano
,stare” i ,nowe” wiersze, noszace te same tytuly, np. Rzeka Jana Gwalberta
Pawlikowskiego i Rzeka Tymoteusza Karpowicza.

Epitet ,rzetelny”, przesadza o tym, ze cho¢ , Bialostocki Informator Kul-
turalny” mial by¢ z zalozenia pismem opiniotw6rczym, wartosciujacym zja-
wiska kulturalne regionu, jego autorzy starali si¢ je ukazywa¢ z kilku per-
spekeyw. Jesli zatem mamy krytyczng recenzje jakiegos przedstawienia,
poprzedza ja wywiad z rezyserem, ktory ma szansg broni¢ swojej artystycz-
nej wizji. W podobny sposc’)b prezentowano poezjg: gdyw 4numerzez 1978
roku jako jeden zmiodych literatow bialostockich wystepuje Jan Leon-
czuk, mozemy si¢ zapozna¢ z jego wierszami, przeczyta¢ wywiad z poeta
i krytycznoliterackie rozwazania Waldemara Smaszcza. ,Rzetelnos¢” ozna-
cza takze ambicje zaanonsowania wszelkich kulturalnych wydarzen, jakie
mialy miejsce w regionie — stad repertuar kin, teatréw i filharmonii, oferta
domoéw kultury, ogloszenia o konkursach literackich, plastycznych czy
fotograficznych, prezentacje ksiazek, plyt, filméw. Cickawsze i wazniejsze
sposrod tych zjawisk byly potem relacjonowane i recenzowane.

Najwazniejsze jestjednakstowo ,warto$¢”. ,Informator” powinien by¢ na
mapie zycia kulturalnego regionu instytucja niemal tak istotna, jak tworcy
iodbiorcy kultury, kreowa¢ zjawiska, stymulowa¢, a potem warto$ciowac
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dzialania, dawa¢ do myslenia zaréwno artystom, jak publicznosci. W ra-
mach tej misji Wiestaw Kazanecki bedzie rozmawiat zlokalnymi decyden-
tami i dyrektorami instytucji kazac im si¢ rozlicza¢ z realizacji sktadanych
obietnic, dokonywa¢ podsumowan wilasnej dziatalnosci, precyzowa¢ plany
na przyszlos¢. ,Wartos¢” polaczona z tak bliskim Kazaneckiemu impera-
tywem ,spolecznej uzytecznosci” sztuki odsyla nas do sfery, gdzie estetyka
spotyka si¢ z etyka. Redagowanie ,Bialostockiego Informatora Kultural-
nego’, podobnie jak pisanie wierszy, byly dla poety sposobem wptywania na
rzeczywistos¢, naprawiania $wiata, krzewienia kultury — ofiarowana innym
,warto$cig”. Brzmi to bardzo patetycznie, ale oddaje miar¢ zaangazowania
Kazaneckiego. Thumaczy tez jego bezkompromisowosc.

Podobnie jak podczas pracy w ,Kontrastach”, specjalnoscia Wiestawa
Kazaneckiego w ,Bialostockim Informatorze Kulturalnym” staly si¢ roz-
mowy, w kedrych redaktor naczelnyzdawat si¢ zupelnie nie zwaza¢ na obec-
nos¢ cenzury. W rozmowie z dyrektorem Przedsigbiorstwa Wydawniczo-
Kolportazowego RSW ,Prasa-Ksiazka-Ruch”, przeprowadzonej w przed-
dzient obchodéw Dni Oswiaty, Ksiazki i Prasy, Wiestaw Kazanecki, zamiast
wystawi¢ okolicznosciows laurke, dopytuje, jak to jest, ze ,prawie niemoz-
liwe do nabycia w kioskach (...) s3 miesi¢czniki literackie, jak «Twérczosé»
czy «Nowy Wyraz»", a potem pozwala sobic na sarkastyczny komentarz:

Zatem: tylko 10 kioskéw w calym wojewddztwie, a $rednio co 70-ty kiosk
»Ruchu” w pélnocno-wschodnim regionie, moze zaoferowa¢ po 1 egzem-
plarzu najpowazniejszego w kraju czasopismaliterackiego. Zwrotéw chyba

Przedsi¢biorstwo nie odnotowuje?*'.

Polityczna niepoprawnosé¢ cechuje réwniez rozmowg z Mikotajem Wot-
kowyckim, dyrektorem Biura Wystaw Artystycznych, ktoremu Kazanecki
pozwala na sformufowanie kontrowersyjnych wnioskéw na temat kondy-
cji artysty w Polsce Ludowej. Jak méwi Wotkowycki, artysta nie jest u nas
traktowany jak normalny pracownik, np. kicrowca, tylko, zeby, utrzy-
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ma¢ rodzing, musi albo wspétpracowa¢ z Panstwowa Spétdzielnia Pracy
i ,produkowac formy uzytkowe dla instytucji’, (,przy czym kryteria oce-
niania dzielaznacznie ograniczaja swobodg twércza”), albo podjac sig stalej
pracy etatowej, pochlaniajacej czas, ktory lepiej przeznaczy¢ na tworzenie®.

Za gest wreez prowokacyjny mozna uzna¢ opublikowanie na drugiej
stronie okladki w 1978 z okazji 22 lipca wiersza Wiestawa Szymanskiego,
konczacego si¢ stowami:

(...) uczcie si¢ wiernosci psa i skrzydcl ptaka (.
jasnosci mysli i prawdy slow

dziadéw waszych
ich dlonii serc

uczcie si¢ na pamigc

Polacy*.

Analiza stopek redakcyjnych kolejnych numeréw informatora
pozwala przypuszczad, ze bezkompromisowos¢ Wiestawa Kazaneckiego
nie umkngta uwadze wladz. W grudniu 1979 roku jako ,zastgpca redak-
tora naczelnego” pojawil si¢ Jan Szacillo, czlonek PZPR, kierownik
Zaktadu Malej Poligrafi, kréra drukowata ,Biatostocki Informator Kul-
turalny”, oraz Dzialu Informacji, Wydawnictw i Dokumentacji Woje-
wddzkiego Domu Kultury. Wydaje sig, ze poprzez jego obecno$¢ organy
odpowiedzialne za realizacj¢ oficjalnej polityki kulturalnej PRL chcialy
mie¢ wplyw na dzialania podejmowane przez redaktoréw informatora.
W numerach od 7/8 do 11 z 1980 przy nazwisku Wiestawa Kazaneckiego
widnieje juz tylko funkgcja ,kierownictwo merytoryczne”, jako redak-
tor naczelny powraca wraz ze styczniem 1981; w roli zastgpcy redaktora
naczelnego pojawia sic Wojciech Szelachowski**. W marcu 1981 pismo

® Wiestaw Kazanecki w rozmowie z Mikolajem Wolkowyckim, ,Bialostocki Informa-
tor Kulturalny” 1979, nr 3, 5. 17.

3 W. Szymanski, ,Oda”, ,Bialostocki Informator Kulturalny” 1978, nr 2.

*  Lektura stopek redakcyjnych zaréwno ,Kontrastow”, jak ,BIK-u” dostarcza
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zyskuje nowg szat¢ graficzna — osoba odpowiedzialng za t¢ zmiang jest
wybitny plastyk Dymitr Grozdew, a od lipca 1981 nowy tytul: ,Zdarze-
nia”. W tej postaci ukazuje si¢ do pazdziernika 1981 roku. Wraz z wpro-
wadzeniem stanu wojennego dziatalnos¢ informatora zostaje zawieszona,
reaktywacja nast¢puje w 1983 roku (dzialalnos¢ ,Zdarzen” w latach 1983-
-1994 bedzie przedmiotem innego artykulu).
Tworzenie pisma, ktore nie poddaje si¢ politycznej koniunkturze w rze-

czywistosci realnego socjalizmu bylo nie lada wyzwaniem. Nie powiod-
toby si¢, gdyby nie zespdt oddanych sprawie ludzi. Przez redakejg ,Bialosto-
ckiego Informatora Kulturalnego” przewinglo si¢ ich wielu: wymienieni juz
Waldemar Smaszcz, Wiestaw Szymanski i Jan Leonczuk, a takze Waldemar
Fedorowicz, Anna Nike-Mineyko, Jolanta Pawluk, Stawomir Chudzik, Sta-
womir Ostapczuk, Janusz Taranienko, Jan Leonczuk, Wojciech Szelachow-
ski, Jacek Griin, Andrzej Koziara. Lista nie jest pelna, a kolejnos¢ — przy-
padkowa, ale wszyscy oni, w lokalu na XI pictrze bloku mieszkalnego przy
ul. Podedwornego 12 (obecnie Waszyngtona), ktory od trzeciego numeru

,Biatostockiego Informatora Kulturalnego™ byt siedziba pisma, tworzyli

artystyczny i intelektualny klimat 6wezesnego Bialegostoku.

Jednym z priorytetowych zadan redakgji bylo przyblizanie biatosto-

ckim czytelnikom lokalnych eworcow iich dokonan. Na tamach ,Bia-
tostockiego Informatora Kulturalnego” pojawiali si¢ Janina Kozak-Paj-
kert, Elzbieta Koziowska-Swia,tkowska, Jan Sochon, Jan Leonczuk, Wie-
staw Szymaniski, Janusz Niczyporowicz, Jerzy Plutowicz, Anna Markowa
— niektorzy z nich juz jako uznani artysci, dla innych byl to czas debiutu.

W jednej ze stalych rubryk, zatytulowanej Rodowody biatostockie, prezen-

bezcennych informacji na temat rozgrywek toczonych przez kierownictwo partyjne
2 Wiestawem Kazaneckim. Warto odnotowa¢, ze wnumerze 21X 1980 Jan Szacitto
nie jest juz zastgpca redaktora naczelnego BIK-u, tylko czlonkiem zespolu, za$ osoba
p.0. zastgpcy zostaje, pracujaca w pismie od I numeru, Jolanta Pawluk. W numerach
XI'iXII z 1980 roku stopki sa bardzo enigmatyczne: ,redaguje zespél: Wiesltaw Ka-
zanecki (kierownictwo merytoryczne)”. Do ustalenia, co doktadnie krylo sie za tymi
personalnymi zmianami i przemilczeniami niezbedne jest przeprowadzenie rozmow
z 6wezesnymi redaktorami informatora.

ku - kontynuacj
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towano sylwetki znanych ludzi zwigzanych z Podlasiem swoimi korze-
niami czy aktywnoscia™.

Dzialania te miescily si¢ w bardzo swiadomie podjetej przez Wiestawa
Kazaneckiego misji wzbogacania kultury regionu, ktérego pojecie miato
dla niego okreslone ramy i wartos¢. W cytowanym juz wyzej redakeyj-
nym wstepie do pierwszego numeru ,Bialostockiego Informatora Kultu-
ralnego” moglismy przeczytaé:

Regionalnos¢ nasza (zasygnalizowana w tytule) zamierzamy realizowad
nie wsensie taryfy ulgowej tolerujacej zasciankowy sposob myslenia czy
typowa dla zle pojetego prowincjonalizmu miar¢ dokonan i wartosci, lecz
serdecznej i rzeczowej stuzby regionowi.

Bedziemy dbali o to, by wszystko, co wartosciowe w dziedzinie tworczo-
$ci artystycznej i kultury — powstale na tej ziemi — i dawniej i wspolczes-
nie — zyskalo swo6j odzew w naszych sercach, w naszych umystach, w naszej
jakosci zycia®®.

Wazna jest tu hierarchia w ocenie zjawisk i dziafan: to, co wartosciowe
w dziedzinie sztuki wzbogaca region, nie zas: to, co regionalne, jest war-
tosciowe. Temu samemu przekonaniu Kazanecki dal wyraz we wstgpie do
almanachu poetyckiego Punkcja z 1972 roku, kedrego byt wspotredakeo-

= Tu warto wspomnie¢ o Rodowodach bialostockich z numeru 3/1980, czyli z czasu

ograniczenia suwerennosci dziatan Wiestawa Kazaneckiego jako redaktora naczelne-
go. Zaprezentowana w nich zostala sylwetka i tworczos¢ Andrzeja Babinskiego, jedne-
go z ,poetow przeklerych”, urodzonego w 1938 roku w Bialymstoku, azwigzanego az
do samobojczej $mierci w1984 zPoznaniem i Lublinem. Kazanecki, prowadzac nar-
racj¢ o swoim przyjacielu — cierpiacym na schizofreni¢ paranoidalng, zbuntowanym

przeciwko swiatu, zawladnigtym obsesja $mierci — przy pomocy mowy pozornie zalez-
nej czyni to w taki sposob, by pozostawi¢ na czytelniku wrazenie, ze dzieli jego skrajnie

pesymistyczna wizj¢ swiata i poezji, ktora czerpie swe natchnienie z pamigci o wyciu

suki podczas jednej z wojennych nocy. Zacytujmy fragmentprzywolanej przez Wiesta-
wa Kazaneckiego prozy Andrzeja Babinskiego: ,Na lekji religii w IT klasie myslalem:
«Jak taka jedna suka jest, to Boga nie ma, ona wigcej cierpiala niz Bég na krzyzu». (...)

Wielbilem jeden t¢ suke. Zazdroscitem jej az tak przerazliwego wycia. I oto dzi§ mam

parg wierszy, keore ogol uznaje, chocby sig Igkat ich autorstwa; bo musz¢ miesci¢ prze-
razenie tej wyjacej suki. Pewne, skarb natchnieniazaczerpnalem od nigj...(, Bialostocki

Informator Kulturalny” 1980, nr 3, 5. 41.)

*  Od redakcji, ,Bialostocki Informator Kulturalny” 1978, nr 1, s. 2.
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rem, prezentujacego wiersze podlaskich poetéw zwiazanych z Korespon-
dencyjnym Klubem Mlodych Pisarzy, gdzie deklarowal, ze nie chodzi
o statystyke regionalnej tworczosci i przedstawienie ,dorobku $rodowi-
ska pojetego w kategoriach granic administracyjnych miasta czy woje-
wodztwa™, tylko o prezentacje warto$ciowych wierszy. Kilka lat wezes-
niej, wrozmowie z Eugeniuszem Kurzawa na tamach ,Kuriera Poran-
nego” Wiestaw Kazanecki méwit:

(...) kolo Suchowoli, a wigc s0 km od Bialegostoku, jest punkt oznaczajacy
srodek Europy. To moze brzmi zartobliwie, ma jednak wazny symboliczny

sens. Bo my przeciez tutaj, niby w centrum Europy, patrzymyna Polskc;, na

Europg trochg jeszcze jak $lepi, facznic ze mna, oczywiscie. W Bialymstoku,
z raqji polozenia, z racji miejsca gdzie splata si¢ wiele kultur, gdzie dotyka

si¢ Wschod i Zachod powinny powstawad istotne wartoéci uniwersalne.
Tymczasem nic wiclkiego jeszcze nie powstalo. Obrazowo moina powie-
dzie¢, ze bgdac wlascicielamikopalnizlota nie wiemy jak to zloto wydoby-
wac. Ale chyba tylko my, ,ulepieni”z tej powiklane;j, nieszczgs’liwej, cigzko

doswiadczonej przez historig, zmieszanej z prochami Ja¢wiezy, z tradycja
Jagicllonéw i tragedia unitéw ziemi mozemy tego dokona¢. Musimy tylko

nauczy¢ si¢ dokladnicj, odwaznicj spoglada¢ w samych siebie. Tam jest to

prawdziwe zloto, o ktérym méwilem. (...).

Bialostoczanic sg sfrustrowani. Zakompleksiali. Im glosnicj mowissig, ze tu

wlasnie jest $rodek Europy, a sytuacja ludzi jest taka jak w centrum zapy-
zialej gminy, to tym bardziej bialostoczanie zaperzajg si¢, bronia swych

niby-racji, zamykaja si¢ w sobie. A przeciez wystarczy tylko przewartoscio-
wac zasciankowe spojrzenie.

Rzeklbym tak: mentalnos¢ bialostoczan nie dorasta jeszcze do miejsca,
w ktorym urodzili sig lub prébuja zy¢®.

,Regionalny” oznacza zatem dla Kazaneckiego ,swoisty”, ,wyjatkowy”,
nie za$ ,zakrojony na ograniczong skal¢” czy ,mierzony miarg lokalnych
motzliwosci”. Wydaje si¢, ze poeta podjal si¢ trudu uswiadomienia tego
mieszkaricom Bialegostoku, obudzenia drzemiacego wnich potencjatu.
Idac tropem XIX-wiecznym, keory pojawil sig wezesniejzasprawa Cypriana

v W. Kazanecki, Wstgp, [w:] Punkcja. Zeszyt poetycks, Bialystok 1972, s. 3.
® Mdj Bialystok, z Wiestawem Kazaneckim rozmawia Eugeniusz Kurzawa, ,Kurier
Podlaski” 1969, nr 30, s. 3.
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Norwida, mozna powiedzie¢, ze Kazanecki cheial ,uswiadomi¢ nam nas
samych w naszym jestestwic”, tak jak nawotywal do tego Maurycy Mochna-
cki. Sposobem na zbudowanie tozsamosci narodu czy spoleczenistwa, obra-
zem, w ktérym moze ono siebie rozpoznad, zrozumieé, wyrazi¢ i utrwali¢,
jest sztuka, a zwlaszczaliteratura. Kazanecki kontynuuje t¢ tradycje.

Zaréwno ,Kontrasty”, jak — w jeszcze wigkszym stopniu — ,Biatosto-
cki Informator Kulturalny” stanowily doskonale narz¢dzia rozpowszech-
niania sztuki, oswajania z nia szerokiej publicznosci. Kazanecki miat jed-
nak $wiadomos¢, ze nie byly to srodki wystarczajace, ze aby dziatalnos¢
artystyczna w regionic mogla si¢ rozwija¢, musza by¢ spelnione pewne
warunki: administracyjne, finansowe, lokalowe itd. W 1981 roku méwit
z gorycza o braku spolecznego zainteresowania literatura, za ktéry odpo-
wiada¢ miata polityka kuleuralna wladz miasta:

Nigdy w Bialymstoku nie nastapilo uregulowanie sytuacji spolecznej i by-
towej pisarzy. Z reguly ich twérczos¢ literacka stanowi¢ musi groteskowo
nikly margines zasadniczej dziatalnosci zawodowej, najczgsciej niskoplat-
ngj. (...) W Bialymstoku nie podejmuje si¢ wlasciwie zadnych dzialan na
rzecz popularyzagji literatury i miejscowych pisarzy. Z reguly bardziej sa
oni znani, cenieni i ,obecni” winnych regionach kraju (...) niz w miejscu
zamieszkania®.

Wiestaw Kazanecki wiedzial, ze jesli jako poeta chce zmieni¢ ten stan
rzeczy ijesli artysci maja mie¢ wplyw na rzeczywistos¢, musza stanowi¢
pewna zorganizowana grupg, w ramach ktorej beda walczy¢ o swoje inte-
resy — choc¢by przydzial papieru na druk - i broni¢ suwerennosci. Przez
caly okres redagowania ,Bialostockiego Informatora Kulturalnego”,
wykorzystujac jego famy do organizowania i propagowania swoich inicja-
tyw, Kazanecki podejmowat proby konsolidacji artystycznego i intelektu-
alnego $rodowiska Bialegostoku. W ramach tych dziatan miesci si¢ mie-
dzy innymi walka o utworzenie w Bialymstoku Oddzialu Zwiazku Lite-
ratéw Polskich. W 1976 roku powstal biatostocki Klub Literacki Zwiazku

¥ W. Kazanecki, Analiza sytuacji srodowiska literackiego w Bialymstoku, ,Gazeta
Wspolczesna”, 19-20-21 V11991,s. 6.
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Literatéw Polskich przy Oddziale ZLP w Olsztynie, z Sokratem Janowi-
czem jako prezesem. Oddziatu nie udalo si¢ powola¢, gdyz, jak argumen-
towaly wladze, srodowisko literackie Bialegostoku bylo zbyt male, a jego
dokonania — nazbyt nikle. Ta postawa Wydzialu Kultury Komitetu
Wojewodzkiego KC PZPR wywotywata wiciektos¢ Kazaneckiego, kéry
w styczniu 1981 roku przejal funkejg prezesa Klubu. Niestety jego aktyw-
nos¢ zostata zawieszona wraz z wybuchem stanu wojennego®.

Na przefomie 1980/1981 roku Wiestaw Kazanecki podejmuje rowniez
dwic inne, niezwykle cickawe, powiazane ze soba inicjatywy: powola-
nie czasopisma kulturalnego istowarzyszenia bialostockich intelektuali-
stow. W grudniu 1980 roku w redakgji ,Bialostockiego Informatora Kul-
turalnego” spotkali sig, ,obok znanych publicystow i pisarzy bialostockich”
(Wiestaw Kazanecki, Andrzej Koziara, Anna Markowa, Franciszek Piat-
kowski) ,wybitni przedstawicicle $rodowiska naukowego, profesorowie
i wykladowcy z humanistycznych wydzialowFilii UW” (Helena Karwacka,
Andrzej Z. Makowiecki, Witold Marciszewski, Barbara Noworolska), aby
przedyskutowa¢ ,mapg prasowa’ regionu i,propozycjc powolania w Bia-
lymstoku (...) nowego czasopisma — redagowanego wylacznie przez $rodo-
wiska artystyczne i naukowe i srodowiskom tym poswigcone™. Pomysto-
dawcg i ,moderatorem” dyskusji, ktorej zapis, dokonany przez Wojciecha
Szelachowskiego, zajal blisko 24 strony informatora, byt Kazanecki. Cho¢
debarta miala tytut ,Snij duszo, co ci szkodzi...”, jej uczestnicy bynajmnicj
nie traktowali planéw powolania czasopisma kulturalnego jako mrzonki.
Wylonil si¢ z niej obraz periodyku, w keérym regionalizm (znowu) bylby
w ostrej opozycji do ,prowincjonalnego systemu wartosci’, a ,pogranicze”
funkcjonowaloby jako ,propozycja teoriopoznawcza, rowniez w skali euro-
pejskiej™. Powrécit tez, sformulowany przez Kazaneckiego nieco wezes-

niej, pomyst wskrzeszenia ducha Wszechnicy Wilenskiej: Biatystok mialby

Na ten temat zobacz: E. Szulborski, Ksztaltowanie sig srodowiska literackiego w Bia-
lymstoku, ,Bialostocczyzna” 1999, nr 4, s. 1zo. Klub Literacki wznowil dzialalnos¢
w1986 roku, ale juz bez Wiestawa Kazaneckiego. W 1989 powstal Oddzial Zwiazku
Literatéw Polskich w Bialymstoku.

#  W.Kazanecki, Od redakcji, ,Bialostocki Informator Kulturalny” 1980, Nr iz, s. 2.
#  1dem, Snij duszo, co ci szkodzi..., ,Bialostocki Informator Kulturalny” 1980, nr 12,
s.23.

v B ku - kontynuacj
Ministra Edukacji i Nauki
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pelni¢ role spadkobiercy tradycji poznego o$wiecenia i romantyzmu wilen-
skiego®’. Podsumowujac debatg, redaktor naczelny BIK-u stwierdzit:

Mamy oto kilka generalnych probleméw, ke6re musimy rozwiaza¢. Jedno
nie podlega dyskusji — koniecznos¢ wydawania w Bialymstoku tego typu
pisma’.

Zaréwno to zdanie, jak tez szereg uwag dotyczacych specyfiki pisma
regionalnego, uderza aktualnoscia.

Wiosna 1981 Wiestaw Kazanecki zaangazowal si¢ w dzialania zmierza-
jace do integragji $rodowisk tworczych w Biatymstoku. Organizatorem
jednego z kluczowych spotkan, ktére odbywaly si¢ w galerii ,Arsenal”
byl Zarzad Okregu Zwiazku Polskich Artystow Plastykow (z Ryszardem
Turem na czele). Jego cel zostal sformulowany jednoznacznie w pismie do
zaproszonych o0sob (a byli nimi czlonkowie zarzadéw stowarzyszen twér-

czych i naukowych, dzialajacych w Bialymstoku):

Majac na uwadze znane opinie bialostockich $rodowisk tworczych oraz
doswiadczenia wypracowane w wielu miastach wPolsce — wystgpujemy
z propozycja utworzenia w Bialymstoku Komitetu Porozumiewawczego
Stowarzyszenn Twérczych i Naukowych. (...) Idea utworzenia Komitetu
ma swoje podstawowe uzasadnienie w rosnagcym zaniepokojeniu $rodo-
wisk tworczych postepujaca degrengolada sprawkuleury i naukiw naszym
miescie’.

Jako podstawowe przyczyny tej ,degrengolady” wymienione zostaja
.brak spolecznego obiegu wartosci tworzonych w nauce i kulturze okre-
$lony wzajemna izolacja srodowisk twoérczych i naukowych i izolacja tych
srodowisk od spolecznosci miasta” oraz ,katastrofalne zaniedbanie w ob-
szarze warunkow stuzacych tworzeniu, udostgpnianiu i upowszechnianiu
warto$ci naukowych i artystycznych™:. W grupie roboczej”, ktéra miata

% Ibidem, s. 17.
s  Ibidem, s. 26.

»  Zjednoczenie bialostockich tworcow, ,Gazeta Wspdlczesna”, 3 VI 1981, s. 3.
*  Ibidem.
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si¢ zaja¢ finalizowaniem tej inicjatywy, znalazl si¢ Wiestaw Kazanecki.
Komitet ukonstytuowal si¢ 3 czerwca 1981 roku, w weekendowym wyda-
niu ,Gazety Wspélczesnej” znalazla si¢ ,informacja wlasna” pod jakze
znamiennym tyeulem: Zjednoczenie biatostockich twircéw przeciw manipu-
lowaniu kulturg. W statucie Komitetu, jako cel jego powolania, wymie-
nionezostalo dazenie do

(-..) urzeczywistniania faktycznej integracji srodowisk tworczych i nauko-
wych, keora powinna polega¢ nie tylko na wzajemnych kontraktach, ale
gléwnie na rozpoznawaniu i dyskutowaniu spraw najwaznicjszych w ob-
szarze kultury humanistycznej miasta i regionu?”.

Komitet mial tez sta¢ si¢ ,rzetelnym osrodkiem opiniotworczym”,
organizowa¢ sesje problemowe, na ktorych ,publicznie rozpatrywane
beda najwazniejsze sprawy kultury inauki”, wystgpowaé wobec wladz
i spoleczenstwa jako ,reprezentacja srodowisk tworczych i naukowych”.

Ta wspaniala inicjatywa wpisuje si¢ w ciag wydarzen spolecznych i po-
litycznych, jakie miaty miejsce w dwezesnej Polsce przed wprowadzeniem
stanu wojennego.

Mozemy jedynie przypuszczad, do jakich zmian w zyciu kulturalnym
Biategostoku by doprowadzita, gdyby nie grudzien 1981 roku. Pozostaje
nam dzi$ tylko podziw dla odwagi i determinacjiludzi, kedrzy sig jej pod-
jeli, i refleksja, co moglibysmy od nich przejac. Jako historyczny kontekst
ich aktywnosci niech wystarcza fragmenty dyrekeywy sformutowanej na
X Plenum KC PZPR, opublikowane dokladnie w tym samym numerze
~Gazety Wspolczesnej”, co manifest Komitetu Porozumiewawczego Sto-
warzyszen Tworczych i Naukowych, w sasiedniej kolumnie:

X Plenum KC wyraznie okreslilo, iz partia nie moze si¢ wyrzec inie
wyrzeknie si¢ ani inspiracji w stosunku do swoich organéw, jak rowniez
innych $rodkéw informacji i propagandy, ani wplywu na nie. ,\W takim
duchu przygotowana jest ustawa o kontroli publikacji i widowisk. Jest to
prawo nowatorskie w Polsce. Projekt tej ustawy opiera si¢ na przekonaniu,

7 Zjednoczenie biatostockich twircow przeciw manipulowaniu kulturg (informacja
whlasna), ,Gazeta Wspolczesna”, 5-6-7 VI 1981, 5. 1, 2.
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iz w interesie panstwa socjalistycznego jako calo$ci oraz w interesie obywa-
tela jako jednostki jest rozumne ograniczenie wolnosci stowa i druku®.

Kazanecki pisal o tym czasie wliscie do Wilhelma Przeczka:

Nadaljeszcze (jak widzisz) jestem w Bialymstoku, bardziejzreszta sklonny
TERAZ do ZGODY z tym miastem, niz KIEDYS, chociaz (na co dzien) irytuje
mnie tak samo. (...) Okres jest cudowny izarazem cigzki. Ludzie wypick-
nieli, ulice wyszlachctnialy, twarze staly si¢ bardzicj otwarte, przyjaznc
iludzkie, w przezyciach jest wigcej PIEKNA, w myslach wigcej SUMIENIA,
wzdarzeniach ksztaltuje si¢ EPOPEJA, ktorabedzie $piewana?.

Mysle, ze Wiestaw Kazanecki mial poczucie, ze przez swoja poezje,
prac¢ w ,Kontrastach” i ,Bialostockim Informatorze Kulturalnym” oraz
niezwykla aktywnos¢ w srodowisku intelektualnym Bialegostoku przy-
czynit si¢ do powstania tej ,epopei”. Czy poswigcatby tym dzialaniom tyle
energii w przeswiadczeniu o ich czczosci? O tym, ze dziennikarstwo to
byt dla niego nie tylko zawdd, ale rodzaj losu, jaki wybral, niech $wiadczy
wicrsz Droga:

(-..) migdzy miastem a stropem dnia

migdzy ziemia a stropem na jedenastym

pigtrze moich stawetnych zabliznionych scian (...)
id¢ do ciebic przestgpuje wysoki prog

id¢ nie rozpoznany przez niczyja straz

id¢ do ciebie czekaj jesli pozwoli pan*.

® Notatka PAP, ,Gazeta Wspolczesna” s-6-7 VI 1981, s. 2.
w  List W. Kazaneckiego do W. Przeczka, Bialystok, 29 1 1981r., [w:] Listy..., op. cit,

$.56-57.
* W. Kazanecki, Droga, [wi] idem, Poezje wybrane, Warszawa 1989, s. 78.
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