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Migdzy tekstami. Role i twarze poety

Republika poetow

Zyjemyw pafistwie poetéw — to pewien paradoks, ale nie ma drugiego
krajuw Europie, w ktérym tak wielu poetéw znalaztoby uznanie w oczach
czytelnikéw calego $wiata — mysle o naszych znakomitych noblistach, ale
takze o tych autorach, ktérzy lauréw najwyzszych nie otrzymali, ciesza
si¢ natomiast zasluzona mi¢dzynarodowa stawa: Tadeusz Rozewicz, Zbi-
gniew Herbert, Adam Zagajewski, Julia Hartwig. Slowo poety liczy si¢
ciagle, cho¢ nie ma tej nosnosci, co w picknym wicku XIX, gdy litera-
tura zastgpowala panstwo, prawo, wplywala na sumienie, rozwijala wyob-
razni¢, wplywala na postawy etyczne. Glos poety, niby staby i zagluszany
przez wszechpot¢zne media, co pewien czas objawia Polakom sens ich ist-
nienia, bo tak si¢ dziwnie sklada w historii naszej — i dawnej i catkiem nie-
dawnej, ze to poeci przechowali w stowie, to co Polak ceni nade wszystko
w $wiecie — wolnos¢, to poeci przypominaja nam o naszych powinnos-
ciach wobec ludzi i Boga.

Urodzony w 1939 roku Wiestaw Kazanecki (debiut poetycki 1959) nie
moze pochwali¢ si¢ ani tak bogata twérczoscia, jak wymienieni, ani nagro-
dami i stawa, ktorej dostapili, ani nawet — dotyczy to nicktérych — dhu-
gim, wypelnionym praca zyciem. Zmart w wicku so lat w 1989 roku, roku
pod kazdym wzgledem wyjatkowym: to wtedy, jak pami¢tamy wszyscy,
Polska odzyskala szans¢ na normalnos¢, w tymze samym roku nakiadem
Ludowej Spoldzielni Wydawniczej w serii ,Biblioteka Poetow” ukazal
si¢ pierwszy, reprezentatywny wybor utwordéw artysty. Juz po smierci do
skromnej kolekeji wydanych za zycia tomikéw dojda trzy zbiory: Wiersze
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ostatnie (1991), opublikowane przez bialostocki oddziat Krajowej Agencji

Wydawniczej, nastgpnie (1994) wybor wierszy i poematdw przygotowany
w wydawnictwie ,Luk” — Wiersze oraz tom Koniec epoki barbarzyricow
(WBP 2000)'. W ostatnich latach dorobek poety wzbogacit si¢ takze przy-
pomnieniem jego prozy (Oswoic szczura w zachodnim Berlinie (zapi-
ski z czternastu dni paidziernika 1987), 2001; Strefa Ocalenia. Powies¢
[fantastyczno-nienaukowa, 1004; Oddzial Niezyjgcych, 2005; Notatki
nowojorskie, 2006; Przyszedlem powiedzie¢ Ci te wszystkie stowa..., 2007
— wszystkie wydala Ksigznica Podlaska) oraz publikacja Listéw do Wil-
helma Przeczka (WBP 2000). W sposob istotny wzbogacily one nasza
wiedzg o jego pisarstwie. Wreszcie mozemy przyjrze¢ si¢ calosci.

Poete¢ — czlowicka, takze wsensie jego fizycznosci, trudno czasem
oderwa¢ od Poety, ktéry tkwi w centrum swego tekstu. Jeden z najbar-
dziej wplywowych filozoféw naszych czaséw, Jacques Lacan, zaprzeczal
jakoby tozsamo$¢ czlowicka byla absolutna rzeczywistoscia, istnicjaca
przed reprezentacja. Zgodnie z jego przekonaniami tozsamos¢ si¢ zdo-
bywa, konstruujac przekonanie o istnieniu samego siebie jako integralnej
calosci, min. dzicki mozliwosci spogladania na siebie (wgladania w sie-
bie) — w réznych lustrach, ktore odbijaja nasz obraz*. Dla pisarza takim
zwierciadlem jest jego tworczos¢, to w jego tekstach widzimy tego kogos,
kto jest Autorem, a zatem kims wigcej niz Piszace Ciato. Zwigzek z utwo-
rem jest zawsze jednak szczegolny: jedno cialo zrasta si¢ z innym, obraz
pisarzajest na tyle realny, jak realna jest materialnos¢ jego literackiej spus-
cizny. Tak jak skora (najwigkszy i najbardziej ukrwiony organ naszego
ciala) zapisuje na sobie nasze biografie, tak tekst — teksty, wiersze, poe-
maty, proza, eseje s3 zapisami biografii naszych umystéw, rejestruja poru-
szenia serca, paroksyzmy wyobrazni, wolty ducha.

W kraju takim jak Polska, gdzie rdzeniem kultury wydaje si¢ nade
wszystko dialog z tradycja utrwalona w stowie pisanym, z rola poety zwia-
zane s3 pewne role i fantazmaty. Czy tego chcemy, czy nie poecie przy-

Wezesniej w1986 roku wydany przez autora w 99 egzemplarzach na prawach rgko-
pisu.

* ). Lacan, Stadium lustra jako czynnik ksztaltujgcy funkcje ja w swietle doswiadczenia
psychoanalitycznego, thum. ] W. Aleksandrowicz, ,Psychoterapia” 1987, nr 4.
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pisujemy procz wickszej wrazliwosci i umiejgtnosci méwienia tego, co
zakryte przed zwyklym zjadaczem chleba, mozliwos¢ oddzialywania na
serca i dusze, o ile — glos ten zostanie uslyszany.

Glos poety

W 1987 roku w wysokonakladowej ,Polityce” Eugeniusz Kurzawa,
krytyk literacki, ale takze przyjaciel poety, opublikowal zamiast recenzji
kuriozalny tekst, ktéry ujawnia, w jaki sposob poeta z Biategostoku dopro-
wadzit do wydania — na prawach rekopisu — swego kolejnego tomiku wier-
szy, chodzi o Koniec epoki barbarzyncéw. Nie szlo jednak — cho¢ mozna
by tak przypuszcza¢, sugerujac si¢ datg — o oskarzenie systemu, cho¢ unie-
mozliwiat normalny rozwoj kultury, ale o wolanie poety, o przyznanie mu
prawa glosu.

Sam fake tego typu praktyki wskazuje jasno, ze Kazanecki byl typem
autora, ktoremu zalezato na tym, aby by¢ slyszalnym. Nie wyobrazat sobie
pisarstwa dla samego siebie, uparcie przyznawal mu funkeje spoteczne,
cho¢ dawno je skompromitowano, atzw. przyzwoici ludzie tworzyli
glownie do szuflady. Poezja wedlug niego zapisywala swoj czas, on sam
za$ stawal si¢ Swiadkiem tego, co czynilismy z sobie poddanymi — ziemia,
niebem i stworzeniami, ktére oddano nam w opicke. Bycie swiadkiem to
jego najwazniejsza, cho¢ niejedyna rola.

Notabene nie do konca rozumiem decyzj¢ krytyka, by nie komen-
towa¢ zawartoéci tomu, by¢ moze najwazniejszego w dorobku poety:
Koniec swiata barbarzyrcéw — z profetycznymi oskarzeniami pod adre-
sem wspdlczesnej cywilizagji, przejmujaca wizja globalnego kataklizmu
dopelniong ironiczng samo$wiadomoscia artysty tkwiacego na $mietni-
sku historii i kultury — ukazuje Kazaneckiego jako przenikliwego komen-
tatora swoich czaséw, znakomicie chwytajacego to, co zwyklo si¢ okre-
$la¢ mianem ,ducha czasu”, wtedy, w roku 1987 zapowiadajacym ,wiclka
zmiang’.

Zdigitalizowano

niono w ramach projektu pn.
« w Bial

ntynuacja,
acji i Nauki




36 Migdzy tekstami. Role i twarze poety

Tradycjaipoctyka

W probie opisu zjawiska, jakim jest poezja Kazaneckiego za szczegél-
nie istotne wypada uzna¢ opinic komentujace tomik (drugi z kolei w jego
iyciorysie twérczym) Portret znagonkg (PIW 1969) — powszechnie
uznany za pierwszy sukces i wlasciwy debiut. Znaczacy byt tutaj zwlasz-
czarecenzencki dwuglos Jana Witana'i Bohdana Zurakowskicgo‘*, keorzy
dali i do$¢ precyzyjny opis poetyki immanentnej Kazaneckiego i wska-
zali w zasadniczych ramach tradycje literacka, w ktorej mozna usytuowa¢
jego artystyczne dokonania. Ranga tych ustalen jest o tyle istotna, iz cho¢
mialy one charakter jednorazowy, dotyczyty konkretnego tomu, przekro-
czyly swojajednorazowos¢. Krytycy ci ustalili cos w rodzaju paradygmatu
interpretacyjnego poezji Kazaneckiego — ich opinie nie stracily waznosci,
zawsze warto do nich wraca¢, takze w polemicznych odwolaniach.

Zacznijmy od przypomnienia stwierdzen dotyczacych wyboréw tema-
tycznych. ,Gramatyka poezji — pisze Witan o tomiku - shuzy (artyscie) do
rozstrzasania probleméw egzystencjalnych™. Jego wiersze to ,nagonka” na
zachlanny $wiat, gdzie autor — éw tytulowy ,naganiacz’, krytyk i mora-
lista w jednej osobie, prébuje zmierzy¢ si¢ z podstawowymi problemami
wspolczesnosci. Jest to — trafnie ocenia krytyk — swoisty ,opis historii
naturalnej rodzaju ludzkiego i sytuacji rodziny czlowieczej we wspélczes-
nym mondo cane™®. ,Pocta-stowiarz”” pojedynkuje si¢ ze $wiatem ,0 pelni¢
czlowieczenstwa i powrot do jego Zrédet”. Robi to, bo $wiat stanal na kra-
wedzi. W imig¢ czego to robi i po co, co znaczy dla niego pelnia czlowie-
czenistwa, dopowiemy pozniej, bo tworczos¢ Kazaneckiego jest w istocie
kontynuacja tu wyznaczonych sobie zadan i celéw.

] Witan, Nagonka na zachlanny swiat, ,Poczja” 1970, nrs.
+  B.Zurakowski, Poezja i niedojrzatos¢, Nowe Ksiazki” 1970, nr 19.
s ]. Witan, Nagonka na zachlanny swiat, op. cit., s. 9o-91.
¢ B.Zurakowski, Poezja i niedojrzalost, op. cit., s. 174.

Termin W.P. Szymanskiego z ksiazki Outsiderzy i stowiarze, Wroclaw 1973. Kate-
gorie te nazywaja, zdaniem krytyka, postawy mlodego pokolenia, z jednej strony sku-
picnic na stowie, z drugiej demonstracyjne odwrocenie sig od rzeczywistosci.
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Uzycie jezyka uslowiarza jest szczegdlne — podkresla Witan: ,Sto-
wiarze skfonni sa najczgsciej traktowac gre znaczen jezykowych jako cel
autoteliczny. Ograniczaja wige funkeje poezji do tego, by stowo dziwito
si¢ stowu™. Kazanecki, na szcz¢scie nie poddaje sig tej tendencji. ,Pojmuje
on owa gre znaczen jako etap wstgpny i przygotowujacy do skutecznego
ataku na wciaz zmieniajaca si¢ rzeczywisto$¢™. Poeta, zauwaza krytyk,
zrgcznie dokonuje odnowienia regul konstrukeyjnych wiersza znanych,
z tzw. wroctawskiej poezji lingwistycznej. Wiersze buduje najczesciej jako
jeden obraz badz spigtrzenie obrazéw jezykowych. Te whasciwosci poezji
Kazancckiego nie uszly réwniez uwadze recenzenta ,Nowych Ksiazek”.
Zurakowski bardzo chwali dojrzalos¢ jego pisarstwa, uwazajac, iz Kaza-
neckiemu udalo si¢ zachowa¢ swiezo$¢ i oryginalny ton.

I Witan i Zurakowski zwracaja uwage na interwencyjny charakeer
poezji mlodego artysty. Zurakowski méwi o jej defensywnym charak-
terze, moralistycznej wymowie czy wrecz napominajacym tonie. Witan
poszukuje uwewngtrznionej motywacji tego zaangazowania i znajduje ja
w potrzebie ,oswajania” zlego $wiata:

Pocta oswaja $wiat za pomocy sléw, sprawdza ich wydolnos¢ inosnosc.
Szydzi z paradokséw naszej cywilizacji poprzez ironi¢ i paradoksy jezy-
kowe. Na komplikacj¢ i nonsensy swiata odpowiada swoistym komplika-
cjonizmem jezykowym i oksymoronicznym zestawianiem w ramach wier-
sza réznych i przeciwstawnych fakeow i wartosci'.

Zaréwno recenzent tomiku z roku 1970, jak tez poziniej Waldemar
Smaszcz'" podobnie charakeeryzuja tradycje literacka, z keorej wyrasta
poezja Kazaneckiego. Dla obu jest to tworczos¢ spokrewniona z Dru-
ga Awangarda, zakorzeniona wciemnym nurcie poezji lat 30. (poczja
Czechowicza i Sebyly). Drugim potgznym skrzydlem inspiracji mogiby
tu by¢ symbolizm europejski, w twérczosci najwybitniejszych jego repre-
zentantow (Mallarmé, Valéry) dostrzezemy podobne traktowanie formy

] Witan, Nagonka na zachlanny..., op.cit., s. 91.

Ibidem, s. 91.
©  Ibidem.

" Chodzio postowie do wydania: W. Kazanecki, Wiersze, Bialystok 1994.

9
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i pewna najogdlniejsza — rzecz jasna — wspolnote estetyki. Nie sposob
wykluczy¢ takze oddzialywania tworczosci wielkich poetéw amerykan-
skich, Whitmana, Elliota czy Pounda®, z ktérymi taczy Kazaneckiego
obsesyjne penetrowanie problematyki cywilizacji, miasta i nowoczesne
podejscie do formy (zwlaszcza wspolistnienie liryzmu i epickosci w poe-
matach). Dodatkowym, rzadko wspominanym tropem bylaby tradycja
romantyczno-modernistyczna, keéra objawia si¢ zaréwno w profetycz-
nym tonie wierszy Kazaneckiego, jak tez upodobaniu do ironii i para-
doksu. Poeta prébuje ,oswoi¢ swiat” stowem, ale pozostaje wobec niego
nieufny. Wypowiedzi tego typu nie s jednak zbyt czeste:

nie ufam stowu jezeli niesie je wiatr a nie czlowiek
jesli niesie je czlowick a nie ugina si¢ pod cigzarem
stowo jest puste jak sztanga w rgku cyrkowego blazna®

lub

jestes dla mnie
wieloma rzeczownikami
z kedrych ulozy¢ moglbym podziwiane przez poetg Przybosia
metafory
mi¢dzywierszamiwielu wierszy pisanych jak podania do
poezji o jej przychylnos¢'.

W rozumieniu zadan poezji Kazanecki przybliza si¢ do Rozewicza, ale
nie podziela jego upodobania dla techniki dysonansowego collage’u fak-
téw wybranych z rzeczywistosci.

We wstepic do najnowszego wydania jego poezji, zatytulowanym Wiestaw Ka-
zanecki: poeta stanu zagrozenia, Dariusz Kulesza ujawnia mechanizm zestawiania
poezji Kazaneckiego z wiclkimi poetami Zachodu. Pisze bez ogrédek: wicle z tych
nazwisk ,pojawilo si¢ w tekstach okolicznosciowych, zegnajacych Kazaneckiego. Nie-
ktdrzy wskazali po prostu tych poetéw, ktorych w swoich wierszach albo mottach do
nich wymienil sam Kazanecki. Inne propozycje sprawiaja wrazenie krytycznolitera-
ckich popiséw lub swa przypadkowoscia zdaja si¢ wprowadza¢ kontekstowy chaos”,
[w:] W. Kazanecki, ... Panie / Zbuduj ten most nad rzekg, wybor poezji i wstgp D. Kule-
sza, Bialystok 2009, s. 33.

% W.Kazanecki, Opis sytuacji, [w:] idem, Portret z nagonkg, Warszawa 1969, s. 46.

“  Idem, List z podrézy, [w:] ibidem, s. 9.
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Biatostocki poeta ,syntetyzuje rozne formuly zaangazowania, np.
spoleczno-polityczne czy historiozoficzno-etyczne z zaangazowaniem
w stowo, obraz ijezyk poetycki, czyli wedlug terminéw J. Stawinskiego
— specyficzng strukeurg jezykowa™. Charakterystyczne dla poetyki wias-
nej Kazaneckiego jest bliskie wspotzycie jego stowa poetyckiego z po-
tocznoscia stylu gazety, jej frazeologii, dostownosci, konkretu. Obecnos¢
gazety w tej poezji jest jednak pretekstowa, nie deprecjonuje si¢ w tej poe-
zji plytkiego ,gazetowego” swiatopogladu, jak robili to poeci nowofalowi.
Kazanecki ,zyje” gazeta, bo jest ona dla niego oknem na $wiat, bardziej
niz (takze) cenzurowana, ale tez coraz wyrazniej sterujaca ku niewybred-
nej propagandzie i — rozrywce — telewizji. To z potokéw informacji gaze-
towej, z wypelniajacych ja ,kronik wypadkéw” rodzg si¢ poetyckie spig-
trzone kalambury'. Jako przeciwnik metafory, Kazanecki nie probuje
takze zapisywa¢ wiersza jako wiersz'”. Jego teksty poetyckie to rodzaj
jezykowych obrazéw, powstatych w wyniku transformowania sensu prze-
kazow jezykowych oraz asocjacji motywowanych jedynie w plaszczyznie
jezykowej.

Juz pierwsze opisy poezji Kazaneckiego zwracaly uwage na to, iz pre-
zentowana w niej rzeczywistos¢ jawi si¢ jako mozaika nieutozona w ca-
tos¢. Obok cudéw techniki coraz wigcej jest zla i nieprawosci, a coraz
mniej czlowieczenstwa. Punktem dojscia moralno-filozoficznych docie-
kan Kazaneckiego o kryzysie wspolczesnej cywilizacji, dehumanizagji
$wiata i reifikacji czlowicka jest egzystencjalny paradoks Pascala. Odwo-
lanie do tego najbardziej poetyckiego z filozoféw, stawia wutworach
Kazaneckiego, po raz pierwszy tak wyraznie i mocno, problem zwiazku
tworczosci z poszukiwaniem Absolutu, z potrzeba odnalezienia wlasne;
drogi i celu zycia, ktéry wyrastalby poza ziemskie przywiazania:

s B. Zurakowski, Poezja i niedojrzatosé, op. cit,, s. 1174.

6 ). Witan pisze: ,Kazanecki dzieli z Czechowiczem ,lapidarng wizj¢” (bez jej emo-
cjonalnego patosu), az Karpowiczem antyliryczng oschlos¢ i technikg obrazow jezy-
kowych wksztalcie spigtrzonych kalamburéw”. J. Witan, Nagonka na zachtanny..., op.
cit., 5. 93.

7 Wedlug definicji A. Wazyka, wiersz to tekst przetamany na wersy, zob.: idem, Am-
[fion: rozwazania nad wierszem polskim, Warszawa 1983.
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Pascal

wedrujemy przez wnetrza ksigzek

awskros nas

jak po dachach

spaceruja lunatyczne zdania —

»Niezrozumiale jest

aby Bog byl

i niezrozumiale

aby go mialo nie by¢”

wedrujemy przez wnetrza ksigzek

nasze gwiazdy s3 mchem uwiklanym
w zwodzone mosty nocy

niezrozumiale s3 mosty i zmierzchy

isny

ktore czuwaja przy nas gdy zmeczeni
poddajemy si¢ cigzeniu powiek

i$¢ wskros ludzi —
mowi Blaise Pascal —
»i nie opusci¢ich

w owym szalenstwie™

I8¢ wskro$ ludzi -7 — brzmi jak przejete od filozofa przestanie poety
ichyba ostateczny cel pisarstwa. A myslenie o Bogu — czyzby byto tylko
chwilowym kunktatorstwem, pulapka zastawiang przez zracjonalizo-
wany, zlaicyzowany umys}?

Forma i Bog (jakkolwick to brzmi) to dwa skrzydla tej poezji, dwie
energie, wokot kedrych krazy poeta szukajac wlasnego glosu, ewoluujac.
Zanim zechce oko w oko méwi¢ z Bogiem, musi przejs¢ jeszcze przez fazg
autotematyzmu.

®  W. Kazanecki, Pascal, [w:] idem, Caly czas w orszaku, Olsztyn 1978, cyt. za: idem,

...LPanie / Zbuduj ten most..., op. cit., s. 113.
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Autotematyzm

Autotematyzm wprowadzil do stownika krytyki literackiej w Polsce
Artur Sandauer, precyzujac jego znaczenie w kilku swoich pracach, m.in.:
Konstruktywny nibilizm (1947), O ewolucjisztukinarracyjnejw XX wieku
(1956), Samobdjstwo Mitrydatesa (1967). Nazwal tym pojeciem nowa
technike pisarskg, kedra pojawiwszy si¢ w praktyce symbolistéw francu-
skich (P. Valéry), rozwingla si¢ intensywnie w XX wicku dajac wybitne
przykiady zar6wno w poezji, jak i prozie. Technika ta, méwiac najprosciej,
polega na wlaczaniu w utworze literackim wypowiedzi o jego tworzeniu
oraz jego autorze, na laczeniu fikqji z autentyzmem. W utworze poety-
ckim objawia si¢ najczgsciej liryzacja wypowiedzi oraz swoista dyscyplina
stowa, ktore zdaje si¢ intensyfikowac swoja autoteliczno$¢. Ta gra pomic-
dzy funkcjami komunikatu — referencja iautotelicznoscia — skutkuje
nieprzejrzystoscia stowa, przyczynia si¢ zatem do spotggowania niewyra-
zalnosci, tak jakby forma stala si¢ trescia, a tres¢ opanowala forme. San-
dauer proceder ten w najczystszej postaci dostrzegal u Valéry'ego (Kon-
struktywny nibilizm), u ktorego doszlo, jego zdaniem, do zatarcia sensu
i sfowa, absolutnej ich jednolitosci. Sandauer wskazywat przede wszyst-
kim na romantyczny rodowdd autotematyzmu i wigzal ja z dekadencka
koncepcje osobowosci tworczej, w kedrej najistotniejszymi problemami
bylo obrzydzenic do $wiata, nuda i impotencja twércza.

Polemisci Sandauera w sporze o znaczenie autotematyzmu, tacy jak:
Z6tkiewski, Werner i Glowinski, przede wszystkim zdjgli zen interpreta-
cj¢ negatywna, ukazujac po pierwsze — zwigkszanie si¢ tresci tego rodzaju
w literaturze XX wicku jako wynik ewolugji literatury, po drugie — uznali
6w proces za naturalny przejaw rosnacej samoswiadomosci tworcy. Glo-
winski we wlasnej teorii (Powies¢ jako metodologia powiesci), w ktorej
odwotywal si¢ przede wszystkim do prakeyki literackiej nouveau roman,
zamiast autotematyzmu wprowadzil pojecie metatekstu, keére pozniej
stalo si¢ uniego jednym zelementéw przejawiania si¢ intertekstualno-
$ci. Nabralo ono znaczenia zwlaszcza wlatach ostatnich, gdy powszech-
nie méwi si¢ o postmodernizmie i ponowoczesnosci. Tworczos¢ Kazane-
ckiego poprzez swoj rodowdd literacki wykazuje staly otwartos¢ na prob-
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lematyke o charakterzeautotematycznym, mozna by rzec, iz jest onajedna
z najwazniejszych jej wlasciwosci, ale nie oznacza jednak — co bardzo cha-
rakterystyczne — obsesyjnego krazenia w obrebie tematéw, keore trady-
cyjnie wyznacza pojete solipsystycznie ego poety. Tu glosu poety ijego
obecnosci w $wiccie, poezji jako zdolnosci widzenia rzeczy jakie byly, s
i beda, nie trakeuje si¢ jako kolejnego przejawu minoderii tworcy, ktory
marzy o nie$miertelnosci, wige utrwala siebie w materii stowa, ale raczej
dowdd zaangazowania, ktére u Kazaneckiego przyjmuje posta¢ zasadni-
czego imperatywu tworczosci. I jeszcze jedna niezmiernie dlan charakee-
rystyczna cecha: samo$wiadomos¢.

Poeta i rcguly

Poeci z rzadka bawig si¢ w teoretyzowanie, Kazaneckiemu zdarzylo
si¢c to dwukrotnie. Po raz pierwszy w 1969, kiedy w ,Poezji” ukazal si¢
jego artykul zatytutowany Reguly a wolnosé?. Czy byl, czy mogl stac sig
manifestem bitnikow, dalekim echem miodziezowej rewolty roku 1968,
w kraju, gdzie karano kazdy przejaw niezaleznosci?

Zajrzyjmy do tekstu. Historia poezji, wedlug Kazaneckiego, to nic
innego jak dlugotrwaly proces wyzwalania si¢ poezji z jej rozlicznych
uzaleznien, odzyskiwanie przez nig wolnosci. Skfonnos¢ do ujmowania
sztuki w gorset przepiséw to nie tylko wymyst Europejezykow (kultura
srédziemnomorska jest fundamentem naszego pojmowania sztuki ina-
szej na sztuke wrazliwosci), ale takze kultur z naszego punkeu widzenia
egzotycznych, jak japonska czy arabska.

U Japonczykéw — wyjasnia Kazanecki — pojecie ,utwor poetycki” bylo
réwnoznaczne z jaka$ forma, regula, co wigcej — sadzili oni, ze w utwo-
rze pozbawionym reguly sens jest bardzo trudny czy wrgez niemozliwy do
uchwycenia®.

v W. Kazanecki, Reguly a wolnos¢, ,Poczja” 1969, nr 12.
*  Jbidem, s. 46.
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Stad poetyki skodyfikowane w tej kulturze przepetnione sa przepisami,
ktorych wypelnienie graniczy nieomal z cudem. Reguly moga dotyczy¢
tresci, formy oraz celu istnienia, funkcji poezji.

Wobec obszernosci zagadnienia Kazanecki postanawia skupi¢ si¢ na
problemie formy, a wlasciwie zastanowi¢ si¢ nad trwaloscig nakazow,
ktore jej dotycza.

Najtrwalszym z nich okazat si¢ system wersyfikacyjny. Ta trwalos¢
wynikala po pierwsze zistnienia kosmogenicznej badz tez metafizycz-
nej motywagji istnienia rymu irytmu wwierszu. Wiersz nasladuje po
prostu rytmy natury, rytm wszechswiata. Po drugie wiersz jako wypo-
wiedz ozdobna, partycypujaca w tworzeniu pigkna, musial zadziwiac.
Trzecie uzasadnienie widzi Kazanecki w naturalnej wigzi poezji z mu-
zyka. Czwarte to dzialanie zasady celowosci sztuki poetyckiej. Trwalos¢
tych regul naruszona zostata, gdy dopuszczono do glosu indywidualnos¢
tworcza, gdy zrozumiano, ze poezja — jak to ujmuje nasz komentator za
Montaigne'em — ,nie przemawia do naszego rozumu, porywa go i pusto-
szy™'. Nastapito to w romantyzmie, dokonczyly natomiast XX-wieczne
rewolugje literackie (np. futuryzm).

Wspolczesnos¢ musiata zbudowaé od nowa swoje przestrzenie two-
rzenia. Ciekawe, ze Kazanecki widzi ten poczatek w naturalizmie — na
ogol poza historykami literatury XIX wicku nike tego nowatorstwa nie
dostrzega! W dalszej kolejnosci wymienia takze futurystéw (stowa na
wietrze), surrealistow (automatyzm zapisu) oraz Awangard¢ Krakowska
(z jej guru Przybosiem i jego koncepcja metafory ). Trudna sytuacja poezji
wspolczesnej wynika z braku regul, wedtug Kazaneckiego — zawsze spro-
wadzajacy na manowce. Bo weedy tworca ma ztudzenie, ze stal si¢ Bogiem,
ale oderwany od rzeczywistosci, grzeszy formalizmem iabstrakeja, co
wkoncu zwykle okazuje si¢ jalowe. Anarchia prowadzi z drugiej strony
do monotonii, a takze maniery. Reguly-wolnos¢-maniera — efektownie
puentuje Kazanecki — ,to bledne koto, w keérym zamyka si¢ problema-
tyka wspélczesnej liryki™.

»  Ibidem, s. 48.
= Ibidem, s. 49.
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Nie waha si¢ nasz krytyk przed ocena dotychczasowych osiagnigc
w poezji wspolczesnej. Jego zdaniem proby opanowania zywiolu poety-
ckiego, jakiej dokonat w koncepcji wiersza rozkwitajacego, Tadeusz Pei-
per, nic mogly sta¢ si¢ wzorem rozwigzania tego problemu — bo brakfo jej
uniwersalizmu. Préby najnowsze — np. neoklascyzm, nawiazujacy do tra-
dycji — tez skazany jest na niepowodzenie. Dlaczego? Bo dominuje w nim
tesknota do formy wskazujaca jednoznacznie, ze stworzenie nowej jest
niemotzliwe. Tylko tzw. szkola wroclawska (lingwisci) z Tymoteuszem
Karpowiczem zdaja si¢ proponowa¢ cos catkowicie nowego. Czy si¢ to
uda, ,zweryfikuje czas™.

Poczji — zdaniem Kazaneckiego — potrzeba nowych regut i uswia-
domienia sobie, iz nie ma dla twércy wyboru pomiedzy ograniczeniami
tworczoéei a wolnoscig. Wolnos¢ poety polega bowiem raczej na dobro-
wolnym samoograniczaniu si¢ oraz swobodnym odrzucaniu
tych regul, keore przestaly by¢ akeualne [podkreslenia —J.SZ.).

Autor artykulu zdaje sobie sprawg, iz w czasach, gdy wiersz definiuje
si¢ tak, jak zrobil to Adam Wazyk, musi istnie¢ jaki$ czynnik, keéry
pozwala odrézni¢ wiersz od prozy. Kiedys byt nim system wersyfikacyjny
(jedyny clement nieprzedstawiajacy). Dzisiaj moze nim by¢ tylko obraz.
Sposob obrazowania (a wige referencyjnos¢) w polaczeniu ze szczegélng
dbaloscia o stowo, pozwoli poezji odnalez¢ droge do odbiorcy. Ekspery-
menty w poezji, wedlug poety, stuza oswajaniu rzeczywistosci, ktora staje
si¢ coraz bardziej nieprzezroczysta, skomplikowana.

Trudno nie dojrze¢ wtym tekscie wielkiej konsekwengji, z pewnos-
cig zatem nie bunt inie anarchizm dyktowaly ten wywazony izdyscy-
plinowany wywod, ale bardzo wysoki poziom autorefleksji miodego
poety. Innego typu motywacja towarzyszy natomiast obecnej w niej checi
polemiki z tworcami wlasnego pokolenia. Dariusz Kulesza dostrzegt tu
przede wszystkim atak na ,hybrydowcow”, zkeorymi nickiedy taczy sig
Kazaneckiego ze wzgledéw pokoleniowych, atak na manierycznos¢ (for-
mulizm) i pozorng wolnos¢. ,\W pierwszym wypadku (formulizm) - pisze
krytyk — chodzi o manier¢ polegajaca na unikaniu rzeczywistoéci na rzecz

% Ibidem, s. s0.
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skomplikowanej jezykowo formuly, ktora mialaby j3 wyrazi¢, a whasciwie
zastapi¢. W wypadku drugim problem polega na tym, ze poeci Orientadji
doswiadczywszy gomutkowskiej stabilizacji, uwierzyli w trwale uwolnie-
nie poezji od zobowiazan pozaliterackich (mistyfikacja historycznolitera-
cka) i traktowali siebie jako jedynych przedstawicieli wlasnego pokolenia
(mistyfikacja socjologiczna)™.

Whyliczenie owych mistyfikacji jest istotne dla objasnienia zaangazowa-
nia Kazaneckiego, ale takie zrozumienia, dlaczego w pewnym momencie,
opuszczony przez profesjonalng krytyke, znalazl si¢ jakby na rozdrozu, na
marginesie, na uboczu?

Krzyk poety

Drugi tekst od pierwszego dzieli réowno 20 lat, inna jest tez tempera-
tura tego wystapienia. Artykul z ,Poezji”, cho¢ bardzo profesjonalny, nie
mial tego czegos, co wywoluje dyskusje i che¢¢ polemiki, tu znajdziemy to
w nadmiarze. Napisany przez Wiestawa Kazaneckiego Wstgp do tomiku
poezji wydanego przez LSW jest rodzajem credo poetyckiego skrzyzowa-
nego z oskarzeniem pod adresem wspoélczesnej cywilizacji.

Kiedy czytam ten tekst nabrzmialy patosem, ale tez jakim$ tlamszo-
nym w sobie bélem, przypominam twarz poety z ostatnich lat jego zycia,
naznaczong cierpieniem, poorana zmarszczkami. Pochylona wysoka
posta¢. Co$ w niej bylo zwyczajnego, ale ico$ zastanawiajacego, jakby
posta¢ nie miescila si¢ w ciele.

To niemieszczenie si¢ w przewidzianej roli — poety, ktory urz¢duje
w Instytucie Poezji, jest tez w jego tekscie —programowym i jednoczesnie
bardzo osobistym, pozorna oschlos¢ i kategoryczny moralizm rozsadza
od $rodka niezwykla, niesentymentalna, me¢ska wrazliwos¢.

Cze¢s¢ I owego Witgpu, zatytulowana Z notatnika, moglaby by¢ zwy-
klym zapisem brulionowym®, gdyby nie jego jawnie literacki charakeer,

*  D.Kulesza, Wiestaw Kazanecki: poeta stanu zagrozenia, op. cit., s. 26-27.

5 Takic sa np. notatki z pobytu w Nowym Jorku, nie jestem pewna, czy autor na-
prawdg zyczylby sobie ich publikagji. Jako zapis artystyczny kompletnie si¢ nie spraw-
dzaja, brak wnich nie tylko estetyzadji, ale i problematyzacji. Obraz autora, jaki si¢
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widoczny chociazby w przemyslanej kompozycji, w jasnosci i klarownosci
prezentowanych tu refleksji. Wreszcie w nieprzypadkowosci tych notatek.
Poeta wyznaje: nicistotne jest czy poeta si¢ jest czy si¢ bywa, wiersz nie od
nas zalezy, cho¢ si¢ w nas poczyna. Jest jak taska, albo si¢ jej dostepuje,
albo nie [podkreslenia — J.SZ.]. A jesli — to warto pamigta¢ o najwaznicj-
szej z regul — poecie nie wolno zaprzepasci¢ znaczenia skow. Poeta pragnie
by¢ rozumiany i powinien by¢ rozumiany, tym bardziej, ze interesuje go,
to CO W Zyciu najwazniejsze, najswietsze: uczciwosc, milo$¢, ofiara. Osiqg—
nigcia cywilizacyjne nie ciesza, gdy jednoczesnie nastgpuje zatrata pod-
stawowych wartosci i idealow. Kazaneckiego lament przypomina Witka-
cowska rozpacz z powodu zaniku metafizycznosci bytu i degradujacej try-
wializacji zycia. Wspdlne (i u Kazaneckiego i u Witkacego) staje si¢ takze
przerazenie rozwojem sily militarnej jako podstawowego czynnika regu-
lujacego wspolistnienie narodéw we wspolczesnym swiecie (stale zagro-
zenie wojng nuklearng). Inne powazne zagrozenie widzi Poeta w natloku
informacji dopadajacej czlowicka na kazdym niemal kroku. Jej maso-
wos¢ i rownorzednos¢ (brak hierarchizacji) dokonuja w umystach praw-
dziwych spustoszen. W tej apokaliptycznej scenerii formuluje Kazanecki
zadanie sztuki wspolczesnej: nie moze by¢ ona tylko rejestracja, estetyka
nie zastapi etyki, a kamera zywego oka. To powinno przyjs¢ z wewnatrz,
z ducha. W cz¢sci IT autor poniekad rekonstruuje wlasna biografi¢ twér-
cza, pokazujac miejsce swego pokolenia wirdd innych tworcow i pradow
epoki. Urodzeni po wojnie, wchlongli jej doswiadczenie gleboko w sie-
bie, ale nie uczynili z niej zasadniczego tematu. Przygladaja si¢ natomiast
$wiatu, probujacemu zrekonstruowac si¢ po traumie totalitaryzmu. Swia-
domo$¢ istnienia w migdzyepoce wyposaza poete w szczegdlng wrazli-
wos¢ na doswiadczenie transgresji, zmiany, stania na krawedzi. Te przelo-
mowos¢ widzi Kazanecki takze jako projekt sztuki — to w niej powinien
urodzic si¢ nowy czlowick.

W cz¢sci lll Obok wspdtczesnosci artysta powraca do namigenych oskar-
zen: ,Zdegenerowala si¢ IDEA w poezji. Estetyka zdominowala ETYKE,

z nich wylania, tez chyba nie nalezy do zbyt korzystnych, a w kazdym razie skutecznie
dezawuuje mit artysty. Zob.: W. Kazanecki, Notatki nowojorskie, Bialystok 2006.
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perwersja zdlawila czuro$¢, rezygnacja zatriumfowata nad NADZIEJA.
Polityka usmiercita HUMANIZM. Wspdlistnienie zapanowalo nad oBco-
wWANIEM. Konsumpcja zastapila OFIARE™®.

To wyliczenie, tak oczywiste, przypomina tworzenie wiersza, ale nie
da si¢ zastgpic obrazu stowami, ke6re chocby najbardziej stuszne, brzmia
abstrakcyjnie dla naszego ucha. Wigc poeta KkRzYCZY, bo chyba tak rozu-
mie¢ nalezy t¢ nieoczekiwana (bo nasze przyzwyczajenia s3 inne!) grafig,
ten plakatowy styl oznajmiania $wiatu iludziom ich grzechéw codzien-
nych. Kazanecki oskarza mass media o kreowanie sztuki, kt6ra bezreflek-
syjnie odzwierciedla chaos wspéczesnego zycia, nie probujac ingerowad
tam, gdzie dostrzega zto. Tymczasem wielka sztuka — jest o tym najgle-
biej przekonany — rodzi si¢ z poczucia wolnosci i uczestnictwie w dobrze.
Powrdci¢ winna do etyki i sacrum, najstarszych ,cegielek budulcowych
ludzkiego sumienia”.

Wypowiedzi programowe zwyklismy traktowac z pewnym dystansem.
Jak mawiat Kazimierz Wyka: ,samookreslenia poetéw bywaja podej-
rzane ikaza siebie dopiero interpretowac™. Nietrudno jednak zauwa-
zy¢, ze owe programowe tezy Kazaneckiego maja szczegdlne zastosowa-
nie w jego praktyce poetyckiej. Jest w nich zaskakujaca symetria. I tym
razem nie chodzi tylko ointerpretacj¢ tej poezji mocno zanurzonej
w swoj czas, Zywo reagujacej na zdarzenia wspolezesnosei (przetworzone
w materii poetyckiego stowa, zuniwersalizowane). S $wiadectwem i na-
brzmiatym patosem, retorycznym popisem poety, ktéry uzurpuje sobie
prawo do przemawiania (i krzyku!) w naszym imieniu, ale pokazuja takze
(aw tekstach programowych - przez dopowiedzenie — wzmacnianych)
odwieczny dramat artysty, kedry z trudem miesci si¢ w przestrzeni stowa.
Chcae méwic o najwazniejszych sprawach czlowick miota si¢ pomiedzy
trywializacja dostownosci i niewyrazalnoscia, a nawet milczeniem. Co
chce powiedzie¢?

6 W. Kazanecki, Od autora, (w:] idem, Poezje wybrane, wstep i wybdr autora, War-

szawa 1989, s. 10.
v Zob: K. Wyka, ,Z lawy metafor”, [w:] idem, Rzecz wyobrazni, Krakow 1997,
s. 265.
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Koniecipoczatek

Z perspekeywy wiclu lat, jakie uplynely od $mierci poety dla nikogo nie
jest juz tajemnica, ze to wszystko, co jest w poezji Kazaneckiego najwaz-
niejsze, znalazto swoj wyraz w zbiorze z 1986 roku zatytulowanym Koniec
epoki barbarzyrcéw. Jest on o tyle istotny, ze poeta polaczyt w nim swoje
obserwacje na temat wspolczesnej cywilizagji z trauma stanu wojennego
w Polsce. Klamstwo ideologii komunizmu zestroit z ocena rzeczywisto-
sci malowanej w apokaliptycznych barwach niczym jakie$ gigantyczne
barbarzynskie imperium znajdujace si¢ wstadium dekadenckiego, ale
wciaz zwierzgcego kapitalizmu. Imaginarium poety, dotad wspierane tra-
dycja wzbogaca tu z pewnoscia jego rzeczywiste, zyciowe doswiadczenie,
na keore skiada si¢ nie tylko subicktywny obraz polskiej ,wojny domo-
wej’, ale — jak przypuszczam — takze doswiadczenia z odbytych w latach
80. podrézy zagranicznych, do Berlina i USA. Znaczenie tych podrozy
jest o tyle istotne, ze jak pokazuja to opublikowane materialy, tj. Oswoic
szczura... (2001) oraz Notatki nowojorskie (2006), ze spotkania z mitycz-
nym Zachodem wyszed! poeta jeszcze bardziej wzmocniony w swym
przekonaniu na temat korica nowoczesnej cywilizacji.

Tom sklada si¢ z trzech czgsci, pierwszej, zatytulowanej tak jak caty
tom, drugiej pt. L7 oraz trzeciej — Ty pdjdziesz gorg. W czgsci wstgpnej
procz poematu rekonstruujacego klimaty stanu wojennego —

(...) Patrz jak ulica

Przemyka pod murem.
Drutem kolczastym

dlawi si¢ niebo.

Bramajest zamknicta,
reflektor na wiezy.

Swiatlo kosi kominy

na spadzistym dachu.

Kraty ugrzezly w oknach
Powictrze ma zapachrdzy. (...)**

28

W. Kazanccki, A bogiem swym uczynilistrach, (w:) idem, ... Panie / Zbuduj ten most...,
op. cit,, §. 231-232.
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— jest wicle pigknych isugestywnych wierszy pokazujacych wefektow-

nej paraleli historiozoficznej nasza epoke jako czas ,schizofrenii narodow”
iwiecznego spekeaklu, wktérym nike nie zna tekstu, arezyser jest mil-
czacym demiurgiem. Tytulowi barbarzyncy wyczerpali juz swoj krwawy
repertuar odnawiania swiata przez gwale i cierpienie. Ludzi ,przenika nie-
znany dreszcz’, ale nie jest to dreszcz metafizycznego przeczucia. Usmierca-
nie bogdw tez ma swoj kres i nie wszystko da si¢ jednak powtorzy¢. Obraz
cywilizacji jako ziemi jalowej, spustoszonej, pozbawionej elementarnej
nadziei zbawienia powraca obsesyjnie w wielu wierszach-obrazach. Cho¢
nie brak cierpienia — ,Korzenie tamtego Krzyza siggaja nowego s$witu, /
przeniknelyziemig na wylot (...)” — na prézno czekamy Zbawicicla.

Poprzedzajacy jego przyjscie, zapowiadajacy kenoz¢ Boga Jan Chrzci-
ciel rozwiewa nadzieje: ,Jest tylko Niebo i Czlowick wypedzony donikad”.
[ dalej: ,Niemozliwa jest $mier¢ na Krzyzu!”

W czgsci drugiej zbioru — na pierwszy rzut oka — przedziwne materii
pomieszanie. Z jednej strony wiersze bardzo osobiste, niemal autobiogra-
fie, jak ten od incipitu Wjezdzam do swej epoki na hulajnodze dziecinnej...
czy Krajobraz w zasiggu okna albo erotyki (™ Milos¢ - schody w powietrzu,
Portret nieznajome;), z drugicj wyjatkowo duze nasycenie problematyka
autoteliczna. Kazanecki thumaczy si¢: ,Kraj poezji nie jest mocarstwem”,
ale z drugiej strony wyznaje, iz ponad jej wladztwem jest co$ jeszcze, tak
jakby chciat powiedzie¢, iz ,to krélestwo jest nie z tego swiata™

Ponad liryka jest jeszcze wysokie Li. Napisane na kartce,
wyprzedza ja, jak przewodnik karawang. Ale w przestrzeni
goruje nad stowami jak ptomienie w lichtarzu nad otwarta

ksigga®.

To wielka pochwala poezji wolnej, ale nie uwolnionej od zobowiazan.
Zwlaszcza stuzalczos¢ wobec wladzy jest naganna (,Lecz przekleci niech
beda skrybowie wliberiach...”. Pigkno poezji to w ujeciu Kazaneckiego
jej prawos¢, przechowywana we wngtrzu poematow jak skarb najdrozszy:

»  Idem, L, [w:] ibidem, s. 236.
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»(-..) wkatakumbach $piewaja. / W glebi piesni ukryty — niecodzienny
nasz chleb — sumienie™. Tworzenie, jak wszystko w zyciu naznaczone jest
rozpadem, dotknigte stygmatem cierpienia, spowite niepewnoscia.

Sa w tej czgsci dwa wiersze, w keorych Kazanecki osiaga krystaliczna
niemal czystos¢ wyrazu. Oba maluja krajobraz, jeden zewng¢trzny, drugi
wewngtrzny. Pierwszy to znany utwér Kazaneckiego o ,przyjaciolee cze-
resni” — taki maly cud poezji, wktorej stowo zdaje si¢ osiaga¢ petnie.
Drugi caly jest wyobrazeniem pustki, krajobrazem $wiata po Ostatniej
Wieczerzy, rzeczywistosci, z keorej wyciekto sacrum:

Milcza wszyscy. Stél zastawiony obficie
krzestami. Twarze krzesel, nisko
pochylone, przezuwaja ostatnic kesy

tej biesiady. Srebrne sztuéee juz dawno
wytracone z dloni. Na skraju obrusa ruda
plama po winiez wywrdéconego
kieliszka. Odlamek szkla jak cz6lno,
do goéry dnem, posrodku wyschnigtego
jeziora. I dwa

nieruchome wiosla, blisko siebie,

przez caly dtugos¢ todzi, zwiazane
tajemnicg®.

Trzecia cz¢é¢ tomu — w zestawieniu z poprzednimi — stanowi ogromne
zaskoczenie. Oczywiscie i tu znajdziemy wsrdd wielu kilka utworéw bar-
dzo dobrych, np.: Do Andrzeja Babinskiego, Noc na Manbattanie. Ale nie
one decyduja o wrazeniu calo$ci. Przede wszystkim szokuje tematyka, nasu-
wajaca nicodparte skojarzenie z ,wypisami z wiecznej historii Polski” reali-
zujacymi ,paradygmat naszych narodowych wartosci’, jak elegancko ujal
to Dariusz Kulesza. W zasadzie po raz pierwszy Kazanecki zachowuje si¢
tak, jakby zazadano od niego pokazowego zaangazowania. Tak jakby nie
dos¢ bylo wierszy oglaszajacych zaglade, przeciwstawiajacych wspolezes-
nej szczurzej” cywilizacji swiat prawdziwych wartosci, nie dos¢ oskarzen
Idem, *** Kraj poezji nie jest mocartstwem, [w] ibidem, s. 236.

Idem, Krajobraz po uczcie, [w:] ibidem, s. 237.
D. Kulesza, Wiestaw Kazanecki: poeta stanu zagrozenia, op. cit, s. 39.
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idzwonienia na trwogg. Trzeba jeszcze nazwisk-wytrychow, nazw-znakow
(Rejtan, ksiaz¢ Poniatowski, Monte Cassino, pogrzeb kardynala) pokazuja-
cych poetg jako ilustratora narodowych natchnien, redukujacych poezje do
roli skarbonki cytatéw na uroczystosci szkolne i zebrania KIK-u. Kulesza®
z pokora wyznaje, ze wlasciwie tego si¢ spodziewal, ze zaangazowanie ma
swoja ceng. Zapytam jednak — czy motzliwe, ze az taka?

Z drugicj strony w tym wiasnie tomie, jak w zadnym innym wida¢
jak bardzo Kazanecki odmienil swéj jezyk poetycki*. Z awangardzi-
sty postugujacego si¢ lawa ciemnych metafor przedzierzgnat si¢ w poetg
chloszczacego kaskada bolesnych oskarzen z jednej strony, z drugiej zas
w subtelnego liryka, potrafiacego wydobyc¢ z naszej rzeczywistosci chwile
metafizycznego zadziwienia cudem zycia. Dawny konstruktor $wiatow
niemotzliwych, zatrzymujacych si¢ na progu nieistnienia, autor wizji, dla
ktorych braklo rzeczywistoéci, po etapie fascynacji stowem wirujacym
w przestrzeni publicznej, dociera do obrazu, keéry w najlepszych swoich
reprezentacjach osiaga niemal zjawiskowa czystos¢. Oczyszezenie przy-
nosi uproszczenie wizji, ale nie oznacza latwosci. Poemat zostaje zasta-
piony proza poetycka, wysublimowane asocjacje motywowane wylacznie
jezykowo, wypierane s przez obrazy poetyckie petne napigcia i skrywa-
nych emocji. Chcialoby si¢ zawola¢ — szkoda poez;ji tej miary (i mocy) na
tematyke z kregu oczywistosci!

Twarzeilustra

W poezji Kazaneckiego, gdy spojrze¢ na nig jako na calos¢, z pewnego
oddalenia, obserwuje si¢konflikt dwéch wymiaréw utworu: autotelicznego
i referencyjnego®, keore wehodza ze soba w szezegolng zaleznos¢. Konse-
kwentna antymimetycznos¢ jego wierszy i mediatyzacyjna rola jezyka zwy-
kle nie wchodza w konflikt z zaangazowaniem w sferze tematyki, uniwersa-
lizuja natomiast doswiadczenie apokalipsy, a nawet intensyfikuja odczucie

$  Zob.: ibidem.

#  Tomu Wiersze ostatnie, wydanego posmiertnie, poeta nie uktadal sam.

Zob. A. Kluba, Aurotelicznost, referencyjnosé, niewyrazalnosé. O nowoczesnej poezji
polskief (1918-1939), Wroclaw 2004.
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podmiotowosci, podkreslajac ukryty emocjonalizm tej poezji. Sfera niewy-
razalnosci wigze si¢ nie tyle z przywolywaniem metafizyki, proba mistycz-
nych objawiery’’, co skrywana zmyslowoscia wierszy, niezwykle czulych
na rzeczywisto$¢, zwlaszcza tam, gdzie w gr¢ wechodzi emocja doznawana
w calej otwartosci, czysto, niesentymentalnie, po me¢sku. W pewnym sensic
zaswiadcza o tym bardzo wysoka ocena jego erotykéw. Nie tylko metafora
jest tu godnauwagi, ale nade wszystko przestrzenie doznan, znamienne pola-
czenie zmystowego pigkna i odczucie bolu, wiclkie rozczarowanie, doswiad-
czenie pustki, melancholia. Erotyzm ponowoczesny jest w istocie paradok-
sem, gra bez zaangazowania, pigknem bez duchowosci — pisza wspotezesni
socjologowie. W' epoce scksu — komentuje Anthony Giddens — mitos¢
przestala by¢ aktem intymnym?. Otwartos¢, upublicznienie dyskursu
crotyki nie realizuje glebokich ludzkich potrzeb, nie umniejsza Icku przed
odrzuceniem, samotnoscig czy $miercig, Kazanecki intuicyjnie poswiadcza
to swoimi wierszami. Milos¢ —to w swiecie jego poezji — ,bolesna danina’,
,schody w powietrzu wyrzezbione z blyskawicy”. Spotkaniom kochankéw
nader czgsto towarzyszy bol i rozczarowanie.

Nie rozwijajac tego problemu SZerzej, warto zauwaiyc’, iz Kazanecki
itu jako poeta wykazat si¢ wielka intuicja. Jest rzecza niezmiernie inte-
resujaca, iz zaréwno jego diagnozy dotyczace wspolezesnej cywilizaci,
jak tez préba odnalezienia w niej dla siebie — cztowicka i artysty jakiego$
miejsca przedziwnie zgadzaja si¢ z analogicznymi opiniami wspotczes-
nych krytykéw globalizadji, teoretykéw postmodernizmu (J. Baudrillard,
Z.Bauman)®.

Tym bardziej wypada zalowa¢, iz Kazanecki nie dozyl czaséw, w kto-
rych wypelnily si¢ jego proroctwa i przerazajace sny, lecz mimo to $wiat
trwa, a ludziom nawet przydarza si¢ szczgscie.

“  Coraz intensywniejsze odwolania do chrzescijanskich zrédel kultury europejskiej

nadaja tej tworczosci bardzo szezegdlny, gleboko ctyczny charakeer. Zob.: ks. J. So-
chon, O poezji Wiestawa Kazaneckiego, Wigz” 1993, 11(421).

7 Zob.: A. Giddens, Przemiany intymnosci. Seksualnosé, mitosc i erotyzm we wspél-
czesnyeh spoleczenistwach, przel. A. Szuliycka, Warszawa 2006; W. Klimezyk, Erotyzm
ponowoczesny, Krakow 2008.

* Zob. np.: J. Baudrillard, Spoleczeiistwo konsumpcyjne. Jego mity istruktury, przcl.
S. Krolak, Warszawa 2006; Z. Baumann, Globalizacja, przet. E. Klekot, Warszawa 2000.
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W podsumowaniu powiedzmy o jeszcze jednej sprawie. W rodzinnym
miescie poety funkcjonuje legenda, iz poza Waldemarem Smaszczem?, nike
rzetelnie nie zajat si¢ ocena dorobku artysty. Nie jest to prawda, cho¢ jest
w tym co$ na rzeczy. Smaszcz rzeczywiscie w pewnym momencie (doktad-
nic od korca lat 80.) okazal si¢ ,dyzurnym” komentatorem jego twérczo-
$ci, nicomal zawlaszezyt Kazaneckiego. Trafit w pustke, jaka wytworzyta si¢
wokol poety, prawdopodobnie dlatego, ze Kazanecki nie bardzo pasowal
do tego, co dzialo si¢ wéwczas w poezji polskicj, a dla outsidera zabraklo
wowczas i przestrzeni i jezyka. Nie wydaje si¢ jednak, by zadzialato tu jakies
fatum. Byla to sytuacja ponickad wywolana przez niego samego. Pocta w la-
tach 80., w obliczu narastajacego kryzysu, wycofal si¢ nieco z zycia publicz-
nego. Jak wynika z jego biografi, zajal si¢ budowaniem swojej pozycji zawo-
dowej (byl wydawca), chcial zabezpieczy¢ rodzing, stad decyzja wyjazdu za
granice (USA) w celach zarobkowych. By¢ moze mial tez poczucie pew-
nego wypalenia artystycznego. Z pewnoscia za$ szukat dla siebie innej prze-
strzeni spolecznej — to weedy zblizyl si¢ do Kosciola i srodowiska tzw. inte-
ligencji katolickiej. Zmienilo to ijego, ijego tworczos¢. Powiedzialabym
nawet, iz rodzaj tego zaangazowania, uniemozliwil mu dalsze funkcjono-
wanie w przestrzeni stowa niezaleznego. Cena, jaka za to zaplacil, okazala
si¢ jednak niewspotmierna w stosunku do tego, jak wazne byly to wybory
i co w istocie oznaczaly dla niego samego.

Dla wspotczesnych badaczy literatury izycia literackiego Kazanecki
nie jest juz na szczgscie jedynie ,poeta z Bialegostoku”. To posta¢ wielo-
wymiarowa podobnie jak jego twérczos¢ — nie ma jednej twarzy, postaci
czy lustrzanego odbicia. Prawdopodobnie jest to jedyny sposob zobacze-
nia go naprawdg.

»  Waldemar Smaszcz jest zaréwno autorem opracowania najwaznicjszych, po-

smiertnie wydanych zbioréw poezji Kazaneckiego, tj. Wierszy ostatnich (1991) oraz
Wierszy (1994), jak tez licznych poswigconych jej komentarzy i recenzji. Zob.: M. Wa-
licka, Wiestaw Kazanecki. Bibliografia podmiotowo-przedmiotowa 1957-2001, Bialystok
2003.
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