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DOBRE WYCHOWANIE
LISTY STANISLAWA WITKIEWICZA DO SYNA

isty Stanistawa Witkiewicza do syna sa niezwyklym $wiadectwem

spotkania dwéch wybitnych jednostek. Z jednej strony stoi bowiem

zakopianski ,,guru”, nasycony calym wiekiem XIX, z drugiej zas
osobowo$¢ wrazliwa, od dziecka ksztalcona na artyste, zyjaca wlasnymi,
lecz coraz bardziej dwudziestowiecznymi problemami. Jan Btonski w pierw-
szym tomie swej witkacowskiej monografii zauwaza, iz ,,w sporze obydwu
Witkiewiczow przeglada si¢ epoka”l.

Listy do syna stanowia szczeg6lng probe odwzorowania kanonu tema-
tycznego nie tyle konkretnych epok, co i calego wieku. Wystarczy bowiem
tylko skrétowo przesledzi¢ zakres zainteresowan i pasji Stanistawa Witkie-
wicza “. Pisze o nim Blonski: ,Litewski szlachcic pogardzal praktycznoscia
inzynieréw i groszorobdéw; tomski zeslaniec obciazal »plaskich spekulan-
tow« grzechem zbrodni narodowej, artysta obalal obtudny idealizm Struvego
i Morawskiego, wznoszac wysoko sztandar nieocenzurowanego pigkna” 3,
Ten syn powstanca i bratanek legendarnego Jana Witkiewicza brat udzial
w redagowaniu ,,Wedrowca” propagujacego po roku 1884 naturalizm w lite-
raturze i sztuce. Tam opublikowal swoje stynne rozprawy Mickiewicz jako
kolorysta czy studia Sztuka i krytyka u nas. Wypracowal w przywotanych

' J. Blonski, Od Stasia do Witkacego, Krakéw 1997, s. 19.

2 Patrz takze: I. Matuszewski, Witkiewicz i krytyka subiektywna, [w:] Z pism, Warsza-
wa 1965; W. Nowakowska, Stanistaw Witkiewicz — teoretyk sztuki, Wroctaw 1970; J. Majda,
Goralszczyzna w twérczosci Stanistawa Witkiewicza, Wroctaw 1979.

® J. Blonski, op.cit., s. 19.
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pracach wlasny, niezalezny model krytyki. Rozprawy jego zawieraja szcze-
g6lna apologie temperamentu, indywidualizm twoércy potrafiacego znakomi-
cie jednoczy¢ w dziele skladniki formalne z odkrywczoscia tresciowa,
w ktérym to dziele rzeczywistos¢ byta odtwarzana przez osobowosé tworcy,
ale nigdy nie dublowana. Na przykladach Kossaka (Juliusz Kossak, 1900),
Gierymskiego (Aleksander Gierymski, 1903) czy Matejki (Matejko, 1908)
ukazywat zalezno$ci miedzy geniuszem a zyciem narodowym. Traktowal te
nazwiska jako emblematy, symbole bedace podobnie jak u Brzozowskiego w
Legendzie Mlodej Polski wyznacznikami gldéwnych probleméw czasu i ich
warto$ciowania.

Bez watpienia jednak byl Stanistaw Witkiewicz czlowiekiem zwiaza-
nym od roku 1890 z Tatrami. Jego stynna praca wydana w 1891 Na przeteczy.
Wrazenia i obrazy z Tatr ukazuje prawie mistyczng fascynacj¢ polskimi gé-
rami. Jest jednocze$nie znakomitym przewodnikiem po catej kulturze ta-
trzanskiej, a takze wnikliwym pamigtnikiem malarza-obserwatora. W poznej
jego tworczoscei, szczegdlnie w pracach dotyczacych wychowania, pedago-
giki, gbry przemienia si¢ — co mam zamiar jeszcze ukaza¢ — w uniwersalng
formule terapeutyczna.

Wigkszo$¢ pasji Stanistawa Witkiewicza znalazla swéj oddzwigk w nie-
przecigtnym wychowaniu syna. Koniec wieku XIX i poczatek XX to okres
szczegoblnie obfitujacy w rozmaite koncepcje pedagogiczne. Na gruncie pol-
skim czg¢$¢ z nich byla zwiazana z walka narodowowyzwolencza, imperaty-
wem czynu, badz sprzeciwem wobec mieszczanskiej moralnosci.

Pisze Bogdan Cywinski w Rodowodach niepokornych: ,Ta totalnosé
protestu przeciwko panujacej moralnosci spotecznej charakteryzuje niewat-
pliwie cala formacje radykalno-inteligencka, pelna jej jest publicystyka re-
dagowanego w owym czasie przez Dawida ,,Glosu” i pokrewnych mu pism.
Szczego6lna niecheé wywoluje wyroste na gruncie moralnosci mieszczan-
skiej pojecie cztowieka ,,solidnego, przyzwoitego”. Wzory przyzwoitosci sa
atakowane najostrzej, z najwigksza pasja, krytykowane za swa obludg
i ograniczono$¢ moralna. Mniej zywiolowe sa reakcje na jawna niegodzi-
wos¢, niz na to tatwe usprawiedliwienie, bierno$¢ wobec otaczajacej krzywdy -
i ,,cichego korzystania z jej owocéw”?,

Wspomniany Jan Wladystaw Dawid (1859-1914) nalezal do pionierow
polskiej pedagogiki eksperymentalnej. Jak charakteryzuje jego poglady Cy-
winski, ,,Zycie naprawde wartosciowe musi byé zyciem twérczym... Postu-
latem podstawowym jest opanowanie wlasnej osobowosci, wyzwolenie si¢

* B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Paris 1985, s. 67.




DOBRE WYCHOWANIE. LISTY STANISLAWA WITKIEWICZA DO SYNA 173

ze stabosci i nadanie samemu sobie takiego oblicza, jakie naprawde chce sie
reprezentowaé... Naczelna zasada etycznej integracji osobowosci musi byé
wewnetrzna prawdziwos¢, zgodnos¢ z samym soba, szacunek dla wlasnych
przekonar'l”s. Stusznie wskazuje autor Rodowoddéw niepokornych na wspa-
niata, cho¢ dzisiaj juz zapomniang ksiazeczke wybitnego Ludwika Krzywic-
kiego. Mowa tutaj o publikowanych gléwnie w ,,Ogniwie” od roku 1904
tekstach pod wspolna nazwa Takimi bedq drogi wasze (Sic itur ad virtutem).
Pomimo obecnego w tej pracy ukrytego imperatywu walki zwigzanego
z rokiem 1905, takze tutaj jak u Dawida nalezy méwié o ,,dobrym wycho-
waniu”, stwarzaniu réwnoprawnego podmiotu. Charakterystyczne sa juz
nazwy rozdziatéw ksiazki Krzywickiego: BqdZz ambitny, Bqdz dumny, Miej
imie, Pamietaj cos winien godnosci ludzkiej, Cwicz serce. Warto przytoczy¢
kilka hasel, jakze zwiazanych z gérnolotnymi zdaniami Stanistawa Witkie-
wicza z Listow:

»-.-pataj zadza wywyzszenia si¢, siggaj wzrokiem daleko, badz pozera-
ny przez wielkie ambicje, a idz $mialo z czotem podniesionym po tej drodze,
ktéra ginie gdzies na wyniostosciach niebosi¢znych. Wyzej, wciaz wyzej” 6

»Pragne ciebie wyprowadzi¢ sposrod gromady bezimiennej, ktéra wyzbyta
si¢ znaku swego, bo jest za nikczemna, azeby wziaé na si¢ odpowiedzialnosé,
sposrod gromady fotrzykéw, pachotkéw rajfuréw i lekkoduchéw” .

»Bedziesz dokonywal nie tylko tego, czego si¢ podjales, ale dasz cos
wiecej, czego od ciebie nie zadano™ ®.

»Nabieraj przyzwyczajenia spoglada¢ na rzecz kazda okiem krytycz-
nym i nicuj warto$¢ wszelka, nie po to naturalnie azeby znajdowaé¢ w tym
igraszke dla nerwéw swoich — sa bowiem i tacy klowni na $wiecie — jeno
zeby$ miasto po$ledniejszych postrzegaé wyzsze i doskonalsze widoki” °.

Stanistaw Witkiewicz wypracowujac wilasny, indywidualny model ,,prze-
wodnictwa” (nie nauczania, ani szkolenia, lecz wlasnie bycia przewodnikiem
ukazujacym coraz szersze horyzonty), bedac w catkowitej opozycji do za-
stanego systemu edukacji, doskonale miesci si¢ w Owczesnych $miatych
pomystach wychowawczych. Zamiast szkolnej fawki proponowat wzajemny,
zywy kontakt oparty na wrodzonych zainteresowaniach dziecka. Jak zauwaza

we wstepie do Listow Bozena Danek-Wojnowska: ,,Ten bunt przeciwko

® B. Cywifiski, Rodowody niepokornych, Paris 1985, s. 81.

8 L. Krzywicki, Takimi beda drogi wasze (Sic itur ad virtutem), Warszawa 1958, s. 22.
7 Ibidem, s.36.

8 Ibidem, 5.39.

® Ibidem, s.58.
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szkole, bunt przeciw martwym schematom i suchym formutkom narzuconym
przez szkote byl takze sprzeciwem wobec takiego systemu wychowawczego,
ktory opierajac si¢ na zasadzie autorytetu nie liczy si¢ z natura dziecka,
z prawami jego wewnetrznego, spontanicznego rozwoju” '°. Nacisk na we-
wnetrzna niezalezno$¢, samoksztatcenie wida¢ szczegdlnie przy cytowaniu
badz korzystaniu w listach z filozofii Nietzschego, zgota odmiennie, co poz-
niej ukazg, odbieranego przez syna.

W Listach mozna zaobserwowaé bardzo trzezwe i swiadomie sprecy-
zowane definicje autopedagogiczne. Pisze ojciec: ,,Stosunek méj do Ciebie
opiera si¢ na ufnosci i zupelnie rownoprawnym pojmowaniu, szanowaniu
i traktowaniu Ciebie”!'. Przeciwienistwem tego, co Witkiewicz 12 stara sie
zaszczepié, bedzie oczywiscie schemat, szablon — ,,I wiesz, ze si¢ strasznie
cieszg, patrzac na Twoje studia — ze zadna dotad Ciebie nie czepita si¢ me-
toda” (L 78). Wykluczy¢ tego typu forme¢ (w tym przypadku artystyczna)
moze oczywiscie wpajana od matego ,,wzniostos¢”, bowiem ,cala rzecz w
tym, zeby stan rzeczy byl zniosty, zeby sie nie bi¢ o rzeczy pospolite”
(L 216). Trzeba jednak wciaz upominac ten jeden, zyjacy dowdd stusznosci
pogladéw ojca i jego pedagogii: ,,...w ogble pamietaj, zeby$ nie skompro-
mitowat Ojca i jego pedagogii i nie zawiddl Ojczyzny, ktoéra na Ciebie li-
czy” (L 76).

Warto jednakze zwroci¢ uwage na utopijny charakter koncepcji wy-
chowawczych Witkiewicza (co zreszta zrobila juz w cytowanym wstgpie
Bozena Danek-Wojnowska13). Stanistaw Witkiewicz, gloszac hasta samo-
czynnego i niezaleznego rozwoju dziecka, sam czgsto zapominal si¢ i od-
gornie, korzystajac ze swego autorytarnego ojcostwa czgsto narzucat warto-
$ci wypracowane przez siebie w ciagu lat. Tworzyl w ten sposoéb pewien
kanon, ktéry wobec terazniejszych problemdéw syna zaczal traci¢ swa aktu-
alnos¢. Zauwaza Btonski, iz ,,przez cate to dwudziestolecie czy pietnastole-
cie tworzyl si¢ w Witkacym proces stopniowego rozpadu mlodzienczego
ideatu artysty. Przez ten rozpad przeswituje przyszla oryginalno$é, ale jesz-
cze nie u§wiadomiona. Tymczasem przeraza zmudne i powolne pokonywa-
nie (albo przeksztalcanie) obu inspiracji Stanistawa Ignacego i tej, ktora

19 Wstep do: S. Witkiewicz, Listy do syna, Warszawa 1969, s. 10.

" S. Witkiewicz, Listy do syna, oprac. B. Danek-Wojnowska i A. Micinska, Warszawa
1969, s. 452. Dalej L z numerem strony.

"2 Nazwiska Witkiewicz, gdy wystepuje samodzielnie, uzywam tylko w stosunku do ojca.

*® B. Danek-Wojnowska, Wstep do: Listy do syna..., s. 12.
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zawdzigczal ojcu i tej, ktdra przyniosto mu doswiadczenie modernizmu”'*,

Zakladajac, iz mamy do czynienia z wzorowym i bardzo silnym para-
dygmatem wychowania, oddzialywajacym na catoksztatt osobowosci Stani-
stawa Ignacego postaram si¢ ponizej wyodrebni¢ gtéwne motywy korespon-
dencji, ktore bede nastgpnie Swiadomie obserwowat, pokazywat i pordwny-
wal w Pozegnaniu jesieni. Przyjmuj¢ bowiem, iz jedna z przyczyn funkcjo-
nowania okres§lonych toposéw w dalszej tworczosci Witkacego, obok lektur
i zainteresowan, byl zywy kontakt z charyzmatycznym symbolem calego
XIX wieku, czyli z ojcem. Jak juz bylo powiedziane, Listy do syna sa szcze-
g6lng préba odwzorowania kanonu problematycznego, estetycznego i ide-
ologicznego minionego stulecia. Bardzo duzo motywdw przejawiajacych sig¢
na kartach korespondencji znajdzie potem wyraz w pdzniejszych utworach
Stanistawa Ignacego. Dopiero badajac powies¢ bedzie mozna ukazaé sku-
teczno$¢ zabiegdéw przetwarzajacych — jak np. uzycie groteski czy parodii.
Roéznorodnos¢ tematéw poruszonych przez ojca zmusza do rezygnacji z tych
wyznacznikow, ktdre i tak zostaly juz znakomicie zanalizowane przez cho-
ciazby Bozen¢ Danek-Wojnowska czy Ann¢ Micinska. Podstawa tego roz-
dziatu pracy bedzie wigc badanie obrazowej siatki etycznej, a nie omawianie
poje¢ z zakresu estetyki czy tez problemow narodowych badz historycz-
no-spotecznych. Opisana ponizej etyka Witkiewicza bedaca fragmentem
modelu pedagogicznego jest charakterystyczna i zbiezna, co juz po czgsci
ukazalem, z innymi niekonwencjonalnymi elementami wychowawczymi
proponowanymi w tym czasie. Biorac pod uwage renesansowg osobowosé
Stanistawa Witkiewicza nalezy stwierdzié, iz listy jego sq zywym przykta-
dem realnego funkcjonowania danych motywow literackich w catej 6wcze-
snej kulturze. Mozna wigc wyj$¢ z zatozenia, ze kontekstowa analiza powie-
sciowych toposow na podstawie intertekstualnego modelu dziewigtnasto-
wiecznej literatury powinna wlasnie zaczyna¢ si¢ w tym miejscu.

CZLOWIEK W SPOLECZENSTWIE

Jednostka wedlug pedagogii Witkiewicza zdolna jest do zycia z innymi
wtedy, gdy bedzie swiadoma pewnych wewnetrznych kategorii samodosko-
nalenia. Nalezy stworzy¢ grunt pod przyszla catosciowa relacj¢ mieszczaca
w sobie takze artystyczny, wypracowany wzér. Waznymi kategoriami beda
wielokrotnie powtarzane nakazy zdrowia i dobroci, a do tego dochodzi

' J. Blonski, op. cit., s. 9.
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w pdzniejszych listach wezwanie do madrosci, wzniostosci i nieskonczonosci:
,»M0j drogi! Zdrowiej i »nie znizaj lotu« — cala madros¢ zycia w tym —
trzymaé¢ dusz¢ na nieskonczonosci — to jest wzniesienie wystarczajace”
(L 69). Kolejnym wigc wyznacznikiem bedzie ustawiczne przelamywanie
trudnosci. ,,Dusze wlasna, to jest mysl i czucie trzeba kué, nastawiac, roz-
szerza¢ i skupiaé, zeby obejmowac najszerszy horyzont zycia” (L 140).
Przygotowanie do zycia w spoteczenstwie uwzglednia takze wyczulenie na
zmyst obserwacji pomagajacy wyciagnaé¢ odpowiednie wnioski: ,,Zdawaj
sobie dokladnie sprawe z tego, co si¢ dokota Ciebie dzieje i zachowaj nie-
zalezno$¢ duszy” (L 205). Trafnie sformutowal podobny nakaz Stanistaw
Brzozowski: ,,Staraj si¢, aby ani jeden dzien nie przechodzit bez wzniesienia
si¢ mysla do zasadniczych celéw i zadan”'®. Dopiero tak wyposazony mtody
cztowiek moze dostapi¢ zycia z Innymi.

W tlumie réwny jest kazdy pod warunkiem, ze przezywa wzniosle
swoje chwile — ,MJj stary i przede wszystkim by¢ absolutnie dobrym czto-
wiekiem, a potem cokolwiek robi¢, malowa¢ cudne obrazy czy rozwozié
bulki po Zakopanem, albo gnéj oskidowa¢ byleby mie¢ wzniosta duszg¢ — to
wszystko co stanowi istotna madrosé zycia” (L 47).

Najistotniejsza zdolnoscia objawiajaca sie¢ w stosunkach z innym ma
by¢ zdolno$¢ wspdélodczuwania. Manifestuje sie ona checia zrobienia pozy-
tecznej przystugi czynem czy stowem. Ojciec uczy syna, iz najwazniejsza ze
sztuk jest sztuka dawania: ,,Dobre wrazenie od natury, dobrzy ludzie za to-
warzyszy i dobra zapalczywa robota w sztuce — nie trzeba wigcej na teraz
chcie od zycia. Za to od siebie trzeba chcie¢ duzo i ludziom da¢ jak najwie-
cej” (L 46). Wida¢ w przytoczonych stowach wyrazne oddziatywanie kultu
sw. Franciszka. Bogdan Cywinski tak pisat o wplywie tego swietego: ,,To
otwarcie na wszystkich ludzi, przeswiadczenie o powszechnym braterstwie,
stanowi o uniwersalizmie Franciszka — uniwersalizmie niewydumanym i ser-
decznym” '®. Zdolnosé wspétodczuwania z ludzmi powinna doskonale wy-
petni¢ uczucia, winna sta¢ si¢ uczuciem! Zgodnie z ojcowskimi naukami
wymienione cechy sa ,rusztowaniem wewngtrznym”, wzorem dopracowa-
nym przez jednostke. Sprawdzi¢ jeszcze nalezy jak mozna je praktycznie
zastosowaé w spoleczenstwie.

Wobec wszystkich przypadkowych kontaktéw, szczegdlnie w wielkim
miescie, ,,Stas” ma zachowac nieustraszonos¢ potaczona ze zdolnoscia wspot-
odczuwania. Oprocz tego trzeba uwazaé na takich, ktorzy tego pozytywnego

13 S. Brzozowski, Pamietnik, Krakéw 1985, s. 4.
'$ B. Cywinski, op. cit., s. 360.
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szkieletu duszy nie maja i sa tylko oszustami. Witkiewicz wybierajac do-
browolnie gory, wie doskonale czym si¢ rzadzi rzeczywistos¢ wielkich
miast. ,,Nedza ludzkich stosunkdéw nie zmieni si¢ dopoki ludzie nie zechca
mys$le¢ naprawde o swoich duszach. Ale o tym mysla tak rzadko, tak mato!
Wszyscy hoduja w sobie weze zazdrosci, nienawisci i upodlenia. MJj stary.
Trzymaj swoja dusz¢ ponad bagnem. Jak kto chce, zeby$ wspdiczuwatl
w jego milosci idZ z nim, ale w nienawisci nie tacz si¢” (L 71). Poméc
w krytycznej sytuacji ma oczywiscie ,,najwyzszy poziom duszy i zreduko-
wanie potrzeb materialnych do najkonieczniejszych warunkéw bytu. W tym
tkwi sita i swoboda ludzkiej istoty” (L 133). Etyczny kanon rycerskosci po-
faczony z chrzescijanska wszechmitoscia maja odpedzi¢ ludzka matosc,
egoizm czy podziaty klasowe. Liczy si¢ tylko praca, zdolnos¢ wspotodczu-
wania i umiejetnos¢ trafnego czynu. Jak pisat Brzozowski, ,,. ..zycie wytwa-
rza zawsze cala tres¢ psychiczna, nie ma i nie moze by¢é w niej nic innego
procz tego, co zycie wytworzy. Gdy mysl jest wytworzona przez sfery nie
biorace udzialu w pracy i tworzeniu: trescia jej staje si¢ skamieniala bez-
czynnos$é i pustka”’’.

Swoje poglady etyczne przenosit Witkiewicz na szeroki grunt spotecz-
ny. I o ile, co zauwaza Jan Blonski, miara rozwoju jednostki jest zdolnos¢
wspotuczestnictwa, o tyle miara rozwoju spoteczenstwa moze by¢ ,,stopien
ograniczenia egoizmow i przywilejow na rzecz powszechnych uprawnieﬁ”lg.
Kazde wniknigcie ,,Stasia” w kwestie spoleczne napawa ojca radoscig. W tych-
ze sprawach zada postawy absolutnej sprawiedliwosci spotecznej. Krytykuje
jednak terazniejsze ustroje spoteczne, posuwajac si¢ nawet do twierdzenia,
ze z tego, co jest dzisiaj, nic nie moze zosta¢ (L 241). Neguje jednoczesnie
twierdzenie, w mysl ktorego stosunki oparte na nienawisci moga by¢ praw-
da, a na litosci klamstwem — tak to przynajmniej pojmowat ,,Stas”. Witkie-
wicz uwaza, iz rozwoj jednostek wybitnych jest mozliwy tylko dzieki temu,
ze istnieje pewna ilo$¢ spotecznych zdobyczy, gwarantujacych niezaleznosé
indywidualnosci. Witkiewicz pisze: ,,To ze mozesz sobie powiedzie¢: nie
obchodza mnie rzeczy spoleczne i zy¢ poza spoleczenstwem w swoim $wie-
cie indywidualnych psychicznych potrzeb, jest tylko dlatego mozliwe, ze
inni sa za siebie i za Ciebie uspotecznieni, ze dzwigaja te masy spotecznego
ci$nienia na sobie. W najgrubszych sprawach bytu materialnego i najsubtel-
niejszych zagadnieniach naszej duszy jesteSmy bezposrednio zalezni od tej

'7'S. Brzozowski, Legenda Mtodej Polski, [w:] Eseje i studia o literaturze, t. II, Wro-
ctaw 1990, s. 778.

'8 J. Blonski, op. cit. s. 15.
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ilosci spolecznych zdobyczy, ktére w stanie rozproszenia wypetniaja caly
zakres bytu ludzkiego. I dusza ludzka, ktéra by si¢ pozbyta wszystkiego, co
jej daje zycie spoteczne, bylaby ciasna i mala duszyczka jakiegos pierwot-
niaka” (L 346). Cztowiek nie moze odrzuci¢ wigc niczego z ogdlnego do-
robku, nie moze tym bardziej, iz wszystko cementuje wyidealizowana mi-
los¢. Przydatnos¢ danej jednostki bedzie mierzona przewaznie tym, jaki jest
cztowiek w stosunku do ludzi, do spoteczenstwa. Wszystko, co robi, bez
wzgledu na regresywnos¢ czy progresywnosé czynnosci, dokonuje si¢ tylko
pod cisnieniem idei i uczué¢ spotecznych, bowiem ,,. ..dusza ludzka, ktéra nie
kocha, nie wspotczuje, nie cierpi lub nie cieszy si¢ poza osobistymi celami
tym, co si¢ dzieje z reszta ludzi, ubozeje, zaciesnia sig¢, wyjatawia, pospoli-
cieje — lub po prostu dziczeje, albo nie dochodzi peini rozwoju, pozostajac
w sferze najwigkszych zagadnien zycia matoletnia” (L 544). Mato tego,
kazda pozytywna wrodzona lub nabyta cecha musi by¢ automatycznie za-
mieniona na warto$¢ spoteczna.

Sa owszem tacy, ktérzy wybieraja celowo droge zycia poza spoleczen-
stwem ,,...odgradzaja si¢ z duma od wszelkich zagadnien spolecznego zycia,
przeciwstawiajac im zagadnienia intelektualne lub estetyczne, jakoby ist-
niejace poza sfera uczué i czyndéw spotecznych” (L 544). Przyktadem moze
by¢ chociazby modelowy dekadent, czyli kto$ apriorycznie potgpiony przez
Witkiewiczowski system. ,, Tylko jedno: nie formuluj tego w »dekaden-
tyzm«. Jest to wyraz, ktérym objeto cata mase zjawisk psychicznych, ktore
byly dawniej i beda nadal, a kt6re nazywano inaczej” (L 331). Dekadentyzm
to dla ojca wymierajacy pierwiastek psychiczny. Typ zbedny i nieprzydatny.
Bogdan Cywinski pisze w Rodowodach niepokornych o analizowanej przez
niego grupie ludzi, ktérej przyszlo zbiera¢ doswiadczenia mlodosci lub ta-
kowe przekazywaé w pierwszych osiemnastu latach dwudziestego wieku:
»ometny dekadent budzil z reguly ich niech¢é. Zanadto byli ludzmi czynu
i zbyt wierzyli w swoja ideologi¢ spoteczna, by mogli tkliwie wspotczué
z histeryczna literatura mlodopolska, czy jej zachodnimi protoplastami” 9.
Dekadent w systemie Witkiewicza stanowi zaprzeczenie paradygmatu i jako
taki zostaje z niego wyrzucony na korzy$¢ wczesniej omawianych czynni-
kow. Wigkszo$¢ z nich, zarébwno te aprobowane przez ojca, jak i przez niego
potepione, znajda swoje, chociazby czastkowe odbicie w pdzniejszej twor-
czosci autora Pozegnania jesieni.

% B. Cywinski, op. cit., s. 69.
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PORTRET KOBIETY W LISTACH DO SYNA

Wobec kobiet pozornie ma obowiagzywac syna ta sama co wszedzie za-
sada wspotodczuwania. Tym razem dominantg staje si¢ ,,rycersko$¢”. Nie-
mniej jednak zadawaé by sie moglo, iz jest to dla autora Na przeteczy jedy-
nie naginanie teoretycznych wskazoéwek do catkiem obcego, wrecz nieprzy-
jaznego elementu. Pewne fragmenty listow dobitnie ukazuja wyrazna nie-
che¢ do kobiet. Widaé to szczegélnie przy poruszaniu tematu instytucji mat-
zenstwa: ,,Ach mdj stary, badz wzniosly przed 66 rokiem, nie o§wiadcz si¢
zadnej damie. Miej minimum potrzeb i nalogéw materialnych i maksimum
pragnien ideowych” (L 376). Trwaty zwiazek z kobieta odsunie przysztego
artyste od sfery niezaleznej twoérczosci, a stanie si¢ jedynie elementem
nedznej mieszczanskiej egzystencji. Myslenie o kobietach uruchamia nadto
zgubny, niwelujacy wszystko poped, bowiem ,,cztowiek musi nad sobg pa-
nowac”. Jak pisal Henry David Thoreau (przytocz¢ szerszy fragment, ktory
znakomicie ilustruje ojcowskie tezy): ,,JesteSmy swiadomi, ze tkwi w nas
zwierzg, ktore rozbudza si¢ proporcjonalnie do stopnia uspienia naszej wyz-
szej natury. Jest podte i zmystowe i chyba nie mozna catkowicie go zwal-
czy¢, podobnie jak robactwa, ktére sie legnie nawet w ciele zywego i zdro-
wego czlowieka... Duch moze jednak przenika¢ i kontrolowaé wszystkie
cztonki oraz funkcjg ciata i przeobrazi¢ najwigksza zmystowos¢ w czystosé
i poswigcenie. Energia twoércza, ktdra si¢ marnuje i zachgca nas do nieczy-
stosci, gdy oddajemy sig¢ rozpuscie, daje nam nowe sity i natchnienie, skoro
zachowujemy wstrzemiezliwosé... Madrosé i czystosé biora si¢ z wysitku,
niewiedza i zmyslowo$¢ — z lenistwa” 2 podobnie ojciec: ,,Czlowiek musi
nad soba panowacé i pewne swoje wlasciwosci i sity trzyma¢ w karbach lub
unicestwia¢” (L 343). Kobieta rozprasza si¢ ptciowoscig, wchlania w siebie
sily, ktore maja znalez¢ ujscie w catkiem inny sposéb.

Witkiewicz dzieli kobiety na trzy grupy (L 410). Pierwsze to te, ktére
niczego nie chca, a swoja obecnoscia sa jedynie ,,dzwignia duszy” i pobudka
czynu. Naleza wigc do niej wszystkie zyciowe muzy czy opiekunki ducho-
we. Do drugiej grupy zalicza istoty z wysokimi aspiracjami, zmierzajace
jedynie w sposob egoistyczny do podporzadkowania sobie mezczyzny i ca-
fego Swiata. Pochlaniaja w ten sposob kazdy czyn, zawlaszczajac go w sferg
wlasnego, zenskiego krélestwa. I wreszcie trzecim typem beda kobiety nisz-
czace, zuzywajace energi¢ do matych spraw, czyniace, ze ,,granit zmienia sig¢
na jaglana kasz¢”. Autor Matejki potrafi zaakceptowac jedynie pierwszy typ.

% H. D. Thoreau, Walden, czyli zycie w lesie, Warszawa 1991, s. 267-269.
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Pisze do syna, popadajacego w ,.kleszcze” mitosci: ,,Jedno jest pewne, Ty o
tym wiesz i méwisz, ze to uczucie wydobywa z Ciebie najlepsze strony du-
szy — to jest skarb nieoceniony” (L 262). Widzac, iz jest to mito$¢ smutna,
probuje dodad jej niejako rangi uwazajac, ze lepsza taka, niz jej filisterskie
odmiany. Uznanie w jego oczach znajda te kobiety, ktore nie zgadzajg si¢ na
zastang rzeczywistosé: ,,Ja jestem za sufrazystkami, za kazdym kto si¢ bun-
tuje przeciw temu, co jest” (L 410).

Szczegdlng obsesja jest dla ojca zwiazek z zydowska kobieta: ,,I taki
jak Ty bez podstaw materialnego bytu, bez praktycznego doswiadczenia, bez
umiejetnosci wspotzycia z ludzmi, miatbys$ si¢ dosta¢ do bogatej rodziny
zydowskiej, zajaé najparszywsze miejsce ubogiego zigcia migdzy bogatymi
Zydami” (L 531). Nastepnie dobitnie podkresla istnienie sprawy stosunkéw
rasowych. Zaktada bowiem, iz migdzy osobowoscia ,,Stasia” a innoscia rasy
musi wytworzy¢ si¢ przepasé. Bedzie ona konsekwencja zachowania Zy-
dowki zmierzajacej do udowodnienia na kazdym kroku ,,poczucia pogardy,
jaka maja Zydzi dla reszty ludzkosci” (L 531). To spowodowaé ma natych-
miastowa wzajemna reakcje ,,Stasia” przekonanego z kolei co do wilasnej
wyzszos$ci rasowej, spoteczne;j i historycznej. Podkresla Witkiewicz, iz spra-
wa rasy nie jest wcale tak malej wagi. Zapytuje nawet syna, co by robil,
gdyby mu si¢ nagle ,,wysypata” szostka zydowskich dzieci. Przypuszcza, ze
udzielitaby si¢ w tej sytuacji atmosfera rozdzielajacych wszystko stosunkow
polsko-zydowskich. Przy analizie zwiazkdw syna z szesnastoletnig panng O.
nazywa mitos¢ stanem, ,,w ktorym sie traci swiadomosc¢ siebie, w ktdrym sig
catkowicie poddaje oddziatywaniu obcego »ja«, a poruszenia uczu¢ wywo-
uja tylko ztudne wrazenie, ze si¢ co$ tworzy, ze si¢ jest kim$ — a tymczasem
zycie bedzie blgkaniem si¢ bez przewodniej idei” (L 531). Instynkt piciowy
zdolny moze by¢ do zniszczenia zycia. Ojciec obserwujacy bardzo czgsto
»otasia” widzi, iz ,,...w sferze stosunku do kobiety jestes na bardzo ztej dro-
dze, ktora Ci¢ moze doprowadzi¢ do tego, ze zostaniesz plytkim mydtkiem
uganiajacym si¢ za kazda spddnica, ciagle idacym tam, gdzie najmniejszy
spotyka opdr — a op6r tym mniejszy jest im pospolitsza i plytsza jest kobie-
ta” (L 531). Przedstawiony wyzej ,,0jcowski” model kobiety znajdzie swoje
odbicie np. w postaci Zydéwki Heli Bertz z Pozegnania jesieni.
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SAMOTNOSC I NATURA

Stanistaw Witkiewicz przyzwyczajony do ciagtego przebywania z ludz-
mi i do licznych odwiedzin raczej nie byl propagatorem samotnosci. Sposo-
bit syna do artystycznego czerpania wrazen i jezeli méwit o samotnosci, to
raczej w kontekscie wyizolowanego momentu tworzenia: ,,Tylko ten bedzie
malarzem obejmujacym wielki i ciekawy zakres Swiata, ktory od pierwszego
obejrzenia blasku do najciemniejszej pdinocy bedzie przezywal wszystko
sam” (L 53). Bezposrednio jednak po tych slowach nastgpuje przywotanie
zasady wspdlodczuwania, istniejacej wylacznie w kontaktach z innymi:
»Tylko mdj Stary — nie zapominaj o ludziach i nie zatracaj zdolnosci wspét-
czuwania — to jest najwazniejsze” (L 53). W calych Listach do syna mamy
do czynienia z nastawieniem na Innego, na spelnienie idealnej relacji. We-
dlug ojca kazdy bez wyjatku kim by byl, nawet jesli rozwozitby bulki po
Zakopanem, to i tak godny jest szacunku. Znalez¢é mozna jednak i wypowie-
dzi ujawniajace prawdziwe oblicze samotnosci — stan dla wybranych. Powie
wiec Witkiewicz: ,, Trzeba tylko umie¢ by¢ w samotnosci bez sieczki co-
dziennego gwaru” (L 149). Podobnie zreszta twierdzil cytowany przez niego
Nietzsche: ,,By zy¢ samotnie trzeba by¢ zwierzgciem lub bogiem — powiada
Arystoteles. Brak trzeciego: trzeba by¢ i jednym, i drugim — filozofem™?!,
Samotnos$¢ jako nakaz pojawia si¢ w ojcowskich napomnieniach dopiero
wtedy, gdy ,,Stas” schodzi z wyznaczonej przez piszacego drogi. Tak jest
np. wtedy, gdy syn wyjezdza na studia do Krakowa, czego ojciec nie moze
przebolec¢ i usilnie namawia go do powrotu. Z samotnosci syna cieszy si¢
najbardziej, bo wie jak bardzo teraz jest mu potrzebna — ,,Ciesz¢ sig, Ze ja
masz i ze umiesz jej uzywaé. Ja za czasow mlodych wolalem jes¢ suchy
chleb (bez przenosni) byleby mie¢ kat, do ktdrego nie dochodzit trajkot po-
wszednio$ci i w ktérym by dusza nie byla zmuszona ciagle wydawac sig
w drobnej monecie” (L 306). Podobnie problem samotnosci ujmuje Artur
Schopenhauer w Aforyzmach o madrosci zycia. Pisze on: ,,Catkiem soba
kazdy by¢ moze dopoty, dopdki jest sam, kto zatem nie lubi samotnosci, ten nie
kocha tez wolnosci, wolnym czlowiek wtedy jest tylko, gdy jest samotny”zz.

Jedyna w pelni dopuszczalng forma samotnosci wydaje si¢ by¢ obco-
wanie z natura. Zbiezny myslowo z Witkiewiczem cytowany juz Thoreau
opisujac swoje zycie w lesie powie: ,,Przechadzam si¢ posrod Natury majac

' F. Nietzsche, Zmierzch bozyszcz, czyli jak filozofuje sie miotem, przet. S. Wyrzy-
kowski, Warszawa 1991 (fotoofs. oryginatu z 1919 roku), s. 5.

2 A. Schopenhauer, Aforyzmy o madrosci zycia, Warszawa 1990, s. 130.
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przedziwne uczucie wolnosci — jestem Jej czqstkq””. Juz w jednym z pierw-
szych listow autor Na przefeczy nadmienia o pobycie syna na Litwie: ,,gon
tam przez pola, lasy i laki. Jakie tam sa $mieszne rzeczy na malej przestrze-
ni: Staraj si¢ to wszystko poznac, napi¢ si¢ Litwy” (L 38). Czestokroé¢ uzywa
okreslenia roztopienia w naturze, wczucia si¢. Natura nie jest rozumiana
w Listach tylko jako dodatek do artystycznego zaspokojenia malarza, cho¢
takie jej widzenie przewaza. Stanowi oznake zycia, odrodzenia — ,,Zyj w po-
lach, lasach, nie tylko maluj”. Symbioza z natura moze by¢ pierwszenstwem
przed aktem kreacji. Aby méc namalowaé cos z natury, nie nalezy lekcewazy¢
jej wzrokiem, unikac¢ patrzenia plytkiego, niedbatego i niechlujnego.
Wzbogacong czgscig rozumienia natury wydaje sie by¢ opis Tatr prze-
jawiajacy si¢ na kartach Listéw. Podejscie Witkiewicza do goérali, mistyki
gor bylo juz wielokrotnie analizowane™* i powrdci jeszcze w tej pracy przy
omawianiu motywu gér w Pozegnaniu jesieni. Na jakiej zasadzie pojawia
si¢ ten motyw w Listach do syna? Pisze ojciec: ,Marze o tym, zeby$ zyl
w Tatrach. Nie jak sportowiec, nie jak mieszczanin »wspinajacy sig¢« — tylko
zyt. To znaczy zrost sie i przeznatl z ich zyciem i zeby$ je malowat nie jako
studia »dalszych i pierwszych planéw, tylko jako wyraz ich i siebie”
(L 193). Tatry maja by¢ odskocznia od gwaru wielkich miast, przypadko-
wych ludzi i spotkan. Wida¢ wyraznie ich troche arkadyjska role ujawniaja-
ca sie w calej tworczosci Witkiewicza. Jak stwierdza Jan Majda, ,,Witkie-
wicz po norwidowsku podnosi kulturg regionu, ale i ukazal swiat gér w swo-
ich tatrzanskich utworach z wyjatkowym artyzmem, ze w efekcie §wiat ten
stat si¢ dla spoleczenstwa wielkim objawieniem”zs. Gory sg ozdrowiencze,
a kategoria zdrowia zaczerpnieta z Nietzschego jest jednym z najwazniej-
szych czynnikoéw uaktywniajacych si¢ podczas pobytu w Tatrach. I, jak za-
uwaza Witkiewicz, nie chodzi wcale o dyspozycj¢ psychiczna: ,,Byleby Ci
tylko stuzyla pogoda w gorach. Poza tym zawsze dobrze tam by¢, dla zdro-
wia duszy i ciala, i dla malarstwa” (L 520). Géry maja by¢ odnosnikiem
sakralnym, przestrzenia $wigta wedlug terminologii Eliadego. Stusznie
zwraca uwage Majda piszac o wielkiej Religii w Nietocie Micinskiego, iz
»--.mitem Swigtej gory przeciwstawia sig¢ literatura tatrzanska schorzeniom
ideowym, kryzysowi wartosci, poczuciu zagrozenia i niewiary w skuteczno$é

# H. D. Thoreau, op. cit., s. 165.

% Patrz np. H. Kurczab, Tatrzanska twérczosé literacka Stanistawa Witkiewicza, Rze-
sz6w 1973; J. Majda, Goralszczyzna w twérczosci Stanistawa Witkiewicza, Wroctaw 1970;
J. Kolbuszewski, Obraz Tatr w literaturze polskiej XIX wieku, Krakéw 1971; J. Reychman,
Peleryna, ciupaga i znak tajemny, Krakéw 1991.

% J. Majda, Mtodopolskie Tatry literackie, Krakéw 1989, s. 46.
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dziatania, zwatpieniu w sens ludzkiej egzystencji”26. Takie wiasnie gory

wyznaczaja ojcowska wiecznos¢. Nie ma tam kategorii dobra i zla, bo gory
sa same w sobie specyficzna kategoriag mierzona ozdrowieficzymi rezultatami.

Witkiewicz w Tatrach znajduje rozwiazanie wszystkich probleméw.
Dlatego widzac zafrasowanego czy zgorzknialego syna radzi mu: ,,Wracaj
i 1dZ w czyste powietrze, w stonce, w Tatry, nie z tego szerokiego goscinca
turystow, tylko w te Tatry, ktore zyja poza ludzmi” (L 278). Dzieli jedno-
czesnie gory na turystyczne i wieczne, na profanum i sacrum. Turysta to re-
prezentant kultury filistréw — antywzor. Nie mozna ucieka¢ w Tatry do tego
samego, od czego si¢ ucieka. Tam kazda burza jest dobra. ,,Tatry bajeczne
chwilami w cudnej pogodzie, a potem przychodza echa wszystkich burz, hu-
ragandw, mroczy si¢, wichrzy sig, szarpie i pluta, huczy! To nic! To dobre!”
(L 68). Witkiewicz przypisuje gorom formule, wedtug ktorej samo dzianie sig,
Z Zewnatrz moze negatywne, moze by¢ rozumiane jako co$ pozytywnego.

W planie artystycznym ojcowskie Tatry sa ,,do wzigcia”. Jak pisze Ja-
cek Kolbuszewski: ,,Nie szlo tedy tylko o przedstawienie wygladu gor, lecz
o wyrazenie wlasnego do nich stosunku emocjonalnego, ujawniajace si¢ nie
w rozwazaniach na temat wartosci przezycia gorskiego, lecz w pewnego
rodzaju deformacji obrazu Tatr, uzaleznionej od subiektywizmu artysty”27.
Ozdrowiencze, nietzscheanskie géry dopuszczaja nielicznych do odebrania
im czastki tajemnicy — chociazby kolorystycznej. Bystry obserwator do-
strzeze, iz ,,na Tatry w tej chwili przesiewa si¢ stonice — turnie i zleby gra-
nitowe, a po uplazach suna si¢ zlotorude smugi $wiatla” (L 54). Ten, kto
zejdzie ze Sciezki filistra bedzie w stanie dojrze¢ hojnosé natury. Podsumo-
wujac mozna stwierdzi¢, iz Tatry w Listach do syna sa pozytywnym bytem,
terenem wolnym od wszelkich cywilizacyjnych domieszek. Ta ozdrowiencza
relacja ma by¢ rekompensata za trud bycia w cywilizacji i przebywania
z ludzmi ,,malej duszy”.

NIETZSCHEANIZM, CZYLI POCZATKI KONFLIKTU

Poczatkow konfliktu miedzy ojcem a synem Jan Blonski dopatruje sie
gléwnie na gruncie estetycznym 2 Jak juz powiedziano wczesniej, wybor
tego, co najwazniejsze przy analizie Listéw do syna uzasadniony bedzie
gtéownie kluczem etycznym. Jednym z zarzewi konfliktu moze wigc byé

% J. Majda, op. cit., Krakéw 1989, s. 38.
# J. Kolbuszewski, Obraz Tatr w literaturze polskiej XIX w., Krakéw 1971, s. 292.
%], Bloniski, op. cit.. s. 28.
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zgola odmienne rozumienie filozofii Fryderyka Nietzschego. Pierwsze
wzmianki o wplywie jego mysli na polskich twdorcow pojawiaja sie okoto
roku 1890% i zwiazane sg z nazwiskami Cezarego Jellenty30 i Stanislawa
Przybyszewskiego. Jak zauwaza Tomasz Weiss, ,.tezy niemieckiego filozofa
rozwazano takze w $cistym zwiazku z powszechng swiadomoscia, iz wspot-
czesna cywilizacja przezywa kryzys. W poszukiwaniu przewodniej idei
wspolczesnosci, idei, ktéra w wyniku kompromitacji podstawowych prze-
stanek programu pozytywistycznego zostala utracona, usitlowano zobaczy¢
ja w twierdzeniach Nietzschego”“. Warto przypomnie¢ za Weissem cha-
rakterystyczne tezy postawione w pierwszym okresie dyskusji nad filozofia
Nietzschego32. Opisuje on postawe Wactawa Natkowskiego, ktéry wielbit
niemieckiego mysliciela za zwrot do pierwotnosci i za walke z bezideowym
thumem. Jak twierdzi Weiss, Natkowski zaliczal Nietzschego do grupy ,ner-
wowcOw” marzacych o powrocie do natury i obserwujacych kryzys wspot-
czesnej cywilizacji. Artura Gorskiego interesowatl za$ Nietzsche w zestawie-
niu z dominantami narodowymi i jako wyznawca indywidualizmu. Tym za$
co wspoélne bylo prawie wszystkim przenoszacym idee autora Zmierzchu bo-
zyszcz na rodzimy grunt, to krytyczna diagnoza postawiona wspdlczesnosci,
apoteoza bohaterstwa i wiara w wartosci tkwigce w cztowieku.

Do czasu pojawienia si¢ wybitnych komentatoréw dziela Nietzschego
brak bylo czytelnikow w sposob trafny potrafiacych odczyta¢ gltéwne wy-
tyczne jego dzieta. Pierwszymi byli dopiero Wactaw Berent i Stanistaw
Brzozowski. Stanistaw Witkiewicz odczytal dzielo Nietzschego w duchu
swojego paradygmatu wychowawczego. Warto przyjrzec¢ si¢ jego sposobowi
odbioru, gdyz jest to przyklad bardzo czesto spotykanego w tamtych czasach
jednostronnego odczytania filozofii autora Tako rzecze Zaratustra. Cytuje
wigc w liscie 16 Nietzschego: ,,Nicht zu weich, du meine Briider” (L 58)
(,Nie tak migkko, bracia moi”). Zadziwia jednak troche¢ kontekst uzycia tego
cytatu. Ot6z w ten sposob oponuje Witkiewicz wobec nadmiernej troskliwo-
$ci okazywanej przez corke ciotki Anieli Jalowieckiej. Jeszcze kilka przy-
ktadéw. Do innego listu zawierajacego nakaz malowania z zapatem, ojciec
dodaje sentencjg¢: ,,Siedzenie jest grzechem przeciw duchowi $wigtemu”

2 Zobacz: T. Weiss, Fryderyk Nietzsche w pismiennictwie polskim w latach
1890-1914, Wroctaw—Krakow 1961.

% Prawda” nr 186, rok 1890, tam artykul pt. O arystokratycznym indywidualizmie,
rozprawa J. Brandera o Fryderyku Nietzschem.

%' T. Weiss, Przetom antypozytywistyczny w Polsce w latach 1880-1890, Krakéw 1966,
s. 107.

% Ibidem, s. 108.
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(L 116). W liscie 77 Witkiewicz zaznacza, iz Nietzsche to swietna higiena
i dodaje kolejne cytaty ze Zmierzchu bozyszcz, w tym jeden jako ,jeszcze
jedno zagadnienie higieny” (L 122). Uzywa jego filozofii do stworzenia
czlowieka idealnego, przejawiajacego si¢ chociazby w tym cytacie przywo-
fanym w liscie 79: ,,Czlowiek wyzwolony, tym bardziej duch wyzwolony,
gardzi nikczemna blogoscia, o ktorej marza przekupnie, chrzescijanie, kro-
wy, kobiety, Anglicy oraz inne demokraty” (L 126). Z kolei opisujac panng
O. stwierdza: ,,Z drugiej strony, ten stan napigcia uczué, podniety, ten rausz
jak méwi Nietzsche, zaciemnia jasno$¢ obserwacji i zdolnos¢ krytycyzmu”
(L 532).

Stosunek Witkiewicza do filozofii Fryderyka Nietzschego analizuje
Bozena Danek-Wojnowska. Zauwaza, iz wykorzystuje on ja do ,,...krytyki
mieszczanskiej kultury i calego modelu filistra” 33, Wybieral wiec te ele-
menty, ktore pozwalaly skupi¢ si¢ na sile jednostki i jej mozliwosciach. Stad
tez, pisze Danek-Wojnowska, czerpie Witkiewicz wezwanie do spelnienia
wyznacznikéw zdyscyplinowania, heroizmu i doskonatosci. Najwazniejsza
cecha tych poj¢¢ miata by¢ idea spelnionego czynu, niczym nie narzucone-
go, ale za to z wielka moca przeobrazajacego calos¢ otoczenia. Blonski do-
daje, iz ,,Wspaniatlomyslny »rycerz« Nietzschego to argument za oczyszczo-
na i uwznioslona etyka bohaterstwa, wcale nie sprzeczna z chrzescijanska
moralno$cia milosci i pos’wiqcenia”34. Jest wigc dla Witkiewicza nadczio-
wiek Nietzschego wzorem hartu i panowania nad soba. W teorii pedago-
gicznej reprezentuje arcywzor powstaly przez liczne lata samodoskonalenia
i nieustannych wyrzeczen. Nie dostrzega jednak Witkiewicz tego, co potem
wykorzystat Witkacy. Ot6z nadcziowiek znosi uznanie blizniego, zniewaza
petnoprawna relacje Ja-Ty, wyswiecajac wzorem Stirnerowskiego Jedynego
wlasny egoizm. Dla nietzscheanskiego wzoru inny to marionetka, pomost,
po ktérym mozna bedzie wejs¢ na szczyt doskonatosci. Cztowiek wybieraja-
cy blizniego to jednostka staba, gdyz w ten sposob, na drodze wyboru, pod-
porzadkowuje wlasng osobowos¢ problemom innych. Rozmywa si¢ w tlumie
(filistrow?), zamiast nad nim panowac.

Juz z samych listdw, z konkretnych wypowiedzi ojca mozna zauwazy¢,
iz syn catkiem inaczej pojmuje przekazane wyznaczniki nietzscheanskiego
ideatu. By¢ moze zachowania ,,Stasia” nie wynikaja bezposrednio z rzeczy-
wistego zwiazku z lektura, niemniej jednak sa czg¢sto dowodem na funkcjo-
nowanie chociazby fragmentdw mysli autora Antychrysta. List 17 zawiera

% B. Danek-Wojnowska, Wstep do: Listy do syna..., s. 26.
% J. Blonski, op. cit., s. 14.
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zdanie: ,,Braknie Ci koniecznych uczué i zeby cztowiek byt dobrym... Chce
zebys nie zachowat gorszej strony swej duszy dla bliskich” (L 59) i w innym
liscie: ,,Nie chciatlbym, zeby$ towarzyszy zmieniat jak rekawiczki porzucajac
bez zadnej troski z chwila kiedy sa niepotrzebni” (L 141). Jakze zbiezne sa te
stlowa opisujace dziatalnos¢ ,,Stasia” ze slowami Nietzschego z Jutrzenki:
,»Czymze jest blizni! — c6z my wiemy o bliznim, znajac tylko jego granice,
inaczej to, czem on w nas niejako wrzyna si¢ i wciska? Nie pojmujemy go
wcale, zdajemy sobie sprawe jeno ze zmian wlasnych, ktérych on jest przy-
czyng — to, co wiemy o nim, podobne jest do pustej ujetej w ksztalt prze-
strzeni”. Dalej Witkiewicz: ,,Zmiana, ktora zaszta w Twoim obchodzeniu
si¢ z ludzmi od czasow dziecinnych, pewne dalekie, powierzchowne intere-
sowanie si¢ nimi jakby przedmiotami zabawy albo obserwacji... Czy to jest
urzeczywistnienie zasady zycia bez wspotczué¢ — czy tez zewnetrzng forma
zachowania si¢ przyjeta dla jakiej$ zasady... nie skupiaj wszystkich promie-
ni $wiadomosci tylko na sobie. Wyzszy typ czlowieka uwalnia sie¢ tylko
przez oderwanie serca od siebie” (L 310) i jeszcze w tym samym liécie: ,,Nie
obcinaj swoich zwiazkéw z ludzmi... Czlowiek, ktory mowi: bede dla
wszystkich szorstkim a tylko dla jednego albo jednej bede cztowiekiem lep-
szym — myli si¢”. Wida¢ wyraznie, iz w tym czasie z mtodym ,,Stasiem”
dzieje si¢ co$, co zmusza go do pytan o cel stosunkow z ludzmi. Zasada
wspotodczuwania wobec wniknigcia w bankrutujacy model kultury miesz-
czanskiej przestaje spetnia¢ swa rolg. Mocna i silna indywidualnos¢
uksztaltowana zreszta przez ojca zrywa swoje etyczne korzenie. Stad tez
i rozpaczliwe, potencjalne wolanie — ,,stworzylem potwora”.

Moment wyprébowania, wcielenia w zycie idei nadcztowieka uznad
mozna za narodziny przysziego Witkacego-artysty. Powiada Nietzsche: ,,Jak
wiadomo, zadam od filozoféw, by stali poza dobrem i ztem, by sadu moral-
nego ztudzenia mieli pod soba. Zadanie to wynika z pogladu pierwszy raz,
przeze mnie sformulowanego, iz zjawisk moralnych nie ma wcale” 3 Jak
stlusznie zauwaza Danek-Wojnowska, konsekwencja przyjecia i przezycia
tego relatywizmu bylo odrzucenie bezpodstawnej dziedziny aktywnosci
ludzkiej, ,,bo skoro byt nie jest tozsamy z wartoscia, nie ma rowniez zadnej -
takiej powinnosci, o ktérej mozna by powiedzie¢ na pewno, ze winna by¢
realizowana”

% F. Nietzsche, Jutrzenka. Mysli o przesqdach moralnych, przet. S. Wyrzykowski,
Warszawa (fotoofs. oryginatu z 1912 roku), s.124-125.

% F. Nietzsche, Zmierzch bozyszcz..., 5.50.

% B. Danek-Wojnowska, Wstep do: Listy do syna..., s.25.
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Doskonale zreszta widzi to stary Witkiewicz, ktéry przerazony stwier-
dza: ,Ja rozumiem, ze czfowiek nie moze wspotczuwaé pewnym, szczegdlnie
z nim niezgodnym jednostkom, ale zrobi¢ z tego zasad¢ zycia i na prawo i na
lewo potraca¢ ludzkie dusze i obrazac ich rany albo choéby pewne stany — to
nie jest zasada wyzszego zycia ludzkiego” (L 313). Jak komentuje Blon-
ski % »Zycie nie ma celu poza samym soba, do niego mozna wiec i nalezy
sprowadzi¢ wszelkie racje moralne. Spoteczny sukces litosci (obojgtne czy
w postaci chrzescijanstwa, czy demokracji) to dla Zaratustry zwyciestwo
strachu tylko i stabosci...”. I to zycie bez zasad mlody Witkacy doskonale
wykorzystywal. Zdumiewa liczba znajomych, rotacyjnie pojawiajacych sie¢
koto jego postaci. Mlody rezyser swego wilasnego teatru potrzebuje ofiar w
spektaklu istnienia. Stusznie zauwaza Danek-Wojnowska”, iz mamy w Li-
stach do czynienia z opisem postawy widza, podchodzacego do zycia ni-
czym badacz i traktujacego je jako swoj wilasny doswiadczalny poligon.
Tego typu zachowanie charakterystyczne jest dla dandysa. Podobnie prze-
ciez postgpowal Dorian Gray z powiesci Oskara Wilde’a. Eksperyment
i jego uczestnicy to ofiara na oltarzu sztuki. Witkacy wykorzystuje wszyst-
kie podsuwane mu przez odchodzaca epoke chwyty czy konwencje. Groma-
dzi je, a nastgpnie sprawdza ich przydatno$¢ na swoim najblizszym otocze-
niu. Podobnie beda czynily wszystkie jego ,,mocne” postacie. Demoniczna
Hela z Pozegnania jesieni owija sobie kolejnych mezczyzn dokota swych
»przecudnych zydowskich palcow”. Atanazy swymi teoriami na temat nad-
czlowieka doprowadza Zosi¢ do tragedii. Podobnie Witkacy. Odgrywajac
coraz to nowe role, balansujac na cienkiej krawedzi tolerancji bliskich, do-
prowadzi wkrotce do wielkiego przejmujacego, jakze realnego misterium
$mierci.

Zwré¢my uwage na jeszcze jedno zrodto konfliktu pojawiajace sig juz
w najwczesniejszych listach. Pisze wigc Witkiewicz w roku 1901: ,,Bardzo
mnie zmartwita wiadomos¢ o paleniu [w wieku 16 lat! — przyp. M.K.]. Masz
dosy¢ energii jasnej i zdrowej — zostaw to niedolegom, biednym ludziom
z nadwyrgzonymi wladzami duszy” (L 23). Dalej: ,,Tylko na jedno si¢ nie
godze: na trzy papierosy. Nie godze si¢ jak na trucizne, a jeszcze bardziej za
zasade, w imi¢ ktorej jej zazyles. Nie mozna pozostawia¢ w duszy takiej
szpary jak to, zeby w jakim$ zewnetrznym srodku szukaé wsparcia woli. Jest
to najzgubniejsza strona wszystkich srodkow podniecajacych. Odbieraja one
cztowiekowi wole do brania catkowitej, Swiadomej za czyny odpowiedzial-

% J. Blonski, op. cit., s. 15.
% B. Danek-Wojnowska, Wstep do: Listy do syna..., s. 25.
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nosci... Alkohol, opium, nikotyna zabijaja te wole i pozostawiaja cztowieka
w zaleznosci od zewnetrznych podniet” (L 123). Trzeba przyznaé, ze przy-
szly autor Narkotykéw — niemytych duszy zaczyna bardzo wczesnie. Niepo-
kdj ojca wzmaga sie, gdyz jako zagorzaly przeciwnik dekadenckiego stylu
zycia nie moze dopusci¢ do przejmowania tego typu postawy. W przywotla-
nych listach powoluje si¢ na Nietzschego i na jego ,,role odpowiedzialnosci”.
Wymienione uzywki kojarzy¢ si¢ musza bowiem z pewnym okreslonym
schylkowym towarzystwem, nie pozwalajacym skupi¢ si¢ synowi na istot-
nym wypracowaniu wlasnej niezaleznosci w zyciu i sztuce.

Witkiewicz uzywajac réznych argumentdw przywotuje np. eleutary-
stow — cztonkow towarzystwa Eleusis dzialajacego od roku 1903 pod prze-
wodnictwem Wincentego Lutostawskiego. Towarzystwo namawialo mlo-
dziez akademicka Krakowa do ascezy i ksztaltowania charakteru, éwiczen
moralno-religijnych, postu, modlitwy, nieuzywania alkoholu, nikotyny itp.“0
Dla ojca postulat ,,bycia soba” oznacza wolnos¢ od wszelkiego rodzaju ze-
wnetrznych sztucznych wplywdéw. Nalezy zwrdci¢ uwage, iz Witkacego
eksperymentowanie z uzywkami odbywa si¢ w okresie, gdy niemodne staja
sie pozy i rekwizyty dekadentow. Nie mozna oprze¢ si¢ wrazeniu, Ze mamy
w przypadku mltodego ,,Stasia” do czynienia jak gdyby z ,nadrabianiem”
pewnych zalegtosci epoki. Przezy¢ wszystko do konca, wszystkiego w zyciu
sprobowac raz, albo jak powiada Nietzsche: ,,Ze szkoly zapasniczej zycia —
co mnie zabija, to mnie wzmacnia”™*!

Warto skupié si¢ jeszcze na jednym fragmencie pewnego listu: ,,Jedno
zastrzezenie. Z rewolwerem zadnych zabaw — ogladan i pokazywan pigkno-
$ci kul stozkowych. Schowaj go — jest to co$, w czym tkwi rzecz bardzo
powazna i wiasciwie nie nalezy mie¢ tego wcale” (L 240). Atanazy Bazak-
bal rowniez ma wielki rewolwer. Zosia uzywa go do odebrania sobie zycia.
Zagladanie w oko lufy to przeciez patrzenie w twarz Smierci. Wystarczy
tylko przypomnieé sobie dziewietnastowieczne fale (zarowno te romantycz-
ne, jak i modernistyczne) samobdjstw badz pojedynkéw. Samobdjcza Smier-
cig ginie Jan Witkiewicz. Rewolwer i jego wspomniane uzycia to symbol
zmierzchajacego wieku. Dwudziestowieczna ludzkosé stworzy o wiele lep-
sze metody indywidualnego badz masowego unicestwiania. W tym jednak
liScie widaé przewaznie ojca znajacego rozne zastosowania rewolweru i wie-
dzacego, czym grozi takie fascynujace ogladanie nabojow. Przyjmijmy ten
fakt, podobnie jak stosowanie uzywek za dowdd kolejnego momentu od-

“ Patrz przypis 5 do listu 129, [w:] Listy do syna..., s. 706.
*''F. Nietzsche, Zmierzch bozyszcz..., s. 6.
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dziatywania dziewigtnastowiecznej mentalnosci. Warto o tym pamietac,
gdyz jak wida¢ nasycony obrazami i motywami model ojca czesto bywa
$wiadomie przekraczany w sfere wlasnych, czasami mrocznych fascynacji.

Opisane powyzej, gtowne dla potrzeb interpretacji Pozegnania jesieni,
motywy Listéw do syna, z pewnos$cia nie wyczerpuja catkowicie glebi te-
matyki tego niezwyklego literackiego przekazu. Wybor konkretnych zna-
czeniowych elementdw przeprowadzony byl wylacznie z pozycji ich przy-
datnosci przy analizowaniu powiesci Witkacego. Traktujac Pozegnanie je-
sieni jako literacki testament pewnego modelu literatury dziewigtnasto-
wiecznej i jej elementéw wypadalo zaczaé od pierwszej — najmocniej od-
dziatujacej lektury autora Nienasycenia. Dopiero po powyzszym przeba-
daniu Listéw mozna siggnaé do calosciowego, speriodyzowanego i sklasy-
fikowanego paradygmatu dziewig¢tnastowiecznej literatury.
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