




















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































424 MARIAN PracHECKI

ze pkt 4 sentencji przeklamuje stan faktyczny, albowiem w artykule
Poplawskiego pojawia si¢ wprost stowo,plagiat"®, céz
stad ze osltoniete trybem warunkowym i przypisane wykreowane;j
ad hoc postaci ,nudnego formalisty”. W Wjyjasnieniu zreszta, jak
wspomnialem wyzej, stowo inkryminowane figuruje juz bez oglada-
nia si¢ na bezpieczeristwo prawne. Zestawiajac nowele Zapolskiej
z rzekomym oryginatem francuskim, orzeka: ,takie przywlaszczenie
cudzego pomystu jest po prostu plagiatem”. Przy okazji falsyfikuje
réwniez kwalifikacje poprzednia: ,ja za$ przez grzeczno$¢ nazwa-
tem go tylko przerdbkg'®. Zaprawiony w utarczkach publicznych
Swietochowski umiat powszechnie wiadomg stronnos$¢ sadu prze-
chyli¢ na swoja strone.

Niepostrzezenie przeszliSmy do trzeciego z proceséw, na kté-
rych przecieciu widzie¢ trzeba (i rozumied!) kazus Mataszka, do
realiéw zycia publicznego, a w ich obrebie rynku prasowego i lite-
rackiego tych lat. Trzeba nam raz jeszcze wréci¢ do mowy sgdowej
Redaktora. Mataszki przed otrzymaniem Sztandaru ze spddnicy nie
czytal. Ale...

Przed wydrukowaniem artykutu ja sam go czytatem i nie znalaztem w nim
nic obelzywego. Nie znalazl tam nic takiego i cenzor. Nie mysle bynajmniej
zastania¢ sie cenzura od wlasnej odpowiedzialnosci. Ale¢ skoro cen-
zor artykul puscil, to znaczy, ze w nim nic ubli-
zajgcego autorce nie dostrze gt [podkreslenie — M.P] Sto-
wem nie widzial tego nikt. [...] Nas, literatéw tutejszych, ograniczaja i ogélne
ustawy paristwa, i prawa specjalne. Nie wchodzac w rozbiér ich, uwazam je
za konieczno$¢ nieunikniong, stwarzajacg mi pewien zakres, w ktérym swo-
bodnie moge sie poruszac.®©

¥ A nie tylko ,przerébka”, por. fragment cytowany wyzej, z odestaniem do przy-

pisu 13.

¥ JL. Popltawski, Wyjasnienie, dz. cyt.

40" Tak rozumiana iluzja wolnosci jako dostepnej jeszcze resztkéwki pola kontro-
lowanego przez narzucone sitg obce normy prawne jest jednym z postyczniowych
wariantéw topiki ,pracy organicznej”. Na setng rocznice pierwszego rozbioru mlo-
dy Swietochowski radzit: ,gdzie nie mozna uratowac wszystkiego, tam trzeba rato-
wac to, co sie da. A wiec skoro pewne sfery pracy s3 z koniecznosci ograniczone
i dla wszystkich jednostek niedostepne, potrzeba zatem wyczerpac wszystkie moz-
liwe korzysci tych dzialéw, ktére s3 dla wszystkich otwarte” — [Swietochowskil, Co
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[...] Gdyby wiec nadto kazda mierna sila, kazdy potepiony autor mdégt
swoja skarga jeszcze nowe stwarza¢ ograniczenia, to dziennikarstwo nasze
straciloby moznos¢ oddychania. [...] I dlatego w interesie literatury [...] prosze
szanownych sedziéw, by nam nie tworzyli niebezpiecznego precedensu dla
ludzi, ktérzy tak samo jak p. Zapolska zapragng skarzy¢ nie nasze istotne
winy, lecz nasze surowe o nich sady.*

Raz jeszcze styszymy Aleksandra Swietochowskiego jako trybuna jaw-
nosci opinii i poczynari®. Pomirimy najzupetniej falszywa informagje,
jakoby Zapolska miala pozwanym za zle ich krytyczne opinie o Akwa-
relach (por. przypis 17). Zapytajmy jednak o sens apelu Redaktora do
wiadz sgdowniczych. C6z ma stuzy¢ za ostoje pozadanego liberalizmu
w zyciu publicznym? Rosyjski aparat przymusu, gwarantujacy dzienni-
karzom (zapewne wybranym...) immunitet wobec oczekiwari czy z3-
dani ze strony opinii publicznej. Jedynym organem uprawnionym do
rozstrzygania o zawodowej pomyslnosci redaktora ma by¢ — zrozum-
cie to wreszcie panowie, zdaje si¢ grzmie¢ Swietochowski — cenzor.
Za wielka mow3 senatora prawdy staly tez zapewne inne wzgle-
dy. Na lata 1881-1885 przypadio apogeum zamykania czasopism
w Warszawie, a méwigc dokladniej — apogeum wymiany rynku pra-
sowego na nowy, lepiej dostosowany do dramatycznie zmiennych
warunkéw gospodarczych® i politycznych. W okresie 1881-1885

robic, ,Przeglad Tygodniowy” 1872, nr 37, s. 290. Jak wida¢, w 14 lat pézniej,
wobec ludzi poturbowanych przez skutki wieloletniego rosyjskiego woluntaryzmu
prawnego i zarzadzania przez namnazanie w Zyciu publicznym chaosu prawnego,
Poset Prawdy nadal stroit naiwne miny do zlej gry. W Wojnach domowych zagad-
nienia te omawiam szeroko w rozdziale 15 stycznia 1872.

0. Missuna, dz. cyt., s. 25-26.

2 Historia idei jawnosci dzialari i przekazéw publicznych jest waznym rozdzialem
naszej historii kultury pod zaborami. O jej odmianach i przemianach w latach wokdét-
styczniowych, zwlaszcza zas w zwigzku z poczatkami kariery publicznej Swietochow-
skiego, pisze we wspomnianym rozdziale ksiazki Wojny domowe... W biografii Swie-
tochowskiego Maria Brykalska w charakterystyczny sposéb — jednym falszywie
naiwnym zdaniem - streszcza wystapienie redaktora: ,wyglosit mowe w obronie
opinii”. M. Brykalska, Aleksander Swigtochowski, Warszawa 1987, t. 1, s. 404.

4 Jeden przykiad: od roku 1885 mielismy w kolejnictwie, gérnictwie, przemysle
wielki boom inwestycyjny — dzieki naptywowi kapitatu francuskiego (na czym ko-
rzystato sie i dlatego, ze w transakcjach tych posredniczyta zazwyczaj polska finan-
sjera zydowska). Od tego samego roku 1885 przyszio nasilenie przewlekiego kry-
zysu rolnego. Upadio wiele folwarkéw.
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zamknigto prawie '/, wszystkich pism specjalistycznych, jakie spo-
tkat ten los w trzydziestopiecioleciu 1865-1900 (w nastepnej deka-
dzie, 1885-1895, nastgpita stabilizacja rynku). W latach krytycznych
bylo dramatycznie trudno utrzymac si¢ na warszawskim rynku pra-
sowym, stad pokusa napedzania czytelnictwa wszelkimi, godnymi
i gorszymi, sposobami.

Poczatkowe lata 80. XIX wieku byly niespokojne réwniez poli-
tycznie. Trzynastomiesigczna ,dyktatura serca” hr. generata Michaita
T. Loris-Melikowa (1825-1888), ministra spraw wewnetrznych; po
nieudanym zamachu na cara Aleksandra II nastgpita pewna liberali-
zacja polityki wewnetrznej, ztagodzenie cenzury i opracowanie pro-
jektu konstytucji. Udany zamach na Aleksandra II z 13 marca 1881
roku spowodowal nawrét do rezimu policyjnego.

Poczynajac od ukazu z 1881 roku, minister spraw wewnetrznych
Cesarstwa mégl samodzielnie zakazywadé prawa pobytu w jednych
miejscach, osiedlaé¢ w innych, zarzadzac stan ochrony wzmocnionej
oraz wnosi¢ na Komitet Ministréw o zarzgdzenie ochrony nadzwy-
czajnej. W porozumieniu z ministrem sprawiedliwo$ci mégt rozstrzy-
gad, czy dang sprawe skierowad do rozpatrzenia przez sad, czy nadaé
jej bieg administracyjny, czy pozostawic¢ do decyzji cesarza. Mial tez
pod sobg sprawy prasowe.

W 1881 wprowadzono w Krélestwie ,stan ochrony wzmocnione;”.
General-gubernator mégt odtad zakazywad zgromadzeri ,nawet pry-
watnych”, zarzadzac¢ zamkniecie lokali handlowych i przemystowych
na czas oznaczony lub na caly czas ochrony wzmocnionej; zawie-
szaé i zakazywaé wydawania pism oraz wydawac zakazy pobytu
lub nakazy wysiedlania niepozadanych cudzoziemcéw. Naczelnicy
policji i zandarmerii mieli prawo do rewizji bez wyroku sadu i za-
trzymywania podejrzanych na dwa tygodnie. Przewidziano surowe
kary dla funkcjonariuszy zdradzajacych ,brak nalezytej energii”.
W latach 1883-1894 urzad general-gubernatora Krélestwa Polskie-
go piastowal Josif Wiadimirowicz Hurko, Romejko-Hurko, Gurko
(1828-1901). Zwalczal wszelkie objawy ruchu niepodleglosciowego
i niezaleznej mysli politycznej. Wprowadzit m.in. jezyk rosyjski do
sadéw, urzedéw i szkol, a takze do przedsiebiorstw prywatnych.
Od lutego do kwietnia 1883 trwaly protesty studenckie, ,Apuchtinada”
w Putawach i w Warszawie. Roku 1885 siegaja w Warszawie poczatki
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tajnej oswiaty. W ochronkach na przedmiesciach Warszawy prowa-
dzono nielegalna nauke czytania i pisania po polsku. Zakladano
tajne szkoly poczatkowe dla dzieci najbiedniejszych. W latach
1883-1885 zawiazywaly si¢ pierwsze grupy stuchaczek tajnych kur-
séw naukowych. Jadwiga Szczawiriska przeksztalcila je w stawny
Uniwersytet Latajacy (w najlepszych latach przyjmowat do 1000 zapi-
s6w rocznie). W latach 1882-1886 dziata partia Proletariat. W kwietniu
1883 robotnicy zorganizowali wielki strajk w Zyrardowie, zakori-
czony pierwszg w Krélestwie interwencja wojska wobec strajkuja-
cych robotnikéw. We wrzesniu 1884 w Skierniewicach odbyt sie
zlot ,Trzech Czarnych Orléw”: Aleksandra III, Wilhelma I i Francisz-
ka J6zefa 1.

W dobie tak ruchliwej, groznej, lecz dynamicznej, i przez to samo
od przypadku do przypadku ludzgcej szansami na wyprostowanie
karku, podniesienie glowy, zaczynajg si¢ namnaza¢ dyskursy nie-
moznosci, rezygnacji, pesymizmu. ,Z powodu pesymizmu w bele-
trystycznych utworach polskich, w «Gazecie Polskiej» pojawil sie
szereg artykuléw krytycznych, ktére podznacza pseudonim Inco-
gnitus” — stowa te pisze Adolf Dygasiriski w ,Wedrowcu” z potowy
roku 1886, w tekscie, ktéry sam zatytulowal Pesymizm w zyciu
i ksigzce*'. Incognitus pesymizmowi niechetny, ma go za prad
z Zachodu nawiany. Dygasiriski pyta: ,Wyobrazenia moze i przy-
szty z Zachodu, lecz jakze by si¢ przyijely, gdyby nie bylo gruntu?”®.
Kilka akapitéw wczesniej w tekscie tym znalazlem zdania, ktére bez
zadnych korekt postuzy¢ by mogly za motto do niedawno wydanej,
erudycyjnej ksiazki Adama Leszczyriskiego o porazajacych kosztach
modernizacji w Europie Srodkowo-Wschodniej po drugiej wojnie
Swiatowej*. Sadzgc po przywolanym artykule, Dygasiriski mégiby
podobng ksigzke o utopiach warszawskich pozytywistéw wydac
w Krakowie lub Lwowie na dekade bez mala przed Fachowcem
Wactawa Berenta. Postuchajmy:

A Dygasiniski, Pesymizm w Zyciu i ksigzce, ,Wedrowiec” 1886, nr 24 (1 lipca),

s. 294-295.

% Tamze, s. 294.

46 Por. A. Leszczyriski, Skok w nowoczesnos¢. Polityka wzrostu w krajach peryfe-
ryjnych 1943-1980, Warszawa 2013.
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Nedza przybywa podobno ze Swistem pierwszej lokomotywy?’, a szpitale
i wiezienia s3 réwnie istotnemi cechami materyalnego rozwoiju, jak patace
i Swiatynie. Powiadaja, ze nedza i nieszczescia spoleczne pojawiaja sie wsze-
dzie tam, gdzie osiagnieto wzrost materyalnego postepu.®

Cytat ostatni w dzisiejszej opowiesci takze odbiera ztudzenia. Dziw-
nym trafem utrzymany jest w tonacji bliskiej Stanistawa Tarnowskie-
go bilansowi pierwszej dekady autonomii galicyjskiej®. Pochodzi
za$ z niepodpisanego wstepnego artykutu ,Prawdy”. Jest rok 1886.
Metaforyka jednoznacznie wskazuje na piéro dobrze nam znane.

Poréwnawszy obecny dziesigtek lat z poprzednim, przyzna¢ musimy, ze
weszliSmy w martwa, dlawigca cisze. Elektryzujgce nas tak niedawno jeszcze
idee naukowe, przestaly dziala¢ na nerwy nasze. Kogo dzi$ obchodzi darwi-
nizm, pozytywizm, samorodztwo, dzieje tworzenia si¢ przyrody, wreszcie kon-
serwatyzm lub postep? [...] Przez glowy ludzkie przetacza sie walec maszyny,
ktéry przygniata wystajace, nie dotykajac umieszczonych nizej poziomu. Matosé
musi by¢ ubezpieczong. [...] O kim nie mozna zapomnieé¢, kogo nie mozna
przydeptad, trzeba go nienawidzie¢, osaczy¢ obtaws, szczu¢ ogarami i dosie-
gac nabojem. [...] Dusimy sie w zatechtym powietrzu i szturgamy po ciemku,
rodzac plody skrofuliczne >

Przywoluje te dlawigce mgly jesiennego spleenu nie tylko dlatego,
ze tzw. pesymizm byt jednym z gléwnych zarzutéw stawianych
Gabrieli Zapolskiej jako autorce Mataszki. Czynie to takze dlatego,
ze cytowany, przesuniety o dekade dopisek do Dumari pesymisty
trafit na szpalty ,Prawdy” z datg 19 kwietnia. Proces Sniezko-Zapol-
ska przeciw Poptawskiemu i Swietochowskiemu odbyt sie, jak pa-
mietamy, 9 kwietnia. Przypadkowa zapewne zbieznos$¢ dat wiele
méwi — w milczeniu — o peryklejskiej posturze Aleksandra Swieto-
chowskiego na sali sgdowej. Tam z niejaka dezynwolturg okazywat
sedziom i publicznosci, jak dalece za nic ma przerézne miejscowe,

47 pamietamy lokomotywe z hastem ,Postep” na kotle parowym, wypadajaca

z tunelu w winiecie ,Przegladu Tygodniowego”.
% A Dygasiriski, Pesymizm..., dz. cyt., s. 295.
4 Por. S. Tarnowski, Obrachunek ,Przeglgdu Polskiego” po dziesieciu latach
jegoistnienia, ,Przeglad Polski” z 1 lipca 1876, [w:] Studia polityczne, Krakéw 1895.
50 [Aleksander Swietochowskil, Swiezego powietrza!, ,Prawda” 1886, nr 18, s. 205.
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oddolne zastrzezenia i przestrogi, tabu, nadwislariskie sacrum i pro-
Jfanum. Demonstruje, ze robi¢ mozna, co si¢ chce, byle w granicach
prawa, i nigdy si¢ nie sparzy¢. Sedzia Timanowski pozwolil mu sie
puszy¢ i pysznié. Poptawskiemu pozwolil na niewczesne zarty z sy-
beryjskich wczaséw paristwowych. Wiedzial, co robi. Przy nabitej sali
odegrali wszyscy wraz — wraz z Antonim Pileckim chcial nie chcial —
piekna lekcje pokazowg pedagogiki spotecznej. Patrzcie, bo: kto z wiadzs,
ten wolny juz i pozartowac¢ moze. Kto przeciw, sam sobie winien.

W dziesie¢ dni péZniej na wlasnych tamach Redaktor zamyka sie
nieomal w celi Konrada. Narzuca na oczy ciezki, wetniany kaptur
rozpaczy. Kogo zycie spedzone pod rosyjska policja i cenzura na-
uczylo czytaé¢ migdzy wierszami, ten wie, Ze narodowej roz-
paczy. Tak przebrany, acz bezimienny, wieszczy rozpad i koniec
wszystkiego. Za tydzieni ukaze si¢ nastepny numer ,Prawdy”. Re-
daktor liczy, ze jak przewaznie, jak zwykle po paru dniach nikt
z czytajacych nie bedzie juz niczego pamigtal, niczego z niczym
kojarzyt. Przyjda inne sprawy i rozprawy. Stalo si¢ inaczej. Nad glows
i ethosem Redaktora rozpegtala si¢ burza, ktéra powaznie zachwiala
jego karierg. Teodor Jeske-Choiriski odnotowywat z satysfakcja:

nie konserwatysci, ,obskuranci”, ,wstecznicy” i t.d. zaciagneli p. Swieto-
chowskiego przed najwyzszy trybunat publicystéw, przed sad opinii publicz-
nej, nie ,zacofaricy” wytracili z jego dtoni butawe hetmariska, jeno postgpow-
cy, np. Dygasiriski, Wscieklica, Straszewicz, Spasowicz i pani Ostoja.

Po pigtnastu latach bez mala, w wariancie zmgconym przez ida-
cy z mlodej, zrewoltowanej Rosji impuls socjalistyczny — jego rodzi-
mych sympatykéw Swietochowski chetnie widzial w ,Prawdzie” —
powtérzyla sie zla przygoda Redaktora z roku 1872. Na biezaco
w Warszawie nikt ze wzburzonych nie mégt tego, jak i wtedy, napi-
saé wprost: w swoim wystapieniu przed sagdem, nota bene wystepu-
jac wraz z niedawnym wieZniem politycznym w roli wspétpozwa-
nego, posunal si¢ w politycznej trzezwosci zbyt daleko’!. Dalej niz

51 Posrednim dowodem, ze w ten sposéb oceniano perore Swietochowskiego
przed sadem, a w nastepstwie réwniez jego procesowe elukubracje na tamach
LPrawdy”, jest okolicznos¢, iz we wszystkich krytycznych relacjach z przebiegu
rozprawy bardzo oglednie traktowano udzial w niej Jana Ludwika Poptawskiego,
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ktokolwiek sposréd ludzi dwczesnej lewicy czy tez postepowcédw
o$mielitby si¢ deklarowac¢ publicznie, cho¢ wielu w praktyce i w du-
chu godzito si¢ za modernizacje czy tez postep inaczej rozumiany
placi¢ cene mniej lub bardziej ograniczonej, zadekretowanej badz sytu-
acyjnej i przejsciowej rezygnacji z narodowych socjolektéw kultury®.

Ale to juz inna historia, do opowiedzenia innym razem: kazus
Aleksander Swietochowski pod rosyjskim zaborem.

Summary

The Mataszka Casus

Mataszka by Gabriela Sniezko-Zapolska was first published in Lviv in
1883, then in the Warsaw weekly magazine “Przeglad Tygodniowy”. It
evoked a strong critical reaction. Between 1883 and 1886, at least 51
related polemics, arguments and mentions were noted in the press. At
the same time, Orzeszkowa’s Mirtala, Prus’s The Outpost [Placéwkal,
With Fire and Sword [Ogniem i mieczem] and The Deluge [Potop] by
Sienkiewicz, On the Rocks is Calvados [Na skatach Calvados] by Sygie-
tyniski and AspasialAspazjal by Swietochowski had their premieres. In
this context, fluency in operating personal narration of the author who
was only entering the market was of an extraordinary value. Thus, it
should be acknowledged that the critical — self-interested, unjust, dis-
torted and hypocritical — reception of Zapolska'’s short story turns out
to be the completely proportional testimony of the reading, or more
broadly, cognitive shock caused by Mataszka to journalists writing
about literature. The article analyses the political background and the
suit brought by the writer against the plagiarism accusation formulated
by Jan Ludwik Poptawski. The trial became a breakthrough event not
only in Zapolska’s career but also for Aleksander Swietochowski who,
with great eloquence, accompanied her in court.

cztowieka o wiadomej wszystkim karcie patriotycznej — zaangazowanego dekade
wczesniej w tworzenie legionu polskiego, ktéry by mial podczas wojny wschodniej
walczy¢ przeciw Rosji. Swietochowski, wéwczas filar ,Przegladu Tygodniowego”,
zajmowal w tej sprawie stanowisko rozsadnie prorosyjskie.

52 Por. przypis 40.
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(Uniwersytet w Biatymstoku)

Odpowiedzialnos¢ prawna
z tytutu popelnienia plagiatu

Wspdlczesnie w stowniku jezyka polskiego znaleZé mozna naste-
pujace definicje plagiatu: ,kradziez literacka, artystyczna, naukowa,
przywlaszczenie cudzego utworu, pomystu twdérczego; dostowne
zapozyczenie z cudzych dziel podane jako oryginalne i wlasne”! czy
~przywlaszczenie cudzego pomystu, dzieta, utworu, podanie ich
(w catosci lub czgsci) za wlasne, opublikowanie ich pod wlasnym
nazwiskiem; piractwo literackie”?. Zgodne s3 one z powszechnym
rozumieniem tego zjawiska. Tradycyjnie pojecie ,plagiat” laczone
jest z tzw. kradziezg literacka, co ciekawe — analizy prawne odno-
szace sie do tej formy twdrczosci s3 rzadkoscia. Najczesciej problem
rozwazany jest w odniesieniu do dziet naukowych? muzycznych*

! Maly stownik jezyka polskiego, red. S. Skorupka, H. Auderska, Z. Eempicka,
Warszawa 1969, s. 561.

2 Stownik wyrazow obcych i zwrotéw obcojezycznych Wiadystawa Kopaliviskie-
go, http://www .slownik-online.pl/kopalinski/BD415B204703DEEEC125657F00-
807E29.php (dostep: 14.06.2013).

3 Por. A. Szewc, Plagiat, ,Monitor Prawniczy” 1996, nr 2; J. G6rski, O plagiatach
i plagiatorach, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego, Prace z Wynalaz-
czosci i Ochrony Wiasnosci Intelektualnej” 1974, z. 1, s. 296, J. Sieficzylo-Chlabicz,
Odpowiedzialnos¢ nauczycieli akademickich, doktorantow i studentow z tytutu
popetnienia plagiatu, ,Transformacja Prawa Prywatnego” 2010, nr 1.

4 Por. ]J. Barta, Plagiat muzyczny, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellori-
skiego, Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wtasnosci Intelektualnej” 1978, z. 17; A. Se-
werynik, Plagiat w muzyce, ,Kwartalnik Urzedu Patentowego RP” 2012, nr 4.
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czy z zakresu sztuk wizualnych®. W niniejszej pracy uwagi poczy-
nione zostang w odniesieniu do plagiatu w znaczeniu pierwotnym,
a zatem dotyczacym tekstu.

1. Plagiat w literaturze

Termin ,plagiat” wywodzi sie z jezyka taciriskiego plagiatus (‘skra-
dziony’), majacego swe zrédlo w plagium (‘porwanie, kradziez')s.
Pierwszym, ktéry uzyt tego stowa we wspdiczesnym znaczeniu, byt
Marcjalis, poeta rzymski, zyjacy w I wieku naszej ery. Mianem pla-
giariusa — ztodzieja, rabusia — nazwal Fidentinusa, ktéry jako wiasng
przedstawiat jego twérczosé. Marcjalis w jednym ze swych epigra-
moéw porédwnat opublikowane przez siebie wiersze do wyzwolo-
nych niewolnikdéw, dziatania za$ Fidentinusa do handlowania owy-
mi niewolnikami’. W innym nakazal przyznac si¢ Fidentinusowi do
faktu, ze czyta ludziom jego fraszki, albo zaptaci¢, by milczat i uznal,
ze s3 kwita®. Potepiajaca plagiat postawa Marcjalisa byla wyjatkiem,
wiekszo$§¢ mu wspélczesnych, jak réwniez przedstawiciele kolej-
nych epok — sredniowiecza i renesansu, traktowatla plagiat jako dro-
ge do doskonalenia stylu i jezyka, zachecata do nasladownictwa®.

Zarzut popelnienia plagiatu wysuwany byl w stosunku do naj-
wiekszych — Williama Szekspira, Moliera czy Francesca Petrarki. Ostatni
w jednym z listéw przyznal, ze swéj poemat tworzyt zgodnie z zasa-
da: jeden wiersz wlasny, drugi przejety od innego stynnego poety.
Oddawalo to renesansowe postrzeganie plagiatu. Zarzut wykorzysty-
wania cudzej tworczosci odpierano, cytujac stowa Erazma z Rotterda-
mu: ,czyz pszczolty zbieraja pylek tylko z jednego krzewu?”'. Plagiat
to problem znany réwniez w polskiej literaturze. Powszechnie kopio-
wani byli twércy tacy jak Jan Kochanowski czy Mikolaj Re;j.

> M.M. Bieczyniski, Plagiat jako immanentna granica wolnosci tworczosci arty-

stycznej, ,Studia Prawnicze” 2011, nr 2.

6 A. Szewc, dz. cyt,, s. 43.

7 Cyt. za: J. Barta, dz. cyt., s. 42.

8 Marcjalis, Epigramy, 129, Warszawa 1985, s. 26, za: G. Sottysiak, Plagiat. Zarys
problemu, Warszawa 2009, s. 19.

o G. Soltysiak, dz. cyt., s. 19.

10 Cyt. za: tamze, s. 21.
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Takze w epoce o§wiecenia plagiat stanowit sposéb kreacji. Twor-
¢y, z ktérych dorobku czerpano, nierzadko przyjmowali kopiowa-
nie jako swoiste wyréznienie i uznanie dla ich kunsztu''. Zmiang
w ocenie plagiatu przyniést wiek XIX i XX. Zazwyczaj wykryte przy-
padki owiane byly nutg skandalu, a ich bohaterowie ponosili kon-
sekwencje prawne i towarzyskie. Jako przyktad wskaza¢ mozna
sprawy z udzialem Gabrieli Zapolskiej, Kazimierza Przerwy-Tetma-
jera, Juliana Tuwima'?, z twércéw bardziej wspdiczesnych — Jerzego
Kosiriskiego, Andrzeja Sapkowskiego. Obecnie prawo do autorstwa
jest powszechnie egzekwowane, gléwnie ze wzgledu na mozliwo-
§ci, jakie stwarzaja Srodki masowego przekazu. Przypadki plagiatu
s3 naglasniane, poznawane przez opini¢ publiczna i najcze¢sciej (cho-
ciaz nie zawsze) spotykaja sie z dezaprobata spoteczna.

2. Plagiat w przepisach prawa polskiego

Stowo ,plagiat” dlugo pozostawalo terminem pozaprawnym, po-
niewaz ustawodawca nie postugiwal sie nim w zadnym akcie praw-
nym. Do chwili obecnej nie wystepuje w ustawach z zakresu pra-
wa wlasnosci intelektualnej, pojawia sie natomiast w art. 217 ust. 5
ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym — w przepisie dotyczacym
odpowiedzialnosci dyscyplinarnej studentéw®. ,Plagiat” wciaz nie
ma definicji legalnej, brak takze powszechnie przyjetego znacze-
nia tego terminu. W literaturze przedmiotu wskazuje si¢, ze nalezy

1 7. Barta, dz. cyt., s. 43.

G. Sottysiak, dz. cyt., s. 24; przyktadéw plagiatéw w polskiej literaturze do-
starcza przywolana tam literatura, m.in.: A. Fuliriska, Nasladowanie i twdrczosc:
renesansowe teorie imitacji, emulacji i przektadu, Wroctaw 2000; H. Markiewicz,
Zabawy literackie, Krakéw 1992; A. Brickner, Dzieje literatury polskiej w zarysie,
t. II, Warszawa 1908; O. Missuna, Warszawski pitaval literacki, Warszawa 1960.

13 Termin ,plagiat” nie wystepuje w przepisach ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych, tekst jedn. Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz.
631 ze zm. (dalej: pr.aut.) ani w ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. Prawo wlasnosci
przemystowej, tekst. jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm., pojawia si¢
natomiast w ustawie z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym, tekst.
jedn. Dz.U. z 2012 r., poz. 572 ze zm. (dalej: pr.sz.w.) — art. 217 ust. 5 pr.sz.w. ,Nie
stosuje sie przedawnienia w odniesieniu do wszczecia postepowania dyscyplinar-
nego wobec studenta, ktéremu zarzuca si¢ popetnienie plagiatu”.

12



434 MAGDALENA RUTKOWSKA-SOwWA

rozumie¢ go jako ,bezprawne przywlaszczenie (przypisanie sobie)
autorstwa lub wspétautorstwa calosci badZ czesci cudzego, prawnie
chronionego dobra intelektualnego, a w szczegélnosci utworu”.
Czesto przytacza sie takze definicje wywodzaca sie z Matej encyklo-
pedii prawa, zgodnie z ktdra plagiatem jest ,przywilaszczenie cu-
dzego utworu literackiego, artystycznego lub naukowego i wydanie
go pod wlasnym nazwiskiem, a takze zapozyczenie cudzych dziet,
podane jako wlasne”. Jej zakres poszerza si¢, wskazujac, ze plagiat
dotyczy nie tylko wydania, ale i innych form zaprezentowania utworu
jako twoérczosci wilasnej, w tym przekazanie go wydawnictwu,
publiczne wygloszenie!® czy umieszczenie na prywatnej stronie
internetowe;j. Stanowisko to podziela Sad Najwyzszy, ktéry w orze-
czeniu z 21 listopada 1988 roku stwierdzil, ze plagiatem jest przy-
wlaszczenie sobie autorstwa, rozumiane jako rozpowszechnianie cu-
dzego dzieta pod wiasnym nazwiskiem badZ bez zmian, badZ ze
zmianami'’. Na marginesie rozwazan nalezy dodad, ze wspdlczesnie
w jezyku prawniczym plagiatowi nadaje sie duzo szersze znacze-
nie. Jego zakresem obejmuje si¢ przywlaszczenie autorstwa wszel-
kich débr wiasnosci intelektualnej, chronionych tak prawem autor-
skim, jak prawem wtlasnosci przemystowej, w tym przywiaszczenie
autorstwa wynalazku'®. Wigze sie je z tzw. piractwem intelektualnym.

Plagiat nie jest zjawiskiem jednorodnym. Przywiaszczenie autor-
stwa moze dotyczy¢ zaréwno calosci, jak i fragmentéw utworu. Pla-
giator moze bezprawnie wykorzystaé fragmenty jednego dziefa lub
wielu, pochodzace z twérczosci autoréw krajowych jak i zagranicz-
nych. Utwory kopiowane mogg by¢ wczesniej rozpowszechnione i zdo-
by¢ popularno$¢ lub stanowic¢ dziela nieznane szerszej publicznosci.

Najczestszym podzialem stosowanym w literaturze prawniczej,
akceptowanym réwniez przez orzecznictwo', jest rozréznienie

4 A Szewc, dz. cyt., s. 44.

15 Zob. tamze, s. 43; J. Gérski, dz. cyt., s. 299; M. Szaciriski, Naruszenie autor-
skich dobr osobistych w postaci plagiatu, niedozwolonych zapozyczeri oraz znie-
ksztatceri utworu, Palestra” 1981, nr 6, s. 27.

16 7 Gorski, dz cyt., s. 299.

7" 1K 993/88, niepubl.

18y Gérski, dz. cyt., s. 296.

Y Por. Wyrok SN z dnia 20 maja 1983 r., I CR 92/83, Lex nr 63534.
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plagiatu jawnego, okreslanego takze mianem wyraznego, zupeline-
g0, wprost, oczywistego, bezposredniego, oraz ukrytego, inaczej
zlozonego, posredniego. Plagiat jawny oznacza, ze plagiator bez
zgody autora utworu pierwotnego dokonuje bezposredniej repro-
dukgji dzieta?, wykorzystuje oryginalng forme utworu?, przedstawia
cudzy utwor jako wlasny w postaci niezmienionej albo po dokona-
niu niewielkich zmian?. W jego ramach wyréznia¢ mozna dalsze
podgrupy. Wyodrebnia sie plagiat calosciowy, cze$ciowy, ktéry obej-
muje okreslony fragment utworu majacy samodzielny charakter, np.
rozdzial ksigzki, czy plagiat cytatowy, polegajacy na przedstawieniu
jako wlasnych urywkéw wyodrebnionych z cudzych dziel, stworze-
nie w ten sposéb np. zbioru ztotych mysli®.

Plagiat ukryty polega na przejeciu cudzego utworu lub jego frag-
mentéw do dziela, ktére czgsciowo zostato stworzone przez plagia-
tora®, wigze sie z wprowadzaniem zmian w kompilowanym tekscie,
tak by utrudnié¢ identyfikacje fragmentéw przejetych z twérczosci
innych oséb?. Do popelnienia plagiatu ukrytego moze dojs¢ przez
wyeliminowanie niektérych watkéw, dodanie postaci pobocznych?.
Podtypami plagiatu ukrytego sg plagiat redakcyijny, inkorporacyiny,
adaptacyjny oraz wspoélautorski. Pierwszy dokonywany jest przez
przeprowadzenie odpowiedniej selekcji i zestawienie tresci kilku
dziet, drugi oznacza traktowanie cytatéw jako tekstu wlasnego, po-
mijanie oznaczeri zapozyczonych fragmentéw. W praktyce jest to
popularny sposéb pisania tekstdw za pomoca metody ,kopiuj-wklej”,
tworzenie tzw. puzzli tekstowych?. Trzeci polega na przerébce cudzego

0 A Jedrzejewska, Odpowiedzialnos¢ za naruszenie autorskich praw majgtko-

wych i osobistych poprzez popetnienie plagiatu, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagielloniskiego, Prace z Wynalazczosci i Ochrony Wiasnosci Intelektualnej” 1987,
z. 44, s. 110.

2y Gérski, dz cyt., s. 299.

Z. Cwigkalski, Odpowiedzialnos¢ karna, [w:] Prawo autorskie i prawa pokrew-
ne, red. J. Barta, R. Markiewicz, Warszawa 2011, s. 726.

3 B. Michalski, Podstawowe problemy prawa prasowego, Warszawa 1998, s. 108.
M. Szaciriski, dz. cyt., s. 27.

%> S. Stanistawska-Kloc, Plagiat i autoplagiat, ,Infos” 2011, nr 16, s. 1.

A. Jedrzejewska, dz. cyt., s. 114.

G. Sottysiak, dz. cyt., s. 13.

NI
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utworu i podawaniu si¢ za autora tego rzekomo oryginalnego dzie-
la, np. przypisywanie sobie autorstwa i przedstawianie jako orygi-
nalnego utworu scenicznego albo scenariusza filmowego, ktéry
w istocie powstal na podstawie cudzej powiesci. Istotg jest podawa-
nie adaptatora jako jedynego autora®. Ostatni wskazany rodzaj —
plagiat wspdtautorski — popetniany jest przez przetwarzanie, rozbu-
dowywanie dziela, ktére pierwotnie mialo kilku wspéttwércéw, a na-
stepnie przedstawianie go jako stworzonego samodzielnie. Ten typ
traktowany moze by¢ jako forma autoplagiatu®.

3. Plagiat jako naruszenie prawa do autorstwa utworu

Przedstawienie zasad odpowiedzialnosci prawnej z tytutu plagiatu
poprzedzi¢ nalezy kilkoma uwagami z zakresu systematyki prawa
autorskiego. Po pierwsze wyjasnic, ze zgodnie z art. 1 pr.aut. przed-
miotem ochrony prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalno-
§ci tworczej czlowieka, ktéry ma indywidualny charakter i zostat
ustalony w jakiejkolwiek postaci. Przestanka indywidualnosci prze-
jawia si¢ w oryginalnosci dzieta, wiasciwosciach, ktére sprawiaja,
Ze jest ono niepowtarzalne, autentyczne, nie zostato oparte na wzo-
rach, a stworzone samodzielnie. Odsyla takze do osoby twércy,
przypisujac dany utwér konkretnej osobie, potwierdzajac wezel
autorstwa®. Ustalenie dziela oznacza jego uzewnetrznienie, stwo-
rzenie podmiotom innym niz twdérca mozliwosci zapoznania si¢
z utworem. W polskim systemie prawa dla objecia utworu ochrong
autorskoprawng nie jest wymagane wytworzenie no$nika material-
nego, a wiec spisanie go na kartach papieru czy przedstawienie
w wersji elektronicznej. Utwor staje sie przedmiotem prawa autor-
skiego w momencie, gdy przybiera jakakolwiek posta¢, chociazby
nietrwalg, jednak na tyle stabilng, by cechy i tres¢ utworu wywie-
_raty efekt artystyczny®'. Ochrona prawna przystuguje utworowi

B ] Gérski, dz. cyt., s. 299; ]. Siericzyto-Chlabicz, Odpowiedzialnos¢ nauczycieli

akademickich..., dz. cyt., s. 137.

¥ G. Sotysiak, dz. cyt., s. 13. :

X Prawo whasnosci intelektualnej, red. J. Siericzyto-Chlabicz, Warszawa 2011, s. 43.
31 Wyrok SN z dnia 18 czerwca 2003 r., II CKN 269/01, OSNC 2004, Nr 9, poz.
142, s. 65.
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niezalezenie od jego wartosci, przeznaczenia czy sposobu wyrazenia
dzieta. Tak samo chroniona jest twérczos¢ Henryka Sienkiewicza,
Wistawy Szymborskiej, Katarzyny Grocholi czy twércéw niezna-
nych szerszej publicznosci, tworzacych jedynie do szuflady. Z po-
wyzszego wynika, ze utwdr stanowi bardzo szeroka kategorie.
Prawodawca w art. 1 ust. 2 pr.aut. zawarl przykladows jej egzem-
plifikacje. Zaliczyt do niej m.in. utwory wyrazone slowem, symbo-
lami matematycznymi, znakami graficznymi (literackie, publicystycz-
ne, naukowe, kartograficzne oraz programy komputerowe), utwory
plastyczne, fotograficzne, lutnicze, wzornictwa przemystowego, ar-
chitektoniczne, muzyczne, sceniczne, choreograficzne i pantomi-
miczne. Nalezy zauwazy¢, ze wszystkie moga by¢ przedmiotem
plagiatu.

Przestanki wskazane w art. 1 pr.aut. weryfikowane musza by¢
takze w stosunku do przedmiotu zapozyczenia. Kazdorazowo nale-
zy ustali¢, czy dzialania plagiatora ukierunkowane zostaly na utwor
lub jego fragmenty, sprawdzié, czy nie doszlo do przejecia jedynie
elementéw, ktére moca innych przepiséw zostaly wylaczone spod
ochrony autorskoprawnej. Podkresli¢ nalezy, ze ochrona wynikaja-
ca z przepiséw ustawy o prawie autorskim objety jest wylacznie
sposéb wyrazenia dziela, jego forma, nie zas pomysly, idee, zasady
dzialania w nim zawarte’. Ponadto w art. 4 pr.aut. prawodawca
wskazal, ze utworu nie stanowig takie rezultaty dzialalnosci ludz-
kiej, jak: akty normatywne lub ich urzedowe projekty; urzedowe
dokumenty, materialy, znaki i symbole; opublikowane opisy paten-
towe lub ochronne; proste informacje prasowe. Dodatkowy katalog
zapozyczen, ktére nie wkraczajg w sfere praw autorskich, buduje
doktryna i judykatura. Przyjmuja, ze m.in. przejgcie tematu, tytutu,
nazwisk bohater6w?*, wykorzystanie zdarzeri historycznych, krajo-
brazu, tzn. tych elementéw, ktére dzieki nauce, historii czy natu-
rze sa powszechnie dostepne®, nie narusza prawa autorskiego.
O plagiacie nie moze by¢ takze mowy, gdy podobieristwa pomiedzy
utworami sprowadzajg si¢ do siegania po analogiczne materialy

32 Art 1 ust. 21 pr.aut.
3 Wyrok SN z dnia 16 lutego 1962 r., II CR 528/71, niepubl.
3 M. Szaciniski, dz. cyt., s. 28.
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Zrédtowe®. Ochrona przewidziana prawem autorskim nie rozcigga
sie ponadto na proces twérczy, metode twoérczg czy technike zasto-
sowang w czasie tworzenia dzieta’®. Chociaz wymienione powyzej
kategorie nie podlegaja ochronie, to stanowig istotne przestanki
pozwalajace okresli¢ stopieri podobieristwa dziel. Im wiecej zbiez-
nodci, tym wigksze prawdopodobieristwo popelnienia plagiatu®’.
Podsumowujac, raz jeszcze podkreslenia wymaga fakt, ze do pla-
giatu dochodzi jedynie w przypadku przywlaszczenia autorstwa
twdrczych elementéw dzieta®®.

Po drugie, stwierdzi¢ nalezy, ze prawa autorskie co do zasady
przystuguja twoércy. Domniemywa sie, ze jest nim osoba, ktérej na-
zwisko'w tym charakterze uwidoczniono na egzemplarzach utworu
lub ktérej autorstwo podano do publicznej wiadomosci w jakikol-
wiek inny sposéb w zwigzku z rozpowszechnianiem utworu®. Twor-
ca moze by¢ kazdy czlowiek, nawet osoba pozbawiona zdolnosci
do czynnosci prawnych, a zatem nieletnia czy np. pozbawiona petni
wladz umystowych. Jego uprawnienia wzgledem utworu podzieli¢
mozna na autorskie prawa osobiste oraz autorskie prawa majgtko-
we. Pierwsza grupe stanowia prawa, ktére warunkuja zachowanie
wiezi twoércy z utworem. S3 nieprzenoszalne, co oznacza, zZe nie
mozna ich zby¢ ani w drodze umowy, ani dziedziczenia. Nie wyga-
saja po $mierci twdrcy, lecz trwaja wiecznie. Przyktadowe ich wyli-
czenie zawiera art. 16 pr.aut. W katalogu tym znajduja sie: prawo do
autorstwa utworu, do oznaczenia utworu swoim nazwiskiem lub
pseudonimem albo do udostepniania go anonimowo, do nienaru-
szalnosci tresci i formy utworu oraz do jego rzetelnego wykorzysta-
nia, do decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicz-
nosci, do nadzoru nad sposobem korzystania z utworu. Druga
grupa, do ktérej zalicza sie prawo do korzystania, rozporzadzania

3 K. Gienas, Odpowiedzialnos¢ karna, [w:) Ustawa o prawie autorskim i pra-
wach pokrewnych Komentarz, red. E. Ferenc-Szydetko, Warszawa 2011, s. 738-739.
36 Wyrok NSA z dnia 8 marca 2000 r., I SA/Lu 1692/98, Lex nr 40746.

3 M.M. Bieczyriski, dz. cyt., s. 21.

3 ] Barta, dz. cyt., s. 59; J. Siericzylo-Chlabicz, Odpowiedzialnos¢ nauczycieli
akademickich..., dz. cyt., s. 135.

¥ Art. 8 ust. 1-2 praut.
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i wynagrodzenia z tytutu korzystania z utworu, to autorskie prawa
majatkowe. Dzieki nim twdrca moze osiggac¢ korzysci majgtkowe,
poszerzac zakres odbiorcéw swojego dziela. Z faktu posiadania przez
twoérce monopolu autorskoprawnego wynika przystugujaca mu
wylacznosé dysponowania prawami autorskimi. Trwa ona do mo-
mentu uplywu 70 lat, liczonych co do zasady od $mierci twérey*.
Po tym czasie dziela przechodza do domeny publicznej, mozna
korzysta¢ z nich bez zgody autora. Wygasniecie autorskich praw
majgtkowych nie zwalnia z obowigzku poszanowania autorskich
praw osobistych. Oznacza to, ze przestgpstwo plagiatu popetnione
moze by¢ takze w stosunku do dziel, co do ktérych ustaly autorskie
prawa majatkowe.

Po trzecie i najwazniejsze, uzna¢ nalezy, ze istote¢ plagiatu
stanowi naruszenie prawa do autorstwa utworu. Plagiat dotyczy
sytuacji, gdy kto$ inny przypisuje sobie miano twércy, wkracza
w zakres prawa do ojcostwa dziela. Ma ono dwa aspekty. Postaé
pozytywna prawa do ojcostwa wynika z prawa decydowania
0 oznaczaniu dziela swoim imieniem, nazwiskiem czy pseudoni-
mem, wymaga zachowania wybranej przez twérce formy przez
rozpowszechniajacych, jak réwniez korzystajacych z utworu w ra-
mach dozwolonego uzytku. Posta¢ negatywng prawa do autor-
stwa wyraza zakaz przywlaszczania sobie autorstwa dzieta. Uza-
sadnia on dzialania autora skierowane przeciwko plagiatorom®.
Bez watpienia przywiaszczenie autorstwa utworu pozostaje
w sprzecznosci z zasada poszanowania i innych autorskich praw
osobistych twércy, w tym prawa do oznaczania utworu swoim
imieniem, nazwiskiem, rozpowszechniania go anonimowo lub pod
pseudonimem, jak réwniez prawa do integralnosci utworu. Po-
nadto dzialania plagiatora wkraczaja w zakres autorskich praw ma-
jatkowych, w tym prawa do wylacznego rozporzadzania utworem.
Ich ochrona wynika jednak z odrebnych przepiséw prawa®.

0 Art. 36 praut.

4y, Bara, dz. cyt., s. 59.

®  J. Siericzyto-Chlabicz, Odpowiedzialnos¢ nauczycieli akademickich..., dz. cyt.,
s. 135.

3 Por.: art. 79 pr.aut.
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4. Odpowiedzialnos¢ cywilna z tytulu popelnienia plagiatu

Tworca, ktérego autorskie prawa osobiste zostaly zagrozone cu-
dzym dzialaniem, moze zada¢ ochrony prawnej. Powédztwo wno-
szone jest przeciwko osobie, ktéra naruszyta prawa autorskie (pla-
giatorowi). Zgodnie z art. 422 k.c. za szkod¢ odpowiedzialny jest
jednak nie tylko ten, kto ja bezposrednio wyrzadzil, lecz takze ten,
kto swiadomie skorzystat z wyrzadzonej komu$ szkody. Wraz z pla-
giatorem solidarnie odpowiada¢ moze m.in. wydawca — podmiot
zajmujacy sie rozpowszechnianiem dzieta*.

Legitymacja czynna, czyli prawo do wniesienia powdédztwa, przy-
stuguje jedynie twércy (wspéitwdrcom) utworu. Wyjatek od tej zasady
zachodzi, gdy twdrca nie ujawnit swojego autorstwa, wystepuje ano-
nimowo, pod pseudonimem badZ zdecyduje si¢ na oznaczenie utwo-
ru inicjalami. W takiej sytuacji w wykonywaniu praw autorskich
zastepuje go wydawca lub producent albo wlasciwa organizacja zbio-
rowego zarzgdzania prawami autorskimi®®. Jak juz wspomniano,
autorskie prawa osobiste jako wieczne nie wygasajg wraz ze $Smier-
cig twércy®. Oznacza to, ze popelnienie plagiatu mozna stwierdzic¢
takze w stosunku do dziel, ktérych autor nie Zyje, niezaleznie od
faktu, jak wiele czasu uptynelo od tego zdarzenia?. Jezeli tworca
nie wyrazi innej woli, po jego $mierci z powédztwem o ochrong au-
torskich praw osobistych moze wystapi¢ malzonek, a w sytuacji jego
braku kolejno: zstepni, rodzice, rodzeristwo, zstepni rodzeristwa®.

Tworcy, ktérego autorskie prawa osobiste zostaly naruszone,
przystuguja roszczenia niemajatkowe i majatkowe. Do pierwszej

4 Wyrok SN z dnia 8 czerwca 1957 r., I CR 802/56, Lex nr 560727; Wyrok SA
w Poznaniu z dnia 20 sierpnia 2008 r., I ACa 529/08, Lex nr 499201; zob. takze:
A. Drzewiecki, Ochrona autorskich praw osobistych, [w:] Ustawa o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych Komentarz, red. E. Ferenc-Szydetko, Warszawa 2011,
s. 463. )

S Art 8ust. 3 praut; A. Drzewiecki, dz. cyt., s. 459.

4 Art. 16 pr.aut.

47 5. Stanistawska-Kloc, Plagiat — zagrozenia dla autorstwa XXI w., (w:] Dobra
osobiste w XXI wieku Nowe wartosci, zasady, technologie, red. J. Balcarczyk, War-
szawa 2012, s. 330.

4 Art 78 ust. 2 pr.aut.
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kategorii zalicza sie roszczenie o zaniechanie dziatani naruszajacych
dobra osobiste oraz roszczenie o usunigcie skutkéw naruszenia,
w szczegdblnosci zadanie zlozenia publicznego o§wiadczenia odpo-
wiedniej tresci i formie. Przepis ten nie wyklucza ztozenia o§wiad-
czenia, ktére dotrze jedynie do okreslonego grona odbiorcéw®. In-
nym przykladami srodkéw orzekanych przez polskie sady w celu
usuniecia skutkéw naruszenia s3 m.in.: nakaz ogtoszenia o wyroku
w czasopismach albo innych srodkach przekazu®, zobowigzanie do
ponownego opublikowania dziela bez wprowadzonych przez naru-
szajacego zmian lub znieksztalceri>!, dokonanie odpowiednich zmian
we wszystkich egzemplarzach dziela®?, zniszczenie istniejacych eg-
zemplarzy dziela®, wycofanie ksiagzek z obrotu, egzemplarzy z bi-
bliotek, usuniecie ze strony internetowej. W ramach drugiej kate-
gorii Srodkéw, ktére przystuguja wylacznie w sytuacji zawinionego
naruszenia praw autora, nalezy wyrdzni¢ roszczenie o zadoséuczy-
nienie oraz roszczenie o zaplat¢ odpowiedniej sumy pieni¢znej na
wskazany cel spoleczny®. Maja one charakter alternatywny, nie moga
by¢ dochodzone t3cznie®.

Odpowiedzialno$¢ z tytulu popelnienia plagiatu ma charakter
obiektywny. Jest niezalezna od winy, istnienia dobrej lub zlej wiary
po stronie naruszajacego. Okolicznosci te moga mieé natomiast
wplyw na dobér srodkéw, ktére orzeknie sad jako wlasciwe do
usuniecia skutkéw naruszenia®’.

9 A Drzewiecki, dz cyt., s. 470.

50 Wyrok SN z dnia 9 pazdziernika 1974 r., I CR 495/74, Lex nr 64148.; Wyrok SN
z dnia 18 listopada 1960 r., I CR 234/60, OSNC 1961, Nr 4, poz. 124; Wyrok SN
z dnia 21 grudnia 1979 r., I CR 434/79, OSNCP 1980, Nr 9, poz. 171.

51 Wyrok SN z dnia 31 pazdziernika 1975 r., I CR 624/75, OSNCP 1976, z. 11,
poz. 247.

52 Wyrok SN z dnia 30 grudnia 1970 r., I CR 553/70, OSNCP 1971, z. 10, poz. 175.
5 Wyrok SN z dnia 8 lutego 1958 r., I CR 658/57; SN z 19 IX 1975 R., I CR 483/
75; Wyrok SN z dnia 11 stycznia 1979 r., I CR 393/78, Lex nr 64058; Wyrok SN
z dnia 22 paZdziernika 1974 r., Il CR 406/74, OSNCP 1975, Nr 10-11, poz. 153.

54 s Stanistawska-Kloc, Plagiat— zagrozenia dla autorstwa XXIw.. ., dz. cyt., s. 330.
5 Art. 78 ust. 1 praut.

56 A. Drzewiecki, dz. cyt., s. 482.

5 Wyrok SN z dnia 11 stycznia 1979 r., I CR 393/78, Lex nr 64058.
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5. Odpowiedzialnos$¢ karna z tytula popelnienia plagiatu

Plagiat stanowi réwniez przestepstwo okreslone w regulaciji art. 115
praut., forme ,zlodziejstwa intelektualnego czy artystycznego”*. Jest
ono Scigane z urzedu. Kazdy ma spoteczny obowigzek zawiado-
mienia o plagiacie, w szczegdélny sposéb dotyczy on instytuciji pari-
stwowych i samorzadowych, ktére w zwigzku ze swa dziatalno$cia
dowiedzialy si¢ o popelnieniu przestepstwa®. Zawiadomienie pro-
kuratury lub policji o wykryciu przywlaszczenia autorstwa powodu-
je, ze organy te beda prowadzi¢ postepowanie przygotowawcze
oraz wniosg akt oskarzenia przeciwko plagiatorowi®.

Istote omawianego przestepstwa stanowi przywlaszczenie autor-
stwa, a zatem bezprawne wskazywanie siebie jako twércy utworu.
Przestepstwo to ma charakter wieloodmianowy. Czynno$¢ spraw-
cza moze polegaé¢ m.in. na twierdzeniu, ze jest si¢ autorem catosci
lub czesci cudzego utworu, albo na wprowadzaniu w btad co do
autorstwa caltosci lub czesci cudzego utworu®. Przestepstwo plagia-
tu w postaci przywlaszczenia autorstwa moze by¢ popelniane wy-
tacznie z dzialania z zamiarem bezposrednim. Oznacza to, Ze sprawca
$wiadomie podaje si¢ za autora cudzego utworu. W przypadku
wprowadzenia w blagd sprawca moze dziala¢ zaréwno z zamiarem
bezposrednim, jak i ewentualnym, a zatem jedynie godzi¢ sie na to,
ze w wyniku biedu zostanie uznany za autora. Czyn zabroniony
moze by¢ popetniony tak przez dzialanie — wskazywanie swojej
osoby jako tworcey, jaki i przez zaniechanie sprostowania popetnio-
nego btedu w oznaczeniu autorstwa dziela®. Przywlaszczenie autor-
stwa musi nastepowac na wiasng korzysé. Nie ma przy tym znacze-
nia, w jakim celu sprawca dopuszcza sie plagiatu, moze czynic¢ to
zaréwno, by osiggnad korzys¢ majatkows, jak i jedynie, by zyskac pre-
stiz, uznanie w srodowisku artystycznym®. Stwierdzenie popelnienia

% ] Barta, dz. cyt., s. 45.

% Art. 304 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego,
Dz.U. z 1997 r. Nr 89 poz. 555.

® s Stanistawska-Kloc, Plagiat— zagrozenia dla autorstwa XXI w.. ., dz. cyt., s. 331
61 7 Cwigkalski, dz. cyt., s. 724-725.

62 Tamze, s. 728.

63 K. Gienas, dz cyt., s. 739.
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plagiatu nie jest zalezne takze od faktu, czy twérca ponidst szkode
majgtkowa®.

Przestepstwo okreslone art. 115 ust. 1 pr.aut. zagrozone jest sankcja
grzywny, kary ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat 3. Kara grzywny wymierzana jest w stawkach dziennych.
Najnizsza liczba stawek wynosi 10, najwyzsza 540. Wysokos¢ stawki
dziennej ustalana jest w granicach od 10 do 2000 z®. lloczyn obu
wskaznikéw moze by¢ wigc wysoki. Kara ograniczenia wolnosci
wymierzana jest w miesigcach — od jednego do 12 miesiecy. Polega
na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spo-
leczne, w wymiarze od 20 do 40 godzin w skali miesigca. W czasie
odbywania kary ograniczenia wolnosci skazany nie moze bez zgo-
dy sadu zmienia¢ miejsca stalego pobytu, ponadto ma obowigzek
udzielania wyjasnieri dotyczacych przebiegu odbywania kary. W sto-
sunku do osoby zatrudnionej sad moze orzec potracenie od 10 do
25% wynagrodzenia za prace na wskazany cel spoteczny®. Kara
pozbawienia wolnosci wymierzana jest w miesigcach i latach®, trwa
najkrécej jeden miesigc, najdluzej trzy lata®®. Biorgc pod uwage po-
wyzsze zasady okreslania sankcji karnych, nalezy stwierdzi¢, ze
popelnienie plagiatu wigzac si¢ moze z wysoka dolegliwoscia dla
plagiatora. Ponadto zauwazy¢ mozna widoczna tendencja jej za-
ostrzania przez ustawodawce. Na gruncie poprzednio obowigzuja-
cej ustawy z 1952 roku plagiat zagrozony byl karg aresztu do lat 2
i grzywny do 50 000 zt albo jednej z tych kar®, natomiast na mocy
wczesniejszej regulacii z 1926 roku karg grzywny do 10 000 zt oraz
aresztu do roku”.

6 ] Bara, dz cyt,, s. 61.

6 Art. 33§11 3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny, Dz.U. z 1997 r.
Nr 88, poz. 553 (dalej: k.k.).

66 Art 34135 kk.

& Art 37 kk.

% Art. 115 ust. 1 pr.aut.

% Art. 59 § 1 ustawy z dnia 10 lipca 1952 r. o prawie autorskim (Dz.U. Nr 34,
poz. 234).

70 Art. 63 ustawy z dnia 29 marca 1926 r. o prawie autorskim (Dz.U. z 1935 r.
Nr 36, poz. 260).



444 MAGDALENA RUTKOWSKA-SOWA

6. Przedawnienie odpowiedzialnosci prawnej
z tytulu popelnienia plagiatu

Cywilnoprawne roszczenia majatkowe, ktére wynikaja z naruszenia
autorskich praw osobistych, przedawniaja si¢ na zasadach ogélnych
przewidzianych w kodeksie cywilnym, a zatem z uptywem 10 lat”.
Karalno$¢ plagiatu jako przestepstwa Sciganego z oskarzenia pu-
blicznego ustaje po pieciu latach od czasu jego popelnienia”™.

Zauwazy¢ nalezy, ze okreslenie momentu, w ktérym zostal do-
konany plagiat, moze budzi¢ problemy. Nalezy przyja¢, ze jest nim
chwila, gdy plagiator osiagnie cel swojego dzialania, a wiec gdy
wiadomos¢ o jego (przywlaszczonym) autorstwie dotrze do publicz-
nosci. Powinno si¢ odrzuci¢ poglad, ze przypisanie sobie autorstwa
dziela nastepuje w momencie podjecia przez plagiatora dzialania
realizujgcego jego intencje — w chwili ustalenia utworu. ZalozZenie
to pozostawaloby w sprzecznosci z celem ochrony autorskopraw-
nej, ktéra z punktu widzenia intereséw twoércy ma zapewnia¢ mu
status autora, gwarantowac nalezne korzysci majatkowe czy uzna-
nie odbiorcéw. Ponadto przyjecie koncepciji ,czasu dziatania” umoz-
liwialoby plagiatorom uchylanie si¢ od odpowiedzialnosci przez
wstrzymywanie si¢ z rozpowszechnianiem dzieta”. Uzna¢ wigc
mozna, ze odpowiedzialno$¢ za plagiat powstaje w momencie, gdy
plagiator wystepuje jako autor utworu chociazby wobec jednej oso-
by”*. W przypadku utworéw literackich bedzie to np. moment prze-
czytania fragmentéw na spotkaniu autorskim, opublikowania utwo-
ru przez wydawnictwo czy umieszczenia go w Internecie.

7. Odpowiedzialnos¢ etyczna

Oméwione powyzej zasady odpowiedzialnosci prawnej z tytutu
popelnienia plagiatu maja charakter powszechnie obowigzujacy.
Oprécz nich w wielu kregach zawodowych wprowadzane sa regulacje

7L Art 118 ke,

72 Art. 101 § 1 pkt 4 kk.

3 A. Szewc, dz. cyt,, s. 46.

7 A Jedrzejewska, dz. cyt., s. 127.
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dyscyplinarne”™. Pomimo ze odpowiedzialno$¢ z tytutu przywlasz-
czenia autorstwa rozwazana moze by¢ na gruncie przepiséw prawa,
w pierwszej kolejnosci odnosi¢ nalezy ja do norm moralnych. Oprécz
postepowania sgdowego, naglosnienia sprawy plagiator traci naj-
bardziej w oczach swojego srodowiska i opinii publicznej. Jego za-
chowanie oceniane jest jako niebudzace szacunku. Jak zauwazyt
Jozef Gorski, w przypadku plagiatu chodzi o prawdziwych lub rze-
komych intelektualistéw, ktérym w najwiekszym stopniu powinno
zaleze¢ na dobrej opinii, przejrzystosci postepowania’. Czesto drobne
sprawy powoduja zastrzezenia co do rzetelnosci, warsztatu danego
autora. Odzyska¢ szacunek jest najtrudniej, proces rehabilitacji trwa
zazwyczaj latami.

8. Plagiat a cytat, inspiracja i opracowanie
utworu innego tworcy

Przedstawiajac zasady odpowiedzialnosci prawnej z tytutu popel-
nienia plagiatu, nie mozna poming¢ faktu, ze twérczosé kazdego
rodzaju pozostaje w zwigzku z dorobkiem innych autoréw, jest na-
wigzaniem do zastanego stanu wiedzy i sztuki, ktéry moze stano-
wi¢ dalsza inspiracje, punkt odniesienia dla nowych dziet.

Po pierwsze podkresli¢ nalezy, ze prawo dopuszcza korzystanie
z cudzego utworu, bez koniecznosci uzyskania zgody twércy, o ile
nie narusza ono praw autora. W zakresie uzasadnionym wyjasnia-
niem, analizg krytyczng, nauczaniem lub prawami gatunku twérczo-
$ci wolno przytaczaé w utworach stanowiacych samoistna catos¢ uryw-
ki rozpowszechnionych utworéw lub drobne utwory w catosci”.
Zapozyczany utwor musi pozostawaé w takich proporcjach do
nowopowstajgcego, by nie bylo watpliwosci, ze stworzono dzieto
wlasne™. Cytat ma wzbogacaé, wzmacnia¢ prowadzony tok rozu-
mowania, by¢ zastosowany celowo, a nie jedynie poszerzac fizycz-
ny zakres dziela.

7> Por. np. art. 139-150 pr.sz.w. — odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna nauczycieli
akademickich; art. 211-226 pr.sz.w. — odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna studentéw.
73 Gérski, dz cyt., s. 305.

77 Art. 29 ust. 1 praut.

78 Wyrok SN z dnia 23 listopada 2004 r., I CK 232/04, Lex nr 157362.
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Aby uniknaé zarzutu plagiatu, konieczne jest wlasciwe oznacze-
nie wykorzystywanych fragmentéw. Warunkami legalnosci cytatu
s3 oznaczenie cytowanego utworu oraz wskazanie Zrédla. Pierwszy
sprowadza si¢ do stosowania znaku cudzystowu czy wyrézniania
tekstu innego autora przez zastosowanie np. innej czcionki, kursy-
wy. Drugi wynika wprost z ustawy. Artykul 34 pr.aut. stanowi, ze
mozna korzystac z utworéw w granicach dozwolonego uzytku pod
warunkiem wymienienia imienia i nazwiska twdércy oraz Zrédla.
Tworzenie przypiséw powinno uwzglednia¢ istniejace mozliwosci.
Tak wigc jezeli np. ustalenie osoby twércy nie jest mozliwe, to po-
wyzszy wymaog spetnia podanie informacji, Ze cytat pochodzi z ano-
nimowego Zrédia”, w przypadku stron WWW — podanie linku do
wykorzystanego tekstu. Niespelnienie warunku oznaczenia cytatu
co do zasady bedzie skutkowac popelnieniem plagiatu. Braki jedynie
w zakresie wskazania autora i Zrédla mogg prowadzi¢ do postawiania
zarzutéw naruszenia zasad cytowania, nierzetelnosci w przygotowa-
niu pracy®. Doda¢ nalezy, Ze twérca nie moze skutecznie sprzeciwic
si¢ cytowaniu jego utworu, jezeli jest ono dokonane w warunkach
przewidzianych w art. 29 i 34 pr. aut. Jednostronne o$wiadczenie
umieszczane na egzemplarzach utworu, ze nie zezwala na cytowa-
nie lub wyrazZnie go zabrania, nie ma mocy prawnie wigzacej®'.

Plagiatowanie odrézniaé nalezy takze od tworzenia utworéw in-
spirowanych i opracowan, w tym tlumaczer, przerébek, adaptacji.
Dokonujac gradacji ze wzgledu na stopieni zapozyczeri, uporzadko-
wac nalezaloby je wedlug kolejnosci: utwér inspirowany — opra-
cowanie — plagiat. Inny jest przede wszystkim cel ich tworzenia
— w wypadku opracowania jest nim che¢ poszerzenia zakresu od-
dzialywania istniejacego dzieta, w przypadku plagiatu natomiast przy-
pisanie sobie autorstwa cudzego utworu, cheé¢ zamaskowania faktu
istnienia dziela pierwotnego®. Gdy twdrca przywlaszcza sobie au-
torstwo calego utworu, bez wskazania, ze powstal utwér zalezny,

7 Tamze.

8 s Stanistawska-Kloc, Plagiat i autoplagiat..., dz. cyt., s. 3.

Taz, Zasady wykorzystywania cudzych utwordw: prawo autorskie i dobre oby-
czaje (etyka cytatu), ,Diametros” 2009, nr 19, s. 166.

82 J. Barta, dz. cyt,, s. 48.

81
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mamy do czynienia z plagiatem®. Istota utworu inspirowanego jest
zaczerpniecie tylko watku cudzego utworu®. Jezeli twoérczosé zo-
staje jedynie podbudowana przez cudze dzieto, powstaje pod jego
emocjonalnym wplywem, a autor nie przejmuje tresci ani formy, to
uzna¢ nalezy, Ze stworzyl utwér samoistny®.

Specyficzna kategoria, dostrzegana takze przez polska doktryne
i orzecznictwo, jest tzw. twoérczos¢ paralelna. Dotyczy zjawiska two-
rzenia przez odrebnych twércéw prawie identycznych dziel. Zgod-
nie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 15 wrzesnia 1995
roku plagiatem nie jest dzielo, ktére powstaje w wyniku zupetnie
odrebnego, niezaleznego procesu twoérczego, nawet jezeli ma for-
me i tre$¢ bardzo zblizong do innego utworu. Mozliwe s3 sytuacje,
aczkolwiek wyjatkowe, w ktérych dwdch twércéw, niezaleznie od
siebie, wykorzystuje ten sam pomyst i opracowuje go przy uzyciu
bardzo zblizonych srodkéw artystycznych, zwlaszcza jezeli dotycza
tego samego albo zblizonych tematéw®,

9. Wnioski koficowe

Poczynione powyzej uwagi pozwalaja stwierdzié, ze obowigzujace
regulacje prawne stwarzajg gwarancje ochrony praw autorskich.
Mozliwe jest egzekwowanie poszanowania statutu twoércy dziefa.
Wydaje sie przy tym, ze postawa szacunku dla twérczosci wynikac
powinna nie ze strachu przed sankcja, lecz by¢ ksztalttowana przez
dobre zwyczaje w srodowiskach artystycznych, edukowanie w za-
kresie zasad korzystania z dorobku intelektualnego innych oséb.
Pozwolitoby to unikaé plagiatéw w literaturze, jak i innych dziedzi-
nach sztuki. Bez watpienia, zgodnie z laciriska paremia ignorantia
iuris nocet (‘nieznajomos¢ prawa szkodzi’), ich nieznajomo$¢ po-
wodowac moze powazne konsekwencje prawne, a takze w dalszej
mierze nastgpstwa natury zawodowe;.

85 J. Barta, R. Markiewicz, Prawo autorskie, Warszawa 2013, s. 70.
84 Wyrok SN z dnia 31 grudnia 1974 r., I CR 659/74, Lex nr 64198.
8  Wyrok SN z dnia 10 maja 1963 r., Il CR 128/63, Lex nr 63635.
8 1 ACr620/95, Lex nr 62623.
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Summary

Legal liability for committing plagiarism

Even though plagiarism is commonly considered the most serious
copyright infringement, it is rarely a subject of legal reflection. The
notion of “plagiarism” is not often used in legal regulations and
verdicts. The scope of its meaning results from the analysis of the
legacy of the Polish doctrine and judicature’s representatives. It seems
surprising that, although plagiarism is colloquially most often asso-
ciated with literary output, the majority of heretofore presented
reflections is focused on scientific, musical or visual art works. This
text focuses on the subject of plagiarism in literature and the defini-
tion of legal liability for appropriation of authorship in view of the
current copyright system.



EWA GEEBICKA
(Instytut Badan Literackich PAN)

Dabrowska a sprawa katyriska.
O naradzie, ktérej nie byto!

Temat konferencji ,Literatura w granicach prawa” wydaje sie szero-
ki, ale czy wystarczajacy, by zamkna¢ w nim problematyke ze sfery
bezprawia? Czy pojecie ,prawo” przystaje do bezmiaru zbrodni ka-
tyriskiej, ktéra historycy okreslajg mianem ludobdjstwa? Jedyna od-
powiedZ, jakg zwykla ludzka przyzwoitos¢ kaze daé, brzmi: nie.
Jednak zadaniem, jakie sobie postawitam, jest nie osad zbrodni ka-
tyniskiej, ale narracji o niej Marii Dabrowskiej i kilku oséb sposréd
jej Srodowiska, ktére musialy zmierzy¢ sie z tg sprawa w 1943 roku
i w latach nastepnych, a takze ocena postawy pisarki. Skupie sie
takze na kilku dniach z zycia Ferdynanda Goetla w kwietniu 1943,
prébujac ustali¢, czy mozna taczy¢ osobg Dabrowskiej z jego decy-
zja wyjazdu w tym czasie pod Smolerisk. Zweryfikuje dwie relacje
Kazimierza Truchanowskiego, przypisujacego Dabrowskiej, Stem-
powskiemu i kilku innym osobom odegranie znaczacej roli w decy-
zji Goetla. Caly czas jednak bede zmuszana do stalego wazenia, co
jest relacja szczers, a co jedynie w danej sytuacji — bezpieczng i ko-
nieczng. Porusza¢ si¢ bede wsréd swiadectw i o§wiadczen prawdzi-
wych lub zmitologizowanych, albo — celowo sktamanych, a takze
z réznych powodéw powsciagliwych do granicy kltamstwa. Takg

! Artykut zostal opracowany w ramach projektu badawczego ,Maria Dabrow-
ska — Stanistaw Stempowski. Listy 1924-1952” finansowanego ze srodkéw Narodo-
wego Centrum Nauki przyznanych na podstawie decyzji DEC-2011/01/B/HS2/03285.
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optyke narzucity tym narracjom dwie daty i dwie rézne sytuacje opresij:
czas okupacji niemieckiej i powojenne zniewolenie polityczne.

Dla Dabrowskiej, tak jak i dla grupy innych pisarzy, ,sprawa
katyriska” toczyla si¢ w dwdéch odstonach czasowych. Pierwsza wy-
znacza rok 1943, kiedy to 13 kwietnia radio niemieckie podato komu-
nikat o odkryciu grobéw pod Smoleriskiem, opublikowany nastep-
nego dnia w niemieckim dzienniku polskojezycznym ,Nowy Kurier
Warszawski” (nr 89) pt. Bolszewicy zamordowali tysigce oficerdéw pol-
skich. Delegacja Polakéw z Ferdynandem Goetlem na czele oglgda
wstrzgsajgce cmentarzysko. Drugi akt rozegrat si¢ w pazdzierniku 1945
roku, gdy po wyzwoleniu pisarka byla przestuchiwana w sprawie
domniemanej wspdtpracy Goetla i Emila Skiwskiego z wladzami nie-
mieckimi oraz ich udzialu w ekspedyciji do Katynia.

Odkrycie grobéw katyriskich postawitlo Niemcéw w trudnej sy-
tuacji; wobec ogromu tej zbrodni z jednej strony chodzito o to, by
nie przypisano jej armii niemieckiej, z drugiej — odkrycie to mialo
ogromna wartos$¢ propagandows. Wtadzom niemieckim zalezalo nie
tylko na szybkim i wiarygodnym wskazaniu wykonawcy aktu ludo-
bojstwa, ale i wykorzystaniu calej sprawy na arenie miedzynarodo-
wej. Nie bez znaczenia byty niezrealizowane wprawdzie, ale wéw-
czas — wobec sytuacji na froncie — brane pod uwage plany stworzenia
polskich batalionéw, ktére mialyby zosta¢ wykorzystane do walki
z Rosjanami. Stad wynikalo staranne przygotowanie organizacyjne mie-
dzynarodowych ekip uczestnikéw wyjazdu i stosunkowo duzy pro-
cent Polakéw w skladzie tej komisji. Scenariusz wyjazdu do Katynia
opracowywano w ogromnej tajemnicy juz od ostatnich dni marca
1943 roku; réwnolegle toczyly si¢ tajne prace ekshumacyjne i ob-
myslano najkorzystniejszy dla Niemcéw sposéb politycznego i pro-
pagandowego wykorzystania rewelacji katyriskiej, o ktérej Joseph
Goebbels napisat w swoim dzienniku, ze jest ,polityczng bombg”,
ktérag nalezy wykorzysta¢ ,wedtug wszelkich regut sztuki”

Grupa, na czele ktérej stal dr Edmund Seyfryd, reprezentujacy
Rade Gléwng Opiekuriczg, a w ktérej sklad wchodzili tez Ferdynand
Goetel, Jan Emil Skiwski, dr Pawel Orzechowski i kilku dziennikarzy,

2

- Cyt. za: J. Trznadel, Spdr o catosc. Polska 1939-2004, Warszawa 2004, s. 122.
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wyjechata do Katynia 10 kwietnia 19433 czyli na trzy dni przed
ogloszeniem w radiu niemieckim oficjalnego komunikatu w spra-
wie odkrycia zbiorowych grobéw oficeréw polskich, i na cztery dni
przed pierwszymi publikacjami na ten temat w tzw. gadzinéwkach.
Wedle relacji Kazimierza Truchanowskiego po zlozeniu przez
wiladze niemieckie m.in. Goetlowi i Skiwskiemu propozycji udziatu
w komisji wizytujacej miejsce zbrodni katyriskiej Goetel miat kon-
sultowac sie w tej sprawie na spotkaniu w Kuchni Literackiej* w War-
szawie z grupa zaufanych pisarzy, w tym ze Stanistawem Stempow-
skim, Marig Dabrowska, Zofig Nalkowskg, Karolem Wiktorem
Zawodziriskim i Janem Nepomucenem Millerem. W 1990 roku Tru-
chanowski stwierdzil w wywiadzie radiowym, cytowanym nastep-
nie w artykule Jacka Trznadla, ze z polecenia Dyrekcji Laséw Pari-
stwowych uczestniczyl w owej naradzie z Goetlem. Wspominak:

Ja rzadko mogtem z nim rozmawia¢, bo jak powiadam pani, siedzialem
w lasach $wietokrzyskich. A dopiero blizsze kontakty, kiedy przywozitem
amunicje i brori. On wiedzial, ze ja dostarczam, on pomagal, i tak to trwalo do
czasu, az mnie wezwano z Dyrekcji Naczelnej Laséw Paristwowych. Ze Goetel
zostal zaproszony na wyjazd do Katynia... I polecono mi, zebym przyjechat
i porozmawial z Goetlem. Wiec ja wtedy przyjechatem. Nie we dwéch rozma-
wialiSmy, bo byl pan Stanistaw Stempowski, maz [I] pani Marii Dabrowskiej,
byt Miller, prezes oddziatu warszawskiego Zwiazku Literatéw, przyjechat z To-
runia Zawodziriski, krytyk literacki. Jeszcze kto$ byl. I wtedy oni zastanawiali
si¢... Bo to zaproszenie przez Niemcéw dato bardzo duzo do myslenia Pola-
kom. Byly podejrzenia, Ze to Niemcy szykuja jaki§ podstep, ze odkryte zostaty

3 Delegacja PCK z Kazimierzem Skarzyriskim na czele wyjechala do Katynia

14.04.1943, a Komisja Techniczna PCK pod kierownictwem dr Mariana Wodziri-
skiego przebywata tam w dniach 25-26.04.1943.

4 Kuchnia Literacka — stoléwka zorganizowana przez F. Goetla i prowadzona
przez jego zone¢ Jadwige na poczatku okupacji niemieckiej w 1939 w sieci placé-
wek Stolecznego Komitetu Samopomocy Spolecznej; po jego likwidacji podlegata
Radzie Gléwnej Opiekuriczej. Podstawowa dziatalno$¢ Kuchni polegata na wyda-
waniu literatom warszawskim bezptatnych badz nisko skalkulowanych positkéw.
Dziatata od 27.10.1939, w pierwszych dniach powstania warszawskiego przerwano
wydawanie positkéw. Poczatkowo stoléwka miescita sie w Klubie Lowieckim przy
ul. Nowy Swiat 72, a od 1.01.1940 w budynku przy ul. Pierackiego 16a (obecnie
Foksal). Zarzad Kuchni tworzyli F. Goetel, Adolf Nowaczyriski i Wiadystaw Zyglar-
ski (tzw. Komitet Trzech). W Kuchni kwitlo ozywione zycie konspiracyjne.
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groby wymordowanych oficeré6w polskich w Katyniu, ze to zrobili bolszewi-
cy... A tu nie chciano wierzy¢, ze to bolszewicy. I odbylo si¢ zebranie tamze,
w tej Kuchni... Natkowska byla za tym, ze to Niemcy, ze to podstep niemiecki.
Natomiast pan Stanistaw Stempowski obstawat, ze skoro jest zaproszenie, trze-
ba koniecznie pojechac i przekona¢ sie, jakies zdoby¢ dowody, kto popelnit
te zbrodnie na oficerach polskich. Postanowilismy wszyscy
[podkr. — E.Gl), ze powinien pojecha¢ do Katynia.’

W opowiesci tej kryja si¢ rewelacje zaiste zadziwiajgce: Zawo-
dziriski, ktéry na spotkanie specjalnie przyjezdza z Torunia (cho¢
od lat stale mieszkat i dzialat w Warszawie), warszawska Dyrekcja
Laséw Paristwowych, ktéra nie wiadomo skad dowiaduje si¢ o ist-
nieniu grobéw katyriskich i zleca mieszkajgcemu w kieleckich la-
sach Truchanowskiemu przeprowadzenie rozmowy z Goetlem przed
jego wyjazdem do Smoleriska i udzial samego Truchanowskiego
w zgromadzeniu, ktére mialoby by¢ zwolane z inicjatywy — czyjej?
Truchanowskiego? Goetla? Dyrekcji Laséw Paristwowych?

By odnies¢ si¢ do wiarygodnosci tej relacji, nalezy doktadnie
przesledzic¢ sekwencje wydarzeri w potowie kwietnia 1943 roku. Jak
wspomniano, informacja prasowa o grobach katyriskich w ,Nowym
Kurierze Warszawskim” ukazala si¢ 14 kwietnia, ale Dabrowska juz
w przeddzieni pisata w Dziennikach: ,Wiadomos¢ o wycieczce zor-
ganizowanej przez wladze niemieckie do Smoleriska — do wielkiego
grobu pomordowanych przez bolszewikéw oficeréw polskich. Smak
w gebie”®. Nasuwa si¢ pytanie, co kryje sie za stowem ,wiadomos¢”
— czy chodzi o fakt, ze radio berliriskie podato pierwsza informacije
o zbrodni katyriskiej wtasnie 13 kwietnia rano, czy tez Zrédiem wia-
domosci mégt by¢ sam Goetel, ktéry wrécit z Katynia i rozmawiat
z kims$ z pisarzy, a jego informacje dotarty do pisarki?

> Cyt. za przypisem w artykule J. Trznadla ,Samodzielnie myslec” — to myslec
godnie, Kultura Niezalezna” 1991, nr 70, s. 16-17. Wg informacji Trznadla relacja
Truchanowskiego zostala spisana z jego opowiesci w audycji Marii Jeczmyk z 30
kwietnia (roku nie podano) w IV programie Polskiego Radia. Wedtug zapiséw Pol-
skiej Bibliografii Literackiej online audycja pt. Ferdynand Goetel zostala wyemito-
wana w cyklu ,Radiowe portrety pisarzy” 20.11.1990, audycja za§ w czterech cze-
Sciach pt. Kazimierz Truchanowski — 16-19.07. 1990.

6 M. Dabrowska, Dzienniki 1914-1965 w 13 tomach, pod kierunkiem T. Drew-
nowskiego, Warszawa 2009, t. V, s. 48.
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Gdyby narada, o ktérej opowiadal Truchanowski, faktycznie sig
odbyla, pisarka odnotowataby ,wiadomo$¢” pod datg wczesniejsza
(9 lub 10 kwietnia). Zadziwia zresztg zdawkowos¢ reakcji pisarki
wobec tak wstrzasajacej informacji; wzmianka dotyczaca grobéw
katyriskich znalazta si¢ na ostatnim miejscu, po notatce o konferencji
»Spotem”, dzialaniach w sprawie zaorania dziatki ogrodniczej i odno-
towaniu lektury Mickiewicza. Powsciggliwos¢ Dabrowskiej widoczna
jest cho¢by w poréwnaniu ze zdaniem w liscie jej przyjaciétki, Anny
Kowalskiej, ktéra w dniu ogloszenia komunikatu w Generalnej Gu-
berni, tj. 14 kwietnia, pisata w liScie do meza: ,Dzi$§ cala Warszawa
jest pod groza odkrytych pod Smoleriskiem grobéw 10 tys. pomor-
dowanych naszych oficeréw. O $§wiecie! Zy¢ sie nie chce”.

Jest jeszcze jedna, o rok wczesniejsza relacja Truchanowskiego
w tej sprawie, w ktérej jednak nie wymienia on Dabrowskiej wsréd
0séb, z ktérymi Goetel mialby sie konsultowaé w sprawie swojego
wyjazdu pod Smolerisk, podaje tez inne miejsce spotkania. W liscie
do Polskiego Pen Clubu datowanym 7 marca 1989 roku Truchanow-
ski pisat:

[W mieszkaniu Goetla] zastalem co$ w rodzaju zebrania. Byli tam méj przy-
jaciel Stanistaw Stempowski i krytyk Karol Zawodziriski, byto pare innych oséb,
wsréd nich bodajze Jan Nepomucen Miller. Goetel [...] od srodowiska pisarzy
oczekiwal opinii [...]. Zwlaszcza Stempowski byt zdania, ze trzeba zobaczy¢ to
na miejscu i sprawdzic¢.?

Potwierdzenie odbycia owej narady ma znaczenie dla oceny de-
cyzji Goetla dotyczacej wyjazdu do Katynia, a z punktu widzenia
biografii Dabrowskiej — jest okazjg do ustalenia waznego faktu bio-
graficznego i zbadania jej zaangazowania w sprawe, ktéra szybko
nabrala miedzynarodowego rozglosu i mialta powazny wymiar poli-
tyczny. Weryfikacja obu relacji Truchanowskiego jest wiec konieczna.
Zarédwno Dabrowska, jak i Stempowski spotykali si¢ z nim rzadko

List z 14.04.1943, Ossolineum, rkps nr akc. 242/54, k. 25-26.
8 List K. Truchanowskiego z 7.03.1989 do Zarzadu Pen Clubu w Archiwum Pol-
skiego Pen Clubu w Warszawie. Druk w: S.M. Jankowski, Poszukiwani, skresleni,
[w:] S.M. Jankowski, R. Kotarba, Literaci a sprawa katyriska— 1945, Krakéw 2003,
s. 76-77.
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i kontakty te nigdy nie nabraly cech bliskiej przyjazni (jak wynika
z cytowanego wyzej wywiadu, nie wiedzial nawet, ze nie byli mal-
zeristwem). Truchanowski zaangazowany byl w konspiracje, ale
mieszkal w tym czasie w Kieleckiem, z fabryki w Starachowicach
dostarczal bron konspiratorom i przy okazji przyjazdéw do Warsza-
wy przywozit warszawskim znajomym produkty zywnosciowe. Gdy-
by narada ta faktycznie si¢ odbyla — czy Truchanowski mégt by¢ jej
inicjatorem lub organizatorem, czy cho¢by by¢ zaproszony do udziatu
w niej? Czy raczej jego relacja jest konfabulacja, wymyslona post
Sactum i ztozona z zaslyszanych przed laty wielu rozméw toczo-
nych po powrocie Goetla ze Smoleriska? Za taka odpowiedzig prze-
mawiajg liczne rozbieznosci obu relacji, dotyczace czasu i miejsca
narady oraz nazwisk uczestnikéw. Jest to tez zarazem pytanie, czy
faktycznie Dabrowska mogta by¢ uczestnikiem spotkania z Goetlem
przed jego wyjazdem do Katynia i wreszcie — czy taka narada w ogdle
mogta dojs¢ do skutku. Goetel w swoich wspomnieniach Czasy
wojny’® milczy na ten temat, takze Dabrowska i Natkowska nie wspo-
minajg w swoich dziennikach i w korespondenciji z tego czasu o ta-
kim wydarzeniu. Wprawdzie mozna twierdzié, ze milczg z powo-
doéw konspiracyjnych, z drugiej jednak strony obie pisarki potrafily
uzywacd jezyka kamuflazu tak skutecznie, ze np. Dabrowska po la-
tach nie rozumiala wilasnych zapiséw i szyfréw. W czasie przestu-
chania w 1945 roku w sprawie wspoélpracy Goetla i Skiwskiego
z Niemcami Dgbrowska powiedziata m.in.:

Nadmieniam, ze w okresie na krétko przed ogloszeniem przez Niemcéw
odkrycia grob6w w Katyniu do korica okupacji z Goetlem sie nie widywatam,
spotkalam go tylko raz przelotnie w r. 1943. Styszalam tylko, ze Goetel po
powrocie z Katynia ciezko si¢ nerwowo rozchorowat.!

Dla poréwnania przesledZzmy zapis z dziennika Natkowskiej, ktéra
fakt odkrycia grobéw katyriskich odnotowuje dopiero 18 kwietnia
1943 roku, piszac:

®  F. Goetel, Czasy wojny, Londyn 1955.

10 protokot przestuchania swiadka, Warszawa 4 X 1945, [w:] S.M. Jankowski,
R. Kotarba, dz. cyt. s. 229.
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Dane jest nam doznawac rzeczy niejako ponad stan, ponad wszelkg moz-
no$¢ wytrzymania. Ta symetria, to utylizowanie ludzkiej meczarni, przerzuca-
nie sobie tych pitek poprzez granice i fronty — aby kompromitowaty nacje, gdy
kompromitujg tylko ludzkos¢."

Kluczowe znaczenie dla ustalenia wiarygodnosci relacji Trucha-
nowskiego ma fragment raportu Goetla sporzadzonego dla PCK,
datowanego 13 kwietnia 1943 roku" (jest to wiec dzierd podania
informacji o grobach przez radio berliriskie). Goetel pisat:

Dnia 9 kwietnia 1943, rankiem, otrzymalem wiadomos¢, ze mam stawic sie
o0 godz. 10 w Propagandaamt [Urzad Propagandy] w Warszawie u dr Grund-
manna. Przybywszy tam dowiedziatem sig, od dr Grundmanna o zamierzonym
przez wladze niemieckie wystaniu kilku przedstawicieli polskiego spoteczen-
stwa do Smoleriska, w ktérego okolicy znajduje sie Swiezo odkryty masowy
gréb ze zwlokami tysiecy pomordowanych Polakéw. Posiedzenie wyznaczo-
nych, wyznaczone uprzednio na 10.30 odbedzie sie dopiero o 12. Na pytanie dr
Grudmanna, czy wezme udzial w wyprawie, odpowiedzialem im, iz w przypad-
ku, jezeli zaproszone instytucje wysla swych przedstawicieli — udzial wezme. '

Tak wigc Goetel dal odpowiedZ twierdzgcg dotyczaca swojego
udziatu w delegacji do Katynia juz w trakcie rozmowy
z Grundmannem, nie mial wigc ani mozliwosci, ani powodu kon-
sultowad jej z kolegami pisarzami. Jezeli potrzebowatl akceptaciji
wyjazdu, to raczej ze strony wiladz paristwa podziemnego, i — jak
wynika z dokumentéw cytowanych przez Kotarbe i Jankowskiego
— po spotkaniu z Grundmannem kontaktowat si¢ w tej sprawie z sze-
fostwem AK za posrednictwem Juliana Piaseckiego!. Nie jest jednak
do korica jasne, czy uzyskal formalng zgode lokalnych dowdédcéw

1 7. Natkowska, Dzienniki 1939-1944, t. 5, Warszawa 1996, s. 442 (zapis
z 18.04.1943).

12 AAN, NSZ, sygn. 207/5, F. Goetel, Do Polskiego Czerwonego Krzyza, Zarzqgd
Gtouny w Warszawie, datowane w Warszawie 13.4.1943. Cyt. w: S.M. Jankowski,
R. Kotarba, dz. cyt., s. 30.

13 Poczatek sprawozdania F. Goetla dla PCK, cyt. za: tamze.

4 jJulian Piasecki (1896-1944), inZynier, polityk. W czasie 1 wojny $wiatowej
w Legionach Polskich i POW, w okresie migedzywojennym oficer II Oddziatu,
w 1933-1939 sekretarz stanu w Ministerstwie Komunikacji. W czasie okupacji twérca
i szef Obozu Wielkiej Polski, bliski wspétpracownik Edwarda Rydza-Smigtego.
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na wyjazd, czy tez jedynie przyjeto do wiadomosci jego decyzje.
Po latach, w 1989 roku Marian Ruth-Buczkowski twierdzil, Zze to
za jego posrednictwem Goetel uzyskal zgode Komendy Giéwne;j
AK na wyjazd na miejsce kazni w Katyniu®, ale autorzy monogra-
fii Literaci a sprawa katyrviska odnalezli dokument, ktéry temu $wia-
dectwu przeczy; jak wynika z tresci depeszy nr 638 z 17 kwietnia
1943 roku, przytaczanej przez Jankowskiego i Kotarbeg, gen. Ro-
wecki informowatl Londyn, iz ,grupa Polakéw z Goetlem i Skiwskim
na czele [...] wyjechata bez aprobaty czynnikéw miarodajnych”'®.
Jest wiec pewne, ze Goetel wylecial do Smoleriska powodowany
wlasng decyzjg i dobrowolnie, ale za wiedzg dowdédztwa AK. De-
legacja odleciala z Warszawy samolotem nastepnego dnia (tj. 10
kwietnia 1943) w godzinach popotudniowych. Do lasu katyriskie-
go zawieziono ich 11 kwietnia o 9.00 rano, wieczorem tegoz dnia
powrécili do Warszawy.

Po wizycie w Urzedzie Propagandy Goetel mial wigc tylko kilka
godzin 9 kwietnia po potudniu i kilka przed potudniem 10 kwietnia,
by skontaktowac sie z wladzami podziemnymi i powiadomiwszy ich
o propozycji niemieckiej, uzyskaé¢ zgode na swéj udzial w delega-
cji. Po powrocie Goetel ztozyt obszerny raport zarzadowi Polskiego
Czerwonego Krzyza (datowany 13 kwietnia 1943 roku), z sugestig
przekazania kopii do okupacyjnej Propagandaamt; kolejne kopie
przekazal wladzom konspiracyjnym AK i Obozu Polski Walczgce;j?,
a w mieszkaniu Zygmunta Wasilewskiego odbyt konspiracyjne spo-
tkanie z dwoma przedstawicielami wiadz podziemnych, w tym z gen.
Stefanem Grotem-Roweckim'. Jak pisal R. Kotarba:

Goetel juz na drugi dzieri po powrocie z Katynia [czyli 12 kwietnia — E.G.]
opracowat dla PCK raport, ktérego kopie przekazal do Komendy Gléwnej AK
i swojemu konspiracyjnemu przetozonemu Julianowi Piaseckiemu, za$ nastepne

15 List M. Ruth-Buczkowskiego, niedatowany, z 1989 do Zarzadu Pen Clubu,
Archiwum Polskiego Pen Clubu w Warszawie, teczka: Ferdynand Goetel.

16 Zob. S.M. Jankowski, R. Kotarba, dz. cyt., s. 73-75. Depesza, o ktérej mowa,
znajduje sie w AAN, sygn. 203/1-7.

17" Zachowana jedna z kopii sprawozdania, zob. AAN, sygn. NSZ 207/5.

8 Zob. F. Goetel, Czasy wojny, Londyn, s. 116-141; S.M. Jankowski, R. Kotarba,
dz. cyt., s. 35-36.
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kopie dotarty do literatéw: Jerzego Zagorskiego, Mariana Buczkowskiego i Wi-
lama Horzycy, a takze bylego ambasadora Alfreda Wysockiego."”

Tak wiec Buczkowski, Horzyca, Zagdrski, a takze ambasador Wy-
socki mogli by¢ wieczorem 13 kwietnia 1943 roku pierwszymi kol-
porterami w Srodowisku pisarskim wiadomos$ci o kazni katyriskiej
i z tego Zrédia mogla pochodzi¢ wiedza Dabrowskiej.

Warto takze przytoczy¢ fragment zeznania Teofila Trzciriskiego
z 17 wrzesnia 1945 roku, zlozonego w urzedzie sledczym w Krako-
wie. Twierdzit on, ze spotkal Goetla na jednym z obiadéw czwart-
kowych w lokalu ,U Elny Gistaedt”:

Najciekawszym z tych obiadéw byt trzeci. Byt to bowiem dzieri, w ktérym
Goetel powrdcit aeroplanem z Katynia na dwie godziny przed naszym zebra-
niem. Z prasy wiedzieli juz wszyscy [podkr.— E.G.]o calej
sprawie, dlatego z duzym napieciem oczekiwano jego opowiadania.

I w tej relacji s3 niescistosci dotyczace chronologii wydarzeri —
dzieri, w ktérym Goetel powrécit z Katynia (11 kwietnia), nie byt
dniem, w ktérym informacja o grobach pojawila si¢ w prasie (14
kwietnia). Obiad 6w musial odby¢ si¢ wiec wlasnie 14 kwietnia, nie
jest wszak mozliwe, by Goetel publicznie relacjonowatl sprawe ka-
tyriska przed napisaniem raportu dla PCK i przekazaniem jego kopii
wladzom podziemnym.

Natomiast Wiadystaw Zyglarski, wspétpracownik Goetla i No-
waczynskiego w tzw. Komitecie Trzech, organizujagcym pomoc dla
literatéw, zeznal w listopadzie 1945 roku, iz przed zloze-
niem [podkr. — E.G.] tego sprawozdania, czytal je Goetel mnie
i Nowaczyriskiemu”?. Jest wiec takze mozliwe, zZe to Zyglarski lub
Nowaczyriski byli juz 13 kwietnia wieczorem Zrédlem ,przecieku”
tej informacji, co ttumaczyloby, dlaczego w dzienniku Dabrowskiej
znalazta si¢ ona na koricu notatki dzienne;j.

O ile relacja Truchanowskiego, w ktérej wymienia on nazwiska
Dabrowskiej i Natkowskiej, dotyczaca konsultacji Goetla z pisarzami

19 s.M. Jankowski, R. Kotarba, dz. cyt., s. 104.
20 Tamze, s. 203.

21 Tamze, s. 241.
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przed wylotem do Smoleriska, wydaje si¢ catkowicie niewiarygodna,
to drugiej nie mozna odrzuci¢ od razu. Zatézmy, ze Goetel zdazyt
9 kwietnia wieczorem badz 10 kwietnia rano spotkac sie¢ w swoim
domu z kilkoma osobami wymienionymi w $wiadectwie Truchanow-
skiego (Stempowski, Miller, Zawodziriski). Zapiski dziennikowe
Dabrowskiej od 9 do 11 kwietnia 1943 roku dokumentuja raczej
nude dnia codziennego niz szczegdlnej wagi wydarzenie. Oznacza
to, ze o sprawie katyriskiej nie wiedziala, a znajac relacje miedzy
pisarkg i Stempowskim, trudno przypuscié¢, by 6w ukryl przed D3-
browska tak wazng informacj¢. Tak wiec i ta relacja nie wydaje sie
wiarygodna.

Jak wspomniano, pierwsze spotkanie Goetla w kregu literatéw
moglo nastapi¢ dopiero po ztozeniu oficjalnych raportéw, najpew-
niej 14 kwietnia 1943 roku. Opis swoich przezy¢ zamiescit pisarz
w czerwcowym numerze konspiracyjnego ,Nurtu”?.

Po wojnie, 4 pazdziernika 1945 roku Dgbrowska, tak jak i grupa
innych pisarzy, byla przestuchiwana w sprawie Goetla i Skiwskie-
go®. Byl to fragment szeroko zakrojonych przez propagande so-
wieckg przygotowari do procesu w Norymberdze, na ktérym pro-
kurator Roman Rudenko wnidst akt oskarzenia o zbrodnie katyriska
jako akt ludobdjstwa dokonany przez III Rzesze. Przestuchania pi-
sarzy i dziennikarzy polskich prowadzone byty w okresie od 16 lip-
ca do 14 listopada 1945 roku w Krakowie, Warszawie, Lublinie, Lo-
dzi, Poznaniu i objety 37 os6b, w tym m.in. te, ktére nie znaly blizej
ani Goetla, ani Skiwskiego®. Wszyscy przestuchiwani odpowiadali
na te same pytania, z ktérych trzy dotyczyly przedwojennej i wo-
jennej dzialalnosci poszukiwanych oraz ich pogladéw politycznych,
kolejne trzy zas

F. Goetel, Czasy pogardy, ,Nurt” 1943, nr 3.

Na marginesie warto zaznaczy¢, Ze przestuchania nie dotyczyly J6zefa Mac-
kiewicza, ktéry takze byt w Katyniu, a w 1945 wyjechat do Rzymu, gdzie na zlece-
nie Biura Studiéw 2. Korpusu Polskiego pracowal nad ksiazka Zbrodnia katyriska

w swietle dokumentow z przedmowg gen. Wladystawa Andersa (wyd. 1948).
24

2
23

Przestuchanie odbylo sie w Sadzie Okregowym Sledczym I rejon, przy ul.
Szerokiej 38 na warszawskiej Pradze, prowadzit je sedzia F. Czerwiakowski.
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—tresci sprawozdania zloZzonego po przyjezdzie z Katynia w Zarzadzie PCK
w Warszawie, jak réwniez w wywiadach i artykutach zamieszczonych w pra-
sie, tudziez innych ewentualnych wypowiedziach na temat sprawy katyriskiej,
a w szczegdblnosci tezy reprezentowanej w tej sprawie przez propagan -
de niemiecka;

— jaki byt zdaniem $wiadkéw stosunek spoteczeristwa polskiego do spra-
wy Katynia i jakie fazy przechodzit;

—jakie skutki wywolala propaganda niemiecka w spoleczeri-
stwie polskim i jaki wplyw odegralo zaangazowanie sie w prowokaciji
niemieckiej polskich literatéw i dziennikarzy.”

Z cytowanych pytari wynika, ze $ledczych interesowalo szczegdl-
nie to, na ile spoleczeristwo polskie jest gotowe przyja¢ propagando-
w3 teze powojennych wtadz polskich, przypisujaca wing Niemcom,
przy czym postugiwano sie okresleniami ,prowokacja niemiecka”
i ,propaganda niemiecka”. Pisarka odnotowata to w swoich zapiskach:

W sprawie Goetla i Skiwskiego jest jakies pie¢ pytari. Na wszystkie odpo-
wiadam po prostu to, co wiem. Oddzielam wiec sprawe Goetla od sprawy
Skiwskiego. W sprawie Goetla wyrazam moje przekonanie, ze nie wsp6ipra-
cowal z propaganda niemieck3, w sprawie Skiwskiego — ogdlnie znany fakt,
ze wspotpracowat.®

Wszyscy przestuchiwani odpowiadali z grubsza w podobnym
tonie, twierdzac przede wszystkim, ze gadzinéwek nie czytywali
i starajac si¢ jednoczesnie dawac¢ odpowiedzi wymijajace i nie usto-
sunkowywac sie¢ do pytania, kto byt wykonawcg zbrodni pod Smo-
leriskiem. W wielu odpowiedziach pojawita si¢ sprawa rejestracji
pisarzy polskich w niemieckim urzedzie propagandy. Takze i Da-
browska odniosta sie do tego, w przestuchaniu szczerze, ale i uczci-
wie wobec Goetla podkreslajac jego stanowisko:

[W 1940] byt u mnie jeden raz, jako Prezes Zwiazku i pamietam, Zze wtedy
moéwit do mnie, ze spoleczeristwo polskie zachowuje nieugiety stosunek do
niemieckiego okupanta, co podkreslat z uznaniem. Wtedy moim zdaniem byt

3 Cyt za: R. Kotarba, Sledztwo czy mistyfikacja?, [w:] S.M. Jankowski, R. Kotar-
ba, dz. cyt., s. 91.
6 M. Dabrowska, Dzienniki 1914-1965..., dz. cyt., t. V, s. 158 (zapis z 4.10.1945).
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on nastawiony wybitnie antyniemiecko. Wtedy wynikta kwestia zarejestrowa-
nia sig artystéw i pisarzy wtadzom okupacyjnym zgodnie z zarzadzeniami Niem-
c6w. Ja bylam zdania, ze nie powinniSmy si¢ rejestrowac? i ze wzgledu na
ewentualno$¢ zazadania od nas przez okupanta wspétpracy z nim. Goetel byt
zdania, ze trzeba si¢ zarejestrowad, ale méwil, ze od wspétpracy powinno sie
i zawsze mozna sie uchyli¢. [...] Nigdy nie slyszalam, zeby Goetel wyrazat
poglad o koniecznosci wspétpracy duchowej miedzy spoteczeristwem polskim
i Niemcami i moim zdaniem jako pisarz, o ile mi wiadomo, w zadnym sensie
z Niemcami nie wspélpracowal.?®

Przypomnie¢ warto, ze zwolennikami rejestrowania si¢ pisarzy w nie-

- mieckim wydziale propagandy byli m.in. Natkowska i Irzykowski.

Dabrowska do$¢ zgrabnie odniosta si¢ do problemu winnych
zbrodni, méwiac:

Zdaniem moim sprawa Katynia wywotata wielkie wrazenie i wielki wstrzgs
uczuciowy ze wzgledu na sam fakt $mierci tylu oficeréw polskich, wsréd kto-
rych prawie kazdy Polak mial kogos$ bliskiego. Bez wzgledu jednak na to, co
ktokolwiek o tym myslal, olbrzymia czes¢ spoteczeristwa w Kraju byla zdania,
Zze w zadnym wypadku nie nalezy wspoélidziala¢ w tej sprawie z propaganda
niemieckg.?

W swoim zeznaniu pisarka, ulegajac stylistyce zadanego pytania,
dwukrotnie uzyla okreslenia ,prowokacja niemiecka” (,Blizej mi nie
jest wiadome, jaki skutek wywarlo zaangazowanie si¢ Goetla
w prowokacji niemieckiej [...J; ,Co do udziatu Skiwskiego w pro-
wokacji niemieckiej nic nie wiem"). Jest tez jednak mozliwe, ze
zostalo ono przeniesione przez protokolanta z pytania do otrzyma-
nej odpowiedzi; z podobng sytuacja spotykamy si¢ w zeznaniach
np. Czestawa Milosza, Jerzego Kornackiego, Juliana Przybosia3'.

z W zeznaniu w sprawie Goetla i Skiwskiego Stefan Otwinowski powiedziatl: ,Bodaj

jedyny Skiwski agitowal za rejestracja, zdecydowanymi przeciwnikami rejestracji byli
Maria Dabrowska i Jerzy Andrzejewski”. Cyt. za: Protokdt przestuchania Stefana Otwi-
nowskiego, Krakow 24 VII 1945, [w:] S.M. Jankowski, R. Kotarba, dz. cyt., s. 156.

28 Protokot przestuchania swiadka, Warszawa 4 X 1945, [w:] S.M. Jankowski,
R. Kotarba, dz. cyt., s. 228-229.

» Tamze, s. 229.

% Tamze, s. 229, 230.

3 Tamze, s. 218, 231, 234.
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Dabrowska pozwolita sobie na jedna tylko negatywna ocene
dotyczaca udzialu Goetla w wyjeZdzie na miejsce kazni oficeréw,
jego udzial w delegacji uznajagc za ,blad polityczny”*. Bardziej za-
skakujaco brzmi okreslenie ,afera Katynia”, ktérego uzyla w wypo-
wiedzi o Skiwskim:

W przeciwieristwie do Goetla, Skiwskim jako zdrajca nikt ze spoteczeristwa
polskiego sie nie interesowal, ijak przypuszczam udzial jego w aferze
Katynia [podkr. - E.G.] nie mial dla spoleczeristwa zadnego znaczenia.*

Znajac $wiadomos¢ jezykowa Dabrowskiej, mozna zalozy¢, ze
zdawala sobie sprawe, iz stowo ,afera” ma ogromny ciezar gatunko-
wy. By¢ moze jego uzycie mozna ttumaczy¢ préba oficjalnego zdy-
stansowania si¢ od dzialann wladz zwiazanych ze ,sprawg katyriska”,
a moze wprost przeciwnie — milczaca akceptacja oficjalnego kltam-
stwa. Jest to wlasciwie gléwna rzecz, ktérg mozna pisarce zarzucic¢
w jej stosunku do ,sprawy Katynia”. Cho¢ mozna tez dziwi¢ sig, ze
—jak wynika z zapisu w Dziennikach— przyjeta do wiadomosci fakt
zbrodni katyriskiej z rodzajem rezygnaciji, uznajac jg za rzecz nie
tylko mozliwa, ale wyobrazaln 3, cho¢ chcialoby si¢ wyczy-
tac z jej zapiskéw ocene odmienna — ze ogrom tej zbrodni porazit
ja, ze odebrala jg jako fakt niewyobrazalny w swoim okru-
cieristwie. Czy jednak osoba, ktéra w czasie okupacji we Lwowie
poznala realia sowieckie i przezyla okupacje w Warszawie, ktérej
bliscy i przyjaciele walczyli i gineli, mogta mie¢ jeszcze jakie$ ztu-
dzenia, czy co$ moglo ja jeszcze zaskoczy¢ ogromem okrucieristwa?
Nie nam to osadzad.

Natomiast Jacek Trznadel od 1991 roku obstaje przy tezie, ze za
sprawa zeznari Dgbrowskiej z 1945 roku, a zwlaszcza uzycia przez
nig okreslenia ,propaganda niemiecka” dokonalo si¢ ,obcigzenie
Goetla najciezszym pod rzgdami komunistycznymi zarzutem”.

32 Nrakt I Kp.S. 611/45, s. 526-529. Przedruk, z nieznacznymi poprawkami re-

dakcyjnymi, [w:] S.M. Jankowski, R. Kotarba, dz. cyt., s. 228-230.

33 Protokot przestuchania swiadka, Warszawa 4 X 1945, [w:] S.M. Jankowski,
R. Kotarba, dz. cyt., s. 230.

34 Por. ). Trznadel, ,Samodzielnie mysle¢” - to myslec godnie, ,Kultura Niezalez-
na” 1991, z. 70, s. 11.
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Badacz ten w swojej ksigzce Powrdt rozstrzelanej armii(wyd. 1993)
zignorowat kilka istotnych faktéw dotyczacych przestuchan w pra-
wie Goetla. Jako osoby przestuchiwane w sprawie Goetla wymie-
niat poczatkowo jedynie Dabrowska, Boguszewsks, Kornackiego
i Jana Kotta (s. 276, 350), pomijajac milczeniem pozostale 33 nazwi-
ska literatéw i dziennikarzy w przestuchaniach wypowiadajacych sie
w podobnym tonie. W rozdziale pod wiele méwiacym tytutem ,, Trz)-
kroc sie mnie zaprzesz” pisal o zeznaniu Dabrowskiej, ze

jest to niewatpliwie obciazenie Goetla, ktéry wciaz jeszcze ukrywal sie
w Polsce. I jest to — poprzez uzycie urzedowego jezyka polskich komunistéw
— uznanie Katynia za zbrodnie niemiecka, a nie sowiecka wbrew krzyczacej
oczywistosci.®

Forsowany przez Trznadla poglad potrzebny mu byt do uzasadnie-
nia szerszej opinii o pisarce, ktéra znajdziemy na tej samej stronie
ksiazki:

Juz w 1945 roku wiec — mimo znanego artykutu Dagbrowskiej o conradyzmie
w obronie powstaricow warszawskich (jej siostra poniosta $mier¢ walczac w po-
wstaniu) — Maria Dgbrowska znajdowala si¢ na drodze, ktéra zaprowadzita ja do
wspdlpracy z komunistycznym establishmentem i na dwér Bieruta. A zaprzeé
sie Katynia znaczylo zapiera¢ sie prawdziwej Polski.®

Cho¢ w latach nastepnych badacz ten mial dostgp do wszystkich
pelnych zeznari opublikowanych w Literaci a sprawa katyriska —
1945, nie odwotal swoich twierdzer, a takze nie zweryfikowat praw-
dziwosci relacji Truchanowskiego, cho¢ obszerne wstepy do tej
monografii dostarczaja bogatej dokumentaciji faktograficznej, z kté-
rej wynika, ze spotkanie Goetla z literatami przed wyjazdem do
Katynia, w tym ze Stempowskim i Dagbrowska, jest wymystem. Oskar-
Zzenia wobec Dgbrowskiej Trznadel powtdérzyl w znacznie ostrzej-
szej formie w szkicu Goetel i historia tragiczna®, a w ksigzce Spor

3 Tenze, ,Trzykroc si¢ mnie zaprzesz”, [w:] tenze, Powrdt rozstrzelanej armii,
Warszawa 2003, s. 302.

3% Tamze, s. 302.

37 Tenze, Goetel i historia tragiczna, [w:] tenze, Spojrzec na Eurydyke, Krakéw
2003, s. 150-154; tenze, Spor o catos’c. Polska 1939-2004, Warszawa 2004, s. 107-109.
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o catos¢ w rozdziale Polscy pisarze fatszujg Katyri®® owo falszer-
stwo” zarzucit wigkszosci zeznajacych pisarzy i literatéw; z kregu
»oskarzonych” wykluczyt jedynie trzy osoby (Natkowska, Kotta i Je-
rzego Zagorskiego), przy czym kryterium uczciwosci bylo zapisanie
lub niezapisanie w ich zeznaniach okreslenia ,prowokacja niemiec-
ka”, przypominam — zapewne przeniesionego przez protokolanta
do odpowiedzi pisarzy z pytari, ktére wszystkim zadano. Po lektu-
rze monografii Jankowskiego i Kotarby Trznadel orzekt:

W udostepnionych nam [w] zeznaniach pisarzy sadach o Katyniu ujawnia
sie przewaznie uleglos¢ wobec nowej wladzy, pisarze powtarzajg przewaznie
zdanie o ,prowokacji niemieckiej’. A o spoleczeristwie méwia, ze wierzono
w zbrodnie sowiecks jedynie poczatkowo. Falsz o zbrodni katyriskiej wprost
potwierdzili.*

I tu wymienil 21 nazwisk pisarzy, w tym Milosza, Iwaszkiewicza,
Dabrowskiej, Wyki, stwierdzajac na koniec, ze

dla historii, cokolwiek méwi¢ na usprawiedliwienie, pozostaje to kitam-
stwem historycznym calej grupy polskich pisarzy na temat jednej z najwiek-
szych zbrodni, jakie popelniono na narodzie polskim w jego historii.®

W latach nastepnych pisarka w Dziennikach nie wracala wprost
do tematu Katynia. W 1952 roku z satysfakcja zacytowala sarka-
styczny komentarz warszawskiej ulicy na temat Patacu Kultury: ,To
za ten Katyn chcg pokazad, Ze tacy przyjaciele™!, a gdy w 1953 roku
w Zwiazku Radzieckim rozpoczely si¢ procesy lekarzy, skomento-
wala to nastepujaco: ,Nie zdziwitabym si¢ wcale, gdyby nagle ob-
wieszczono z Moskwy, ze Katyni zrobili Zydzi”?, w 1955 roku za$
znowu odnotowata czarny dowcip warszawski: ,Park zalozony do-
okota Patacu Kultury, ludnos$¢ Warszawy nazwata «asek katyriski»"*.

38 Tenze, Polscy pisarze fatszujg Katyn, [w:] tenze, Spor o catosc..., dz. cyt.

3 Tamze, s. 108.
4 Tamze.

41 M. Dabrowska, Dzienniki 1914-1965..., dz. cyt., s. 134 (zapis z 2.05.1952).
42 Tamze, s. 15 (zapis z 16.01.1953).

4 Tamze, s. 172 (zapis z 1.07.1955).
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Tak jak dla wiekszosci spoleczeristwa, Katyri byt dla pisarki symbo-
lem nie tylko zbrodni dokonanej na elicie narodu, ale tez symbolem
zniewolenia spoleczeristwa i zaklamania wiadz, nigdy tez nie miala
najmniejszych watpliwosci, kto byt wykonawca zbrodni. Dzielila to
przekonanie z najblizszym otoczeniem. Anna Kowalska pisata w jed-
nym z listéw do Dabrowskiej: ,Katyri, Sybir s3 now3 liturgia”, Lenin
za$ zostanie ,prorokiem nowego fadu $wiata, a Kottjego kaptanem”*.
Jednak w dziennikach autorki Przygdd cztowieka mysigcego nie
odnajdziemy zapiséw szczegdlnie silnych emocji zwigzanych ze
sprawg katyriska, ani tez zadnej na ten temat refleks;ji.

Relacje o stosunku Dabrowskiej do ,sprawy katyriskiej” wywie-
dziono przede wszystkim z opowiesci Kazimierza Truchanowskie-
go o naradzie pisarzy w sprawie wyjazdu Ferdynanda Goetla do
Katynia i jego w owym spotkaniu deklarowanym udziale. Analiza
dokumentéw historycznych, relacji samego Goetla i Swiadectw in-
nych uczestnikéw wydarzeni dowodzi, ze narada taka si¢ nie odby-
ta. Truchanowski zmyslit calg te historig, zapewne ze wzgledu na
okolicznosci, z powodu ktérych na przetomie lat 80. i 90. powrdco-
no do sprawy Goetla — chodzito o inicjatywe Waclawa Korabiewi-
cza, ktéry doprowadzit do zlozenia w Pen Clubie w 1989 roku przez
corke Ferdynanda Goetla — Elzbiete Goetel-Dabkowska wniosku
o rehabilitacje pisarza. Wéwczas to Marian Ruth-Buczkowski, Wia-
dystaw Bartoszewski, Stefan Kisielewski oraz Kazimierz Truchanowski
zlozyli enuncjacje §wiadczace pozytywnie o wojennym okresie zy-
cia Goetla.

Poza wcze$niej zasygnalizowanymi zastrzezeniami dotyczacymi
wiarygodnosci $wiadectwa Truchanowskiego dodaé¢ wiec mozna
jeszcze jedno przypuszczenie — zmys$lal, by broni¢ Goetla, lub byt to
gest wylacznie megalomariski, motywowany checig zaswiadczenia
o wiasnym znaczeniu w $rodowisku literackim. Relacja Truchanow-
skiego nie mogla decydujaco zawazy¢ na obrazie Goetla jako czto-
wieka —w 1989 roku wiedza o zastugach autora Czaséw wojnyi jego
dramacie jako czlowieka niestusznie oskarzonego byta powszechna

4 List A. Kowalskiej do M. Dabrowskiej z 24.12.1945, Muzeum Literatury, nr inw.

1795, t. 11, k. 53.
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i nie wymagata posuwania si¢ do klamstwa i mistyfikacji, by ja przy-
pomnieé i uwiarygodnic.

Wracajac do osoby Dabrowskiej — mozna by¢ zawiedzionym, ze
pisarka, uwazana wszak za autorytet moralny, tak niewiele miejsca
w swoich zapiskach poswigcila sprawie Katynia, nie wolno jednak
formulowad oskarzenia, ze jej Swiadectwo czy postawa przyczynily
sie do obciazenia Goetla przed stuzbami bezpieczeristwa w 1945
roku. Jest to nie tylko powazne naduzycie badawcze, ale i akt nie-
uczciwo$ci wobec pisarki. Specyfika badari biograficznych wymaga
weryfikacji faktéw na kilku poziomach. Narzedzia badawcze w bio-
grafistyce literackiej powinny by¢ zblizone do stosowanych w ba-
daniach historycznych. Nalezy zalozy¢, ze pojedynczego Zrédlia in-
formacji nie mozemy uznac za wystarczajace udokumentowanie faktu
biograficznego. Jest to szczegdlnie istotne zwlaszcza w odniesieniu
do tej sfery zycia pisarza, w ktérej losy indywidualne splataja si¢
z losami zbiorowosci.

Summary

Dabrowska and the Katyn case.
About a meeting that never took place

The article verifies two accounts of Kazimierz Truchanowski who
attributed to Maria Dgbrowska, Stanistaw Stempowski and some other
people a significant role in Ferdynand Goetel’s decision of return-
ing to the place of the Katyn massacre in 1943. The sequence of
events on April 11-14, 1943 was investigated in order to establish
whether Goetel’s decision could be linked with Dabrowska. True,
mythologised or purposefully false testimonies and statements were
confronted. By analysing historical documents, Goetel’s accounts
and other witnesses’ reports, there was an attempt made to prove
that the meeting of writers who allegedly decided that Goetel should
join the German committee visiting the place of the massacre, never
had place. The conclusion about Dabrowska’s attitude towards the
“Katyn case” was drawn on the basis of her journals and testimonies
to the prosecution in October 1945.
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Oskarzony Alfred Szklarski

Alfred Szklarski pisarz legenda, autor cieszacego si¢ nadal duza
popularnoscia cyklu powiesci dla miodziezy, ktérych bohater, To-
mek Wilmowski, byl wzorem patriotyzmu dla kilku pokoleri mio-
dych Polakéw, w styczniu 1949 roku stanal przed Sadem Okrego-
wym w Warszawie wraz z 10 innymi wspdtpracownikami ,Nowego
Kuriera Warszawskiego” i prasy okreslanej jako ,niemiecka w jezyku
polskim i wydawana jako rzekoma prasa polska” oskarzony o kola-
boracje. Ten zwrotny punkt w losach pisarza, wskazujacy wyraznie
na rodzaj ,pekniecia” jego biografii, obciaZzenia pewnym pigtnem,
prowokuje do przyjrzenia si¢ nie tylko temu, jak to przesilenie za-
wazylo na twérczosci Szklarskiego, ale i do préb rozwiktania tajemnic
jego zycia, posrednio takze do refleksji nad zjawiskiem kolaboracji
w Polsce w czasie II wojny $wiatowej. Opierac si¢ tu bedziemy na
materiale dostepnym w Instytucie Pamieci Narodowej (IPN)!, sam
proces i okolicznosci mu towarzyszgce oraz losy wspétoskarzonych
zostaly zrelacjonowane dos¢ dokladnie przez Zuzanne Schnepf”

! Akta w sprawie: Jozef Sierzputowski i inni; materialty w sprawie procesu oséb

zaangazowanych w redagowanie i wydawanie pism i prasy poniemieckiej, tzw.
,gadzinéwek”, m.in. ,Nowego Kuriera Warszawskiego” 1947-1948, Archiwum In-
stytutu Pamieci Narodowej (AIPN) GK 296/154-296/160.

2 Z. Schnepf, Losy pracownikéw niemieckiej gadzindwki ,Nowy Kurier War-
szawski” w swietle powojennych proceséw z dekretu sierpniowego, ,Zagtada Zydéw.
Studia i Materiaty” 2006, nr 2.
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Wokoét aktywnosci zawodowej Szklarskiego w czasie okupacii
hitlerowskiej przez wiele lat obowigzywata, nigdzie przeciez niespi-
sana, umowa milczenia. W popularnym (kilkakrotnie wznawianym)
informatorze z lat 70. pisano: ,w okresie okupacji pracownik umy-
stowy. Zotnierz AK”? pierwsze publikacje prasowe podejmujgce trud-
ny temat aktywnosci Szklarskiego miedzy 1939 a 1945 rokiem poja-
wily sie dopiero po roku 2000%.

Podstawowym jednak, czasem jedynym Zrédltem nigdzie juz nie-
weryfikowanych informacji o pisarzu jest dla wielu Internet, a Wiki-
pedia w hasle Szklarski odsyta do strony dumnizpolski®, gdzie juz
w pierwszym zdaniu artykutu mu poswieconego padaja okreslenia
Jpatriota”, ,bojownik w obronie wolnej Polski”, i artykulu Witolda
Galazki z licznymi cytatami z wywiadu corki pisarza, Bozeny Szklar-
skiej-Nowak®, iz mial on ,wielbi¢ Pitsudskiego”, PRL ,go uwierat”,
cho¢ méwil, ,ze walka nie ma sensu. Trzeba bra¢ rzeczywistos¢
taka, jaka jest”. W 2011 roku Szklarska-Nowak komentowata wyto-
czony Szklarskiemu proces sadowy:

dziatal w AK, bral udzial w powstaniu warszawskim, przed wojna skori-
czyl elitarne studia na Wydziale Konsularno-Dyplomatycznym, jego ojciec zyt
w Stanach Zjednoczonych. Wszystko to mu wyciagnieto i dostat wyrok.”

To informacje rodziny wplynely tez na tre$§¢ dostgpnej w Internecie
broszurki pt. Alfred Szklarski. Historia z przygodqg w tle. Wedltug tego

3 L. Bartelski, Polscy pisarze wspotczesni. Informator 1944-1968, Warszawa 1970.
4 M.in.: T. Zapert, Na tropie Alfreda Szklarskiego, ,Rzeczpospolita”, dod. ,Plus-
Minus” 2002, nr 14; A. Nasitowska, Misja Tomka, ,Tygodnik Powszechny” 2007,
nr 43; film dokumentalny z 2007 r. z cyklu Errata do biografii (rez. D. Matecki);
M. Urbanowski, Tajemnice Alfreda Szklarskiego, ,Rzeczpospolita” 2012, nr 8; tenze,
Alfred Szklarski, [w:] Polski Stownik Biograficzny, z. 198, Krakéw 2012, s. 318-320.
Por. takze M. W3s, Gadzinowi dziennikarze, ,Gazeta Wyborcza”, dod. ,Ale Histo-
ria” 2013, nr 7.

5 Zob. http://dumnizpolski.pl/content/view/72/37/ (dostep: 18.02.2014).

6 Cyt. za: W. Galazka, Na tropach Alfreda Szklarskiego, odkurzyc , Tomki” jak
skarb, hutp://katowice.gazeta.pl/katowice/1, 126076, 11004736, Na_tropach_Alfre-
da_Szklarskiego__Odkurzyc__Tomki_.html (dostep: 18.02.2014).

7 Ojciec Tomka Wilmowskiego to mdj tato. Rozmowa Grazyny KuZnik, htp://
www.dziennikzachodni.pl/artykul/408150, corka-alfreda-szklarskiego-ojciec-tomka-
wilimowskiego-to-moj-tato-wywiad, id, t.html?cookie=1 (dostep: 18.02.2014).
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opracowania Szklarski podjat wspélprace z prasg wydawang przez
Niemcéw ,w ramach wykonywania polecen przelozonych [z kon-
spiracji AKI, publikujac [...] krétkie teksty pod pseudonimem Alfred
Murawski. Po wojnie wspdlpraca ta zostala okrzyknieta kolabora-
cja”®. Na cytowanej juz stronie dumnizpolski podsumowano wprost:

Po wojnie Szklarski sam stat si¢ niestety ofiarg tego, czego tak nienawidzit.
Jako byly zolnierz Armii Krajowej, ktéry z umilowaniem i sercem pelnym za-
patu walczyt za wolnos¢ ojczyzny, zostal osgdzony przez komunistyczne wia-
dze za publikacje w rzekomo proniemieckich pismach.’

A zatem jak bylo? ,Pisma rzekomo proniemieckie” czy ,niemiec-
kie w jezyku polskim”, autor ,krétkich tekstéw”, czy aktywny, Swia-
domy wspétpracownik okupanta? Ofiara czy winny? Co zatajal, co
celowo przeinaczal, jak si¢ to przelozylo na jego pisarstwo? Czy
w ogéle mozliwa jest jednoznaczna ocena postawy Szklarskiego z te-
go okresu? Udzielenie odpowiedzi na stawiane tu pytania utrudnia
m.in. niemozno$¢ dotarcia do wiarygodnych materialéw Zrédlowych
(najczesciej zresztg ich brak), pewna niemoc historykéw wobec wielu
spornych zagadnier tego okresu, wreszcie strategia samego pisarza
niechetnie udzielajacego wywiaddéw, wyraZnie dystansujacego sig
wobec skomplikowanej przesztosci. Niezbednym wprowadzeniem
do powojennych loséw i procesu Alfreda Szklarskiego musi by¢ takze
narracja o wydarzeniach wczesniejszych, wnioskowanie zaréwno na
podstawie dostepnych dokumentéw, jak i na lekturze jego tekstéw.
Konieczne jest odwolanie si¢ do wczesnych utworéw Szklarskiego,
bedacych rodzajem komentarza, aneksu do procesu sadowego, wrecz
mowy obroriczej, ktérej Szklarski nigdy nie wyglositl.

Warto moze przypomnie¢, ze w roku wybuchu wojny pisarz miat
27 lat, byl zatem nieco starszy od ,pokolenia Kolumbéw” — Baczyi-
skiego, Gajcego czy Trzebiriskiego. Urodzony w Chicago, zamiesz-
kal na stale w Polsce (wraz z matka i siostra) jako nastolatek w roku

8 Alfred Szklarski. Historia z przygodqg w tle, oprac. A. Urbaniak, bibliotekarka

Szkoty Podstawowej nr 32 im. Alfreda Szklarskiego w Rybniku; http://issuu.com/
sp32/docs/alfred_szklarski_broszura (dostep: 18.02.2014).

9 P. Kapusciriski ,Domen”, http://dumnizpolski.pl/content/view/72/37/ (dostep:
18.02.2014).
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1926", prawdopodobnie woéwczas podijat (czy tez kontynuowal)
nauke w gimnazjum, ta zas, co oczywiste, nie mogta by¢ ani syste-
matyczna, ani wystarczajaca. Takze stan finanséw rodziny nie byt
dobry i Alfred Szklarski nazbyt wczesnie pozbawiony opieki ojca
(pozostajacego przez jakis czas nadal w Stanach Zjednoczonych)
zapewne poczuwal si¢ do odpowiedzialnosci za losy rodziny. W 1929
roku wstapil do warszawskiej Szkoty Nauk Politycznych (SNP), ksztat-
cacej kadry do pracy w dyplomacii i stuzbie administracyjnej. Przy-
jecie na kurs przygotowawczy do szkoty (na kurs kwalifikowano
takze kandydatéw bez matury) odbylo si¢ jedynie na podstawie
Swiadectwa z promocja (z zastrzezeniem z matematyki) do klasy
VII wydzialu humanistycznego Gimnazjum im. Ksiedza Jana Diugo-
sza Kurii Diecezjalnej we Wtoclawku. Szklarski po zaliczeniu obo-
wigzkowych 4 semestréw nauki, immatrykulowany na Wydziale Po-
litycznym SNP w 1931 roku, w paZdzierniku 1933 zostat studentem
urzeczywistnionym. Studiowat dtugo, przy czym nauke czesto prze-
rywal, zmuszony zapewne warunkami materialnymi i zdrowotnymi.
Korzystal wéwczas z pomocy uczelni; jako gospodarz Doméw Aka-
demickich SNP pobieral stypendium mieszkaniowe, w semestrze
zimowym 1936/1937 poddawatl si¢ kuracji w akademickim sanato-
rium przeciwgruzliczym w Zakopanem. Zdawat sie prowadzi¢ ak-
tywne Zycie studenckie, dzialal w stowarzyszeniu Bratnia Pomoc
Studentéw SNP, wspdlorganizowat Zjazdy Polakéw z Zagranicy.
Ostatnie egzaminy sktadal jesienia 1938 roku, 20 listopada tegoz
roku obronit (na pigtke z minusem) prace dyplomowa pt. ,Antago-
nizm amerykarisko-japoriski”. Wydawal si¢ zatem dobrze przygoto-
wany do pracy w polityce czy dyplomacji. Czym si¢ zajmowal przez
kolejny rok, nie wiadomo. Zapewne mieszkal nadal w Warszawie,
zapewne spotykal sie ze swoja przyszta zona, poznang w czasie
studiéw na SNP. Czy juz wtedy pisal? Wydaje si¢ to niemal pewne,
a z informacji rodziny wynika, ze pierwsze swoje préby literackie
przedstawial Adamowi Nasielskiemu, bardzo znanemu w tym okresie
autorowi popularnych powiesci, na ktérym si¢ tez prawdopodobnie

10 Miedzy rokiem 1912 a 1926 pokonywal wraz z rodzing wielokrotnie Atlantyk;

po raz pierwszy jako niemowle w roku 1913, nastepnie najprawdopodobniej w 1921,
w 1923 i okolo 1926 r.



470 Maria KoTowska-KACHEL

wzorowal; ten mial mu doradzaé ,zmiane konwencji”. W dniu wy-
buchu wojny (1), 1 wrzesnia 1939 roku Alfred Szklarski poslubit
Aline Murawska (z ktéra spedzit nastepnie ponad 50 lat zycia w szcze-
Sliwym zwiazku) i, jak péZniej mowil, zajal si¢ (bez powodzenia)
handlem i udzielaniem korepetycji z jezyka angielskiego. Tu poja-
wiajg si¢ pierwsze pytania, na ktére trudno odpowiedzieé. Chocby
o to, dlaczego Szklarski dysponujacy (?) paszportem amerykariskim
nie podjal wéwczas starari o wyjazd z kraju, dlaczego tez nie zostal
internowany po wybuchu wojny niemiecko-amerykariskiej?'' Czy
nie mégt lub nie chcial pozostawi¢ swiezo poslubionej zony?*?
Okres handlu i korepetyciji nie trwal dlugo, wrzucony przez Szklar-
skiego do skrzynki redakcyjnej ,Nowego Kuriera Warszawskiego”
jesienia 1939 roku tekst pt. Wrézba spodobat si¢ i zostal wydruko-
wany w grudniowym, 62. numerze pisma. Autora zaproszono wkrotce
na rozmowe w sprawie przyszlej pracy dziennikarskiej. W efekcie
Szklarski juz w 1940 roku zostat pracownikiem redakcji periodykéw
wydawanych przez Niemcédw: miesiecznika ,Fala” i tygodnika
»7 Dni”B3. Byl autorem niezwykle plodnym, specjalizujacym sie
w krétkich opowiastkach o charakterze obyczajowym, typowych dla
popularnej literatury okresu miedzywojennego, felietonach i repor-
tazach z zycia okupacyjnej Warszawy, legitymizujgcych przeciez rze-
czywisto$¢ Generalnej Guberni. W periodyku ,Co miesigc powies¢”
opublikowal w 1941 roku pierwsze minipowiesci: Kulisy stawy i Lot
do dzungli (Dzieje tajemniczej ekspedycji). Krétkie powiesci sensa-
cyjne w odcinkach (Hetty robi kariere, W szponach gangsteréw czy
Szukam mezczyzny) zamieszczal tez na tamach ,Dziennika Radom-
skiego” (w latach 1942-1943) i ,Nowego Glosu Lubelskiego”, pisy-
wal do ,Gorica Krakowskiego” i ,Ilustrowanego Kuriera Polskiego”,

"' Dokumenty osobiste pozostajace w aktach procesowych méwia wylacznie

o polskim obywatelstwie Szklarskiego. Mieszkajacy w tym czasie ze Szklarskimi
ojciec pisarza, Andrzej, osadzony w grudniu 1941 na Pawiaku, 7.01.1942 zostal
wywieziony wraz z grupg obywateli amerykariskich do obozu dla internowanych
w Laufen koto Salzburga.

12 Wyjazd z Polski, jak twierdzi B. Szklarska-Nowak, proponowano Szklarskim
po wprowadzeniu w Polsce 13.12.1981 r. stanu wojennego, B. Galazka, dz. cyt.

13 Sam Szklarski zeznawal, ze prace korektora ,Nowego Kuriera Warszawskie-
go” i tygodnika ,7 Dni” podijat oficjalnie 22.06.1942 r.
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pism wchodzacych w sklad catkowicie kontrolowanego przez Niem-
céw koncernu prasowego Zeitungsverlag Krakau-Warschau. To jednak
jedynie wierzcholek géry lodowej, autorstwo wielu podpisywanych
pseudonimami tekstéw w prasie gadziniowej pozostaje bowiem nadal
nieustalone. Duza liczba pseudoniméw i kryptoniméw uzywanych
przez praktycznie nieliczng grupe dziennikarzy stuzyla stwarzaniu
pozoréw masowego wrecz udzialu Polakéw w redagowaniu tych
pism. Szklarski najczesciej postugiwatl si¢ nazwiskiem panieriskim
zony — Murawski. Kto ukrywal sie jednak np. pod pseudonimem
Alfred Haliriski, Edward Gran (autor powiesci pt. Bigkitny Mauri-
tius, ktérej bohaterem jest Kazimierz Bronowski) czy Marek Smuga
(nazwisko wykorzystane péZniej w serii opowiesci o Tomku)? Nie-
ktére Zrédia, np. Wikipedia, przypisuja mu takze pseudonim Alek-
sander Gruda (i w zwigzku z tym autorstwo powiesci Tornado,
wydanejw 1943 roku)". Intensywna praca Szklarskiego-Murawskiego
dla prasy gadzinowej nie byla dla nikogo tajemnica i juz w 1941
roku zostala napigtnowana przez wladze Polski Podziemnej kara
infamii®, a pisma z wyrokami byty podrzucane Szklarskiemu. Jednak
nie powodowalo to ograniczenia jego aktywnosci dziennikarskiej.
Po wybuchu powstania warszawskiego, w sierpniu 1944 roku
Szklarski utknat w Srédmiesciu, tracac kontakt z zong i dwumiesiecz-
n3 cérka, ktére przebywaly w mieszkaniu na Ochocie. Dolaczyt do
oddzialu AK (2. Pluton 2. Kompanii Lotniczej Zgrupowania ,Pio-
run”; ,Zaremba-Piorun”) walczacego na odcinku ,Wspdélna”, gdzie
,=odznaczyt sie duzym mestwem osobistym”®. Z powstania, jak ze-
znawal, wyszedt ,na wiasng r¢ke” w paZdzierniku wraz z ewaku-
owanym przez Niemcow cywilnym szpitalem (z ul. Wilczej), postu-
gujac sie fikcyjnym zaswiadczeniem. Po krétkim pobycie w obozie
przejsciowym w Pruszkowie wyjechat 4 pazdziernika w transporcie
do Starachowic, a stad po kilku dniach do Krakowa. W broszurce

1 pseudonim nalezy raczej do Juliusza Znanieckiego (1908-1961), poety i pro-

zaika, syna filozofa i socjologa Floriana Znanieckiego.

5 Wolna Polska” z 9.06.1941; ,Biuletyn Informacyjny” 1942, nr 18; ,Polska Od-
rodzona” z 23.05.1942.

16 7 notatki podpor. Stanistawa Kozmiriskiego, ,Skobiga”, dowédcy 2. Plutonu,
zlozonej i poswiadczonej notarialnie na prosbe Szklarskiego przed aresztowaniem
w 1948 r.
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zamieszczonej w Internecie czytamy: ,we wrzesniu [1944] wydostat
sie¢ ze zniszczonej stolicy, szukajgc zony, ktéra z kilkumiesieczng
co6rkg ukryla sig¢ na wsi. Razem juz podazyli do Krakowa...”!7. W ze-
znaniach skladanych w 1948 roku Szklarski twierdzit natomiast, ze
po powstaniu zona zostala wywieziona z dzieckiem pod Glowno,
na roboty: ,Odszukalem ja i przywioztem do Krakowa”. W Krako-
wie zglosi¢ si¢ mial w punkcie kontaktowym AK, skad otrzymat
(w zwigzku z licznymi aresztowaniami) polecenie, by ,siedzial ci-
cho”. ,Ukrywalem si¢ poza domem az do chwili oswobodzenia” —
powiedzial tez przestuchujacemu go oficerowi'®. Obraz to diame-
tralnie inny od tego, ktéry mozna by wytworzy¢ na podstawie lek-
tury tekstu ogloszonego przez (ukrywajacego sie?) Szklarskiego
w ukazujacym sie nadal (az do 17 stycznia 1945) w Etodzi ,Nowym
Kurierze Warszawskim”. Czy Szklarski zostat do jego napisania zmu-
szony, czy zrobil to dobrowolnie? Tego sie juz zapewne nie dowie-
my, faktem bezspornym jest jednak pojawienie sie ponownie w grud-
niu 1944 roku na tamach ,Nowego Kuriera” znanego tak dobrze
czytelnikom autora Murawskiego z pamigtnikiem zatytulowanym
Z dni grozy. Konajgca stolica®; tekst ten nieco tylko zmieniony pt.
W ptongcej Warszawie. Z pamietnika Warszawianina przedruko-
wano takze w ,Goricu Krakowskim”?. To zadziwiajaca, pozbawiona
dramatyzmu relacja cywila, relacja kogos, kto zajmuje si¢ obserwacja
nieco tylko naruszonej codziennosci. Jej autor rejestruje obrazki han-
dlu na ulicy Kruczej: ,w pasku [u paskarzy] mozna dosta¢ wszystko,
czego dusza zapragnie”?!, powtarza krazace plotki: ,Styszymy, ze do-
woédztwo powstaricdw, a nawet general Bér-Komorowski prowadzi
pertraktacje z wladzami niemieckimi. Jezdzg gdzie§ samochodami”?,
niemal radosnie opisuje dzieri kapitulacji: ,Zotnierze i powstaricy maja
dzi$§ Swigton. Obydwie walczace strony zblizaja si¢ do przeciwstawnych

7 Alfred Szklarski. Historia..., dz. cyt., s. 4.

18 AIPN GK 296/154, s. 18-19.

19 ~Nowy Kurier Warszawski” 1944, nr 248-300.
20 »Goniec Krakowski” 1944, nr 248-260; relacje zamieszczong w numerze 248
podpisano: (A.).

2 Tamze, nr 257.

Tamze, nr 259.
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barykad. Rozmawiajg, a nawet wymieniajg woédke na zywnos¢é czy
papierosy”?. Bohater wspomnieri ewakuowany ze szpitalem jako
,cywilny chory” rejestruje pierwsze chwile w obozie w Pruszkowie:
,LOtwieraja si¢ drzwi towarowego wagonu. Chce wysiadac pierwszy.
Wyciagaja si¢ ku mnie zolnierskie rece — czy nie urazilem pana? —
pyta Zotnierz po niemiecku”?. W kolejnym numerze ,Gorica” za-
mieszcza opis kapitulujacych oddzialéw: ,Charakterystyczne, ze nie
widaé specjalnej eskorty. [...] Wszyscy majg osobisty bagaz”, ,poje-
chali z usmiechem i piesnia na ustach”®.

Z Krakowa, w lutym 1945 Szklarscy ruszyli do Katowic, miejsca
$ciagajacego woéwczas wielu ,obcych”, uchodZcéw ze Wschodu,
osiedlericéw, w tym takze tych o nieprostych zyciorysach. Z mia-
stem zwigze si¢ pisarz juz na zawsze.

Zgtositem sie do kpt. Elsasa kierownika grupy operacyijnej na Slask — ze-
znawal Szklarski — i 6 lutego zostalem wyslany do Katowic do dyspozyciji ptk.
[Wlodzimierza] Stahla, kierownika biura Informaciji i Propagandy przy Urze-
dzie Wojewédzkim Slasko-Dabrowskim. 2

Po trzech miesigcach Szklarski przenidst si¢ do biura informacyj-
no-prasowego Centralnego Zarzagdu Przemystu Weglowego, po czym
do 1948 pracowal w Zarzadzie Giéwnym Centralnego Zwiazku Za-
wodowego Metalowcow. Wstepuje do Polskiej Partii Robotnicze;j.
Powraca do tego, co potrafi robi¢ najlepiej — pisania, pisania w bli-
skiej sobie manierze, uzywajac przy tym nowego pseudonimu. W tym
czasie Alfreda Szklarskiego wciaz nie ma, jest — Alfred Bronowski.
Pisze do tygodnika Zarzagdu Giéwnego Zwigzku Zawodowego Gor-
nikéw ,Swiat Gérnika”, wkrétce zostaje sekretarzem miesiecznika
~Metalowiec”. Pod pseudonimem Alfred Bronowski ukazujg sie jego
pierwsze dluzsze powiesci, w ktérych romansowe watki stara si¢
mniej lub bardziej udatnie taczy¢ z ambicjami ,kronikarskiego” za-
pisu rzeczywistosci okupacyjnej. Tym powiesciom z kluczem warto

Tamze.
24 Tamze.
Tamze, nr 260.

AIPN GK 296/154, s. 19.
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poswieci¢ tu nieco wigcej uwagi, w refleksji nad okupacyjnymi
wyborami Szklarskiego wydaja sie¢ bowiem nadzwyczaj wazne.
Trudno tez powstrzymac si¢ od ich cytowania. Szklarski pisze szyb-
ko, tak jakby sie bardzo Spieszyl. W 1946 roku oglasza powies¢
sensacyjna pt. Trzy siostry”, ktéra poprzedza zastanawiajacym
mottem: ,Trzeba poznac¢ brud i zlo, aby méc wyciggnaé reke po
to, co w nas jest najszlachetniejsze”. Realiami powiesci czyni co-
dziennos¢ i kulisy jawnie dzialajacego teatru, bohaterami — repre-
zentantéw Srodowiska, uosabiajacych dramatyczne racje: ,znanego
przed wojng” rezysera Biliga, ostro wystepujacego przeciw kole-
gom wykonujgcym swéj zawdd, i jego antagoniste — Downarskie-
go, dyrektora teatru. Downarski na uwage Biliga, ze ,przynosi haribg
swym dawnym kolegom”, odpowiada: ,nie pozuj tez na narodo-
wego bohatera [...]. Nie wiadomo, ktéry z nas dwéch oddaje im
[kolegom] wieksza przystuge, [...], pomagajac przetrwaé okres
wojenny”®. Jest tu wreszcie aktorka Urszula Kownacka, postrzega-
na jako niemiecka donosicielka, a w istocie patriotka, skierowana
do teatru przez wywiad Polski Podziemnej, i jest pracujacy w kon-
spiracyjnej drukarni brat — Jerzy Kownacki. To on ,w imieniu Rze-
czypospolitej Polskiej” wykonuje wyrok $mierci na Downarskim.
Raniona przy tej okazji Urszula umiera w drodze do szpitala.
W oczach opinii publicznej jest, podobnie jak Downarski, jedynie
zdrajczynig. Powoduje to, ze ,ludzie zaczynaja odwracaé si¢ od
rodziny Kownackich”?. Latem 1944 roku Jerzy, na ktérego rodzinie
Lokrutny los usitowal wypali¢ pietno zdrady”*, walczy w powsta-
niu, a wobec nieuchronnej kapitulacji przeptywa Wisle¢ na strone
opanowang przez wojska radzieckie, po czym rusza wraz z nimi,
by ,oglada¢ polskie sztandary nad Berlinem”. W Berlinie udaje mu
sie jeszcze zdemaskowaé warszawskiego agenta gestapo, ranny
dlugo dochodzi do zdrowia, by szczesliwie powrdcié do Warsza-
wy na wiasny $lub.

¥ Druk na famach ,Gazety Robotniczej” (nr 224-284) i jeszcze tegoz roku wyd.

ksigzkowe (Katowice 1946).

B Trzy siostry, Katowice 1946, s. 54.
®  Tamze, s. 136.

%0 Tamze, s. 152.
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Takze bohaterem innej wydanej tego roku, a ,0osnutej na auten-
tycznych wydarzeniach” powiesci sensacyijnej pt. Gorgcy slad?! jest
powstaniec warszawski, $wiadek morderstw i gwaltéw na ,Ziele-
niaku” na warszawskiej Ochocie. Wywieziony po powstaniu do obozu
koncentracyjnego Dora (Mittelbau-Dora ?) uczestniczy w programie
tworzenia sobowtéréw Hitlera i Ewy Braun. I on podziwia ,polskie
sztandary powiewajace nad Berlinem” (dla réwnowagi w powiesci
wspomina si¢ takze ,polski sztandar powiewajacy nad Monte Cassi-
no” i ,wielkie zwycigstwo polskiego zotnierza pod Lenino”), po czym
zamieszkuje we Wroclawiu, rozumiejac,

ze dobro i bezpieczeristwo Narodu trzeba postawi¢ na pierwszym miejscu
[...]. Niemcy nie przestali swych knowan. Ich pokora jest nam zbyt dobrze
znana - to tylko obluda wprowadzajaca w biad narody nieznajace Niemcow
tak jak my®?

Ten skrét fabuly pozwala lepiej zrozumie¢ reakcje recenzenta
Gorgcego sladu, ktéry wytykajac ,naiwnosc¢ i dziecinade” powiesci,
napisal: ,oburza nas $wietokradca, ktéry na temacie zbyt dla nas
Zzywym i bolesnym zaczyna pasozytowac...”*. Mozna sie tez domy-
$la¢, ze 6w recenzent wiedzial dobrze, kto ukryt si¢ pod pseudoni-
mem Bronowski.

Rok pdzniej ukazaly si¢ jeszcze powiesci Nie czekaj na mnie
i Btedne ognie*, w ktérych pisarz rozwijal wyraznie nurtujacy go
problem zdrady i konspiracji w réznych, najbardziej nawet niepraw-
dopodobnych odstonach. W Nie czekaj na mnie — banalnej historii
milosnej, nikt nie jest tym, kim si¢ wydaje. Handlarz walutg i zto-
tem, ,dziwny chlopiec” Stefan, okazuje si¢ wywiadowca Armii Kra-
jowej, podczas gdy jego przyjacidtka Lala Brzeska zostaje nie§wia-
domg tego konfidentks (,bladzila w labiryncie sprzecznych uczué,
nie mogac natrafi¢ na wiasciwa droge”®). Gestapowiec Maks Lorenz

31 Gorgey slad. Wspotczesna powies¢ sensacyjna, Katowice 1946.

32 Tamze, s. 194.

» S, ,Glos Narodu” 1946, nr 149.

3 A Szklarski, Nie czekaj na mnie. Powiesc wspdtczesna, Katowice 1947; tenze,
Btedne ognie.(Opowiesc wspdtczesna z zycia gornikéw), Katowice 1947.

3 Tenze, Nie czekaj na mnie, dz. cyt., s. 27.
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radzi jej: ,powiesz [...], Ze utrzymywalas§ stosunki ze mn3a jedynie
dlatego, Zeby im pomagac”*. Jest wreszcie kapitan Lipski — lacznik
przybyly z misja z Londynu, uwazajacy, ,ze wiecej odwagi trzeba
mie¢ na to, aby pozosta¢ w Kraju i tam pod okrutng okupacjg wro-
ga by¢ Polakiem, niz Zeby hazardowac zyciem na obcych frontach™.
Tu okupacja to opisywany symbolicznie czas ,zbiorowych egzeku-
cji ulicznych”, ,dymiacych kominéw krematoryjnych”, czas, gdy ,robi
si¢ wszystko, aby tylko przezy¢”.

W Btednych ogniach — opowiesci ,wspolczesnej z zycia gorni-
kéw”, Szklarski zdaje si¢ natomiast upowszechniac obraz Slaska i Slg-
zakéw zgodny z zalozeniami éwczesnej polityki. Michal Wistocki,
dziatacz podziemia przybyty na Slask, by zorganizowac opér w ko-
palniach, jest postacia tak wallenrodyczna, jak papierowa (,wiecie,
ze pojecie swobody jest bardzo wzgledne. To co dla jednego jest
niewola, dla innego moze by¢ rajem”*). Pozyskuje on do wspdtpracy
miejscowego gérnika (,Wiasnie byt mu potrzebny cztowiek zréw-
nowazony, co si¢ byle czego nie przelgknie, gotowy czasem praco-
wadé nawet na dwie strony”®), do innego przemawia jezykiem pro-
pagandzisty: ,Miejmy nadziejg, ze po odzyskaniu niepodleglosci
potrafimy odrézni¢ plewy od ziarna iraz na zawsze zniwelowac
partykularyzmy dzielnicowe”®. Gdzie§ w tle powiesci jest tez ,kona-
jaca w nieréwnej walce Warszawa”, ale i nadzieja, poniewaz ,powa-
lony na kolana kolos powstal nieoczekiwanie na wschodzie, wstrza-
sajac wrazymi okowami™!. Wistocki bierze udzial w oswobadzaniu
kopalni, po czym, jak inni bohaterowie Szklarskiego z tego okresu,
wedruje pod Berlin, awansujac do stopnia majora. Po powrocie na
Slask i udanym ozenku () podejmuje prace przy weglu, snujac doj-
rzale refleksje: ,mam wrazenie, ze pracujac nad wzmozeniem wydo-
bycia, przyczyniam si¢ do odbudowy naszej Stolicy na réwni z tymi,
ktérzy wznoszg piekne i jasne gmachy na dawnych gruzach”#.

36
37
38
39
40

Tamze, s. 31.

Tamze, s. 67.

Tenze, Btedne ognie, dz. cyt., s. 20.
Tamze, s. 24.

Tamze, s. 96.

Tamze, s. 114.

42 Tamze, s. 190.
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Szklarski w tym czasie pisze jeszcze krétkie opowiesci dla tygo-
dnika ,Co Tydzienri Powies¢” (np. Ludzie bez nazwisk, a pod pseu-
donimem Fred Kid przygodowe: Tajemnica Ituri, Ostatni skalp Na-
waja, Piraci na ringu). Kontynuujac t¢ tematyke, wydaje w roku
1948 (wznowiona rok péZniej) pierwsza swoja powies¢ z mtodym
bohaterem Tomkiem pt. Tomek w tarapatach®, tym razem opatru-
jac ja pseudonimem Fred Garland. Tu 13-letni Tomek, mieszkajacy
z rodzicami w Nowym Jorku, na wie$¢ o powstaniu, w ktérym ,pol-
skie dzieci walcza jak bohaterzy, rzucaja si¢ na czolg z butelkami
benzyny”*, opuszcza dom, dostaje sie na statek, po czym w towa-
rzystwie naukowca Browna i jego stuzacego murzyna Sambo lgduje
w Afryce, gdzie uczestniczy w wielu niebezpiecznych przygodach.
Wraca do rodzicéw, cieszac sie stawa ,nieustraszonego podréznika”.

W tak dobrze zapowiadajacej sie pisarskiej karierze Szklarskiego
dopiero zatem w 1948 roku nastg¢puje dramatyczny zwrot. Prowa-
dzona na lamach prasy, gléwnie przez Jacka Wotowskiego® w ,Zyciu
Warszawy” od stycznia 1947 roku, akcja zmierzajaca do ujawnienia
i skazania wspdtpracujacych z okupantem dziennikarzy i aktoréw,
ktérzy ,juz si¢ w spoleczeristwie ulokowaé potrafili [...], po rzad
dusz siegali, pchali sie bezczelnie na §wiecznik™, §wiadomos¢ bli-
skiej dekonspiracji, spowodowaly zgtoszenie sie Szklarskiego do pro-
kuratury. Dziesigtego maja odbylo si¢ w Warszawie pierwsze prze-
stuchanie. Jego zeznania, zwlaszcza wtedy, kiedy powotuje sie na
kontakty z podziemiem, podaje nazwiska swiadkéw obrony, sa wy-
raznie obcigzone lekiem, obawami przed mozliwymi konsekwencjami
tego ujawnienia. Twierdzi, ze podejmujac prace w pismach okupan-
ta, kierowat si¢ nie tylko koniecznoscia zapewnienia sobie i rodzinie
warunkow wzglednego bezpieczeristwa (,Wszyscy [koledzy z SNP]

3 Tenze, Tomek w tarapatach. Powies¢ podréznicza dla miodziezy, Mikoléw
[1948]), wyd. popraw. tamze 1949; nastepne wyd. z drobnymi korektami i poprze-
dzone wstepem rodziny ukazalo si¢ dopiero w 2004 r.

“4 Tamze, s. 6.

45 Wiasc. Stanistaw Sachnowski (1905-1978) — dziennikarz i literat; w 1939-1944
w Komendzie Giéwnej (KG) AK, zolnierz powstania warszawskiego, reporter ra-
diostacji powstariczej ,Blyskawica”, od 1945 dziennikarz w ,Zyciu Warszawy”, au-
tor powiesci sensacyjnych.

46 J. Wotowski, Sprawa skoviczona, ,Zycie Radomskie” 1948, nr 231.
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zostali wywiezieni do obozéw”¥), ale i pobudkami patriotycznymi.
Powoluje sie przy tym na zatrudnionych wéwczas w ,Kurierze”: Ire-
ne Bukowiecka-Groszowa, Jerzego (Jura) Lezeriskiego®, ktéry mu
zaproponowat prace ,wywiadowcy ruchu podziemnego”, i Jézefa
Sierzputowskiego®, z ktérym dziata¢ mial w konspiracyjnej grupie
Lotragan 13”. Z wymienionej tréjki dwoje juz nie zylo — Lezeriski
zostal aresztowany w redakcji ,Nowego Kuriera” 17 maja 1944 i stra-
cony w Alei Szucha, podobny los spotkal Irene Bukowiecka-Groszo-
w3. Sierzputowski zostal wspdétoskarzonym w omawianym procesie.
,Mimo obaw zwigzanych z tym faktem [aresztowanie LeZeriskiego]
wraz z Sierzputowskim dotrwali$my na swych placéwkach az do ostat-
nich dni lipca 1944"° — méwit Szklarski. Warto w tym miejscu za-
znaczy¢, ze ustalenia duzo péZniejsze dowodzg pracy Sierzputow-
skiego i Lezeriskiego dla wywiadu Stuzby Zwycigstwu Polski (SZP;
nastepnie Zwigzku Walki Zbrojnej — ZWZ, i AK), szczegdlnie w ak-
cji przekazywania materiatéw dla radiostacji ,Swit”, nadajacej z An-
glii w latach 1943-1944 dwukrotnie w ciggu dnia audycje do Pol-
ski’l. Wsréd oséb mogacych zeznawac na temat jego konspiracyjnej
dzialalnosci Szklarski wymienit takze Kazimierza Garszyriskiego®
(sadzonego kilka miesiecy pdzniej), Benedykta Lewandowskiego™,
Zygmunta Eackiego, Jerzego Skupieriskiego®, J6zefa Nowakowskiego

7 AIPN GK 296/154, s. 16.

8 Jerzy Lezenski (1906-1944) — prawnik, dziennikarz, w czasie okupaciji redak-
tor techniczny ,Nowego Kuriera Warszawskiego”; szef wywiadu sabotazu AK, czto-
nek redakcji konspiracyjnego pisma ,Agencja Stowiariska”.

49 J6zef Sierzputowski (1895-?) — literat, dziennikarz, w czasie okupacji aktywny
dziennikarz ,Nowego Kuriera Warszawskiego”, od 1940 w ZWZ, nast¢pnie AK;
Stragan — grupa wywiadu ofensywnego ZWZ-AK.

0 AIPN GK 296/154, s. 18.

51 Zob. P. Stanek, , Swit” — tajna polska rozglosnia w Londynie, wrzesieri 1942—
listopad 1944 roku, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 2012, nr 1, s. 64-65.

52 Kazimierz Garszyriski (1901-1986) — prawnik, dziatacz organizacji konspira-
cyjnej ,Pobudka” (pézniej ZWZ) i redaktor pisma ,Pobudka”; w 1958 uniewinnio-
ny, z uznaniem wyroku z 1949 za bezzasadny.

> Benedykt Lewandowski (1921-1944) — pseud. ,Dlugi”, cztonek Narodowe;
Organizacji Wojskowej, AK, podczas powstania zotnierz w zgrupowaniu AK ,Har-
nas”, zginagl 14.08.1944.

5% Prawdopodobnie Jerzy Skupieriski (1913-1987) — porucznik ZWZ, dowédca
oddziatu dywersyjno-bojowego Kedywu Okregu Warszawskiego KG AK.
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i adwokata — Biernackiego®. Podal takze pseudonimy oséb (,Nie-
wiadomski” i ,Wiktor”) z ZW2Z, z ktérymi kontaktowat sie od roku
1941, ujawnit si¢ wreszcie jako autor artykutu zamieszczonego w tajnej
gazetce organizacji Miecz i Plug. Dnia 27 lipca 1948 roku nastgpito
ponowne przestuchanie Szklarskiego, a takze Sierzputowskiego (ten
potwierdzil fakt zbierania przez Szklarskiego informacji dla ZW2),
obaj tez zostali w tym dniu tymczasowo aresztowani na podstawie
art. 2 dekretu z 31 sierpnia 1944 ,o przestepstwach szczegdlnie nie-
bezpiecznych w okresie odbudowy Paristwa” i osadzeni w wigzieniu
przy ul. Gesiej (od roku 1953 Anielewicza) w Warszawie. Sledztwo
ruszylo petng para. Prokuratura przygotowywatla biegtych, ktérych
wykorzystywano nastepnie w réznych procesach o kolaboracje na
terenie kultury. W lipcu tegoz roku zeznawali Stanistaw Sachnowski,
Stanistaw Ploski, Eryk Lipiriski i Stanistaw Lorentz, we wrzes$niu i paz-
dzierniku dziennikarze, wspéttworcy Tajnej Rady Dziennikarskiej —
Witold Gielzyriski i Wiadystaw Dunin-Wasowicz. Réwnolegle prze-
stuchiwano wspétpracownikéw ,Nowego Kuriera Warszawskiego”.

Przygotowaniom do procesu towarzyszyly szeroko kolportowa-
ne w dwczesnej prasie informacje o innych, prowadzonych niemal
tasmowo rozprawach (w Warszawie — polskich aktoréw filmu
Heimkebr, w Krakowie — organizatoréw Teatru Powszechnego). Po-
kazowy proces przeciwko o$miu wspétpracownikom ,Kuriera Cze-
stochowskiego” i jego katolickiego dodatku zakoriczyl sie niezwy-
kle surowymi wyrokami, w tym wyrokiem $mierci dla Stanistawa
Homana i dozywocia dla Jézefa Stanisza®.

Proces wspétpracownikéw ,Nowego Kuriera Warszawskiego”
ruszyt 3 stycznia 1949, a relacje z sali sadowej, publikowane niemal
codziennie w ,Zyciu Warszawy” (czesto na pierwszej stronie pisma),
po niewielkich zmianach byly przedrukowywane w prasie krajowe;j.
Rozprawie przewodniczyt wiceprezes Sagdu Okregowego Stanistaw

5 Dotyczy najpewniej Janusza Poray-Biernackiego (,Jasiericzyka™) (1907-1996)
— prozaika, publicysty, dzialacza organizacji ,Pobudki” (p6zniej ZWZ), redaktora
pisma ,Pobudka” w 1939-1940, pozostajacego po 1940 na Bliskim Wschodzie i na
emigracji.

% Wyrok z 16.11.1948 zostal zlagodzony w roku 1949 przez Sad Apelacyjny
w Czestochowie, ktéry wziat pod uwage mlody wiek Homana i ,pewng tgcznos¢
organizacyjna” Stanisz6w z ruchem oporu.
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Zienkiewicz, oskarzal Zbigniew Witkowski (ten sam sklad osadzatl
aktoréw filmu Heimkebr). W akcie oskarzenia zarzucano Szklarskie-
mu i innym wspdtoskarzonym, ze

idgc na reke wladzy Panstwa Niemieckiego, wzigl udzial w redagowaniu
niemieckich czasopism w jezyku polskim, a mianowicie dziennika — ,Nowy
Kurier Warszawski”, tygodnika — ,7 Dni” oraz miesiecznikéw ,Fala” i ,Co mie-
sigc powies¢”, wydawanych przez [...] wladze Paristwa Niemieckiego i powo-
tanych przez nig w realizowaniu planowej eksterminacji Narodu polskiego
jako $rodek zmierzajacy do ostabienia Jego postawy moralnej i ducha oporu
wobec okupanta, umieszczajagc w wymienionych czasopismach swoje prace
literackie, przez co dzialal na szkode Narodu i Paristwa Polskiego — to jest
o zbrodnie z art. 2 Dekretu z dnia 31 VIII 194457

W trakcie przewodu sagdowego przestuchano blisko 50 $wiad-
kéw i kilku biegtych, lekturze poddano dostepne (niekompletne)
roczniki gadzinowych pism. Najbardziej obciazeni zostali piszacy
najczesciej — Jozef Sierzputowski i wlasnie Alfred Szklarski, przy czym
obaj nie przyznali si¢ do zarzucanej im winy. Zeznajacy pierwszego
dnia procesu Szklarski, powtérzyl to, co juz ujawnil w Sledztwie.
Méwit o sobie, budzac oburzenie relacjonujacych proces dziennika-
rzy, jako o ,szarym zolnierzu konspiracji”. Kare infamii uznawat za
niestusznie wymierzona, uwazajac prace w dzienniku za ,cywilng”,
w pismie, ktére nie bylo pismem ,urzedowym”. Wyroki organizaciji
podziemnych traktowat jako rodzaj ofiary ztozonej dla dobra sprawy
,na oltarzu milosci ojczyzny”. Pomniejszal swéj wktad w tworzenie
pisma, twierdzgc, ze dla ,Kuriera” ttumaczyl najczesciej nowele z an-
gielskich pism. Uwazal wprawdzie, ,ze sensacyjno-erotyczny cha-
rakter tych utworéw i samo ich publikowanie w prasie niemieckiej
w jezyku polskim nie bylo wlasciwe, mimo tego jednak nie szkodzi-
to nikomu”. Akcenty antyzydowskie szkicu pt. WrdzZba objasnial
poprawkami autorstwa redaktora naczelnego pisma Feliksa Rufena-
cha. ,\W zasadzie nowela ta byla tak zmieniona, ze trudno jest nazwac
ja mojg” — podsumowywal®. Przypomniat tez swéj udzial w budowaniu

7 AIPN GK 296/155, s. 106.
8 Cytaty ze sktadanych w trakcie przewodu sadowego przez Szklarskiego ze-
znan za: AIPN GK 296/159, s. 14-15.
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powojennej rzeczywistosci politycznej, takze przez autorstwo po-
wiesci (Btedne ognie) ,propagandowej, majacej na celu werbunek
do pracy w przemysle weglowym”. Wsréd swiadkéw oskarzenia
wypowiadajacych si¢ zdecydowanie krytycznie na temat kolabora-
cji w prasie gadzinowej byt profesor Stanistaw Lorentz*®, Antoni Bida
(wéweczas dyrektor Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikaciji i Wi-
dowisk), dziennikarze August Grodzicki, Witold Gielzyriski, Witady-
staw Dunin-Wasowicz. Profesor Lorentz méwil o ,wybitnie demora-
lizujacym wplywie” pism gadzinowych na spoteczeristwo polskie
i o celowym braku kontaktéw miedzy organizacjami podziemia
a dziennikarzami tej prasy, o tym wreszcie, ze w prasie konspiracyjnej
ujawniano nazwiska tych tylko, ktérych wspdtpraca z okupantem
miala ,jaskrawy i przekraczajacy granice” charakter. TakZze Dunin-
-Wasowicz przypomnial, ze mimo zaproszeni wiekszo$¢ warszaw-
skich dziennikarzy pracy w ,Nowym Kurierze” nie przyjeta. Z kolei
zeznania zlozyli $wiadkowie obrony. Maria Lezeriska, wdowa po
Jerzym Lezeriskim, powotujgc si¢ na stowa meza, potwierdzita fakt
uczestnictwa Szklarskiego i Sierzputowskiego w ,jakiej$ 5-osobowej
organizacji”, opisywala tez swoje spotkania ze Szklarskim (w czasie
powstania) w ambulatorium przy ul. Hozej 39%. Stanistaw KuZmiriski,
byly dowédca Szklarskiego, méwit o jego czynnym udziale w wal-
kach 2. Plutonu Batalionu ,Piorun”. Matka Benedykta Lewandow-
skiego — Franciszka Lewandowska pamietala czeste wizyty Szklar-
skiego (2-3 razy w tygodniu) u syna. Szklarski, jak wspominala,
udzielit pomocy ukrywajgcemu sie Zydowi Feliksowi (Fajglowi)
Kozlowskiemu. Kolejnego dnia procesu zeznawat §wiadek oskarze-
nia — Stanistaw Sachnowski, ktéry wskazal na zagrozenia wynikaja-
ce z utrwalania w prasie gadzinowej gléwnych motywéw propa-
gandy niemieckiej, w tym szerzenie antysemityzmu i przekonania

5 Stanistaw Lorentz (1899-1991) — muzeolog i historyk sztuki, w czasie okupa-
cji hitlerowskiej szef Komisji Walki Cywilnej, zastuzony w akcji ratowania débr
kultury, w 1945-1951 dyrektor Muze6éw i Ochrony Zabytkéw, profesor Uniwersy-
tetu Warszawskiego od 1947 r.

% Szklarskiego widziatam w czasie powstania — méwila Lezeriska — Oswiadczyt
mi, ze bierze udzial w walkach na odcinku Nowogrodzka—-Hoza, byl w mundurze,

z opaska bialo-czerwong, uzbrojony”, AIPN GK 296/159, s. 47.
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o zwyciestwie Niemiec. Stanistaw Ploski®' szkodliwosci tej prasy upa-
trywal w jej wylacznosci i dlugim czasie oddzialywania na morale
spoteczeristwa, przypomnial tez, ze nie udalo si¢ pozyska¢ pracow-
nikéw ,Nowego Kuriera” do wydania sabotazowego numeru spe-
cjalnego pisma (ukazat si¢ bez tej pomocy). Putkownik Jan Rzepec-
ki®?, przebywajacy woéwczas krétko na wolnosci miedzy kolejnymi
aresztowaniami i zeznajacy jako biegly sadowy, zaprzeczyt wspdtpra-
cy Biura Informacji AK z dziennikarzami ,Nowego Kuriera Warszaw-
skiego”, wskazal natomiast na zwigzek tzw. straganéw (o ktérych
mowili Szklarski i Sierzputowski) z kontrwywiadem, Jézef Sek-Ma-
lecki® potwierdzil negatywng ocene wspdlpracy z prasg gadzinowsg
przez struktury Armii Ludowej. Biegly od spraw literatury Stanistaw
Ryszard Dobrowolski (powotany w miejsce Stefana Zétkiewskiego®)
prase t¢ uznat za Srodek ,dywersji”, gdzie toczono ,walke o byt
i niebyt naszej kultury”®.

Kolejnego dnia procesu mowy wyglosili prokuratorzy i obroricy.
Dla Szklarskiego wiceprokurator A. Koztowski zazadat kary 12 lat
wiezienia, utraty praw publicznych i orzeczenia przepadku mienia
na rzecz skarbu paristwa; prokurator Witkowski mial powiedzie¢:
,Z pana jako czlowieka rezygnujemy na zawsze”. Adwokat Szklar-
skiego, koncentrujac si¢ na jego czynnym, mimo gruZlicy, udziale
w powstaniu warszawskim, wnosit o sprawiedliwa, odpowiednig do
winy kare, bronigc go wrecz humorystycznie: ,Praca Szklarskiego
nie byta tak ptodna jak Sierzputowskiego, a artykuly jego byty bez

61 Stanistaw Ploski (1889-1966) — historyk, podczas wojny cztonek SZP, nastep-

nie Biura Informacji i Propagandy KG ZWZ-AK, w 1945-1950 dyrektor Instytutu
Pamieci Narodowej przy Prezydium Rady Ministréw i wspétpracownik Komisji
Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce.

9 Jan Rzepecki (1899-1983) — zawodowy wojskowy, historyk wojskowosci;
podczas okupaciji szef sztabu Komendy Okregu Warszawa-Miasto ZWZ, kierownik
wydziatlu w KG AK; aresztowany w 1945, sadzony w 1947 i w tymze roku ulaska-
wiony, ponownie wigziony w 1949-1954.

6 Jozef Sek-Malecki (1902-1970) — dzialacz komunistyczny; od 1942 w Polsce,
w Sztabie Gtéwnym Gwardii Ludowej, w 1945-1950 wspétorganizator ZBOWiD.
% s Zotkiewski, powolany jako biegly, mimo dostarczonego mu wezwania sado-
wego, nie stawil si¢ na rozprawe; wczesniej uczestniczyt w procesie czestochowskim.
65 AIPN GK 296/159, s. 75.
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znaczenia dla ostabienia ducha, gdyz opisywat zycie cowboyow”%.
Obrorica Jakubowski zas stanowczo utrzymywal, ze ,obaj oskarzeni
nie byli zdrajcami, a komoérka wywiadowcza”®”. W tzw. ostatnim sto-
wie Alfred Szklarski poprosil jedynie o wyrok ,wedlug uznania”.

Wina Szklarskiego (podobnie jak innych wspétoskarzonych) byta
jednak z goéry przesadzona, Zadne zeznania nie mogly tego zmienic,
decydujacy dla sadu byt wylacznie fakt publikowania w prasie ga-
dzinowej. Warszawski Sad Okregowy nie podjal wysitku rozstrzy-
gnigcia wielu watpliwosci zwigzanych z udzialem Szklarskiego
(i Sierzputowskiego) w dzialalnosci konspiracyjnej, zeznania $wiad-
kéw obrony nie zostaly praktycznie uwzglednione; padly natomiast
stowa o ,oportunistycznej pracy na dwa fronty”. Dwunastego stycznia
1949 sad wydat wyrok, w ktérym Sierzputowskiego skazano na 10 lat
wiezienia, Szklarskiego na 8 lat wiezienia i utrate praw publicznych
na 4 lata, z zaliczeniem na poczet kary czasu tymczasowego aresz-
towania (zatem na kare krétszg od tej, ktérej zadal prokurator). Po-
zostate wyroki byly zdecydowanie nizsze, a dwéch oskarzonych —
Kazimierza Augustowskiego (Kazimierza Winklera) i Mieczystawa
Antoniego Kwiatkowskiego, biorgc pod uwage okolicznosci tago-
dzgce (krétki czas wspdlpracy z pismem), uniewinniono. Czy istot-
nie, jak twierdzi Zuzanna Schnepf, byty to wyroki ,zaskakujaco
niskie”? (artykut, na podstawie ktérego sadzono Szklarskiego, prze-
widywal kare dozywocia i $mierci). Otéz zdaje sig, ze w czasie
wydawania wyroku w sprawie dziennikarzy ,Nowego Kuriera War-
szawskiego” zasadniczy cel rozpraw przeciw kolaboracji na terenie
kultury zostal juz osiagniety — najsurowsze kary wobec dziennika-
rzy prasy gadzinowej zapadly podczas pokazowego, wymierzone-
go szczegllnie w instytucje Kosciola polskiego, procesu ,Kuriera
Czestochowskiego”, wyroki péZniejsze mogly by¢ juz tagodniejsze.

Alfred Szklarski 15 listopada 1949 roku wystapit jeszcze (powo-
tujac si¢ m.in. na zly stan zdrowia) do prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej Bolestawa Bieruta z prosba o darowanie kary. W liScie uzna-
wal juz swoja wing, piszac ,w zadnym przypadku nie powinienem

66
67

Tamze, s. 91.
Tamze.
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byl zamieszczaé¢ swych utworéw literackich w pismach okupacyj-
nych”®, i raz jeszcze dowodzit braku $wiadomosci szkodliwosci
swojej pracy. ,Jedynym moim pragnieniem — deklarowal — jest na-
prawienie zla, jakie popelnilem wobec wlasnego Narodu”®. Stara-
nia popart naczelnik wiezienia, w ktérym Szklarski byt przetrzymy-
wany, opiniujac: ,do obecnej rzeczywistosci ustosunkowany dobrze.
Za popelnione przestepstwo okazuje skruche™”. List z prosba o zwol-
nienie meza wystosowata do prezydenta takze Alina Szklarska. Jed-
nak decyzja posiedzenia niejawnego Sadu Okregowego z 23 grud-
nia 1949 roku prosbe te pozostawiono ,bez dalszego biegu” (nie
przekazano jej Bierutowi?)”!. Siedemnastego stycznia 1950 roku ad-
wokat Szklarskiego — Henryk Nowogrédzki ztozyt tez pismo z za-
powiedzig wystapienia o kasacje wyroku. Wszystkie te starania nie
zmienily sytuaciji pisarza, ktéry od marca 1950 odbywat kare w Osrod-
ku Pracy przy Goérnoslaskiej 2/4, zatrudniony jako ,pracownik umy-
stowy w budownictwie”, i zostal zwolniony z wigzienia warunkowo
dopiero w wyniku amnestii 24 wrzesnia 1953 roku. W 1967 i po-
nownie w 1968 wystapil jeszcze Szklarski o skreslenie z rejestru ska-
zanych, przy czym Sad dla m.st. Warszawy decyzja z 22 stycznia
1969 roku postanowil, ze wzgledu na ,rodzaj i wage przestepstwa”,
nie przychyli¢ si¢ do jego wniosku™.

Po powrocie do Katowic i po krétkim okresie pracy w firmie
transportowej w Bytomiu, w maju 1954 Szklarski zostal redaktorem,
nastepnie sekretarzem redakcji w Wydawnictwie Gérniczo-Hutni-
czym (od 1957 wydawnictwo Slgsk) w Katowicach. Tu w roku 1957
ogtosil pierwsza z serii ksigzek o przygodach Tomka — warszawia-
ka, ucznia carskiego gimnazjum z poczatku XX wieku — pt. Tomek
w krainie kanguréw. Szczegdlna intuicja w doborze bohatera i tema-
tyki wywindowaly Szklarskiego w btyskawicznym tempie z pozyciji
niedobrego, trzeciorzednego pisarza dla dorostych na pozycje pierw-
szego, niezagrozonego przez lata, tworcy literatury mlodziezowe;j.

68 Tamze, s. 340.
% Tamsze, s. 339.
70 Tamze, s. 336.
7' Tamze, s. 351.
72 Tamze 296/158, s. 231, 232, 241.
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Kolaboracja tzw. intelektualna sprawiala i wciaz sprawia trudnosci
w ocenie, ktére warto sobie uswiadamiaé, by unikng¢ ferowania suro-
wych sadéw. Sama materia zdaje sie nie stuzy¢ wywazeniu racji. Z jedne;j
strony byly bowiem wyroki organizacji podziemnych, z drugiej zas —
rzeczywisto$¢ okupacyjna. Franciszka Lewandowska zakoriczyla skta-
danie zeznanl na rzecz obrony Szklarskiego zdaniem: ,utwory jego
czytalam, ale nic zlego w nich nie widzialam””, takze $swiadek Euge-
nia Wilkaniec-Pujkiewiczowa twierdzita, ze pras¢ t¢, uwazang na po-
czatku wojny za szkodliwa (,podrywata ducha”) z czasem ,wszyscy
nauczyli sie [...] czyta¢ i ogdt traktowat ja humorystycznie”™. Eryk Li-
piriski zeznajacy jako biegly, méwil: ,Ja osobiscie, jako polski artysta,
uwazatem, Ze nie nalezy wspélpracowac z wrogiem, uwazam jednak,
ze jest to kwestia wyrobienia politycznego””. Wydaje sie zatem, ze tuz
po wojnie nie bylo jednoznacznego potepienia wobec twércéw upra-
wiajacych swéj zawdd w tym trudnym czasie. Naturalnie w warun-
kach okupacyjnych podlegali oni pewnemu towarzyskiemu ostracy-
zmowi, bano si¢ kontaktéw z nimi, jednak z efektéw ich pracy przeciez
korzystano. Teatry cieszyty sie wysoka (ocenia si¢, ze okolo 80-pro-
centow3) frekwencjg, prase koncernu Krakau-Warschau sprzedawano
codziennie lacznie w liczbie blisko 150 tys. egzemplarzy (i w niemal
podwojonym naktadzie w wydaniu sobotnio-niedzielnym). Wiele os6b
czerpalo stad niezbedne w codziennym zyciu informacje, jako$ tez
kontynuowato znane sobie formy zycia ,cywilnego”.

Procesy o kolaboracje na terenie kultury, w okresie tuzpowojen-
nym, przeciez oczekiwane, zwlaszcza w sytuaciji, kiedy wielu z tzw.
kolaboracjonistéw odnajdywalo si¢ nadspodziewanie dobrze w no-
wej rzeczywistosci, zostaly uzyte przez 6wczesne wiadze w sposéb,
ktéry na dziesieciolecia uniemozliwit rzeczowa dyskusje. Prowadzone
w czasie przetomu politycznego 1948/1949, réwnolegle do bezpar-
donowych czystek i dzialari zmierzajacych do eliminacji przeciwni-
kéw politycznych’, zostaly wykorzystane propagandowo jako

73 Tamze 296/159, s. 61.

4 Tamze, s. 63.

Tamze, s. 62.

W marcu 1948 zapadl wyrok wobec kierownictwa NSZ, 19.11.1948 osadzono
Kazimierza Puzaka i innych dziataczy PPS-WRN.
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wyrazny znak zmian, zapowiedZ wszechogarniajacego terroru lat
stalinizmu. Wspditczesnie dyskusja nad problemem kolaboracji wciaz
powraca, przy czym wiekszosci dziennikarzy prasy gadzinowej zda-
je si¢ dotyczy¢ tzw. kolaboracja neutralna”, podejmowana ze wzgle-
déw praktycznych, ,by przezy¢”, a istotne w jej ocenie wydaja sie
wciaz niedostatecznie rozpoznane okolicznosci tagodzace.

Sledztwo i proces Alfreda Szklarskiego nie zezwolity na zbada-
nie stopnia zaangazowania pisarza w dzialania konspiracyjne, cho¢
odczytywane po latach akta sprawy dajg podstawy do twierdzenia,
Zze miedzy dziennikarzami prasy gadzinowej a podziemiem utrzy-
mywane byly kontakty, nawiazywane okazjonalnie lub diugotrwa-
le, majace cho¢by tak dramatyczne zakoriczenie jak sprawa Jerzego
Lezeriskiego. Sam pisarz, odwracajacy si¢ od tego okresu swego
Zycia, nie podjal préby swojej obrony (czy nie mial dos¢ mocnych
argumentéw?), nie byl tez juz nagabywany o okupacyjng przesziosc.
Czy wracat do niej we wspomnieniach? Jak ja ocenial? Czy istotnie
,czul si¢ silnym, spelnionym czlowiekiem”, jak uwaza rodzina? Czy
rzeczywiscie to ,okrucieristwo okupantéw”’® zainspirowato go do
zglebiania historii amerykariskich Indian? Na ile biografia Szklar-
skiego byla zdeterminowana przez czynniki zewnetrzne, przez przy-
jeta przez niego strategie przetrwania? I jak potoczyloby sie jego
zycie, gdyby te wojne wygrali Niemcy? W serii opowiesci o Tomku
Wilmowskim nie ma juz dwuznacznosci, obcigzenia skazg zdrady,
tu dzielny Tomek, jego szlachetny ojciec, bojowiec PPS i tajemniczy
Jan Smuga zmierzaja $miato ku kolejnej przygodzie. Dokonalo si¢
symboliczne domkniecie aktu ekspiacji, przeciez jako$ zapowiada-
nej w omawianych tu ksigzkach Szklarskiego z lat 1947-1948. I cho¢
od procesu przeciwko Szklarskiemu mineto ponad 60 lat, to symbo-
liczna rozprawa nad pisarzem toczy si¢ przeciez nadal i bedzie si¢
toczy¢ tak dlugo, jak dtugo zadziwiaé bedzie wyjatkowos¢ tego cza-
su i okoliczno$ci, niezwyktos¢ loséw poddanych wéwczas drama-
tycznym prébom.

77 Termin przyjety przez polskich historykéw za: W. Rings, Life with the Enemy

Collaboration and Resistance in Hitler’s Europe 1939-1945, London [1982].
78 P. Kapusciriski ,Domen”, http://dumnizpolski.pl/content/view/72/37/ (dostep:
18.02.2014).
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Summary

Defendant Alfred Szklarski

The presented text is an attempt to look into a difficult subject of so
called intellectual collaboration of Poles during the World War II on
the example of journalistic activities of Alfred Szklarski — one of the
most prolific and popular authors of youth literature after 1945. After
his debut in “Nowy Kurier Warszawski” in December 1939, Szklarski
became a full-time employee of the editorial office of the monthly
“Fala” and the weekly “7 Dni”. His novels in chapters, short stories,
column articles and reportages were published till December 1944,
also in other magazines entirely controlled by Germans. As a conse-
quence of these activities, he was persecuted and sentenced to prison
in January 1949. Examination of both materials stored in the archi-
ves of the National Institute of Rememberance — records related
with the investigation and the court case as well as other documents
from the years 1948-1949 linked with the law suit against Alfred
Szklarski and other so called reptile journalists (mainly from “Nowy
Kurier Warszawski” issued in the occupation period) — and the first,
published in the years 1946-1948 and completely forgotten Szklar-
ski’s novels, made it possible to reveal some of the secrets from the
writer’s biography.



BARBARA TYSZKIEWICZ
(Instytut Badar Literackich PAN)

Aresztowany dziennik.
O Kamieniotomach Jerzego Kornackiego!

W koricu wrzesnia 1961 roku pocztg pantoflows rozeszla sie wies¢
o aresztowaniu Jerzego Kornackiego. Oficjalny komunikat w tej spra-
wie ,Trybuna Ludu” podata dopiero w styczniu nastepnego roku,
juz po zakoriczeniu procesu sgdowego. Tre$¢ trzyzdaniowej notatki
niewiele wykraczala poza informacje zawarta w tytule — Rok wigzie-
nia za szkalujgce anonimy?®. Nie mniej lakonicznie sformutowal
swoje zarzuty prokurator, ktéry oskarzal Kornackiego o to, ze

w okresie od wiosny 1961 r. [] do dnia 22 wrze$nia 1961 r. w Warszawie
i innych miejscowosciach Polski sporzadzal i rozpowszechniat pisma w for-
mie wierszowanej o tresci zawierajacej falszywe wiadomosci dotyczace sytu-
acji politycznej w Polsce, mogace wyrzadzic¢ istotna szkode interesom Paristwa
Polskiego, to jest o czyn przewidziany w art. 23 §l dekretu z dnia 13 VI 1946 .
(Dz. U. Nr 30, poz. 192).2

! Praca naukowa finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnic-

twa Wyzszego pod nazwa ,Narodowy Program Rozwoju Humanistyki” w latach
2012-2017 (projekt nr 11H 11005280).

2 ,Trybuna Ludu” 1962, nr 4, s. 7. Tres¢ notatki brzmiata: ,Przed Sadem Woje-
wdédzkim dla m.st. Warszawy odbyta sie rozprawa przeciwko Jerzemu Kornackie-
mu. Byt on oskarzony o sporzadzanie i rozpowszechnianie anonimowych pism
szkalujgcych ustréj paristwa polskiego i poszczegélne osoby. Sad skazal Kornac-
kiego na kare 1 roku wiezienia”.

3 IPN BU 436/24, t. 3, k. 2.



Aresztowany dziennik. O Kamieniofomach Jerzego Kornackiego 489

Polskie wladze dokladaly wszelkich staran, by ukryé niecodzien-
ne zamieszanie wokoét znanego prozaika i prominentnego ongis
dzialacza PPS. Na zasadzie wyjatku dopuszczono 13 paZdziernika
1961 roku dyskusje w ZLP% po ktérej spodziewano si¢ ustalenia
srodowiskowych sankcji wobec zatrzymanego przez milicje literata.
Sensacyjny temat szybko przeniknal jednak przez zelazna kurtyne.
Pracownicy Departamentu III Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
(MSW) skrupulatnie rejestrowali jego obecnos¢ w swiatowych me-
diach i pozostawili obszerng dokumentacje z tego zakresu, dostep-
ng obecnie w Instytucie Pamieci Narodowej (IPN)>. O niejasnym tle
pozbawienia wolnosci Kornackiego informowaly m.in. pisma nie-
mieckie, wioskie, amerykariskie, francuskie, angielskie, polonijne
rozgtosnie — Wolna Europa i Glos Ameryki oraz ,Dziennik Polski”
z Londynu i paryska ,Kultura”. W listopadowym numerze tej ostat-
niej Juliusz Mieroszewski zréwnywal restrykcje zastosowane wobec
Kornackiego z praktykami znanymi dotad tylko zza naszej wschod-
niej granicy. Wiesci docierajace z Warszawy nakazywaly emigracyj-
nemu publicyscie zrewidowac przekonanie o poszanowaniu pry-
watnosci ludzi piéra w PRL-u. Zamiast jak kiedy$ ttumaczy¢ swoim
czytelnikom, Ze ,u nas jest inaczej, tak, jest cenzura, ale z pisarzy
nikt nie robi kryminalistéw, nikt nie grzebie w ich biurkach”, pod-
kreslat skale zaslepienia, ktéremu do niedawna ulegat i pisal:

4 IPN BU 0330/303, t. 2, s. 190-191 [dokument i paginacja w postaci elektronicz-
nej, réznej od oryginatu]. Zamieszczono tu Notatke stuzbowa, dat. 14.10.1961 z Ple-
num ZG ZLP z 13 pazdziernika, poswigconego sprawie Kornackiego. Wynika z niej,
ze sprawe referowat J. Iwaszkiewicz, a potem wniosek o usuniecie Kornackiego z ZLP
zgtosit J. Putrament (delegowany do tego zadania J. Brzechwa nie przyszedt na ze-
branie). Za Kornackim ujmowali si¢ gléwnie P. Jasienica i A. Kowalska, ktérzy podnosili
fakt, ze wyrok sadowy w tej sprawie jeszcze nie zapadl. Stanowisko Putramenta
poparli A. Olcha i M. Rusinek. Ostatecznie uchwalono zawieszenie Kornackiego
w prawach cztonka ZLP (przy rozkladzie gloséw: 9 — za, 8 — wstrzymujacych sig, 4 —
przeciw), odkiadajac wykluczenie go ze zwigzku do czasu ogloszenia wyroku sado-
wego. Informacje te zakoriczono stwierdzeniem: ,Kierownictwo Zarzadu Giéwnego
ZLP nie poda sprawy Kornackiego do prasy, gdyz trzyma sie¢ zasady, ze dotychczas
nie publikowalo omawianych na plenum spraw na zewnatrz”.

> Zob. IPN BU 0330/303, t. 2. Z pism obcojezycznych wymieniono tu (czasem
bez dokladnej lokalizacji) m.in. niemiecki ,Die Welt” z 1.10.1961, s. 169-170, wilo-
skie Il Giorno”, s. 176-177 oraz Il Messagero” z 4.10.1961, s. 178, amerykariski
,New York Times”, s. 183, francuski ,Le Monde” z 11.10.1961, s. 186-187.
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Wielki mit upadl. Aparatczycy, ktérzy zdecydowali o nakazie aresztowania
Kornackiego i Rudziriskiej, nie s3 nawet w stanie poja¢ rozmiaréw kleski pro-
pagandowej, jaka poniosta nie literatura polska, lecz Polska Rzeczpospolita
Ludowa.f

Do nazwisk zatrzymanych niemal réwnoczes$nie cztonkéw war-
szawskiego Klubu Krzywego Kota — Kornackiego i Anny Rudziri-
skiej” — w innych dziennikarskich doniesieniach doktadano kolejne
personalia. Byly to np. informacje o Andrzeju Stawarze, ktéry tuz
przed $miercia, z pominigciem krajowej cenzury, zdecydowal sie
oglosi¢ swoje eseje (Pisma ostatnie) w paryskim Instytucie Literac-
kim. Takg tréjdzielna wiadomos¢ 11 pazdziernika 1961 roku podat
Serwis Nastuchu Polskiego Radia, opierajac si¢ na polskojezycznej
audycji emitowanej z Paryza®. Temat pojawit si¢ na radiowej antenie
jako komentarz do ogloszonej tegoz dnia na tamach ,Le Monde”
warszawskiej korespondencji Jeana Wetza. W archiwach IPN zachowa-
ly sie takze polskie thumaczenia pézniejszych polemik z tym tekstem,
kierowanych do redakgcji francuskiego dziennika przez Konstantego
AleksandraJeleriskiego (w prywatnym liscie) i Jerzego Giedroycia (w li-
Scie otwartym)’. Frangois Mauriac i kilku innych francuskich pisarzy,

6 J. Mieroszewski, Mit upad?, Kultura”, Paryz 1961, nr 11, s. 120-121 (z cyklu
Kronika angielska, podpis: Londyriczyk). Komentarz przedstawicieli Departamen-
tu III MSW zob. IPN BU 0330/303, t. 2, s. 209.

7 Anna Rudziriska (1919-1992), socjolozka nalezgca do Klubu Krzywego Kota
w Warszawie, ktéra (na zlecenie J. Giedroycia) podjela sie ttumaczenia ksigzki Fe-
liksa Grossa pt. The seizure of political power in a century of revolutions, New York
1958. Aresztowana na poczatku wrzesnia 1960 r., ustyszala w lutym 1962 wyrok
rocznego pozbawienia wolnosci za szkalowanie Polski (zasadzony z artykutu 24
matego kodeksu karnego). W materiatach IPN jej nazwisko wielokrotnie t3gczy sie
ze sprawa Kornackiego.

8 Zob.IPN BU 0330/303, t. 2, s. 186-187.

o Zob. IPN BU 0330/303, t. 2, s. 188-189: ttumaczenie listu K.A. Jeleriskiego do
dyrekciji ,Le Monde”, datowanego: Paryz 11.10.1961 r.; tu m.in. na temat rzekomego
antysemityzmu Kornackiego: ,Znam Jerzego Kornackiego od trzydziestu lat i wiem,
ze zadna insynuacja nie bedzie dla niego bardziej przykra. Jako, ze nie moze on
broni¢ si¢ sam, uwazam za swéj obowiagzek nakresli¢ w kilku stowach jego sylwetke.
[...]. Jerzy Kornacki wlozyl te samga sile i ten sam zapal w zwalczanie antysemityzmu
i szowinizmu polskiego przed wojna, jak w oponowanie przeciw hipokrycznym blich-
trom stalinowskiej retoryki” — na s. 200-2006, List otwarty redaktora emigracyjnej
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ktérzy sprawe Kornackiego znali tylko z ,powaznych dziennikéw za-
granicznych, m.in. <Le Monde»", podpisalo sie pod prosba o dalsze
wyjasnienia, adresowana do polskiego ministra kultury Tadeusza
Galiriskiego. W liscie!® wystosowanym 15 listopada 1961 roku wyra-
zali zaniepokojenie losami wspéttwérey zespotu literackiego ,Przed-
miescie” i deklarowali, ze w oczekiwaniu na ,rozproszenie ich obaw”
nie beda podejmowac zadnych dalszych krokéw.

Taktyka oparta na blokadzie informacji, czesciowe utajnienie
procesu, eskalowaly napiecie i prowokowaly do spekulacji. Juz po
ogloszeniu wyroku amerykariski tygodnik ,Time” serwowal swym
czytelnikom mieszaning faktéw i poglosek o ,jednym z najbardziej
wptywowych komunistycznych autoréw w Polsce”, ,protegowanym
Bolestawa Bieruta”, skazanym za rozsylanie oszczerczych anoniméw
do ,najwyzszych rezimowych dostojnikéw”!'. Znacznie bardziej rze-
telng wiedza dysponowata w kraju np. Maria Dabrowska. Zbulwerso-
wana zaréwno wiadomoscis, ze sledczy siegneli do prywatnego dzien-
nika Kornackiego, jak i trescia znalezionych tam zapiskéw, pisata m.in.:

Psychiatr6w zdumiewa zlo$¢ i nienawis¢ do wszystkich ludzi, jaka [Kor-
nacki] jest przepetniony. Ow jego stawny dziennik jest w potowie obsceniczny
(m.in. wszystkie akty seksualne z Heleng [Boguszewska] s3 w nim opisane)
w polowie notuje accusativime [?] wszystko, co ktokolwiek w jego obecnosci
powiedzial (mial zdaje si¢ pamiec tasSmy magnetofonowej i to byt jedyny ,ta-
lent” jakim rozporzadzab).'?

LKultury” do redakcji ,Le Monde”, z informacja, ze tekst w oryginalnym brzmieniu
zostal (wraz notg redakcyjng) ogloszony na tamach ,Le Monde” 23.11.1961 r.; Gie-
droyc pisze gléwnie o bezzasadnym umieszczeniu ostatniej ksiazki Stawara w kon-
tekscie krajowych sledztw prowadzonych przeciw Kornackiemu i Rudziriskiej. Da-
lej takze radiowe reperkusje tej wypowiedzi.

10 IPN BU 0330/303, t. 2, s. 196-198. Tu polskie tlumaczenie listu z nazwiskami
sygnatariuszy (Francois Mauriac, Maurice Nadeau, Louis Villefosse, Claude Aveline,
Jean-Marie Domenach, Pierre Emanuel, Louis Martin-Chauffier, Edgar Novin), listg
0s6b, ktére otrzymaty pismo do wgladu (m.in. Z. Kliszko, E. Ochab, W. Krasko),
oraz z komentarzami przedstawicieli organéw bezpieczeristwa PRL, m.in. stwier-
dzeniem, Ze pismo ,utrzymane jest w przyzwoitym tonie”.

' In a Crooked Circle, ,Time” z 19.01.1962.

12 M Dabrowska, Dzienniki pouojenne 1945-196G5, t. 4, Warszawa 1997, s. 166
(zapis z 11.01.1962), przedr. w: taz, Dzienniki 1914-1965 w 13 tomach, t. XIII,
Warszawa 2009, s. 8. i
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Uwagi te dotyczyly diariusza, ktéryw swej kompletnej i zasadni-
czej postaci pozostawal nieznany. Wielotomowe, prowadzone od
1943 roku notatki, polgczone nadrzednym tytulem Kamieniotom,
zarekwirowane zostaly z mieszkania na warszawskiej Pradze, gdzie
przed Kornackim i Helena Boguszewska lokatorem byl Bolestaw
Bierut. Niepodawane wczesniej do druku, funkcjonowaly w srodo-
wisku literackim jako mgliste wyobrazenie, powstajace w wyniku
rozmoéw z ich twérca czy wgladu w niewielkie urywki.

Przedstawiciele stuzb bezpieczeristwa przejeli calos¢ istniejacego
jedynie w oryginale dziennika i wsréd ,bogatego materiatu charak-
teryzujacego Srodowisko literackie” znaleZli zaskakujacy ich samych
zbiér informacji na temat funkcjonowania politycznych i spotecz-
nych elit. Kornacki opisywat swe rozlegle znajomosci, skupiajac si¢
na drazniacych go przejawach naduzy¢ wiadzy, korupcji i bezmysl-
nego niszczenia débr kultury, dostrzegat skrywane personalne kon-
takty i niewidoczne dla innych zaleznosci, komentowal wydarzenia
w sposéb zdradzajgcy znajomosé tajemnic wagi paristwowej’. Bez-
wzgledny w wydawanych opiniach, nie szczedzit miazdzacej, imien-
nej krytyki zaré6wno osobom sobie najblizszym, ludziom pidra, jak
partyjnym i paristwowym prominentom oraz najwyzszym dostojni-
kom Kosciota.

W Postanowieniu z 20 listopada 1961 roku oceniono, zZe ,opis
ten niejednokrotnie jest falszywy, szkalujacy ustréj PRL oraz dziala-
czy partyjnych i paristwowych”!* i jednoczes$nie zrezygnowano

13 IPN BU 0330/303, t. 1, k. 127-129. Notatka sporzadzona po konferencji w Ge-
neralnej Prokuraturze zorganizowanej 12.10.1961 r., w ktérej uczestniczyli: Gene-
ralny Prokurator PRL Kosztirko, jego zastepca Prokurator Ciesluk, Dyrektor Dep. 11
Gen. Prok. Kukawka, Prok. Woj. dla m.st. W-wy Komorniczak, Dyr. Biura Sledcze-
go MSW ptk Bryniarski, wcedyr. Biura Sledczego MSW mjr Kwiatkowski, st. oficer
Sledczy MSW por. Pudysz.

14 IPN BU 436/24, t. 2, k. 103-105. Postanowieniu o wlgczeniu materiatéw do
odrebnego postepowania karnego towarzyszyt zalacznik (k. 104-105) obejmujgcy
42 pozycje. Na poczatku wymieniono tu: 1. Kamieniotom 1939-1945 [do maja
1945 r.); 2. Kamieniotom Fawory [od 11.05.1945 r. do 30.06.1947 r.]; 3. Kamienio-
tom Zjednoczenie [od 1.07.1947 do 30.06.1949]; 4. Kamieniotom Czady [od 1.07.1949
do 31.12.1951]; 5. Kamieniotom Zwrotnica [od 1.01.1952 do 31.12.1953 r.]; 6. Ka-
mieniotom Majaki [od 1.01.1954 r. do 30.12.1955 r.]; 7. Kamieniotom PaZdziernik
[od 1.01.1956 r. do 31.12.1957 r.]J; 8. Kamieniotom Przedmiescie [od 1.01.1958 do
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z wniesienia tych zarzutéw na sadowg wokande. W obawie przed
nieuniknionym rozglosem i konieczno$cia przestuchan politykéw
tej rangi co Edward Osébka-Morawski czy Wiadystaw Bierikowski
dzienniki (oraz inne dokumenty, wyodrebnione w zalgczniku obej-
mujacym 42 pozycje) wylaczone zostalty do osobnego postepowania.
Wszczeto je podczas odbywania przez Kornackiego kary wiezienia,
w kwietniu 1962 roku — by juz po kilku dniach sprawe umorzy¢.
Zastosowanie tej procedury wystarczyto do nadania zapiskom rangi
dowodu rzeczowego i skreslenia ich z listy przedmiotéw przewi-
dzianych do zwrotu wlascicielowi. Kiedy 21 lipca 1962 roku Kor-
nacki skorzystat z warunkowego zwolnienia, Kamieniofomy zamknie-
te juz byly w archiwum MSW, skad po kilkunastu latach, w sierpniu
1975 roku, nadeszta wiadomos$¢ o ich urzedowym zniszczeniu.

Dzieje bezprawnie zawlaszczonych rekopiséw przypomnial
w 1978 roku Jan Joézef Lipski. Na tamach ,Zapisu” oméwil bezsku-
tecznos¢ staran podejmowanych przez samego autora oraz protest,
jaki w tej sprawie wystosowal w grudniu 1976 Polski Pen Club.
Koriczyl t¢ wypowiedzZ stwierdzeniem:

gdyby nawet ustawy nie tylko zezwalaly, lecz nawet nakazywaly niszcze-
nie pisarskiego dorobku — pisarze, uczeni, artysci i wszyscy ludzie, ktérym
nieobojetny jest los kultury narodowej maja moralny obowiazek protestowac
i nazwac publicznie niszczenie dorobku pisarskiego po imieniu: wandalizm.'

Tropem sensacyjnych zawilosci tej historii podazyla pézniej Jo-
anna Siedlecka'®, ktéra naszkicowala jej final w czasach transformacii
ustrojowej w czerwcu 1990 roku. Owczesny minister spraw wewne-
trznych (MSW) gen. Czeslaw Kiszczak nie tylko ujawnil, ze dziennik
nadal istnieje, ale tez przekazatl oryginal i ,maszynopisy opracowari”
spadkobiercom niezyjacego od 1981 roku autora'. Odbiér zapiskéw

31.12.1959 r.J; 9. Rok 1960-1961 [od 1.01.1960 do 22.09.1961 r.]; 10. Kamieniotom
Kroniki. Osobno, jako pozycje 32, podano w omawianym spisie Imponderabilia,
péZniej wymieniane posréd innych toméw Kamieniotomow.

15 JJ. Lipski, Sprawa Zniszczenia Dziennikdw Jerzego Kornackiego, ,Zapis” 1978,
z. 5, s. 128-133.

16 7. Siedlecka, Rados¢ dokumentowania, [w:) taz, Obtawa, Warszawa 2005,
s. 167-211.

7" Zob. IPN BU 0330/303, t. 6, s. 3-5.
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kwitowali: wnuk Heleny Boguszewskiej, Juliusz Rawicz oraz badacz-
ka literatury i edytorka Hanna Kirchner. Od tej pory wokdét diariusza
zapadlo milczenie. Zwolniony z paristwowego aresztu ,spoczal — jak
pisze Siedlecka — w areszcie rodzinnym, chyba najsurowszym”®.

Brak dostepu do tekstu utrudnial wyznaczenie Kamieniofomom
miejsca na mapie polskiej intymistyki. Wspominane zdawkowo w pry-
watnych zapiskach, budzily (jak u Dabrowskiej) raczej negatywne
konotacje. Jan Jozef Lipski poprzestawal na okresleniu: ,wieloletni,
roboczy zapis warsztatowy wybitnego pisarza” i nie bez powodu
obwarowywal te stowa zastrzezeniem: Bez wzgledu na
tre§¢ i forme zapisu [podkreslenie — B.T.] Dzienniki
tego rodzaju stanowia dobro kultury narodowej jako wazny doku-
ment czasu i osobowosci autora””. Niewielkie wyimki diariusza
ogloszone w 1998 roku w ,Przegladzie Tygodniowym” przeszly bez
echa. Tymczasem niezaleznie od kopii Kamieniotomu Przedmiescie
z 1958 roku oraz wypiséw z innych rocznikéw? przechowywanych
w IPN, w warszawskim Archiwum Akt Nowych (AAN)* zachowaly
sie maszynopisy z lat 1960 i 1961, te same, ktére szef MSW Wiady-
staw Wicha 6 pazdziernika 1961 przekazat I Sekretarzowi KC PZPR
Wiadystawowi Gomulce.

Na wszystkich trzech oprawnych woluminach pod tytutowsg for-
mula Kamieniotom (obejmujgcy okres od [...]) widnieje dopisek:
,Zakwestionowany w czasie rewizji u zatrzymanego w dniu
22.09.1961 Jerzego Kornackiego”. Wedlug urzedowego protokotu
do 5 pazdziernika 1961 roku przepisano w MSW wiekszo$¢ najcie-
kawszych rocznikéw, ale prace kontynuowano®. Trudno powiedziec,
czy tylko ten pospiech wini¢ nalezy za marng jakosc¢ kopii, rozliczne

18 ] siedlecka, dz. cyt., s. 211.

19 JJ. Lipski, dz cyt., s. 130-131.

2 Kamieniotom Przedmiescie ma sygnature IPN BU 0397/867 i objetos¢ 208 k.
Komentarze i wybory dot. E. Osébki Morawskiego zob. IPN BU 0330/303, t. 1,
k. 81-88, 138-161. Dublety wlgczone takze w inne sygnatury. Wypisy z réznych
toméw, polaczone z prébami analizy, zob. IPN BU 0330/303, t. 1.

21 Zespé6t PZPR. KC, sygn. 1/130. Na teczce widnieje napis: ,PZPR. Kol.[ekcja]
Akt Réznej Prow.[eniengji]. III-67. Osobowe «K»".

2  Zob. IPN BU 0330/303, t. 1, k. 110-113.
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znieksztalcenia (zwlaszcza nazw wlasnych), ,zgubione” litery i cale
wyrazy, dziwny szyk zdan, bledy ortograficzne i literéwki. Nie wia-
domo, czy i kto dokonywat skrétéw lub w inny sposéb redagowat
maszynopisy. Pewne jest, ze wlasnie na tym etapie dwa ostatnie
roczniki wyposazone zostaly w indeksy®. Udzialu Kornackiego
w uksztaltowaniu tej postaci Kamieniotoméw wykluczy¢ nie moz-
na®, chociaz stuszniejsze wydaje sie zastosowanie formuty o przy-
pisywanym mu autorstwie.

~Zastuga” sledczych sg autokomentarze do dziennika, sprowo-
kowane (ale nie wymuszone!) w czasie przestuchari. Odzywaja si¢
w tych wypowiedziach echa deklaracji programowych przedwojen-
nego i reaktywowanego w 1958 roku ,Przedmiescia”, w ktérych
funkcje pisarstwa definiowano jako ,analiz¢ i dokumentacje spo-
teczna, dokonywang srodkami artystycznymi — przez pisarzy o nie-
zaleznejmyslii o niezaleznej postawie poetyckiej”?. W aktach §ledz-
twa z jesieni 1961 czytamy zas:

Pytanie: prosze wyjasni¢ z jakich materialéw podejrzany korzystat piszac
swoje pamietniki? Odpowiedz: materialy, z ktérych korzystalem przy pisaniu
moich pamigtnikéw sg mozliwie wszechstronne. Sa to moje wrazenia, odczucia

2 W roczniku 1960 do 231 stron zapiskéw dodano ,Indeks oséb przechodza-

cych”, ktéry liczy 26 stron i podzielony jest na czes¢ z pelnymi personaliami oraz
cze$¢ uwzgledniajaca postacie wymienione tylko z imienia. W roczniku 1961 te
proporcje wynosza odpowiednio — 58 stron zrebu giéwnego i 3 strony nazwisk
(podawanych czesto z pominieciem imienia).

2 watpliwosci poglebia fragment Protokotu przestuchania podejrzanego
z 2.10.1961 (zob. IPN BU 436/24, t. 2, k. 79), w ktérym zanotowano stowa Kornac-
kiego: ,poniewaz pierwsza wczorajsza konfrontacja moich wyjasnier ustnych i za-
piskéw mego dziennika wykazala, ze pamig¢ szczeg6téw nie zawsze mi dopisuje,
a z drugiej strony uaktywnienie si¢ moich obiekcji w stosunku do wiadzy ludowej
datuje sie od roku 1956 prosze wiec o udostepnienie mi, oczywiscie pod kontrola,
moich dziennikéw z lat 1956, 57, 58, 59, 60, 61 bym mdgt sobie teraz przeczytad
i sporzadzi¢ indeks szczegSlowy tych wszystkich spraw jakie wiazg sie ze Sledz-
twem. Pragne aby wyjasnienia moje byly doktadne, mozliwie wyczerpujace a takze
ujete pod wzgledem chronologicznym”. Nie wiadomo, jak odniesli si¢ do tej pros-
by sledczy.

% Z punktu 1 Deklaracji ogloszonej przez Zespét Literacki ,Przedmiescie”, reak-
tywowany wiosna 1958 r. Cyt. za: E. Glebicka, Grupy literackie w Polsce 1945-1989,
Warszawa 2000, s. 177.
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pisane szczerze i prosto bez jakiejS wartosci literackiej. Jezeli wystepuja tam
nazwiska to s3 prawdziwe nazwiska w okreslonych okolicznosciach tam po-
danych. Nie przypisywalem osobom jaki$§ stwierdzen jezeli one od nich nie
pochodzity, nie podawatem zmyslonych okolicznosci w zestawieniu z osoba-
mi bo to bylo niepotrzebne. Pisalem bowiem dla siebie i nie zamierzatem za
Zycia tego publikowaé.?

Pisarz rezygnowat z linii obrony polegajacej na przesunigciu tresci
notatek w strefe fikcji literackiej. Odmawial dziennikom waloréw
artystycznych, bo te miaty sie pojawi¢ dopiero w powiesci o ,rewo-
lucji polskiej”?, opartej na tym biograficznym materiale. Nie depre-
cjonowal Kamieniotomow, tylko eksponowal ich nadrzedna ceche
— kronikarska rzetelnos¢ w rejestrowaniu rozmaitych kategorii fak-
téw. Nie tylko wyczerpujaco odpowiadat na wszelkie pytania doty-
czace diariusza, ale zaskakiwal przestuchujacych o$wiadczeniami,
w ktérych przypominat:

Jesienia roku 1945 zrezygnowatem ze stanowisk sekretarza prezydium Gléw-
nej Komisji dla Badania Zbrodni Hitlerowskich na skutek réznicy zdai w spra-
wie sposobéw przekazania sprawy tzw. Zbrodni katyriskiej sgdowi w Norym-
berdze. Wiosna 1946 roku zrezygnowalem ze stanowiska dyrektora Instytutu
Pamigci Narodowej przy prezydium Rady Ministréw — na skutek réznicy zdar
w sprawie usuniecia pamigtkowych tablic z Grobu Nieznanego Zotnierza w War-
szawie tyczacych walk z lat 1918-1920, w ktérych to walkach zbrojnych zginat
6w Nieznany zotnierz polski. W dwa lata péZniej nie wlgczylem sie¢ wraz z Ra-
da Naczelng PPS do Zjednoczonej Partii Robotniczej.?®

Uderzajgcy w tej wypowiedzi brak zgody na rozdZzwiek miedzy de-
klaratywng ideologia a spoleczng praktykq stat sie¢ wyznacznikiem posta-
wy Kornackiego. Bezsilny sprzeciw — nie tylko wobec permanentnego

% IPN BU 436/24, t. 2, s. 66.

27 IPN BU 0330/303, t. 1, k. 98-10. Protokét przestuchania Kornackiego
2 3.10.1961r.

8 IPN BU 436/24, t. 2, k. 108. Pisemne o$wiadczenie tej tresci (z 19.11.1961 r.)
Kornacki ztozyt po uzyskaniu informaciji o finalizowaniu dochodzenia. Wspomnia-
ny tutaj Instytut Pamieci Narodowej powotano w listopadzie 1944 dekretem PKWN,
a pé6zniej funkcjonowatl on przy Prezydium Rady Ministréw RP. Obowigzki dyrek-
tora przejal po Kornackim Stanistaw Ploski, ktéry sprawowat je takze po roku 1948,
kiedy placéwka nosita nazwe Instytut Historii Najnowsze;.



Aresztowany dziennik. O Kamieniofomach Jerzego Kornackiego 497

deptania lewicowych wartosci, lecz takze wobec wszelkich form
hipokryzji cechujacej stosunki miedzyludzkie — wypetnit karty jego
dziennika. Obok wiarygodnych, pochodzacych ze sprawdzonych
Zrédetl informacji Kornacki przytaczal zastyszane zewszad opinie
o degradacji zZycia w PRL, czasem tylko utyskujac na niemoznos¢
ich weryfikacji. Relacje o pijaristwie, seksualnym rozpasaniu, finan-
sowych i zawodowych naduzyciach czy starannie maskowanym li-
terackim nieudacznictwie taczyt z opisami istotnych ograniczen i re-
presji w sferze kultury, takze tych, ktérych prézno szukaé w innych
przekazach. Niekiedy dodawal od siebie jednozdaniowy komentarz
,2Okropne rzeczy méwig ludzie o ludziach”®, innym razem obficiej
dawal upust wlasnym emocjom i nie przebierajac w stowach, fero-
wal surowe wyroki. Nawet notujac ewidentne plotki, nie przemil-
czal nazwisk i nie ograniczal si¢ do inicjaléw. Nie szczedzil tych,
ktérzy przychodzili do niego, aby si¢ wyzalié. Po wystuchaniu
narzekan na rozliczne zewnetrzne okolicznosci utrudniajgce zycie
i hamujace rozwdj twdrczosci — juz zaocznie — wyliczal swoim roz-
méwcom ich negatywne cechy i moralnie watpliwe dziatania. Brak
przyzwolenia dla fasadowych dziatani skrywajacych spoleczne pato-
logie manifestowal takze w wypowiedziach o charakterze oficjal-
nym. Zachowala si¢ Notatka informacyjna, w ktérej cytowano list
Kornackiego z 16 wrzesnia 1956 roku, adresowany do przewodni-
czacego Rady Paristwa, a rozpoczynajacy si¢ stowami:

Zgtaszam na rece Wasze odmowe przyjecia Krzyza Orderu Odrodzenia
Polski. [...] W chwili dzisiejszej przyjecie przez mnie wysokiego odznaczenia
byloby jako$ ré6wnoznaczne z wyrazeniem zgody — dla nieobecnosci bezpar-
tyjnych socjalistow we wtadzach Frontu Narodowego, dla wymazywania z kart
dziejo6w Rewolucji Polskiej tak swietnych imion jak Edward Os6bka Morawski
(Tadeusz) i Wiadystaw Gomuitka (Wiestaw), wzorowi patrioci i wierni swym
przekonaniom socjalistycznym synowie polskiej klasy robotniczej — wreszcie
dla tolerowania, a nawet faworyzowania we wladzach paristwowych i partyj-
nych zastepu niepoprawnych szkodniké6w czy wrecz cynicznych przestepcow.
Na poczatku mej drogi pisarskiej, gdy w 1933 r. tworzylem zespét ,Przedmie-
Scie”, przyrzeklem sobie, ze nigdy, pod zadnym pozorem i w zadnej mierze nie
bede uczestniczyt w takich przedsiewzieciach spoltecznych, jak jednowtadztwo,

% IPN BU 0397/867, k. 52-55 (Kamieniotom Przedmiescie, zapis z 4.04.1958).
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gaszenie o$wiaty, falszowanie wyboréw, kaganiec cenzury, niszczenie inno-
wiercéw, chronienie przestepstw, ciemiezenie sit pracujgcych w narodzie. Tym
moim miodziericzym a socjalistycznym postulatom zyciowym chce dochowac
wiernosci — juz do samego korica.*

Kamieniofomy spisywane w 1958 roku dowodzity, ze wyrazone
w tym pi$mie uznanie dla zastug towarzysza Wiestawa nie bylo ob-
liczone na polityczne profity. Kornacki nie ulegt pazdziernikowej
euforii, nie zawierzyt slepo Gomulce. Rozczarowany cofaniem si¢
odwilzy zwotalt w pazdzierniku 1957 roku specjalne zebranie war-
szawskiego oddziatu ZLP, na ktérym zadal zniesienia paristwowej
cenzury i wykazywal jej niekonstytucyjny charakter®. Radykalizm
jego pogladéw temperowali wéwczas m.in. Stonimski, Kott, Hertz,
Iwaszkiewicz, Andrzejewski. Wszyscy oni ,tgali” — jak to okresla
diarysta — ze projekt ustawy prasowej ,jest juz nie tylko gotéw, ale
czeka w Sejmie na wniesienie do laski marszatkowskiej i ze przewi-
duje rozwiazanie i likwidacje Gléwnego Urzedu”3.

W resorcie bezpieczeristwa najwyraZniej uznano, ze wobec prze-
jawéw tej swoistej donkiszoterii sitowych rozwiazan stosowaé nie
warto. W marcu 1958 roku zatwierdzono wniosek o zalozenie pod-
stuchu® na domowy telefon Kornackiego, a potem o krokach
podejmowanych przez pisarza donosili tajni wspétpracownicy*.
Kamieniotomy byly jednym z wazniejszych celéw tej inwigilaciji i kie-
dy 5 sierpnia 1960 roku ,Zrédto Waldemar” ustalito, Ze autor wyco-
fal si¢ z pomystu wysytania dziennika za granice, raporty ustaty.
Funkcjonariusze organéw bezpieczeristwa najwyraZniej nie zorien-
towali sie (ignorowali fake?!), ze cztery miesigce wczesniej, w marcu
1960 roku, frustracja Kornackiego osiagneta punkt krytyczny. Drobia-
zgowo zaczal on wtedy dokumentowac swoisty happening, ktérego
finat rozegral si¢ pézniej na sadowej wokandzie. Pisal o wierszykach

30 IPN BU 0330/303, t. 1, k. 9-11.

3 IPN BU 0397/867, k. 161 (Kamieniotom Przedmiescie, zapis z 23.10.1958).

32 Tamze.

33 IPN BU 0330/330, t. 4. Dokumentacja z podstuchanych rozméw obejmuje
okres od lutego 1960 r. do stycznia 1962 r.

3% Zob. IPN BU 0330/303, t. 2, tj. Sprawa ewidencyjno-obserwacyjna kryptonim
JPisarz”, rozpoczeta w kwietniu 1959 r.
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przygotowanych z okazji zapowiadanej w Warszawie wizyty wegier-
skiego dostojnika, notowal, ze s3 to teksty

w formie listu, z podpisem Gomulki ,Trzymam ciebie przy ztobie, Zydzie
obruszczony, zeby$ mi przed Kadarem wybijat poktony”, ,order ci dalem, Scier-
wo stare, zebys kicalo przed Kadarem” itp.®

Po kilku dniach, bez podania nadawcy, wilozyl te ,utwory” do
kopert zaadresowanych do o§miu 0s6b*. Przy kolejnej turze kore-
spondencji wpadl na nowy pomyst:

Cze$¢ dzisiejszych listéw nosi takze podpis W.G.W. pod ,dowcipem” — ,dlacze-
go sowieckie tanki w Budapeszcie strzelaly do ludnosci? Bowiem zawsze i wsze-
dzie ostatecznym celem socjalizmu jest czlowiek”. Adresat w pierwszej chwili po-
mysli, ze W.G.W. zwariowal, czyli ze podpis pod ta zlotg myslg jest autentyczny.?’

Te dziatania nie przyniosty jeszcze Kornackiemu rozgtosu. Dopie-
ro kiedy powtérzyt je wiosna i latem 1961 roku, tym razem z pasz-
kwilami wymierzonymi m.in. w Alicje¢ Lisiecks i Helene Zatorska, by
,droga kolportazu anoniméw [...] wyrazié¢ swoja pogarde wobec os6b
zwigzanych z ograniczeniami cenzury”® — wszczete Sledztwo zapro-
wadzilo go w koricu do aresztu. Roczna kara pozbawienia wolnosci
oraz utrata cennych rekopiséw nie wyczerpaly nalozonych na niego
sankcji. W dokumentacji Gléwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikaciji
i Widowisk, w teczce zawierajacej m.in. zestawienie ingerencji w pu-
blikacje nieperiodyczne w IV kwartale 1961, znaleZ¢ mozna zapo-
wiedZ — kto wie, czy nie najsurowszego — wyroku. Obok wymienione;j
tu ksiagzki Ignacego Robb-Narbutta pt. Ludzie i wydarzenia (zgtoszo-
nej do wydania przez MON) zanotowano: ,Wyingerowano wspomnie-
nie Jerzego Kornackiego o Robb-Narbutcie pt. La Gauche”. Nizej przy-
wolany zostal Magazyn Iskier z adnotacja nastepujacej tresci:

% AAN, zespdt PZPR. KC, sygn. /130, k. 16 (Kamieniotom, zapis z 8.03.1960).
% Tamze, k. 17 (zapis z 14.03.1960). Listy adresowane do Kulczyriskiego, Za-
wieyskiego, Iwaszkiewicza, Korotyriskiego, Kotarbiriskiego, Fleszarowej, Wojeri-
skiego i Bobrowskiego.

37 Tamze (zapis z 15.03.1960).

3 IPN BU 0330/303, t. 2, s. 224-230. Stowa oskarzonego wyjete z Notatki informacyj-
nejz przebiegu rozprawy sagdowej przeciwko Jerzemu Kornackiemu, dat. 3.01.1962 r.
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Usunieto notke opisujaca twérczos¢ spotki autorskiej: Heleny Boguszew-
skiej i Jerzego Kornackiego. Uzasadnienie: IngerowaliSmy po wszczeciu spra-
wy sadowej przeciw J. Kornackiemu.®

Od chwili warunkowego zwolnienia 21 lipca 1962 roku az do $mierci
11 listopada 1981 roku Kornackiemu nie udalo si¢ opublikowaé zad-
nej ksigzki. Ironig losu tlumaczy¢ mozna natomiast forme, w jakiej
spetnilo si¢ jego zyczenie, ktéremu dal wyraz jeszcze przed zatrzyma-
niem, gdy w prywatnej rozmowie z lutego 1960 roku o§wiadczyk:

Bardzo mi zalezy aby pewng droga moje pamietniki, obejmujace prace 20
lat zostaly odpowiednio zabezpieczone. Czlowiek jest $miertelny i nie wiado-
mo co u nas staloby sie z tymi pamietnikami. Nie moga by¢ publikowane, bo
zaszkodzitoby to wielu ludziom.®

Powodowany péZniej ta samg troska pisarz zakomunikowat sled-
czym, ze chce powierzy¢ Kamieniotomy PEN Clubowi — ,jako de-
pozyt, ktéry bedzie ujawniony (otwarty) w 30-50 lat po mojej $mier-
ci”". Nie wiadomo, czy po 1962 roku wracat jeszcze do tego tematu.
Jego sukcesorzy, ktérzy przejeli piecze nad diariuszem w roku 1990,
nie ujawniali publicznie swojego stanowiska w sprawie ewentual-
nej publikacji zapiskoéw. Co bedzie dalej? Czy dopiero rok 2031 przy-
niesie w tej sprawie jakie§ rozstrzygniecia?

Do kopii wytworzonych w MSW mozna siegac juz teraz, ale na
ile ten przekaz pozostaje w zgodzie z oryginalem? W jakim stopniu
nietypowa proweniencja tekstu zaweza pole badari historykéw
i literaturoznawcéw, a jakie ograniczenia naktada na kazda prébe
popularyzacji? Co zmienitby w tej sytuacji dostep do manuskryptéw
dziennika? Wbrew pozorom edycja tego rodzaju materialéw moglaby
pociagnac za soba kolejne — kto wie, czy nie wieksze — komplikacje.
Bo jak publikowa¢ te notatki i poddawac je jakimkolwiek dalszym
opisom, skoro juz pobiezny oglad nasuwa podejrzenie, Ze mamy do
czynienia ze wspdiczesng wersjg ,puszki Pandory”, w ktérej plotki

¥ AAN, zespé6t: Gtéwny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, sygn. 686,
teczka 60/5, s. 79. Zestawienie datowane 31.01.1962 r. ‘

4 IPN BU 0330/303, t. 2, s. 75 (Meldunek nr 24/60 z 2.02.1960 ze ,Zrédha Rolland™).
4 IPN BU 0330/303, t. 1, k. 355. Protokdt przestuchania podejrzanego z 13.04.1962 r.
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i poméwienia mieszajg sie z historycznym konkretem? Z drugiej strony
— czy zamiast zamykaé teraz kartki Kamieniotomdw, nie nalezaloby
da¢ szansy do zabrania glosu odchodzacemu pokoleniu naszkicowa-
nych w nich postaci? Czy ochrona débr osobistych Kornackiego koli-
duje z prawami ludzi, ktérych tajemnic dotkngt w swoim dzienniku?
Kiedy rejestrowanie cudzych wykroczen staje si¢ wykroczeniem sa-
mym w sobie? Gdzie szukaé¢ precedenséw? Czy chociazby z racji
wyjatkowej formy, bogatej i nietuzinkowej faktografii, ze wzgledu
na zyciowy dorobek swego twércy Kamieniotomy nie powinny stac
si¢ punktem odniesienia dalszych dyskusji o XX-wiecznej polskiej
intymistyce? A moze dopiero pokryte patyng czasu odstonia swoje
walory lub — przeciwnie — okazg si¢ niewiele wartym, literackim
»zabytkiem”? To tylko kilka z dlugiej listy watpliwosci, ktére nasu-
waja sie po lekturze fragmentéw ,aresztowanego” dziennika.

Summary

Arrested journal.
On Jerzy Kornacki's The Quarry [Kamieniotom)}

On arresting Jerzy Kornacki in September 1961, militia confiscated
overa dozen of volumes of his unpublished journal entitled The Quarry
[Kamieniotomy). The notes he had made since 1943 were not included
in the indictment and, formally, were not connected with senten-
cing the writer to one year of imprisonment. Nevertheless, the Secu-
rity Service officials decided that this controversial panorama of the
Polish post-war reality should be classified. The author never mana-
ged to regain his writings. Only after his death, as a result of the
transformation in June 1990, they have been returned to Kornacki’s
heirs. The majorty of the journal’s content is still unknown to the
public. Researchers are challenged by the scarcity of copies prepa-
red in the early 1960s by the Ministry of Internal Affairs, their frag-
ments being available in the Institute of National Remembrance and
the Central Archives of Modern Records in Warsaw. Describing the
story of those materials, the author of this article poses questions
whether and how we should use them.
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Uwolni¢ Korczaka?
Zagadnienie praw autorskich do spuscizny autora
Krdla Maciusia Pierwszego

,Lomdzcie nam uwolni¢ Korczaka!” — z takim apelem do internau-
téw zwrdcila si¢ jaki$ czas temu Fundacja Nowoczesna Polska. Na
swoich stronach internetowych oglosita rozpoczecie batalii o zwol-
nienie praw autorskich do spuscizny pisarza. W roku 2012 mijalo
przeciez 70 lat od jego $mierci, tak wiec — w mysl obowigzujacego
prawa — z datg 1 stycznia 2013 utwory Starego Doktora powinny
by¢ swobodnie (i bezplatnie) rozpowszechniane i eksploatowane
na réznych polach przez wszystkich zainteresowanych, bez pytania
kogokolwiek o zgode. Dlaczego tak si¢ nie stalo? Kto ,uwiezil” Kor-
czaka? Przyjrzyjmy sie sprawie z bliska.

Ruch wokét tego tematu rozpoczat si¢ wraz z inauguracja Roku
Korczakowskiego, ogloszonego Uchwalg Sejmu RP w zwigzku z 100.
rocznicg powstania Domu Sierot i 70. rocznicg $mierci pisarza.
W uchwale czytamy: ,Henryk Goldszmit, bo tak brzmiato jego praw-
dziwe nazwisko, urodzil si¢ 22 lipca 1878 r. w Warszawie, zginal
prawdopodobnie 6 sierpnia 1942 r. w Treblince”'. Srodowiska zwia-
zane z Koalicja Otwartej Edukacji mogly wigc oglosié, ze za chwile

! Uchwata Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z 16.09.2011 r. w sprawie ustano-

wienia roku 2012 Rokiem Janusza Korczaka zostala opublikowana w ,Monitorze
Polskim”, nr 87 z 30.09.2011 r. (poz. 905).
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dziela Korczaka przejda do domeny publicznej. Zaprotestowal In-
stytut Ksigzki — od 2010 wiasciciel praw autorskich do tej spuscizny.
Zawrzalo, i to nie tylko w Internecie. Pojawily si¢ komentarze w pra-
sie codziennej?’; postanka Anna Grodzka wystapita z interpelacja ,do
ministra skarbu paristwa oraz ministra kultury i dziedzictwa narodo-
wego w sprawie daty wygasniecia autorskich praw majatkowych do
dziel Janusza Korczaka i tym samym ich przejscia do domeny pu-
blicznej”. Wiadze, po udzieleniu wyczerpujacych wyjasnieri, zache-
cily zainteresowanych do przeprowadzenia ,postgpowania sgdowe-
go, w wyniku ktérego zostanie wydane orzeczenie okreslajgce chwile
$mierci w spos6b Scisty™. W odpowiedzi podsekretarza stanu MKiDN
czytamy dalej:

w szczegblnosci orzeczenie takie musi zawiera¢ wskazanie roku, miesia-
ca, dnia i godziny $mierci. W tym miejscu warto podkresli¢, iz postepowanie
o stwierdzenie zgonu jest dopuszczalne przy réwnoczesnym istnieniu dwéch
przestanek: 1) akt zgonu nie zostal sporzadzony, 2) $mier¢ osoby jest nie-
watpliwa.’

Zamordowanym w Treblince aktéw zgonu nie wystawiano; $mierc
ponosili niewatpliwie. A zatem przedstawicielom Fundaciji Nowocze-
sna Polska nie pozostawato nic innego, jak tylko zlozy¢ do sadu wnio-
sek o okreslenie daty zgonu Janusza Korczaka na najbardziej praw-
dopodobny dzieri 6 sierpnia 1942 roku (godziny nie zaproponowali).

Powszechnie wiadomo, Ze w czasie likwidacji warszawskiego getta
Korczak z calym swoim sierociricem (okolo 200 dzieci i 20 oséb
personelu) zostal wyprowadzony na Umschlagplatz, skad transpor-
towano ludzi do obozu $mierci w Treblince. Czy umart w drodze,
w zattoczonym bydlecym wagonie, czy na miejscu kazni w komorze

2 Zob. m.in. M. Szlachetka, Sqd nad smiercig Janusza Korczaka, ,Gazeta Wy-

borcza” 2012, nr 145; J. Cieslak, Batalia o Krdla Maciusia, ,Rzeczpospolita” 2012,
nr 67.

3 Interpelacja nr 3389 z 23.03.2012. Dostepna na stronie http://sejmometr.pl/
sejm_interpelacje/4561 (dostep: 27.02.2014).

4 OdpowiedZ podsekretarza stanu w MKiDN z 12.04.2012 r. Dostepna na stro-
nie http://sejmometr.pl/sejn_interpelacje/4561?t=21808 (dostep: 27.02.2014).

5 Tamze.
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gazowej, czy rozstrzelano go z innymi starymi i chorymi wigZniami
w tzw. szpitalu, 5 czy 6 sierpnia — tego nigdy nie zdotamy ustalic®.
Pewne jest natomiast, ze zginal w 1942 roku. I wydawaé by sie
mogto, ze dla rozstrzygniecia kwestii praw autorskich powinna to
by¢ data wystarczajaca, jak stanowi bowiem art. 39 obowiazujacej
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ,Czas trwania
autorskich praw majgtkowych liczy sie w latach pelnych nastepuja-
cych po roku, w ktérym nastapito zdarzenie” — w tym przypadku
$mier¢. Skad zatem kontrowersje?

Ot6z, okazuje sig, ze w Swietle prawa datg $mierci Henryka
Goldszmita jest dziedh 9 maja 1946 roku. A to oznacza, ze prawa
autorskie do jego spuscizny zwolnia si¢ z koricem 2016 roku. Po-
szukiwania przyczyny takiego stanu rzeczy zaprowadzily mnie w re-
jony dotad niebadane i pozwolily nie tylko zrekonstruowaé frag-
ment historii dotyczacy pos$miertnej prawnej ochrony twdérczosci
pisarza zmarlego bezpotomnie, lecz takze uprzytomnily mi istnienie
swoistego ,Zycia po zyciu” Janusza Korczaka w dokumentach od-
twarzanych po wojnie. Zeby pokazad, jak razaco rekonstrukcja ta
odbiega od faktéw, i jednoczesnie w sposéb klarowny zaprezento-
wa¢ historie opieki instytucji paristwowych nad niematym i badZ co
badZ wartosciowym dorobkiem pisarskim Starego Doktora, musze¢
zaczaé od poczatku, czyli od korica wojny, pozostawiajac na boku
sprawe ochrony prawnej twoérczosci pisarza za jego zycia.

,Majatek” Janusza Korczaka miesci si¢ w okolo 20 pokaznych
woluminach dziet — utworéw literackich, pism pedagogicznych i pu-
blicystycznych, listéw, dokumentéw i in. Pierwsze posmiertne
publikacje jego ksiazek miaty miejsce jeszcze w czasie wojny — w 1944
roku w Wielkiej Brytanii wydano Jak kochac dzieci, a w Jerozolimie
obie czesci Krdla Maciusia’. W 1946 przyjaciele Starego Doktora oraz

6 Na ten temat pisala Agnieszka Witkowska w artykule Ostatnia droga miesz-

karicow i pracownikéw warszawskiego Domu Sierot, ,Zagtada Zydéw. Studia i Ma-
teriaty” 2010, t. 6.

7 Jak kochac dzieci. Dom Sierot, Zrzeszenie Nauczycieli Polskich w Wielkiej
Brytanii, Glasgow 1944, 63 s. (poprzedzona wstepem o $mierci Korczaka); Krdl
Macius Pierwszy. Powies¢, wyd. 3, Min. WRIOP, Jerozolima 1944, 264 s. Krdl Ma-
cius na wyspie bezludnej. Powies¢, wyd. 3 , Min. WRiOP, Jerozolima 1944, 175 s.
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garstka cudem uratowanych od Zagtady jego wychowankéw
i wspdtpracownikéw zatozyli Komitet Uczczenia Pamigci Janusza
Korczaka. Zapewne za ich posrednictwem jego utwory zaczely sie
ukazywadé w Spéidzielni Wydawniczej ,Ksiazka”. Teksty publicystycz-
ne, fragmenty ksigzek i felietondw pojawialy si¢ takze w réznych
czasopismach. Fakt ten zostal szybko dostrzezony przez Zaiks, ktéry
w 1948 za posrednictwem ogloszeri prasowych poszukiwal spadko-
biercéw Korczaka. Odnalazla sie Janina Gol¢biewska zamieszkata
w Lublinie, cérka ciotecznej siostry pisarza, Aleksandry Golgbiew-
skiej. Pierwszym $ladem jej aktywnosci w tym zakresie jest list do
Zaiksu z 5 czerwca 1948 roku®. Przedstawia si¢ tam jako jedyna
zyjaca krewna Goldszmita uprawniona do dziedziczenia po nim. Na
podstawie rozpisanego drzewa genealogicznego oraz jej o$wiad-
czenia o pokrewieristwie z pisarzem, potwierdzonego na pi$mie
przez dwie (jej tylko znane) osoby Zaiks zobowiazuje si¢ opiekowac
spuscizng pisarska Korczaka i egzekwowac na rzecz Golebiewskiej
nalezne kwoty pochodzace z tantiem. W konsekwenciji jej dzialan
30 czerwca 1948 $p. Janusz Korczak zostaje cztonkiem nadzwyczaj-
nym tego zwiazku. Jednoczesnie Zaiks informuje, ze przeprowa-
dzenie w sadzie sprawy spadkowej bedzie konieczne, najpierw jed-
nak trzeba uscisli¢ date $Smierci pisarza. I tu zaczynaja sie¢ klopoty
z prawnoformalnym ustaleniem lat zycia Henryka Goldszmita.
Krewna pisarza w 1948 roku nie wie o stawnym wuju prawie
nic. W deklaracji czlonkowskiej Zaiksu dla nosicieli praw w rubryce
~Ewentualna data $mierci twércy” wpisuje: ,lata okupacji 1939-1940/41".
W liscie do Warszawskiej Izby Lekarskiej pyta o imiona jego rodzi-
cow i nazwisko panieriskie matki’. We wrzesniu 1953 we wniosku
0 uznanie za zmarltego jest juz troche blizej prawdy: jako date wy-
wézki Domu Sierot do Treblinki podaje dzieri 22 sierpnia 1942. Co
ciekawe, powoluje si¢ przy tym na ksigzke Hanny Mortkowicz-
-Olczakowej, ktérej pierwsze zdanie brzmi: ,Legenda urodzita sie
rankiem w $rode dn. 5 sierpnia 1942 roku”'. Kilka stron dalej

8
9

List w teczce osobowej Korczaka w zbiorach Zaiksu (nr dokumentu 12).
Zob. list z 24.07.1948 r. znajdujacy si¢ w zbiorach Osrodka Dokumentacji i Ba-
dan Korczakianum — Oddzialu Muzeum Historycznego m.st. Warszawy.

19 H Mortkowicz-Olczakowa, Janusz Korczak, Warszawa 1949, s. 7.
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Mortkowicz-Olczakowa, na podstawie wielokrotnie na kartach jej
ksigzki cytowanego pamigtnika pisarza (wéwczas jeszcze przecho-
wywanego w maszynopisie), stwierdza, ze Korczak urodzit si¢ 22
lipca 1878 lub 1879'. Golebiewska we wspomnianym wyzej piSmie
podaje bez wahania 1878. Dziwi¢ moze fakt, ze w toku dalszej pro-
cedury wnioskowaé bedzie do sadu o odtworzenie aktu urodzenia
na 1879 rok'?. Zupetnie niezrozumiate jest natomiast, Ze na posie-
dzeniu sadu w tej sprawie, 16 marca 1954, Golebiewska zeznata
ostatecznie, iz Henryk Goldszmidt urodzit sie 22 lipca 1877! Skad
zaczerpnela te informacje? W aktach sgdowych nie ma na ten te-
mat zadnej wzmianki. W uzasadnieniu postanowienia sadu czyta-
my natomiast:

Istotna tres¢ aktu urodzenia Henryka Goldszmidta [...] zostala ustalona
w toku postepowania sgdowego w sposéb niebudzgcy wat-
pliwoS$ci na podstawie zeznar $wliadkéw] Stanistawy Eaguny i wnio-
skodawczyni,

czyli Gotebiewskiej. Przytocze zeznania niejakiej Stanistawy kaguny
(Jlat 62, pracownik umystowy, obca”) prawie w catosci: ,znatam
Henryka Goldszmidta tylko z opowiesci babki wnioskodawczyni [... ],
ktéra méwila, ze jest on jej krewnym, literatem z zawodu, ale jego
daty i miejsca urodzenia nie znam”. Golebiewska natomiast zeznaje
(pod przysiega), ze akt urodzenia jej wuja

byl sporzadzony w Warszawie przez U.S.C. dla wyznan niechrzescijariskich
w roku urodzenia. [...] W U.S.C. w Warszawie przeszukiwano dla odnalezie-
nia jego aktu urodzenia, jednak ksiag z tej dzielnicy, t.j. ze Starego Miasta, dla
wyznan niechrzescijariskich nie odnaleziono. Rok urodzenia we wniosku [czy-
li 1879 — M.S.] podany blednie, gdyz faktycznie Henryk Goldszmidt urodzit sie
w 1877.

Dodajmy od razu, ze urzednicy szukali, wedle wskazania wniosko-
dawczyni, ksiag metrykalnych z VII Komisariatu Policji Paristwowej

T Zob. tamze, s. 14.

Wniosek o odtworzenie aktu urodzenia z 4.12.1953 r. dostepny w aktach sadu
lubelskiego sygn. Ns 2460/53.
13 Sygnatura akt Ns 232/54. Podkreslenie moje — M.S.

12
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w Warszawie za rok 1879%. Z tym ze do 1881 Goldszmitowie miesz-
kali przy ul. Bielariskiej, ktéra podlegata pod cyrkut II. Moze to
tylko nieznaczacy szczegdl, bo i z II cyrkulu zadne akta stanu cy-
wilnego nie przetrwaly wojny. Pragne jednak w tym miejscu sfalsy-
fikowa¢ poglad wyrazony we wspomnianym orzeczeniu sgdu (po-
glad, dodajmy, powszechny takze wsréd badaczy zycia Korczaka),
jakoby ,obydwa egzemplarze ksiegi stanu cywilnego, do ktérej byt
wpisany wspomniany akt urodzenia, zostaly utracone”®. Dzi$ juz
wiemy na pewno, Ze to nieprawda, przynajmniej jedna z interesujg-
cych nas ksiag si¢ zachowata.

Na trop w poszukiwaniach metryki wskazuje sam Korczak. W pa-
mietniku pisanym w getcie, kilkanascie dni przed $miercia, 21 lipca
1942 roku, zapisat:

Jutro koricze szescédziesigt trzy albo szesc¢dziesiat cztery latlal. Ojciec
przez pare¢ lat nie wyrabial mi metryki. [...] Mama nazwatla to karygodnym
niedbalstwem: jako adwokat powinien byt ojciec sprawy metryki nie od-
wlekag. '

A zatem pisarz bral pod uwage jako rok swego urodzenia 1878 lub
1879. Jego wahanie pomiedzy tymi dwiema datami potwierdzaja
tez wczesniejsze dokumenty wojskowe i wypelniane jego reka
rubryki z datg urodzenia (np. w materiatach dotyczacych przebie-
gu stuzby w wojsku carskim z lat 1905-1906, przechowywanych
w Centralnym Paristwowym Archiwum Historii Wojskowosci w Mo-
skwie, znajduja si¢ karty ewidencyjne z danymi osobowymi wy-
pelniane w jednym miesigcu () — raz z data 1878, a raz 1879)".
Skoro on sam nie wiedzial, kiedy si¢ urodzil, mato prawdopodob-
ne wydaje sig, Ze uda sie to kiedykolwiek bezspornie ustali¢. Wszyst-
ko przez ,karygodne zaniedbanie ojca”, ktére zreszta nie bylo zad-
nym wyjatkiem. W tym czasie szczegdélnie ludnosé zydowska nie
dopetniata terminéw rejestracji zawartych w Kodeksie Cywilnym

Zob. zaswiadczenie nr 4965/53 w aktach sprawy.

Z uzasadnienia sadu okregowego w Lublinie, sygn. akt Ns 232/54.
J. Korczak, Pamigtnik z getta i inne pisma, Warszawa 2012, s. 122.
Kserokopie czesci tych materialéw s3 dostepne w Korczakianum.
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Krolestwa Polskiego. A Jozef Goldszmit spdznil sie z rejestracja
syna o kilka lat! A wiec ksiegi cyrkutu II, ktéremu podlegali miesz-
karicy ulicy Bielariskiej, gdzie pod koniec lat 70. XIX wieku urodzit
sie Henryk, a ktére rzeczywiscie sie nie zachowaly, i tak nie odno-
towywaly faktu przyjscia na §wiat przysztego pedagoga. Nalezalto
szukaé zapiséw pdZniejszych. Okazuje si¢ bowiem, ze mec. Gold-
szmit dokonat rejestracji syna dopiero po przeprowadzce rodziny
na Krakowskie Przedmiescie (cyrkul I/’XD w 1881 roku. I tak,
w dobrze zachowanym wtéropisie ksiegi aktéw stanu cywilnego
dla wyznania mojzeszowego'® na koricu — w skorowidzu urodzen
— znajdziemy nazwisko I'onpammuTs I'erpuks z odestaniem do aktu
nr 88". Niestety w ksiedze brakuje jednej karty — zawierajacej m.in.
poszukiwany akt. By¢ moze uda si¢ jeszcze dotrze¢ do pierwopisu
ksigegi albo w innych dokumentach odnaleZ¢ odpis metryki Kor-
czaka. Niemniej zapis w skorowidzu pozwala ustali¢ fakty podsta-
wowe: kiedy i gdzie ojciec dokonat rejestracji syna oraz pod jakim
imieniem i nazwiskiem. Wiemy juz, ze nadat dziecku polskie imig
— mozna wiec wykluczy¢ teori¢ autorki ostatnio wydanej biografii
Starego Doktora, Joanny Olczak-Ronikier, jakoby dziecko ,otrzy-
matlo urzedowe imi¢ Hirsz” w wersji niespolszczonej, po dziadku
Hirszu (Herszu) Goldszmicie®®. Potwierdza si¢ tez spolszczona pi-
sownia nazwiska (z -¢, a nie -dt na koricu - tylko taka forme stoso-
wal sam Korczak).

Ani pisowni nazwiska (Goldszmidt), ani roku urodzenia 1877 nie
potwierdzil w zadnych zapisach sam zainteresowany. Autorka tych
danych, z prawnoformalnego punktu widzenia do dzi§ przeciez
obowigzujacych, jest krewna pisarza. Przypomnijmy, ze mowa o zna-
nym lekarzu, popularnym pisarzu, postaci, ktérej biogramy (z datami

18 Ksiega dostepna w Archiwum Paristwowym Miasta Stolecznego Warszawy.

Sygn. mikrofilmu 11151.

1 Nr aktu 88 potwierdza si¢ w dokumentach ze stuzby w wojsku carskim
(1905-1906). Zob. komentowane przez Kinge Sienkiewicz materiaty — szkic jej
autorstwa w jezyku rosyjskim oraz ttumaczenie polskie pt. Przyczynek do biografii
Janusza Korczaka. Przebieg jego stuzby wojskowej w wojnie rosyjsko-japoriskiej
1904-1905 roku. (Kronika) dostepne w Korczakianum.

20 Zob. J. Olczak-Ronikier, Korczak. Préba biografii, Warszawa 2011, s. 47.
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urodzenia 1878 lub 1879) pojawiaty sie w réznych Zrédtach jeszcze
przed I wojna $wiatowa?!.

Gdy tylko bezspornie ustalono fakt narodzin niejakiego Golsz-
midta, mozna bylo przystapi¢ do wytworzenia aktu jego zgonu. Kilka
miesiecy pézniej, w lipcu 1954 roku, na Urzedowej Tablicy Obwiesz-
czeri w Warszawie zawislo ogloszenie ,0 wszczeciu postepowania
w sprawie uznania za zmarlego Henryka Goldszmidta ur. 22 lipca
1878 [sic!] roku [...]. Sad wzywa zaginionego — czytamy dalej — aby
w terminie 3-miesiecznym od ukazania si¢ tego ogloszenia zgtosit
si¢ w sgdzie, w ktérym toczy si¢ postepowanie, gdyz w przeciw-
nym razie moze by¢ uznany za zmarlego, wszystkie zas§ osoby, kté-
re majg wiadomosci o zaginionym, aby w powyzszym terminie po-
daly je sadowi”. Nie zglosit sie nikt. W listopadzie sad postanowit
oznaczy¢ chwile jego $mierci na dzieri 9 maja 1946 roku”. W uza-
sadnieniu czytamy:

Jak wynika z zeznan wnioskodawczyni jej krewny
[...] w 1942 roku wywieziony zostal przez Niemcéw do obozu w Treblince
i od tej daty slad po nim zaginatl. [...] Ogloszenia o wszczeciu niniejszego
postepowania dokonano w Monitorze Polskim z dnia 24 VI 1954 Nr B-26i w [...]
Prez[ydium] Mliejskiej]l Rlady] Nlarodowej] w Warszawie i terminy prawem naka-
zane uplynely, zatem wniosek nalezalo uwzgledni¢ jako oparty o przepisy.?

Chodzi tu zapewne o art. 18 Przepiséw ogdlnych prawa cywilnego
w zwigzku z art. XVI Przepiséw wprowadzajgcych, méwigcy o tym,
Ze osobe zaginiona podczas II wojny $wiatowej, ktéra pozbawiona
wolnosci przebywalta w miejscu, w ktérym jej zyciu grozito szcze-
gdlne niebezpieczeristwo, uznaje si¢ za zmarla rok po zakoriczeniu
dzialari w Europie®. Zastanawia¢ moze interpretacja obowigzujacego

21

Zob. np. Rocznik Naukowo-Literacko-Artystyczny na rok 1905, Wiadystaw
Okret, Warszawa 1905; Wielka Encyklopedia Powszechna llustrowana, t. 37, seria
1, Warszawa 1905; W. Feldman, Wspdfczesna Literatura polska 1864-1907, Warsza-
wa 1908. I z miedzywojnia np. Hustrowana encyklopedia Trzaski i Michalskiego,
Warszawa 1926; Wielka ilustrowana encyklopedja powszechna, t. 5, Wydawnictwo
Gutenberga, Krakéw 1930, i in.

22 Sygn. akt Ns 2460/53.

23 Ustawa z dnia 18 lipca 1950. Dz.U. z 1950 . Nr 34, poz. 311 i 312.
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woéwczas art. 18 Dekretu z 29 sierpnia 1945 Prawo osobowe, w kté-
rym czytamy:

§ 1. Domniemywa sie, ze zaginiony zmarl w chwili okreslonej w orzecze-
niu o0 uznaniu za zmarltego.

§ 2. Za chwile $mierci uwaza si¢ chwile, ktéra wedlug okolicznosci jest
najbardziej prawdopodobna.

§ 3. Jezeli takiej chwili ustali¢ nie mozna, uznaje si¢, ze zaginiony zmart w ostat-
nim dniu terminu, po uptywie ktérego moze nastapi¢ uznanie za zmartego.*

Sad uznal, Zze nie da si¢ ustali¢ najbardziej prawdopodobnej chwili
$mierci. Nie powolal sie przy tym na zadne dokumenty potwierdza-
jace zeznanie Golgbiewskiej, cho¢by na wspomnienia, ktére poja-
wialy si¢ w prasie (od 1943 ukazalo si¢ kilkadziesiat artykuléw wspo-
mnieniowych o Doktorze, np. Kres wedrdwki Janusza Korczaka,
,Robotnik” 1945, Smierc Janusza Korczaka, ,Rzeczpospolita” 1945,
czy O Januszu Korczaku. W dziesigtqg rocznice smierci, ,Stowo Ty-
godnia” 1952). Do 1954 ukazaly sie 4 ksigzki o Starym Doktorze,
zawierajace jego mniej lub bardziej dokladng biografie.

Owszem, najnowsze analizy potwierdzaja tylko, ze nigdy nie da
si¢ ustali¢ z cala pewnoscig daty zgonu Janusza Korczaka. Nie do-
wiedziemy tez dokladnej daty jego urodzenia®. I mimo ze sytuacja
wydaje si¢ absurdalna (wszelkie obchody rocznicowe, tablice upa-
mietniajace, biogramy, takze te na oficjalnych stronach instytucji
panistwowych, wskazuja na sierpieri 1942) — w dokumentach jest
wszystko w porzadku, tzn. nie da si¢ podwazy¢ wyroku sadu z 1954.
Pozostaje tylko pytanie: kim byl Henryk Goldszmidt, ur. 22 lipca
1877, zm. 9 maja 1946, ktéry miat by¢ spadkodawca swojej ubogie;j
krewnej, a na mocy postanowienia sadu powiatowego w Lublinie
zostal $p. podopiecznym Skarbu Paristwa?*® Ostatecznie bowiem

% Dz.U. z 1945 r. Nr 40, poz. 223.
3 Nawet odnalezienie metryki nie rozstrzygneloby tego bezspornie. Ojciec w cza-
sie rejestracji mégt zadeklarowaé inny wiek dziecka niz rzeczywisty.

% Na marginesie dodam, ze sprawa Ns 183/1956 z wniosku Janiny Gotebiew-
skiej dotyczy ,nabycia spadku po Herszu (Henryku) Goldszmidcie”. W aktach tych
z lat 1956-1957 najczesciej funkcjonuje ta podwéjna forma imienia — wczesniej (ani
p6Zniej) niewystepujaca.
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okazalo sig, ze wedlug nowego prawa Janina Golgbiewska nie jest
uprawniona do dziedziczenia po wuju, a w przypadku braku in-
nych spadkobiercéw wiascicielem praw autorskich do dziet Korcza-
ka zostal z mocy ustawy Skarb Paristwa?. I prawdopodobnie tak juz
zostanie do korica 2016 roku®.

Chyba ze ponownie zmieni si¢ prawo. Przypomne, ze od §mierci
Korczaka okres ochronny dziet objetych prawem autorskim zmie-
niat si¢ 5 razy! Jego dorobek pisarski co jakis$ czas trafiat do domeny
publicznej (jak bysmy dzi§ powiedzieli), po to, by za chwile znéw
podlegac¢ ochronie. W czasie, kiedy Golebiewska zainteresowata sie
spadkiem po wuju, obowigzywata ustawa z 1926 roku, pozwalajgca
czerpac zyski spadkobiercom przez 50 lat po $mierci twércy (pierw-
sza w Polsce ustawa dotyczaca ochrony prawnoautorskiej). Od korica
wojny do roku 1956 w Bibliografii polskiej Janusza Korczaka odno-
towane jest 66 pozycji drukéw zwartych i rozproszonych?®. Czesc¢
pewnie byta publikowana piracko, ale Zaiks pobieral w tym czasie
jakie$ oplaty od wydawcéw (na jakiej podstawie?), poniewaz Prezy-
dium Rady Narodowej w Warszawie w pismie z grudnia 1958 prosi
Zaiks o ,wyciag z konta dr Goldszmita vel Janusza Korczaka [...]
w zw. z ustaleniem majatku spadku wakujacego po zmartym”,
a wkrétce potem (w kwietniu 1960) na konto reaktywowanego
w 1957 przy Zarzadzie Towarzystwa Przyjaciét Dzieci Komitetu Kor-
czakowskiego wplywa kwota wyliczonego spadku (ponad 6600 z).
Wiadomo, ze od tego roku Komitet staje si¢ realnym dysponentem
praw autorskich. Potwierdza to jego regulamin (punkt 10d), a takze
wyciagi z posiedzeri oraz dziennik korespondencji*®. W nim znajdujemy

27 Zob. orzeczenie sadu powiatowego w Lublinie z 22.02.1957. Dodajmy od razu,

ze krewna takze z Zaiksu nie uzyskata zadnych pieniedzy i w 1954 zostata wykre-
Slona z listy cztonkéw z powodu nieptacenia sktadek.

8 Sprawa o sygn. I Ns 700/12 z wniosku Fundacji Nowoczesna Polska utkneta
w martwym punkcie — zostala zawieszona z przyczyn formalnych i obecnie rozpa-
trywane jest zazalenie Fundacji od decyzji sadu lubelskiego.

29 Zob. Janusz Korczak. Bibliografia publikacji Janusza Korczaka i o Januszu
Korczaku w Polsce 1943-1987, przygot. w Pracowni Korczakowskiej Instytutu Ba-
danl Pedagogicznych w Warszawie, oprac. bibliogr. podmiotowej i przedmiotowe;j
M. Kostka, D. Stowicka; red. nauk. A. Lewin, Heinsberg 1988.

30 Materialy dostepne w Korczakianum.
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dowody wymiany listéw Komitetu z Zaiksem. Co ciekawe, w zaik-
sowskiej teczce Korczaka nie ma Sladu korespondencji z Komite-
tem, mimo Ze przez kolejne 6 lat Zwiazek Autoréw opiekowat sie ta
spuscizna. W styczniu 1966 roku Komitet prosi samego ,Obywatela
Premiera J6zefa Cyrankiewicza o pomoc w przedtuzeniu praw spad-
kowych po J. Korczaku”. Sprawa nie znajduje jednak pozytywnego
rozwigzania, w tym wlasnie roku ochrona prawna wygasa — obo-
wiazuje juz przeciez ustawa z 1952 roku, ktéra méwi o dwudziesto-
letniej ochronie. Zwracam uwage, ze dwudziestoletni okres byl oczy-
wiscie liczony nie od realnej (1942), ale od formalnej daty zgonu,
czyli od 1946 roku.

Przez nastepne 35 lat cala twdrczos¢ Starego Doktora wlasciwie
nie podlegata ochronie prawnej. Wprawdzie w tym czasie dwukrot-
nie utwory Korczaka wracaty pod protekcje Skarbu Paristwa — w 1971
roku, kiedy to przez tzw. konwencje paryska przediuzono ochrone
do 25 lat od $mierci, czyli w przypadku Korczaka wiasnie do roku
1971, oraz w latach 90. — ustawa z 1994 roku przywracala pieédzie-
siecioletni okres ochronny, ktéry dla spuscizny Korczaka mijal w roku
1996, prawdopodobnie jednak nikt tego nie zauwazyt.

Kolejny rozdziat tej historii zaczal si¢ od nowelizacji ustawy o pra-
wie autorskim i prawach pokrewnych z 2001 roku, ktéra obowiazu-
je do dzi$. Na jej mocy prawa autorskie do tej spuscizny wrécity pod
skrzydla Skarbu Paristwa. Nastepca (rozwigzanego na fali antyse-
mickich czystek w 1968 roku) Komitetu Korczakowskiego — Polskie
Stowarzyszenie im. Janusza Korczaka natychmiast rozpoczelo stara-
nia o przejecie praw od Skarbu Paristwa. Przeprowadzono dziesiat-
ki rozméw z urzednikami, ktérzy odsylali przedstawicieli Stowarzy-
szenia do innych, réwnie niekompetentnych. Z Ministerstwa Skarbu
Paristwa wedrowano do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego, z Departamentu Zastepstwa Procesowego do Departamentu
Ewidencji i Gospodarki Mieniem, i z powrotem. Pisano wnioski do
sadu o ponowne rozpatrzenie sprawy — bezskutecznie. W 2006 roku
do sprawy, jako zainteresowany prawami, wlgczyl sie Osrodek Do-
kumentacji i Badari Korczakianum — Oddzial Muzeum Historyczne-
go m.st. Warszawy, do ktérego najczegsciej sptywata korespondencja
z kraju i z zagranicy z pytaniami od (tych uczciwych) wydawcéw,
ktérzy nie wiedzieli, kogo prosi¢ o zgode na publikacje, komu i ile
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powinni zaplaci¢ za rozpowszechnianie utworéw Korczaka. Nieste-
ty w Polsce takze nikt tego nie wiedzial. Przez lata trwala obstrukcja
spowodowana brakiem odpowiednich rozporzadzen. Wiasciciel
majatkowych praw autorskich, zapewne przeciez nie tylko do spu-
$cizny Korczakowskiej, nie miat zadnych narzedzi pozwalajacych
nimi dysponowadé. Nikt nie zawieral zadnych uméw, nie dawano
licencji. Urzednicy i prawnicy réznych departamentéw obiecywali
przez 9 lat, ze ,bez zbednej zwloki” zajmg si¢ sprawa. W tym czasie
zlecono wykonanie niezbednej wyceny wartosci majatku Henryka
Goldszmita (a moze Goldszmidta). Pawel Drelich i Joanna Nogal,
rzeczoznawcy z kancelarii Wycena zajmujgcej si¢ ,wycena wszel-
kich nieruchomosci, wyceng maszyn i urzadzen, ekspertyzami i orze-
czeniami technicznymi, oraz w mniejszym zakresie projektowaniem
budowlanym”', przeliczyli warto$¢ dorobku pisarskiego Starego
Doktora na ztotéwki (kwota obijeta jest Scislg tajemnicg). W latach
2006-2007 prébowano tez prowadzi¢ rozmowy z francusko-amery-
kariskim producentem w sprawie ekranizacji Krdla Maciusia. Jed-
nak brak kompetencji urzednikéw do rozporzadzania prawami au-
torskimi musial doprowadzi¢ do zaniechania pomystu (trudnosci
w porozumiewaniu sie¢ w jezykach obcych w polskich ministerstwach
oraz odsylanie zagranicznych biznesmenéw z pokoju do pokoju takze
nie byly bez znaczenia dla upadku przedsiewziecia). Rozwigzanie
problemu znalazt dopiero w 2009 roku éwczesny podsekretarz sta-
nu w Ministerstwie Kultury i Dziedzictwa Narodowego Tomasz Merta,
ktéry doprowadzit do przekazania praw majgtkowych do dziet Kor-
czaka Instytutowi Ksiazki, ktéry jest ich jedynym dysponentem od
poczatku 2010 roku*. Ile ksigzek Doktora wydano w tym czasie
(2001-2010)? Wiele. Szczegdlnie ttumaczen. A podijeta i prowadzo-
na z wielka ofiarnoscia krytyczna edycja Dziet (ktére byly publiko-
wane od 1992 roku w réznych wydawnictwach i w réznym nakla-
dzie — przez co dzi$ s3 bardzo trudno dostepne) finansowana byla

3 Informacje o firmie na stronie http://www.taksator.pl/1, 3, 5, 0, pL.html (do-
step: 27.02.2014).

32 Od tego czasu Instytut Ksigzki przeprowadzit wiele akcji propagujacych dzie-
to i mysl Korczaka, zabiega o wydania zagraniczne, udziela licencji wydawcom,
a takze rozpowszechnia utwory Doktora na podstawie tzw. licencji edukacyjne;j.
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gléwnie przez Miedzynarodowe Stowarzyszenie im. Janusza Kor-
czaka oraz Fundacje Wspdtpracy Polsko-Niemieckiej ze srodkéw
Republiki Federalnej Niemiec.

Ciekawe, co by na to powiedzial Pan Doktor. Sam w 1925 roku
,Z ulga przelal wszelkie prawa, a raczej z tym zwigzane kwestie,
p- Mortkowiczowi”, swojemu zaufanemu wydawcy, ktéry ,po Euro-
pie si¢ krecac, porzadkuje sprawe tlomaczer”, sprawe dla autora
draznigcs, bo jak czytamy w liscie do Marii Znamierowskiej-Priffero-
wej: ,Do tej pory bylo tak, ze pozwolenia pozostawaly bez ttoma-
czen, tlomaczenia ukazywaly si¢ bez zezwoleri”*. Problem uczciwe-
go uregulowania intereséw autorow w konfrontacji z wydawcami nie
byt mu obojetny i wczesniej, skoro zlozyl swéj podpis (wraz ze 193
innymi pisarzami) pod stynng ,Deklaracya Autoréw” publikowang
w ,Nowej Gazecie” w 1908 (nr 460, s. 1), w ktérej czytamy m.in.,

iz konieczne sg reformy, wazne dwustronne kontrakty miedzy literatami i wy-
dawcami [...] modyfikacje w stosunku honorariéw [...]. Autorowie musza sie zorga-
nizowa¢, obmysle¢ takie czy inne srodki dla obrony swych praw, [.. ] wprowadzi¢
[..] wyrazne i jasne zobowiazania obustronne. Clara pacta claros faciunt amicos.

Z pewno$cia sytuacji spuscizny po Januszu Korczaku do jasnych
i przejrzystych zaliczy¢ nie sposéb.

ey

%—[(Mf—/glég é. /(/’,414«1 Se i< Aéé;ﬂ’en & /é
Yo ” ,
(/4/1 o & ///auff ﬁ £ L e 7D j’/‘ o

.
Nt Bt Ll gt e 32e ecesreak s 4.
b < J

P

i

Jrisde el ce2l O Lechmpa // ’ ¢

Ilustracja 1.
Fragment skorowidza urodzeri z ksiegi aktéw stanu cywilnego z 1881 roku

33 Cytaty pochodza z dwéch listéw do Marii Znamierowskiej-Priifferowe;

z 18.03.1925 i 7.04.1925 r., opublikowanych w: J. Korczak, Dzieta, t. 14: Pisma
rozproszone. Listy (1913-1939), Warszawa 2008.
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Iustracja 3. Akt zgonu
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Summary

Freeing Korczak? The question of copyrights to the artistic
output of the author of King Matt the First
(Krol Macius Pierwsz))

This texts depicts the situation of the late writer in view of the bure-
aucracy of law. It presents the post-war history of state institutions’
supervision over the literary legacy of Janusz Korczak who died
childless. The author uses archival materials kept, among others, by
the Korczakianum Centre for Documentation and Research and the
Association of Authors ZAiKS. On the basis of the documents from
the 1950s stored in the District Court in Lublin, Seczek reconstructs
the process of establishing the dates of birth and death of the Old
Doctor which blatantly differ from the factual and commonly known
ones. Additionally, the materials retained in the State Archive of
Warsaw enable the researcher to falsify the well-established outlook
(according to so called ,korczakologia”, i.e. the studies on Korczak)
concerning the lost register containing Henryk Goldszmit’s personal
data.



MONIKA WYCYKAL
(Uniwersytet Slaski)

Gdy Temida pograza si¢ w lekturze...
Dziwne przypadki pisarzy-zabéjcéw

Jakkolwiek bysmy nie hotubili nauki o literaturze, traktujac ja w ka-
tegoriach uniwersalnego klucza do wszystkich tekstéw Swiata, to
jednak wypada przypomnieé te prosta i naiwna prawde, ze sama
literatura rzadzi gléwnie tajemnica, stanowigca jedna z rodzajow
tajemnic ludzkosci. Owszem, dysponujemy aktualnie metodami
pozwalajacymi precyzyjnie opisywac struktury i mechanizmy w dzie-
tach, jak réwniez charakteryzowac aktoréw biorgcych udziat w pro-
cesach literackich, mozemy analizowad, interpretowac i wartoscio-
waé, majagc pod reka niezwykle bogata tradycje literaturoznawcza.
Wsréd iluzji catosciowych ujec czai sie pewnos$é, ze przy odrobinie
intelektualnego wysitku mozna stworzy¢ aparat pojeciowy, ktéry
znajdzie zastosowanie w kazdym akcie lektury, zwlaszcza jesli cho-
dzi o teoretycznoliterackie pryncypia, takie jak chociazby funkcje
literatury. Przyktadowo René Wellek i Austin Warren w swojej ka-
nonicznej Teorii literatury przedstawili zgrabny wykaz rél, jakie moze
odgrywad literatura w zyciu spotecznym, méwiac o przyjemnoscio-
wej, uzytecznej czy katartycznej funkcji stowa pisanego'. Mimo iz
przyjeta przez autoréw typologia sprawdza si¢ w wiekszosci przypad-
kéw, okazuje sie niewystarczajaca, gdy w niebie literatury pojawia sig

1 R. Wellek, A. Warren, Teoria literatury, przet. M. Zurowski, J. Krycki, I. Sie-
radzki, Warszawa 1970, s. 31-44.
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rzeczy, o jakich nie $nilo si¢ filologom. Jak wyjasnié, cho¢by w kon-
tekscie teorii Welleka i Warrena, istnienie utwordw literackich, kto-
rych giéwnym tworzywem byla dokonana lub planowana zbrodnia,
bynajmniej nie fikcjonalna? Co kieruje zabdjcami uwieczniajgcymi
w-opowiadaniach i powiesciach mordercze instynkty, a tym samym
zadajacymi kfam przekonaniu Zbigniewa Herberta, ze ,literatura dzieli
z czlowiekiem jego samotnos¢ i potrzebe przeciwstawiania sie ztu”?

Pytania te nie wzigly sie znikad. Wbrew pozorom literatura i zbrod-
nia s3 ze sobg powigzane znacznie $cislej, niz mozna by mniemac
na podstawie wiasnej praktyki czytelniczej, a wielos¢ artefaktéw z tym
zwigzanych kaze si¢ przyjrze¢ dokladniej omawianemu zjawisku.
Przestepstwo stanowi bowiem nie tylko przedmiot artystycznego
opracowania, ktéry potrafi mocniej anizeli inne tematy zawtadnaé
wyobraznig twércy, zafascynowanego ciemna strong ludzkiej natu-
1y z pozycji oddalonego obserwatora. Czasem zbrodnia bezposred-
nio poprzedza akt literackiej kreacji, stajac si¢ dla pisarza doswiad-
czeniem Zrédiowym.

Figura bandyty-literata ma niezwykle diugg tradycje — historia
literatury zna przypadki siggajace zamierzchlych czaséw. W tym
kontekscie trudno nie wskazac¢ postaci Frangois Villona, $rednio-
wiecznego kryminalisty i poety, o ktérym Tadeusz Boy-Zeleriski
z emfazg pisal w przedmowie do Wielkiego Testamentu, ze byt to

wl6czega, bandyta, sutener i zlodziej, ktéry czes¢ zycia spedzit w wiezie-
niach, a cudem jedynie uniknat szubienicy, ktéry, dziwng igraszka losu, miat
sie sta¢, obok wielkiej patronki Francji, jedynym $wietlanym punktem posep-
nej i mrocznej epoki. Tak wielka jest potega poezji, gdziekolwiek zaptonie
prawdziwa jej iskra!?

Bandycki zywot stal si¢ znaczacym elementem legendy Villona,
podobnie jak to si¢ stalo w przypadku innego sredniowiecznego
kryminalisty, wywodzacego sie w dodatku z wysokiego stanu, sir
Thomasa Malory’ego. Angielski pisarz zastynatl nie tylko ze wzgledu
na stworzenie jednego z najwybitniejszych dziel tamtej epoki, czyli

2 T. Boy-Zeleriski, Wstep, [w:] E. Villon, Wielki testament, przel. T. Boy-Zeleriski,
Gdarisk 1992, s. 5.
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Smierci Artura, ale ponadto stat sie obiektem fascynacji wspétcze-
snych jako gwalciciel, morderca i ztodziej>.

Zaréwno Villon, jak i Malory stworzyli literackie arcydziela, zapi-
sujac si¢, mimo wystepnego trybu zycia, ztotymi zgloskami w kultu-
rze. W ich przypadku genialnos¢ i zbrodniczos¢ szty w parze, przy
czym z naszej perspektywy trudno jednoznacznie orzec, czy poped
do literatury byt rewersem instynktu mordowania, czy jego dopel-
nieniem, czy tez naturalng konsekwencja. Wydaje sig¢, ze w odnie-
sieniu do obu tych postaci mozna przeprowadzi¢ do$¢ wyrazna gra-
nice miedzy dzietami a przestepczym zyciem, odczytujgc ich utwory
w duchu autonomii literatury, gdyz prezentuja one samoistng war-
tos$¢ niezaleznie od moralnej konstytucji twércy.

Jednak na gruncie wspélczesnym taki akt lektury staje sie wyso-
ce problematyczny. O ile w dalszym ciagu zdarzaja si¢ tworcy wiel-
kiego formatu, ktérzy z jednej strony zaliczyli epizod kryminalny
w swojej biografii, a z drugiej — pisali utwory wysokiej artystycznej
proby, doczekawszy sie¢ wszechstronnych opracowar (do$¢ wspo-
mnie¢ w tym miejscu Jeana Geneta, ktory znalazt obroricéw w oso-
bach Jeana-Paula Sartre’a i Jeana Cocteau®, czy tez przedstawiciela
amerykariskich bitnikéw Williama S. Burroughsa®), o tyle pomija si¢
niemal zupelnie przypadki, gdy zbrodnia staje si¢ jedynym punk-
tem odniesienia, jedyna legitymacja istnienia utworu literackiego.
O tych autorach-kryminalistach najzupetniej stusznie zapomng i hi-
storia, i ludzie, co wszakze nie zwalnia literaturoznawcy z obowigzku
przyjrzenia si¢ temu zjawisku, tym bardziej ze analizujac poszcze-
golne przypadki, mozna — jak rzadko — mierzy¢ si¢ ze wspomniang
we wstepie tajemnica literatury.

W prasie $wiatowej co rusz pojawiaja sie doniesienia o kolejnych
zbrodniach popetnianych z premedytacja, najczesciej na kobietach,
przez pisarzy. Uzasadnienia, jakie pojawiaja sie w toku prowadzonych

3 V.M. Amela, Pidro i rewolwer, ,La Vanguardia”, http://m.onet.pl/wiadomosci/

prasa, t667h (dostep: 6.04.2013).

4 Genetowi zostala poswigcona jedna z ksiagzek francuskiego egzystengjalisty,
por. J.-P. Sartre, Swigty Genet. Aktor i meczennik, przel. K. Jarosz, Gdarisk 2010.

> H.Ch. Kirsch, Wdrodze: poeci pokolenia bitnikéw. William S. Burroughs, Allan
Ginsberg, Jack Kerouac, przel. ]. Raczyriska, Warszawa 2006.
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Sledztw, niekiedy wydaja si¢ zbyt makabryczne, by mogly okazaé
si¢ prawdziwe. Zabdjcy najczesciej podaja jako powdd potrzebe
zrozumienia, co dzieje si¢ w. duszy czlowieka dokonujacego zama-
chu na cudze zycie. Symptomatyczny pod tym wzgledem jest casus
Jose Luisa Calvy, ktéry zabit oraz skonsumowat trzy kobiety, w tym
swoja dziewczyne — Alejandre Galeang. Wedtug Jeremy’ego McDer-
motta, dziennikarza angielskiego ,The Telegraph”, policja w trakcie
aresztowania cdnalazta niedokoriczony rekopis zatytutowany ,Can-
nibal Instincts”. «The saw and his books were the two most impor-
tant things in his life», said two of Calva’s friends who would give
their names only as Eduardo and Judith™.

Mozna zatem przypuszczaé, ze Calva, chcacy napisa¢ powiesé
swojego zycia, stat si¢ takim samym zakladnikiem swojego dziela,
jak chociazby bohater Dzumy Alberta Camusa, Joseph Grand, ktéry
dazyt do perfekcji wyrazu, i pewnie mégiby za nim powtérzy¢ w trak-
cie pracy nad powiescia:

Mimo bowiem zadowolenia, jakie dawato mu niekiedy, zdawat sobie spra-
we, ze [zdanie — przyp. M.W.] nie przylega jeszcze catkiem do rzeczywistosci
i zZe w pewnej mierze zachowalo latwizne tonu, mimo wszystko zblizajacego
je troche do komunatu.”

Nieodparcie nasuwa si¢ pytanie, gdzie przebiega granica migdzy
literaturg a etyka, oraz zwigzana z nim watpliwos¢, dokad moze sie-
gac artystyczna kreacja. Sprawa Calvy stanowi empiryczng egzem-
plifikacje koncepcji, w mys$l ktérych twérczos¢ powinna by¢ wolna
od jakichkolwiek moralnych uprzedzen i stanowi¢ najwyzszy punkt
odniesienia dla kazdego twércy. Czy literacki cel, postawiony sobie
przez autora Instynktu kanibala, czyli osiagnigcie realizmu dosko-
nalego, nie jest dostatecznym alibi dla pisarza zyjacego w ponie-
tzscheariskiej epoce?

Nie mniejsze watpliwosci budzi sprawa Japoriczyka Issei Saga-
wy, jednej z postaci wymienianych przez Jose Ovejero, autora ksigzki

6 J. McDermott, ,Hannibal Lecter killer” caught in Mexico, ,Telegraph” 2007,

http://www.telegraph.co.uk/news/worldnews/1565987/Hannibal-Lecter-killer-cau-
ght-in-Mexico.html (dostep: 6.04.2013).
7 A. Camus, DzZuma, przel. J. Guze, Krakéw 2004, s. 68.
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pod wielce wymownym tytutem Pisarze-przestgpcy (Escritores delin-
cuentes), gdzie zebral pisarzy z calego swiata, ktérzy zapisali si¢ na
kryminalnych kartach literatury®. Sagawa, student literatury angiel-
skiej, przez caly okres studiéw w Paryzu karmil si¢ wlasnymi fanta-
zjami na temat kobiet, seksu i zbrodni, co w ostatecznosci popchneto
go do zabdjstwa kolezanki z uniwersytetu®. Pod pozorem rozmowy
o literaturze niemieckiej zwabil Renée Hartevelt do swojego miesz-
kania, po czym zastrzelit ja, zgwalcil, po¢wiartowat i zjadl. Podczas
Sledztwa zwierzal si¢ policjantom z wlasnego rozczarowania, ze rze-
czywiste zamordowanie kobiety nie wytrzymuje konfrontacji z fanta-
stycznymi wyobrazeniami, jakie mial wczesniej odnosnie do tego aktu.

W tej historii nie bytoby nic zastanawiajacego, gdyby nie jej lite-
rackie przedluzenie. Sagawa za namowg otoczenia napisat autobiogra-
ficzna powies¢ In the fog, gdzie drobiazgowo opisal swoja zbrodnie,
nie oszczedzajac czytelnikom drastycznych szczegéldw zwigzanych
z kanibalizmem - o ciele swojej ofiary pisal m.in. ,no smell or taste,
and melted in my mouth like raw tuna... Finally I was eating
a beautiful white woman, and thought nothing was so delicious”*.
Inthe fog spotkala sie z zywym odzewem wsrédd japoriskiej publicz-
nosci, dzigki czemu Sagawa predko przedzierzgnal sie z brutalne-
g0, zaburzonego zabdjcy w literackiego celebryte, ktérego zaprasza
si¢ na wywiady do telewizji i do publikowania na famach czasopism.
Sztuka stala sie zatem instrumentem stuzacym zdobyciu popularno-
$ci, a jednoczesnie narzedziem zastaniania rzeczywistej zbrodni
i prawdziwej ofiary, ktéra nie zginela przeciez w $wiecie przedsta-
wionym, lecz postuzyla jako pisarski pretekst.

Historia Issei Sagawy uzmyslawia przede wszystkim immorali-
styczng site kultury masowej, przymykajacej oko na czyny etycznie
niedozwolone w poszukiwaniu coraz to nowych bodZcéw i wrazer,

8 V.M. Amela, dz. cyt.

K Szczegdty dotyczace okolicznosci zbrodni zaczerpnetam z artykutu Stevena
Morrisa, opublikowanego na tamach amerykariskiego periodyku ,New Criminolo-
gist”. Por. S. Morris, Issei Sagawa: Celebrity Cannibal, ,New Criminologist”, http://
web.archive.org/web/20110721173806/http://www.newcriminologist.com/arti-
cle.asp?nid=17 (dostep: 6.04.2013).

10 Tamze.
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rozpalajacych zbiorowa wyobraznie. Okazuje sie, Zze nawet zbrod-
nia moze by¢ traktowana jako jeden z ludycznych symboli, od kt6-
rego odbiorca dystansuje si¢ na podobnej zasadzie jak od innych
nadprodukowanych znakéw, przez co niejako odruchowo zawie-
sza wszelkie sady etyczne. Czyn i dalsze koleje Sagawy s3 do tego
stopnia sprzeczne z codziennym doswiadczeniem, Ze nie sposéb
nie mysle¢ o tej historii jak o filmowej czy literackiej fabule, te za$s
dziedziny sztuki juz dawno przestaly wymagaé¢ od widza/odbiorcy
jakiego$ gestu akceptacji lub sprzeciwu, opartego na czym$ wiecej
niz standardowa ocena w kategoriach czysto estetycznych, daza-
cych do uzyskania rezultatu w zakresie ,podoba si¢/nie podoba sie”.

Ten przypadek pokazuje, ze nie da si¢ rozpatrywaé fenomenu
pisarzy-mordercéw w oderwaniu od spoleczeristwa, a moze wlasci-
wiej — bez udziatu publicznosci oraz opinii publicznej. Mozna wrecz
zaryzykowac tezg, iz zabdjca-literat prawdopodobnie nigdy by nie zaist-
nial w roli kogo$ wiecej niz pospolitego bandyty, gdyby nie udziat
tego dodatkowego czynnika, ktéry powoduje pewnego rodzaju dy-
frakcje moralng. Zbrodnia w wigkszosci przypadkéw moze by¢ na-
zwana zbrodnia tylko dlatego, ze zostaje ustanowiona pewna rela-
cja miedzy aktem morderstwa a spolecznoscia; trudno méwic o czyms
takim jak zabdjstwo, dopdki nie zostanie ono wykryte, okreslone
i potgpione przez jakikolwiek podmiot zewnetrzny (Swiadka, od-
krywce zwlok, policjanta, prokuratora, sedziego). Do tego czasu —
do czasu wlaczenia w obieg spoleczny oraz sadowo-prawny — czyn
zabroniony istnieje wylacznie jako stan potencjalny, mimo fizycznego
sprawstwa; stan ten musi dopiero zosta¢ potwierdzony i obdarzony
znaczeniem.

W typowych sytuacjach proces nazywania oraz osgdzania prze-
biega do$¢ schematycznie: morderca zostaje potepiony przez spo-
leczenistwo, znajdujac niekiedy pojedynczych obroricéw, ktérzy
staraja si¢ relatywizowac jego zachowanie, a takze dopatrywac sig
okolicznosci ostabiajacych przewidywalny wyrok (potepienie). Jed-
nak w odniesieniu do omawianych w tym artykule pisarzy-zabdj-
c6w relatywizacja osigga zadziwiajgce rozmiary, sprzeczne zupelnie
z najpierwotniejszg moralnoscia spoteczeristw, ustanawiajaca na gra-
nicy §wiadomego i nieSwiadomego zupelny zakaz zabijania. Tymcza-
sem wlgczenie kultury (literatury) w relacje miedzy zbiorowoscia
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a mordercami powoduje wspomniang juz dyfrakcje, ugiecie si¢ pod-
stawowego wzorca etycznego, jaki funkcjonuje w spoteczeristwie.
Tym sposobem dochodzi do przejaskrawienia tych cech XX-wiecz-
nej literatury, ktére Jerzy Franczak okresla mianem ,agnostycyzmu
moralnego” oraz ,estetyzmu”, niekoniecznie w dobrym tych stéw
znaczeniu:

Sztuka wysoka, definiowana od potowy XIX wieku jako autonomiczna
sfera dzialalnosci bezinteresownej i niefunkcjonalnej, wytworzyla ideologie
czystej estetyki, zakorzenionej w etosie dystansu wobec koniecznosci $wiata
naturalnego i spotecznego, przybierajgcej postac agnostycyzmu moralnego badz
estetyzmu. [...] Literatura jawi si¢ jako arena walki o prawomocne znaczenia
i narzedzie przemocy symbolicznej, stuzace wytwarzaniu kulturalnego sacrum
i afirmowaniu tych, ktérzy maja do niego dostep. Stanowi jeden ze sposobéw
utrwalania dominacji uprzywilejowanych grup spotecznych, dostarczajgc ide-
ologicznego uprawomocnienia nieréwnosci.'

Ta pobiezna dygresja na temat dwuznacznego statusu kultural-
nego sacrum, ktére wprowadza nieréwnosci miedzy ludZzmi i po-
zwala zerwacd z rygoryzmem norm moralnych, wydaje si¢ niezbedna,
by zrozumieé, co stalo si¢ w Austrii w latach 90., gdy znienacka
zrobilo sie tam glosno o Johannie Unterwegerze, zwanym takze
Jackiem. Historia zaczeta si¢ zupelnie typowo, od zabdjstwa mto-
dziutkiej prostytutki, by nagle przybra¢ niespodziewany obrét wraz
z wlaczeniem si¢ do niej publicznosci literackiej (losy Unterwegera
szczegbtowo opisal John Leake w ksigzce pt. Pisarz, ktory nienawi-
dzit kobiet, positkujac sie relacjami prasowymi oraz swiadkéw, jak
réwniez materialami zebranymi w aktach sgdowych').

Untwerweger, odsiadujagc dozywotni wyrok, napisat autobiogra-
ficzng powies¢ Czysciec®, ktéra w wyniku splotu paru szczesliwych
okolicznos$ci, wspartych niecodziennym darem manipulacji, jakim
byl obdarzony zbrodniarz, trafila na rynek literacki. Wéwczas po-
spolity bandyta przestal by¢ za takiego uwazany, gdyz w powszechne;j

J. Franczak, Literatura i wtadza, (w:] Kulturowa teoria literatury 2, red. T. Walas,
R. Nycz, Krakéw 2012, s. 447.

° J. Leake, Pisarz, ktory nienawidzit kobiet, przet. M. Makuch, Krakéw 2011.
J. Unterweger, Fegefeuer oder die Reise ins Zuchthaus, Augsburg 1983.
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$§wiadomosci wyrést na pelnoprawnego pisarza i autora — zabdj-
stwo stracito swojg moralng surowosé i tatwo$é poddawania sie oce-
nie, stajac si¢ co najwyzej inspirujacym przyczynkiem do biografii
literackiej, nier6znigcym sie od innych eksceséw twércéw (vide Wil-
liam S. Burroughs, ktéry pod wptywem narkotykéw zastrzelit swoja
zone, celujac w szklanke postawiong na jej glowie).

Nowy status Unterwegera potwierdzita kampania obronna roz-
poczeta przez intelektualne elity Austrii, m.in. Elfriede Jelinek czy
Ernesta Bornemana, domagajacych sie zwolnienia go z wig¢zienia.
Jak pisze Leake, intelektualisci mieli to samo poczucie misji, co Jean
Cocteau oraz Jean-Paul Sartre, gdy walczyli o ulaskawienie literac-
kiej gwiazdy Francji — Jeana Geneta®.

Wierzyli, ze akt napisania historii wlasnego Zycia i zawarta w niej autore-
fleksja gwarantuja jego przemiane. W listach do znanych os6b i w wywiadach
Jack podkreslal, ze literatura umozliwita mu zapanowanie nad chaosem domi-
nujgcym w jego poprzednim zyciu.'

Entuzjazm apologetéw Unterwegera byl podszyty przede wszyst-
kim optymistyczng wiara w konwersyjna moc literatury. Uswigcaja-
ca sita slowa oraz zakorzeniony w spotecznej §wiadomosci arche-
typ artysty sprawialy, Zze pisarstwo na dlugi czas stato si¢ alibi dla
bylego przestepcy, usuwajacym autora Czyscca poza krag podejrza-
nych, gdy w Wiedniu rozpoczeta sie czarna seria brutalnych zabgjstw
prostytutek. Tymczasem Jack Unterweger w wyniku péZniejszego
Sledztwa okazal si¢ rzeczywistym sprawca jedenastu zabdjstw do-
konanych w Austrii oraz poza granicami kraju. Co wazne, dokony-
wane zbrodnie nie tylko zaspokajaly jego psychopatyczne zadze,
ale réwniez stawaly sie znakomitym Zrédlem autokreacji, gdyz po-
zwalaly tworzy¢ sztuke z zycia i siebie samego — Unterweger, stro-
jac sie w szaty wystannika Nemezis, regularnie pisywal na tamach
austriackiej prasy o seryjnych morderstwach, a zwlaszcza wystosowy-
wat apele pod adresem wymiaru sprawiedliwo$ci, ktéry jego zdaniem

4 V.M. Amela, dz. cyt.
J. Leake, dz. cyt., s. 51.
Tamze, s. 52.
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prezentowal daleko idacg nieudolno$¢ w poszukiwaniu nowego
Kuby Rozpruwacza.

Moral, jaki ptynat z historii Johanna Unterwegera, okazal sie szcze-
golnie przykry dla austriackiej $mietanki intelektualnej. Wbrew jej
poboznym zyczeniom, literatura nie sprawdzila si¢ zupelnie w roli
przepustki do zbawienia kryminalnej duszy. Resocjalizacja przez
tworczos¢é artystyczng okazala sie efemeryds i niezbyt szczesliwym
pomystem, ktéry nie mial szans sta¢ sie¢ powszechng praktyka w wie-
zieniach. Ponadto po raz kolejny nalezalo sobie uswiadomi¢ dwu-
znaczny status sztuki wylaczonej spod powszechnej, moralnej jurys-
dykcji — jako narzedzie w rekach psychopaty sprzyja tworzeniu
wyjatkowo splatanej sieci manipulacji, zaciemnieri i przeklaman, pro-
wadzac do wykreowania zbrodniczej nadrzeczywistosci, w ktérej nie
istnieje prawda czynu, lecz wylacznie prawda literatury i jej fikcji.

Unterweger byl w stanie podporzadkowac sobie tylko pewien
wycinek sztuki, cho¢ spektak], jaki odegral, byt wprawdzie krétki,
ale za to szalenie efektowny. Ostatecznie jednak to autor Czyscca
zostal ,,skonsumowany” przez kulture, bo kultura podobnie jak re-
wolucja chetnie pozera wlasne dzieci. Zabdjca z Wiednia stal sig
nieruchomym znakiem, pewng ikong oderwana od ciata i wypeiniong
taka trescia, jaka nadawali mu kreatorzy popkulturowych znaczern.
Nie powinno bowiem dziwi¢, ze Unterweger silnie oddziatlywat na
masowa wyobraZnig, o czym §wiadczy zar6wno wspomniana wcze-
$niej biografia autorstwa Johna Leake’a, jak i sztuka teatralna 7he In-
Sfernal Comedy, wyrezyserowana przez Michaela Strumingera’’, czy
wiele filméw dokumentalnych, np. Dusiciel z Wiednia, wyprodu-
kowany przez Discovery World. W tej historii wyjatkowo skupiaja
sie, jak w krzywym zwierciadle, wszystkie watki, ktére wigza si¢
z problematyka zbrodni i literatury: brutalne pozbawianie zycia nie-
winnych kobiet, akt konfesji i pokuty przez literature, oszukiwanie
opinii publicznej i wreszcie dramatyczny final.

Zycie przerasta literature takze wéwczas, gdy utwory pisane przez
zab6jcéw niespodziewanie przyczyniaja si¢ do wykrycia sprawcy
i stanowig okoliczno$¢ obcigzajaca w czasie stwierdzania winy. Taka

7 Por. http://www.theinfernalcomedy.org (dostep: 6.04.2013).
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praktyka rodzi oczywiscie wiele interesujacych probleméw zaréw-
no na gruncie literaturoznawstwa, jak i prawa karnego — niestety,
w wigkszosci nierozstrzygalnych w sposéb jednoznaczny.

Mozna wskazaé przynajmniej dwa przypadki, gdy zbrodnia zo-
stala (rzekomo?) uwieczniona w ksiazce, stanowiac jednoczesnie
sublimacje uczué mordercy oraz dowdd w sprawie. WezZmy cho-
ciazby historie Daniela Piampascheta, o dzialaniach ktérego wie§¢
rozprzestrzenila si¢ poza granice Wioch z szybkoscia btyskawicy
(por. doniesienia Agencji Reutera'®). Mezczyzna ten podarowat swojej
czarnoskérej kochance — prostytutce — dziewigciostronicowa nowe-
le zatytulowang The Rose and The Lion. Fabule stanowila historia
dziewczyny zarabiajacej cialem na zycie i uduszonej przez szalen-
czo w niej zakochanego mezczyzne, gdy ta, niepomna na jego mi-
losne zaklecia, nie zrezygnowala z prostytucji. Prokurator wywo-
dzit, ze utwor miat charakter specyficznej grozby: Piampaschet chciat
tym sposobem przestrzec obiekt swych uczué, co si¢ moze stad,
o ile nie zerwie z niechlubnym rzemiostem. Obrorica Piampascheta
dowodzit z kolei, Ze opowiadanie powstalo wylacznie z fascynaciji
Afryka, a zwlaszcza Nigeria, dlatego podciaganie rzeczywistosci pod
fikcje jest absurdem. Mimo to organy wloskiego wymiaru sprawie-
dliwosci byly innego zdania — 7he Rose and The Lion mogto stac si¢
dowodem w sprawie, bo zbyt wiele szczegéléw literackiej zbrodni
odpowiadalo realiom rzeczywistego zdarzenia. Z t3 réznica, Ze w no-
weli prostytutka zostata uduszona, a w $wiecie realnym — dZgnieta
dwadziescia razy nozem?.

Pora w tym momencie wspomnie¢ o pisarzu-zabdjcy pochodza-
cym z Polski, ktéry najbardziejtrwale zapisat si¢ w czytelniczej $wia-
domosci, do tej pory budzac emocje, cho¢ z réznym natezeniem.
Sporo os6b pamigta przerazajacg i jednoczesnie fascynujaca histo-
rie literata-mordercy; siedem lat temu zyla nig cala Polska. Przez ten

18 s Scherer, Italian writer beld over murder in ,Basic Instinct” case, http://

www.reuters.com/article/2012/08/22/us-italy-murder-shortstory-idUS-
BRES7LOHU20120822 (dostep: 14.04.2013).

19 B. Senderowicz, Pisarz podejrzany o morderstwo, ktére opisat w swojej ksigz-
ce, ,Gazeta Wyborcza” 2012, http://wyborcza.pl/1, 75477, 12355603, Pisarz_podej-
rzany_o_morderstwo__ktore_opisal_w_swojej.html (dostep: 6.04.2013).
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czas pojawialo si¢ sporo doniesieri prasowych, relacjonujacych po-
stepy Sledztwa oraz kolejne wyroki (ostatni z nich uprawomocnit
si¢ w maju 2010 roku)®. Mowa oczywiscie o Krystianie Bali, choj-
nowskim pisarzu, podrézniku i fotografie. Gdyby ocenia¢ go przez
pryzmat wylgcznie literackich dokonar, to nalezaloby go uzna¢ za
artyste wyjatkowo marnego i nieudolnego, bez szans na wejscie do
powaznego, kulturalnego obiegu. Stat si¢ jednak stawny, takze poza
granicami kraju®!, za sprawa swojej ksiazki Amok, opublikowanej
w 2003 roku w nieistniejagcym juz wydawnictwie CROMA - i to nie
ze wzgledu na artystyczng warto$é, lecz role, jaka ta publikacja ode-
grala w wyjasnianiu zabdjstwa wroctawskiego biznesmena Dariu-
sza Janiszewskiego.

Sledczy od grudnia 2000 roku poszukiwali sprawcy wyjatkowo
okrutnego i bezlitosnego mordu. Wedlug ich ustaleri, nieznany wéw-
czas przesladowca przez kilka dni glodzit, bit i torturowat ofiare, by
nastepnie, wciaz zywa, wrzucic ja do Odry. Gdy postepowanie utkne-
o w martwym punkcie na kilka lat, ktéregos dnia $ledczy przez
konto niejakiego ,Chrisa B.” na jednym z portali aukcyjnych natrafi-
li na niszow3a, nieznang szerszej publicznosci powiastke pt. Amok,
ktérej autorem byt Krystian Bala. Po lekturze ksiazki policjanci od-
kryli w niej literacki opis morderstwa jednej z postaci, Mary, co spo-
wodowalo, ze blizej zainteresowali si¢ osoba autora. W konsekwenciji
§ledczym udato si¢ postawi¢ mu zarzuty o zabéjstwo. Komisarz Ja-
cek Wréblewski, ktéry nadzorowat to pogmatwane, nierealne po-
stepowanie karne, w krétkometrazowym, dokumentalnym filmie
Osme w rezyserii Roberta Rézyckiego wprost przyznaje, ze Amok
mial znaczenie kluczowe dla rozwigzania sprawy:

0 Por. A. Czajkowska, Amok, ostatni rozdziat, ,Gazeta Wyborcza” 2007, nr 208;

J. Jachowicz, M. Bartoszko, Od ,Amora” do ,Amoku”, czyli zbrodnia literacka,
,Dziennik” 2007, http://wiadomosci.dziennik.pl/opinie/artykuly/59171, od-amora-
do-amoku-czyli-zbrodnia-literacka.html (dostep: 6.04.2013); A. Binkowska, Linijka
obrony, ,Polityka” 2012, nr 24; M. Moczulska, Nie ma mitosci bez zazdrosci— bisto-
ria Krystiana B., ,Gazeta Wroclawska” 2007, nr 134; K. Pastuszko, Pisarz czy mor-
derca?, ,Angora” 2007, nr 9.

2 A Purvis, Polish murder stranger than fiction, ,Time” z 6.09.2007; 1. Traynor,
Polish author jailed over killing be used as plot, ,The Guardian” z 6.09.2007.
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Najwigkszym naszym problemem bylo znalezienie motywu. Rozwigzaniem
i odpowiedzig na motyw bylo ostatnie zdanie ksigzki. Bylo tam napisane: ,Roz-
wigzalem zagadke Igora. Zabit jg przez Slepa zazdros¢”.??

Policjanci uwaznie wczytywali sie w tre§¢ Amoku, doszukujac
sie w nim mocnego dowodu, ze to Krystian Bala, powodowany za-
zdroscig o swoja zone, Stanistawe, z premedytacja zamordowat Da-
riusza Janiszewskiego. Ksigzka zapewne znalaztaby si¢ na margine-
sie zainteresowania organéw $cigania i nie odgrywalaby takiej roli,
gdyby nie brak bezposrednich dowodéw, potwierdzajacych wine
pisarza w sposéb niebudzacy jakichkolwiek watpliwosci. Tymcza-
sem lektura akt sadowych przekonuje, ze oskarzenie dysponowalo
jedynie poszlakami, a wiedza na temat zabdjstwa biznesmena za-
wiera istotne braki, np. nie ustalono, gdzie i kiedy torturowano Ja-
niszewskiego ani kim byli mezczyZni widoczni na monitoringu i naj-
wyraZzniej pomagajacy zabdjcy.

W tym kontekscie od poczatku traktowano Amok jako jedna
z najistotniejszych poszlak, uprawdopodabniajacych na pierwszy rzut
oka sadystyczne i narcystyczne sklonnosci Bali. Ponadto nie da sie
oprze¢ wrazeniu, ze zaréwno media, jak i organy $cigania chetnie
sprzyjaly rozprzestrzenianiu si¢ legendy o wykryciu sprawcy zabdj-
stwa na podstawie utworu literackiego. Teza o zlapaniu groZnego
bandyty po lekturze ksiazki od poczatku wydawatla si¢ niezwykle
kuszgca ze wzgledu na swdj niecodzienny charakter. Jednak walor
bezprecedensowosci bywa zdradziecki: w polskim prawie karnym
nie wystarcza komus przypisa¢ wing na dowolnej podstawie, by
czlowiek ten z oskarzonego stal si¢ skazanym (cho¢ niestety i takie
przypadki sie zdarzaja) — trzeba mu t¢ wing udowodnié.

Utwér prozatorski traktowany jako okoliczno$¢ obcigzajaca po-
dejrzanego byl czym$ niespotykanym w naszej praktyce sadowej,
stad tez wkrétce wyszlo na jaw, ile trudnosci na polu procesowym
bedzie przysparzato prawidlowe zakwalifikowanie Amoku jako $rod-
ka dowodowego. Juz przed sadem wylonila sie sprawa istotna dla
rzetelnego i uczciwego postgpowania karnego, a bagatelizowana
w toku $ledztwa prowadzonego w blasku fleszy: czy w majestacie

22

Dekalog... po dekalogu: Osme, rez. R. Rézycki, TVP 2008.
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prawa, nie naruszajac fundamentalnych dyrektyw procesowych,
wolno uznaé powiesé, nawet bardzo zblizong kompozycyjnie do
zyciowych realiéw i pelna prowokacyjnych aluzji, typu ,Rzeczywi-
stos¢ przerosta fikcje”, za pelnoprawna przestanke odpowiedzialno-
§ci karnej, na podstawie ktérej mozna wydac sprawiedliwy i odpo-
wiadajacy prawdzie materialnej wyrok? Ta niecodzienna sytuacja
z cala pewnoscig wymagata poszerzenia optyki o elementy pocho-
dzace zasadniczo z réznych porzadkéw: prawnego i literaturoznaw-
czego. Caly czas zachodzilo bowiem ryzyko, ze pominiecie opinii
przedstawicieli obu dziedzin spowoduje zubozenie ogladu i w re-
zultacie bledne rozeznanie.

Jak trudne okazato sie wypracowanie jednolitego stanowiska w tej
materii, pokazuje polemika miedzy filologiem i prawnikiem, pro-
wadzona na tamach polskiej prasy. Stanistaw Beres, znakomity pol-
ski literaturoznawca, opublikowat w ,,Gazecie Wyborczej” we wrze-
$niu 2007 roku artykut pt. ,Amok”, czyli gra w autodenuncjacje.
Tym, co w nim uderza szczegdlnie, jest przypisanie winy pisarzowi,
pomimo nieprawomocno$ci wyroku, oraz wyprowadzenie daleko
idacych wnioskéw z zakresu psychologii i socjologii literatury. Beres,
ktéry mimochodem wspomina o wlasnym opowiadaniu Jajo weza,
antycypujacym sprawe Krystiana Bali (,Kultura” 1988, nr 7-8%), pisze
m.in. tak:

Sprawa jest autentycznie intrygujaca, bo zdarzylo sie to, co Giedroy¢ uwa-
zal za niemozliwe — zabéjca stworzytl literacki zapis zbrodni, a nastepnie opu-
blikowat go, wskazujac na siebie jako na jej sprawce. [...] Podejrzewam tu
skrajnos¢, bezradnos¢ i twércza impotencje. Pisarz, nie majac juz nic wiecej
do zaproponowania, rzucit na szale najwigkszy cigezar — autentyczne przezycia
zwigzane z popelniona zbrodnig.?

Autor Ostatniej wileriskiej plejady postrzega powies¢ Bali nie tylko
w kategoriach dowodu winy, ale przede wszystkim jako ,pracowity
donos”, ,czyn z premedytacja autodestrukcyjny”, ktérego Zrédet do-
patruje si¢ w potrzebie tworzenia wielkiej literatury skonfrontowanej

3
4

S. Nowicki, Jajo weza, ,Kultura” 1988, nr 7-8.
S. Beres, ,Amok”, czyli gra w autodenuncjacje, ,Gazeta Wyborcza” z 6.09.2007.

[N
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dos¢ brutalnie z miatko$cig wlasnych doswiadczer. Okazuje sie, ze
dla Beresia Amok rzeczywiscie jest dowodem winy autora, jednak
z zupelnie innych powodéw niz te wskazywane przez wigkszosé¢
komentujacych. Cho¢ nie jest to wyrazone wprost, autor Jaja weza
sugeruje, Zze zaprezentowana przez Bale nieudolnos¢ artystyczna
i pospolita niemoc twoércza najlepiej uprawomocniaja poglad, ze
pisarz jest winny — brak pisarskiego talentu w potaczeniu z wygéro-
wanymi oczekiwaniami méglt sktoni¢ zabdjce do- siegnigcia po naj-
bardziej ryzykowny i dostepny temat literacki, czyli wiasna zbrodnie.
Z filologicznego punktu widzenia staby tekst wzmaga podejrzenie
cigzace na literacie, gdyz dobry pisarz nie musialby posuwac si¢ az
do takiej skrajnosci, by méc szczesliwie tworzyé.

Zalewa nas powd6dZ grafomanii lub literackiego przecietniactwa. A mimo
to niezrazeni niczym po raz tysieczny usitujg nam opowiadac te same historie.
Pewnie w tej samej sytuacji byt B. Czujac, ze nie ma czym przebi¢ konkuren-
téw na rynku, nie majgc pasjonujacych historii do opowiedzenia ani artystycz-
nych narzedzi do oczarowania krytyki oraz mediéw, siegnat — ryzykujac wszyst-
kim — po to, co bylo w jego zyciu najstraszniejsze — zbrodnig, z ktérej uczynit
temat literacki.?

Przeciwko artykutowi Stanistawa Beresia ostro zaprotestowat Sta-
nistaw Mikke, wybitny adwokat, pisarz, spotecznik, wieloletni redak-
tor naczelny miesigecznika adwokatury polskiej ,Palestra”®. Na tamach
tejze opublikowal artykut pod znaczacym tytutem Literackie dowody,
w ktérym obok miazdzacej krytyki Amoku zawart réwniez krytyczne
spojrzenie na coraz powszechniejsza wsréd opinii publicznej prakty-
ke ferowania wyrokéw na podstawie intuicyjnego przekonania o od-
powiedniosci $wiata przedstawionego wobec $wiata rzeczywistego.
Mikke sprzeciwia si¢ tezom przedstawionym przez Beresia, a zwlasz-
cza przypisywaniu znaczen, ktérych w powiesci nie ma, poniewaz
,mie¢ przekonanie, nawet najgtebsze, stysze¢ podpowiedzi intuiciji
i czué przez skdre, Ze ten a ten jest winny tego czy innego czynu to
«duzo, duzo za malo»"?". Szerzej natomiast adwokat przestrzega przed

25
26

Tamze.
[Anonim), Adwokat Stanistaw Mikke: Zyciorys, ,Palestra” 2010, nr 4.
27 5. Mikke, Literackie dowody, ,Palestra” 2007, nr 9-10.
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bezrefleksyjna wiara w doniesienia prasowe, bo, parafrazujac znana
paremig, nieznajomos¢ akt szkodzi, zwlaszcza gdy w gre wchodzi
148 artykut kodeksu karnego, wymuszajacy na sadach szczegdlnie
restrykcyjne podejscie do przedstawianych dowodéw?,

Glos Stanistawa Mikkego jaskrawo odcinat si¢ od innych publi-
kacji, w ktérych nie zaprzatano sobie glowy prawnymi trudnoscia-
mi, zadowalajac sie wlasnie t3 wspomniang intuicjg oraz medialnym
powabem calej historii. Nawolywanie do zdrowego rozsadku i trzez-
wego osgdu — bez ktérych nie mozna wyobrazié¢ sobie prowadzenia
procesu w tak powaznej sprawie — bylo do$¢ wyraznym znakiem,
Ze interpretacja sedziowska niekoniecznie musi i§¢ w parze z inter-
pretacjami spotecznymi czy filologicznymi, poniewaz miedzy nimi
zachodza kardynalne réznice, niewidoczne dla laika, nawet jesli jest
nim znakomity historyk literatury.

Pomijajgc juz zdumiewajaca niefrasobliwos¢, z jaka powazany literaturo-
znawca (nie tylko on zreszta) przesadza wine za zabojstwo, dla kazdego, kto
czytal ksiazke, jest zauwazalne, Zze sama zbrodnia i przezycia z nia zwigzane
w Amoku s3 opisane marginalnie. Rzecz bowiem opowiada o eksploatowanej
seksualnosci filozofujacego bohatera.”

Okreslenie statusu Amoku na potrzeby prowadzonego postepo-
wania karnego byloby znacznie latwiejsze, gdyby fabula znacznie
Scislej przylegala do rzeczywistosci, réznigc si¢ nieistotnymi szcze-
goétami, per analogiam do przypadku Daniela Piampascheta, ktéry
w literackim tworzywie odwzorowal niemal idealnie zbrodni¢ (naj-
powazniejsze przesuniecie zostalo dokonane w zakresie uzytego
narzedzia), a do tego uzywat w listach do nigeryjskiej prostytutki
fraz niemal identycznych z tymi, ktére pojawialy si¢ w noweli*®.

3 S, Mikke przytacza m.in. sprawe Bielaja vel Sniezki, ktéry zostal oskarzony

o porwanie i zab6jstwo pewnej doktor. W obliczu faktu, ze oskarzony permanent-
nie zaprzeczal faktowi dokonania morderstwa, a ciala uprowadzonej kobiety nigdy
nie odnaleziono, sad mimo przypuszczen graniczacych z pewnoscia nie zdecydo-
wal si¢ na skazanie z surowszego artykutu. Por. S. Mikke, dz. cyt.

¥ Tamze.

30 Np. zdanie ,Kocham cie, ale jestem zmeczony twoja praca... Kiedy opuscisz
ulice? Prosze, zostaw te prace, mozemy zarabia¢ pieniadze inaczej” — por. B. Sende-
rowicz, dz. cyt.
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Jednak Amok nastrecza znacznie wiecej probleméw interpreta-
torom. Zamystem samego autora bylo stworzy¢ postmodernistyczng
pulpe, gdzie pozory realnosci wcale nie beda gtéwna komponentg
utworu, przypominajac bezustannie czytelnikowi o potrzebie brania
kazdego powiesciowego zdania w nawias. W rozmowie z Agniesz-
ka Czajkowska Bala pyta dziennikarke: ,Czy pani w ogdle wie, co
to jest powies¢ postmodernistyczna? Wyrobiony czytelnik odnajdzie
w mojej prozie cytaty, odniesienia do Joyce'a, Bartha, Nietzsche-
go™!. W podobny ton wpada, udzielajac wywiadu Annie Binkow-
skiej dla ,Polityki”, gdzie uniewaznia wszelkie préby przekraczania
tekstu w strone mimetycznych odczytari: ,Amokto feralno-kloaczno-
-metafizyczne pulp fiction. To rzeczywisto$¢ stricte jezykowa, za-
bieg socjotechniczny, totalna prowokacja. Jestem btaznem, z jezy-
kiem moge zrobi¢ wszystko”*.

Krystian Bala, z wyksztalcenia filozof i cztowiek ponadprzeciet-
nie inteligentny, $wiadomie czerpie z takiej teorii rzeczywistosci
i dzieta sztuki, ktére niejako dostarczaja mu alibi dla wszystkich
stawianych zarzutéw.

Juz wtedy Bala byl pod wielkim wrazeniem francuskich postmodernistéw
takich jak Jacques Derrida i Michel Foucault. Szczegdlnie interesowat go poglad
Derridy, ze jezyk jest nie tylko zbyt niestabilny, aby uchwyci¢ jakakolwiek praw-
de, ale sama tozsamos¢ czlowieka jest plastycznym produktem jezyka.®

Niewatpliwie to strukturalizm przyczynit si¢ do zakodowania
w spolecznej $wiadomosci trwalego rozdzialu miedzy postacia nar-
ratora a autora — do tej pory w szkotach nauka o literaturze zaczyna
si¢ od kategorycznego przykazania, by nie mieszaé tych dwéch in-
stancji pod zadnym pozorem. Cho¢ takie podejicie w $wietle naj-
nowszych badari wydaje si¢ anachroniczne i w jakim$ stopniu
sprzeczne z poetyka dos§wiadczenia, strukturalistyczne pryncypia s3
na tyle mocno utrwalone, ze praktycznie nie da si¢ z nimi zerwac
z czystym sumieniem w imi¢ nowych teorii dziela literackiego.

A. Czajkowska, dz. cyt.
A. Binkowska, dz. cyt.
Akta sadowe w procesie Krystiana Bali, karta 7084.
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Bala jako cztowiek obeznany z literatura doskonale zdaje sobie
sprawe, Ze proste utozsamienie konwencii literackiej z rzeczywisto-
Scig pisarza jest niemozliwe; o ile Swiat realny i $wiat przedstawio-
ny zawsze dzielita nielatwa do przekroczenia granica, o tyle wraz
z pojawieniem si¢ nowoczesnej i ponowoczesnej teorii oraz litera-
tury stala sie ona wrecz niemozliwa do sforsowania. Gloszenie ,$mier-
ci autora”, ,$mierci cztowieka”, ,$Smierci podmiotu” przez zachod-
nich intelektualistéw spowodowalo niemal catkowite wyrugowanie
postaci twércy z obszaru czytelniczego zainteresowania.

Pisanie — stwierdza Roland Barthes — to sfera neutralnosci, ztoZzonosci, nie-
przejrzystosci, w ktérej znika nasz podmiot, negatyw, na ktérym niknie wszel-
ka tozsamos¢, odnajdujaca siebie w piszacym ciele. [...] Gdy tylko jakis fakt
zostanie opowiedziany nie dlatego, by mégt bezposrednio oddziatywac na
rzeczywistos¢, lecz dla celé6w nieprzechodnich, czyli wylgcznie w granicach
praktyki symbolicznej, wytwarza si¢ wlasnie owo odlgczenie, glos traci swe
Zrodlo, autor wkracza we wlasng Smierc.>

Amok, zgodnie z twérczym zamyslem ,powiesci postmoderni-
stycznej’, stanowi zlozona sie¢ autorskich intencji oraz intertekstu-
alnych gier, ktérym od poczatku odbiera si¢ mozliwo$¢ umocowania
w pozafikcjonalnej rzeczywistosci — nie tylko w obregbie wlasciwe-
go tekstu, ale réwniez poza nim. Swiat przedstawiony rozmywa sie
w oniryczno-filozoficznym betkocie narratora, o ktérym trudno orzec
cokolwiek na pewno. Powies¢ jest naszpikowana metanarracyjnymi
komentarzami, podkreslajacymi konwencjonalny charakter dzieta
przy réwnoczesnym rozbijaniu dyskursu realistycznego, tak by prze-
kaz literacki zwracal uwage na siebie samego. W poczatkowych
partiach tekstu podmiot méwiacy opisuje przystepowanie do narra-
cyjnego aktu, wskazujac jego procesualnosé i niedookreslonosé:
»=Rozpoczynam mojg opowies¢. Nie moge dopuscié, by dopadia cig
nuda. Nie moge dopusci¢ tez, aby deja znowu dzisiaj zauvuito. To
bedzie w nastepnych rozdzialach”®.

Nie brak w tej powiesci jeszcze bardziej aluzyjnych, moze nawet
i wyszukanych wskazéwek, rodem z tekstéw Baudrillarda, ktére

3 R Barthes, Smiercautora, przel. MP. Markowski, ,Teksty Drugie” 1999, nr 1-2, s. 247.
3% K. Bala, Amok, Warszawa 2003, s. 7.
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pojawiajg si¢ regularnie: ,Prawde i szczero$¢ zastepuje sposéb opi-
su” (s. 9), ,Juz dawno przedawkowala rzeczywisto$¢” (s. 11), ,Ale to
jest wlasnie literacka fikcja! A tu jest zycie” (s. 17). Jednoczes$nie
trzeba zauwazy¢, ze tego typu zabiegi dos¢ silnie ukierunkowuja
lekture, ktdra i tak jest wystarczajaco zdeterminowana zewnetrznym
kontekstem. Dlatego kiedy czyta si¢ Amok, nie traktujac go jako
autotelicznego dzieta, w ktérym podmiot autorski znajduje sie poza
obszarem lektury, lecz ,ksigzke tego, co zabil”, analiza i interpretacja
tekstu automatycznie podaza w strong¢ rekonstruowania rzeczywi-
stosci, jak réwniez przeswietlania relacji migdzy stowem a realnymi
zdarzeniami. To narracja jawnie prowokacyjna w dotychczas nie-
spotykanej formie — w historii polskiej literatury trudno wskazaé drugi
tak wyrazisty przypadek, gdy autor posuwa sie do granic szyder-
stwa wobec samej instytuciji literatury, dzieta, lektury:

Musze przeciez wiedzieé, co jeszcze jest mozliwe, jak daleko mozna sie
jeszcze posungé... Tu teoremat limit experience krwawi, rzyga, trzesie si¢ jak
galareta. [...] Niemal za kazdym razem okazuje sie, ze permanentne granice
nie istnieja. Rzeczywistos¢, az po horyzont, ustana jest sprzecznos$ciami. Za-
rzadcg owego dialektycznego chaosu jest przypadek.

Jednak nawet gdyby zaja¢ stanowisko obiektywistyczne, wolne
od medialnych uprzedzeri i myslenia Zyczeniowego, wypada zauwa-
zyé, ze w Amoku faktycznie pojawiaja sie odniesienia do $wiata
pozaliterackiego, ktérych prawdziwos$¢ mozna zweryfikowacé.
Bohater-narrator Amoku jest wykladowcg na wyzszej uczelni, filo-
zofem, do tego porzuconym przez zone. Podobnie jak Bala zacho-
wuje si¢ jak imprezowicz i kobieciarz, spedzajacy czas na intelektu-
alnych dyskusjach w oparach alkoholu, ktére majg zagtuszy¢ bél po
odejsciu ukochanej kobiety. Nie bez znaczenia s3 odniesienia ono-
mastyczne, np. bar ,Szalony Konii”, gdzie wedlug prokuratury rze-
czywista zona Bali poznala Dariusza Janiszewskiego. Do myslenia
z pewnoscia daje scena sprzedazy telefonu komérkowego na inter-
netowej aukgiji, ktéra pojawila sie réwniez w rzeczywistosci, stajac sie
bezposrednia przyczyna zainteresowania si¢ policji osobg Krystiana

3% Tamze, s. 36.
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Bali — podobnie jak opowies¢ o kradziezy figurki Swigetego Antonie-
go z kosciola, bedaca wydarzeniem wyjetym z biografii zabojcy (spra-
wa ta okazala sie r6wnoczes$nie pierwszym kontaktem z wymiarem
sprawiedliwosci, czego nie udalo sie autorowi zatuszowad). Sporo
emocji budza wyznania tego typu:

Juz i tak mam zszargang opini¢. Moze rzeczywiscie przesadzam w ostat-
nim czasie? Sidla starych przyzwyczajeri, mnemoniczne punkty odniesienia
i odziedziczona genetycznie, autodestrukcyjna hulajnoga wioda mego nieokiet-
znanego ducha po bezdrozach wyobrazni. Nie obawiaj sie. Nikt nie skrzywdzi
cie bardziej niz ty mégiby$ to zrobi¢. Prawdziwego morderce trzymam na
smyczy.*’

Nie to wszakze najbardziej poruszyto wszystkich komentatoréw,
doszukujacych sie w powiesci koronnego dowodu winy. Te funkcje
petnil przywolywany wszedzie fragment poswigecony scenie mor-
derstwa:

Wyciagnatem spod 16zka néz i sznur, jak wycigga si¢ obrazkowg historyjke
dla dzieci, by us$pi¢ je bredniami o tym, co za lasami i za gérami. Zaczalem
rozwija¢ fabule sznura i dla uczynienia jej bardziej interesujaca, wigzatem pe-
tle. Zajeto mi to dwa miliony lat, w ciagu ktérych dane mi bylo przemysle¢
sze§cdziesiat tysiecy scenariuszy zbrodni. Papieros poparzyl mi usta. Wtedy
zarzucitem petle na szyije. [...] Zacisnglem z calej sity petle. Przytrzymujac wierz-
gajaca Mary jedna reka, druga wbilem jej n6z powyzej lewej piersi w miejscu,
gdzie wyktuto wilka podczas jej pierwszej ucieczki z domu.*®

Cytat opisuje zabodjstwo kobiety, Mary (nie za$§ mezczyzny), co
wiecej, zostato ono popetnione w Paryzu, a nie na Dolnym Slasku.
Janiszewski zostal pobity, zwigzany i wrzucony do Odry, natomiast
bohaterka Amoku zgingta uduszona sznurem. Sznur, mimo swojej
funkcji pelnionej w $wiecie powiesciowym, zostal réwniez uzyty
w rekonstrukcji prawdziwej zbrodni — zwlaszcza dla dziennikarzy
zachodzila tozsamos¢ migedzy duszeniem Mary a zwigzywaniem Da-
riusza Janiszewskiego, gdyz postuzono si¢ tym samym przedmiotem.
Pytanie tylko, czy tworzenie dowolnych powigzari miedzy swiatem

37 Tamze, s. 7-8.

3 Tamze, s. 56-57.
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fikcji a rzeczywistoscia pozaliteracka nie stawia nas w sytuaciji tych,
ktérzy potrafia sie doszukiwaé w Boskiej komedii znakéw pelikana®.

Wygodne dobieranie szczegétéw i uzgadnianie ich z przyjeta wizja
prowadzi do niezauwazania lub celowego pomijania elementéw
niepasujgcych do calosci opisu. W Amoku pojawia si¢ chociazby
wzmianka o drugim zabdjstwie, niewyjasnionym w catej powiesci,
gdyz nie ma bardziej szczegdtowej charakterystyki catego zdarze-
nia. Narrator po prostu pyta bohaterke, czy nie uwierzyla w historie
o tym, jak ,zaszlachtowal czlowieka, ktéry zachowal si¢ nieodpo-
wiednio?”, opatrujac te wypowiedZ znakiem zapytania:

Tylko oni nie potrafia uwierzy¢ w to, co im opowiadam. Latwiej im wie-
rzy¢, ze Chrystus zamienial mocz w piwo niz ze ktos taki jak ja moze wysta¢
do diabla jakiego$ dupka, zamienionego w skomlacy o litos¢ pasztet. Po pro-
stu traktuja to jak literackg fabute. A moze to i lepiej. Sam czasami w to, kur-
wa, nie wierze!®

Jak zatem odnie$¢ postmodernistyczng powies¢ do realiow rze-
czywistego zabdjstwa, by nie popas¢ w pulapke nadinterpretacii,
lub odwrotnie — nie pomina¢ istotnego dowodu, ktéry mégiby roz-
strzygnaé¢ o winie podejrzanego? Trzeba przyznad¢, ze polskie s3-
downictwo stang¢lo przed problemem bez precedensu, w zwigzku
z czym akta procesu s3 inspirujacym zapisem poszukiwar odpo-
wiedzi na powyzsze pytanie. Ksigzke obsesyjnie czytal komisarz
Wréblewski!!, o czytelnicze odczucia pytali swiadkéw prokurato-
rzy, co zostalo odnotowane w protokotach przestuchan, wreszcie —
zagadnienie to stalo si¢ przedmiotem fachowej ekspertyzy. Wbrew
temu, czego mozna by si¢ spodziewad, Sledczy nie szukali rady ani
u bieglych literaturoznawcéw (o dziwo, tacy tez istnieja w praktyce
sadowej), ani tym bardziej u prawnikéw zajmujacych sie problema-
tyka dowodow3g. Pytanie o Amok zostato skierowane do psycholo-
géw z Instytutu Ekspertyz Sadowych w Krakowie. Sledczy chcieli

3% U. Eco, Nadinterpretowanie tekstéw, [w:] U. Eco, R. Rorty, Ch. Brooke-Rose,
Interpretacja i nadinterpretacja, wstep S. Colloni, przet. T. Bieron, Krakéw 2008,
s. 60 i n.

9 Tamze, s. 15.

41 Akta sadowe w procesie Krystiana Bali, karta 7089 i 7090.
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m.in. uzyskac¢ opinie, czy Amok zawiera ,Slady psychologiczne”
odnoszace si¢ do zabdjstwa Janiszewskiego, dlaczego ksiazka w swo-
jej sferze tekstowej zostata uksztaltowana tak, a nie inaczej, czy mozna
utozsamia¢ posta¢ autora z Chrisem, bohaterem literackim.

Biegte, ktére czytaly powies¢, ustalily, ze Bale i jego alter ego
laczy wiele podobieristw, m.in. elementy biografii, niektére cechy
osobowosci, srodowisko, sposdb reagowania na rzeczywistosé, jed-
nak ze wzgledu na liczne réznice zachodzace miedzy fabulg a fak-
tycznym przebiegiem zbrodni nie mozna z calg stanowczoscig iden-
tyfikowacd literackiego opisu z morderstwem Janiszewskiego.

Tres¢ ksiazki Amok nie zawiera elementéw bezposrednio odnoszacych sie
do zabéjstwa Dariusza Janiszewskiego, za wyjatkiem kilku drugorzednych szcze-
gotéw: elementy planowania zabéjstwa, spedzenie jakiegos czasu z ofiarg za-
nim doszio do jej usmiercenia, przygotowanie petli ze sznura i dokonanie
zabéjstwa za pomocg uduszenia ofiary, sprzedaz na aukcji internetowej przed-
miotéw zwigzanych z czynem. MozZna natomiast stwierdzi¢, ze autor ksiazki
ujawnit fascynacje zbrodnig i aktami sadystycznymi. Okreslanie cech osobo-
wosci autora ksiazki wylacznie na podstawie jego dzieta ma zawsze ograni-
czong warto$¢ i moze jedynie stuzy¢ do stawiania hipotez wymagajacych
weryfikacji. [...] Sprawca zabéjstwa Janiszewskiego jest postacia realna, kt6-
ra dokonatla okreslonego czynu. Chris jest natomiast postacia fikcyjng, wykre-
owana przez autora ksigzki. Por6wnywanie osoby fikcyjnej do rzeczywistej
jest nieuzasadnione.®?

Nie byla to jedyna opinia psychologiczna wydana na podstawie
analizy ksiazki, jednak najbardziej kluczowa. Z tresci uzasadnienia
wynika jasno, ze biegle usilnie staraty si¢ unikac¢ kategorycznych
sadoéw na temat odniesieri migdzy fikcja a Zyciem, poprzestajac gtéw-
nie na scharakteryzowaniu Krystiana Bali oraz Chrisa. Odméwity
wszakzZe wyraZznego utozsamienia obu podmiotéw, wbrew oczeki-
waniom prokuratury i opinii publicznej, co akurat nie powinno dzi-
wi¢, zwazywszy, jak wielka odpowiedzialnoscia jest obcigzone pro-
ste identyfikowanie odpowiedniosci migdzy tymi dwiema sferami.
Trudno jednak nie ulec wrazeniu, ze wartos¢ dowodowa tego typu
ekspertyzy jest niewielka, zeby nie powiedzie¢: zadna, sam za$

42 Akta sadowe w procesie Krystiana Bali, karta 6105 i 6106.
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wniosek prokuratora o jej sporzadzenie wynikat nie z potrzeby proce-
sowej, lecz najwyrazniej byt efektem ulegania wplywom medialnym.

O ile jednak Sledczy na etapie postgpowania przygotowawczego,
jak réwniez dziennikarze czy psychologowie mogli sobie pozwoli¢
na swobodne literaturoznawcze wycieczki, o tyle najtrudniejsze za-
danie czekalo Sad Okregowy we Wroclawiu, ktéry nie mégt wyda-
waé sadéw warunkowych i opatrzonych wieloma zastrzezeniami.

Polskie prawo postepowania karnego, zgodnie z dyrektywg praw-
dy, o jakiej byta juz mowa wczesniej, kaze udowodni¢ wszelkie
okolicznosci faktyczne majace znaczenie dla sprawy za pomocy
wszelkich legalnych srodkéw dowodowych, nieobjetych ustawo-
wym zakazem dowodzenia. Andrzej Gaberle ujmuje to zagadnienie
nastepujjco:

Obowigzkiem organéw procesowych jest ustalenie faktéw istotnych dla tre-
§ci rozstrzygniecia, i to z takg doktadnoscig, ktéra pozwala na trafne zastosowa-
nie prawa materialnego, co sprawia, ze dzialalnos¢ tych organéw koncentruje
sie w najwiekszym stopniu wokét zagadnieri dowodowych. Dowody stanowia
bowiem nie tylko konieczng podstawe ustaleri (stwierdzenia faktéw) istotnych
z punktu widzenia przepiséw prawa materialnego, ale sa takze niemal wylacz-
nym, dopuszczonym przez ustawe Zrédiem poznania w procesie karnym.

Sad orzekajacy w sprawie Bali zostal postawiony w sytuaciji trud-
nej: z jednej strony byt zobligowany do przeprowadzenia takich
dowoddéw, ktére przez kazdego normalnie rozumujacego czlowieka
powinny zostaé uznane za wskazujace na popetnienie przez oskarzo-
nego zarzucanego czynu; z drugiej natomiast stanat przed dylema-
tem, jak ocenia¢ prawdziwosé wytworu literackiego, ktéry z samej
swojej istoty nie poddaje si¢ prostemu sprawdzianowi prawdziwo-
sciowemu* — Roman Ingarden, formulujgc teorie quasi-sadéw, wy-
wodzil, Zze ,zdania orzekajace w dziele literackim s3 wprawdzie czy-
stymi zdaniami orzekajacymi, lecz z drugiej strony nie mozna ich
uwazac za na serio wysuwane twierdzenia, sagdy”®. Sedziowie zostali

43
44

A. Gaberle, Dowody w sgdowym procesie karnym, Warszawa 2007, s. 21.

J. Pelc, O wartosci logicznej i charakterze asertywnym zdari w dziele literac-
kim, ,Estetyka” 1960, nr 1.

s R Ingarden, O dziele literackim, przel. M. Turowicz, Warszawa 1988, s. 238.
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zmuszeni do dokonania zaréwno jurydycznego, jak i czysto czytel-
niczego wyboru: czy ksiazka, twér konwencjonalny i fikcjonalny,
moze §wiadczy¢ na niekorzys¢ oskarzonego i stanowi¢ dowéd winy
w procesie karnym? Co bylo tym bardziej skomplikowane, ze — jak
zostalo wykazane powyzej — pojawiajace si¢ opinie nie byly w tej
sprawie pomocne, a czesto wiecej rzeczy zaciemnialy, niz rozjasnialy.

Stad tez w tym konkretnym przypadku sad prewencyjnie wolat
skorzysta¢ z art. 170 Kodeksu postepowania karnego — i nie wla-
czy¢ bezposrednio Amoku do materialu dowodowego. Dzieki takiej
ucieczce sad nie dopuscit do uwiklania powaznego urzedu w sub-
telne, literaturoznawcze rozwazania, ktére — jak wiemy — czesto pro-
wadzg donikad w zakresie kategorycznych stwierdzeri®. Nie zmie-
nia to jednak faktu, ze w kazdym z wydanych wyrokéw, poczyna-
jac od 2000, a skoriczywszy az na 2009 roku, pojawiaja sie aluzje do
ksigzki Krystiana Bali, gdyz odegrala ona zbyt wazna role w calej
historii, by po prostu zby¢ jg milczeniem. Nie wiadomo, czy jeszcze
kiedykolwiek polski wymiar sprawiedliwo$ci bedzie mial do czy-
nienia z podobng spraws, ale z pewnoscia stanowi ona ciekawy
przyktad tego, ze ani w prawie, ani w literaturze nigdy nie mozna
by¢ niczego pewnym.

* k *

Niniejszy artykul z zalozenia mial mieé charakter nieco przyczyn-
karski: mojg intencja bylo naszkicowanie kilku sylwetek ludzi, ktérzy
z jednej strony czuli potrzebe pisania, z drugiej natomiast — zadze
zabijania, by pokazaé od nieco innej strony splot prawa i literatury,
splot najczesciej nieuswiadamiany przez specjalistow, zwlaszcza
literaturoznawcéw. Oczywiscie, na gruncie tych zagadkowych bio-
grafii pojawia si¢ wiele zagadnieri wartych rozpatrzenia w szerszym
kontekscie, np. warto by si¢ zastanowi¢ nad referencjalnoscig litera-
tury, odnoszeniem fikcji do Swiata realnego jako funkcji nadawanej
przez interpretacje (o czym wspomina Jonathan Culler), nalezatoby

% sad nie uwzglednit ksigzki w materiale dowodowym, poniewaz, jak czytamy

w uzasadnieniu wyroku, ,nie zostaly opisane takie okolicznosci, fakty, ktére wska-
zywalyby bezposrednio i wprost na te sprawe”— akta sadowe, k. 8079.
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tez przemysle¢ zagadnienie psychologii twérczosci, fenomenu spo-
lecznej grozy i chorobliwej fascynacji, jaka stala sie udziatem pu-
blicznosci miedzynarodowej (co wymagaloby chociazby przeanali-
zowania koncepcji Carla Gustava Junga, zawartych m.in. w szkicu
Psychologia i literatura®). Jednak rozpoznania te powinny sta¢ sie
przedmiotem odrebnego szkicu, na napisanie ktérego zapewne jesz-
cze przyjdzie pora.

Summary

When Themis starts reading...
Strange cases of killer-writers

The article is devoted to the analysis of links between literature and
crime. The author points to figures from all over the world who —in
their works — combine fascination with words and sadistic, often
psychopathic predispositions. The most detailed description con-
cerns Krystian Bala, a Polish writer-murderer whose book Amok
helped resolve the mystery of murdering a businessman from Wro-
claw. In addition, the article sheds light on a few key issues which
emerge from the reflections over the criminal aspect of literature
and could contribute to further research conducted with the help of
classical tools of literary studies.

7 C.G.Jung, Psychologia i literatura, [w:] tenze, Archetypy i symbole, przel., wstep

J. Prokopiuk, Warszawa 1976.
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(Uniwersytet Jagielloriski)

Odwlekanie prawa.
O Muczie dalekich podrdzy Teodora Parnickiego!

Jego postanowienie, Ze nic nie jest postanowione, daje poczg-
tek opowiesci i podtrzymuje ja. A przeciez nigdy nie odméwio-
no mu pozwolenia: zostalo ono jedynie odlozone, przetozone,
odroczone. Wszystko jest kwestig czasu, a jest to czas opowie-
$ci; jednak sam czas pojawia si¢ dopiero w odroczeniu przed-
stawienia, w prawie zwioki badZ postepie prawa, zgodnie z ana-
chronig relacji.?

Pan naczelnik: Nie jest to jeszcze sad, prosze panstwa, ani na-
wet sledztwo w pospolitym tego stowa znaczeniu, czyli i for-
malne, i jawne, a w tym gléwnie sensie jawne, zZe bratby w nim
udziat takze i $ledztwa obiekt, co najmniej juz za$ powiadomio-
ny by zostal, ze oto $ledztwo przeciw niemu wszczeto. Bo tez
wiasciwie, prosze paristwa, sa to w chwili obecnej jeszcze pre-
liminaria tylko.?

Muza dalekich podrdzy Teodora Parnickiego z roku 1970 jest bez
watpienia powiescia o prawie. Oczywiscie, oprocz tego, ze jest po-
wiescia o historii, powiescia o historii alternatywnej, powiescia
autobiograficzna, powiescia o pisaniu powiesci, o ile w ogdle jest

! Artykul powstal w ramach projektu ,Literatura nowoczesna i prawo autor-

skie”, sfinansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji numer DEC-2012/05/N/HS2/02796.

2 J. Derrida, Przed Prawem, przel. ]. Gutorow, [w:] Nienasycenie. Filozofowie
o Kafce, red. L. Musial, A. Zychliiski, Krakéw 2011, s. 214.

3 T. Parnicki, Muza dalekich podrézy. Powiesc, Warszawa 1970, s. 603.
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powiescia. Twierdze jednak, ze przede wszystkim jest powiescig
o prawie. Jest tak z kilku co najmniej powodéw.

Po pierwsze, to wiasnie od intrygi prawniczej rozpoczyna sie
powies¢. Poczatkowy dialog Jego Ekscelencji z Mecenasem Oktia-
brskim dotyczy skomplikowanego planu, w ramach ktérego autor
ukrywajacy si¢ pod pseudonimem Samon, autor fragmentéw po-
wiesci pt. Mogto byto byc tak wtasnie, opublikowanych w miesigcz-
niku literackim ,Latarnia” i zadedykowanych niejakiej ZET KU, ma
zosta¢ posadzony o ,szarganie Swigtosci”. Cho¢ Jego Ekscelencja
chce doprowadzi¢ do procesu, nie chce jednak, aby Samon zostat
skazany — wlasnie na tym ma polega¢ zadanie Mecenasa: na sku-
tecznej obronie pisarza. Doswiadczenie procesu ma jednak sklonié
Samona do zaniechania dalszych prac nad powiescia — a najlepiej
do zaniechania pracy pisarskiej w ogdle. Ten watek jest — cho¢ nie
nazbyt konsekwentnie — rozwijany w dalszych cze¢s$ciach powiesci.
Bohaterowie Muzy dalekich podrézy przenosza si¢ nawet na pe-
wien czas w $wiat powiesci Samona, ktéra okazuje si¢ alternatywna
historig Polski, zakladajaca czesciowe zwycigstwo powstania listo-
padowego i utworzenie niezaleznego krélestwa o ustroju liberalnym,
w ktérego rzgdzie Adam Mickiewicz, zaniechawszy kontynuowania
kariery pisarskiej, staje si¢ ministrem do spraw os$wiaty i religii —
ministrem, doda¢ nalezy, o dyktatorskich zapedach.

Po drugie, to wlasnie bohaterowie parajacy si¢ prawem stanowia
znaczng czes¢ calego zespolu powiesciowych postaci. Obok Mece-
nasa Oktiabrskiego — praktykujacego adwokata o niematej stawie,
cho¢ chwilowo znajdujacego si¢ w klopotach finansowych — w Mu-
zie dalekich podrdzy znajdziemy takze: wspomnianego juz Jego Eks-
celencje — ekscelencje o nieustalonym statusie, by¢ moze namiestnika
Galicji z epoki monarchii austro-wegierskiej, ale wystepujacego tak-
ze, w warunkach historycznych VII wieku, jako Papiez Teodor —
w obu przypadkach przedstawiciela wiadzy, straznika prawa; Arbitra
(badZ Naczelnika) Ro — tajemnicza postaé, kazdorazowo petniacg
funkcje straznika procedur, przekazujacego pozostalym postaciom
tres¢ prawa, ktéremu w danym momencie podlegaja; czy wreszcie
Samona - pisarza zamieszanego w intryge, odgrywajacego jednak
w VII wieku historyczna postac kréla Samona, czyli kupca frankijskie-
go, ktdry zostal wladcg Wendéw i poprowadzit ich do zwycigstwa,
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by nastepnie podja¢ préby zaprowadzenia w ich plemiennej orga-
nizacji rzadéw prawa. Réwniez pozostale postaci w zmiennych wa-
runkach obejmuja — badZ chca obja¢ — funkcje zwigzane ze stano-
wieniem lub egzekwowaniem prawa: adwokatéw, prokuratoréw,
sedziéw, lub z byciem poddanym prawu: oskarzonych, przestuchi-
wanych, podejrzanych. W toku wielowatkowych dyskusji tworzg
one dorazne komitety i ugrupowania o charakterze prawnym: ko-
misje Sledcze i arbitrazowe, sklady sedziowskie, a nawet ciala usta-
wodawcze. Powiadaja np. tak:

Tam bowiem [czyli w podrozdziale poprzednim — przyp. M.J.] mieliSmy
sobie przyznane wcale szerokie uprawnienia [...] jako samorzad... wiecej jesz-
cze nawet: w charakterze parlamentu omal ze, a to z wcale pokazng i iloScio-
wo, i jakosciowo swoboda kontrolowania czy to zamierzer, czy i dokonar juz
nawet wladzy wykonawczej.*

Wreszcie — to po trzecie — jedna z postaci, przynajmniej poczat-
kowo, zjawia sie jako personifikacja prawa samego. Tak zwana Nowa
osoba, ktéra dotacza w pewnym momencie do dyskusji powiescio-
wych bohateréw, powiada: ,Alez to wiasnie ja jestem klauzulg uzu-
pelniajaca”. Owa ,klauzula uzupelniajaca” — stanowigca, wedle stéw
Mecenasa, ,zalacznik numer cztery do wystanego w sobote, a otrzy-
manego przeze mnie w poniedziatek listu waszej ekscelenciji”® — jest
prawem, ktére podporzgdkowuje sobie wszystkie postaci powiesci
i ktérego przestrzeganie badZ przekraczanie jest istotnym watkiem
ich dialogéw na przestrzeni ponad 600 stron. Najkrécej méwigc,
,klauzula uzupelniajgca” to zasada pseudonimowania, ktéra zaka-
zuje ,nazywania nie tylko oséb, lecz takze i rzeczy wcale wielu ro-
dzajow czy typéw tak, jak naprawde nazywajg si¢ lub tez s3 nazy-
wane, a tez naprawde”’. Sprawia ona np., Zze o powiesci Muza dale-
kich podrézy postaci moga dyskutowac tylko jako o wazie badz
statku, a nie jako o powiesci wlasnie. W konsekwencji przyjetej me-
taforyki Zrédla historyczne nazywane sg ochrg, autor — Ochrolubem,

Tamze, s. 561.
Tamze, s. 74.
Tamze, s. 5.
Tamze, s. 31.
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a tre$¢ powiesci — rysunkami figuralnymi na powierzchni wazy.
Mozna powiedzie¢, ze ,klauzula uzupelniajgca” to prawo metafory-
zacji, ktére ma wiele wspdélnego z jezykiem ezopowym znanym
z literatury powstajacej w warunkach funkcjonowania cenzury. Jak
przyznaje Jego Ekscelencja, ma ona zapobiegaé, wedle intencji wla-
dzy zwierzchniej, dopuszczaniu niektérych oséb czy postaci do ,,Zré-
det prawdy™. Nie tylko wigc o metaforyzacje tu chodzi, ale takze
o kamuflaz, majacy zamaskowaé przed niepozgdanymi odbiorcami
wiasciwg tres¢ powiesci. Jak si¢ jednak szybko okazuje, owa ,Nowa
osoba”, przedstawiajaca sie jako ,klauzula uzupetniajaca”, to réw-
niez ,Czeladnik Ochrolub”, czyli w pewnym sensie sam autor. Prawo,
ktéremu podlegaja postaci i ktére wyznacza ramy dla ich mozli-
wych wypowiedzi, zostaje wiec utozsamione z podmiotem autor-
skim jako dysponentem wewnatrztekstowych regut, ale jednocze-
$nie zostaje inkorporowane, wraz z tym autorem, do samej akcji
powiesciowej, przez co zaczyna ono podlegac¢ tym samym mecha-
nizmom, ktére ma regulowac.

Czwartym powodem, dla ktérego twierdze, ze Muza dalekich
podrdzy to powies¢ o prawie, jest panujacy w niej ,instynkt proce-
duralny”. Jak juz wspominalem, postaci tworza na przestrzeni po-
wiesci rozliczne komisje, komitety i urzedy, nieraz uporzagdkowane
hierarchicznie (komisje powolywane do kontrolowania komisji),
a stuzace rozstrzyganiu wszelkich kwestii spornych, wobec ktérych
zwykly konsensus jest nieosiggalny. Przy tej okazji kazdorazowo
dyskutowane sg procedury, wedle ktérych owe formalne ciala maja
funkcjonowaé. Powiada np. Mecenas: ,Moze tylko $ledztwo toczy¢
sie, a najwyzej, jezeli pozwola mi panowie — a muszg pozwolié,
chca czy nie chca — na przypomnienie przepiséw proceduralnych™.
W $wiecie powiesci Parnickiego zaprowadzenie prawa okazuje sie
wiec jedynym mozliwym sposobem przezwyciezenia spotecznej nie-
zgody. Dyskusje o samym prawie — dotyczacym nawet najbardziej
doraznych sytuacji — s3 wigc decydujace dla jakosci komunikacii
w ogole.

Tamze, s. 49.
Tamze, s. 61.
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Szczegdlng procedurs, ktéra zdaje sie nadrzedna wobec wszyst-
kich pozostalych, jest procedura procesu sagdowego. Wiaze si¢ to
oczywiscie z wyjSciowa intryga Jego Ekscelencji, skierowana prze-
ciw Samonowi, ale ostatecznie osigga znacznie szerszy zasigg. Jak
powiada Arbiter Ro: ,Musicie bowiem wszyscy w pelni by¢ swiado-
mi, iz sadem czy egzaminem — wlasnie nad statku tego kapitanem —
najniewatpliwiej jest tre§¢ dotychczasowa cala dzieta pod nazwg
«Muza dalekich podrézy»"°. Proces sadowy jest wiec wlasciwym —
jesli mozna tak powiedzie¢ — wzorcem gatunkowym powiesci Par-
nickiego, w ktérej postaci prowadzg wielowatkowe dyskusje i spie-
rajg sie o procedury, aby w efekcie doprowadzi¢ do wydania wia-
zacego — czyli prawomocnego — wyroku. Sytuacja jest jednak o tyle
szczegblna, ze 6w sad nad autorem wydaja same jego postaci.

Wreszcie po piate, Muza dalekich podrdzy stanowi zapis swo-
istej proliferacji uméw. By wymieni¢ tylko kilka najwazniejszych:
opisywana juz klauzula uzupetlniajaca, umowa Krzysztofa Kolumba
z zaloga jego wyprawy, umowa kondotiera z monarchg w czasie
wojny trzydziestoletniej, uktad dynenburski (ustanawiajacy niepod-
legle parnistwo polskie w historii alternatywnej), umowa cezarejska
(nadajaca Piotrowi i jego nastepcom prawo zwigzywania i rozwig-
zywania — chcialoby sie powiedzieé, zwiazywania i rozwiazywania
uméw). Postaci tworzg tez liczne dorazne umowy, bedace efektem
ich dyskusji o procedurach — umawiajg si¢ (na cos), traktujac jednak
wszystkie swoje porozumienia jako umowy w $cistym sensie praw-
nym. Wydaje sie, jakby w $wiecie powiesci Parnickiego nie istniaty
— badz nie powinny istnie¢ — zadne sprawy, ktére pozostaja nieure-
gulowane odpowiednig umows. Zywiot umowy, jako sformalizo-
wanego porozumienia stron, strukturyzuje cala rzeczywisto$¢ po-
wiesciows, w ktdrej nie ma miejsca na milczaca, niewyartykutowang
zgode. Muza dalekich podrézy przedstawia wizje rzeczywistosci do
cna przeniknigta prawem.

Jedna sposréd tych wszystkich uméw ma jednak charakter nad-
rzedny, nawet wobec ,klauzuli uzupelniajacej’, i stanowi zasadniczg
stawke w grze. Odnosi si¢ ona bowiem nie do jakiego§ wybranego

10 Tamze, s. 498.
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aspektu $wiata powiesciowego, ale do samej powiesci. Chodzi o umo-
we wydawnicza, jaka zawarl autor na napisanie powiesci Muza
dalekich podrézy — wlasnie na tej umowie i konsekwencjach jej za-
warcia dla struktury powiesci Parnickiego chcialbym sie teraz skupié.

Zaznacze od razu, ze nie chodzi tu o umowe, jakg faktycznie
podpisal empiryczny autor ze swoim wydawcg, ale raczej o umo-
we, by tak rzec, wewnatrztekstows, czyli umowe taka, jaka funkcjo-
nuje w ramach samego tekstu powiesci. (Dodam jeszcze, ze to nie
jedyna umowa wydawnicza, jaka pojawia si¢ w powiesci: otéz w ra-
mach powiesci w powiesci o alternatywnej historii Polski jest watek
umowy, jaka Zygmunt Krasiriski, ambasador w Petersburgu i po-
czytny powiesciopisarz, ma zawrze¢ na kolejna swoja ksiazke).
Umowa wydawnicza zostala zawarta przez Czeladnika Ochroluba
(zwanego takze kapitanem statku pod banderg muzy dalekich pod-
rézy) z JIrena, Ireneuszem czy nawet klubem wzglednie spotka ak-
cyjna pod nazw3 Jreneum»” (w planie empirycznym owo ,Ireneum”
to, rzecz jasna, Instytut Wydawniczy PAX, wydawca Muzy dalekich
podrozy i wiekszosci pozostatych powiesci Parnickiego), ktérego
reprezentantem w powiesci jest Romistrz Burgund.

Umowa zakladala, ze Ochrolub stworzy powies¢ historyczna
dotyczacg Samona, kréla Wendéw — postaci historycznej wywie-
dzionej z kroniki Fredegara. Jak przypomina Arbiter Ro:

W zespole wydawcéw jego nawet — tych, z ktérymi umowg na te wiasnie
ksiazke podpisal — mniej jest takich, ktérzy pamietaja tytut ksiazki, anizeli to,
ze wlasnie o Samonie ma to by¢ ksigzka."!

W warunkach umowy zapisano takze jej orientacyjna objetos¢: ,cztery
rozdzialy, a kazdy z podrozdzialéw pieciu skladajacych sie”!?. Zato-
Zzeniem umowy — na ktére warto réwniez zwréci¢ uwage — bylo
takze to, ze zaméwiona ksigzka miala by¢ powiescig, a wiec spel-
nia¢ zalozenia gatunkowe powiesci. Dodatkowym warunkiem, sta-
nowiacym element porozumienia miedzy pisarzem a wydawcs, bylo
dostarczenie przez tego drugiego ,specjalnej ochry rzymskiej”, czyli

1 Tamze, s. 315.

12 Tamze, s. 485.
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tekstéw Zrédlowych — konkretnie Liber pontificalis i Regesta ponti-
Sicorum romanorum'® — zawierajacych informacje o kontekscie hi-
storycznym panowania Samona, niezbedne do wypetnienia warun-
kéw umowy przez autora.

Ow dodatkowy warunek nie zostaje jednak przez wydawce dotrzy-
many: Ochrolub nie otrzymuje ,,ochry rzymskiej”. W konsekwencji watek
panowania kréla Samona, ktéry jest przedmiotem drugiego rozdziatu
powiesci, dociera szybko do miejsca, od ktérego nie sposéb go konty-
nuowaé. Oznacza to, Ze wywigzanie si¢ przez autora z warunkow
umowy staje si¢ niemozliwe: powies¢ historyczna z VII wieku, doty-
czaca krola Samona, nie moze powsta¢. Dla wydawcy nie jest to jednak
Zadne wytlumaczenie. Jego zdaniem, Ochrolub, stawiajac dodatkowe
warunki, prébowat zwies¢ i swojego wydawce, i siebie samego. ,Ochra
rzymska” wcale nie byla niezbedna do powstania okreslonej umows
powiesci, stanowila jedynie wyméwke, aby z owej umowy si¢ nie
wywiazad. Tego wlasnie ostatecznie dotyczy proces toczony na kartach
powiesci, w ktérym oskarzonym jest autor. Stawka jest uznanie autora
za winnego badZ niewinnego naruszenia warunkéw umowy wydaw-
niczej. W gruncie rzeczy to wiasnie cala Muza dalekich podrozy jest
procesem, ktérego przedmiotem jest Muza dalekich podrozy.

Sprébuje teraz pokazad, jak funkcjonuje autorska strategia obron-
na, zmierzajaca nie tyle do zerwania umowy (co uniemozliwitoby
powstanie, a przynajmniej wydanie powiesci), ile do odwlekania
zakoriczenia procesu, w ktérym wyrok mégiby by¢ tylko jeden. Jed-
nocze$nie zwrdce uwage na to, w jaki sposob literatura mierzy sie
z prawem, ktére wyznacza jej ramy i umozliwia jej funkcjonowanie,
zarazem grozac jej catkowitym podporzadkowaniem, a wiec unice-
stwieniem literackiego idiomu w sieci kategorycznych regulacii.
W eseju Przed Prawem, poswigconym analizie Kafkowskiej para-
boli o tym samym tytule, Jacques Derrida pokazuje, w jaki sposéb
ruch odwlekania, odraczania i réznicowania — différance — stanowi
quasi-zasade czy tez prawo prawa. Derrida zwraca szczegélng uwa-
ge na wytlumaczenie, jakie przedstawia cztowiekowi ze wsi straznik
stojacy przed brama. Najpierw przypomne fragment tekstu Kafki:

13 Tamze, s. 147.
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Poniewaz brama do Prawa stoi niezmiennie otworem, a straznik schodzi
na bok, mezczyzna pochyla sie, zeby przez brame zajrze¢ do wnetrza. Straznik
na widok tego wybucha $miechem i méwi: ,Skoro tak cie to korci, sprobuj
dostac¢ sie do srodka wbrew mojemu zakazowi. Ale pamietaj: Ja jestem potez-
ny. A jestem zaledwie najnizszym ze straznikéw. I sala za salg stoja kolejno
straznicy, jeden potezniejszy niz drugi. Juz widok trzeciego nawet dla mnie
jest nie do zniesienia”."4

Derrida-dopatruje si¢ w tym opisie wtasciwej definicji prawa, ktére
moze by¢ prawem tylko dlatego, ze nieustannie opdZnia i odsuwa
dostgp do siebie. Francuski filozof powiada tak:

Za pierwszym straznikiem stoi nieokreslona — by¢ moze nieprzeliczona —
liczba innych, coraz to potezniejszych, znaczacych coraz scislejszy zakaz, po-
siadajacych coraz wieksza moc odraczania. Ich potencja to différance, bezter-
minowa différance, trwajaca przez dni i Jata”, w gruncie rzeczy az po kres
(tego) cztowieka. Différance do $mierci i dla $mierci, niemajgca kresu wlasnie
dlatego, ze osiagneta kres. Dyskurs prawa, reprezentowany przez straznika,
nie méwi ,nie”, lecz ,jeszcze nie”, w niezbyt okreslony spos6b.®

To wlasnie Derridiariskie pojecie différance stuzy tu do opisu me-
chanizmu, ktéry pozwala prawu by¢ prawem. Derrida dodaje:

Wejscie do prawa odraczane jest w nieskoriczonos¢, az do momentu $mierci
— a przeciez to wiasnie prawo dyktuje te zwioke. Prawo zakazuje w taki spos6b,
ze podejmuje i odwleka gre différance, odniesienie, zwiazek, relacje. Nie wolno
i nie da sie dotrze¢ do poczatku différance: nie wolno jej przedstawia¢, odtwa-
rzaé, a przede wszystkim penetrowac. Takie jest prawo prawa, proces jakiego$
prawa, o ktérego przedmiocie nigdy nie powiemy: ,Oto on”, tutaj czy tam.!

Takie jest prawo prawa, ale — uzupelnia zaraz Derrida — takie jest
tez prawo literatury. A przynajmniej tego jednego tekstu, Przed Pra-
wem Franza Kafki, tekstu, ktéry stawia wyzwanie hermeneutycznej
zasadzie rozumienia, odmawiajac dostepu do siebie, uniemozliwia-
jac dotarcie do tego, co mogtoby by¢ jego ,wlasciwym znaczeniem”.
Powiada Derrida:

L Kafka, Przed Prawem, przel. J. Ekier, [w:] Nienasycenie..., dz. cyt., s. 191-192.

15 J. Derrida, dz. cyt,, s. 217.
16 Tamze.
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Tekst sam siebie strzeze, sam si¢ podtrzymuje — jak prawo méwiace tylko
o sobie, to znaczy o braku toZsamos$ci z samym sobg. Ani nie zachodzi, ani
nie pozwala doj$¢ innym. Jest prawem, tworzy prawo i pozostawia czytelnika
przed prawem."”

Praca différance jest wpisana w strategie realizowana w Muzie
dalekich podrdézy, podlega jednak specyficznemu przeformutowa-
niu. Powies¢ wykorzystuje owo prawo prawa — nieustanne odracza-
nie, wobec ktérego czlowiek ze wsi z Kafkowskiej paraboli stoi
bezradny az do $mierci — jako paradoksalng szanse na wymknigcie
si¢ prawu, bez jego calkowitego uniewazniania, bez popadania
w anomie, bezprawie. Muza dalekich podrdzy jest afirmacja différan-
ce, ktéra zostaje przeksztalcona w narzedzie emancypacji. Warto
w tym $wietle przyjrze¢ sie rozmaitym figurom i strategiom odra-
czania obecnym w powiesci. W przywolanym przeze mnie na sa-
mym poczatku motcie mowa jest o tym, ze wszystkie dyskursywne
dzialania postaci stanowig jedynie preliminaria — przygotowania do
wlasciwego dzialania, jakim mialby by¢ proces sadowy i wyrok.
Postaci na rézne sposoby odwlekaja wypowiedzenie konkluzji, pie-
trza poziomy dyskusji i graja na czas.

Juz w pierwszym dialogu Mecenas przyznaje: ,Nie, ja si¢ juz nie
namyslam, tylko opéZniam...”"®. Postaci spieraja si¢ o to nieustan-
nie, zarzucajac sobie wzajemnie wilasnie op6Znianie, gre na zwloke.
Powiada np. Jego Ekscelencja do Naczelnika Ro:

Najbezsporniej juz byla to, panie naczelniku, insynuacja niedopuszczalna.
A przy tym szkodliwa i w tym tez sensie, ze op6Znia wypowiedZ pana mece-
nasa Okt w sprawie niezmiernie donioste;.”

W obrebie metaforyki $wiatynnej — jednej z funkcjonujacych w po-
wiesci w efekcie obowiazywania ,klauzuli uzupetniajacej” — mowa
jest tez o tym, Ze przejscia migedzy kolejnymi rozdziatami i podroz-
dzialami s3 tylko przenoszeniem si¢ do kolejnych przedsionkéw.
Sama $wiatynia — zwiericzenie i cel tej wedréwki — pozostaje, wcigz

7 Tamze, s. 224.
8 T.Parnicki, dz. cyt., s. 7.
19 Tamze, s. 66.
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i wciaz, nieosiagalna. Zreszta i sama teleologia, jako dziedzina celo-
wosci, zostaje podana w watpliwos¢ lub co najmniej sproblematy-
zowana do granic operacyjnosci:

Zwolennikami szkoly teleologicznej jestesmy, to prawda, ale nie jest to ani
statyczna teleologia, ani metafizyczna, tylko dynamiczna i dialektyczna. A sko-
ro tak, mowy by¢ przeciez nie moze o wyposazaniu eksperymentu w cel dajg-
cy sie apriorycznie ustali¢ czy cho¢by nawet tylko odgadywac na chybit trafit.?

Wspomniane wczesniej spory proceduralne toczone przez po-
staci réwniez stanowig mechanizm différance. Roztrzasajgc zasady
roztrzasania zasad i pietrzac kolejny metapoziomy dyskusji, postaci
skutecznie uniemozliwiajg sobie nawzajem przejscie do sedna. Trzeba
wszak zauwazy¢, ze takie dzialanie nie jest zwyczajng parodia, znaj-
duje przeciez swoje uzasadnienie w $lepych plamkach porzadku
argumentacji. Wskazuje na problem interpretacji tekstu prawa jako
proces w zasadzie nieskoriczony, toczacy sie od jednej interpretacji
do kolejnej, ktéry mozna przerwac jedynie arbitralnym gestem prze-
mocy?'. Komentujgc tzw. umowe cezarejska, czyli przekazanie Pio-
trowi kompetencji zwigzywania i rozwigzywania, powiada Jego Eks-
celencja, czyli VII-wieczny Papiez Teodor:

Moze tylko Oktiabrskij jeden spomiedzy was stangtby jako tako na wyso-
kosci zadania, gdyby to jemu — u Mateusza wiasnie w rozdziale szesnastym —
wypadlo redagowac punkty i klauzule i klauzule do klauzul w dokumencie,
prawo dajagcym mi i rozwigzywac wszystko na niebie i na ziemi, i to, co roz-
wigzalo sie, znéw zwigzywac... Trzynascie — dwadzieScia jeden... Niby to
osiem wierszy tekstu, a ile poza tekst sam komplikacji najrozmaitszych dodat-
kowych zrecznie wcisnieto!...2

Praca différance w Muzie dalekich podrézy obejmuje te cztery
aspekty, ktére Derrida wymienia w Przed Prawem jako ,aksjomaty”
w akcie rozumienia tekstu literackiego, ustanowione wlasnie przez
nowoczesny porzadek prawny. S3 to: tozsamo$¢ tekstu (jego iden-

0 Tamze, s. 202.
2L Por. S. Fish, Praca w taricuchu: interpretacja w prawie i literaturze, przet. M. Ki-
lanowski, [w:] tenze, Interpretacja, retoryka, polityka, red. A. Szahaj, Krakéw 2007.
22 Tamze, s. 556.
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tyfikowalnos¢ jako integralnego i oddzielonego od innych korpu-
su), autorstwo (czyli przypisanie autora jako postaci empirycznej do
danego tekstu), literackos¢ (oparta na obowiazujacych konwencjach
rozpoznawalnos¢ danego korpusu jako literackiego) oraz tytut (iden-
tyfikator, pozwalajacy zaklasyfikowac i umiejscowi¢ dany tekst).

W odniesieniu do tozsamosci — w Muzie... zostajg naruszone
zasady spéjnosci i samodzielnosci tekstu. Powies¢ pelna jest nawia-
zani do wczesniejszych tekstéw Parnickiego, czg$¢ postaci zostaje
nawet wprost z nich przeniesiona. Co wiecej, w preliminariach do
procesu postaci wskazujg na dzialalnos¢ plagiatorska — ztodziejska
— autora, ktéry obficie czerpie z innych tekstéw literackich. Jak méwi
Doktor:

Pozwole jednak sobie waze te ksigzka teraz nazwac — taka ksigzka miano-
wicie, w ktérej jakie§ pie¢ procent tekstu stanowia cytaty z dziet przez kogo
innego napisanych, natomiast chyba az ponad dwadziescia procent to s3 para-
frazy motywéw tez z cudzych dziel. Ze wiasnie parafrazy? Ukradziony Swiecz-
nik przetapiajagc w miske do zupy, nie staje sie¢ pan przez to niewiniatkiem,
takze i dalej jest pan zlodziejem.?

W powiesci problematyzowana jest tez kategoria autora. Do tej
pory uznawalem, dla zachowania spdjnosci wywodu, ze Ochrolub
moze by¢ utozsamiony z autorem wewnetrznym. Nie jest to jednak
takie proste i wymagaloby osobnego omdéwienia. Wystarczy tym-
czasem zaznaczy¢, ze Ochrolub nazywany jest czeladnikiem w pra-
cowni Majstra przez wielkie EM, czyli autora wlasciwego, ktérego
jednakze tozsamos¢ jest przedmiotem dociekan, nie moze wiec zo-
sta¢ jednoznacznie usytuowana. Doda¢ do tego mozna, ze za wspdt-
autoréw podajg sie same postaci, by dostatecznie zasygnalizowad,
Ze rozmyciu ulega w tym wypadku pojecie autora.

Literacko$¢ zostaje podana w watpliwos¢ przez naruszenie kon-
wengcji gatunkowych (dotyczy to oczywiscie nie tylko tej powiesci
Parnickiego) oraz ich dynamiczna zmienno$¢ (sygnalizowang przez
obecno$¢ tzw. czterech metali, symbolizujacych cztery konwencje
powiesciopisarstwa). W dyskusjach postaci padajg nawet pytania

3 Tamze, s. 532.
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o rodzajowa klasyfikacje Muzy..., w jej formie blizszej wszak dra-
matowi. Wreszcie zewnetrzny i identyfikujacy status tytutu zostanie
naruszony przez uczynienie go elementem wewnatrzpowiesciowe;j
gry (obejmujacej np. mozliwos¢ utozsamienia muzy dalekich pod-
rézy z jedna z postaci).

W ten sposéb Muza dalekich podrdzy narusza te wyznaczniki
tekstu literackiego, ktére pozwalatyby go rozpoznad i uczynic¢ przed-
miotem jednoznacznej umowy prawnej. Co istotne, owe wyznacz-
niki nie zostaja przekreslone (ostatecznie na karcie tytulowej znaj-
duje si¢ nazwisko ,Teodor Parnicki”, tytut Muza dalekich podrozy,
podtytul Powiesc, a tekst stanowi oddzielny korpus), ale sproblema-
tyzowane, odroczone, mozna by tez powiedzie¢: spulchnione, co
pozwala utrzyma¢ si¢ temu tekstowi w ramach wyznaczonych przez
prawo, ale jednoczesnie nie podporzadkowaé im sie catkowicie.

Ten proces mozna réwniez zaobserwowacé w szczegdélnych ope-
racjach, jakim poddawany jest jezyk powiesci. Liczne spory proce-
duralne, przestuchania i umowy obecne w powiesci Parnickiego
usiluja nasladowa¢ formalna Scistos¢ jezyka prawniczego. Jednak
mechanizmy retoryczne, ktére rzadzg porzadkiem dyskursu po-
wiesciowego, sprawiaja, ze jezyk prawa nie zostaje Scisle odwzo-
rowany. Dla okreslenia tej szczegdlnej strategii chcialbym zapro-
ponowac zaczerpnigte z badan postkolonialnych pojecie mimikry.
Uzywajac go, Homi Bhabha wskazuje na wlasciwos$¢ dyskursu
kolonialnego, polegajaca na szczegélnym przesunigciu, ktére po-
woduje, Zze w samym tekscie wytwarza si¢ efekt obnazenia i osta-
bienia wzorca:

Prawie taki sam, ale nie biaty: jawno$¢ mimikry zawsze objawia sie na
granicznym obszarze zakazu. Chodzi o forme dyskursu kolonialnego wypo-
wiadang na pograniczu: pomiedzy tym, co znane i dozwolone, a tym, co cho-
ciaz znane, trzeba ukrywac; forme dyskursu wypowiadang pomiedzy wiersza-
mi i dzieki temu tamigca, jak i przestrzegajacy zasady.?

Podobnemu odksztatceniu ulega jezyk prawa obecny w Muzie...
Prawie prawniczy, ale nie prawniczy — literacki. Autorytet dyskursu

24 HK. Bhabha, Miejsca kultury, przel. T. Dobrogoszcz, Krakéw 2010, s. 84-85.
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prawnego, zagrazajacego autorowi i jego tekstowi, zostaje przechwy-
cony i wykorzystany jako narzedzie obrony.

Proces nieustannego opdzniania, odraczania i réznicowania (ar-
gumentow i interpretacji) zyskuje w koricowych partiach powiesci
miano ,filibustieryzm”. Powiada Arbiter Ro:

Wasza krélewska wysokos$¢ wyraznie uprawia w stosunku do czynnosci
urzedowych moich wiasnie jako arbitra obstrukcje, a to w postaci az tak dra-
stycznej, jaka na pewnym szczeblu rozwoju parlamentaryzmu uprawianiem
flibustieryzmu bedzie sie nazywata.?

Otz filibustieryzm — stowo tlumaczone zwykle na polski jako ,ob-
strukcja parlamentarna” — to strategia polegajaca na przeciaganiu
obrad ciata ustawodawczego za pomoca wyjatkowo dlugiej mowy,
uniemozliwiajgcej kontynuowanie prac. Za pierwszego filibustera
uznaje sie¢ Katona Mlodszego, ktéry w ten sposéb zablokowat m.in.
mozliwos¢ jednoczesnego udziatu w triumfie i wystgpienia o urzad
konsula przez Juliusza Cezara. Katon wykorzystat zasade, ktéra rzym-
skiemu Senatowi nakazywala zamknaé kazda omawiang sprawe
przed zmrokiem. Méwigc przez wiele, wiele godzin, spowodowat
on, ze wniosek Juliusza Cezara o wystapienie o urzad konsula
in absentia nie mogt by¢ przegtosowany, przez co Cezar, nie chcac
rezygnowac z mozliwo$ci objecia urzedu, musial zrezygnowac z od-
bycia naleznego mu triumfu. Filibustieryzm jest zatem strategia
odraczania prawa za pomoc3 sit tkwiacych w jezyku — samej reto-
rycznosci jezyka, umozliwiajacej nieskoriczone rozwijanie dyskursu.

Z przedstawionych analiz, ktére oczywiscie nie majg prawa zmie-
rza¢ do zadnego wyroku, chcialbym wyciagnaé dwa wnioski doty-
czace nie tylko powiesci Parnickiego, ale relacji miedzy literaturg
(nowoczesna) a prawem. Po pierwsze, autotematyzm powiesci Par-
nickiego stanowi doskonaly obszar dla obserwacji prawnych uwa-
runkowari literatury. Inkorporujac pelen zestaw zaleznosci prawnych,
jakim podlega powstajaca powies¢, a zarazem tworzac literacki Swiat
do cna przepelniony prawem, autor Muzy... wskazuje na znacze-
nie tego prawno-literackiego zderzenia dla rozumienia literatury

3 T, Parnicki, dz. cyt., s. 501.
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nowoczesnej w ogole. Zaprzecza tym samym nowoczesnej doktry-
nie autonomii literatury, wskazujgc na jej glebokie zaleznosci od
prawa — nomos — ktére zawsze przychodzi skadinad, cho¢ zawsze
jest wlasne. Po drugie, Parnicki wypracowuje model, w ktérym pra-
ca literatury nie zostaje sprowadzona do wypetniania prawnych in-
strukcji (zawartych w umowach wydawniczych czy obowigzujacych
modelach prawnoautorskich), ale przeksztalca swoje prawne uwa-
runkowania, uzyskujgc réwnoprawny status dyskursywny.

Summary

Postponing the law. On Teodor Parnicki’s
The Muse of Distant Journeys [Muza dalekich podrézy)

The article analyses the influence of copyright on the structure of
a literary tekst, in this case: Teodor Parnicki’s The Muse of Distant
Journeys [Muza dalekich podrézy). The author indicates a few le-
vels (from the thematic layer, through the structure of the text, to
subjective strategies) of influence on the shape of Parnicki’s novel
exorted by his contract with the publisher and the copyright obliga-
tions. Jakubowiak follows the strategic negotiations of the writer
trying to maintain independence from the legal conditions which, in
the end, enable his literary activity. He treats Jacques Derrida’s ana-
lysis of Kafka’s parabollic story Before the Law [Przed Prawem] as
a specific point of reference in which the French philosopher finds
crucial references to the notion of law not only on the thematic level
but also on the structural and performative one. A single analytical
example allows the author of this text to formulate hypotheses re-
garding the general relations between the law (especially the copy-
right law) and modern literature.
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Gomolicki Leon 47
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Gomulicki Juliusz Wiktor 76, 402

Gomulicki Wiktor Teofil 391,
402

Gomutka Wiadystaw 185, 211,
212, 226, 342, 494, 497-499

Goraeva Tatiana Michajlowna
169

Gorbaczow Michail Siergiejewicz
322

Goszczyriski Seweryn 115

Gorski Artur 90

Gorski Jozef 431, 434-436, 445

Gorski Konrad 28, 43, 69, 75

Graczyk Roman 179

Gradys, cenzorka 247

Grajewski Wincenty 9, 402

Gran Wiera 15

Grand Joseph 520

Greene Graham 226, 239, 240,
241, 242

Grochola Katarzyna 437

Groddeck Gotfryd Ernest 52, 69

Grodzicki August 481

Grodzka Anna 503

Gromska Daniela 272

Gross Feliks 490

Grot-Roweck Stefan 456

Grottger Artur 145

Groys Boris 295

Grundmann Karl 455

Gruza Jerzy 259

Grzegorz XVI, papiez (Bartolo-
meo Alberto Cappellari EC)
96

Grzeniewski Ludwik Bohdan
339

Grzeskowiak-Krwawicz Anna 22

Grzybowski Konstanty 258

Gubrynowicz Bronistaw 90

Gumilow Nikolaj Stiepanowicz
21, 25

INDEKS NAZWISK

Gurowski Adam 97
Gutorow Jacek 541
Guze Joanna 520
Gzella Jacek 106

H

Habela Jerzy 324

Hadaczek Bolestaw 323

Halft Daniel 11

Hartevelt Renée 521

Helcel Antoni Zygmunt 398

Hemar Marian 311, 324

Henryk IV, cesarz niemiecki 256

Herbert Zbigniew 309, 518

Hercen Aleksander Iwanowicz
23, 39

Herdegen Leszek 263

Herder Johann Gotfried 19

Hertz Pawel 72, 85, 213, 498

Hitler Adolf 475

Hoesick Ferdynand 81, 88, 102

Hoffmann Ernst Theodor Ama-
deus 340

Hohenzollernowie, dynastia 130,
131, 137, 140, 141, 146, 147

Holewinski Wiadystaw 392

Hollanek Adama 323

Hotuj Tadeusz 247, 248

Homan Stanistaw 479

Horacy (Quintus Horaccius
Flaccus) 77, 357

Horzyca Wilam 457

Hougaard Christian 404

Hugo Victor 27, 385

Hurko Josif Wiadimirowicz 426

I

Ihnatowicz Ewa 380

Imeretyriski Aleksander Konstan-
tinowicz 109

Ingarden Roman 538



INDEKS NAZWISK

Inglot Mieczystaw 229

Irzykowski Karol 402, 407, 460

Isakowicz-Zaleski Tadeusz 319

Iwanowski Wiadimir Michajto-
wicz 109, 112, 124, 125

Iwariczuk Mikotaj 348

Iwaszkiewicz Jarostaw 270, 278,
463, 489, 498, 499

J
Jabloriski Rafat 311

Jachowicz Jerzy 527

Jaczewski Cezary 113

Jaenisch Karolina 32

Jakobson Roman Osipowicz 28

Jakubowiak Maciej 541-554

Jakubowski, adwokat 483

Janczewska Jadwiga 399

Janicka Anna 410, 414, 417

Janicki Jerzy 314, 323

Janion Maria 46, 49

Janiszewski Dariusz 527, 528,
534, 535, 537

Jankowski Stanistaw M. 453-457,
459-461, 463

Janowski Wiodzimierz 151-165

Januszewski Teofil 90

Jarmuz Kazimierz 169

Jarosz Krzysztof 519

Jarzebski Jerzy 328-330, 334

Jasienica Pawel wlasc. Leon Lech
Beynar 489

Jaworska Elzbieta 32, 46

Jaworski Marcin 278

Jazdon Artur 130, 142

Jedlicka Wanda 267, 273, 274,
276

Jegorow Boris Borisowicz 47

Jehuda zob. Juda

Jeleniski Konstanty Aleksander
490
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Jelinek Elfriede 524

Jelonek Edward 215
Jelowicki Aleksader 77, 78
Jeske-Choiriski Teodor 429
Jezewski Wiladystaw 40
Jezowski Jozef 41

Jeczmyk Maria 452
Jedrzejewska Agnieszka 435, 444
Jodetka Tomasz 380
Johann Wiestaw 364, 365
Joyce James 532

Judin Pawel Fedorowicz 211
Judt Tony 348, 353

Jung Carl Gustav 540

K

Kaczenowski, cenzor 42

Kaczorowski Andrzej W. 309-325

Kidir Jdnos 499

Kafka Franz 541, 547-549, 554

Kalinowska Maria 45

Kalisz Barbara 405

Kaliszewski Julian 390, 402

Kallas Marian 167

Kamiriski Aleksander 382

Kaminiski Stanistaw 178

Kantak Kamil J. 93

Kariska Lucyna 284, 291

Kapusciriski Piotr (pseud. Do-
men) 468, 486

Karamzin Nikotaj Michajtowicz
20

Karolak Czestaw 205

Karpiriski Franciszek 33

Karpowicz Andrzej 385, 405

Karpowski, cenzor 353

Karwicki J6zef Dunin 113

Kasiriski Ludwik 273

Kastner Klaus 10

Katarzyna I1, caryca Rosji 20, 60,
101
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Katon Mlodszy (Marcus Portius
Cato Uticensis) 553
Kaufmann Arthur 10
Kadziela Jerzy 267-270, 272-
-276
Kadziela Pawel 272, 275
Kempiriski Michal 348
Kerchove Michel van de 11
Kerouac Jack 519
Kersten Krystyna 311
Kiciriski Brunon 59
Kieniewicz Stefan 79, 185
Kienzle Michael 205
Kiernicki Edward 96
Kijowski Janusz 407
Kilanowski Marcin 550
Kirchner Hanna 494
Kirsch Hans-Christian 519
Kisielewski Stefan 183, 184, 339-
-347, 357, 358, 464
Kiszczak Czestaw 493
Klaczko Julian 79
Kleiner Juliusz 94, 95, 209, 380
Kliszko Zenon 491
Kloc Agnieszka 243-265
Ktak Czestaw 271, 275, 276
Klagiewicz Jedrzej 35, 57, 60,
65, 66
Kloskowska Antonina 37, 39
Knapke Adolf 198
Kochanowski Jan 432
Kolbuszewski Jacek 41, 53
Kolendo Janina 313
Kolumb Krzysztof 545
Kotodziej Edward 359
Komorniczak Wiadystaw 492
Komorowski Tadeusz (pseud.
Bér) 472
Kondek Stanistaw Adam 225,
230, 231, 237
Konopnicka Maria 311, 404

INDEKS NAZWISK

Konstanty Pawlowicz Romanow,
wielki ksiaze rosyjski 41, 44,
53,77

Kopaliriski Wiadystaw 431

Kopczynski Krzysztof 44, 78

Kopka Bogustaw 153

Korabiewicz Waclaw 464

Korczak Janusz wlasc. Henryk
Goldszmit 260, 502-508,
510-514, 516

Kornacki Jerzy 460, 462, 488-
-496, 498-501

Korotyriski Henryk 499

Korotyriski Wiadystaw 53

Kosiriski Jerzy 433

Kossakowski Jézef 97

Kostecki Janusz 8, 37, 71, 74, 80,
81, 87, 91, 105, 106, 108-129,
203, 357

Kostenicz Ksenia 33, 57, 65, 66,
68

Kostka Marzena 511

Kosztirko Kazimierz 492

Kosciewicz Katarzyna 266-277

Kotarba Ryszard 453-457, 459-
-461

Kotarbiriski Jézef 82

Kotarbiriski Tadeusz 253, 499

Kotlarczyk Mieczystaw 83

Kotowska-Kachel Maria 466-487

Kott Jan 208, 232, 462-464, 498

Kowalczykowa Alina 96, 97,
103, 270

Kowalewski Jozef 46

Kowalewski Zbigniew 305

Kowalska Anna 311, 453, 464,
489

Kowalski Jerzy 312

Kowalski K. 255, 257, 263

Kozak Piotr 295

Kozakiewicz Bronistaw 400



INDEKS NAZWISK

Koztowski A., prokurator 482

Koztowski Feliks 481

Koztowski Krzysztof 342, 343,
347

Kozlowski Michal 181

Kozlik Franciszek 215

KoZmiriski Stanistaw 471

Krajewski Andrzej 267

Krakowska-Narozniak Joanna 304

Krasicki Ignacy 250

Krasinski Zygmunt 71-79, 81-86,
91, 105, 106, 546

Krason Patrycja 364-375

Kraszewski Jézef Ignacy 388,
389, 403

Krasko Wincenty 240, 491

Kraushar Aleksander 59, 389

Krawczyk Andrzej 202

Krawczyriska Dorota 199

Kremer Jézef 393

Krél Wojciech 205

Kruczkowski Leon 198

Kridener (Kriidner) Barbara von
62

Krukowiecki Jan 97

Krycki Jerzy 517

Krzyszton Jerzy 241

Krzywicki Ludwik 401

Krzyzanowski Julian 401

Kubacki Wactaw 84

Kucharczyk Grzegorz 130-147

Kukawka Kazimierz 492

Kul-Sielwierstowa Swietlana 33,
41

Kula Witold 255

Kulczyriska Maria 323

Kulczyniski Stanistaw 499

Kuliczkowski Adam 397

Kuligowska-Korzeniowska Anna
304, 307

Kuniczak Stanistaw 318

Kurzowa Zofia 316, 317, 324

Kusniewicz Andrzej 280, 286

Kuzniecow Nikolaj Pawlowicz
113, 118-120

KuZma Erazm 257

KuZmiriski Stanistaw 481

Kuznik Grazyna 467

Kwiatkowski Jerzy 258, 259

Kwiatkowski Mieczystaw Antoni
483

Kwiatkowski Tadeusz 492

L

Lam Jan 240, 397, 404

Lash Scott 281

Lasocka Barbara 82, 84

Laurent James B. 11

Leake John 523-525

Lec Stanistaw Jerzy 249

Lechowski Andrzej 181

Legezyniski Stefan 317

Leinwand Artur 319

Leiris Michel 402

Lejeune Philippe 402

Lejkin Nikotlaj Aleksandrowicz
113

Lekan, cenzorka 252

Lelewel Joachim 32, 35, 42, 52-
-55, 57-69, 340

Lelewel Karol 58

Lem Stanistaw 208, 260, 261,
312, 313

Lenin Wiodzimierz 175, 203, 464

Leociak Jacek 199

Leszczyriski Adam 427

Lewandowska Franciszka 481,
485

Lewandowski Benedykt 478, 481

Lewariski Julian 296-298, 304,
307

Lewental Samuel 393
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Lewin Aleksander 511

Lezeriska Maria 481

Lezeriski Jerzy 478, 481, 486

Libera Zdzistaw 56

Linde Samuel 39

Lindsay Jack 234, 235

Linowska Stefania 412

Lipinski Eryk 479, 485

Lipski Jan Jozef 493, 494

Lis-Olszewski Witold 319, 321

Lisiecka Alicja 499

Lityriski Adam 167

Long Elizabeth 68

Longhurst Brian 281

Looby Robert 225

Lorentowicz Jan 420

Lorentz Stanistaw 479, 481

Loris-Melikow Michail Tarieto-
wicz 426

Loth Roman 8

Lubaszewska Antonina 271,
272

Lubczakow H., cenzor 285

Ludkiewicz Stanistaw 247

Lukian z Samosat 77

4

tagodowski A.A., cenzor 113,
115, 118, 122

tagodowski Michail Augustyno-
wicz 112, 123, 124

tanda Siemion Siemionowicz 30-
-32

Lapiniski Zdzistaw 211, 213, 225

tasiewicki Franciszek 41

tawrow Piotr kawrowicz 114

tempicka Zofia 431

Eomaczewska Danuta B. (pseud.
Jerzy Wereszyca) 319, 321

Eotman Jurij Michajlowicz 20

Lukaszewicz Jerzy 371

INDEKS NAZWISK

M

Mach Wilhelm 280, 286, 288-291

Machowski Stanistaw 323

Maciag Wtodzimierz 262, 263

Maciejewska Maria Krystyna 8,
190

Maciejewski Jarostaw 53

Machiavelli Niccold 198

Mackiewicz Jézef 458

Majakowski Wiadimir Wiadimiro-
wicz 220

Majczak Andrzej 305, 307

Makowiecka Zofia 33, 57, 65, 66,
68

Makuch Maria 523

Makuszyniski Kornel 310, 314

Malewska Zosia 41

Malewski Franciszek 42, 47

Malory Thomas sir 518, 519

Malraux André 228

Matachowski Kazimierz 97

Malecki Antoni 90, 92, 93, 100

Matecki Dariusz 467

Matgowska Hanna Maria 189,
196

Mandal Anthony 225

Mandelsztam Nadziezda Jakow-
lewna 204

Mann Tomasz 260, 278

Mantel Feliks 154

Marcjalis Marek Waleriusz (Mar-
cus Valerius Martialis) 432

Markiewicz Henryk 271, 398,
417, 433

Markiewicz Ryszard 385, 435,
447

Markiewicz Seweryn 382, 388-
-390

Markowski Michat Pawet 533

Markowski Waldemar 320, 321

Marrené-Morzkowska Waleria 391



INDEKS NAZWISK

Martin-Chauffier Louis 491
Maryl Maciej 68
Masior Jerzy 321
Mastowski Ludwik 400
Massalski Ignacy 97
Mateja Magdalena 357
Matuszewski Ignacy 102
Matuszewski Stefan 154, 165
Maur Aureli 405
Mauriac Francois 490, 491
Mazan Bogdan 379-408
Mazanowa Danuta 400
Mazowiecki Tadeusz 341
Mazur Krystyna 296
McDermott Jeremy 520
McLeod Kembrew 407
McManus-Czubirnska Clare 230
Mejtach Boris Solomonowicz 26
Merta Tomasz 513
Messyng Aleksander 402
Metternich Klemens von 130
Méyet Leopold 102
Mekarski Stefan 317, 320
Miarka Karol 93
Micheisen Leopold 87
Michnikowski Wiestaw 183
Mickiewicz Adam 23, 25, 27-33,
35, 36, 38-54, 56-62, 64-69,
78, 88, 91, 105, 106, 453,
542
Mickiewicz Wiadystaw 44
Miecugow Brunon 250
Mieroszewski Juliusz 489, 490
Mierzejewski Andrzej 319
Miedzyrzecki Artur 286, 291
Mikke Stanistaw 530, 531
Mikotaj I Pawtowicz Romanow,
car Rosji 25, 27, 40, 44, 75,
99
Mikolajczyk Stanistaw 167
Miller Henry 228

565

Miller Jan Nepomucen 451, 453,
458

Mitosz Czestaw 7, 208, 212, 460,
463

Minczewska-Przeczek Anna 202

Miodowicz Alfred 179

Missuna Olgierd 419-423, 425, 433

Mitosek Zofia 402

Mitzner Zbigniew 190, 191

Mochnacki Maurycy 52, 54, 99,
340

Moczar Mieczystaw 345

Moczulska Malgorzata 527

Mojsak Kajetan 278-295

Mokrzycki Jacek 319

Molier (Jean Baptiste Poquelin)
432

Molk Ulrich 10

Morris Steven 521

Mortkowicz Jakub 514

Mortkowicz-Olczakowa Hanna
505

Mrowczyk-Hearfield Ewa 281

Mrozek Stawomir 256

Mucha Bogustaw 40

Murawska Alina 470

Musial tukasz 541

N

Nadeau Maurice 491

Nahlik Stanistaw 323

Natecz Daria 151, 152, 169, 202,
239

Natkowska Zofia 407, 451, 452,
454, 455, 460, 463

Nasielski Adam 469

Nasitowska Anna 404, 467

Natanson Wojciech 82

Nazariewski Aleksander Wiadimi-
rowicz 113

Nehring Wiadystaw 81
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Nicieja Stanistaw Stawomir 310,
321, 322

NiedZzwiecki Leonard 87

Niemcewicz Julian Ursyn 33

Nietzsche Fryderyk 198, 532

Niewiarowicz Marian (Misio
Niewiar) 253, 254

Nikitienko Aleksander Wasilje-
wicz 22, 23

Nogal Joanna 513

Norwid Cyprian 50, 76

Novin Edgar 491

Nowaczyriski Adolf 404, 451,
457

Nowak Pawet 349

Nowakowski Jerzy 305

Nowakowski Jozef 478

Nowicki Stanistaw 529

Nowogrédzki Henryk 484

Nowosilcow Nikotaj Nikotajewicz
37, 41-44, 51, 52, 56, 59

Nycz Ryszard 281, 523

(o)

O’Casey Sean 226

Ochab Edward 491

Ochorowicz Julian 115, 123, 392,
395

Odojewski Wlodzimierz 290

Odyniec Antoni Edward 43

Ohles Frederik Ford 137

Okret Wiadystaw 509

Okulicki Leopold 209

Olcha Antoni 489

Olczak-Ronikier Joanna 508

Oleszczyka Zygmunta 310

Oledzka-Frybesowa Aleksandra
72

Olin Walerian 24

Olizarowski Tomasz 395

Olszewski Jerzy 247

INDEKS NAZWISK

Olszewski Krystyn 220
Opalek Mieczystaw 323
Orska Joanna 279, 280, 282
Orski Mieczystaw 332, 333
Orzechowski Pawel 450
Orzeszkowa Eliza 107, 416
Osiriski Dawid Maria 110
Osébka-Morawski Edward 156,
493, 494, 497
Ossendowski Ferdynand 380
Ost Frangois 11
Ostrowski Aleksander 392
Ostrowski Stanistaw 319
Osuchowska Barbara 405
Os$niatowski Marian 278
Otwinowski Stefan 460
Ovejero José 520

P

Pacholczykowa Alicja 309

Paczoska Ewa 105, 110

Paluchowski Andrzej 38

Paprocki Teodor 116, 417

Parandowski Jan 311-314, 320

Parnicki Teodor 280, 285, 286,
290, 291, 541, 544-546, 549,
551-554

Parylak Piotr 93

Paskiewicz Iwan Fiodorowicz 95

Pasternak Leon 190, 262

Pastuszko Katarzyna 527

Patruszewa Natalia Gienrichowna
109

Paukszta Eugeniusz 358

Pawel I Piotrowicz Romanow,
car Rosji 23

Pawicki Sylwester 139

Pawlicki Aleksander 151, 201, 367

Pawlowski Piotr 263

Pelc Janusz 36, 72, 279, 538

Petrarka Francesco 432



INDEKS NAZWISK

Piampaschet Daniele 526, 531

Piasecki Bolestaw 343

Piasecki Julian 455, 456

Piechota Magdalena 225

Pierikowski Karol 113

Pietraszkiewicz Onufry 30, 35, 57

Pietraszkiewiczéwna Stanistawa 32

Pietrzak-Thébault Joanna 27

Pigoni Stanistaw 33, 35, 60, 68,
84, 266-277

Pilecki Antoni 419-421, 429

Pitsudski Jézef 320, 359, 467

Pini Tadeusz 75, 80, 105

Piotr I Aleksiejewicz Wielki, car
Rosji 123

Piotrowski Wojciech 340

Pipes Richard 40

Pius IX, papiez 126

Piwiriski Leon 85

Plachecki Marian 409-430

Ploski Stanistaw 479, 482, 496

Po Czui I (Bai Juyi) 263

Pol Wincenty 390

Polewka Jan 305

Poniatowski Jézef 340

Popliriski Antoni 142

Poptawski Jan Ludwik 414-419,
423,424, 428-430

Poray-Biernacki Janusz 479

Prejs Marek 36, 72, 279

Priestley John Boynton 235, 236

Prokopiuk Jerzy 540

Proust Marcel 278

Préchnicki, cenzor 352

Prus Bolestaw 107, 110, 416

Prussak Maria 19-29, 35, 42, 49,
50, 58, 69, 80, 81, 93, 109

Przeclawski Jozef 44

Przyborowski Walery 390

Przybos Julian 280, 284, 285,
291, 292, 294, 460
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Przychodniak Zbigniew 35
Puchalska Iwona 45
Pudysz Zbigniew 492
Purvis Andrew 527
Puszkin Aleksander Siergiejewicz
20, 23-29, 44, 50
Putrament Jerzy 489
Puzak Kazimierz 485
Pysiak Wiestaw 311
Pyszny Joanna 211
Pytlakowski Jerzy 210, 220

R

Raczyniska Joanna 519

Radiszczew Aleksander Nikolaje-
wicz 19-21, 24, 26

Radkiewicz Stanistaw 152, 153,
169, 341

Radzikowska Zofia 177

Radziwilt Karol Stanistaw 125

Ramotowska Franciszka 74

Raszewska Anna 412

Raszewski Zbigniew 296, 302,
307, 412

Rawicz Juliusz 494

Reeve Henryk 72, 75, 77

Rej Mikotaj 432

Rettel Leonard 44

Reymont Wiadystaw 107, 414

Reczkowski Ireneusz 85

Rings Werner 486

Rittner Tadeusz 306

Robb-Narbutt Ignacy 499

Rogosz Jézef 396, 397

Rogdyski Piotr 316

Rolland Romain 354

Romek Zbigniew 151, 166-186,
349, 350

Rorty Richard 536

Roszkowski Wojciech 168

Rowecki Stefan (pseud. Grot) 456
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Rowicka Malgorzata 56, 71, 80,
81, 87-107, 109, 111, 122

Rozental Mark M. 211

Rézewicz Tadeusz 280, 284, 285,
292

Rézycki Robert 527, 528

Rudenko Roman Andrejewicz
458

Rudnicki Adolf 287, 291

Rudziriska Anna 490, 491

Rufenach Feliks 480

Rusinek Michat 489

Ruth-Buczkowski Marian 456,
464

Rutkowska-Sowa Magdalena
431-448

Rychter Franciszek H. 396

Rydlowa Maria 271

Rydz-Smiglz Edwarda 455

Rykaczewski Erazm 59

Rymkiewicz Jarostaw Marek 39,
53, 94

Rzendowski Leon 152

Rzepecki Jan 482

S

Sabowski Wiadysltaw 114

Sachnowski Stanistaw 477, 479,
481

Sagawa Issei 520, 521

Salas Denis 11

Salwa Mateusz 24

Salwa Piotr 24

Saltykow-Szczedrin Michait
Jewgrafowicz 21

Sapkowski Andrzej 433

Sarat Austin 10

Sarnowska-Temeriusz Elzbieta
244

Sartre Jean-Paul 218-220, 228,
519, 524

INDEKS NAZWISK

Sawicki Jan Stella 392

Sawicki Stefan 241

Scherer Steve 526

Schleyen Kazimierz 317

Schnepf Zuzanna 466, 483

Schoémig Ulrike 130

Schroeder Artur 319

Schuldenfrej Michat 153

Scott Walter 25

Senderowicz Bartosz 526, 531

Serbinowicz Konstanty 42

Serejski Marian H. 59

Seweryn Andrzej 304, 305, 307

Sewerynik Aleksandra 431

Seyfryd Edmund 450

Seczek Marlena 502-516

Sek-Matecki Jozef 482

Shakespeare William 432

Shore Marci 228

Sidorow Aleksiej Aleksiejewicz
121

Siedlecka Joanna 493, 494

Siekierski Stanistaw 227, 230, 231

Sienkiewicz Henryk 336, 380,
394, 395, 399, 400, 416, 430,
437

Sienkiewicz Kinga 508

Siericzylo-Chlabicz Joanna 431,
4306, 438, 439

Sieradzki Ignacy 517

Sieroszewski Wactaw 401, 404

Sierzputowski Jézef 466, 478,
480, 482, 483

Sikora Ireneusz 405

Simonow Konstantin Michajto-
wicz 236

Sinko Tadeusz 84

Siwicka Dorota 39, 53

Skarzyriski Kazimierz 451

Skiwski Jan Emil 450, 451, 454,
456, 458-461



INDEKS NAZWISK

Skorupa Ewa 131, 138, 146

Skorupka Stanistaw 431

Skowronek Jerzy 322

Skérnicki Jerzy 404

Skrzynecki Jan Zygmunt 340

Skuczyriski Janusz 45

Skupieriski Jerzy 478

Stawiriski Janusz 207, 211

Stoczyriski Henryk Marek 53-55

Stomczyriski Maciej 280, 286, 292

Stonimski Antoni 208, 498

Stowacki Juliusz 45, 75, 76, 87,
88, 90-92, 94, 96, 97, 105,
106, 107, 112

Stowicka Danuta 511

Smolana Krzysztof 319

Smulski Jerzy 83, 225, 257

Sobolewski Sergiusz 27

Socha Klaudia 271

Sokolski Wlodzimierz 229

Solowjew Michail Piotrowicz 109

Sottysiak Grzegorz 432, 433, 435,
436

Solzenicyn Aleksander Isajewicz
184

Sosemann Bernd 131

Southam Brian 225

Sowa Andrzej Leon 348

Sowiriski Leonard 391, 395

Spasowicz Wlodzimierz 382, 397

Spengler Oswald 198

Stachura Pawet 37

Staff Leopold 220

Stahl Wiodzimierz 473

Stalin Jozef wiasc. Josif Wissario-
nowicz Dzugaszwili 171,
203, 207, 234

Stanek Piotr 478

Stanistawska-Kloc Sybilla 435,
440-442, 446

Stanisz Jozef 479
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Stawar Andrzej 490, 491

Stefanowska Zofia 28, 36, 41, 42,
57

Steinbeck John 218

Stempowski Stanistaw 449, 451,
453, 458, 462, 465

Stepnik Krzysztof 225

Stepowski Jarema 262

Steszewski Jan 296

Stokalska Jitka 307

Stopka Czestaw 256-258

Strasser, cenzor 283, 289

Strok Wincent 81

Struminger Michael 525

Struve Henryk 406

Strzelecki Zenobiusz 296, 305

Strzyzewski Tomasz 245

Stussi Alfredo 24

Sudolski Zbigniew 50, 72, 73

Suleja Andrzej 407

Sutkowski Bogustaw 357

Susut Jacek 314

Sutkowski Stefan 296, 305

Swift Jonathan 232, 233

Syga Teofil 42, 47

Sygietyriski Antoni 95, 96, 99-
-101, 416, 430

Szaciriski Mieczystaw 434, 435,
437

Szahaj Andrzej 550

Szalagan Alicja 7

Szaniawski Jézef Kalasanty 58,
59, 66, 70

Szarota Tomasz 182

Szaruga Leszek 229, 357

Szczawiriska Jadwiga 427

Szczepariski Jan Jozef 221

Szczesna Joanna 228

Szewc Andrzej 431, 432, 434,
444

Szewyriew Stefan Pietrowicz 27
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Szklarska Alina 467, 484
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Zienkiewicz Stanistaw 480

Zmarz-Koczanowicz Maria
334

Znamierowska-Priifferowa
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Zmichowska Narcyza 389, 390
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