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Wplyw intencji perswazyjnej nadawcy
na styl dawnej 1 wspodlczesnej
wypowiedzi prawodawczej w jezyku polskim

Zadaniem prawodawcy jest formutowanie dyrektyw postgpowania dla adre-
satow norm, tj. wskazywanie sposobu zachowania podmiotéw normy w okre-
Slonych okoliczno$ciach: opis tych okolicznosci (tzw. hipoteza) oraz sposobu
zachowania ujmowanego w kategoriach koniecznosci lub mozliwosci deontycz-
nej (dyrektywa prawna) buduje zasadniczy sens wypowiedzi prawodawczej
oraz warunkuje jej styl. Ksztaltowanie si¢ podstawowej dominanty gatunkowo-
-stylistycznej tekstu prawodawczego w jezyku polskim ma dluga historig, na
ktéra sklada si¢ rodzima tradycja ustna: praktyka prawa zwyczajowego (zakonu)
i publicznych sadéw (wiecéw) naszych slowianskich przodkéw oraz german-
ska stylistyka wyrokowania (ortylu), a takze piSmiennicza, tacinsko-retoryczna
tradycja prawa rzymskiego i kanonicznego, od XIX wieku za$ — takze technika
wyrosta na gruncie francuskiego prawodawstwa, rozpowszechniona za sprawa
Kodeksu Napoleona (wigcej pisatam o tym w innym tekscie [zob. Szczepankow-
ska 2007]). Polska kultura prawna czerpala zatem z réznych zZrddel, ktore ujaw-
niaja si¢ zar6wno w praktyce ustawodawstwa, jak i w formulowanych expli-
cite (juz od wieku XVI) zasadach legislacji [zob. na ten temat: Szczepankowska
2004]. Jedna z takich regul jest nieujawnianie przez ustawodawce motywow sta-
nowionego prawa, co wyraznie formutuja autorzy wspoétczesnych Zasap TEcH-
NIKI PRAWODAWCZEJ [dalej skrot: ZTP]:

W ustawie nie nalezy zamieszcza¢ wypowiedzi, ktére nie stuza wyrazaniu
norm prawnych, a w szczeg6lno$ci uzasadnien sformutowanych norm, apeli,
postulatow lub upomnien [ZTP Dz. I rozdz. 1§10].
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Zasada znana byla juz jednak znacznie wczesniej: dziewigtnastowieczny
wydawca pomnikowego kodeksu z 1778 roku (ZBIORU PRAW SADOWYCH Andrzeja
Zamoyskiego) i zarazem jego krytyczny recenzent poucza autoréw dzieta o uni-
kaniu ,tlumaczen” i ,,wstgpdw” [zob. Dut., s. 539] i przypomina im po }aci-
nie aforyzm szesnastowiecznego filozofa Franciszka Bacona: Prologi evitentur,
et lex a iussione incipia [Dut., s. 761). Trzeba jednakze zaznaczy¢, ze w prak-
tyce przestrzega¢ zaczgto tej zasady rygorystycznie w prawodawstwie polskim
dopiero pod wptywem Kodeksu Napoleona. Staropolska, az do konca XVIII
wieku, wypowiedz prawodawcza jest nierzadko nacechowana jawna perswazyj-
noscia. Przy czym muszg zastrzec, ze biorg tutaj pod uwagg te elementy perswa-
zji (przede wszystkim uzasadnienia stanowionych norm), ktére sa sktadnikiem
poszczegdlnych przepiséw formutujacych okreslone dyrektywy prawne; pomi-
jam tzw. preambuly (do dzi§ stosowane w aktach o donioslosci ogdlnej, typu
konstytucje, a dawniej towarzyszace wszelkim kodeksom, statutom, ,,zbiorom
praw”) — teksty o nadrzednym celu perswazyjnym, dawniej takze dedykacyj-
nym, dzigkczynnym etc. Sa one przedmiotem odrgbnych analiz gatunkowo-sty-
listycznych [zob. m.in. Gizbert-Studnicki 1991, Malinowska 2002]. Tutaj odno-
tujmy jedynie, ze istnienie do dzi§ preambutl jest tylez przejawem niedajacej si¢
calkiem wyeliminowa¢ potrzeby ,,usprawiedliwiania si¢” prawodawcy, ile zara-
zem skutkiem dzialania restrykcji antyperswazyjnej, ktora ekstrapoluje akty
spetniania tej potrzeby poza ramy gléwnego dzialania jezykowego.

Zanim przyjdzie do oméwienia wplywu tego rodzaju illokucji na ksztalt sty-
listyczny wypowiedzi, wypada postawi¢ pytanie, dlaczego perswazja jest tak nie-
pozadanym skladnikiem aktu prawodawczego. Pytanie to nasuwa si¢ zwlaszcza
wspolczesnym adresatom norm prawnych, specjalnie ,,usposobionych” do doma-
gania si¢ wyjasnien, gdy przystugujaca im demokratycznie swoboda postgpowa-
nia jest ograniczana z mocy prawa — jak si¢ moze czgsto wydawaé — bez koniecz-
nej przyczyny. Podanie przez prawodawcg motywdw wprowadzanych ograniczen
byloby zatem przejawem pozadanej dbaloéci o akceptacje odbiorcow i zarazem
adresatow niekoniecznie zrozumiatych dyrektyw, a nawet — o§mielmy si¢ wyra-
zi¢ takie przypuszczenie — skloniloby moze niekiedy autoréw ustaw do — ,,odsta-
pienia od zamiaru ich popelnienia”. Przyjmujemy, oczywiscie, ze prawodawca ma
wazne powody do unikania perswazji, ale trudno je precyzyjnie ustali¢, gdyz wyzej
przytoczona zasada techniki prawodawczej nie wymaga uzasadnienia na mocy jej
samej. Nie pozostaje nam wiec nic innego, niz korzystajac z niejakiej interpreta-
cyjnej swobody, nieskrepowanej legislacyjng zasada motiva evitentur, sprébowaé
domyslic€ sie, jakie tez intencje przyswiecaja stosowaniu si¢ do reguly tak w gruncie
rzeczy nieprzyjaznej odbiorcom przepiséw prawnych.

Zdi izowano i udostgpniono w ram projektu pn.
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Przekonujacym motywem jej stosowania jest zapewne to, Zze umieszczanie
w tekscie przepisu prawnego informacji dodatkowych, poza sama dyrektywa
postgpowania, moze prowadzi¢ do stylistyczno-komunikacyjnego skompliko-
wania wypowiedzi i zaburzenia w efekcie gléwnego przekazu nadawcy, co ma
szczeg6lnie niepozadane skutki w komunikacji prawnej (nie chodzi przeciez
o niezobowiazujaca pogawedke). Tej obawie mozna jednak przeciwstawi¢ co
najmniej réwnie istotny argument za stosowaniem uzasadnien. Juz w szesnasto-
wiecznej lacinskiej rozprawie Andrzeja Frycza Modrzewskiego COMMENTARIO-
RUM DE REPUBLICA EMENDANDA LIBRI QUINQUE znajdujemy zalecenie pod adresem
prawodawcow, pozostajace w sprzecznosci z przytoczong tutaj wspdlczesna
zasada o unikaniu perswazji. W przekladzie polskim Cypriana Bazylika zalece-
nie to brzmi nast¢pujaco:

Do kazdego tez artykulu prawnego niech bedzie przydana jaka przyczyna,
okazujaca stuszno$¢, bo i ludzie madrzy radniej ich beda postuszni, gdy je do
stusznosci dostosowane by¢ ujrza, i Zli nie tacno je ztym wykladem wykreca
[Mod,, ks. II, s. 98, cyt. wedlug z wyd. z 1577 r.; ortografi¢ modernizuj¢ —

I. Sz].

Wskazuje si¢ tutaj na istot¢ uzasadniania formutlowanych norm prawnych,
mianowicie taka, ze prawo nie jest (nie bylo w kazdym razie dla naszych przod-
kéw) wartoscia najwyzsza (absolutna), ale wartoscig instrumentalna, stluzaca
do wcielania innej warto$ci nadrzednej, czyli slusznosci jako ‘tego, co byé
powinno’ z racji wyzszej, naturalnej konieczno$ci. Zasadniczym celem formuty
perswazyjnej bylo zatem wskazanie na rol¢ prawa niniejszego jako realizacji
nadrzg¢dnej, ponadczasowej zasady stusznosci.

W dawnym prawodawstwie akty uzasadniania sa $ci$le zespolone z aktem
dyrektywnym, co najwyrazniej wida¢ chocby w zbiorze staropolskich przepi-
sOw prawnych — zebranych i uporzadkowanych w XVI wieku przez Stanistawa
Sarnickiego [zob. wykaz Zrddel: StatSar]. Poszczegdlne przepisy przybieraja tam
najczesciej posta¢ wypowiedzen hipotaktycznych, ktorych skladniki pozostaja
w ukladzie przyczynowo-skutkowym, tj. zdanie nadrz¢dne wyraza dyspozycij¢
normatywna, a podrze¢dne — jej umotywowanie, stad czgste potaczenie tych zdan
za pomoca ukladu spojnikéw: ize/ jako/ aby..., przeto/ i dla tego/ dla czego...,
jak w nastgpujacej wypowiedzi [dopiski czcionka pogrubiong w nawiasie kwa-
dratowym pochodza ode mnie; w transkrypcji wedlug pierwodruku szesnasto-
wiecznego nie zaznaczam samoglosek pochylonych — 1. Sz.]:

(1) [przyczyna] Iz kozdemu swoia obrona iako iest przyrodzona/ tak tez nie
ma bydz broniona:

talizowano i udostepniono w ramach projektu pn.
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[skutek normatywny] dlatego ustawiamy: aby w Sadziech naszego krolestwa
kazdy czlowiek ktoregokolwiek Stanu i zawolania mogl/ y ma mieé swego
Prokuratora abo przepowiedacza. [przepis z 1368 r., cyt. wedtug wyd.: StatSar,
ks. X, s. 569, ustep 443.3].

W powyzszym przepisie podanie przyczyny sprowadza si¢ do wskazania
normy ogdlnej prawa, ktéra ustanowiona dyrektywa realizuje. W czesci uzasad-
niajacej pojawiaja si¢ takze nierzadko odwotania do zasad moralnych czy tez do
opinii spolecznej lub obyczaju, ktore ustawodawca uwzglednia expressis verbis,
jak w nastepujacym przepisie z 1538 roku:

(2) [przyczyna] Wzruszeni prosbami Postow/ y dla uspokoienia nienawi-
$ci, ktéra przeciwko osobom Duchownym prze niektorych wszeteczenstwa
w $wietckich zwykla bydzZ poruszona:

[skutek normatywny] ustawiamy, aby Duchowni ludzZie trzymaiacy opatrze-
nia duchowne/ albo kaptani/ nie mieszali si¢ napotym w Sady $wietckie: ani
Prokuraciiey sprawowali/ albo podpomagali §wietckich osob... [StatSar, ks. X,
s. 562, ustgp 399.2].

Podobna struktur¢ zachowuja jeszcze przepisy osiemnastowiecznego
kodeksu Andrzeja Zamoyskiego [ZPS] z 1778 roku [jezykowi kodeksu poswie-
citam osobna rozprawe, zob. Szczepankowska 2004a] czy KonstyTucs 3 Maja
z 1791 roku [Kon], z ktérych wiele posiada rozbudowana cz¢$¢ argumentacyjna,

np.:

(3) [przyczyna] Jako za$ prawodawstwo sprawowane by¢ nie moze przez
wszystkich i naréd wyrgcza si¢ w tej mierze przez reprezentantéw czyli postow
swoich dobrowolnie wybranych,

[skutek normatywny] przeto stanowimy, iz postowie na sejmikach obrani (...)
uwazani by¢ maja jako reprezentanci calego narodu... [Kon., art. VI, wedlug
wyd.: Kowecki, s. 101];

(4) [przyczyna] Zabiegajac temu, by obywatele dla niezupetnosci dowodow
przez pismo lub §wiadectwo na honorach lub maiatkach swoich lub na zyciu
nie szwankowali,

[skutek normatywny]: trzeci rodzay dowodu przez przysigge naznaczamy.
[ZPS cz. I1I, art. 20, par. 4].

Element perswazyjny towarzyszacy poszczegélnym dyspozycjom bywal
nierzadko bardziej rozbudowany na plaszczyznie wyrazania niz sama dyrek-
tywa. Wezmy pod uwage nastgpujacy artykul KonstyTucn 3 Maja:

Zdi izowano i udostgpniono w ram projektu pn.

Rozb

zb - kontynuacja,
dofinansowan a Edukacji i Nauki




I. SZCZEPANKOWSKA * WPLYW INTENCJI PERSFAZYJNEJ NADAWCY NA STYL... 415

(5) [przyczyna ogélna] Wszelka wiadza spolecznosci ludzkiej poczatek swoj
bierze z woli narodu.

[przyczyna szczegélowa] Aby wigc catos$é panstw, wolnos¢ obywatelska i po-
rzadek spotecznosci w réwnej wadze na zawsze zostawaty,

[powinno$¢ aletyczna] trzy wiadze rzad narodu polskiego sktada¢ powinny

[skutek normatywny] i z woli prawa niniejszego na zawsze skladaé¢ beda,
to jest: wladza prawodawcza w stanach zgromadzonych, wladza najwyzsza
wykonawcza w krélu i Strazy i wladza sadownicza w jurysdykcjach na ten
koniec ustanowionych i ustanowi¢ si¢ majacych [Kon., art. V, wyd. Kowecki,
s. 98].

Wlasciwa dyspozycja normatywna: trzy wiladze rzqd narodu polskiego
(...) z woli prawa niniejszego na zawsze skladaé bedq. .. jest tutaj poprzedzona
zlozonym wprowadzeniem, w ktorym mozna wyodrebnié trzy jednostki per-
swazyjne, majace wyraziste wykladniki na poziomie aktu lokucyjnego. Wias-
ciwa przyczyna, odnoszaca si¢ do aktualnej dyspozycji, wprowadzona zdaniem
celowym, jest tutaj poprzedzona — zgodnie z regula erystyczna — argumen-
tem wnoszonym przez zdanie zawierajace ogdlna sentencjg, ktorej przystuguje
walor uniwersalnej shusznosci, wspartej doswiadczeniem spotecznosci. Prawem
retorycznej amplifikacji (stuzacej wzmocnieniu perswazji), podanie przyczyny
ogolnej i szczegolowej jest dodatkowo wzmocnione zwrotem powinno$ciowym
(trzy wiladze rzqd narodu polskiego skladaé powinny), ktoéry nie ma tutaj nace-
chowania deontycznego, lecz aletyczne, tzn. stowo modalne ,,powinny” wnosi
znaczenie wyzszej koniecznosci, dodatkowo uzasadniajacej dyspozycj¢ norma-
tywna (tj. wole prawa niniejszego).

Skladniki perswazyjne wypowiedzi nie zawsze byly tak wyraziscie oddzie-
lone od tej czesci przepisu, ktora wyrazata dyspozycje normatywna. Czgsto sta-
nowia one elementy wplecione w tok wypowiedzenia dyrektywnego, jak w na-
stgpujacym ustegpie KonstyTuci 3 Maia:

(6) [przyczyna ogoélna] Wszystko i wszgdzie wigkszoscia gloséw udecydo-
wane by¢ powinno;

[skutek normatywny] przeto liberum veto, konfederacye wszelkiego gatunku
i sejmy konfederackie,

[uzasadnienie] jako duchowi niniejszej konstytucyi przeciwne, rzad obala-
jace, spotecznos$é niszczace,

[skutek normatywny] na zawsze znosimy. [art. VI, wyd. Kowecki, s. 101].

talizowano i udostepniono w ramach projektu pn.
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Zdanie wyrazajace normowany stan rzeczy jest tu uzasadnione poprzez
podanie w zdaniu poprzedzajacym ogodlnej normy, ktéra aktualna dyrektywa
realizuje, a takze przez wtracony skladnik okres$lajacy stan rzeczy, ktéry pod-
lega zmianie, jako stan negatywny — warto$ciowanie to ma oczywisty walor
perswazyjny.

Inny zabieg retoryczny znajdujacy odzwierciedlenie w dawnej wypowiedzi
prawodawczej wiaze si¢ ze wzmocnieniem okreslonych sktadnikow poprzez ich
umieszczenie w drugim czlonie konstrukcji realizujacej schemat: nie tylko A,
ale i B/ nie A, ale (owszem) B:

(7) Wszystke szlachtg rownymi by¢ migdzy soba uznajemy, nie tylko co do
starania si¢ o urzedy i o sprawowanie postug ojczyznie, honor, stawg, pozytek
przynoszacych, ale oraz co do rdwnego uzywania prerogatyw stanowi szlache-
ckiemu stuzacych... [art. II, wyd. Kowecki, s. 95]; Nie samowladca, ale ojcem
i glowa narodu by¢ powinien... [art. VII, s. 104]).

Wzmacnianie mocy obowiazywania prawa stanowionego jako podstawowy
zabieg perswazyjny jest osiagany na rézne sposoby, nie tylko za pomoca $rod-
kéw sktadniowych, ale takze stowotwoérczo-leksykalnych, stylistycznie relewan-
tnych. Na przyklad funkcja charakterystycznych wyrazen, jak: wiecznie, zawsze,
stp. na wieki wiekow, jest nie tyle wskazywanie na brak ograniczenia czasowego
obowiazywania prawa, co wzmacnianie modalnos$ci wolitywnej, podobnie jak
uzycie okreslen typu: koniecznie, surowo (nakazujemy czyni¢ p), pod zadnym
pozorem (nie wolno czynic p), ktére petnity przede wszystkim funkcjg perswa-
zyjna. Wzmacnianie przekazu uzyskiwano takze poprzez powtdrzenia okreslen
wspolnofunkcyjnych: wyrazéw nazywajacych adresatéw norm (np. w tytutach
artykuléw: SzLACHTA ZIEMIANIE; CHLOPI WLOSCIANIE), okre$len przedmiotow sto-
sunku prawnego (np. ...stanowi szlacheckiemu wszystkie swobody, wolnosci,
prerogatywy, pierwszenstwa... zapewniamy..., [Kon. art. II, s. 94]), a takze
leksykalnych wykladnikéw mocy sprawczej aktu: ...mie¢ na zawsze chcemy
i stanowimy; ...tym go prawo i Konstytucyja niniejsza by¢ uznaje i dekla-
ruje). Czeste poslugiwanie si¢ duzymi kwantyfikatorami, takimi jak: wszyst-
kie, wszelkie, zadne, nic, nikt, wszedzie, zawsze, nigdzie, zupelnie etc., ma takze
walor perswazyjny, gdyz wskazuje, ze wola prawodawcy wyklucza jakiekolwiek
wyjatki w zakresie czy to podmiotow, czy tez przedmiotéw normy, co rzadko
wszakze moglo znalez¢ potwierdzenie w praktyce stosowania prawa, zwlaszcza
w spoleczenstwie tak wielka wage przywiazujacym do przywilejow i preroga-
tyw wylaczajacych jednostki i grupy spoteczne spod ,,prawa powszechnego”,
tj. obowiazujacego wszystkich. Intencja perswazyjna motywuje réwniez czeste

talizowano i udostepniono w ramach projektu pn.
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uzycie okreslnikow w stopniu najwyzszym, wzmacniajacych wymowe perfor-
matywow (najuroczysciej zapewniamy) lub innych sktadnikéw aktu normatyw-
nego (np. najpierwsi obroncy wolnosci, najistotniejsza zasada). Autorytet woli
prawodawczej podkreslaty okre$lenia stanowionego prawa wykluczajace jego
zmiang (niewzruszone, niezmienne) i sakralizujace akt prawodawczy (Swieta
konstytucyja, swietos¢ prawa).

Zauwazmy, ze mimo tak licznych elementdw uzasadnien i perswazji, tekst
prawodawczy nie musi sprawia¢ wrazenia przekazu szczegoélnie skomplikowa-
nego i trudnego do zrozumienia, pod warunkiem, ze redaktorzy dysponuja nale-
zyta kompetencja jezykowa. Uderzajace jest jednak to, ze w staropolskiej wypo-
wiedzi prawodawczej warstwa perswazyjna dominuje nierzadko pod wzgledem
formalno-znaczeniowym nad przekazem aktu normatywnego. I trzeba niewat-
pliwie doszukiwaé si¢ przyczyny takiego stanu rzeczy nie tylko w dominuja-
cej uniwersalnej konwencji stylistycznej (w wymogu retorycznego uzasadniania
komunikowanych sadéw), ale i w kulturze (a nawet ustroju spotecznym) Rze-
czypospolitej przedrozbiorowej, naznaczonej konfliktem miedzy ,,wolnoscia
obywatelska” dominujacej warstwy narodu a postuszenstwem prawu stanowio-
nemu [zob. na ten temat: Szczepankowska 2001], ktérego autorytet bywat przed-
miotem nieustannej kontestacji, a co za tym idzie, wymagal przykladania szcze-
g0lnej wagi do uzasadnien wszelkich szczegdélowych przepisow.

W poréwnaniu z historycznym tekstem nacechowanym perswazyjnoscia
wspolczesna wypowiedz prawodawcza wydaje si¢ catkowicie perswazji pozba-
wiona, a w kazdym razie zaden z wymienionych zabiegéw retorycznego uza-
sadniania i wzmacniania przekazu normatywnego nie jest stylistycznie relewan-
tny. Czy to znaczy, ze warstwa znaczeniowa wspolczesnych tekstow prawodaw-
czych jest rzeczywiscie perswazji pozbawiona i czy intencja perswazyjna nie
ma zadnego wplywu na ksztalt stylistyczny komunikatu? Czy zasygnalizowane
na poczatku powody nieeksplikowania motywéw dzialania prawodawczego
sa wystarczajace do zaaprobowania tej zasady we wspolczesnych stosunkach
spolecznych i czy korzysci z jej stosowania przewazaja nad skutkami negatyw-
nymi?

Otdz juz samo postawienie tych pytan, swiadomos¢ istnienia skodyfikowa-
nej restrykcji antyperswazyjnej oraz poréwnanie wspotczesnej wypowiedzi pra-
wodawczej z historycznymi przekazami stwarzaja sytuacje¢ dialogiczna, ktéra
moze by¢ Zrédlem pewnej implikatury w rozumieniu Paula Grice’a [1977]. To
znaczy kontekst taki pozwala si¢ domysla¢, ze brak jawnych wykladnikéw uza-
sadniania stanowionych przepiséw we wspoétczesnej wypowiedzi prawodawczej
moze mie¢ przyczyne wlasnie w pewnej intencji perswazyjnej prawodawcy.
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Chodzi jedynie o réznic¢ przedmiotu perswazji i sposobu jej realizacji na pozio-
mie tekstu. Dla wspdtczesnego prawodawcy wazniejsze bowiem od przekona-
nia adresatéw do stusznosci poszczegélnych przepiséw wydaje sie zapewnienie
absolutnego postluszenstwa wobec prawa jako racji absolutnej, niepodlegajacej
kwestionowaniu, stad wlasnie brak jakichkolwiek uzasadnien, ktore wskazywa-
lyby na ,,deliberacje” prawodawcy, a tym samym sugerowatly jakakolwiek moz-
liwo$é dyskusji ze strony odbiorcow. Umacnia taka illokucj¢ rowniez bezoso-
bowa stylizacja przepiséw, w ktorej brak jakichkolwiek podmiotowych okreslen
osoby prawodawcy — brak jest w tej stylizacji dawnych formul performatyw-
nych: My ustanawiamy, nakazujemy, stanowimy prawo etc., w ktérych ujawniat
si¢ kto§ gwarantujacy moc prawa wlasnym autorytetem, ale zarazem ja ostabia-
jacy, gdyz wskazywatl na zalezno$¢ prawa od osoby sprawujacej wladz¢ w okre-
§lonych granicach czasu i przestrzeni. Stylistyka wspolczesnej wypowiedzi
prawodawczej sugeruje dzialanie prawa niejako z mocy wiasnej, podkreslanej
formula: prawo stanowi, nakazuje itp., a trudno przeciez dyskutowaé z samym
prawem, gdy brak osoby gwarantujacej jego stluszno$¢ i za nia odpowiadajace;.
Perswazyjna warto$¢ stylizacji bezosobowej ujawnia si¢ szczegoélnie wowczas,
gdy shusznos¢ ustanowionego prawa jest z jakich§ wzgledow podawana w wat-
pliwos¢. Legislatorzy i obroncy takiego prawa zwykle wowczas odwotuja si¢ do
jego autonomicznej, aletycznej wartosci (uzywajac nierzadko quasi-tautologicz-
nej formuty ,,prawo jest prawem”), podczas gdy kontestatorzy podkreslaja niedo-
skonalo$¢ prawa jako wytworu kompetencji (niekoniecznie wysokich) i intencji
(niekoniecznie szlachetnych) konkretnych ustawodawcéw. Zacytuje tutaj jedng
z wypowiedzi (z niedawnej debaty na temat tzw. ,,ustawy lustracyjnej” — zob.
wykaz zrodel: Ustawa 2006), ktora ilustruje wspomniany konflikt:

Zwolennicy pogladu, ze ustawie lustracyjnej trzeba si¢ podporzadkowad,
mowia o Prawie z duzej litery, jakby zespdt praw i obowiazkow byt istota
demokratycznego panstwa. Nie jest to prawda. Prawo tworzyly takze autokra-
cje, poczawszy od starozytnosci. Despoci tez ukladali kodeksy [cyt. z wypo-
wiedzi H. Swidy-Ziemby pt. Wszyscy JESTESMY PoDEIRZANI dla ,,Gazety Wybor-
czej” z dn. 15.03.2007].

Nie tylko jednak tak ogdlnie rozumiana intencja perswazyjna, motywu-
jaca zarazem nadrz¢dna stylistyke tekstu prawodawczego, jest wspotczesnie
zauwazalna. Z wyboru okre§lonego sposobu jezykowej realizacji wzorca gatun-
kowo-stylistycznego (zwlaszcza w zakresie wyktadnikéw modalnosci deontycz-
nej) wypowiedzi prawodawczej moga takze plynaé implikatury, wskazujace
na pewne intencje perswazyjne nadawcy, zwlaszcza jesli ten wybor pozostaje
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w niejakiej sprzecznosci z podstawowym celem prawodawcy, tj. osiagnigciem
jak najwyzszej skutecznosci aktu dyrektywnego.

Wypowiedzi stanowiace normy prawne przybieraja posta¢ nakazu, zakazu
lub dozwolenia jakiego$ postgpowania, skierowanych do okre§lonego adresata.
Powszechnie przy tym kojarzy si¢ z tymi zdaniami pewne zwroty modalne,
wyrazajace illokucje¢ wypowiedzi dyrektywnej, czyli wskazujace na intencje
nadawcy, jak: powinien/ ma obowiqzek/ musi/ jest nakazane czyni¢ cos (nakaz),
nie powinien/ nie moze/ jest zakazane czyni¢ cos (zakaz), ma prawo/ moze/
Jjest dozwolone czyni¢ cos (uprawnienie). Z punktu widzenia logikéw i pra-
woznawcOw sprawa jest bardziej skomplikowana, gdyz zwroty takie sa wielo-
znaczne i interpretacja ich wartosci normatywnej musi uwzgl¢dnia¢ kontekst
danej wypowiedzi prawnej oraz innych wypowiedzi. Na przyklad zwrot X moze
czyni¢ P moze by¢ rozumiany — zgodnie z interpretacja prawnicza — nie tylko
jako stwierdzenie, ze czynienie P jest przez dana normg¢ niezakazane (dozwo-
lone) osobie X, lecz takze jako stwierdzenie, ze X ma kompetencje¢ do dokona-
nia czynu P [zob. na ten temat: Ziembinski 1993: 115-116]. Wyrazenie moze albo
ma prawo bywa takze uzywane w konstrukcji sktadniowej, w ktérej podmiot
modalizowany nie jest przez ustawodawce wskazywany jako wykonawca czyn-
nos$ci dozwolonej (X ma prawo czynié P), lecz jako jej pacjens: X ma prawo byé
wynagrodzony przez Y-a; nie jako uprawniony posiadacz jakiej$ rzeczy (X ma
prawo mieé P), lecz jej odbiorca, np. X moze otrzymaé P od Y-a. Nasuwa si¢
tutaj pytanie, kto jest podmiotem uprawnionym w przypadku takiej stylizacji
wypowiedzi normatywnej. I czy z punktu widzenia skutecznos$ci intencji dyrek-
tywnej nie byloby bardziej uzasadnione (a takze komunikacyjnie prostsze) sfor-
mulowanie Y moze nagrodzi¢ X-a (zamiast X moze by¢ nagrodzony przez Y-a)
albo Y moze da¢ P X-owi zamiast X moze otrzyma¢ P od Y-a?

Mozna widzie¢ w takiej stylizacji wypowiedzi normatywnej czysto skla-
dniowa — pozbawiona jakiej$ szczegdlnej presupozycji znaczeniowej — opera-
cj¢ wyboru jednego z dwu czlondw relacji konwersywnej, ktore sa, ze znacze-
niowego punktu widzenia, jedynie powierzchniowymi realizacjami tej samej
struktury glebokiej. Jesli jednak zdajemy sobie sprawg, jaka wage przywiazuja
legislatorzy do $cislego, mozliwie najprostszego formalnie (ze wzgledu na cel
przekazu) wyrazania intencji prawodawczej, to moze nas jednak nieco dziwié
takie uksztattowanie sktadniowo-stylistyczne wypowiedzi, w ktérym podmiot
zwrotu modalnego (moze, ma prawo), a wigc ,,profilowany uczestnik relacji”,
inaczej ,trajektor”, mowiac jezykiem semantyki kognitywnej [por. Langa-
cker 2001: 24], nie jest faktycznie podmiotem uprawnionym, ktérym jest inny
uczestnik, przesunig¢ty na dalsza pozycje w ,lancuchu interakcji”. Jezeli zrea-
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lizowanie uprawnienia X-a zalezy wylacznie od dobrej od woli Y-a, to nazy-
wam — na uzytek niniejszych rozwazan — takie prawa X-a ,,pozornymi upraw-
nieniami”, chyba ze istnieja w tej samej ustawie normy nakazujace podmiotom,
majacym stosowne kompetencje z mocy ustawy, udzielanie takich pozwolen na
zadanie adresatéw spetniajacych okreslone przez ustawodawcg warunki. Jesli
w mysl przepisu X moze skorzysta¢ z prawa P, ale tylko za zgoda Y-a, ktéry
nie ma obowiazku mu tej zgody udzielié, to przepis taki ma niewiele wspdlnego
z ,prawami X-a”. W wykladni prawa uzywa si¢ okreslenia leges imperfectae
— ,,ustawy niedoskonale”, czyli nie obwarowane sankcja [zob. Zielinski 2002:
33]; by¢ moze w tym przypadku ma ono takze zastosowanie.

Otdz przepisy tego rodzaju spotykamy na przyktad w ustawie o szkolnictwie
wyzszym z roku 2005 [dalej skrét: Prawo 2005]. Konwencja stylistyczna formu-
fowania przepiséw w postaci zdan zawierajacych zwroty moze i ma prawo, spra-
wia, ze trzeba je interpretowaé jako leges imperfectae. Oto przyklady:

(8) Mianowany nauczyciel akademicki moze, nie czegsciej niz raz na siedem
lat zatrudnienia w danej uczelni, otrzyma¢ platny urlop dla celéw naukowych,
w wymiarze do roku. [art. 134 ust. 1];

Nauczyciel akademicki przygotowujacy rozprawe habilitacyjna moze otrzy-
ma¢ platny urlop naukowy w wymiarze nieprzekraczajacym szesciu miesigcy
[art. 134 ust. 2];

Nauczyciel akademicki moze, za zgoda rektora, uzyskaé urlop bezptatny dla
celéw naukowych. [art. 134 ust. 4];

Nauczyciele akademiccy moga otrzymywaé za osiagnigcia naukowe, dydak-
tyczne lub organizacyjne albo za caloksztalt dorobku nagrody rektora oraz
nagrody ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego. [art. 155
ust. 1].

Zaden przepis ustawy nie zobowiazuje rektora ani tym bardziej ministra do
udzielania zgody na urlopy lub przyznawania nagrod, bedacych przedmiotem
przytoczonych wyzej przepisow. Co prawda, kwestie tego rodzaju uprawnien
ustawodawca czesto pozostawia do uregulowania w statutach uczelni [por. art.
155 ust. 6: ,,Zasady i tryb przyznawania nagrdd rektora okresla regulamin usta-
lony przez senat uczelni publicznej.”’], ale te rdwniez nie zamieniaja przeciez
uprawnien rektora czy tym bardziej ministra (bo to oni sa wlasciwymi pod-
miotami przytoczonych uprawnien) na obowiazek. Wydaje si¢, ze jesli prze-
pisy sa formulowane w takiej konwencji, ktéra profiluje nie rzeczywisty pod-
miot uprawniony (np. Y ma prawo przyznaé (bad? nie przyzna¢) urlop/ nagrode
etc.), lecz wlasnie — podmiot pozornie uprawniony (np. X ma prawo otrzymaé¢ P
od Y-a), to mozna dopatrywaé si¢ w tym zabiegu pewnej intencji perswazyjnej
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prawodawcy: mianowicie werbalnego przynajmniej dowarto$ciowania pewnych
podmiotéw jako adresatéw uprawnien, nawet gdy w istocie sa oni tylko poten-
cjalnymi recypientami skutkéw dobrej woli faktycznego podmiotu uprawnio-
nego.

Jedna z podstawowych cech aktualnie stanowionego prawa jest to, Ze
powstajace ustawy sa przewaznie modyfikacjami ustaw wczesniej przyjetych.
Aktualne wypowiedzi prawodawcze wchodza zatem w subtelne, czgsto bardzo
skomplikowane, relacje intertekstualne. Interesujace obserwacje — réwniez
w kontekscie rozwazanego tu problemu intencji nadawcy — nasuwaja poréwna-
nia na przyklad starszej (Ustawa 1990) i nowszej (Prawo 2005) wersji ustawy
o szkolnictwie wyzszym, ktére nieuchronnie prowadza do pytan o przyczyny
zmian redakcyjnych i znaczeniowych, zwlaszcza jesli modyfikacje te nie pocia-
gaja za soba jasno usankcjonowanych konsekwencji normatywnych. Sytuacja
taka wytwarza implikatur¢ pozwalajaca domyslac si¢, ze zmiany motywowane
sa gléwnie intencja perswazyjna.

Tak na przyktad, zadania wychowawcze uczelni zostaly w nowej ustawie
z roku 2005 umieszczone bezposrednio po obowiazkach zwiazanych z dydak-
tyka i prowadzeniem badan naukowych [zob. art. 13 oraz art.111], co jest — jak
mozemy si¢ jedynie domyslaé, bo wspolczesny ustawodawca nie motywuje
jawnie dokonywanych zmian legislacyjnych — nieprzypadkowa modyfikacja
w stosunku do ustawy z 1990 r., w ktdrej ,,wychowywanie studentéw w duchu
poszanowania praw czlowieka, patriotyzmu, demokracji i odpowiedzialno-
$ci za losy panstwa i spoleczenstwa” [art. 3, ust. 3 pkt 1] zostalo umieszczone
wsrdd dodatkowych (nie podstawowych) zadan uczelni, a zadania wychowaw-
cze w ogole pominig¢to w art. 99 tej ustawy, formutujacym obowiazki nauczy-
cieli akademickich. Tymczasem ksztalcenie i wychowywanie studentéw usta-
wodawca z 2005 roku umieszcza na pierwszym miejscu (przed prowadzeniem
badan naukowych) w hierarchii powinnosci nauczyciela akademickiego [por.
art. 111 ust. 1. pkt 1 i ust. 4 pkt 1], w tym réwniez pracownika okreslanego nadal
mianem ,,naukowo-dydaktycznego”, chociaz dla uzyskania sp6jnosci tresciowej
wlasciwsze byloby tutaj odwrdcenie porzadku przydawek. Zasadne jest w tym
konteks$cie pytanie 0 motywy zmian hierarchii zadan uczelni. Mozna si¢ jedynie
domyslaé, ze zmiana wiaze si¢ z dostrzeganiem przez ustawodawce problemow
1 zaniedban w sferze wychowawczo-dydaktycznej. Czyzby jednak remedium na
to miala by¢ pewna deprecjacja badan naukowych? Problem polega na tym, ze
nowe prawo, kladac nacisk na obowiazki wychowawcze uczelni i jej pracow-
nikow, nie wskazuje nowych i skutecznych narzg¢dzi ich realizacji, zwlaszcza
w zmienionych warunkach spoteczno-ekonomicznych. Okolicznosci te zostaty
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przez ustawodawcg zignorowane, a proponowane rozwigzania normatywne nie
odpowiadaja nowym wyzwaniom, co sprawia, ze wspomniane zmiany w hierar-
chii zadan uczelni maja charakter postulatow (by nie rzec ,,poboznych zyczen”),
a wigc nalezy je interpretowac¢ w kategoriach perswazyjnych raczej niz dyrek-
tywnych, co nie znaczy, ze zmiany takie sa pozbawione znaczenia. Perswazja
moze by¢ bardziej skuteczna niz dyrektywa, ale prawo nie powinno si¢ do niej
ogranicza¢, nawet jesli nie jest jej w praktyce pozbawione wbrew formulowa-
nym explicite zasadom legislacji.

Wspomnijmy na koniec dyskusj¢ spoleczna, jaka towarzyszyla niedawno
w Polsce probie wprowadzenia w zycie tzw. ustawy lustracyjnej, a $cislej rzecz
biorac prawa pt. USTAWA Z DNIA 18 PAZDZIERNIKA 2006 R. O UJAWNIANIU INFOR-
MACIJI O DOKUMENTACH ORGANOW BEZPIECZENSTWA PANSTWA Z LAT 1944-1990 oraz
TRESCI TYCH DOKUMENTOW [por. wykaz zrédel: Ustawa 2006]. Zwroémy uwage
przy okazji na pewna rozbiezno$¢ migdzy oficjalnym tytulem ustawy a nazwa,
pod jaka funkcjonowatla przez dlugi czas w §wiadomosci spotecznej, gdyz tego
rodzaju rozbieznosci sa takze zrdédtem znaczacych implikatur perswazyjnych,
w tym wypadku raczej zgodnych z intencja prawodawcy, potwierdzong takze
w preambule — odbiegajacej do$¢ znacznie zaréwno pod wzgledem stylu, jak
i tresci od zasadniczego tekstu ustawy, zakwestionowanej w wielu punktach
przez Trybunal Konstytucyjny, co zreszta nie zakonczylo sporu. Zaopatrzenie
ustawy w preambule, ktora wspoélczesnie jest zarezerwowana wlasciwie tylko
dla aktéw ogolnych (konstytucji), jest dos¢ osobliwym zabiegiem. Mozna by si¢
zatem domyslaé specjalnych powodéw decyzji legislatora, np. takich, ze ustawa
zawiera regulacje, ktére moga budzi¢ zdziwienie lub wrecz opdr spoteczny,
i prawodawca uznat za konieczne uzasadni¢ we wstegpie sens aktu prawodaw-
czego. Jednakze tre$¢ preambuly w brzmieniu nastgpujacym:

Stwierdzamy, ze praca albo stluzba w organach bezpieczenstwa panstwa
komunistycznego, lub pomoc udzielana tym organom przez osobowe zrdédlo
informacji, polegajace na zwalczaniu opozycji demokratycznej, zwiazkow
zawodowych, stowarzyszen, kosciotléw i zwiazkéw wyznaniowych, lamaniu
prawa do wolnosci stowa i zgromadzen, gwalceniu prawa do zycia, wolnosci,
wlasnosci i bezpieczenstwa obywateli, byla trwale zwiazana z tamaniem praw
czlowieka i obywatela na rzecz komunistycznego ustroju totalitarnego. Majac
na wzgledzie powyzsze, a takze koniecznos¢ zapewnienia obsady funkcji, sta-
nowisk i zawodéw wymagajacych zaufania publicznego przez osoby, ktére
swoim dotychczasowym postgpowaniem daja i dawaly w przeszlosci gwaran-
cje uczciwosci, szlachetno$ci, poczucia odpowiedzialnosci za wlasne stowa
i czyny, odwagi cywilnej i prawosci, oraz ze wzgledu na konstytucyjne gwa-
rancje zapewniajace obywatelom prawo do informacji o osobach pelniacych
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takie funkcje, zajmujacych takie stanowiska i wykonujacych takie zawody, sta-
nowi si¢, co nastepuje... [Ustawa 2006]

nie uzasadnia w zasadzie (poza ostatnim jej zdaniem) celu tej ustawy, ktéry
zostal wskazany w artykule 1. Nie jest on spdjny ani znaczeniowo, ani pod
wzgledem stylistycznym, z przytoczona wyzej preambula:

Zakres przedmiotowy Ustawa okresla zasady i tryb ujawniania informacji
o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa oraz tresci tych dokumen-
tow, znajdujacych si¢ w archiwum Instytutu Pamigci Narodowej — Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, zwanego dalej ,,Instytutem
Pamigci Narodowej”, tryb sktadania oraz oceny zgodnos$ci z prawda oswiad-
czen dotyczacych pracy lub stuzby w organach bezpieczefistwa panstwa lub
wspotpracy z tymi organami w okresie od dnia 22 lipca 1944 r. do dnia 31
lipca 1990 r. [Ustawa 2006, art. 1.].

Powstaje zatem pytanie o sens implikatury wynikajacej z tej rozbieznosci,
a zarazem o cel perswazyjny ustawodawcy. Wydaje si¢, ze mamy tu do czy-
nienia z dwoma zupetnie réznymi ,,centrami deiktycznymi”, méwiac jezykiem
,.poetyki kognitywnej” Stockwella [2006: 64 i n.], cho¢ ich identyfikacja wynika
z wiedzy na temat zewngtrznego kontekstu (spotecznych ram: dyskusji, oczeki-
wan i obaw zwiazanych z ustawa) oraz znajomosci regul techniki ustawodaw-
czej, a nie z wyrazistych opozycji deiktycznych na poziomie samego tekstu. Pre-
ambula ustanawia pole dyskursywne mi¢dzy politykami, z ktorych inicjatywy
uchwalono ustawe, a opinia publiczna, tj. czgsciag wyborcow, ktdrzy domagali si¢
lustracji polegajacej na zdemaskowaniu i przede wszystkim ukaraniu, poprzez
ograniczenie prawa do uczestnictwa w zyciu publicznym, bylych funkcjona-
riuszy i agentéw stuzb panstwowych sprzed 1989 roku. Nadawca preambutly
odpowiada na te oczekiwania emocjonalnym jezykiem wirtualnych adresatow,
dokonujac jednoznacznie negatywnej oceny moralnej dzialan oséb zwigzanych
z tymi stuzbami i sugerujac ograniczenie ich praw obywatelskich. Jednakze
tytut ustawy i poszczegélne jej artykuly ani pod wzglgdem stylu, ani znacze-
nia nie potwierdzaja intencji nadawcy preambuly. Ich autorem jest juz bowiem
nie polityk, ale prawodawca, ktdry musi liczy¢ si¢ z ograniczeniami wynikaja-
cymi z nadrzg¢dnych zasad prawa, a takze z opinia 0s6b interpretujacych ustawe,
w tym prawnikéw. Préba zrealizowania przez prawodawce pewnych intencji
wyrazonych przez nadawce preambutly (zgodnych z aktualnym celem politycz-
nym) musiala doprowadzi¢ do niezgodnosci ustawy z nadrzgdnymi, niezalez-
nymi od przygodnych potrzeb, zasadami prawa. Na szereg pytan i watpliwosci,
ktore wzbudzita tak skonstruowana ustawa, prawodawca nie musial jednakze
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odpowiada¢ ani sobie, ani adresatom przed jej wprowadzeniem w zycie, korzy-
stajac z legislacyjnej zasady ,,unikania ttumaczen” tam, gdzie takie ttumaczenia
z punktu widzenia odbiorcéw bylyby pozadane (tj. przede wszystkim dotyczace
sformutowania poszczegdlnych przepiséw), choé zastosowal jawna perswazje
w preambule, nieuzasadniona celem samej ustawy.

Dyskusje spoteczne nad ustawa i zakwestionowanie wielu jej przepisow
przez Trybunal Konstytucyjny pokazaty z cala jaskrawos$cia przede wszystkim
problemy wynikajace z relacji migdzy prawem aktualnie stanowionym a po-
wszechnie wyznawanymi warto$ciami i zasadami nadrz¢dnymi wpisanymi do
konstytucji. Sklaniaja takze do refleksji nad stusznos$cia niestosowania uzasad-
nien przez ustawodawcdow, burzac mit prawa jako bezosobowego, obiektywnego,
tj. pozostajacego poza konfliktem jednostkowych racji, Zroédta sprawiedliwosci.
Jesli stanowione, nawet wola wigkszo$ci sejmowej, prawo moze by¢ powszechnie
kwestionowane, to znaczy, ze prawodawca musi podja¢ dyskusje¢ z odbiorcami
nad ksztaltem proponowanych ustaw. Jej przedmiotem powinny by¢ takze spo-
soby i miejsca perswazji, zaréwno te, ktore sa wpisane w tekst — np. preambuta
1 uzycie nacechowanych stylistycznie wyrazen oraz konstrukcji sktadniowych,
jak i te, ktore sa sytuowane w warstwie implikatur wynikajacych z funkcjono-
wania tekstu prawnego, jak kazdej innej wypowiedzi znaczacej, w grze relacji
intertekstualnych i metajezykowych oraz w kontekscie spolecznych doswiad-
czen i oczekiwan. Pojawia si¢ tu zatem potrzeba refleks;ji interdyscyplinarne;j,
w ktdrej réwniez jezykoznawcy powinni mie¢ swoj udziat.

Zrédia prawne

Dut. — Zbiér Praw Sadowych przez ex-kanclerza Andrzeja ordynata Zamoyskiego utozony
i w roku 1778 drukiem ogloszony, a teraz przedrukowany, z domieszczeniem Zrddet
i uwag, tak prawoznawczych, jak i prawodawczych, sporzaqdzonych przez Walentego
Dutkiewicza, Warszawa 1874.

Kon. — Konstytucja 3 Maja [wedtug wyd.:] Konstytucja 3 Maja 1791. Statut Zgromadzenia
Przyjaciot Konstytucji, oprac. J. Kowecki, Warszawa 1991.

Mod. — Andrzeia Fricza Modrzewskiego O poprawie Rzeczypospolitey ksiegi czwore...:
przez Cypriana Barzilika z lacinskiego na polskie przettumaczone y... przypiskami...
obiasnione, cyt. wedtug wyd. z roku 1577.

Prawo 2005 — Ustawa z dnia 27 lipca 2005 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz. U. z 2005
r., nr 164, poz. 1365).

StatSar — [Stanistawa Sarnickiego] Statuta i metryka przywilejéw Koronnych..., cyt. wedtug
wyd.: Krakéw 1594.

Ustawa 1990 — Ustawa z dnia 12 wrzesnia 1990 r. o szkolnictwie wyzszym (Dz. U.z 1990 r.,
nr 65, poz. 385).
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Ustawa 2006 — Ustawa z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumen-
tach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow
(Dz. U. 2 2006 r., nr 218, poz. 1592; nr 249, poz. 1832 oraz Dz.U. z 2007 r. nr 25, poz.
162).

ZPS - Zbior praw sqdowych na mocy konstytucyi roku 1776 przez J.W. Andrzeia Zamoy-
skiego, ex-kanclerza koronnego, kawalera Orderu Orla Biafego ulozony, y na seym
roku 1778. podany...; Warszawa 1778.

ZTP - Zasady techniki prawodawczej, [przedruk w:] Wronkowska S., Zielifiski M., 1993,
Problemy redagowania tekstow prawnych, Warszawa.
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Summary
The influence of a persuasive intention on the style of an old
and a contemporary legislative speech act in Polish

In the article the Author analyses the participation of persuasive acts in a legislative
speech act: Old Polish and modern Polish by posing a question about the causes and
results of a currently applicable legislative principle stipulating that the legislator should
avoid providing a motive for the constituted law. The Author proves that Old Polish
(up until as late as the 18th century) legal regulations included explicit and stylistically
emphasised justifications of the formulated directives.
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Although deprived of explicit persuasive exponents (except preambles to some acts),
a contemporary legislative speech act, is — in the Author’s view — marked for implicit
persuasiveness, both at the level of realisation of a general genre and stylistic pattern
and in the layer of implicatures resulting from the choice of a specific way of linguistic
expressing directive acts and functioning of texts of acts in the context of other legal
acts. Intertextuality and functioning of law in social reception create a dialogic situation
which is anticipated by the legislator by employing not only directive but also persua-
sive means of influencing addressees.

Zdigitalizowano i udostepniono w ramach projektu pn,

Rozbudowa otwartych z

aukowych Repozytorium ( fu y toku — kontynuacja,
Ministra Edukacji i Nauki

na podstawie umowy BIBL/SP/0040/2023/01

dofinansowanego z programu ,Spoleczna odpowiedzialnos¢ nauki”



	001
	002
	003
	004
	005
	006
	007
	008
	009
	010
	011
	012
	013
	014
	015
	016

