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Upcycling. Od wspétodczuwania do biznesu

Konstruowanie przyrody

Refleksja nad stanem s$rodowiska naturalnego jest watkiem
podejmowanym w réznych intencjach i okolicznosciach przez in-
stytucje rzadowe i osoby fizyczne. Projektujac strategie dziatania,
a wiec tworzac konspekty przyszlosci, czesto uwzglednia si¢ w nich
dobro ekosystemu. Mozemy méwic¢ o prawie, ktdre jawnie instru-
uje i wyznacza sposdéb postepowania wobec natury (w tym stawia
ograniczenia pozyskiwania czy parcelacji surowcéw, ale tez rodzaj
i ilo§¢ substancji transmitowanych do $rodowiska). Charakter
relacji miedzy cztowiekiem a przyroda ustalaja réwniez, na swdj
indywidualny sposdb, prawo zwyczajowe, instytucje medialne,
ruchy spoteczne, religia, a nawet sama natura, gdyz ta ostatnia
posiada konkretne zasoby warunkujace rodzaj i zasieg eksploracji,
badz jest w okreslonym stanie degradacji wymagajacym podjecia
stosownych krokéw naprawczych. Zatem namyst nad kwestiami
ochrony $rodowiska jest warunkowany przez cale spektrum czyn-
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nikéw: od przyjetej polityki srodowiskowej panstwa i wynikajacych
z niej obowigzujacych ustaw, na proekologicznych tematach maga-
zynéw telewizyjnych konczac. Holistyczne podejécie do przyczyn
zanieczyszczenia Planety i metod jej ochrony stanowi kwintesencja
projektu okreslanego jako upcycling. Pomimo czestych probleméw
z denotacja samego terminu, upcycling sukcesywnie przenika do
spotecznejswiadomoscijako nowaiskuteczna forma przeciwdziala-
nia postepujacej degradacji srodowiska naturalnego. Zakorzeniony
w dyskursie ekologicznym upcycling wyznacza mniej lub bardziej
otwarcie sposdéb zycia w $wiecie ukonstytuowanym na rudymen-
tach ery przemystowej, negujac liniowy proces wydobycia surow-
ca, uzytkowania go i finalnego ,zagrzebania w ziemi”. Cykliczny
model upcyclingu oznacza redefinicje naszej relacji z otoczeniem
poprzez odzyskiwanie i wykorzystywanie energii znajdujacych sie
w obiektach, i przywracanie ich ponownie do obiegu’. Uzyskanie
powyzszego efektu powinno pociagac za soba radykalne przeorga-
nizowanie przemystu przez rezygnacje ze szkodliwych substancji
i wykorzystywanie odnawialnych Zrdédet energii. Najistotniejsza
jednak metamorfoza jest zmiana $wiadomosci spoleczeristwa na-
wyklego do nieefektywnych i szkodliwych ekologicznie dziatan
— a wiec powszechnie stosowanych praktyk w industrializmie.
Niewatpliwie jednym z podstawowych celdw upcyclingu jest inge-
rencja w dotychczasowe (niekorzystne dla srodowiska) relacje na
plaszczyZnie podmiot-przedmiot przez poparta badaniami nauko-
wymi krytyke wspoélczesnego przemystu, jak i nieekologicznych
wzorcow zachowan jednostek. W tym sensie upcycling okazuje si¢
idea kontrkulturows, gdyz podwaza utarte w danym spoteczen-
stwie zasady postepowania i normy, proponujac na ich miejsce wia-
sny, proekologiczny scenariusz. W scenariuszu tym kazdy materiat

1 K. Alpert, Something old, something new, http://oregonhomemagazine.

com/decor/707-upcycling-uptick [dostep: 01.09.2013].




Upcycling. Od wspoétodczuwania do biznesu 211

czy aktywnos$¢ ludzka odgrywa istotna role stajac si¢ determinanta
aktualnej i przyszlej kondycji Ziemi.

Reguty okreslajace sposdb naszego dziatania i towarzyszace im
warto$ci moga by¢ jawne badz ukryte, przestrzegane lub famane,
lecz zawsze mozna zaklasyfikowa¢ je jako czynniki oddziatujace
na ekosystem. Wiekszo$¢ codziennych praktyk i materialnych
artefaktéw mozemy taczy¢ ze stanem $rodowiska, czyniac z zycia
refleksyjny badZz nieu§wiadamiany sposéb oddzialywania na przy-
rode. Tym samym objetos¢ ksiazki, gramatura T-shirta, pojemno$é
silnika samochodowego, rodzaj zZrédta ogrzewania naszego miesz-
kania, poziom zuzycia energii sprzetéw elektrycznych, technika
zmywania naczyn, uzywane kosmetyki sg przykladami pewnej re-
lacji na ptaszczyznie cztowiek-$rodowisko. Jezeli jednak aktywno$é
ekologiczna bazuje na zlaczeniu juz wypracowanych stosunkéw do
natury, wykorzystujac elementy prawne, ekonomiczne, religijne
i dotyczacych takich zjawisk, jak moda, dieta czy konsumpcja, to
wydaje si¢ zasadne méwienie o niej jako o pewnym rodzaju bri-
colage. Wedlug Claude’a Lévi-Straussa bricolage jest aktywnoscia
zblizong do wiedzy pierwotnej, chociaz nie prymitywnej:

Bricoleur potrafi wykonad najrézniejsze zadania, jednakze, w odréz-
nieniu od inzyniera, nie jest uzalezniony od surowcéw i narzedzi ob-
my$lanych i zdobywanych na miare danego projektu. Swiat narzedzi
bricoleura jest zamkniety, a regula gry jest zawsze postugiwanie sie
$rodkami bedacymi pod reka, tzn. w kazdej chwili skoficzonym zaso-
bem przedmiotéw i materialéw, niejednorodnym z tego wzgledu, ze
sklad jego nie wiaze sie z aktualnie realizowanym planem ani zreszta
z zadnym planem szczegélnym, lecz jest przypadkowym rezultatem
wszystkich nadarzajgcych si¢ okazji odnowienia czy wzbogacenia po-
siadanego zasobu, lub tez nawiazywania do poprzednich konstrukgji
i destrukgji*.

2 C. Lévi-Strauss, Mysl nieoswojona, przel. A. Zajaczkowski, Warszawa
1969, s. 32.
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W tym znaczeniu kazdy przedmiot, idea, diagnoza naukowa
mogarzutowacd na stan natury badz wyjasniac jej kondycje. Podobna
sytuacja dotyczy dyskursu ekologicznego, niepochodzacego juz
z jednego zrédia (tylko religia, tylko badania empiryczne), lecz
opartego na wybidrczym traktowaniu dostepnych faktéw. Warto
nadmieni¢, ze ekoretoryka czesto wystepuje jako argument wspie-
rajacy kwestie nadrzedne dla nadawcy, co mozna zaobserwowac
wéréd politykéw czy twércow reklam, ktérzy w sposdb selektywny
podchodza do kwestii Srodowiska i tego, co naturalne. Politycy nie
moga odrzuci¢ probleméw ekosystemu chociazby dlatego, ze budzi
on zainteresowanie wszystkich jednostek, niezaleznie od preferen-
¢ji wyborczych. Projekty nowych przestrzeni rekreacji, zmniejsze-
nie zanieczyszczenia, selektywna zbiérka odpadéw, wreszcie ,,na-
turalne” niemodyfikowane pozywienie (a wigc artykuly spozywcze
pochodzace z krajowych upraw), sa wartosciami, ktére poruszaja
przedstawicieli wszelkich opcji politycznych. Akcentowanie atry-
butéw zwigzanych ze sferg natury uwidacznia si¢ réwniez w ko-
munikacji pomiedzy producentem a konsumentem. Niezaleznie
od rzeczywistego skladu wyrobu doczepienie mu etykiety pro-
duktu ekologicznego jest dodawaniem zawsze pozytywnie odbie-
ranej warto$ci. Wyobrazenie przyrody, jak pisze Gernot Bohme,
to przede wszystkim gléwne wyobrazenie kulturowe i podstawa
zaufania®. Przyroda, jako pewne imaginarium, ktére jest tworzone,
przyciaga uwage i sugeruje zaufanie do tego, co naturalne, funk-
cjonuje jako podstawowy motyw turystyki, programéw politycz-
nych czy strategii produkcyjnych. Przyroda jako warto$¢ implikuje
okre$lony model zycia: ,Lepsze sa zawsze naturalne odzywianie
si¢, naturalne kosmetyki, naturalne materiaty, z ktérych wykonane
sa przedmioty uzytkowe i ubrania™. Cokolwiek jest naturalne, cho-

3 G.Bohme, Filozofia i estetyka przyrody w dobie kryzysu Srodowiska natu-
ralnego, przel. . Merecki, Warszawa 2002, s. 123.

4 Tamaze, s. 100.
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ciazby z nazwy, stanowi opozycje do tego, co sztuczne, a wiec zle
i falszywe. Sztuczne kwiaty moga by¢ konotowane z dlugowiecz-
noscia uczucia, jednak ich wreczenie jest najczesciej odczytywane
pejoratywnie. Sztuczny, czyli zreprodukowany obraz traci aure.
W syntetycznej odziezy nasze cialo nie ,0oddycha”, a wiec nie moze
spelni¢ podstawowej funkcji podtrzymywania zycia. Nie ulega wat-
pliwosci, ze krytyka tego, co nienaturalne lub szkodliwe dla $ro-
dowiska jest warunkowana przez zesp6t réznorodnych czynnikéw.
Dlatego Paul Macnaghten i John Urry kontekstualizuja myslenie
o ekosystemie, twierdzac, ze nie ma jednej przyrody, gdyz patrzac
przez pryzmat kultury przyrody sa konstruowane historycznie,
geograficznie i spolecznie®. Granice tego, co okres$lamy jako przy-
roda, nie zostaja raz na zawsze ustalone, lecz wciaz s3 ustalane
i alternatywne wzgledem siebie.

Refleksji nad kondycja srodowiska naturalnego, jak nigdy wcze-
$niej, towarzysza zaawansowane mozliwosci badania i analizowania
przedmiotu, co paradoksalnie nie musi implikowac rzeczywistych
dzialan zmierzajacych do ochrony przyrody. Dopiero szczegélowa
wiedza odno$nie funkcjonowania przedmiotéw i §rodowiska, a ra-
czej tworzonych przez cztowieka systeméw i systeméw naturalnych,
bedacych we wzajemnej relacji, umozliwia nam nabycie wia$ciwo-
$ci, ktéra Daniel Goleman okre$la jako inteligencja ekologiczna®.
Inteligencja ta taczy w sobie umiejetno$ci poznawcze i empati¢ do
wszystkich naturalnych ekosysteméw. Watpliwe, by czysta infor-
macja pozbawiona czynnika wsp6lodczuwania mogta przyczynié
sie do aktywnosci ekologicznej czlowieka. Jako spoteczenstwo
jeste$my stale poddawani presji ze strony mediéw, organizacji rzg-

5 P.Macnaghten, J. Urry, Altenatywne przyrody. Nowe myslenie o przyrodzie
i spoteczeristwie, przet. B. Baran, Warszawa 2005, s. 27.

6 D. Goleman, Inteligencja ekologiczna. Jak wiedza o ukrytych oddziatywa-
niach tego, co kupujemy, moze wszystko zmieni¢, przel. A. Jankowski, Po-
znan 2009, s. 45.
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dowych i fundacji na rzecz ochrony przyrody, by w sposéb odpo-
wiedzialny wplywac na losy Ziemi. Jak twierdzi Anthony Giddens,
refleksyjno$¢ nowoczesnosci

oznacza, ze wieksza cze$¢ spolecznej aktywnosci i materialnego
stosunku do przyrody jest systematycznie poddawana rewizji ze
wzgledu na nowo zdobyte wiadomosci lub nabyta wiedze. Wiedza
nie jest przy tym czyms$ ubocznym lub przypadkowym, ale stanowi
strukturalny element nowoczesnych instytucji’.

Socjolog zauwaza réwniez, ze jezeli Zyjemy w rzeczywistosci
szans i ryzyka, to samo pojecie ryzyka wynika z naszego zerwa-
nia z przesztoscia i tradycyjnymi sposobami dzialania. Przyszto$é
ma charakter otwarty, nadajac si¢ do kolonizacji, chociazby przez
kontrfaktyczne pomysly i kalkulacje ryzyka® — w tym zagrozenia
ekologicznego. Najwazniejsza jednak zmiana w sposobie mys$lenia
o ryzyku polega na tym, ze przejawia si¢ ona w systemach eksperc-
kich, jak i w refleksji niespecjalistéw. Kazda jednostka, przedsie-
biorstwo, instytucja ma narzedzia do dokonania szacunku zagrozen
ekologicznych zwiazanych z jej dziatalnoscia, a wiec posiada dostep
do danych liczbowych, statycznych, wynikéw badan czy materiatéw
obrazujacych proces dewastacji Ziemi. Refleksyjno$¢ badZ ogol-
nodostepny charakter srodkéw prowadzacych do niej, okazuje si¢
proekologicznym imperatywem spoteczenstwa Zachodu. Problem
pojawia si¢ jednak w innym miejscu. Jezeli spoteczenstwo jest suk-
cesywnie i rzetelnie informowane o stanie §rodowiska i jego rosna-
cym zanieczyszczeniu, to mozna wnioskowadé, ze w rzeczywistosci,
informacja pozostaje wylacznie zbiorem faktéw. Faktéw, ktére nie
przyczyniaja si¢ do aktywnosci proekologicznej spoteczenstwa,

7 A.Giddens, Nowoczesnosc i tozsamo$c. ,Ja” i spoteczeristwo w epoce poZnej

nowoczesnosci, przel. A. Szulzycka, Warszawa 2009, s. 29.
8 Tamze, s. 153-154.
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lecz informuja o wlasnej niemocy do wprowadzania pozytywnych
zmian w $wiadomosci odbiorcéw.

Istnieja jednak inne sposoby komunikowania o kondycji przy-
rody, chociazby przez odniesienie sie do przeszlosci. Nie ulega wat-
pliwosci, ze nie tylko enwironmentalisci postrzegaja epoke przemy-
stowa i jej wytwory w sposdb pejoratywny. Zerwanie z przeszto$cia
to miedzy innymi rezygnacja z praktyk uznanych za szkodliwe, nie-
moralne czy ,niemodne”. Dlatego wspdlczesny dyskurs ekologiczny
czesto opiera sie na selektywnym podejsciu do historii, rezygnujac
z ukazania réwniez pozytywnych efektéw rozwoju przemystowe-
go. W tym sensie dokonania w ramach rewolucji przemystowej
mozemy uznaé¢ za ambiwalentne, co umozliwia §wiadome wyko-
rzystywanie pewnych faktéw odpowiadajacych przyjetej strategii
dyskursu. Inaczej odbierana jest fotografia przedstawiajaca dzie-
siatki dymiacych komindw usytuowanych w zniszczonym kra-
jobrazie, czym innym sa kolorowe wykresy wyja$niajace ten sam
proces. Jezeli mieliby§my moéwic o skutkach ery przemystowe;j, to,
po pierwsze: funkcjonuja dzisiaj jako pewne utarte wzorce kulturo-
we, ktére stajg sie transparentne przez sam fakt ich powszechnego
wystepowania. Po drugie: staja sie namacalne, gdy potraktujemy je
jako czynniki wptywajace na specyfike wytwordéw przemyslowych,
ktére stracily status przedmiotéw uzytkowych. Przyzwyczajenie
i odpad niepodlegajacy calkowitej biodegradacji, to z punktu widze-
nia ekosystemu dwie niebagatelne przyczyny degradacji $rodowiska.
Oczywi$cie same w sobie nie sa zjawiskami ,apokaliptycznymi”,
aczkolwiek moga zyska¢ taki status, gdy odzwierciedlaja pewien
XIX-wieczny sposéb myélenia reprezentowany przez ekonomig
automatyzacji i wielkiej skali®. Nie odpad, lecz jego zwielokrotnie-

9 E.F Schumacher, Mate jest pigkne. Spojrzenie na gospodarke $wiata z za-
tozeniem, ze czlowiek cos znaczy, przel. E. Szymarniska, J. Strzelecki, War-
szawa 1981, s. 89.
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nie; nie przyzwyczajenie, lecz pozbawione inteligencji ekologicz-
nej dziatanie ludzkiej masy, sa problemami urastajacym do rangi
ekoniebezpieczenstwa.

Upcycling i strategia no waste

Jedna z odpowiedzi na aktualny stan §rodowiska i bezrefleksyj-
na eksploatacje zasobéw naturalnych jest idea upcyclingu, oznacza-
jaca mozliwo$¢ ponownego wykorzystania zuzytego przedmiotu
badz materialu w sposéb umozliwiajacy stworzenie produktu
o wyzszej jakosci i warto$ci anizeli pierwowzdr'. Strategia ta
prowadzi w sposéb zamierzony do redukcji, a nawet catkowitego
pozbycia si¢ zjawiska odpadéw.

Z jednej strony przeslanie upcyclingu jest oczywiste: nalezy
zmieni¢ sposéb produkowania débr konsumpcyjnych oraz korzy-
stania z nich, by§my nie powielali bledéw przeszlych pokolen. Apel
ten dotyczy oséb sprawujacych wladze, prawodawcéw, inzynieréw
i wiascicieli przedsigbiorstw produkcyjnych, ale tez przecigtnego
konsumenta bioracego udzial w procesie nabywania i pozbywa-
nia si¢ towaréw. Jednocze$nie mozemy zauwazy¢, ze to, do czego
zacheca nas upcycling, nie wnosi nic odkrywczego z perspektywy
ekologii, kulturoznawstwa czy nauk o spoleczeristwie. Ponowne
wykorzystanie zuzytych materialéw, kompostowanie, przeksztal-
canie tak zwanych rupieci, prawdopodobnie towarzyszy ludzkiej
aktywnosci od czasu homo faber. Trafnego spostrzezenia dokonat
Roch Sulima w Antropologii codziennosci, przypominajac, ze cywi-
lizacja drewna nie znata $mieci, gdyz podlegaly one mineralizacji
albo wtérnemu wykorzystaniu''. Dlatego tez w polskich przysto-

10 Hastlo: upcycle, http://www.oxforddictionaries.com/definition/english/up
cycle [dostep: 01.04.2013].

11 R. Sulima, Wprowadzenie do semiotyki Smieci, [w:] tegoz, Antropologia
codziennosci, Krakéw 2000, s. 47.
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wiach pojecie ,$mieci” nie odnosi sie do odpadkéw, jako czegos
zbednego i szkodliwego.

Smiecie — pisze Sulima — sa synonimem wlasnosci, gospodarzentia,
obfitoéci débr. ,Stare, wlasne $miecie” to synonim tutejszo$ci, do-
mowoséci, znak zasiedzenia, wykladnik tozsamosci. Smiecie to cos,
co ,miecone” i ,miecione”, a wiec pierwotnie: mnogie, niepoliczalne,
rozproszone, oznaczajace bogactwo2

Jezeli $miecie w kulturze tradycyjnej oznaczaty bogactwo,
podobne nastawienie do ,odpadéw” prezentowal Henry Ford.
Paradoks dziatalnosci Forda opiera si¢ na syntezie maksymalnej
wydajnosci metod produkcyjnych z dostrzezeniem zyskéow w jak
najdluzszym cyklu zycia produktu badZz materialu. Minimalizacja
kosztéw produkeji pociagata za soba zwigkszenie liczby wprowa-
dzanych na rynek modeli aut, ktére potrzebowaly odpowiedniej in-
frastruktury drogowe;j. Jednakze w zakladach Forda w Rouge opra-
cowano koncepcje wielokrotnego uzywania surowcéw. Wegiel
nie byt spalany bezposrednio do produkcji energii elektrycznej lub
ogrzewania zakladéw, lecz w specjalnych piecach wywarzano koks,
ktéry stuzyl do wytopu profilowanych czesci. Dopiero powstaty
w procesie spalania gaz koksowniczy uzywano jako Zrédio ener-
gii elektrycznej. Dla Forda nie istnialy tak zwane odpady, gdyz pyt
weglowy stuzyl za skfadnik do produkeji cementu, resztki metalu
przetapiano ponownie, natomiast siarczan amonu sprzedawano
jako nawoéz. Z wszelkich trocin fabryka w Rouge wyrabiata kar-
tony'3. Niewatpliwie przykiad systemu Forda jest godny uwagi ze
wzgledu na swa purytanska oszczedno$¢ materiatu, jednak nie
sposob okresli¢ go jako upcyclingowy i ekologiczny. Doszukiwanie
sie poczatkéw upcyclingu w spoteczno$ciach stabo rozwinigetych

12 Tamze.

13 G. Grandin, Fordlandia. Henry Ford i jego miasto-parstwo w amazoviskiej
dzungli, przet.]. ]. Gérski, Warszawa 2012, s. 59.
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badz w polityce maksymalizacji zysku byloby znacznym sptyce-
niem pewnego fenomenu, zwiazanego z nowymi formami ochrony
$rodowiska, przeobrazeniami w miedzynarodowym przemysle,
ruchami antykonsumpcyjnymi czy tworzeniem sie globalnych sieci
zwolennikéw ,odnawiania zuzytych przedmiotéw”. Ujmujac rzecz
historycznie, upcycling jest projektem przetomu XX i XXI wieku,
ktéry wynika z odpowiedzialno$ci jednostek, instytucji czy firm za
przyszly, ale tez obecny stan §rodowiska. Dzialania utozsamiane
z upcyclingiem sa dzialaniami stricte ekologicznymi i tak ,,chca by¢
prezentowane”. Natomiast wszelkie praktyki spotykane w gospo-
darce niedoboru badz spotecznos$ciach stabiej rozwinietych, czyli
dtuzszy cykl zycia produktu, naprawianie, zmiana funkcji przed-
miotéw po ich zuzyciu, nawet wéwczas, gdy pozytywnie oddzialuja
na $rodowisko naturalne, nie odpowiadajg koncepcji upcyclingu.
Takim dziataniom brakuje motywacji ekologicznej, ktéra stanowi
rdzen idei ciaglej cyrkulacji.

Analogicznie do dziatan opartych na kontestacji, upcycling
zostal ukonstytuowany przez awersje¢ do aktualnego stanu rze-
czywistosci w jej biologicznym, jak i technologicznym wymiarze.
Piewcami i teoretykami zréwnowazonego rozwoju opartego na idei
wzrastajacego cyklu sa William McDonough i Michael Braungart,
ktérzy w 2002 roku wydali ksiazke Cradle to Cradle. Remaking the
Way We Make Things. Publikacja ta stala si¢ manifestem nowych
strategii produkcyjno-konsumpcyjnych opartych na ekologicznej
skuteczno$ci. Sam termin upcycling zostal przez autoréw Cradle
to Cradle zaadaptowany™, jednak w ich wydaniu zyskal naukowy
oraz globalny charakter. McDonough i Braungart sa przekonani
o nieefektywnosci modelu 4R: Reduce (ograniczenie), Reuse (po-

14 W literaturze przedmiotu pojawia sie nazwisko Reinera Pilza, jako oso-

by, ktérej rozréznienie na downcycling i upcycling zostalo po raz pierwszy
udokumentowane. Zob.: ,,Salvo” 1994, nr 23, s. 14.
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nowne wykorzystanie), Recycle oraz Regulate (wprowadzanie limi-
téw, na przykfad emisji spalin), ktéry pomimo wielu pozytywnych
efektéw nie niweluje w sposéb absolutny probleméw ekologicznych.
Ograniczenie niebezpiecznych zwiazkéw, tak samo jak tworzenie
regulacji wzgledem ilosci toksycznych $§rodkéw w przemysle nie
zatrzymuja wyczerpywania i niszczenia surowcow. W rzeczywisto-
$ci powoduja jedynie mniejsze przyrosty zanieczyszczenia w diuz-
szym odstepie czasu'®. Podobne uwagi skierowane sa przez autoréw
Cradle to Cradle odnos$nie do ponownego przetwarzania odpadéw
(recyklingu), ktéry przyjmuje posta¢ downcyclingu’®, czyli utraty ja-
ko$ci przetwarzanej rzeczy podczas procesu dematerializacji. Tym
samym kartka papieru poddana recyklingowi nie stanie si¢ ponow-
nie kartka o pierwotnej gramaturze. Downcycling w przewazajacej
mierze nie ,reprodukuje” wcze$niejszych wtasciwosci materialu.
Podobnie dzieje sie z wigkszoscia plastikowych butelek i opakowan,
ktére zostaja zmiksowane z innymi plastikami w tanig hybryde
o gorszej jakosci, z ktdrej wytwarza sie na przyklad kubly na $mie-
ci. Dlaczego wiec nie mozemy przetworzy¢ wiekszo$ci materialéw
i produktéw w dobra o podobnych badz lepszych walorach, pytaja
McDonough i Braungart? Wine za to ponosza producenci i inzy-
nierowie, ktérych wytwory nie zostaly zaplanowane jako w pelni
przetwarzalne. W zwiazku z minimalizacja cyklu zycia produktu,
ktoéry zostaje wyparty przez nowe wersje i modele, kumulacja $mie-
ci i odpadéw pokonsumpcyjnych stwarza problem dla ekosystemu
i czlowieka. Proces ten doskonale obrazuja badania Unii Europej-
skiej. Jak wynika ze statystyk prowadzonych przez Eurostat,
w 2010 roku catkowita liczba odpadéw wytworzona w ramach
dziatalnosci gospodarczej i przez gospodarstwa domowe panistw

15 W. McDonough, M. Braungart, Cradle to cradle. Remaking the way, we
make things, New York 2002, s. 54.

16 Tamze, s. 56.
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Unii Europejskiej wyniosta 2570 mln ton. W tej liczbie znajdo-
walo sie okoto 94,5 mln ton odpadéw niebezpiecznych mogacych
zagrazaé ludzkiemu zyciu i zdrowiu'. Pomimo rozbieznosci
iloSciowej poszczegélnych panstw Unii w produkcji odpadéw,
$rednio na jednego mieszkanca Wspoélnoty przypadalo w 2010
roku 5,1 ton odpadéw, w tym 188 kg odpadéw niebezpiecznych.
Statystki pozwalaja dostrzec skale problemu pozostalosci prze-
myslowo-konsumpcyjnych w Europie. Z globalnej perspektywy
dylemat odpaddéw urasta do rangi katastrofy. Jezeli nie wszystkie
materialy nadaja sie do ponownego wykorzystania — jak w przy-
padku cywilizacji drewna — mozemy zalozy¢, ze albo zostang
zakopane w ziemi, spalone (wprowadzajac w atmosfere zwiazki
chemiczne) badz sktadowane. Model Cradle to Cradle ma na celu
przeciwdziatanie scenariuszowi multiplikacji §mieciowych usypisk,
a wiec ogdlnego zanieczyszczenia. Jak wyrazili to McDonough
i Braungart: ,Eliminacja pojecia odpadéw zaklada projektowanie
rzeczy, opakowan i systeméw — od samego poczatku rozumiejac,
ze odpad nie istnieje [podkreslenie — K.W.]'8, Stwierdzenie to,
stanowiace clou bezstratnego przetwarzania, wydaje sie stuszne
i w pelni uzasadnione pod wzgledem ekologicznym i ekonomicz-
nym. Jednakze to, co na pierwszy rzut oka ma charakter pozy-
tywny, moze po glebszym namysle zyska¢ wymiar dwuznaczny,
a wrecz problematyczny. Dychotomia miedzy tym, co czyste (ak-
ceptowane) i brudne (odrzucone), stanowi norme konstytuujaca
system®. Brud, nieczysto$¢, odpad nie sa zjawiskami wyizolowanymi,

17 K. Blumenthal, L. Bochaton, Waste indicators on generation and landfilling

— monitoring sustainable development, http://epp.eurostat.ec.europa.eu/

statistics_explained/index.php/Waste_indicators_on_generation_and_

landfilling_-_monitoring_sustainable_development [dostep: 01.02.2014].
18 W. McDonough, M. Braungart, Cradle..., dz. cyt., s. 104.

19 M. Douglas, Czysto$¢ i zmaza, przel. M. Bucholc, Warszawa 2007, s. 77.
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jak pisze Mary Douglas, gdyz okazuja si¢ produktami ubocznymi
systematycznego klasyfikowania. Porzadkowanie, a wiec odrzuce-
nie nieprzystajacych elementéw (odpadéw) warunkuje elementy
wlasciwe, tworzac wzdér tadu. Zatwierdzone czesci systemu moga
by¢ zbierane, wymieniane, uzywane, podziwiane, gdyz posiadaja
okre§long warto$¢. Jednakze odpady réwniez podlegaja proceso-
wi zbierania, by§my mogli w odpowiednim momencie pozby¢ sie
ich w uporzadkowany spos6b®°. Praktyki zwigzane z odrzucaniem
i usuwaniem nie sg zatem celem, lecz $rodkiem umozliwiajagcym
danej kulturze realizacje przyjetych norm. Brak ,odpadu”, chociaz
wydaje si¢ sytuacja wysoce abstrakcyjna, zmierza do reorganizacji,
a nawet podwazenia obwiazujacego systemu. Dlatego upcycling
stwarza nowe reguly gry, ktére dla wielu producentéw oznaczaja,
by¢ moze pozytywna ekologicznie, ale niekoniecznie ekonomicznie
dywersyfikacje. Z kulturowego punktu widzenia eliminacja pojecia
nieczystosci i §mieci jest jeszcze wigkszym problemem dla spote-
czenstwa, ktére wlasna koherencje buduje na tego typu podziale.
Oczywiscie, nawet wéwczas, gdy materialy i przedmioty z nich
tworzone przestana po zuzyciu otrzymywac status odpadu (a wiec
przestana by¢ usuwane), kulturowa dychotomia czysto$é-brud,
swdj-obcy, zty-dobry nie ulegnie zmianie, egzemplifikujac prawde
o0 ,odpadzie” niezbednym do wlasciwego funkcjonowania struktu-
ry spolecznej.

Upcycling i jego naduzycia
Zmiany, jakie proponuja zwolennicy upcyclingu stanowia prze-

jaw inteligencji ekologicznej opartej na zréwnowazonym rozwoju,

20 M. Sommer, Zbieranie. Préba filozoficznego ujecia, przetl. ]. Merecki, War-
szawa 2003, s. 31.
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ktéry oznacza ,dazenie do poprawy jakosci zycia przy zachowaniu
réwnosci spotecznej, bioréznorodnosci i bogactwa zasobdw na-
turalnych”?. Pozbawienie tego projektu kontekstu ekologicznego
badZ wykorzystanie warto$ci utozsamianych z upcyclingiem przy
sprzedazy produktéw konsumpcyjnych staje si¢ krzywym odbiciem
celu bezstratnego przetwarzania. Wedlug Wactawa Adamczyka,
realizacja potrzeb ekologicznych jako gtéwnego czynnika zache-
cajacego do kupna przedmiotéw uzytkowych wystepuje niezwykle
rzadko. Natomiast sam cykl zycia wyrobu jest zazwyczaj analizo-
wany w kontekscie marketingowym?®?. Dlatego celowe skracanie
cyklu uzytkowania odzwierciedla wzrost zamoznosci odbiorcéw
ijest reakcja na oferte rynku, ktéry systematycznie dostarcza konsu-
mentom nowych débr. Ustalenie granicy pomiedzy rzeczywistym
upcyclingiem a dzialaniami wykorzystujacymi wartosci dodane,
ktore ten projekt oferuje, nie jest fatwe. Nalezaloby zatem oddzieli¢
wlasciwie rozumiany upcycling od form jemu pokrewnych, aczkol-
wiek nie tozsamych. Istnieja przynajmniej trzy przyklady dziatan,
ktére wspdlczesnie sa identyfikowane z upcycylingiem:

— pre-upcycling — przetwarzanie zuzytych materiatéw, na-
prawianie przedmiotéw i maszyn uznanych za ,ztom”, ,,0d-
pad”, ,$mie¢”. Jest to dzialalno$¢ nie zwigzana bezposrednio
z ochrong $rodowiska, lecz za jej przyczyne nalezalby uzna¢
miedzy innymi: niski status ekonomiczny, niedostepno$¢ su-
rowcéw i débr konsumpceyjnych czy przekonanie o przydat-
nosci rzeczy wystuzonych (zbieractwo). Ta forma aktywnosci
ludzkiej jest najbardziej zblizona do dzialan przypisywanych
bricolage.

21 M. Gerwin, Plan zréwnowazonego rozwoju dla Polski. Lokalne inicjatywy
rozwojowe, Sopot 2008, s. 3.

2 W. Adamczyk, Ekologia wyrobow, Warszawa 2004, s. 20.
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Pre-upcyclingiem mozemy okresli¢ budowle skonstruowane
z pozostaloéci po innych obiektach, jak i zabawki wykonane ze
zniszczonej odziezy. W ujeciu historycznym ponowne wykorzysta-
nie niesprawnych badz wyeksploatowanych rzeczy stanowi natural-
na i powszechna forme relacji miedzy podmiotem a przedmiotem.
Jednocze$nie, tego typu zalezno$¢ przeciwstawia si¢ rozpowszech-
nionemu wspdtcze$nie konsumeryzmowi, ktéry egzemplifikuje
linearny proces: kup—wykorzystaj—wyrzué.

— Upcycling jako biznes — firmy legitymizuja si¢ ekowize-
runkiem, ktéry pozwala im dotrze¢ do nowego nabywcy.
Rzeczywista polityka firm skupia si¢ na wzmozeniu popy-
tu, chociaz utrzymanej w filozofii ponownego wykorzysta-
nia materiatéw i ochrony srodowiska. Minimalizacja (a nie
calkowite usuniecie) srodkéw chemicznych ze sktadu pro-
duktéw, opakowania nadajace si¢ do ponownego przetwo-
rzenia lub odwolywanie sie w reklamach do aspektu natu-
ralnosci nalezg do praktyk ambiwalentych. Z jednej strony
producenci sa poddani presji spoleczenistwa czy organizacji
proekologicznych, ktére domagaja sie zwiekszenia jakosci na-
bywanych débr, a co za tym idzie, maksymalizacji poczucia
bezpieczenstwa potencjalnego konsumenta. Zmiana polityki
producentéw wynika réwniez z obowiazujacych przepiséw
i dostosowania si¢ do standardéw $rodowiskowych (ISO).
W obu przypadkach, czynniki zewnetrzne determinuja sfere
przedprodukcyjna, produkcyjng i poprodukcyjna wytwa-
rzanych débr, gdzie rzeczywista potrzeba ochrony przyrody
stanowi ,warto$¢ uboczng”.

Warto zaznaczy¢, ze istnieja firmy, ktére od poczatku dziataja
na zasadach upcyclingu, faczac forme ochrony $rodowiska z ekono-
mia. Nalezg do nich migdzy innymi: Terracycle, Loopt-works czy
WornAgain, produkujace dobra z resztek tekstylnych, zuzytych ba-
neréw reklamowych czy opakowan po napojach. Firmy zajmujace
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sie przetwarzaniem odpadéw w nowe przedmioty niejednokrotnie
aktywuja konsumentéw poprzez zachecanie ich do wysytania nie-
potrzebnych opakowan badz odziezy. W ten sposéb cykl zycia pro-
duktu zalezy od samych odbiorcéw, ktérzy staja sie producentami
i konsumentami jednoczesnie.

— Upcycling jako moda — upcycling staje si¢ wspdlczesnie sty-
lem zycia dla coraz wigkszej liczby jednostek. Wzrost po-
pytu na przedmioty unikatowe i wykonane metoda reczna
powoduje, ze ich cena przewyzsza dobra produkowane na
masowa skale. Wspoélczesni projektanci podejmuja dialog
z ekologia chociazby poprzez wykorzystanie strategii bez-
stratnego przetwarzania surowca badz uzywania materia-
téw z odzysku. Przykladowo: Lia Griffith — tworzaca kre-
acje z magazyndéw ,Vogue”; Mark Liu — projektujacy odziez
nie generujac przy tym pozostalosci tekstylnych (ubrania
artysty sa wykrajane z jednego kawatka materialu); firma
Vin-T, tworzaca kostiumy bikini z uzywanych T-shirtéw
reklamowych. Na popularnych portalach internetowych
(etsy.com, floksy.com, pakamera.pl, decobaazar.pl), a takze
na prywatnych blogach i portalach aukcyjnych, twércy re-
kodzieta, upcyclingu, trashinguiinnych form przetwarzania
wyeksploatowanych rzeczy oferuja produkty cechujace sig
jednostkowo$cia. Tylko niewielka ich cze$¢ ma na celu przy-
czynienie si¢ do ochrony $rodowiska i zmniejszenia produk-
cji odpadéw. Dlatego upcycling jako moda, paradoksalnie,
moze stuzy¢ wykreowywaniu nowych débr luksusowych.
Przedmioty, jak etui na iPoda czy notebooka, t6zko wyko-
nane z drewnianych palet, meble skrecone z wyeksploato-
wanych fodzi afrykanskich rybakéw osiagaja zawrotne ceny.
Podobne przyktady wskazuja, ze upcycling i konsumpcjo-
nizm mogg rézni¢ si¢ wytacznie forma, przy czym ich cel
pozostaje jednakowy.
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Podsumowujgc — praktyki ponownego wykorzystania zuzy-
tych materialéw i przedmiotéw, bezstratnej dematerializacji czy
uzywania odnawialnych Zrédet energii przy produkeji nie musza
odpowiada¢ idei upcyclingu. Oczywiscie efekt powyzszych dzialan
jest przyjazny dla $rodowiska, jednak intencje producentéw nie
poddaja sie tak prostej kategoryzacji. Granica miedzy inteligencja
ekologiczng a inteligencja ekonomiczng jest ptynna, co jeszcze
bardziej problematyzuje interpretacje upcyclingu. Wiele oséb
utozsamiajacych sie z ideg no waste umieszcza w Internecie wila-
sne blogi (zycierzeczy.pl, upcyclethat.com), na ktérych publikuja
kreatywne pomysty i projekty wykorzystania ,,§mieci”. Inne osoby
traktuja upcycling jako jeden z elementéw strategii przeciwdzia-
tania nieSwiadomemu konsumeryzmowi (unconsumption.tumblr.
com) tworzac manifesty alternatywnego i ekologicznego zycia bez
zbednych przedmiotéw. Z drugiej strony jednostki oraz przedsie-
biorstwa widza w upcyclingu sposéb dotarcia do pomijanego przez
korporacje rynku zbytu. Z mysla o nim powstaja ekskluzywna i li-
mitowana galanteria, odziez z resztek tekstylnych lub postmoder-
nistyczne meble. Sam fakt wykorzystania niepotrzebnych rzeczy
w celu stworzenia unikatowego przedmiotu uzytkowego nie przy-
bliza go do upcyclingu. Regula ta zdaje sig¢ by¢ niedostrzegana przez
twoércdw, gdyz w przestrzeni Internetu kazdy przedmiot zrobiony
ze starych elementéw moze zyska¢ range upcyclingu. Zasadniczy
btad polega na braku $wiadomosci, ze projekt bezstratnego prze-
ksztatacania przedmiotéw i materialéw gruntownie przeksztalca
obecny system produkcyjno-konsumpcyjny. Paradygmat pierwot-
nego upcyclingu wprowadza koncepcje zréwnowazonego rozwoju
na kazdy aspekt rzeczywistosci, nie tylko w kontekscie reuse (po-
nownego wykorzystania). Pozbawienie tego projektu ekologiczne-
go wspoélodczuwania sprawia, Ze upcycling staje sie pewnym kultu-
rowym trendem, zapewniajac partycypujacym w nim jednostkom
odrobine kreatywnej rozrywki — nic wiecej.
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Upcycyling a nowa humanistyka

Analiza upcyclingu jako projektu zmierzajacego do przewar-
to$ciowania dotychczasowych relacji na plaszczyznie podmiot-
-przedmiot, zyskuje rzeczywista warto§¢ poznawcza dopiero
w podejsciu interdyscyplinarnym. Jest tak, gdyz zjawisko ,catko-
witej niwelacji odpadéw” nie ogranicza sie wyltacznie do kwestii
technologicznych, ekonomicznych lub spolecznych, a przed-
miotem zainteresowania oséb dziatajacych w ramach upcyc-
lingu sa zaréwno praktyki produkcyjne firm, decyzje nabywcze
i pouzytkowe jednostek, na réwni z cechami samych rzeczy czy
obecnym stanem §rodowiska naturalnego. Warto zwréci¢ uwage,
ze dyskursy w ramach upcyclingu mocno akcentuja role przed-
miotéw, zwiazkéw chemicznych i materiatéw, ktére oddziatuja
na ekosystem badZ pozostaja dla niego neutralne. By¢é moze zbyt
pochopne bytoby stwierdzenie, iz w ramach upcyclingu dochodzi
do personifikacji rzeczy, jednak hasta przypisywane temu projek-
towi takie, jak ,drugie Zycie rzeczy” czy ,uwierz w reinkarnacje”?3,
stwarzaja pewne problemy z odrzuceniem tezy o antropomorfiza-
¢ji przedmiotéw. Niewatpliwie ,rzecz” nie odgrywa w upcyclingu
drugorzednej roli, a wrecz staje sie jego podstawowym zagadnie-
niem. Méwigc o skoniczonym cyklu zycia produktu, gdy pewien
przedmiot zostaje uznany za wadliwy lub zbedny, nie mamy na
mysli, Ze ,rzecz” przestaje by¢ ,rzeczg”. Bardziej trafne wydaje sie
stwierdzenie, iZ materialny artefakt poprzez uzyskanie statusu od-

2 Uwierz w reinkarnacj¢” stanowito hasto przewodnie kampanii spoleczne;j

z 2006 roku organizowanej przez Greenpeace Polska. Autorami plakatéw
i strony internetowej promujacych idee recyklingu byla agencja Saatchi &
Saatchi Polska. W kampanii wykorzystano odniesienia do kultury i religii
hinduizmu, ukazujac wiele wcielen segregacji $mieci. Zrédto: Drugie zycie
odpadow, http://wwwkampaniespoleczne.pl/kampanie,269,drugie_zycie_
odpadow [dostep: 01.03.2014].
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padu nabiera nowego znaczenia, co nie musi wigzac¢ si¢ ze zmiana
jego formy ani wynika¢ z utraty przez ten przedmiot funkcjonal-
no$ci. W pelni sprawny odbiornik radiowy, ktéry zostat zastapiony
przez nowy model, dla dotychczasowego wlasciciela bedzie ru-
pieciem. Jednakze osoba przeszukujaca wysypiska, gdy natrafi na
tenze odbiornik, moze ponownie wlaczy¢ go do obiegu uznajac, ze
jest on wcigz uzytecznym przedmiotem. Zatem ustalenie granicy
oddzielajacej dobro konsumpcyjne od odpadu stwarza pewne pro-
blemy, co w szczegdlnoéci obrazuje idea upcyclingu. Wedlug Bruno
Latura: ,Rzeczy, poza determinowaniem czy stuzeniem jako «hory-
zont ludzkiego dzialania», moga je autoryzowaé, pozwalaé na nie,
umozliwiac je, wptywaé na nie, powstrzymywac je, umozliwia¢ jego
wykonanie, zabrania¢ go i tak dalej’?*. W ten sposéb przedmioty
staja sig¢ pelnoprawnymi aktorami spotecznymi wspédttworzac zbio-
rowos$¢ wraz zistotami ludzkimi, zwierzetami czy przyroda. Rzeczy,
z perspektywy upcyclingu, szkodza, zagrazaja, kumuluja sie, ale tez
moga sprzyja¢ ochronie §rodowiska naturalnego czy prowadzi¢ do
wzrostu inteligencji ekologicznej. Dla producentéw wytwarzane
dobro nie tylko oznacza mozliwo$¢ uzyskania z jego sprzedazy
wymiernych dochoddw, ale staje sie konstytutywnym elementem
firmy, obok kapitalu ludzkiego i systemu produkcji. Dlatego tez na-
bywajac wyroby konkretnego producenta, gdy spetniaja one nasze
oczekiwania i uznajemy je za pozytywne, mimowolnie przenosimy
tego typu warto$ci na sama firme mdwiac: ,to dobra marka lub
producent”.

Zwigzek miedzy czlowiekiem a technologia, srodowiskiem
i przedmiotami stanowi krag zainteresowan nowej humanistyki.
Ewa Domanska zauwaza, ze nowa humanistyka jest uprawiana

24 B. Latour, Splatajgc na nowo to, co spoteczne. Wprowadzenie do teorii ak-
tora-sieci, przet. A. Derra, K. Arbiszewski, Krakéw 2010, s. 101.
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przede wszystkim z my$la o ofiarach, bedac dyskursem silnie zi-
deologizowanym, upolitycznionym i nastawionym na przewar-
to$ciowania®. Zwroty, ktére odbywaja si¢ w nowej humanistyce
(zwrot performatywny, zwrot ku rzeczom i ku materialno$ci) sta-
nowia odpowiedz tego nurtu naukowego na rosnace przekonanie
o niewspdimiernosci aktualnych sposobéw myslenia odno$nie do
zmian zachodzacych w $wiecie. Stad tez zainteresowanie nowej
humanistyki takimi figurami podmiotowosci, jak zwierze, niepet-
nosprawny, terrorysta, transseksualista, potwdr, cyborg, rzecz oraz
zjawiskami inzynierii genetycznej czy nanotechnologii. W prze-
ciwienistwie do ,tradycyjnej” humanistyki, jej nowy wymiar nie
zadowala si¢ binarnymi opozycjami typu ludzkie/nieludzkie badz
organiczne/nieorganiczne, a zawezenie probleméw zwigzanych
z plcia lub rasg do czynnikéw wylacznie kulturowych, co czyni
miedzy innymi konstruktywizm, zostaje przez nowa humanistyke
poddane krytyce, a nawet odrzucone®.

Patrzac na idee towarzyszace nowej humanistyce i upcycligo-
wi, odnajdujemy wsrédd nich wiele analogii. Po pierwsze: w obu
projektach odbywa sie podwazenie centralnej pozycji czlowieka
w $wiecie, przez co mozemy okresli¢ je jako nieantropocentryczne.
Nastawienie to implikuje skierowanie optyki na ofiary, ktérymi sa
nie tylko ludzie wykluczeni czy ulegajacy symbolicznej i fizycz-
nej przemocy, ale tez zanieczyszczona przyroda, ginace gatunki
zwierzat i roslin oraz niepoliczalne iloci niepotrzebnych rzeczy.
Czy usuniety z obiegu przedmiot, ktérego usterke mozemy fatwo
naprawi¢, badz ktéry wciaz spelnia swoje funkcje chociaz zyskat
status przezytku, nie modglby zostaé uznany za ofiare nowych

25 O nowej humanistyce z Ewg Domaviskg rozmawia Katarzyna Wieckowska,
»Litteraria Copernicana” 2011, nr 2, s. 220.

26 E. Domariska, Humanistyka nie-antropocentryczna a studia nad rzecza-

mi. ,Kultura Wspétczesna” 2008, nr 3, s. 12.
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trendéw w designie, wzrostu bogacenia si¢ spoteczenstwa, skraca-
nia zywotnosci produktéw przez korporacje nastawione na zysk?
Jednocze$nie pojecie ,zbednosci” zespala ze soba istote ludzka

i rzecz, gdyz jak pisat Zygmunt Bauman:

By¢ ,zbednym” znaczy by¢ nadliczbowym, niepotrzebnym, bezuzy-
tecznym — niezaleznie od tego, jaki rodzaj potrzeb i pozytkéw okres$la
standard uzytecznodci i nieodzownosci. (...) Nie istnieje zaden oczy-
wisty powdd twojej obecnosci i nie ma podstaw, by$ mégt domagac
sie prawa do pozostania. Uzna¢ kogos$ za ,.zbednego” znaczy wyrzu-
ci¢ go dlatego, ze przeznaczony jest do wyrzucenia
jak pusta i bezzwrotna plastikowa butelka albo zuzyta jednorazowa
strzykawka, nieatrakcyjny towar, na ktéry nie ma nabywcéw albo
bezuzyteczny, wybrakowany lub uszkodzony produkt zdjety z tasmy
przez kontroleréw jakosci. ,Zbednos$¢” dzieli swe pole znaczeniowe
z takimi sfowami jak ,odrzuty”, ,wyrzutki”, ,émieci” — krétko mé-
wiac,odpady”.

Po drugie w upcyclingu i nowej humanistyce zaklada sie
przewarto$ciowanie asymetrycznych relacji panujacych miedzy
aktorami spofecznymi, do ktérych nalezg, obok ludzi, réwniez
przedmioty. Jednostki reprezentujace oba projekty sa nastawione na
konfrontacje z ogélnie przyjetymi normami i zalezy im, by nadawa-
ne przez nie komunikaty mogly dotrze¢ do jak najwiekszej liczby
potencjalnych odbiorcéw przez réznorodne kanaly komunikacyjne.
W nowej humanistyce metoda ta moze prowadzic¢ do wykorzystania
nieustrukturyzowanych wywiaddw, statystyk, przyktadéw innowa-
cji dokonywanych w medycynie, fotografii przedstawiajacych ofiary
konfliktéw zbrojnych czy analizie filméw dokumentalnych. Z kolei
upcycilng, rébwniez nie zamykajac sie na jednorodne Zrédia danych,
wizualizuje proces dewastacji Srodowiska naturalnego przez zdjecia

27 Z.Bauman, Zycie na przemiat, przet. T. Kunz, Krakéw 2005, s. 25.




230 Karol Wiech

i filmy ukazujace szkody spowodowane zta polityka gospodarowa-
nia odpadami, przytaczanie skladu chemicznego materiatéw wyko-
rzystywanych w przemysle, a przede wszystkim w sposobach prze-
ksztalcania zuzytych przedmiotéw przez jednostki. Oznacza to, ze
nowa humanistyka i upcycling sa projektami interdyscyplinarnymi,
ktére ujmuja kwestie wspdtoddzialywania istot w sposéb holistycz-
ny. Odrzucenie przez nie antropocentrycznej wizji relacji podmiot-
-rzecz nie tyle deprecjonuje podmiotowo$¢ cztowieka, co stara si¢
uzmyslowié, Ze nie jest ona jedynym godnym Zrédlem namystu
i prowadzenia badan, lecz stanowi element szerszych powiazan mie-
dzy zjawiskami i bytami w heterogenicznej rzeczywisto$ci.
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