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POLSKO-BUEGARSKIE
RELACJE HISTORYCZNO-
-KULTUROWE DO 1918 ROKU

WYBRANE ASPEKTY

ROK 1918 JAKO PUNKT ODNIESIENIA

Historia polsko-butgarskich stosunkéw kulturowych petna jest piek-
nych kart wspétpracy i przyjazni miedzy oboma narodami. W roku 2018
obchodzili$my setna rocznice polsko-butgarskich stosunkdéw dyplo-
matycznych, ktéra pokrywata sie z poczatkiem odbudowy niepodlegte;
Polski. W 1918 roku Polska i Butgaria nawigzaty kontakty dyploma-
tyczne: Polska — po 123 latach rozbioréw, a Butgaria — po prawie pieciu
wiekach niewoli osmanskiej, gdy 40 lat wczesniej od Polski uzyskata
niepodlegtosc.

Stosunki polsko-butgarskie rozwijaja sie szybko, a najpiekniejsze ich
owoce wyrosty na energii misjonarskiej i dyplomatycznej oraz na kon-
taktach i przyjazni miedzy polskimi oraz butgarskimi intelektualista-
mi i twércami. Znakiem tego zblizenia, ktére mozna nazwac , ztotym
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okresem”| jest przyjazd do Sofii historyka literatury i dyplomaty, Ta-
deusza Grabowskiego (1871-1960), pierwszego ambasadora niepodlegtej
Polski w Bulgarii (1918—-1925). Grabowski wraz z butgarskim slawista
Bojanem Penewem (1882-1927) i jego matzonka Dora Gabe (1888-1983) —
poetka i ttumaczka tworczosci polskich pisarzy i poetéw, miedzy in-
nymi Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego czy Jana Kasprowicza,
z ktérym taczyly ja zazyte stosunki, zatozyli ,,Towarzystwo Polsko-
-Butgarskie” (1918), ktére z kolei zainicjowato wydawanie pisma ,,Prze-
glad Polsko-Butgarski” (1919-1925 i 1932—1935). Systematycznie publi-
kowano w nim teksty o Polsce i jej kulturze oraz o polsko-butgarskich
stosunkach kulturalnych. To imponujace dokonanie do dzis nie moze
mierzy¢ sie z czym$ podobnym, mimo duzo lepszych mozliwosci
technicznych wydawania prasy i szerszego, bardziej chtonnego rynku
wydawniczego.

W tym aspekcie nalezy tez zwrdci¢ uwage na serie Biblioteki Polskiej,
gdzie publikuje sie utwory o znaczeniu kluczowym dla recepcji literatury
polskiej w Butgarii, w tym tom z wybranymi utworami poetéw polskich
Polscy poeci lub tez tomy takie, jak Hymny Kasprowicza czy Anhelli Sto-
wackiego. Wydania te wciaz ciesza sie duza poczytnosciag w Butgarii
inaleza do kanonu recepcji literatury swiatowej, sa arcydzietami sztuki
przektadu, o czym swiadczy¢ moze choéby fakt, ze Kalina Bachnewa —
ceniona butgarska polonistka i badaczka recepcji literatury, niedawno
ponownie wydata Anhellego z 1925 roku i opatrzyta edycje przenikliwym
studium badawczym (BaxHeBa 2017).

Poczatek ztotym kartom stosunkéw polsko-butgarskich w okresie miedzy-
wojennym data , misja” Grabowskiego, szeroko opisana w ksiazce Magdy
Karabetowej Boneapckama mucus Ha Tadeyw Cm. 'paboscku — npameHuK
Ha sv3KpBceawa Illonwa (Butgarska misja Tadeusza S. Grabowskiego, wystan-
nika odradzajqcej sie Polski, Sofia 2011), a przywotana w Przedmowie do
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butgarskiego wydania z tegoz samego roku. Ankieta butgarska w sprawie
polskiej (1915—-1916) to intrygujace swiadectwo butgarskiego umitowania
Polakow i Polski w Butgarii, gdy ,,rozerwana i znekana Butgaria zro-
zumiata dramat Polakéw i rzucita sie im z pomocg” — napisze Kara-
betowa (KapabemoBa 2011b). Szerokie studium o tej publikacji wydata
Albena Popowa w ,,Postscriptum Polonistycznym” — Butgarska misja
Tadeusza S. Grabowskiego, wystannika odradzajqcej sie Polski i dwujezyczne
wydanie ,,Ankiety butgarskiej w sprawie polskiej (1915-1916)” (Popowa 2013).
Ankieta — jak zaznacza Popowa — stanowi ,jeden z najwazniejszych
przyktadéw solidarnosci Stowian z losem innego narodu stowianiskie-
go w historii najnowszej” (Popowa 2013: 87). Gtosy w ankiecie brzmia
réznie, niektére bardzo lirycznie, inne emocjonalnie.

Zatosna twa postad, o, Polsko, szta ze mna od pierwszego mego
dziecinstwa, i zlewat sie jej obraz z marmurowa postacia onej
Psyche, ktéra kiedy$ widziatam w podziemiach ruin jakiego$
zamku (...) i niesiona na $wietlanych akordach w dalekie strony.
Jakbym widziata jako Bég sam sie sktonit nad toba...

— w takim romantycznym, podniostym stylu wybrzmiewajq stowa po-
etki Mary Betczewej, partnerki butgarskiego poety Penczo Stawejkowa
(1806-1912), zakochanego w poezji Mickiewicza i piszacego pod wpty-
wem Pana Tadeusza swo6j poemat Krwawa piesn.

Setna rocznica stosunkéw dyplomatycznych polsko-butgarskich sta-
ta sie impulsem do kolejnego wydania Ankiety butgarskiej, nowego prze-
gladu relacji historycznych i kulturowych, licznych konferencji, publika-
cji i wystaw jubileuszowych tak w Polsce, jak i w Butgarii, co dato nowy
obraz wiedzy o stosunkach wzajemnych. Funkcja akumulacji zdarzen
w rocznice nawiazania stosunkéw to mocny element mechanizmu pa-
mieci miedzykulturowe;.
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Artykut butgarskiego polonisty Kamena Rikewa z UMCS, opublikowany
w jednym z jubileuszowych tomdw, zatytutowany TpailiHume meHdeHyuu
8 6va2apcko/nonckusi kynmyper duanoz (Trwate tendencje butgarsko-
-polskiego dialogu kulturowego, Rikev 2019), Swiadczy o niezniszczalnosci
pamieci o stowianiskiej wspélnocie i solidarnosci w zakresie bliskich
obrazéw z historii, narodowego meczennictwa, mtodej panstwowosci,
za ktéra kryje sie wielowiekowa przesztos¢. Rikew podkresla zalezno$¢
stosunkow dyplomatycznych od kulturowego dialogu. W powyzszym
tekscie badacz przedstawia szeroka bibliografie prac na temat polsko-
-butgarskich stosunkéw historycznych i kulturowych, snuje refleksje
o wspolnocie znakdéw i symboli. Wazny i kluczowy wydaje sie tu czynnik
kontaktéw miedzy butgarskimi polonistami i polskimi butgarystami —
specjalistami w zakresie jezyka i literatury.

Setna rocznica polsko-butgarskich stosunkéw dyplomatycznych sta-
ta tez za wyborem tematu niniejszego wystapienia. Zawsze byt on dla
mnie wazny, bo taczy nasze stowianskie kraje i obie kultury. Tekst wy-
stapienia dokoniczytam nieco pdzniej, juz po wygtoszonej prelekeji, co
pozwolito na wiaczenie tresci powstatych juz po niej jako swiadectwa
nieustannej, corocznej aktualizacji wiedzy o wspdlnocie kultury i re-
lacjach wzajemnych. Patrzac na publikacje z tego okresu, moge powie-
dzie¢, ze sg imponujace.

W niniejszej prelekcji chciatabym wrdci¢ do najdawniejszych korzeni
naszych relacji, do pierwszych sladéw bliskosci i wzajemnego poznania
i w krétkiej opowiesci o ,,wspdlnej” historii ukazac te chwile, w kté-
rych byli§my albo bardzo blisko razem w sensie duchowym, albo blisko
na mapie historii. Chciatabym przypomnie¢ niektére, moim zdaniem
najciekawsze i najwazniejsze, okresy od czaséw najdawniejszych do
1918 roku.
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W POSZUKIWANIU WSPOLNYCH KORZENI I TOPOSOW BLISKOSCI

Na wstepie postawitabym symboliczny i sakralny znak bliskosci —
lingwistyczno-kulturowy i religijny. Stare stowo , Bogurodzica”
(z pierwszego polskiego hymnu) brzmi Butgarowi znajomo i blisko,
prawie identycznie z butgarskim ,Bogorodica” (Boropoguiia). Z wy-
ktadoéw z literatury staropolskiej wynika, ze tekst starego polskiego
wiersza okazywat sie dziwnie zrozumiaty dla butgarskich studentéw,
podobnie jak jego zaspiew i melodyka (a capella). Ma to swoje wyja-
$nienie. Osobliwosci starego jezyka, jego ikonograficzna i liturgiczna
postaé, nosza w sobie nie tylko pamiec¢ o starych warstwach jezyka
i kultury, wspolnych dla catej Stowianszczyzny, lecz takze Swiadcza
o mostach taczacych stowianski Wschéd i Zachdd, wspétistnieniu i wza-
jemnych wptywach cyrylo-metodianskich — bizantynisko-stowianskiej
i tacinskiej tradycji chrzescijaniskiej. Aleksander Naumow, specjalista
w zakresie Sredniowiecznych literatur stowianskich, zauwaza, ze piesn
Bogurodzica wiaze sie z ,,obrzadkiem stowianskim”, ,jest bizantyn-
ska w tresci, a tacinska w formie” i mozna ja nazwac za ks. Klingerem
ySwiadectwem utraconego podwdjnego nurtu pierwotnego chrzescijan-
stwa w Polsce” (Naumow 2008).

Hymn Bogurodzica zawiera niejedno swiadectwo o miedzystowianskich
kontaktach. Tkonologia czy motyw deesis réwnie mocno tacza stowianski
Wschdd i Zachdd, tak w wiekach XI-XII1, jak i wczesniej. Roman Ma-
zurkiewicz, autor monografii na temat motywu deesis w Bogurodzicy,
na wyktadzie w Uniwersytecie Swietych Cyryla i Metodego w Wielkim
Tyrnowie méwil, Ze nie ma zadnych watpliwosci co do wspdlnoty kultur
stowianskich. Mozna byto wtedy poczu¢ jeszcze silniejsze oddziatanie
tej wspolnoty, gdy po wyktadzie zwiedzaliSmy cerkiew $w. $w. Piotra
i Pawta” w tymze miescie (cerkiew z poczatku XIII wieku, jedna z naj-
starszych w dawnej stolicy Butgarii), gdzie motyw deesis uwidoczniony
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byt na jednej ze $cian $wiatyni'. Charakterystyczne dla tej cerkwi jest
potaczenie obrazéw Swietych, a takze motywow religijnych, w spojrze-
niu chrzescijaniskiego Wschodu i Zachodu z réznych warstw czasowych.
Katolickie motywy w ikonografii cerkwi ortodoksyjnej mozna ttuma-
czy¢ matzenstwem Iwana Asena II (1190-1241) z Wegierka Anng Marig
(corka wegierskiego krola i katoliczka) oraz z pézniejsza dziatalnoscia
tyrnowskiego metropolity Ignatiusa (uczestniczyt w zjednoczeniowym
Soborze bazylejsko-ferrarsko-florenckim) (1439). Anna Maria byta fun-
datorka tej cerkwi, a najdawniejsze ikonopisy (wsrdd nich deesis) sa
dzietem malarzy z wielkotyrnowskiej szkoty malarskiej. Bez watpienia
motyw ten powstat i trwa jako most pomiedzy kulturami i religiami,
a stowo ,,Bogarodzica” wywotuje pradawne echo bliskosci ducha i tresci
religijnego przestania.

Podobnie wybrzmiewa dzi$ echo wspdlnej obrzedowosci i kultury sto-
wianskiej. Wiersze Jana Kochanowskiego sa tak samo bliskie Polakowi,
jak i Bulgarowi. Bez watpienia zawdzieczamy to nie tylko geniuszowi
poety i wadze poruszanych przez niego uniwersalnych tematéw czy
przezy¢, ale takze rozpoznawalnemu dla butgarskiego czytelnika mo-
tywowi Swietojaniskiej obrzedowosci z czaséw poganskich, jak choc¢by
piesni Jana Kochanowskiego Piesn swietojariska o Sobétce, czy tez w wy-
korzystaniu motywu mitycznego Orfeusza, z ktérym niejednokrotnie
utozsamia sie w twdrczosci sam Kochanowski. Dla Butgara za$ Orfeusz
to tracko-butgarski symbol butgarskiej starozytnosci oraz ,, magicznego
obrazu Butgarii” (Rikev 2019), slad, ktéry Butgarzy odnajduja na ztotych
kartach literatury staropolskiej.

Mozna przejrzec¢ zdjecia ikonopisdéw oraz przeczyta¢ krétka informacje o owej
cerkwi na stronie: www.pravoslavieto.com: http://www.pravoslavieto.com/po-
klonnichestvo/starite_bg_ stolici/Tarnovo/sv__petar_ pavel.htm.
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W SZUKANIU BLISKOSCI (SASIEDZTWA) NA MAPIE POMOGA NAM
GRANICE POLSKI, WSKAZANE PRZEZ WINCENTEGO KADLUBKA

Polska jest najbardziej oddalonym geograficznie od Butgarii panstwem
stowianskim, ale jezeli wrécimy do wczesnych czaséw i granic butgar-
skiego panistwa z VIII wieku oraz do wczesnej historii Krakowa i ksie-
stwa Wislan, to okaze sie, ze w owych czasach oba kraje sasiadowaty
ze soba. Krotka wzmianka o tym dawnym ,,sgsiedztwie” znajduje sie
w Kronice Polski (Chronica Polonorum) Wincentego Kadtubka (Vincentius
Cadlubkonis, ok. 1150—1223), obejmujacej dzieje Polakéw od czasdéw pra-
dawnych po rok 1202. Te kronike Polski napisat Kadtubek na polecenie
ksiecia wislickiego i sandomierskiego Kazimierza II Sprawiedliwego
(1138-1194) i zawart w niej matopolskie opowiesci o Kraku, ale tez pierw-
sze wzmianki o Butgarii, o ktérej w Ksiedze Pierwszej snuje opowies¢
biskup Mateusz, a jej ktorej zroédtem jest tekst Marcusa Justyna (Epitome
XXIV). Tam tez pojawia sie wspélna granica Polski z Butgaria:

Gallom wiec przypadta cata Grecja, naszym za$ przyby-
ty [ziemie] ciggnace sie z jednej strony az do kra-
ju Partdw, z drugiej az do Bulgarii, z trzeciej do
granic Karyntii.. Gdy po licznych walkach z Rzymianami,
po przebyciu wielu niebezpieczenstw wojennych zajeli miasta,
ustanawiaja namiestnikéw, obieraja sobie ksieciem pewnego
cztowieka imieniem Grakchus. (Kadtubek 1996)

Rzut oka na mape Bulgarii z czaséw Khana® Kruma (803-814) wska-
zuje, ze stosunkowo wczesnie stworzone panstwo butgarskie (681),

W butgarskich pracach naukowych z przetomu XX—-XXI wieku wprowadzono

tytut Khan zamiast zatwierdzonego wczesniej chan. Wiazato sie to z podkre-
Sleniem faktu, ze wtadcy protobutgarscy nie pochodza od naroddéw turkijskich.
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taczace autochtonéw Trakéw, gataz ludéw z Stowian Potudniowych,
zaludniajacych Pétwysep Batkanski pod dominujagcymi administracyjnie
Protobutgarami, wyjatkowo powiekszyto swoje terytorium i siegneto

granic ziem zaludnionych przez Wislan oraz osady Krakéow.

s e - y;)g awarskiej

Mapa Buigarii i ekspansja terytorialna Bulgarii za panowania Khana Kruma
(803-814) (na podst. mapy opublikowanej w Wikipedii)

Czasy Khana Kruma to okres Butgarii przedchrzescijanskiej. Chrzest
Bulgaria przyjmuje dopiero za cara Borisa (protobutgarskie imie Bogoris)
w roku 864 za posrednictwem Bizancjum, po zawarciu pokoju z Im-
perium Bizantyjskim, w sytuacji walki konkurencyjnej Rzymu i Kon-
stantynopola o zasieg chrystianizacji mtodych panstw stowianskich
(Grigorowa 2004). Dlatego tez Boris przyjat — jako imie chrzestne — imie
bizantyjskiego cesarza Michata.
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Osobne miejsce zajmuje jego poprzednik Khan Tervel, drugi z kolei
wtadca butgarskiego panstwa z okresu tzw. Butgarii Asparuchowej,
ktérego nazywano takze $w. Trebeliusem (701-718?). W zachodnio-
-katolickiej tradycji koscielnej przedstawia sie go jako butgarskie-
go , kréla chrzciciela” katolika — identyfikowanego mylnie z Bori-
sem I (3ammoBa 2005). Slady tej pomyliki wida¢ miedzy innymi u Piotra
Skargi w Zywocie $w. Kazimierza, gdy pisze: ,,Krdl butgarski Trebellius,
z nauki Mikotaja I Papieza, chrzescijaninem zostawszy, i heretyka Foty-
na z panstwa swego wypedziwszy, tak sie gorgco Chrystusa rozmitowat,
iz dla niego i stuzby jego, synowi krélestwo zdawszy, w zakonnej sie
celi zamknal” (Skarga 2016%).

Khan Krum to jeden z pierwszych, a trzeci z kolei, wtadcéw butgarskiego
panstwa z okresu protobutgarskiego, ktérego uwaza sie za zatozyciela
dynastii. Przeprowadzit reformy administracyjne, zastynat srogimi pra-
wami i poszerzeniem terytorium panstwa dzieki licznym zwycieskim
bitwom (w czasach Kruma Butgaria sasiadowata z Imperium Frankéw
i rozbita w wojnie Awaréw, a cze$¢ dzisiejszego Budapesztu byta pod
wtadza butgarska). Polskich swiadectw o nim nie znajdujemy w pisa-
nych w jezyku tacinskim kronikach polskich, gdzie niemato jest innych
Swiadectw o Butgarach. Krétka wzmianka o Khanie Krumie pojawia sie

> W przypisie do wydania czytamy: Trebellijus — Trebeliusz, cho¢ to w rze-
czywistosci: Borys I Michat, krél butgarski 852—889, Swiety prawostawny.
W roku 866 przyjat chrzest i rozpoczat chrystianizacje Bulgarii w obrzadku
greckim. W 889 roku usunat sie do klasztoru, przekazujac wtadze starszemu
synowi, Wtodzimierzowi (889-893). Gdy ten przywrdcit poganstwo, Borys
opuscit klasztor, pokonat opozycje i oddat tron mtodszemu z syndéw, Symeonowi
(893-927), a sam wrdcit do klasztoru, gdzie zmart w 907 roku. Skarga miesza
tu imiona i fakty w §lad za dzielem Marcusa Antoniusa Sabellicusa. Trebeliusz
(whasciwie: Trebel, Terwel, Trevelius) byt natomiast wtadca Bulgaréw znacznie
wczesniej (701—718).
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dopiero u Marcina Bielskiego herbu Prawdzic (ok. 1495—-1575) w Kronice
polskiej (Ksiegi pierwsze), ktéry nazywa go Ksieciem Chrunem. Polski
historyk, zZolnierz, renesansowy poeta satyryczny, oczytany pisarz
i ttumacz, opowiada miedzy innymi o sukcesach Kruma — opanowaniu
ziem naddunajskich i trackich, zwycieskich wojnach z Bizancjum i —
jak pisze — o tym, jak potem Bulgarzy , konstantynopolskiego cesarza
Nikifora porazili i samego zabili” (Bielski 1764).

Warto zwrécic¢ uwage, ze krotka notatke o , krélu” Krumie odnajdujemy
tez w historycznej czesci prelekcji paryskiej Mickiewicza o Butgarii,
o ktérej Jarostaw Lawski pisze, ze sa to ,,dzieje wczesnej Butgarii w pi-
gutce” (Lawski 2020):

W IX wieku krél Krum oblegt Konstantynopol; w X wieku zdo-
byli dawna Mezje i Panonie, to znaczy Motdawie, Wotoszczyzne,
cze$¢ Wegier potudniowych i Siedmiogréd.

Ludy stowianiskie zamieszkujace te kraje pomieszaty sie ze
zdobywcami butgarskimi i przez dtugi czas podlegaty chanom
butgarskim. Wreszcie po wprowadzeniu tam chrzescijanistwa
Stowianie odzyskali niejaka przewage. (...) Po Krumie, kt6-
ry w pewnej chwili bliski byt wywrdcenia panistwa greckiego,
najpotezniejszym byt niejaki Borys, ktéry ochrzcit sie, przybrat
tytut cara. Borys winien by¢ uwazany za zatozyciela carstwa
butgarskiego”.

4 A Mickiewicz, Literatura stowiariska. Kurs pierwszy, przet. L. Ptoszewski, oprac.

J.Masdlanka, [w:] tegoz, Dzieta. Wydanie Rocznicowe 1798-1998, t. 8, Warszawa
1997, wyktad II, s. 191-192.
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W wizji Mickiewicza Protobutgarzy sa ,,zdobywcami”, gdy Konstanty-
nopol zostaje ,,oblezony” przez Kruma, ktéry ,,bliski byt wywrdcenia
panstwa greckiego”, a zatozenie carstwa musi by¢ zwigzane z oficjal-
nym aktem chrztu, ktéry Mickiewicz kojarzy oczywiscie ze wzmoc-
nieniem stowianskich fundamentéw panstwa butgarskiego, chetniej
przyjmujacego chrystianizacje. Nie wiadomo, czy Mickiewicz wiedziat
o akcie okrutniej kary Borysa wymierzonej w te protobutgarskie rody,
ktore nie chciaty przyjac chrztu oraz o tym, ze oslepit z tego powodu
wiasnego syna.

Z postacig Khana Kruma, nazywanego jeszcze Krumem Strasznym
(Groznym), i jego zwyciestwem nad Nikiforem wiaze sie inny ,,szczeg6?”,
ktérego nie opisat Bielski. Jedna z pétlegendarnych historii powiada, ze
po zwyciestwie nad bizantyjskim cesarzem Nikiforem I, ktéry kilka razy
napadat na Butgarie w okresie od 809 do 811 roku, Krum, wedtug zwy-
czajéw charakterystycznych dla Scytéw, zrobit z gtowy cesarza kielich.

Uwazano, ze po raz pierwszy historie te zapisat grecki historyk Teofanes,
znany tez jako $w. Teofan Wyznawca (ok. 760—817/818), i oczywiscie po-
traktowat ja jako okropny gest barbarzyncy. Po nim powtarzali historie
inni historycy, a dzieki swojej ,,barbarzynskiej” atrakcyjnosci stata sie
ona bardzo popularna w wiekach §rednich.

Pozwole sobie w tym miejscu przytoczy¢ swoje wrazenia z krétkiego
kursu o butgarskiej historii i kulturze, ktéry prowadzitam w Warszawie
na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego. Na podstawie testu
ze studentami dowiedziatam sie, ze posta¢ Kruma zdecydowanie opano-
wata wyobrazZnie polskich studentéw dzieki historii ,,czaszki-kielicha”
Nikifora, gdyz stowo ,,czaszka” to homonim i , fatszywy przyjaciel”
mtodego filologa, bo po butgarsku oznacza w zdrobnieniu ,kieliszek”
(gamra — yarka).
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Ciekawe, ze Swiadectwa Teofana Wyznawcy przettumaczyl na jezyk
francuski razem z innymi $wiadectwami o Krumie Jan Potocki (1761—
1815), polski pisarz, naukowiec i podréznik, w dziele Fragments histo-
riques et geographiques sur la Scythie, la Sarmatie et les Slaves (Fragmenty
historyczne i geograficzne o Scytach, Sarmatach i Stowianach, 1796). W roz-
dziale II, czesci VII 6w epizod z bulgarskiej historii przyciagnat jego
uwage i zajat swoje miejsce w kontekscie jego intensywnych prac nad
pisaniem historii Stowian, Sarmatéw i Scytdéw oraz w kontekscie jego
polskiego i europejskiego stowianofilstwa osSwieceniowego. Mimo to-
czacych sie sporéw [stychad tu gtos przenikliwej badaczki romantyzmu
Aliny Witkowskiej (1928—2011) — historyka literatury polskiej pierwszej
potowy XIX wieku, i Aleksandra Briicknera (1856—1939), polskiego sla-
wisty, historyka literatury i kultury polskiej, ktérzy niemato napisali
o Janie Potockim], w tym aspekcie, wchodzac w dyskurs, nalezy zgo-
dzi¢ sie z opinia wspdtczesnego badacza Stowianszczyzny Wschodniej,
Daniela Beauvois, ktéry podkreslit, ze ,wéwczas, gdy kultura francuska
nie mogta juz, ze wzgledéw politycznych, stuzy¢ jako model uniwer-
salny, Jan Potocki znajdowat w Stowianszczyznie nowa jednos¢, nowa
harmonie”, Ze jest to ,bardzo znamienne”, bo jego argumentem jest
przede wszystkim idea stowiariskiego uniwersalizmu i jednosci, oraz ze
razem z Aleksandrem Sapieha i Zorianem Dotega Chodakowskim stwo-
rzyli ,,odmiane stowianofilstwa, ktéra znacznie poprzedzita idee pan-
slawizmu rosyjskiego z korica XIX w. i réznita sie zupetnie od polskiego
mesjanizmu” (Beauvois 1978). W przytoczonym modelu stowianofilskim
wazne miejsce zarezerwowano dla Butgarii.

Butgaria z IX wieku w Chroniques, mémoires et recherches pour servir a I’his-
toire de tous les peuples slaves opisana zostaje przez Potockiego w czasach
panowania Borysa I i trzeciego z syndéw Borysa I — Symeona I, czyli
czasach okreslanych dzi$ jako pierwszy ztoty wiek butgarskiej kultury
(,3maTeH Bek” Ha OBIrapckaTa KynTypa). Potocki rozpoczyna opowiesé
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od krétkiego wstepu, przypisujac Butgarom pochodzenie scytyjskie.
Kronike wydarzen rozpoczyna od 860 roku, przytaczajac najpierw frag-
menty z kronik Symeona Metafrasta (ok. 900—987) o czasach cara Bo-
rysa Michata (wymienionego jako Bogoris Mihail). Potocki korzysta tu
z pisanych w jezyku tacinskim rocznikéw frankijskich Annales Bertiniani
(Roczniki Bertyriskie) (nazwanych tak od klasztoru Saint-Bertin, gdzie
znaleziono ich najstarszy rekopis) i relacji historycznych z innych, licz-
nych zrédet (patrz: Potocki 1793). Swiadectwa historyczne i geograficzne
o Butgarach i Bulgarii zastuguja na szczegdlng uwage w pracach Potoc-
kiego, autora znanego dzis gtéwnie jako twodrca powiesci totrzykowskiej
Manuscrit trouvé a Saragosse (Rekopis znaleziony w Saragossie, 1805, wyd.
polskie 1847 w Petersburgu).

O BULGARSKIE] BABCI WEADYSEAWA LOKIETKA

Najbardziej urocza postac historyczna taczaca Polske i Butgarie to babcia
Wiadystawa Eokietka i zona Kazimierza I Opolskiego, ksiezna opolska
Wiola (?—1251), znana tez jako Wiola Ksiezna Opola, czy Wencistawa
(bulg. Bennucmnasa). W stynnych Annales Jana Diugosza odnajdujemy
krotka notatke dotyczaca jej Smierci, w ktérej kronikarz wskazuje na jej
butgarskie pochodzenie: Viola genere et natione Bulgara, Ducissa de Opole.
Pochodzenie butgarskie i doktadna tozsamos$¢ historyczna budzi spory,
a wiadomo, ze sam Diugosz nie przywigzywat zbyt duzej wagi do dat
oraz wydarzen i niejednokrotnie sie w nich mylit. Mimo to, teza o but-
garskim pochodzeniu Wioli zakorzenita sie i jest obiektem powaznych
polskich i butgarskich badan historycznych, wsréd ktérych zastuguja na
uwage takie publikacje, jak Georgego Parveva, historyka z Uniwersytetu
w Wielkim Tyrnowie, badacza polsko-butgarskich relacji historyczno-
-kulturowych (ITepBeB 1984), czy polskie prace historykdw, jak Butgarka
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ksieznq opolskq? (1969) Wiadystawa Dziewulskiego (1904—1981) lub Ener-
giczne, wtadcze, pobozne: ksiezniczek i ksieznych opolskich portret (prawie)
wtasny (2016) Anny Pobdg-Lenartowicz. Wiola jako Butgarka jest tema-
tem wcigz aktualizowanym w badaniach. Wraz z kolejnymi badaniami
rosnie jej romantyczny urok.

Zwigzek matzenski Kazimierza i Wioli stat sie znany jako przyktad slubu
opartego na mitosci, a nie na polityce. Z historii wiemy, ze w roku 1218
Kazimierz I poznat Wiole w drodze powrotnej z V Wyprawy Krzyzowej,
gdy razem z wegierskim krélem II1. Andrasem (Andrzejem III) ze Stefa-
na Pogrobowca, ksiecia wegierskiego z dynastii Arpadéw, zatrzymat sie
na dworze butgarskiego cara Iwana Asena II w Wielkim Tyrnowie, daw-
nej stolicy Butgarii. Butgarski car (ozeniony wéwczas z Wegierka Anna
Marig) zostat swatem Wioli i uwazano, ze byt to jego pomyst dyploma-
tyczny, majacy na cel wzmocnienie stosunkow tak z piastowska Polska,
jak z Wegrami. Uwazano, ze z Wiola taczyty go wiezy krwi, lecz do dzis
istnieja rézne przekazy o formie tego pokrewieristwa. Czy to byta jego
cérka nies§lubna, czy jego siostrzenica (coérka siostry), czy nieslubna
cérka cara Katojana lub cara Borita, nie wiadomo, a wszystkie wersje
mozna odnalezé w pracach zaréwno butgarskich, polskich, jak i nie-
mieckich historykdéw.

Wydarzenie to wpisuje sie w okres butgarskiej unii z papiestwem, pod-
pisanej przez cara Katojana (1204-1231), kiedy to obserwuje sie zbliza-
nie obu stref religijnych — ortodoksyjnej i katolickiej — i tylko dlatego
na pierwszy rzut oka zwiazek ten wyglada nieco egzotycznie, na co
zwraca uwage Georgi Asjow. Pogtebiajac refleksje nad miejscem i rolg
Wioli, Asjow romantyzuje jej wizerunek i uwzniosla go, méwiac, ze
,jej cien wtada nad zamkiem w Opolu”, ,,jej wnuk zjednoczyt Polske”,
a ,,dwie jej prawnuczki staty sie krélowymi Czech i Wegier” (AcboB
2012).
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Najgtebszy polski slad Wiola zostawita w Opolu. Wiaze sie jej imie z bu-
dowa miasta i szczegélnie zamku (uwazano, ze przyniosta architek-
toniczne wzorce, a takze swoje otoczenie z Wielkiego Tyrnowa), a jej
relacje z Kazimierzem okreslano jako mitos$¢ i przyjazn, ktére wpty-
nety bardzo pozytywne na rozkwit grodu. Chociaz imie Wiola nie jest
popularnie i znane w Opolu, to wedtug opolskiej historyczki Anny Le-
nartowicz zamek opolski méwi o mitosci, co wida¢ i w réznych uro-
czystosciach opolskich, w czasie ktérych przedstawia sie ksigzeca pare
matzenska. Jej obraz zachowat sie na jej majestatycznej pieczeci, ktéra
wedtug Lenartowicz nawiazuje do tradycji francuskiej i pokazuje urok
samej postaci (Pobdg-Lenartowicz 2016).

NAJLEPSZY UCZEN SW. EUTYMIUSZA TYRNOWSKIEGO
I POLSKO-BULGARSKIE WSPOLBRZMIENIE GEOSOW
NA SOBORZE W KONSTANC]JI

Jezeli przeniesiemy sie w pierwsze dziesieciolecia XV wieku, to na polu
kontaktéw miedzy polskim panstwem i znajdujaca sie juz pod wtadz-
twem osmarniskim Butgaria (po roku 1396) nalezy potozy¢ nacisk na dwa
wzajemnie uzupetniajace sie czynniki. Z jednej strony jest to inwazja
osmanska na Batkanach oraz napiete stosunki miedzy Zachodnim
i Wschodnim Ko$ciotem Chrzescijariskim — a z drugiej zwigzane z tym
sobory powszechne.

W drugiej dekadzie XV wieku spotykamy pewna postaé¢ pochodzenia
butgarskiego, co jest obiektem coraz mniejszych sporéw’. Jest to Grzegorz

> Paleobutgarystka bulgarska Maria Spasova odnajduje najpewniejsze rozwia-
zanie sporéw w jezyku Camblaka. W wstepie do okazatego wydania Ksiegi
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Camblak (1362-1419/1420), wybitny pisarz, knizewnik, duchowny i dyplo-
mata, jeden z najwazniejszych i ostatnich przedstawicieli Wielko-
tyrnowskiej Szkoty Pismienniczej oraz jeden z najlepszych uczniéw
Patriarchy Tyrnowskiego Sw. Eutymiusza Tyrnowskiego (EBTumuit
TBPHOBCKH, OK. 1320—1330 — 0k. 1402—1404), ostatniego obroncy Wiel-
kiego Tyrnowa przed Osmanami. Tak sie ztozylo, ze bezposrednio po
drugim ztotym wieku Bulgarii za czaséw cara Iwana Aleksandra i po
rozkwicie piSmiennictwa w obrebie Szkoty Tyrnowskiej przyszedt czas
dla Butgarii trudny, ktéry zmusit Grzegorza Camblaka do opuszczenia
granic bytego panistwa butgarskiego. Jego biografia i wktad twérczy
w kulture taczy wiele krajow, narodow i kultur, ale tez spaja Europejski
Wschéd (Europa Srodkowa i Wschodnia) i Zachéd.

Ow model zycia stowianskich intelektualistéw rozpietego miedzy
wygnaniem i kosmopolityzmem jest na przestrzeni dziejow typowy
i bardzo charakterystyczny zaréwno dla Polski, jak i dla Butgarii. Nau-
mow pisze, ze ,,0soba i twérczo$é Grzegorza Camblaka byty i nadal sa
przedmiotem zainteresowania wielu uczonych starajacych sie odkry¢
prawdziwe oblicze tego mnicha, pisarza i dziatacza cerkiewnego, ktéry
na przetomie X1V i XV wieku odegrat znaczaca role w zyciu literackim,
politycznym i religijnym Bulgarii, Serbii, Motdawii, Korony Polskiej
oraz Wielkiego Ksiestwa Litewskiego oraz wszedt na trwate do kanonu
literatury cerkiewnostowianskiej rowniez w Rosji i Ukrainie”. Rosyjski
badacz i biograf Camblaka, Jurij Biegunow, pisze, ze Camblak zostawit
po sobie okoto 40 dziel, zas Maria Spasowa podkresla, ze ,)bioragc pod
uwage jego aktywna dziatalno$¢ administracyjna i cerkiewna oraz fakt,

Grzegorza Camblaka (Sofia 2019) pisze: ,,Nie mam zadnych watpliwosci, ze
Grzegorz Camblak jest Butgarem, poniewaz badatam jezyk jego dziet i jestem
przekonana, ze jest to butgarski jezyk knizewny posiadajacy osobliwosci prze-
niesione z potocznego jezyka butgarskiego” (Cracosa 2019: 13).
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ze zyt 55/56 lat, podobna produkeje twoércza nalezy postrzegac jako nie-
dosiezny fenomen w literaturze Slavia Orthodoxa” (CrracoBa 2019: 11).

Gtéwne wydarzenie, w ktérym uwidacznia sie duchowa, kulturowa i dy-
plomatyczna rola Grzegorza Camblaka, to Sobér w Konstancji (1414~
1419), gdzie odnajdujemy kluczowe postaci $wiata stowianskiego uwi-
ktane w nietatwe zadania i wybory, z ktérymi zmagat sie Sobdr. Byty
to kryzys papiestwa, Wielka Schizma Zachodnia, szerzace sie herezje
(ofiara Inkwizycji padt w tym czasie czeski reformator Jan Hus, mimo
obrony ze strony polskiej delegacji). Dla Polakéw jeden z probleméw
dotyczyt starego konfliktu z Zakonem Krzyzackim (krzyza teutoniskie-
g0), bowiem przedstawiciele Zakonu mocno rozdraznieni byli sojuszem
polsko-litewskim, oskarzajac Polakéw i Litwinéw o sprzyjanie poganom.

Udziat Camblaka w soborze i nastepujace po nim spotkania z Wtadysta-
wem Jagietta zostaty, jak zauwaza Naumow, bardzo wiarygodnie zrekon-
struowane, poniewaz istnieje niemato tekstow na ten temat. W oparciu
o wczesniejsze zrodta i badania Naumowa mozna stwierdzi¢, ze Camblak
pojawit sie na czele ostatniej delegacji litewsko-ruskiej, ktérej celem
byto wzmocnienie idei unii w ramach projektu Wiadystawa Jagietty,
obmyslanego wraz z Wielkim Ksieciem Litewskim Witoldem (Witowi-
tem) w 1415 roku. Delegacja z Camblakiem przybyta w Konstancji 18 lub
19 lutego 1418 roku i pozostata zapewne do zakornczenia obrad soboro-
wych (22 IV), oczekujac bezskutecznie na rozwiazanie tematu unii, po
czym — przez Regensburg (Ratyzbone), Prage, Krakéw i Lwéw — wrdcita
na Rus. Wiadomo, Zze na poczatku maja (5 V) Camblak byt w Krakowie,
a w nocy z 17 na 18 ruszyt konno do Miechowa, gdzie podéwczas prze-
bywat krdl Jagietto. Wrécit wiec najpewniej pod koniec maja 1418 roku
na Litwe (do Wilna?), a nastepnie do Kijowa, gdzie zima miedzy kon-
cem lutego a poczatkiem kwietnia 1420 zmart w czasie zarazy morowej
(Naumow 2014: 47—48).
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Grzegorz Camblak na Soborze w Konstancji
(U. Richtental, Concilium zu Constanz, Augsburg, 1483)
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Misja Camblaka zostata opisana w Stowie pochwalnym do Ojcéw soboru we
Florencji i w Konstancji, do Galatéw, Wtochdw i Rzymian, i do wszystkich Ga-
latéw [przettumaczony przez Aleksandra Naumowa i Jana Stradomskiego
tekst opublikowano w ,,Latopisach” Akademii Supraskiej (t. 5, 2014), ana
wspodtczesny jezyk butgarski przetozyta je Maria Spasowa i opublikowata
w wyzej cytowanej Ksiedze Grzegorza Camblaka (2019)]. Na podstawie tego
tekstu mozna dokona¢ rekonstrukeji zdarzen na Soborze i wstuchac sie
w mowe Camblaka z 1418 roku, jak tez zestawi¢ jego mowe z wygtoszo-
nym w 1416 roku traktatem Pawta Wtodkowica herbu Dotega (ok. 1370—
1435), rektora Akademii Krakowskiej, przywddcy polskiej misji dyploma-
tycznej i obroncy intereséw Polski w sporach z Krzyzakami. Poréwnanie
ujawnia jaskrawo progresywna harmonie obu gltosow, jednosé w smiato
wypowiadanych ideach i protestach. Po bardzo dtugiej, uroczystej, ozdo-
bionej splataniem stéw (pletenie sloves) i opartej na teologicznej erudycji
apostrofie do Ojcdw Soboru Camblak wygtasza swoja stanowcza prosbe:

Ale jak z moca dziatajacego w Was Ducha dokonaliscie tego wiel-
kiego i waznego, a zgodnego z Waszym umitowaniem madrosci,
dzieta, tak tez wystuchajcie mej prosby i postarajcie sie z takim
samym zapatem i za sprawg tegoz Ducha zjednoczyc¢ to, co od
siebie oddalone i, zgodnie z tradycja Ojcow, w jedno ztaczy¢ ciato
Kosciota, od tylu lat przez zawis¢ diabelska rozdarte, przywra-
cajac pierwotny tad.

Jak dtugo mozecie, o najmilsi ojcowie, znosi¢ widok cztonkdéw
Chrystusa nie potaczonych i nie powiazanych ze soba? Jak dtu-
go Chrystus, ktdry jest Glowa Kosciota, bedzie dreczony przez
swe wilasne cztonki, ktére powinny by¢ przeciez jego radoscia
i ozdoba? Bo czyz nie sa walka wypowiedziang Gtowie, ktora jest
Chrystus, te wszystkie spory i utarczki, wymysty i niezwykte

wybiegi, i to pragnienie kazdej ze stron, by pokona¢ druga?! (...)
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Jak dtugo jedyny Kosciét chrzescijaniski podzielony bedzie na
dwie chwaty i jak moze nazwac sie Kos$ciotem chrzescijariskim,
skoro nie ma w sobie jedno$ci Chrystusowe;j?! Chrystus bowiem
zjednoczyt nas Chrztem $wietym i Dobra Nowing, a idac na do-
browolna meke modlit sie za nas do Ojca, méwiac: ,,0jcze, uczyn
ich, aby byli jedno, tak jak i my jedno jesteSmy” [J 17, 11]; a my
teraz nie jesteSmy jedno.

Pézniejsze echo tych mysli wybrzmi tez w stowach Karola Wojtyty (1920—
2005), pierwszego stowianskiego papieza, Jana Pawta II, ktéry w w liscie
apostolskim Tertio Millenio Adveniente (1994) pisat:

Wsréd grzechéw domagajacych sie szczegdlnego wysitku pokuty
inawrdcenia trzeba z pewnos$ciag wymienic te, ktére zaszkodzity
jednosci, jakiej Bog pragnat dla swego Ludu. W tysigcleciu dobie-
gajacym konca, jeszcze bardziej anizeli w pierwszym milenium,
wspdlnota Kosciota ,,czesto nie bez winy ludzi z jednej i drugiej
strony” do$wiadczyta bdlu podziatdéw, ktére sa zdecydowanie
przeciwne woli Chrystusa i stanowia dla swiata okazje do zgor-
szenia. Nadal, niestety, odczuwamy brzemie tych grzechéw
przesztosci, ktdre przetrwaty do dzis jako wcigz aktualne pokusy.

Innym bolesnym zjawiskiem, nad ktérym synowie Kosciota mu-
sza sie pochyli¢ z sercem pelnym skruchy, jest przyzwolenie —
okazywane zwtaszcza w niektorych stuleciach — na stosowanie
w obronie prawdy metod nacechowanych nietolerancja, a nawet
przemoca. (Jan Pawet II 1994)

Jan Pawet 11, kontynuujac w XX wieku owo dzieto z wieku XV, ktére-
go bronili stowianscy postowie, potepit spalenie na stosie Jana Husa
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i doprowadzit w przededniu Millenium do publicznej pokuty Kosciota
katolickiego za grzechy Inkwizycji. Wracajac do wieku XV, do Sobo-
ru w Konstancji i do mowy Pawta Wtodkowica, mozemy wstuchac sie
we wspotbrzmienie idei, mocno podsycanej w kontekscie owego czasu
polskim konfliktem z Zakonem Krzyzackim, cho¢ okazuje sie, ze ujaw-
nia sie tu réwniez idea uniwersalna:

Nie wolno niewiernych przymusza¢ do przyjmowania wiary
chrzescijanskiej zbrojnie lub opresja, gdyz ten sposéb jest
krzywda dla bliZznich, a takze i dlatego, Ze nie nalezy robi¢ rzeczy
ztych w celu osiggniecia rzeczy dobrych [...]. Zaprawde jest to
nowa i niestychana nauka — ktéra wymaga wiary pod grozba
bata [...]. Nikogo do wiary zmusza¢ nie nalezy, gdyz wiara nie
moze wynikac z przymusu, a wymuszone modlitwy nie sg mite
Bogu [...]. Kto dziata inaczej, widocznie raczej swojej, a nie Boskiej
sprawie stuzy [...].

(Przemowienie Pawta Whodkowica na Soborze w Konstancji, Traktat o wta-
dzy papieza i cesarza w stosunku do niewiernych z 1415 r., Wtodkowic 1968)

Polskie, litewskie czy bulgarskie gltosy z XV wieku przekonujg i dzis
dzieki madrosci, rozumnosci i szlachetnosci — wskazuja harmonie i soli-
darno$¢ miedzy narodami, a takze tolerancje religijna, ktérej Wtodkowic
byt prekursorem.

4 WLADYSEAW, KROL WEGROW, POLSKI, DALMACJI, CHORWAC]I,
RASCJI, BULGARII, SEAWONILI...”
— to cytat z dokumentu pozwalajacego Janowi z Kos$cielca lokalizowac

miasto we wsi Koscielec w powiecie inowroctawskim. Umieszczono go
w aneksie do monografii o Wtadystawie Warnericzyku autorstwa Nevjana

MARGRETA GRIGOROVA | POLSKO-BULGARSKIE RELACJE HISTORYCZNO-KULTUROWE... 27



28

Mitewa, dyrektora parku-muzeum Wiadystawa Warnenczyka w Warnie.
Mitew zwraca uwage, ze nazwa Butgarii jako kraju znajdujacego sie pod
panowaniem Witadystawa Warnericzyka wymieniana jest w kilku doku-
mentach, przede wszystkim zwigzanych z wynagrodzeniami, przywi-
lejami i rozporzadzeniami (MuTeB 2020: 213).

Dwadzie$cia lat po Soborze w Konstancji na Soborze bazylejsko-
-ferrarsko-florenckim (1438-1439) pod egida papieza Eugeniusza I pod-
pisano unie miedzy Kosciotem Ortodoksyjnym i Katolickim, co dopro-
wadzito do wspdlnych krucjat przeciw Osmanom, na czele ktérych
stat mtody krol polsko-wegierski Wtadystaw, syn Wtadystawa Jagietty,
nazywany tez Warnenczykiem, gdyz polegt w bitwie pod Warna. Dwa
pochody Wtadystawa przeciwko Osmanom (1443-1444) to wydarzenia
historyczne, ktére na state potaczyty Polske i Butgarie w kontekscie
europejskim i batkaniskim. Posta¢ mtodego i dzielnego kréla polsko-
-wegierskiego jest dzi$ jednym z najbardziej rozpoznawalnych symboli
polsko-butgarskich stosunkéw historycznych oraz tematem nieustan-
nych polskich, butgarskich, wegierskich oraz wspélnych badan nauko-
wych i literackich fascynacji.

Pytan dotyczacych Wiadystawa Warneniczyka i jego roli w obronie chrze-
Scijaniskiej Europy przez islamskim naporem nagromadzito sie juz sporo.
Do najwazniejszych z nich, na ktére nie ma jeszcze odpowiedzi, nalezy
to, czy po zwyciestwie pierwszego pochodu przeciw Turkom i po za-
wartym z nimi pokoju mozna byto uwaza¢ drugi pochdd za dotrzymanie
przysiegi, gdyz wiadomo, ze z przysiegi zwolnit kréla z woli papieza
kardynat Cesarini? Czy ten drugi pochdd byt z wielu innych przyczyn
do takiego stopnia ryzykowny, ze lepiej byto, by mtody krdl wstuchat sie
w glosy tych, ktérzy radzili mu zrezygnowac z marszu? Jaki byt doktadny
szlak marszu jego wojsk? Kto i jak dotaczyt do wyprawy, a kto nie? Czy
Warnenczyk zostat zdradzony przez papieza i Kosciét katolicki? Czy
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byta to zastawiona przez papieza wspélnie z Osmanami putapka? Czym
byt ten pochdd dla ludnosci butgarskiej, ktéra w tym czasie nastawiona
byta negatywnie do krucjat? Jak patrzec na posta¢ Wtadystawa, czy byt
mtodym i nierozsadnym krélem i nie wstuchiwat sie w rady i przestrogi,
ktoére dotyczyly tez jego ostatniej bitwy, gdzie — jak sie uwaza — naiwnie
wpadt w sprytnie przygotowana putapke, w ukryty réw? Czy krél na-
prawde zginat? Gdzie zginat? Jak zginat? Czy ktos to widziat? Dlaczego
nie ma o tym wzmianki? Z wiekszo$ci zrédet wiadomo jedynie, ze zginat,
i wiemy, jak sie nazywat ten, ktéry odciat jego gtowe. Posta¢ Warnenczy-
ka nie taczy sie jedynie z sama bitwa — spaja ona ogrom innych postaci,
Swiadectw, domystéw i domnieman, ktére nieustannie aktualizuja sie
itacza w badaniach.

Swiadectwem tego procesu jest tez najnowsza monografia Nevjana Mite-
wa (2020), ktéra powstata jako praca doktorska obroniona rok wczesniej
na Uniwersytecie w Wielkim Tyrnowie zatytutowana Pochody krzyzackie
Wtadystawa Warneniczyka w 14431444 (na podstawie pisemnych i archeo-
logicznych danych). Praca ta zawiera przeglad wszystkich ujawnionych
do tego momentu zrédet polskich, wegierskich, czeskich, serbskich,
dubrownickich, rosyjskich, motdawskich, francuskich, wtoskich, nie-
mieckich, bizantyjskich i osmarniskich. Oddzielnie umieszczono tu teksty
historiograficzne i badania, w tym polskie i butgarskie monografie czy
artykuty naukowe wydawane w rocznice bitwy i Smierci Warnenczyka.
Ksiazka ta to dzi$ swoista summa, czyli kompendium i podrecznik obej-
mujacy cata dziedzine wiedzy i catoksztatt mysli na temat Wtadystawa
Warnenczyka i jego ostatniej bitwy. Mitew rozpatruje wszechstronnie
opisywane wydarzenia, opierajac sie, jak wskazuje tytut, na $wiadec-
twach pisanych i archeologicznych, co gwarantuje wiarygodnos¢ re-
konstrukcji zdarzen oraz zasadno$¢ postawionych i zweryfikowanych
hipotez. W swoich rozwazaniach Mitew uwzglednia zachowane w po-
koleniowej pamieci §wiadectwa ustne, regionalne wyrazy twdrczosci
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ludowej. Na bazie wymienionych grup §wiadectw (rzetelnie opisanych)
Mitew pochyla sie jako badacz historii kolejno nad polityczna historia
pochodéw, losem Wtadystawa Warnenczyka, jak tez szczegdtowo opisuje
warnenskie pole bitwy.

Przeglad wczesnych polskich swiadectw (niektére w ttumaczeniu na
butgarski zostaty wiaczone do dysertacji w formie aneksu)® pozwala
nie tylko na rekonstrukcje loséw Warnenczyka, ale tez analize postawy
Butgarii jako panstwa objetego trasa pochodu. Mitew siega po rela-
cje Kallimacha, Jana Dtugosza, Marcina Bielskiego, Marcina Kromera,
przypomina wage zrédet méwiacych o Bitwie Warnenskiej, poczawszy
od Grzegorza z Sanoka (1407-1477) — polskiego duchownego rzymsko-
katolickiego, profesora Akademii Krakowskiej i pierwszego przedstawi-
ciela renesansowego humanizmu w Polsce. S3 to Swiadectwa szczegélnie
cenne, gdyz Grzegorz z Sanoka jako kapelan kréla Wtadystawa Warnen-
czyka i notariusz kancelarii krolewskiej brat udziat zaréwno w wyprawie
wegierskiej (1440), jak i warnenskiej (1444), i szczerze odradzat krélowi
Wiadystawowi III wszczynanie wojny z Osmanami.

Dzi$ Warna jest symbolem, toposem taczacym historie trzech krajéw —
Butgarii, Polski i Wegier.

Starannie dobrane Zrédta pisane i archeologiczne zostaty wzbogacone
Swiadectwami ustnymi, legendarnymi, ktére zastuguja na uwage ze
wzgledu na pokoleniowe tradycje przekazu ustnego o Warnenczyku
w Butgarii. Interesujaca w tym kontekscie jest legenda o zatozeniu
wsi Krélewskie Zrédto (Llapcku usBop), w ktérej jako argument za

6 Fragmenty z dziet historycznych Jana Diugosza, Barnarda Wapowskiego, Mar-
cina Bielskiego.
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uznaniem takiej nazwy wskazuje sie fakt, ze wie$ lezata na szlaku
pochodu Warneniczyka’.

Znakiem pamieci jest z kolei park-muzeum potozony na miejscu pola
bitwy, ktéry ma tez bardzo dtuga historie pierwszych oznak oddawa-
nia czci polegtym, takich jak wstawianie w ziemie drewnianych krzy-
zy przez miejscowa ludno$¢ juz w pierwszych latach po bitwie. Mitew
wskazuje, ze ,w historiografii ugruntowata sie opinia, ze wtasnie pole
bitwy pod Warna jest wielkim pomnikiem mtodego wtadcy, ktéry zginat
w imieniu wiary chrzescijaniskiej” (MuteB 2020: 128). Wedtug swia-
dectw Jana Dtugosza, suttan Murad kazat, by na miejscu $mierci kréla
wzniesiono mogite i pono¢ widziat jg na miejscu Maciej Stryjkowski
[Matys Strykowski, Matthias Strycovius ps. ,,Osostevitius”, herbu Le-
liwa (1547 — ok. 1586-1593)], dziejopis polski i Wielkiego Ksiestwa Li-
tewskiego, poeta, dyplomata i kanonik. Wegierski poeta Péter (Petrus)
Révay (1568-1622) w jednym za$ ze swoich poematéw zamiescit epigraf
z mogity Warnenczyka. Kilka wiekéw pdzniej, w zupeinie innej sytuacji
historyczno-politycznej, podczas wojny krymskiej w 1856 roku, polski
legion najprawdopodobniej pod przywédztwem Michata Czajkowskiego,
vel Sadyka Paszy herbu Jastrzebiec (1804—1886), wzniést pomnik w for-
mie krzyza, ktérego obraz z 1857 roku zachowat sie do dzi$. Niestety
rok pézniej pomnik zniszczyta osmariska armia, co wynika z dyploma-
tycznej korespondencji. Mitew przywotuje tez inne §wiadectwa, wedtug
ktorych mogita Warnericzyka stata sie celem lokalnych ztodziejaszkdw.

Nowy projekt pomnika powstat dwa lata po odzyskaniu przez Polske
niepodlegtosci. Wiele staran wtozyt w to pierwszy ambasador Rzeczy-
pospolitej w Krélestwie Butgarii, Tadeusz Grabowski, ale dyskusje o formie

7 Wedtug drugiej, popularniejszej wersji, szlak przechodzit tylko blisko rzeki Dunaj.
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i utrzymaniu pomnika trwaty az do 1935 roku, kiedy to w koricu udato sie
go odstonié. Z kolei w 1964 roku doszto do otwarcia dzisiejszego Parku-
-Muzeum, co jest rzecza bardzo znamienna, gdyz znajduje sie on na
miejscu mogit trackich®.

Nazwisko Warnenczyka nosi tez polska szkota w Sofii, a jeden z jej dy-
rektoréw, Mieczystaw Bielski, wydat w Butgarii w 2006 roku monografie
o patronie Szkoty pod tytutem — Wtadystaw III Warnericzyk na Batkanach
(1443-1444) [,,Bragucnas III BapHeHUMK Ha BankaHuTe 14431444
(Bencku 2016)]. Dzi$ mozna smiato powiedzie¢, ze Wtadystaw I1I zwany
Warnenczykiem jest by¢ moze najbardziej znanym symbolem zaréwno
polsko-butgarskich, jak i polsko-butgarsko-wegierskich relacji histo-
rycznych.

MISJE BULGARSKIEGO DYPLOMATY U POLSKICH KROLOW
W XVII WIEKU

Idea krucjat nie wygasta jeszcze w XVII wieku, cho¢ zmienit sie kierunek
poszukiwania pomocy w walce z Osmanami. Po bitwie pod Chocimiem
w 1621 roku, gdy armia Rzeczypospolitej pod wodza Jana Karola Chod-
kiewicza (1570/1571-1621)° pokonata armie turecka pod dowddztwem
suttana Osmana II (1604—1622), Polske zaczeto postrzegac jako nadzieje

8 Warto przepatrzec¢ strone parku-muzeum. https://www.varnenchikmuseum.
com/Park/Park.html

Na polecenie krdla Jan Karol Chodkiewicz zostal mianowany dowddca potaczo-
nych wojsk polskich, litewskich i kozackich w czasie obrony Chocimia przed
Turkami w roku 1621. Zmart w oblezonym przez Turkéw obozie pod Chocimiem.
Ciato hetmana juz po obronie obozu pod Chocimiem ztozono w Kamiericu
Podolskim.
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na wyzwolenie Stowian Potudniowych, o czym moze Swiadczy¢ stynny
poemat chorwackiego poety barokowego Ivana Gundulic¢a (1589-1638)
zatytutowany Osman. Epopeja napisana zostata w latach 1621-1638
i sktada sie z 20 piesni, w ktérych Gunduli¢ opisuje wydarzenia w Tur-
cji po klesce pod Chocimiem, gtosi chwate oreza polskiego, jego bo-
haterstwo i mestwo, za$ gtéwna postacig utworu jest polski krélewicz
Wiadystaw IV (1595-1648), syn Zygmunta I1I Wazy i Anny Habsburzanki,
krol Polski w latach 1632-16438.

Pawlin Atanasow, autor studium o misjach w Polsce butgarskich katoli-
kow, pisze, ze najwieksze nadzieje Butgaria wigzata z Polska w okresie
od poczatku lat 30. do korica lat 70. XVII wieku, o czym Swiadczy¢ moga
dokumenty i ksiegi przechowywane w archiwum Biblioteki Watykan-
skiej. Dokumenty te w opracowaniu butgarskim opublikowano w latach
80. XX wieku (ATaHacoB 2021).

Szczegblnie aktywna role w tych misjach odgrywato miasto Cziprowci
(YumpoBiin) w péinocno-zachodniej Butgarii, nazywane dzis , stolica
butgarskiego katolicyzmu”, a to z racji tego, ze w 1565 roku przybyt tam
jako gos¢ apostolski arcybiskup Antivari (obecnie Bar w Czarnogdrze)
Ambrozjusz, zas$ w latach 1592-1595 — bosniacki i chorwacki duchow-
ny Petar Zlojutri¢-Soljanin (Petar Solinat, 1565-1623) — i wraz z grupa
franciszkanow zatozyt misje katolicka. W 1601 roku Soljanin zostat przez
papieza Klemensa VIII mianowany biskupem Sardica (Sofii) z siedziba
w Cziprowci'.

W czasach Solinata zatozono w Chiptovtsi katolicki klasztor i szkote,
wokot ktérych skupit sie krag lokalnych intelektualistow, stawiajacych

10 https://peoplepill.com/people/petar-solinat.
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sobie za cel znalezienie nowych mozliwosci wyzwolenia Butgarii. Sita
tego Srodowiska jest widoczna choéby w tym, ze brato ono czynny
udzial w przygotowaniu Powstania Cziprowskiego w 1688 roku, zna-
nego z tego, ze wyrosto ono na misje patriotyczna, w ktérej na réwnych
prawach brali udziat zaréwno butgarscy katolicy, jak i prawostawni.
Powstanie niestety zostato sttumione, co ostatecznie spowodowato roz-
bicie wspdlnoty.

Z Cziprowci pochodzi i znakomity uczen Piotra Solinata, butgarski
franciszkanin Petyr Bogdan Bakszew (ITeTsp Borman Bakmies, 1601—
1674) — arcybiskup i historyk, autor napisanych w jezyku tacinskim dziet
o historii Bulgarii. Bakszew dazyt droga dyplomatyczna do stworzenia
europejskiej koalicji antytureckiej, ktéra miata potaczy¢ sie z wyzwo-
lericzym ruchem butgarskim. Zostat jednym z inicjatoréw Powstania
Cziprowskiego w roku 1688.

Warto zauwazyc¢, ze w ostatnich latach stanowczo wzrosto zaintereso-
wanie dziedzictwem Bakszewa, odnaleziono nowe dane i opublikowano
po raz pierwszy w przektad na butgarski jego prace historyczne. W 2017
monografie o nim wydat wybitny butgarski historyk Bozidar Dimitrow
(Iumutpos 2017). W 2020 roku wydano w przektadzie dr Cwetana Wa-
siliewa — odnaleziony przez prof. Lilie Iliewa w 2017 roku manuskrypt
w uniwersyteckiej bibliotece w Modenie — rekopis O starozytnej historii
ziemi ojcowskiej i o butgarskich czynach (,,3a IpeBHOCTTa Ha 6amuHaTa
3eMs U 3a O'barapckuTe fiesia‘) oraz dwa inne utwory: Dwie smierci
cztowieka i Niebiariski skarb Marii Panny, Matki Boskiej (zob. Ilieva 2018).

Z Chiprovtsi pochodzi tez wspdtpracujacy z Piotrem Bakszewym Piotr
Parczewicz (1612—-1673), butgarski arcybiskup (katolik), doktor teologii,
posiadajacy tytut ,,barona”, nadany mu przez Habsburgéw za zastugi
w obronie chrzescijanstwa, ktéry walczyt o wolna Butgarie droga dy-
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plomatyczna. Jego idea byto stworzenie koalicji panstw europejskich
przeciwko Wysokiej Porcie i doprowadzenie do nowej krucjaty. Rosnace
napiecie miedzy Imperium Osmanskim i Austria, Wenecja oraz Rzecz-
pospolita Obojga Naroddw z jednej strony a Ksiestwem Wotoskim i Rosja
z drugiej podsycato ptonne nadzieje.

Herb Piotra Parczewicza

W roku 1630 dwéch postéw przybyto na dwoér kréla Zygmunta 111
Wazy i Ferdynanda II, lecz spotkanie, mimo obietnic, nie doprowa-
dzito do sukcesu ze wzgledu na nastepstwa wojny trzydziestoletnej
(1618—-1648). Zygmunt III nie interesowat sie problemami zwigzanymi
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z potudniowo-wschodnimi granicami Rzeczypospolitej. Pozostawit je
w gestii kanclerza Jana Zamoyskiego, ktdry w roku 1595, realizujac stare
plany Stefana Batorego, zajat zbrojnie Motdawie i utrzymywat ja jako
polskie lenno. Wojskowa interwencja Imperium Osmaniskiego zostata
odparta pod Cecorg i zalezno$¢ Hospodarstwa Motdawii od Rzeczy-
pospolitej utrzymywata sie jeszcze do roku 1620. 16 lipca 1607 roku
Rzeczpospolita i Imperium Osmarniskie zawarty traktat pokojowy. Nowe
nadziej wiazano z synem Zygmunta I1I Wazy, Wtadystawem IV, ktory
planowat wojne przeciw Turkom. W 1647 roku Piotr Parczewicz spot-
kat sie z Wtadystawem IV Waza, gdyz doszty go wiesci, ze Rzeczpospolita
planuje nowa wojne z Osmanami z udziatem Stowian Potudniowych.

Relacja Parczewicza, zachowana w Memoriale P. Parczewicza dla senatu
weneckiego z 9 lipca 1650 roku o wizycie na dworze Wtadystawa 1V, to
przekaz méwiacy o ,,bohaterskim” krélu i jego matzonce, krélowej Marii
Ludwice, o obietnicy i prezencie krélewskim (swoj portret, sztandar
czerwony z krzyzem i napisem Vindica gloriam tuam, perscien i ptaszcz)
danym na znak tej obietnicy i ,,§lubu ze Wschodem” (Jyiiues 1988: 163).
Ze strony butgarskiej miato wybuchna¢ powstanie i szybko przeobra-
zi¢ sie w wojne, a misje organizacji planowej walki miat wzia¢ na siebie
Petyr Bogdan Bakszew.

Niestety, krél Rzeczypospolitej zmart i do wojny nie doszto. Parczewicz
jednak nie zrezygnowat ze swoich planéw i zaplanowat nowa misje — do
Kroéla Polskiego i Wielkiego Ksiecia Litewskiego Jan II Kazimierza Wazy
(1609-1672), ktdra zrealizowat w 1650 roku. Krél wystuchat jego prosby,
lecz nie mégt da¢ konkretnych obietnic. Jednoczes$nie Parczewicz reali-
zowat wizyty dyplomatyczne w Wenecji i Wiedniu. Misje Parczewicza nie
zakonczyty sie pomys$lne dla Butgarii, lecz kilka dekad péZniej Polska
zmienita polityke i odniosta nowe, kluczowe zwyciestwo nad Imperium
Osmanéw — w bitwie pod Wiedniem w 1683 roku.
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EMIGRACJA POLSKA NA ZIEMI BULGARSKIE] W LATACH 30.-80.
XIX WIEKU. POLSKO-BULGARSKIE KONTAKTY I PRZYJAZNIE.
POLSKIE NAZWISKA BULGARSKICH POWSTANCOW

Wiecej niz wiek pézniej stosunki polsko-butgarskie musiaty sie rozwijac
i rozwijaty sie w zupelnie innym kontekscie. Po bitwie pod Wiedniem
Imperium Osmanskie, pod wtadza ktérego trwato dalej meczentwo But-
gardw, znalazto sie w nowej sytuacji politycznej. Nie zagrazato Polsce,
wrecz odwrotnie. W dniach rozbioréw Polski ziemie Imperium, w ktd-
rych zyt naréd butgarski walczacy o wyzwolenie, byty otwarte i goscinne
dla emigracji polskiej i jej powstanczych inicjatyw.

W tych latach notuje sie niespotykang wczesniej intensywnoscé polskiej
obecnodci na ziemiach osmanskich zamieszkatych przez Butgaréw. Byt
to owoc emigracji i wygnania. Przez Bulgarie do Turcji wiodta jedna
z gtéwnych drég polskiej emigracji oraz jej wojskowego zwierzchnictwa.
Wiadomo, ze po klesce wojsk powstanczych w bitwie pod Temeszwarem
(weg. Temesvar, rum. Timisoara) 9 sierpnia 1849 roku, ktéra rozegra-
ta sie w czasie powstania wegierskiego pomiedzy sitami wegierskimi
pod dowddztwem polskiego generata Jézefa Bema (1794—1850) a woj-
skami austriackimi dowodzonymi przez Juliusa Jacoba von Haynaua
(1786-1853), wegierscy i polscy powstancy 22 sierpnia 1849 roku zostali
internowani w butgarskim miescie Widyn nad Dunajem. W obozie in-
ternowania znajdowato sie kilka tysiecy Polakéw, wsrod ktorych byli
tez stynni generatowie, jak Jozef Bem (pdzniej Murad Pasza, 1794—1850),
Henryk Debinski (1791-1864), Jézef Wysocki (1809-1873), Jerzy Butharyn
(1798-1875). Nastepnie obdz polski zostat przeniesiony do miasta Szu-
men (wéwczas Szumla). W czasie wojny krymskiej to wtasnie w Butgarii
formowaty sie stynne Brygady Kozakéw Osmanskich (,,Kazak-alaj”)
Michata Czajkowskiego (Czaykowskiego; Sadyka Paszy) czy dywizja
Wiadystawa Zamoyskiego (1803-1868).
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Polska i Butgaria znajdowaty sie w odmiennej i przeciwstawnej sytuacji
historyczno-politycznej. Polacy wraz z Wielka Portg walczyli przeciwko
Rosji, podczas gdy Butgarzy w Rosji szukali sojusznika w walce z Osma-
nami, a mimo to powstawato i rozwijato sie wiele przyjaznych kontak-
tow miedzy Polakami i Butgarami, przede wszystkim twérczych. Trzeba
wspomniec tu polskie przyjaznie butgarskich dziataczy niepodlegtoscio-
wych, takich jak: Georgi Sawa Rakowski, Christo Botew, Dobri Chintutow
czy Zachari Stojanow. Polityka byta wielka proba, ale nie zburzyta mostéw,
a tym, co pomagato w relacjach, byto wzajemne zrozumienie niewoli.

W latach 30.—70. XIX wieku, gdy walki Butgaréw o niepodlegtosé oraz
przejawy bohaterstwa narodowego osiagaja swoj szczyt, a ze strony ty-
rana kulminuje okrucienstwo, wielu Polakéw staje po stronie represjono-
wanych Butgaréw. W okresie tym obserwujemy tez bardzo ciekawa for-
macje polskich pisarzy, ktorzy przybyli na ziemie butgarskie w zwigzku
z walka o niepodlegtos$¢ wtasnej ojczyzny i pisali na tematy butgarskie.
Przedstawiam ich historie i pisze szczegdtowo na temat ich twoérczosci
w studium Teksty i konteksty. Butgarska recepcja polskich powiesci XIX wieku
o tematyce butgarskiej, opublikowanym w Nowej panoramie literatury pol-
skiej (Grigorova 2016). Warto podkresli¢, ze to pisarze i ich dzieta pod-
kreslaja wazne i powazne miejsce Butgarii i Butgaréw w ich biografiach.

Najbardziej ekscentryczny by¢ moze polski pisarz, ktéry przebywat na
ziemiach butgarskich w tym okresie, to gtéwny agent ksiecia Czartory-
skiego na Batkanach, Michat Czajkowski (Sadyk Pasza, 1804—1886).
Zatozyt on w Konstantynopolu oddziat paryskiego Hotelu Lambert i or-
ganizowat chrzescijaniskie oddziaty stowianskie na osmarniskiej stuzbie
pod nazwa ,,Kozak alaj”. Mieszkat przez pewien czas w miescie Sliven.
Utrzymywat kontakty z butgarskimi poetami-powstaricami, jak Christo
Botew, Georgi Sawa Rakowski czy Dobri Chintutow, wspierat butgar-
ska o$wiate, wspomagat nowopowstajace szkoty. Pobyt Czajkowskiego
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w Butgarii wigze sie gtéwnie z dowodzeniem , Kazak alaj” do 1870 1.,
a jak zauwaza Aleksander Ztatanov, jedna trzecia zotnierzy w ,,Kazak
alaj” byli to Butgarzy, zas sztab oficerski i podoficerski sktadat sie z Po-
lakéw. Podczas Powstania Kwietniowego w 1876 roku i wojny rosyjsko-
-tureckiej, jak tez butgarskiej wojny wyzwolenczej (1877-1878), wielu
zoinierzy , Kazak alaj” opuscito szeregi formacji, by wtaczy¢ sie w walke
0 wyzwolenie narodowe (37maTaHoB 2020).

Fragmenty relacji z pierwszego pobytu Czajkowskiego w Butgarii w for-
mie wspomnien wydata jego cérka Karolina Suchodolska, a jego dom
w Sliwen stat sie przedmiotem opisu literackiego w wielu dzietach
wspotczesnej literatury butgarskie;j.

Butgarskie tematy i motywy pojawiaja sie tez w trzech powiesciach
Czajkowskiego: Kirdzali: powies¢ naddunajska (1839), Butgaria: powies¢ sto-
wianska (1879) i Niemolaka: powies¢ stowiariska (1873). Najpopularniejsza
w Butlgarii jest jego powies¢ Kirdzali, ktéra zostata napisana jeszcze przed
przyjazdem do Bulgarii (w okresie paryskim, gdy nawigzat pierwsze
kontakty z butgarska emigracjg), a znamienne jest, ze jej pierwszy prze-
ktad (z jezyka czeskiego) w 1875 roku wyszedt spod piéra Stefana Botewa
(brata najwybitniejszego butgarskiego poety-powstanca Christo Botewa).
Powies¢ pojawila sie po raz pierwszy rok wezesniej jako dodatek do jednej
z redagowanych przez Botewa w Bukareszcie gazet — ,,3Hame” (,,Sztan-
dar”), jednak wstrzymanie jej wydawania uniemozliwito tez opublikowa-
nie dalszych odcinkéw. Wydanie ksigzki zostato poprzedzone publikacja
opowiadania Czajkowskiego pod tytutem Kaszakoso ceamysate [Kozackie
swaty] w czasopismie ,YuTtanumie” (,,Czitaliszte”, ,,Dom Kultury”).

W tematyke ksiazki, ktora przedstawia awanturnicze, romantyczne

i tragiczne zycie gtéwnego bohatera, wpisuje sie legendarno-historyczna
postaé Butgara eniczara, znanego tez jako Indze wojewoda, ktéry staje sie
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kizrdzalia, hajdukiem. Jest to posta¢ znana. Pisali o nim butgarski mistrz
opowiadania Jordan Jowkow (opowiadanie Indze z cyklu Legendy staro-
ptaninskie) i rosyjski klasyk Aleksander Puszkin (wiersz Kirdzali), ktory
okreslit Indze jako ,,stowiariska dusze w mahometaniskim ciele”. Bohater
ten jest, wedtug polsko-butgarskiej uczonej Wandy Smochowskiej-
-Petrowej, projekcja jego wtasnej osobowosci i wizja tragicznej przy-
sztosci, a takze nieudanym projektem , stowianiskiego Wallenroda”. Ta
krytykowana przez Michata Grabowskiego i Juliusza Stowackiego ksigz-
ka odniosta w Butgarii niezwykty sukces czytelniczy. Jest pelna opiséw
przygdd, powstanczych podtekstéw, ptomiennych emocji. Po raz drugi
wydano ja 11 lat po wyzwoleniu Butgarii, w 1899 roku, a trzy lata wczes-
niej, w1896 roku, opublikowano jego inna ksiazke na tematy butgarskie
zatytutowana Butgaria. Motyw butgarski jest obecny tez w powiesci Nie-
molaka, ktérej w Butgarii nie wydano. Powiesci Czajkowskiego od bardzo
dawna nie sa wydawane i czytane w Butgarii, ale ekscentryczna postac
zatozyciela chrzescijanskiego i stowianiskiego putku regularnie przyciaga
uwage. W 2020 roku Aleksandar Ztatanow obronit dysertacje z historii
na temat Kazak alaj Michata Czajkowskiego — miedzy Europq i Imperium
Osmariskim, w ktorej za przedmiot badan obrat biografie Czajkowskiego,
historie jego pobytu na Batkanach i opis stworzonej przez niego armii.

Inna, bardzo znaczaca postaé tego okresu to o dwadziescia lat mtod-
szy od Czajkowskiego — Zygmunt Mitkowski (pseudonim: Teo-
dor Tomasz Jez, 1824-1915), ktéry przebywat na Pétwyspie Batkaniskim
iw czasie wojny krymskiej zasilit legion polski, przewedrowat dwa razy
Butgarie przebrany za ubogiego butgarskiego chtopa. We wspomnie-
niach pod tytutem Od kolebki przez zycie (1936—-1937) zawart wiele sadow,
przekazow o butgarskim narodzie, jego tradycjach i kulturze. Daje tez
Swiadectwo wielkiego szacunku Butgaréw do Adama Mickiewicza, gdy
opisujac pogrzeb wieszcza, zwraca szczegdlng uwage na grupe butgar-
skich zatobnikdéw, wielbicieli Mickiewicza, co gteboko go wzruszyto.
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W 1860 roku w ,,Dzienniku Literackim” Mitkowski publikuje powies¢
Asan: ustep z dziejéw ,,Stowian batkariskich”. Powies¢ historyczna. Jest to
jego powies¢ poswiecona butgarskiemu Powstaniu Asena (oryginalne
imie historycznego bohatera) i Piotra przeciw Bizancjum (1185), ktére
zakonczyto sie dla Butgaréw sukcesem. Powies¢ zostata przettumaczona
na jezyk bulgarski przez samego autora. Jest to programowa narracja
Mitkowskiego, paraboliczna, z ukryta w tekscie powstanicza idea dla
Polakéw. W powiesci Na zaraniu, ktéra miata dwa wydania butgarskie,
Mitkowski pisze o butgarskich walkach o niepodlegtos¢ w latach 7o.
XIX wieku i o Powstaniu Kwietniowym z 1876 roku.

W Bulgarii nie zostata jednak przettumaczona i wydana jedna z naj-
cenniejszych powiesci o tematyce butgarskiej autorstwa Jeza — Zarnica,
napisana w 1873 roku. Jest to utwoér o zyciu w czasach niewoli w wymy-
slonym butgarskim miescie.

W zyciu Mitkowskiego znajdziemy ciekawy moment, opisany w jego
pamietnikach, do ktérego czesto poréwnywano sytuacje z zycia po-
wstanca butgarskiego, poety Christo Botewa. W 1863 roku pod Tulcza, na
czele zamaskowanego oddziatu zotnierzy, Mitkowski opanowat statek.
Historia ta rzekomo dotarta do Botewa, ktdry ja powtérzyl, tyle tylko,
ze przedostajac sie w odwrotnym kierunku — z péinocy na potudnie.
Wraz ze swoim oddziatem przeprawit sie on przez Dunaj w 1876 roku
statkiem ,,Radecki”, a powstancy byli przebrani za robotnikéw rolnych.
Epizod ten, kluczowy dla rewolucji, znany jest powszechnie w Butgarii.

Karol Brzozowski (1821-1904) to nastepny polski pisarz, poeta,
inzynier i wszechstronny uczony — etnolog, geolog i botanik, znany
jako ttumacz Ksiegi Hioba i autor notatek z pobytu w Butgarii oraz po-
ematu Sen w Batkanach (napisanego w 1858, wydanego w 1877 roku).
Brzozowski znat Czajkowskiego i Mitkowskiego, ktéry tez wspierat go

MARGRETA GRIGOROVA | POLSKO-BULGARSKIE RELACJE HISTORYCZNO-KULTUROWE...

41



42

w dziatalnosci literackiej. W 1876 roku napisat utwor Deli Petko, gdzie
przedstawit butgarskie walki wyzwolericze, ukazujac horyzonty po-
wstania kwietniowego, ktére wybuchto w Butgarii w tymze roku.

Walery WotodzZko (Sahi-bej, 1831-1904) to kolejny polski pisarz,
piszacy na temat butgarskich walk narodowo-wyzwolenczych i poprzez
nie wyrazajacy polskie nastroje niepodlegtosciowe. Powies¢ Krwawy po-
datek poswiecit WotodZko folkloryscie i rewolucjoniscie Konstantinowi
Mitadinowowi. Urodzony na ziemiach biatoruskich, po udziale w po-
wstaniu styczniowym wyemigrowat i przez siedem lat zyt w Imperium
Osmanskim — do 1870 roku pracujac jako inzynier drég i mostéw. Byt
tez korespondentem wielu gazet.

Bulgaria jest tez tematem ksigzek publicystycznych i popularnonauko-
wych historyka misji katolickiej J6zefa Hotubowicz a" (1835-1887)
oraz Bronistawa Grabowskiego™ (1841-1900), slawisty, pisarza
i thumacza, a takze Jana Grzegorzewskiego (1850-1922)", sla-
wisty, orientalisty i krajoznawcy. O Bulgarii pisano wiele w polskiej
prasie, w gazetach takich jak , Gazeta Warszawska”, ), Ateneum” czy
,Tygodnik Ilustrowany”.

Najbardziej wzruszajaca w historii polsko-butgarskich kontaktéw
z tego okresu okazuje sie ostatnia podréz Adama Mickiewicza. Czut sie

" J.Hotubowicz, Butgaria, jej przesztos¢ dziejowa i jej obecne narodowe i religijne

odrodzenie, na podstawie rozkrzewienia wiary i innych dziet Zrédtowych, tudziez
sprawozdarn misyjnych, Krakéw, Naktadem X. Jézefa Hotubowicza, 1885.

® BT Grabowski, Butgaria i Butgarowie, Drukiem , Wieku”, Warszawa 1889.

B Grzegorzewski, Za Dunajem (Bulgaria, Serbia, Czarnogéra), Naktadem Macierzy
Polskiej, LwOw 1904.
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w Butgarii jak ,;na tonie ojczyzny”, gdy spedzat czas wsrdd zotnierzy
Czajkowskiego (Sadyka Paszy). Znana jest korespondencja miedzy Czaj-
kowskim i Mickiewiczem, nawigzana w czasie, gdy stosunki miedzy
ksieciem Adamem Czartoryskim i Czajkowskim znacznie sie skompli-
kowaty, a takze korespondencja miedzy Mickiewiczem i Czartoryskim.
6 pazdziernika 1855 roku, gdy Mickiewicz przyjechat do Burgas, pisat
do ksiecia Adama Czartoryskiego: ,,Zdawato mi sie, ze bytem na tonie
ojczyzny i gdyby nie stabo$¢ nagla, z trudnoscia bym wyrwat sie z tego
obozu” (Kostenicz 1978).

Butgarskie karty z biografii Mickiewicza niejednokrotnie byty podda-
wane badaniom zaréwno z polskiej, jak i z butgarskiej strony. Pobyt
Mickiewicza w Butgarii jest bowiem wyjatkowo symboliczny dla bardzo
mocnej butgarskiej recepcji polskiego romantyka, na co zwraca uwage
w monografii butgarski polonista Bojan Biotczev (Bronues 2001). Warto
w tym miejscu przytoczy¢ tez obserwacje Jarostawa Lawskiego z jego
artykutu Butgarski tekst Mickiewicza, méwiaca, ze chociaz polski wieszcz
wiedzial znacznie mniej o Butgarii niz o Czarnogércach i Serbach (byto
to zalezne od dostepnych Zrédet), chociaz sama sytuacja geopolityczna
byta trudna i ztozona (chodzito o réznice podejscia do Rosji), ,,nie prze-
szkodzito mu to zbudowac¢ osobnej narracji o kulturze, ktéra u kresu
zycia ujrzat jako odradzajaca sie gataz Stowianszczyzny” (Lawski 2020).

BULGARSKI REWOLUCJONISTA Z POLSKIM NAZWISKIEM

Ciekawy i symboliczny dla polsko-butgarskich stosunkéw w omawia-
nym okresie jest przypadek z polskim nazwiskiem przywoédcy tzw.
,oddziatu latajacego” — Georgiego Benkowskiego (1843-1876), jednego
z organizatoréw i przywodcéw Powstania Kwietniowego z roku 1876
(zginat w tym samym roku).
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Petyr Morozow, ,,0dziat latajqcy” Benkowskiego, 1909
(Wojenno-Historyczne Muzeum Narodowe)

Benkowski uczestniczyt w planach gen. Stojana Zaimowa podpalenia
Konstantynopola (osm. Kostantiniyye, dzi§ Stambut) oraz zamachu na
suttana.

Nazwisko ,,Benkowski” jest polskie, a Chlytew przybrat je, gdy otrzy-
mat fatszywy polski paszport Antoniego Bierikowskiego w Stambule, po
czym zmienit imie i nazwisko na wpisane w paszporcie. Szczegdtowo
pisze o tym bulgarski pisarz powstaniec, kronikarz walki narodowo-
wyzwolenczej Zachari Stojanow (3axapu CosiHOB, 1850—1889) w rozdziale
Zabdjstwo wojewody Benkowskiego, pomieszczonym w jego Zapiskach
z butgarskich powstari (3anucku no 6sn2apckume 6CMaHusl):
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Nazwisko Georgiego Benkowskiego nie jest prostym przypadkiem.
Jest to nazwisko polskiego patrioty, zestanego przez Rosje na wy-
spe Sachalin. Temu to Polakowi udato sie uciec z katorgi i dojechac
do Japonii. Ambasador francuski w miescie Edo wziat go pod swoja
ochrone, poniewaz Francuzi do dzi$ nie odmawiaja poparcia Po-
lakom w biedzie. Dat on Polakowi francuski paszport, w ktérym
widniato dobrze jego nazwisko — Anton Bierikowski, zeby wréci¢
znim do Europy. Anton Bienkowski wybrat do zamieszkania Tur-
cje, tak samo ptomienna oredowniczke jego rodakéw, i pojechat do
Carogrodu. Z jego paszportu wynikato, ze jest polskim emigran-
tem. Kiedy przyjechat do Diyarbakir, spotkat sie przypadkowo ze
Stojanem Zaimowem, znanym juz czytelnikom pisarzem, ktdry
zamierzat uciec z zestania osmanskiego. Po rozmowie z Bien-
kowskim zaproponowat mu, zeby odstapit mu jego francuski
paszport i wziat sobie tureckie tezkere. Biertkowski przystat na
propozycje i odsprzedat paszport Zaimowowi za 5 osmanskich
lir. Z tym paszportem Zaimowowi udato sie uciec do Rumunii
w 1875 r., a butgarskiemu Benkowskiemu udato sie dojecha¢ do
Konstantynopola w tymze roku z zamiarem podpalenia miasta.
Zaimow dat mu paszport Biertkowskiego i w taki oto sposéb but-

garski Gawrit Chlytew dostat polskie nazwisko (CTosiHOB 1977).

Warto zauwazy¢, ze Zachari Stojanow rozumiat to, Ze Rosja jest dla
Polakéw tym, czym dla Butgaréw Turcja Osmanska, twierdzit, ze

powstanie w Polsce, ostawione walki polskich patriotéw prze-
ciwko moskiewskiej tyranii (...), wszystko to przypominato nasze
butgarskie walki z lat 1868-1876, gdy nardd butgarski podzie-
lit sie na dwa obozy reprezentujace odmienne postawy wobec
Imperium Osmanskiego — umiarkowanych i nieprzejednanych
(CTOSTHOB 1965: 342).
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Istnieje jeszcze jeden podobny przypadek, lecz nie jest juz tak pewny
i jasny. Laczy sie on z nazwiskiem poety, powstanca, dziennikarza
iuczonego Georgi Sawy Rakowskiego (1821-1867), uwazanego za ojca
butgarskiej walki o niepodlegtos¢, nazywanego tez ,,szalonym marzy-
cielem”, jak nazwat go ojciec butgarskiej powiesci Iwan Wazow (MBaH
BazoB, 1850—1921). Bliski ideom Mickiewicza, Rakowski sformowat
w latach 60. XIX wieku legion w Serbii i Rumunii. Chciat zorganizowac
sojusz batkanski przeciwko Osmanom, rozwijat dziatalno$¢ w Grecji,
Ukrainie, Motdawii oraz Rumunii. Jego nazwisko rodowe brzmiato Sybi
Stojkow Popowicz. Imie Georgi przyjat po swoim wuju, gen. Georgim
Mamarczewie, przywddcy powstania we wsi Welczewo. O nazwisku
Rakowskiego istnieja dwa przekazy: pierwszy gtosi, ze pochodzi od
nazwy jego wsi ojczystej Rakowo i akcent trzeba wtedy postawi¢ na
pierwszej sylabie, natomiast druga wersja, nieudowodniona, gtosi,
ze przejat on nazwisko polskiego rewolucjonisty i wygnarica Michata
Rakowskiego.

W epoce walk narodowowyzwoleniczych spotykamy niejeden podob-
ny przypadek, kiedy Butgarzy korzystali z dobrej sytuacji Polakéw
w Imperium Osmanskim. Ten sposéb legitymacji nie tylko odpowiadat
konspiracyjnym formom walki, ale takze zapisat sie w ztotej ksiedze
pamieci.

BLISKO BULGARII PEDZLEM I DUCHEM

Okres dziewietnastowiecznych walk Butgaréw o wyzwolenie naro-
dowe wiaze sie nie tylko z formacjg polskich twércéw, piszacych na
butgarskie tematy, ale takze z formacja malarzy, ktérzy swdj los wig-
zali przez pewien czas z Bulgaria i w pracy artystycznej podejmowali
butgarskie tematy — wspoétczesne i dawne. Ich butgarskie natchnienia,
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dzieta, kontakty i przyjaznie sg jednymi z najznaczniejszych swiadectw
polsko-butgarskich relacji kulturowych i historycznych. Wymienic tu
nalezy cho¢by: Henryka Debickiego (1830-1906), Antonie-
go Piotrowskiego (1853—1924) czy Tadeusza Ajdukiewicza
(1852-1916).

Debicki znany jest w Butgarii jako malarz i przyjaciel Christo Botewa
oraz tworca pierwszej butgarskiej karykatury politycznej (OpnvHOBa
2009: 71-89). Rysowat do wydawanych w Bukareszcie satyrycznych
gazet Botewa, takich jak ,, Tapan” (,,Beben”) (w okresie 1869—1870) czy
,Budilnik” (,,Budzik”) (w 1873 roku).

7 UBI0CTETA HA TYPUTA. °
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JLenocrra Ha Typyma®™ — KapHKETYDE, OCMMBALLE DITHTHTE 8 C8 3anasH
OcMaHCKATA HUNBPHA.,

Henryk Debicki, Catos¢ Turcji, karykatura opublikowana w gazecie , Tapan”
nr 7, 7 maja 1869
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Botew sam podsytat mu niektére z pomystéw do karykatur na tematy
antytureckie. Wiemy takze, ze Debicki byt korespondentem wojennym
z frontu rosyjsko-tureckiego (1877-1878). Bardzo wartosciowe s3 jego
litografie na butgarskie tematy historyczne i te zwigzane z walka naro-
dowowyzwolencza z lat 70. XIX wieku, jak tez inne, zwigzane z kulturg
Butgardéw.

Najbardziej znane litografie to: Druga bitwa Hadzi Dimitra i Stefana Kara-
dzy 8 lipca 1868, Pierwszy butgarski patriarcha Antim [ w szatach codziennych
i ceremonialnych, Samobdjstwo Angeta Kynczewa na molo w Ruszczuku,
Turecka amnestia w Butgarii czy w konicu Symeon Wielki wkracza do Kon-
stantynopola w roku 924. Warto zauwazyc¢, ze temat tej ostatniej litogra-
fii historycznej zbiega sie tematem poruszanym réwniez przez Adama

Mickiewicza w prelekcjach paryskich.

Henryk Debicki, Symeon Wielki wkracza do Konstantynopola w roku 924
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Jlomorsn cu 51 Bore me T mosmome”.

Henryk Debicki, Przysiega oddziatéw Hadzi Dimitra i Stefana Karadzy

W artykule z 2018 roku butgarski polonista Kamen Rikev zwraca uwa-
ge na dwie nieznane ilustracje Debickiego na butgarskie tematy, opu-
blikowane w warszawskiej gazecie , Tygodnik Ilustrowany” w 1885
11886 roku i pokazujace wojne serbsko-butgarska z tamtych lat. Oznacza
to, ze kontynuowat on swojg twoérczos¢ na tematy butgarskie réwniez
po 1878 roku, czyli po uzyskaniu przez Butgarie niepodlegtosci. Przyj-
muje sie, ze swoje pasje bulgarskie i kontakty z Bulgaria utrzymywat
do 1881 roku (PureB 2018: 32—-39).
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Dimitar Delijski, nauczyciel, ktéry od wielu lat zajmowat sie badaniem
nieznanych faktow z zycia Botewa, wysunat ciekawa hipoteze o tym, ze
Debicki jest autorem jednej z najbardziej znanych litografii ukazujacej
alegorie wyzwolonej Butgarii — Wolna Butgaria.

Do tej pory za autora jej uwazano Georgiego Danczowa Zografina, but-
garskiego powstarica, przyjaciela Wasyla Lewskiego oraz ucznia wybit-
nego butgarskiego malarza Nikotaja Pawtowicza. Litografia ta przedsta-
wia Bulgarie jako piekna kobiete ze sztandarem w jednej rece i mieczem
w drugiej, w tle widoczny jest lew — heraldyczny symbol Butgarii, nad
gtowa unosi sie dwuglowy orzet, a pod nogami leza zrzucone dyby —
symbol korica jarzma osmanskiego. Litografia ta jest popularnym sym-
bolem butgarskiego patriotyzmu i wywalczonej wolnosci. Autorstwo
Debickiego nie jest dowiedzione, ale tez dowody na to, ze autorem jest
Zografin, s stabe (Jlemuiicku 2015).

Réwnie wazny jest zwiazek z Butgaria innego polskiego malarza — Anto-
niego Piotrowskiego, ucznia Jana Matejki w Krakowie w 1877 roku. Pio-
trowski przyjechat do Butgarii w 1885 roku jako korespondent i ilustrator
dla pism ,,The Graphic” i ,,The Illustrated London News”, , Illustration”
i, Le Monde Illustré”. Malarz brat udziat w wojnie serbsko-butgarskiej
(1885-1886), za co zostat odznaczony medalem wojskowym i butgarskim
krzyzem za walecznos$¢. 9 obrazdw i wszystkie jego rysunki z wojny ujete
w cykl obrazéw z wojny serbsko-butgarskiej wykupit butgarski rzad.
Zachowato sie 51 rysunkdéw, ktére Piotrowski tworzyt podczas star¢.
Na zamodwienie ksiecia Ferdynanda namalowat jego portret, za co zo-
stat odznaczony krzyzem komandorskim zastugi cywilnej. Piotrowski
nawiazat tez zazyla znajomos¢ z butgarskim ksieciem Battembergiem,
ktérego sportretowat. Warto dodad, ze dziadek ksiecia — generat —
uczestniczyt w powstaniu listopadowym. O swoim pobycie w Bulgarii
oraz o stosunku do Butgarii pisat w autobiografii ukoniczonej w 1911 roku.
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Najbardziej znany obraz Piotrowskiego RzeZ w Bataku w 1876 roku (1892),
poswiecony jest jednemu z najtragiczniejszych wydarzen Powstania
Kwietniowego. Przedstawia masakre kobiet, dzieci i starcéw. Tragedia
ta wywotata mocny odgtos miedzynarodowy, a pisat o niej amerykanski
dziennikarz. Na obrazie Piotrowski uwidocznit na pierwszym planie
martwe ciata zabitych kobiet, troche romantyzowane, w biatych suk-
niach (podobne widzimy w sielankowym stylu na wczesniejszych ob-
razach malarza, na przyktad Wiosnie), a przy nich — ich zabojcéw. W tle
tuny pozaréw. Obraz przecina ptynaca rzeka krwi.

Antoni Piotrowski, RzeZ w Bataku w 1876 roku, 1889

Obraz RzeZ w Bataku wzbudza do dzis wiele kontrowersji, podobnie jak
sam temat rzezi w Bataku (por. Pepek 2014). Obraz zostat po raz pierwszy
oficjalnie zaprezentowany w ramach konkursu malarskiego w Ptowdi-
wie i oméwiony przez Iwana Wazowa, z ktérym malarza taczyty bliskie
zwigzki. Piotrowski jest tez znany jako autor ilustracji do pierwszego
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ksigzkowego wydania powiesci Wazowa Pod jarzmem (ITod uzomo, 1894),
awarto zaznaczy¢, ze jest to pisarz ceniony w Polsce i najnowsze, trzecie,
polskie wydanie Pod jarzmem wyszto w 2020 roku w nowym przektadzie
butgarysty Wojciecha Gatazki.

Na poczatku XXI wieku obraz Piotrowskiego stat sie obiektem miedzy-
narodowej dyskus;ji, ktorej poczatek data dysertacja Butgarki Martiny
Balewej w Niemczech na temat Obraz Bataku w zbiorowej pamieci Butgaréw
(promotorem pracy byt austriacki prof. Ulf Brunnbauer). Sprawa rozro-
sta sie do rangi miedzynarodowego skandalu, bowiem wielu Butgaréw
poczuto sie dotknietych tak tematem, jak i jego interpretacja. Pisze o tym
miedzy innymi Grazyna Szwat-Gytybowa w kilku artykutach (2009;
2011; 2015). Na podstawie zrodet i dokumentéw badaczka rekonstruuje
proces i konteksty namalowania obrazu oraz stosunek do niego Iwana
Wazowa i Zacharego Stojanowa. W artykule ,,Rzeka krwi” i pewien moz-
liwy dialog miedzykulturowy Szwat-Gytybowa pisze:

Istnieja podstawy, by sadzi¢, iz Piotrowski stworzyt nie tylko
malowidto potrzebne Butgarom w okreslonym momencie ich
historii, ale tez takie, w ktérym zachowaty sie okruchy jego au-
tentycznych, trafiajagcych w sedno problemu spostrzezen. By¢
moze dlatego, pomimo ktopotéw w interpretacji, dzieto to wciaz
budzi emocje i nie wypada z kanonu kultury butgarskiej (Szwat-
-Gylybowa 2015: 288).

Tadeusz Ajdukiewicz (1852-1916), znany autor portretu aktorki
Heleny Modrzejewskiej, przyjechat do Butgarii w 1894 roku na zaprosze-
nie ksiecia Ferdynanda I Koburga (ksiecia Butgarii z dynastii Saksonii-
-Coburga-Gothy w okresie 1887—-1908, cara Bulgarii w latach 1908-1918).
Ajdukiewicz stworzyt serie obrazéw na tematy butgarskie — portrety
wybitnych osobistosci, obrazy obyczajowe i batalistyczne, a najbardziej
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znane z nich to: Ferdynand — przeglad wojska (1894), Portret Stefana Stam-
botowa'* (1894), Porwanie (1896), Na targu wschodnim (1894). W 1894 roku
uznano, ze Piotrowskiego i Ajdukiewicza nalezy uwazac¢ za ojcéw no-
wego stylu butgarskiej sztuki po Wyzwoleniu Narodowym. Z inicjaty-
wy Instytutu Polskiego w roku 2017 otwarto wystawe obu malarzy, na
ktorej przedstawiono ok. 70 obrazéw, malowanych podczas ich pobytu
w Butgarii.

Warto zauwazy¢, ze po wyzwoleniu Butgarii przyjechali do kraju tez inni
stowianiscy i europejscy malarze i naukowcy, ktérych wktad w butgarska
kulture i odrodzenie kultury Butgarii jest bardzo znaczacy — czescy na-
ukowcy, zatozyciele nowej butgarskiej archeologii, bracia Skorpil (Karel,
Hermenegild i Vladislav), czescy malarze Jan Vaclav Mrkvicka i Jaroslav
Vésin, takze Libor Bayer, austriacki inzynier czeskiego pochodzenia,
ozeniony z Bulgarka, nazywany ,wskrzesicielem Starej Zagory”, po-
niewaz zaprojektowat plany odbudowy spalonego przez Turkéw w roku
1877 miasta (zabito wowczas 15 tys. 0sob).

Po wyzwoleniu rozpoczeto tez pisanie oficjalnej historii recepcji literatu-
ry polskiej w Butgarii. O $wiadomym pisaniu tej historii oraz o znaczacym
miejscu literatury polskiej §wiadczy fakt, ze ojciec literatury butgarskiej
Iwan Wazow jest jednym z pierwszych ttumaczy twdrczosci Adama Mic-
kiewicza (na podstawie przektaddéw rosyjskich), co daje poczatek dtu-
giej serii przektadéw polskiego wieszcza przez najlepszych butgarskich
poetéw-ttumaczy, takich jak: Konstantin Weliczkow, Kirit Christow, Dora
Gabe, Elisaweta Bagriana, Blaga Dimitrowa, Atanas Dalczew, Iwan Wylew,
Dimitar Gorsow. Jest to jednak temat na kolejny, dtuzszy wyktad.

Y Dziatacz niepodlegtosciowy, prezes Pierwszego Sejmu Bulgarskiego, premier
butgarski w latach 1887-1894.
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ZAMIAST ZAKONCZENIA: POWROT DO POCZATKU

W finale szkicu docieramy do czasu, od ktérego rozpoczeliSmy ekspe-
dycje wstecz i w gtab historii, czasu, ktéry okreslitabym jako , ztoty”
w polsko-butgarskiej historyczno-kulturowych relacji: czasu dwu-
dziestolecia miedzywojennego. Poprzednia generacja, ta przedsta-
wiona przez ojca literatury butgarskiej Iwana Wazowa, pod wptywem
walki narodowowyzwolenczej widziata w literaturze polskiej przede
wszystkim wzorce patriotyczne, losy emigracyjne bliskie butgarskim.
Na poczatku nowego wieku literatura polska stata sie czescia progra-
mu europeizacji literatury butgarskiej, razem z recepcja modernizmu
W nowy sposéb czytano tez polski romantyzm.

Jak zauwazytam w artykule Niechronologiczny czas historii recepcyjnej,
bulgarska recepcja literatury polskiej synchronizuje te dwa okresy
(modernizm/neoromantyzm i romantyzm). Cechy polskiej , innosci”
sg takze swego rodzaju prowokacja tworcza, na co wskazuje na przy-
ktad recepcja teatralna Dziadéw w 1937 roku w postaci monumentalnej
inscenizacji Leona Schillera. Problemem budzacym rozbieznosci w opi-
niach odbiorcéw okazuje sie mistycyzm (I'puropoBa 2020: 206—222;
[Monunuen 2009).

Wzajemne stosunki polsko-butgarskie rozwijaty sie na przestrzeni
dziejéw i zostawity po sobie wiele $wiadectw bliskosci i wzajemnosci,
mimo czasami trudnej, a czasami nawet przeciwstawnej sytuacji geo-
politycznej. Kazdy ich epizod ma swoja logike i specyfike, swoje formy
bliskosci, swoje wymiary i osiggniecia twdrcze. Przedstawione tu rézne
formy bliskoSci wytaniaja z siebie, moim zdaniem, te forme najwieksza,
ktora realizuje sie jako duchowe spotkania w polu kultury. Taki wtasnie
charakter majg polsko-butgarskie stosunki do roku 1918.
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Profesor Margreta Grigorova podczas Prelekcji Mistrzowskiej,
Wydziat Filologiczny UwB, 8 listopada 2018 roku



PRELEKCJA
Profesor Margrety Grigorovej

W listopadzie 2018 roku na zaproszenie wtadz Wydziatu Filologicznego
Uniwersytetu w Biatymstoku przebywata w grodzie na Biata prof. Mar-
greta Grigorova, wybitna polonistka z Uniwersytetu Swietych Cyryla
i Metodego w Wielkim Tyrnowie w Bulgarii. Byt to pierwszy pobyt Pani
Profesor w Biatymstoku, w pétnocno-wschodniej Polsce, w czasie ktérego
wzieta ona udzial miedzy innymi w obradach Jubileuszowej Miedzynaro-
dowej Konferencji Naukowej w 200. rocznice debiutu poetyckiego Adama
Mickiewicza 1818—2018: ,,Debiuty Mickiewicza, debiuty romantykdéw.
Tradycje — strategie — idee — jezyk” (Biatystok, 9—10 listopada 2018),
zorganizowanej przez Uniwersytet w Biatymstoku i Polskg Akademie
Umiejetnosci. Prof. Grigorova wygtosita referat zatytutowany Butgarskie
obrazy Mickiewicza (9 XI, obrady plenarne w Auli Patacu Branickich).

Przed Konferencja na zaproszenie Dziekana Wydziatu Filologicznego
prof. Jarostawa Lawskiego oraz Dyrektora Instytutu Filologii Polskiej
dr hab. Violetty Wejs-Milewskiej, prof. UwB, prof. Grigorova 8 listo-
pada wygtosita w cyklu ,,Prelekcje Mistrzéw” wyktad dla studentow
polonistyki zatytutowany Polsko-butgarskie historyczno-kulturowe zwiqzki
i dialogi. Prelekcja odbyta sie o godz. 11.30 w sali nr 47 im. Marii Renaty
Mayenowej w gmachu przy Pl. Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw 1.
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Sylwetke Prelegentki przedstawiata prof. Violetta Wejs-Milewska. Wy-
ktad wywotat zywe reakcje stuchaczy, gtéwnie studentdw filologii pol-
skiej oraz badaczy polskich zgromadzonych na nim. Byli wsrdd nich:
dr hab. Anna Janicka, prof. UwB, dr Katarzyna Ko$ciewicz, dr Wiktor
Gardocki, dr Konrad Szamryk, dr Anna Sakowicz.

Profesor Margreta Grigorova, wspdtpracowniczka wielu polskich uczel-

ni, w czasie swego pobytu zwiedzita takze, wraz z Mezem, artysta pla-
stykiem, tworca ikonostaséw, Podlasie i Biatystok.
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Prelekcja Mistrzowska, 8 listopada 2018 roku.
Uniwersytet w Biatymstoku, Sala im. Marii Renaty Mayenowej nr 47

./

i 4%

Prof. Violetta Wejs-Milewska, dyrektor Instytutu Filologii Polskiej,
przedstawia sylwetke prof. Margrety Grigorovej



Profesor Margreta Grigorova wygtasza Prelekcja Mistrzowska,
8 listopada 2018 roku

Uczestnicy Prelekcji Mistrzowskiej 8 listopada 2018 roku. Na pierwszym

planie od lewej: prof. Margreta Grigorova, prof. Violetta Wejs-Milewska,

dalej: dr hab. Anna Janicka, prof. UwB, dr Anna Sakowicz, dr Katarzyna
Ko$ciewicz, dr Wiktor Gardocki, dr Konrad Szamryk



MARGRETA GRIGOROVA

Prof. dr hab. Margreta Grigorova jest polonistka i komparatystka pracu-
jaca na Wielkotyrnowskim Uniwersytecie im. Swietych Cyryla i Meto-
dego w Butgarii, ttumaczka, doswiadczonym dydaktykiem, laureatka
wyréznienia Polonicum (2018), przyznawanego przez Wydziat Poloni-
styki Uniwersytetu Warszawskiego badaczom zagranicznym za wybitne
osiagniecia w krzewieniu jezyka polskiego oraz wiedzy o polskiej kul-
turze i historii na Swiecie.

Znawczyni dziejow recepcji tworczosci pisarzy polskich w Butgarii
w XIX i XX wieku, badaczka twoérczosci i recepcji dziet Josepha Conrada-
-Korzeniowskiego. Autorka licznych monografii poswieconych literatu-
rze polskiej i zwigzkom literackim butgarsko-polskim, w tym: Horizonti
i p”tiSa na polskata identi¢nost, Veliko Trnovo 2002; Literaturni posvesSenid:
ritualni zoni na slovoto v polskata literatura, Veliko Trnovo: Faber, 2003;
DZouzef Konrad KoZen’ovski: tvorec”’t kato moreplavatel: literatura i prese-
lenie, Veliko Trnovo: Universitetsko izdatelstvo ,,Sv. sv. Kiril i Metodij”,
2011; Ocite na slovoto: polonistic¢ni studii, Veliko Trnovo: Faber, 2014. Zre-
dagowata prace o charakterze monograficznym: Nobelovata nagrada za
literatura — most meZdu kulturite: MeZdunarodna konferencid, 1—3 dekemvri
2011 g., Veliko Trnovo = The Nobel Prize for literature — a bridge between cul-
tures: International Conference, 1—3 December 2011, Veliko Tarnovo, Veliko
Trnovo 2013; Litbimi polski avtori i tvorbi: izbrani studentski prevodi (Ulubieni
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polscy autorzy i dzieta: wybrane ttumaczenia studenckie), Veliko Tarnovo
2014. Thumaczyta na jezyk butgarski Czestawa Mitosza, Marka Biefczy-
ka, Wtadystawa Szpilmana. Autorka studiéw publikowanych po polsku
w czasopismach naukowych i monografiach: Legendy wtoskie w opowia-
daniach Gustawa Herlinga-Grudziriskiego — klucze symboliki religijnej. Obraz
hostiiw ,,Drugim przyjsciu” (w: Il Kongres Polonistyki Zagranicznej, Poznan
2007); Fenomen kreacyjny pogranicza: efekty pogranicznosci w biografiach
twdrczych, historii i geografii literatury (,,Postscriptum Polonistyczne”
2013/1); Dtugi Rok Mitosza w Butgarii i ,Rodzinna Europa”. Przektad tytutu
,Rodzinnej Europy” jako motyw analizy literackiej (,,Postscriptum Polo-
nistyczne”, 2013/2); Specular Transformations of Joseph Conrad’s Philo-
sophy of the Sea in ,Life of Pi” (the novel and the film) — refractions of the
transition between the twentieth and the twenty-first century (,,Yearbook
of Conrad Studies” 2015/10); Nowe spotkanie ze staropolskq Muzq (,,Ze-
szyty Cyrylo-Metodianiskie” 2015/4), Under Bulgarian Eyes: the Reception
of Joseph Conrad in Bulgaria (z Asparuh Asparuhov, ,Yearbook of Conrad
Studies” 2013/8); Discourse of heresy in Polish post-WWII literature Herling’s
and Herbert’s heretics (,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Litteraria Po-
lonica” 2019/55); [Tepsa pycka MoHO2pagpus 3a KNACUKA HA CepemMeHHama
noncka numepamypa I'ycmas XepnuHe-I'pyoscuHcku (,,Proglas” 2017/5/26).

W ramach Wyktadéw Jagielloniskich im. Czestawa Mitosza wygtosita
odczyt Afryka Josepha Conrada, Kazimierza Nowaka i Ryszarda Kapusciri-
skiego — miedzy reportazem i literaturg. Stale wspétpracuje z badaczami
z Uniwersytetu Jagielloniskiego, Uniwersytetu im. Kardynata Stefana
Wyszyniskiego, Uniwersytetu Eddzkiego, Uniwersytetu Slaskiego, Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza i Uniwersytetu w Biatymstoku.

Organizatorska licznych konferencji, w tym slawistycznych, polsko-

-butgarskich; koordynuje wymiane studentéw miedzy Uniwersytetem
w Wielkim Tyrnowie a uczelniami polskimi.
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MARGRETA GRIGOROVA, POLISH-BULGARIAN HISTORICAL AND
CULTURAL RELATIONS UNTIL 1918. SELECTED ASPECTS, “PRELEKC]JE
MISTRZOW” (“MASTER TALKS”) SERIES OF ACADEMIC AND
LITERARY PUBLICATIONS, EDS. JAROSEAW LAWSKI AND KRZYSZTOF
KOROTKICH, VOL. 17, ED. BY JAROSLAW LAWSKI, FACULTY OF
PHILOLOGY, UNIVERSITY OF BIALYSTOK, BIALYSTOK 2021

Summary

The history of Polish-Bulgarian cultural relations is full of remarkable
acts of cooperation and friendship between the two nations. Polish-
-Bulgarian relations had developed rapidly, strengthened by mission-
ary and diplomatic efforts, as well as contacts and friendship between
Polish and Bulgarian intellectuals and artists.

In 1918, Poland and Bulgaria established formal diplomatic ties: Po-
land — after 123 years of foreign domination following three parti-
tions, and Bulgaria — after almost five centuries of slavery under the
Ottoman empire. Bulgaria regained its independence 40 years earlier
than Poland. Diplomatic missions led to a noticeable rapprochement
between the two states, which can be called the “golden era” of Polish-
-Bulgarian relations. It started with the “Bulgarian mission” of the
literary historian and diplomat Tadeusz Grabowski (1871-1960) and
his contacts with Bulgarian Polonists and Polonophiles. It was at that
time that the “Polish-Bulgarian Society” was founded (1918), which
launched the periodical “Polish-Bulgarian Review” (1919-1925 and
1931-1935) and the publishing series “Polish Library”. That period
constitutes a point of reference for a re-analysis of our “common”
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history — from ancient times to 1918. The purpose of this lecture is to
show the close affinity of the two nations.

The lecture is divided into 10 separate parts — each of them being a tes-
timony of friendship and presenting a specific historical and cultural
topos, major events, their context and participants, taking into account
new findings and the results of the latest research.

At the beginning of the journey in search of common roots and signs of
closeness of the nations, prof. Grigorova presents the Old Polish hymn
Bogurodzica as a symbolic and sacral sign of closeness in its liturgical
and linguistic-cultural aspects, which can also be found in the motifs
of Orphism and Kupala Night in the poetry of Jan Kochanowski.

The testimony of the physical closeness of both countries dates as far
back as the times of the Bulgarian Khan Krum (803-814), when the
large Bulgarian state (established in 681) shared a border with the Vis-
tula Principality, which is confirmed in Historia Polonica by Wincenty
Kadlubek and the works of Count Jan Potocki. An extremely interesting
example of friendship between Poland and Bulgaria is the history of
Wiola, princess of Opole, grandmother of Wtadystaw the Short.

Closeness of the two nations was also evident from that fact that when
Bulgaria fell under the yoke of the Ottomans from the 15th to the 17th
century, it was in the Polish nation that it placed great hopes for its
liberation. The author discusses the mission of Grzegorz Camblak at the
Council of Constance, the latest research on the mission of Wtadystaw
Warnenczyk and the visits of Bulgarian Archbishop Peter Parchevich
to Polish kings, in the context of the missions of Bulgarian Catholics to
seek ways to liberate their country.

PRELEKCJE MISTRZOW | PRELEKCJA XVII



The period from the 13th to the 19th century considerably changed the
historical-political context of both countries. Bulgaria, as part of the
High Porte, was a hospitable land for Polish emigrants — insurgents,
writers, painters — who were organising themselves there in prepa-
ration to fight against the Russian Empire. In the meantime, Russia
became a source of hope for liberation for Bulgarians. It was in that
period that some of the most interesting literary works and paintings
were created, and close personal friendships were formed in Polish-
-Bulgarian relations. At the beginning of the 20th century, Bulgarian
cultural authorities supported the Bulgarian Questionnaire on the Polish
Issue (1915—1916) created by Tadeusz Stanistaw Grabowski and adopted
a firm stand in defence of Poland. Literary and cultural relations began
to develop then as never before.

As has been demonstrated, each episode in the history of the Polish-
-Bulgarian relations was shaped by the peculiarities of its times and
people who lived in those times, resulting in certain distinctive forms of
closeness between the two nations. The various forms of closeness pre-
sented here gave rise to the most important one — the spiritual encount-
er in the field of culture. Such was the character of Polish-Bulgarian
relations until 1918.

The author of the lecture is prof. Margreta Grigorova, Ph.D., a translator
and a Polish studies lecturer at St. Cyril and St. Methodius University of
Veliko Tarnovo in Bulgaria. Winner of the Polonicum 2018 award (Faculty
of Polish Studies, University of Warsaw), which is granted to foreign
researchers for outstanding achievements in promoting the Polish lan-
guage and knowledge of Polish culture and history around the world.
The research interests of Prof. Grigorova include the reception of Polish
literature in Bulgaria and Bulgarian literature in Poland, as well as the
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works of Joseph Conrad-Korzeniowski. She cooperates with numerous
universities in Poland: Jagiellonian University, University of Warsaw,
University of Biatystok and Cardinal Stefan Wyszyniski University. She
delivered a lecture from the series “Master Talks” at the Faculty of
Philology of the University of Biatystok on 8 November 2018.
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MARGRETA GRIGOROVA, LES RELATIONS HISTORIQUES ET
CULTURELLES POLONO-BULGARES JUSQU’EN 1918. ASPECTS CHOISIS,
LA SERIE SCIENTIFIQUE ET LITTERAIRE « CONFERENCES DES
MAITRES », SOUS LA DIRECTION DE JAROSEAW LAWSKI ET
KRZYSZTOF KOROTKICH, TOME 17, SOUS LA DIRECTION DE
JAROSEAW EAWSKI, FACULTE DE PHILOLOGIE DE L’UNIVERSITE
DE BIALYSTOK, BIALYSTOK 2021

Resume

L’histoire des relations culturelles entre la Pologne et la Bulgarie est
jalonnée d’exemples marquants de coopération et d’amitié entre les deux
nations. Les relations polono-bulgares se sont développées rapidement,
et leurs fruits ont miiri sur les nombreuses ramifications des taches de
mission et de diplomatie, des contacts et des relations d’amitié entre
intellectuels et créateurs polonais et bulgares.

Cest a partir de 1918 que la Pologne et la Bulgarie entamerent des re-
lations diplomatiques. La Pologne — apres cent-vingt — trois ans de
partages, et la Bulgarie — apres presque cing siecles de servitude otto-
mane. La Bulgarie avait acquis son indépendance quarante ans avant
la Pologne. Les missions diplomatiques conduisirent a un rapproche-
ment intensif, que 'on peut qualifier d’dge d’or. Tout commenca par
la « mission bulgare » de I’historien littéraire et diplomate Tadeusz
Grabowski (1871-1960) et par ses contacts avec les polonisants et po-
lonophiles bulgares. La « Société polono-bulgare » fut fondée a cette
époque. (1918), laquelle fut ensuite a 'origine du périodique « La Revue
Polono-Bulgare ». (de 1919 a 1925, puis de 1931 a 1935) et la série de pu-
blications de la « Bibliotheque polonaise ». Cette période est un point de
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référence pour une nouvelle lecture des pages de notre histoire « com-
mune » — depuis PAntiquité jusqu’en 1918. Le but de cette conférence
est de présenter la proximité de ces deux nations.

Cette conférence est divisée en 10 volets distincts — comme autant d’as-
pects de ’'amitié Polono-Bulgare — et chacun d’entre eux présente un
topos historique et culturel particulier, ses principaux événements et leur
contexte, ses protagonistes en tenant compte de matériaux récemment
découverts et des derniers travaux de recherche.

Pour introduire cette recherche des racines communes ou des topos
de proximité, le professeur Grigorova nous présente le Bogurodzica,
’hymne vieux polonais, comme le signe symbolique et sacré de la
proximité a travers ses aspects liturgiques et linguistico culturels,
ce qui nous conduit également aux motifs de la poésie de Saint Jean
Kochanowski. Le voisinage des deux pays sur la carte survient déja
a I’époque de Khan Kroum, Souverain des Bulgares, (803—814), tandis
que PEtat bulgare (fondé depuis 681), alors exceptionnellement étendu
territorialement, partage 'une de ses frontieres avec le Duché de la Vis-
tule, fait attesté dans la Chronique de la Pologne de Wincenty Kadtubek
et dans les travaux du comte Jan Potocki. La princesse d’Opole, Wiola
Opolska, la grand-mere de Wiadystaw tokietek (Ladislas I de Po-
logne) représente une figure extrémement intéressante de ces relations
d’amitié.

Les deux volets suivants présentent ’époque entre le 15¢e et le 17e siécles,
lorsque la Bulgarie tombe sous le joug des Ottomans et place beaucoup
d’espoir dans les Polonais pour l’aider a ’en libérer. L’auteur présente
la mission de Grzegorza Cambtak au Concile de Constance; les der-
niéeres recherches sur la mission de Wtadystaw Warnenczyk (Ladislas
I1I Jagellon), et les visites de I’archevéque bulgare Piotr Parczewicz
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[Petar Parchevich] aux rois polonais, dans le contexte des missions des
catholiques bulgares pour chercher des moyens de libérer la Bulgarie.

La période du 13e au 19e siécle a considérablement modifié le contexte
historico politique des deux pays. La Bulgarie, alors partie intégrante
des Sublimes Portes (’Etat Ottoman), offre un territoire hospitalier pour
les émigrants polonais — insurgés, écrivains, peintres — qui s’y orga-
nisent pour lutter contre 'Empire russe. Dans le méme temps, la Russie
est devenue une source d’espoir de libération pour les Bulgares. Cette
période donne lieu a certaines des ceuvres littéraires, a des peintures
et a des amitiés personnelles des plus intéressantes dans les relations
polono-bulgares. Au début du 20e siecle, les autorités culturelles bul-
gares apportérent leur soutien a ’Ankiete butgarskq w sprawie polskiej
[Enquéte bulgare sur la question polonaise] de Tadeusz Stanislaw Gra-
bowski (1915-1916) et adopterent une position ferme pour défendre la
Pologne; les relations littéraires et culturelles purent alors s’épanouir
comme jamais auparavant.

L'histoire présentée des relations polono-bulgares démontre que chaque
épisode d’amitié émerge de par sa propre logique ainsi que les spéci-
ficités de ’époque et de ses protagonistes; elle révele les aspects par-
ticuliers d’une relation étroite, avec ses dimensions et ses fruits. Les
différentes formes d’amitiés présentées ici engendrent la plus impor-
tante, celle qui se manifeste comme une rencontre spirituelle dans le
domaine de la culture. Tel est le caractere des relations polono-bulgares
jusqu’en 1918.

L’auteur de la conférence, le professeur Margreta Grigorova, est doc-
teur en philologie polonaise a 'université Saints-Cyrille — et-Méthode
de Veliko Tarnovo en Bulgarie et traductrice. Elle est lauréate du prix
Polonicum 2018 (Faculté d’études polonaises, Université de Varsovie),
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qui est décerné a des chercheurs étrangers pour leurs réalisations ex-
ceptionnelles dans la promotion de la langue polonaise et de la connais-
sance de la culture et de I’histoire polonaises dans le monde. Ses re-
cherches portent sur Paccueil de la littérature bulgare en Pologne et de
la littérature polonaise en Bulgarie ainsi que sur les ceuvres de Joseph
Conrad-Korzeniowski. Elle coopere avec de nombreuses universités en
Pologne: Université jagellonne de Cracovie, Université de Varsovie, Uni-
versité de Biatystok et Université Cardinal Stefan Wyszyniski a Varsovie.
Margreta Grigorova a donné cette conférence de la série « Conférences
des maitres >» a la Faculté de philologie de I'Université de Biatystok le
8 novembre 2018.
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