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Jezyk gawedy ludowej

Wielki Czwartek Wtadystawa Syrokomli
na tle polszczyzny ogdlnej

i potnocnokresowej XIX wieku

Czyz ja przez skromnos¢ zatai¢ moge,
Co trzeba pisac tzami wdziecznemi,
Ze piosnki moje znalazly droge,

Do wszystkich kqgtkoéw rodzonej ziemi?

W. Syrokomla, Stéwko do czytelnika'

1. Celiprzedmiot badan

Celem artykutu jest przedstawienie jezyka utworow Wiadystawa Syro-
komli (Ludwika Kondratowicza), zyjacego w latach 1823-1862, na tle éw-
czesnej polszczyzny ogolnej (literackiej), przede wszystkim jej odmiany
terytorialnej — pdélnocnokresowej polszczyzny polowy XIX wieku. Chodzi
zatem o poréwnanie jezyka pisarza z jezykiem innych mu wspélczesnych,
rzutowanie go na tlo epoki, w ktdrej zyl i dzialal, a zarazem na tlo jezyka
regionu, z ktérym byt zwigzany. Podjety przeze mnie temat jest bardzo sze-
roki, wiec z pewnoscig pozostawi uczucie niedosytu, ale - jak sadze — moze
wlasnie zacheci¢ do prowadzenia wlasnych badan nad jezykiem dziet Wia-
dystawa Syrokomli.

Wage takich badan dla ukazania ewolucji odmiany ogdlnej i regionalnej
podkreslal w swojej pracy o jezyku Teodora Tomasza Jeza Witold Doroszew-
ski?, stwierdzajac, iz do tego celu najbardziej przydatne okazuja sie¢ dziela

! 'W. Syrokomla, Wielki Czwartek. Obraz wioskowy, Wilno 1856, s. 3.

2 W. Doroszewski, Jezyk Teodora Tomasza Jeza (Zygmunta Mitkowskiego). Studium z dziejow
jezyka polskiego XIX w., Warszawa 1949.
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pisarzy drugo-, a nawet trzeciorzednych. Ich utwory mozna $miato nazwac
jezykowymi dokumentami historii polszczyzny.

Nie jest mozliwe przedstawienie w artykule calo$ci zagadnien zwigza-
nych z jezykiem Syrokomli, dlatego wybralam do analizy jedna z gawed lu-
dowych Wielki Czwartek. Obraz wioskowy, opublikowang w Wilnie w 1856
roku, liczacg 96 stron druku. Chciatam sprawdzi¢, w jakim stopniu jezyk
jednego utworu tego autora reprezentuje dziewietnastowieczng polszczyzne
literacka w jej wariancie péinocnokresowym. Material badawczy stanowia
zatem formy jezykowe rézne od stanu wspdlczesnego jezyka ogdlnego, wy-
ekscerpowane z pierwodruku utworu opublikowanego przez Maurycego
Orgelbranda w Wilnie i poréwnane z opisami polszczyzny ogélnej i potnoc-
nokresowej XIX wieku.

Mozna zada¢ pytanie, czy wlasciwe jest uwzglednienie jako podstawy
badawczej pierwodruku, a nie rekopisu. Wiadomo, ze wydawcy zawsze in-
gerowali w jezyk autora. Znane s3 wyniki wielu badan poréwnawczych re-
kopisow i drukéw (np. Mickiewicza®), pokazujacych rozbieznosci miedzy
jezykiem tych typow tekstow i ustalajacych, co w jezyku danego pisarza byto
wlasciwoscig jego idiolektu, a co pochodzilo od wydawcy, zazwyczaj niwe-
lujacego wlasciwosci regionalne. Niemniej jednak utwory L. Kondratowicza
docieraly do rzeszy czytelnikow w wersji drukowanej i to ona rozpowszech-
niafa polszczyzne, ktorg okreslano jako jezyk Syrokomli. Przecigtny czytel-
nik obcowal bowiem z ksigzka drukowana, a nie z rekopisem czy bezpo-
$rednio z jezykiem samego poety. To wlasnie teksty drukowane ksztaltowaty
opinie o jezyku ich autora i wptywaly na odbiorcow.

2. Dotychczasowe badania nad jezykiem Syrokomli.
Monografia Jozefa Trypucki

Wiadomo, ze jezyk Wladystawa Syrokomli doczekat si¢ opisu mono-
graficznego pidra Jozefa Trypucki. Wybdr tekstow borejkowskiego poety
do analizy nie byl przypadkowy. Monografia ta pomys$lana zostala jako
publikacja historycznojezykowa poswiecona polszczyznie literackiej XIX

* Por. np. S. Hrabec, Réznice jezykowe miedzy rekopisami a drukami Mickiewiczowskimi, w:
O jezyku Adama Mickiewicza. Studia, red. Z. Klemensiewicz, Wroctaw 1959, s. 11-53; J. Try-
pucko, Jakiego Mickiewicza znamy? Kilka uwag jezykoznawcy o stosunku Mickiewiczowskich
autograféow do drukowanych wydan, ,Scando-Slavica” 1954, t. 1 (1), s. 106-114; M. Szpicza-
kowska, Fonetyczne i fleksyjne cechy jezyka ,Pana Tadeusza” na tle normy jezykowej XIX wie-
ku, Krakéw 2001.
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wieku i skromnie zatytulowana ,przyczynkiem” Trypucko byl bowiem
przekonany o przefomowym znaczeniu XIX wieku w dziejach polskiego
jezyka literackiego, czemu dal wyraz we wstepie do ksiazki o jezyku Syro-
komli*. Podobnie jak Witoldowi Doroszewskiemu chodzito mu o nakre-
$lenie panoramy dziewigtnastowiecznej polszczyzny literackiej. Na egzem-
plarzu jego pracy przechowywanej w bibliotece Instytutu Jezyka Polskiego
Uniwersytetu Warszawskiego widnieje dedykacja: ,Panu Prof. W. Doro-
szewskiemu, autorowi Jezyka Jeza, z wyrazami glebokiego szacunku - Jozef
Trypucko, Uppsala, 3.8.55".

Z drugiej strony uczonemu chodzito takze o zbadanie jezyka Syroko-
mli pod wzgledem wlasciwosci regionalnych, uchwycenia cech polszczy-
zny wilenskiej, o nakreslenie tlta do badan nad jezykiem najwybitniejszych
tworcow literatury polskiej XIX wieku, przede wszystkim Adama Mickie-
wicza. Stad wybor pisarza zwigzanego z Wilenszczyzna, czerpigcego z zy-
wego jezyka tego regionu, plodnego i ciekawego jezykowo. Wybor — co
warto podkresli¢ - znakomity, gdyz w rezultacie powstala dwutomowa
monografia bardzo czgsto przywolywana w polonistycznych publikacjach
historycznojezykowych, zawierajaca bogaty i réznorodny material jezy-
kowy. Jak podkresla Trypucko®, badania nad jezykiem Syrokomli z jednej
strony ukazywaly stan polszczyzny literackiej w potowie XIX wieku, z dru-
giej — poszerzaly wiedze na temat rozwoju jezyka polskiego na dawnych
Kresach poétnocno-wschodnich i przyczynialy si¢ do lepszego rozeznania
wkladu, jaki wniesli pisarze zwigzani z pdlnocno-wschodnim obszarem
dawnej Rzeczypospolitej do polskiego jezyka literackiego. Celem badacza
byt zatem takze opis roli elementéw kresowych w polszczyznie literackiej
XIX wieku.

Mozna si¢ zastanawia¢, czy warto podejmowac zasygnalizowang tema-
tyke, skoro istnieje juz obszerny opis jezyka dziet Syrokomli. Trzeba jednak
pamieta¢, ze J. Trypucko w trakcie pisania monografii nie mial wystarcza-
jacej podstawy poréwnawczej, dlatego konfrontowal stan jezyka badanych
utworéw z 6wczesnym jezykiem ogoélnym (lat 50. XX wieku). Dzi§ natomiast
na skutek rozwoju badan nad polszczyzng ogélng i poéinocnokresowa XIX
wieku dysponujemy o wiele lepszym materialem poréwnawczym, dzieki
czemu mozliwe jest w miare precyzyjne ukazanie faktow ogolnopolskich,
poinocnokresowych i indywidualnych w jezyku utworéw Syrokomli.

* J. Trypucko, Jezyk Wtadystawa Syrokomli (Ludwika Kondratowicza). Przyczynek do dziejow
polskiego jezyka literackiego w wieku XIX, t. 1, Uppsala 1955, s. 5.
> Tamze, s. 12-13.
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3. Uwarunkowania ksztattowania sie polszczyzny
Witadystawa Syrokomli

Uwarunkowania ksztaltowania sie polszczyzny Syrokomli oméwil Jozef
Trypucko, podkreslajac, ze: ,,Jezyk Syrokomli jest wypadkowa dwu czynni-
kéw: specyficznych warunkow jezykowych na terenach wschodnich oraz
stopnia wyksztalcenia poety”. Wnikliwie przedstawil oba te aspekty w swo-
im opracowaniu. W zwigzku z tym w artykule zwroce uwage tylko na kwe-
stie najbardziej istotne dla podjetej tematyki.

Wtadystaw Syrokomla byt $ciéle zwigzany z Kresami pétnocnymi. Uro-
dzony w Smolkowie na Polesiu cale zycie spedzil na szeroko rozumianej
Wilenszczyznie (Kudzinowicze, Nieswiez, Zalucze, Borejkowszczyzna). Tu
ksztaltowala si¢ jego polszczyzna. Krétki okres na Polesiu w okresie nie-
mowlecym nie odzwierciedlil sie w jezyku Syrokomli. Najwazniejszy wplyw
na uksztaltowanie si¢ jego polszczyzny mial jezyk stron nadniemenskich,
okolic Nieswieza, Kudzinowiczow, Zatucza, a nastepnie potudniowej Wilen-
szczyzny, w tym szczegolnie Borejkowszczyzny i jej okolic. Jak napisal o nim
J. Trypucko: ,,Zyt na uboczu jak skowronek, nierozerwalnie zespolony ze
swym ojczystym zakatkiem i kochajacy go bezgranicznie™.

Cho¢ Syrokomla nie miat mozliwosci uzyskania gruntownego wyksztal-
cenia, to jednak jako samouk posiadt ogromng wiedze z réznych dziedzin.
Warto podkresli¢ jego znajomos¢ kilku jezykéw obceych, z ktérych dokony-
wal przekltadéw, a mianowicie laciny, francuskiego, niemieckiego, rosyjskie-
go i bialoruskiego.

Na podstawie wiedzy o tym, jak zyta w I potowie XIX wieku drobna szlach-
ta na Litwie, przypuszcza sig, ze Syrokomla byt od dziecka dwujezyczny i wla-
dal w tym samym stopniu jezykiem biatoruskim i polskim®. Swiadczg o tym
wypowiedzi samego poety, w ktdrych mowa o znajomosci jezyka bialoruskiego
i sposobie jego opanowania w codziennych kontaktach z ludem bialoruskim?®:

Karamzin, jako Wielkorossyanin, mégl nie zna¢ Biatoruskiego starego narzecza
tak jak my, co$my go si¢ w codziennych stosunkach z ludem wyuczyli [Te I, 205]*°.

¢ J. Trypucko, Jezyk Wladystawa Syrokomli.., t. 2, Uppsala 1957, s. 235.
7 Tamze, t. 1, s. 20.
8 Tamze, t. 2, 5. 242.

? Wszystkie wypowiedzi cytuje za: ]. Trypucko, Jezyk Wiladystawa Syrokomli..., t. 2, s. 242—
249.

10 Te = Teka Wilenska, t. 1-6, Wilno 1857-1858.
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W dni moje mlode, w dni moje szczesliwe i jam uprawial nad Niemenska niwe
i jam sie nauczyl krewickiéj mowy i wtadalem nig z pewna elegancya, w poga-
dankach z poczciwg wloécig Zukowego borka. Burzg zycia z tamecznych stron
wygnany, zapamietalem przecie t¢ mowe o tyle, iz moge zda¢ sumienng sprawe
z drugiego utworu Pana Marcinkiewicza, ktérym sa Wieczornice [GW 55, 184]"".

Poeta zywo interesowat si¢ jezykiem bialoruskim, probami wprowadze-
nia go do literatury, przyblizal te zagadnienia czytelnikom ,Gazety Warszaw-
skiej”. O jezyku biatoruskim i jego znaczeniu w przeszlosci pisat tak:

Piekna to galez stowianskiej mowy 6w krewicki dyalekt, a stary! bo to jezyk
naszego litewskiego statutu i prawnictwa przez dwa wieki, XVI i XVII, a prze-
strony! bo $mialo rzec mozna, ze méwily nim trzy czwarte dawnéj Litwy, lud,
szlachta i panowie, jezyk pozbawiony pisémiennego znaczenia, dzisiaj pozosta-
ly, jeno chat kmiecich rodzimg pamiatka, a liczacy o ile wiemy dwdch tylko
pisarzy: jednym z nich byt nieodzalowanej pamieci Jan Czeczot, drugim jest
p- W. D. Marcinkiewicz [GW 55, 184].

Nie znal natomiast jezyka litewskiego, do czego sam si¢ przyznawat:

[...] na ulicy biegaly dziewczeta i dzieci, szwargoczac jezykiem Litewskim — nieste-
ty niepojetym dla nas, ktérzy piszemy historyczne Litewskie poemata.; Litwin - na
ziemi czysto Litewskiéj, nie moglem sie rozmoéwic z Litwinem [Wy I, 134]*2.

4, Podstawa porodwnawcza, czyli tto jezyka utworow
Wtadystawa Syrokomli

Punktem wyjscia w niniejszym artykule sg ustalenia Jozefa Trypucki
dotyczace jezyka Wiadystawa Syrokomli, a jako tlo poréwnawcze traktuje
liczne prace poswigcone jezykowi XIX wieku, zaréwno ogélnemu, jak i pot-
nocnokresowemu. Uwzgledniam wielotomowa monografie Ireny Bajerowej
Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja® i szereg opracowan innych
badaczy dotyczacych wybranych zagadnien polszczyzny literackiej tego

" GW = ,Gazeta Warszawska”.

2 Wy = W. Syrokomla, Wycieczki w promieniach od Wilna, t. 1-2, Wilno 1858-1860.

3 1. Bajerowa, Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 1: Ortografia, fonologia z fo-
netykg, morfonologia, Katowice 1986; t. 2: Fleksja, Katowice 1992; t. 3: Sktadnia. Synteza, Ka-
towice 2000.
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okresu (np. roznych XIX-wiecznych typow zapozyczen, déwczesnych odmian
regionalnych, jezyka réznych autorow).

Waznym zrédlem sg takze stowniki historyczne jezyka polskiego, opu-
blikowane w XIX i XX wieku, tj. Stownik jezyka polskiego Samuela Bogumila
Lindego (1807-1814), Sfownik jezyka polskiego pod redakcja Aleksandra Zda-
nowicza i in., czyli tzw. stownik wilenski (1861), Stownik jezyka polskiego pod
redakcja Jana Kartowicza, Adama Antoniego Krynskiego i Wladystawa Niedz-
wiedzkiego, zwany stownikiem warszawskim (1900-1927) i Stownik jezyka
polskiego pod redakcja Witolda Doroszewskiego (1958-1969) oraz wspolcze-
$nie opracowany Uniwersalny stownik jezyka polskiego pod redakcja Stanista-
wa Dubisza (2003). Poréwnanie danych z tych stownikéw i zastosowanych
kwalifikatoréw pozwala na odniesienie omawianych wyrazéw do éwczesnej
normy jezykowej i ukazanie ich ewolucji semantycznej i formalnej.

Do tego dochodzg liczne monografie poswiecone polszczyznie poinoc-
nokresowej — XIX-wiecznej i pézniejszej z monumentalng pracg Zofii Ku-
rzowej o jezyku polskim Wilenszczyzny i Kresow poéinocno-wschodnich
XVI-XX wieku'* oraz wieloma opracowaniami dotyczacymi réznych od-
mian polszczyzny polnocnokresowej (np. nowogrédzkiej Tadeusza Lewasz-
kiewicza'®) czy jezyka utwordéw pisarzy XIX wieku zwigzanych z Kresami
poétnocnymi'® lub szczegétowych zagadnien jezykowych. Nie bez znaczenia
jest rowniez moja znajomos¢ tej odmiany polszczyzny i wieloletnie doswiad-
czenie w jej badaniu'’.

5. Uwagi wstepne o analizowanym materiale jezykowym

W analizie wyekscerpowanego z gawedy ludowej Wielki Czwartek. Ob-
raz wioskowy materialu jezykowego koniecznie nalezy wzig¢ pod uwage co
najmniej cztery zastrzezenia.

Po pierwsze, badaniom zostal poddany jezyk utworu drukowanego,
pierwodruk, nie rekopis, co wyzej juz sygnalizowano.

" Z. Kurzowa, Jezyk polski Wileriszczyzny i kresow pétnocno-wschodnich (XVI-XX w.), War-
szawa 1993.

5 T. Lewaszkiewicz, Jezyk powojennych przesiedlericow z Nowogrédka i okolicy, Poznan 2017.
16 Zob. np. M. Szpiczakowska, dz. cyt.

17 Zob. m.in. H. Kara$, Gwary polskie na KowieniszczyZnie, Warszawa—Punsk 2002; tejze, Jezyk
polski pogranicza litewsko-totewsko-biatoruskiego w swietle frekwencji cech jezykowych, War-
szawa 2017.
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Po drugie, wnioskowanie z zapisu o wymowie jest zadaniem nietatwym
i zawsze obarczonym ryzykiem bledu. Pisownia nieraz skutecznie maskuje
rézne cechy fonetyczne, zwlaszcza o charakterze regionalnym.

Po trzecie, mimo bogatej podstawy poréwnawczej nie zawsze tatwo
mozna przypisa¢ okreslone cechy jezykowe zjawiskom typowym dla pol-
skiego jezyka ogolnego XIX wieku lub zjawiskom charakterystycznym
dla polszczyzny poinocnokresowej. Stulecie to, zwlaszcza jego potowa, to
okres wielu przeobrazen jezyka ogélnopolskiego, natezenia proceséw nor-
malizacyjnych. Na pewnych terenach zmiany zachodzily szybciej, na in-
nych wolniej. Przyjmuje si¢, Ze na Kresach pdétnocnych tempo zmian bylo
wolniejsze, ale w niektoérych wypadkach badania (m.in. I. Bajerowej) wska-
zuja na ich odmienny charakter. Starsze formy wspolistnialy z nowszymi,
nieraz nawet w tym samym idiolekcie. Nie zawsze tez pewne zjawiska sa
dostatecznie dobrze zbadane. Nawet te stosunkowo dobrze rozpoznane
niekiedy mozna kwalifikowa¢ dwojako. Przykladowo: odmienne prefiksy
czasownikowe i ich inna funkcja w wiekszosci formacji jest typowa dla
dziewigtnastowiecznego jezyka ogolnego, ale ich czgs$¢, a zwlaszcza nasi-
lenie, jest charakterystyczne dla polszczyzny pdéinocnokresowej i trwa do
dzi$. Duze trudnosci sprawia tez kwalifikacja niektorych wyrazéw archa-
icznych, stwierdzenie, czy juz péttora wieku temu mialy taki charakter, czy
jeszcze byly zywymi skladnikami jezyka ogélnego. Latwiej natomiast wy-
odrebni¢ typowe regionalizmy poéinocnokresowe (zwlaszcza zapozyczenia
z jezykow wschodniostowianskich, z jezyka litewskiego) czy regionalizmy
semantyczne.

Po czwarte, niektdre fakty jezykowe nalezy uznac za sktadniki stylu po-
etyckiego, moga one by¢ uwarunkowane nieraz rymem i rytmem, np. trzy
razy pojawia si¢ postac trocha 47, 54, ale raz wystepuje trochy 56 (rym do
macochy). Podobnie potrzeba zachowania rymu moze by¢ uzasadnione uzy-
cie formy do tyla ‘do tyle’ (tu rym do: wychyla), w innych utworach niekiedy
pojawiaja sie poprawki na tyle. Ttumaczenie zaleznoscig od rymu form typu
trocha, trochy jest jednak problematyczne, gdyz trocha w tekstach Syrokomli
wystepuje jeszcze w odmianie rzeczownikowe;j'®, stad mianownikowe trocha
i dopelniaczowe trochy: niéwiem ani trochy 56. W tekscie utworu pojawiaja
sie rdowniez obocznie formy czasu terazniejszego i przyszlego prostego typu
bedziem obok bedziemy. Wida¢, ze te warianty stosowane s3 ze wzgledu na
zachowanie rytmu. S to zatem poetyzmy, podobnie jak niektére wyrazy
typu pachole, niwa, sielski czy sioto.

8 Por. J. Trypucko, Jezyk Wladystawa Syrokomli..., t. 2,s. 7.
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Pamietajac o tych zastrzezeniach, dokonatam podziatu cech jezykowych
réznych od wspolczesnej normy na dwie zasadnicze grupy: typowych dla
polszczyzny ogdlnej wieku XIX i charakterystycznych dla odmiany pol-
nocnokresowej. W analizie pominetam zasadniczo kwestie ortograficzne,
skupiajac uwage na zagadnieniach $cisle jezykowych. Ze wzgledu na ramy
artykulu nie omawiam szczegétowo zjawisk wielokrotnie opisywanych w li-
teraturze przedmiotu ani nie odwoluje sie kazdorazowo do tych opisow®.

6. Zjawiska typowe dla jezyka ogdlnopolskiego potowy
XIX wieku

Mieszczg sie tu zjawiska charakteryzujace jeszcze dwcezesny jezyk ogol-
nopolski, cho¢ podlegaly one juz wéwczas intensywnym procesom normali-
zacji i stopniowo byly usuwane z jezyka ogélnego. Dzis s uznane za przesta-
rzale lub nie wystepuja w polszczyznie ogdlnej.

6.1. Fonetyka, pisownia

Z zakresu fonetyki wymieni¢ mozna nastepujace zjawiska™:

- ¢ pochylone - czeste jeszcze w XIX w., np. dziéwcze 51; dziécig 49;
siném 5; o czém 7; na niém 18 jakiéms dziwném okiem 78,

- wahania w zakresie ¢ - g: cigzy 43, 83; dawne przecigz (przecig <
przed sig) 57, 73; hiperpoprawne przeklestwami 47 i wtoérna, dawna
nazalizacja: zmigszana 46,

- wahania w zakresie e ruchomego: rozegrzewa 88,

- grupa -yj-|| -ij- niesciagnieta: w dyalogu 3; hostyja 27; Hostyje 27;
zakrystyan 23, 24,

- miekkie spolgtoski wargowe w wyglosie: krew’ 23 (juz wowczas wy-
jatkowe), 26, 90; glgb’ 53,

- starsza grupa Zrz (dzi$ Zr-): Zrzenic 21; Zrzenice 59, 87; Zrzenicy 86,

- podwajanie spolgtosek w wyrazach zapozyczonych s, m (zwyczaj pi-
sowniany): konfessjonaly 9; konfessjonatu 12; drammatu 3; drammata 3,

¥ Np. przy omawianiu odmiennej repartycji samoglosek o — u (w zapisie 6) pochodzacych
z dawnego o dlugiego mozna wskaza¢ na historyczne podloze zjawiska, na wolniejszy i nie tak
konsekwentny jak w polszczyznie ogdlnej na terenach Polski etnicznej proces rozwoju o po-
chylonego na Kresach Wschodnich, na poglady badaczy dotyczace genezy danego zjawiska.
Por. np. opis w: H. Karas, Jezyk polski pogranicza..., s. 158-165.

% Por. I. Bajerowa, dz. cyt,, t. 1, 5. 39-40, 55-70, 89-105, 113-120, 137-138.
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starsza postac fonetyczna niektérych wyrazow?': chychoce 78; zachy-
choce 81; piosnki 3; piosnke 39; piosnek 57; piosnka 88; z ttomokiem
78; zadrzymie 83.

6.2. Fleksja

Wiekszos¢ zjawisk fleksyjnych réznych od wspoéltczesnej normy ogdlno-
polskiej to formy typowe dla polszczyzny ogdlnej XIX wieku, cho¢ nierzadko

juz recesywne, wspolistniejace z nowszymi formami progresywnymi*. Wy-

mieni¢ tu mozna:

réznice w zakresie rodzaju gramatycznego rzeczownika: zakat*, ro-
dzaj meski: nieomyty zakat 25,

wahania w zakresie liczby, uznawane za sporadyczne w XIX w., ale
dane stownikowe wskazuja, Ze miescily sie jeszcze w dwczesnej nor-
mie*: niechaj modta cicha ulecza boles¢ 92; w sianokos lub zZniwo 40;
pracuje we zniwie 72,

koncéwka -a w mianowniku liczny mnogiej rzeczownikéw meskich
zapozyczonych: drammata 3,

w narzedniku liczby mnogiej rzeczownikéw zamiast -ami przej-
$ciowo ozywiona w XIX w. konicéwka -y/-i, uwarunkowana styli-
stycznie: serdecznemi modli si¢ wyrazy 26; jakiemi zastugi? 44; nad
jednemi szczety 48; takiemi Smiechy 72; nad usty gtodnemi 28; oraz
koncéwka -mi: promierimi 66; piersmi pelnemi 3 (mozliwe poety-
zmy),

relikty rzeczownikowej odmiany trocha: niéwiem ani trochy 56,
koncowka -em w narzedniku i miejscowniku liczby pojedynczej
rodzaju nijakiego w odmianie przymiotnikéw, zaimkéw przy-
miotnych, imiestowéw przymiotnych: wspoélczuciem waszém 3;
po siném niebie 5; na jasném czole 17; na miejscu pokutniczém 20;

21 Zob. po$wiadczenia stownikowe przywolanych wyrazéw: L tylko chychotaé, SWil chycho-
taé, chichotal, SW chichota¢, chychotad, SJPD tylko chichotal. L piosnka, piosenka, SWil pio-
senka v. piosnka, SJPD przestarz., dzi$ poet. L ttumok v. tiomok, SWil tlomok v. ttémok, SW
tomok, ttémok, tiumok, SJPD przestarz. ttomok. L i SWil zadrzymaé v. zadrzémac, SW zadrze-
macé, zadrzymac, SJPD daw., dzi$ gw. zadrzymac.

* Zob. I. Bajerowa, dz. cyt,, t. 2, 5. 38-43, 101-107, 114, 118-126, 146-152, 165-166, 198-201.
» L1 SWil - oba warianty: zakal, zakata, SW - wszystkie przyklady pod zakaf, SJPD daw.

zakat.

2 SWil modta Im. -y (bc.), blm, zZniwo - lp. i Im.; SJPD modta ‘dawniej: modlitwa, prosba, dzis
tylko w Im.; sianokos czesciej w Im; zniwo dzi$§ zwykle w Im.
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z ojcowskiém obliczem 20; jeczeniem zbolatem 25; w zapoznaniu
podtém 48; w scisnioném sercu 49; pocieszeniem nowém 51; zad-
ném stéwkiem 53; o inszém zyciu 57; krwawém $wiattem 65; gorz-
kiém przeczuciu 70; przy pogodném stoncu 75; jakiéms dziwném
okiem 78; z zyciem przekletém 83; w zyciu mojém 85,

koncéwka -emi w narzedniku liczby mnogiej w odmianie przymiot-
nikéw, zaimkow przymiotnych, imiestowéw przymiotnych: Izami
wdziecznemi 3; takiemi stowy 3; memi pie$niami 3; pierSmi petne-
mi 3; z ludzmi prostemi 23; hojnemi tzami 31; nad usty glodnemi 28;
rekami wlasnemi 48; nad jednemi szczety 48; rzewnemi 1zami 49; za
drugiemi 58; takiemi $miechy 72; §miac sie¢ z niemi 73; przeciez sg
mitodemi 73; rekami drzgcemi 80,

stopien wyzszy przymiotnikéw: Czlowiek skwapliwszy do Boga
i $wiata 5; Kto z nas winniejszy? 91,

koncéwka -¢ w bierniku liczby pojedynczej zaimkéw przymiotnych:
moje powies¢ 94,

regresywna forma liczebnika obydwa z cztonem obu-: na obédwéch
twarzy 24, rzadka w potowie XIX w., ale jeszcze dopuszczalna w uzy-
ciu we wszystkich rodzajach forma dwiema: dwiema tysigcami 31,
koncéwka -m w 1 osobie liczby mnogiej czasu terazniejszego i przy-
sztego prostego, stosowana w XIX w. w celach archaizacyjnych
(11 przykladéw, 3 przyklady — koncowki -my): przekotacem 8; uczy-
nim 53, 75; bedziem 56, 57 (ale: bedziemy 92); wezmiem 56 (ale: wez-
miemy 56); poskaczem 56; wypijem 56; jeszcze marzym 66; stodzim
66; zostaniem sami 68; ale: nie péjdziemy 57,

réznice w zakresie form dokonanych - niedokonanych czasowni-
kow: Lecz si¢ ocykasz: ze jego juz niema! 68; po zgnilych kosciach
oplgta sig zmija 95,

brak przyrostka tematycznego -ng- w temacie czasu przeszlego:
skrzypty drzwi 11; blysta promieniem jego twarz 12,

obecnos¢ starszych przyrostkéw tematycznych zwigzanych z kate-
gorig krotnosci: pokonywa 10; odprawowac 23; odprawuje 28; odczy-
tywa 48; wyspiewywa 81; odlata 35; stawa 70,

starszy typ odmiany niektérych czasownikéw (inny typ koniuga-
cyjny lub inny morfem tematyczny): zakotata 66; biegg 51; tan-
cowat 78; pobledniat 41; pogrzebla 82; knowatl 46; znachodze 60;
wtdrzg wioskowi $piewacy 32.
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6.3. Sktadnia

Roéznice w zakresie skladni dotycza gléwnie rekeji czasownikéw, réznic
funkcji niektérych przyimkéw i sposobu wyrazania strony biernej*, por.

posta¢ orzecznika przymiotnego w narzedniku zamiast w mianow-
niku: piekng byla pokutnica mloda 18, taka spowiedz dfugg by¢ nie-
moze 23,

przyklady innej (starszej) rekcji niektérych czasownikow: pastwic
sig na kims, czyms “pastwic si¢ nad kims, czyms’: §wiety Jerzy pastwi
si¢ na smoku 10; plongc od czegos ‘ptonac z czego$’: Plongc od radosci
27; pomodli¢ si¢ nad kims ‘pomodli¢ si¢ za kogos’: Pomddl si¢ nad
Martg 86; strzec od czegos ‘strzec przed czyms: Aby go strzegli od
fali, od burzy, A jego serce od jakiéj ponety 63; pokocha¢ si¢ w kims
‘zakocha¢ sie¢ w kim§’: Potrzeba w inszej pokochac sig szczerze 87;
przysnic¢ kogos ‘ktos przysni sie komus’: Czuje, ze kocham, wiec Szy-
mona przysnig 70,

réznice w stosowaniu przyimkow: u zamiast przy: Siedzac u wiecze-
rzy 55; u kopca byl starzec pochyty 43,

narzednik o charakterze pordwnawczym, np. chodzié kims zamiast
jako kto: Nawet po $mierci niechodzit upiorem 36,

konstrukcja dla + dopelniacz, wyrazajaca przyczynowos¢: Snadz, ze
sie zeszli dla wspdlnej przyczyny 43,

konstrukcje bierne z si¢ z podmiotem nieagentywnym: Gdy sie
hostyja lub kielich podnosi 27 ‘jest podnoszona/y’; ostatnia wigzka
skarmi sig 7 ‘zostanie skarmiona’

6.4. Stowotworstwo

Wiegkszo$¢ nietypowych dzis formacji stowotworczych byta jeszcze zy-

wymi elementami jezyka ogdlnopolskiego XIX wieku i - co istotne — miala

charakter leksykalny, dlatego wlasciwe jest ich omawianie w czesci poswie-
conej leksyce. Charakter seryjny (gramatyczny) majg przede wszystkim rdz-
nice w zakresie afikséw. Wymieni¢ tu nalezy:

niektére réznice w zakresie sufiksow przymiotnikowych®: dworny
‘nalezacy do dworu, dworski’: przystat na flisa do dwornéj wiciny 61;

» Por. L. Bajerowa, dz. cyt., t. 3, 5. 39-43, 53-59; D. Buttler, Wiasciwosci syntaktyczne polszczy-
zny drugiej polowy wieku XIX, ,,Prace Filologiczne” 1988, t. 34, s. 69-81.

% SWil dworny 1. ‘dworski, nadworny’ bez kwalifikatora, SW dworny rzad., p. dworski, SJPD

daw.
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inszy ‘inny’: inszg 3, Potrzeba w inszej pokochal si¢ szczerze 87,
i przystéwkéw odprzymiotnikowych?: szydersko ‘szyderczo’: szy-
dersko si¢ $mieje 81; zdradnie ‘zdradziecko 64,

niektore roznice w zakresie prefikséw czasownikowych lub/i inna ich
funkcja (w SWil i SW wszystkie wymienione czasowniki odnotowa-
no bez kwalifikatora jako zywe elementy jezyka ogdlnego, natomiast
w SJPD zwykle wystepuja z kwalifikatorami chronologicznymi®):
poczac¢ ‘zaczal, rozpoczal: poczela swoje grzechowe zeznanie 23,
poczeto zmierzchaé 78; poglada¢ ‘spogladac’: niepoglgda z dala 19,
pogladat 37, poglgdatam 54; pokarmic¢ ‘nakarmi¢: Woly do pracy
pokarmic 7; przedac ‘sprzedac’: przedat drogo 14; przepedzi¢ ‘spe-
dzi¢’: przepedzit swe zycie 16; uchylac ‘pochylac’: uchylajgc gtowe 42;
uczu¢ ‘poczul’: dziewcze uczuto 51; udarowaé ‘obdarowac’: udaro-
wat 53; wybladly ‘pobladly’: wybladla 20; wyrozumie¢ ‘zrozumiec’:
serce wyrozumie 54, dumki wyrozumie 64; wytchna¢ ‘odetchnac,
odpoczal: wytchngé po pracy 31, brak prefiksu: cieszy¢ ‘pocieszac’:
chciatam ja cieszy¢ po syna utracie 82, chcialem go cieszy¢ 87; oba-
czy¢ ‘zobaczy¢, ujrzec: obaczycie 39, obaczyli 52, lub zbedny prefiks
u- w uklekaé: Aniot ukleka 9, uklekam na drodze 80.

6.5. Stownictwo

Z zakresu leksyki wymieni¢ nalezy kilka grup wyrazéw réznych od nor-
my wspolczesnego jezyka ogdlnego, typowych natomiast dla polszczyzny

wieku XIX, a mianowicie:

1)
2)

3)

wyrazy majace inne znaczenie niz obecnie (dzi§ archaizmy seman-
tyczne),

wyrazy o innej niz dzi$ postaci formalnej (fonetycznej lub/i morfo-
logicznej),

wyrazy wspolcze$nie uznane za dawne i przestarzale (archaizmy
wyrazowe), w XIX w. typowe elementy dwczesnego zasobu leksy-
kalnego.

2 SWil ob. szyderczo, SW p. szyderski, SJPD przestarz. SWil zdradliwie v. zdradnie, SW ts.,
SJPD przestarz. poet., por. zdradziecko, cytaty: Staff, Kraszewski, Krasinski, Krasicki.

% Oto pos$wiadczenia i kwalifikatory w SJPD: cieszy¢ 2. daw. ‘pociesza¢, dodawaé otuchy,
tagodzi¢ smutek’; obaczy¢ przestarz., dzi$ reg.; poczaé przestarz., dzis ksigzk.; poglada¢ daw.;
pokarmic bez kwal.; przeda¢ daw.; przepedzi¢ bez kwal; uchyla¢ 6. przestarz., dzi$ ksigzk.
“zgina¢ ku dolowi, pochylad’; uczué i udarowac przestarz.; wybladly bez kwal.; wyrozumieé
wych. z uzycia; wytchnac i uklekac przestarz.
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6.5.1. Wyrazy wystepujace w innym niz wspotczesnie znaczeniu

Wyrazy wystepujace w analizowanej gawedzie w innym niz dzi$ znaczeniu
to archaizmy semantyczne, w XIX wieku natomiast byly to typowe elementy
6wczesnego jezyka ogolnego, o czym $wiadczg notacje w L i SWil. Tu wypada
tez zaliczy¢ wyrazy obecnie nacechowane ekspresywnie, a w XIX wieku neu-
tralne. Na podstawie danych stownikowych (zwtaszcza z SJPD i USJP) mozna
ustali¢ stopien ich archaicznosci i wyr6zni¢ nastepujace grupy:

wyrazy w znaczeniu dawnym (SJPD daw.): opona “zastona, okrycie’:
bialg opong balaski przykryli 28; rodzony ‘rodzinny’: Do wszyst-
kich katkéw rodzonej ziemi 3; stanowi¢ ‘stawia¢’: Przy nich si¢ mary
$miertelne stanowi 9; ziemny ‘ziemski’: ziemny robak 87,

wyrazy w znaczeniu przestarzatym (SJPD przestarz.): chowa¢ ‘do-
chowywa¢, zachowywac’: przysiag niechowa 63; czyli ‘czy’: A czy-
li w piesni czy w dyalogu, Zawsze to bedzie o Panu Bogu, O moich
braciach, o mojej ziemi 3; Dziewa ‘panna, dziewica’: przed Najswigt-
szg Dziewg 9 (neologizm XIX-wieczny®); jutrznia ‘jutrzenka’: poki
jutrznia wstanie 83; pustota ‘figiel, zart; zabawa, beztroskie spedza-
nie czasu’: Jaka$ pustote albo zart uczynim 53, $miechu i pustoty 74,
wyrazy w znaczeniu juz nieuzywanym (w SJPD bez kwalifikatora,
w USJP z kwalifikatorem chronologicznym lub znaczenie nieodno-
towane w stowniku): gaweda ‘rozmowa’: po szczeréj gawedzie 7; ga-
dac ‘mowic¢’: gada swe winy 24; glab ‘glebia’: duszy mojej glgb znany
3; gwarzy¢ ‘mowié, rozmawiaé, opowiadac: A drudzy gwarzg, by
czas zeszedl sporzéj 6, Jest o czém gwarzyc 7, gwarzyt w przedsieni
32; pochyly ‘pochylony’: u kopca byl starzec pochyty 43; pasowac sie
‘mocowac si¢’: Ze strasznej $mierci pasujgc sig sita 81, I tak dziew-
czyna, pasujgc sie w mece, dlugo ptakata 84.

6.5.2. Wyrazy wystepujgce w innej postaci formalnej

(w tym stowotworczej)

Rdznice formalne sprowadzajg si¢ do innej budowy stowotwdrczej lub
zleksykalizowanej postaci fonetycznej wyrazéw. Dane stownikowe pokazuja
ewolucje tych form, ich archaizowanie si¢ (zwykle w SWil i SW notowane
jako formy jedyne lub wariantywne, w SJPD lub dopiero w USJP z kwalifika-
torami chronologicznymi lub niezarejestrowane w nich), por.:

# 0d SWil, SW z Mickiewicza, Stowackiego i Felicjana Falenskiego, SJPD przestarz., dzis
ksigzk. poet., cytaty: Zegadlowicz, Le$mian, Syrokomla, Stowacki, Goszczynski.
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- wyrazy dawne (SJPD daw.): postannik ‘wystannik, postaniec’: po-
stannik nieba 51; rowiennica ‘réwiesnica’: do rowiennic 71, réwien-
nice — przeciez s mtodemi 73, réwiennic kole 74; rowiennik ‘rowie-
$nik’: réwiennikéw 53; inszy ‘inny’: Inszemu ogniem poszla roczna
praca 42,

- wyrazy przestarzale (SJPD przestarz.): wychowaniec ‘wychowanek’:
Wi i natury wychowaricy prosci 50; tajnia ‘tajemnica’: wielkich grze-
chow tajnie 21; szczety ‘szczatki: szczetow 41, Dwoje zabojcow. .. nad
jednemi szczety 48; wspolka ‘spotka, wspolne przebywanie’: Chcialo
si¢ ptaka¢, lecz chcialo sie wspétki, Wezwatam Ksobie wierne przy-
jaciotki 69; mogilny: na kopcu mogilnym 45; kupi¢ sie ‘skupiac sie,
gromadzi¢ si¢’: kupi sig druzyna 6; pono ‘pono¢, podobno’ 43; wedle
‘obok’: Wedle dzwonnicy 6,

- wyrazy w SJPD poswiadczone bez kwalifikatora, w USJP z kwalifi-
katorem chronologicznym lub w nim nieodnotowane: katek ‘zaka-
tek’: Do wszystkich kgtkéw rodzonej ziemi 3; gawedka ‘pogawedka,
rozmowa’: wsrod pustej gawedki 55, zaprzestal gawedki 59; $niezy-
sko ‘$nieg™’: Podarty calun bialego sniezyska 45,

- przymiotnik oftarzny, ktorego brak w SJPD i USJP (w L tylko oftarz-
ny, w SWil oba warianty oftarzny v. ottarzowy): oltarny ‘ottarzowy’:
z oftarnych stopni 28,

- wyraz z kwalifikatorem hist. (SJPD): zagrodniczy: w zagrodniczej
chacie 81.

6.5.3. Wyrazy dawne i przestarzate (archaizmy) dzis, w XIX w.
elementy typowe jezyka literackiego

Czgs¢ tych archaizmow jest do dzi§ dobrze znana, pozostajac w biernym
zasobie uzytkownikow polszczyzny, por. np. dziatwa ‘dzieci’: Bog za to ich ka-
rze, Czy na dobytku, na dziatwie, na sobie 42; kedy ‘dokad’: kedy oczy wioda
43; klekotka ‘drewniana kofatka’ 28, klekotki 27; kmiecy: grzechy kmiecego zy-
wota 15; kmiotek: kmiotkowie sami 39; przebos¢ ‘przebi¢’: mego serca zaden
nie przebodzie 75; snadz ‘wida¢’: snadz, ze sie zeszli dla wspdlnej przyczyny 43;
zawzdy ‘zawsze’: 30; zak ‘tu: chlopiec, ministrant™ Zaki koscielne 27.

Sa tez archaizmy rzadsze, mniej znane, ale przejrzyste pod wzgledem
formy i semantyki. Przedstawiam je wraz z danymi stownikowymi sytuuja-
cymi je na tle dziewietnastowiecznej i wspdtczesnej leksyki.

¥ W SW przyklad z Syrokomli, ale inny; w SJPD zgr. od $nieg, Sieroszewski, od SW.
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chudoba ‘ubdstwo, nedza’: A chol u wszystkich w jednakiéj chudobie |
Jednaka dola i mysl w jednéj stronie 7. L i SWil 1. jw; SW stp., SJPD 3. daw.,
dzi$ gw., cytaty z XVIII wieku; grobowisko ‘grob’: Tu, u grobowiska | Krzep-
my modlitwg serce 92. L brak (tylko ‘cmentarz’), SW ‘wielki grob’ rzadkie,
SJPD 1. p. grobowiec (Pol, Stowacki, Bandtke); 2. ‘cmentarz’; iskrzaty ‘iskrza-
cy si¢’: blask iskrzaty 65. L iskrzaty (cytat z Jacka Przybylskiego), SWil brak,
tylko iskrzysty, SW iskrzaty (cytat z Syrokomli) p. iskrzysty, SJPD iskrzaty
(Konopnicka, Syrokomla) p. iskrzasty; nietacno ‘nielatwo, trudno’: 3. L tacno
i nieuz. facnie, SWil tacnie v. tacno, SW nietacno i nielacnie rzadkie, SJPD
daw., cytaty: Askenazy, Mickiewicz, Zablocki; przychodzien ‘przybysz’: On
byt przychodziert w naszéj wiosce obcy 52, 35. SWil i SW ‘ten, ktory przy-
szedl, przybyl skads, cudzoziemiec, SJPD ksigzk. ‘ten, kto przyszedt, przy-
bysz’; sporzej ‘szybciej’: A drudzy gwarza, by czas zeszed! sporzéj 6. L sporo,
SWil sporo 2. ‘do$¢ predko, SW sporo b) ‘ochoczo, [...] predko; SJPD brak
tego znaczenia; wskrzesna¢ ‘wrdci¢ do zycia, zmartwychwstal: wskrzesngt-
by 51, wskrzesngt 94. L brak, SWil mato uzyw., SW bez kwalifikatora (m.in.
dwa cytaty z Syrokomli), SJPD wskrzesngé daw. ‘zmartwychwstac, tez przen.
- Staff, Syrokomla; prawdopodobnie neologizm XIX-wieczny; zamrok “za-
mroczenie, utrata Swiadomosci’: mnie zamrok uderzyl 80. L cytuje Kochow-
skiego, SWil 1. ‘mrok zapadajacy, 2. fig. za¢mienie, ciemnos¢, SW ‘ts., SJPD
daw. b) ‘utrata swiadomosci, zamroczenie, cytat z Konopnickiej; znaczno
‘jest widoczne, wida¢: na ich oczach znaczno bylo szczerze 25. A jednak
znaczno, ze tzami cierpienia jeszcze grzechowy nieomyty zakat 25. L ‘jaw-
no, wyraznie, SWil 1. ‘dajac si¢ pozna¢ 2. jawno, wyraznie’, SWil ‘ts/, SW
znaczno — cytaty z Gornickiego i trzy z Syrokomli, SJPD daw. ‘jest widoczne,
widag, 2 cytaty z Syrokomli.

Ciekawe s3 formacje czasownikowe, sprawiajace wrazenie potencjal-
nych, ktére jednak majg poswiadczenia takze w jezyku innych autoréw, por.

oddzwiekna¢ ‘odpowiedzie¢ dzwiekiem na dzwigk’: kazdg note oddzwigk-
ngé gotow 3. W L i SWil brak (oddZwigczec), SW notuje bez kwalifikatora,
cytujac Berwinskiego i Kraszewskiego, SJPD przestarz., rzad; odhukac -
odhukna¢ ‘odpowiada¢ - odpowiedzie¢ hukiem na huk’: Rad, Ze mu echo
odhuka donosnie 38, gluche echo odhukneto w sklepie 11. W L i SWil brak,
SW odhuka¢ - Pol i Konopnicka, SJPD odhukngé - rzad. odhukaé - odhuki-
wac, cytaty za SW.
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7. Zjawiska charakterystyczne dla polszczyzny
potnocnokresowej pot. XIX wieku

Wymienione nizej zjawiska uznane za typowe dla polszczyzny poinoc-
nokresowej polowy XIX wieku pojawiajg sie czesto w literaturze przedmio-
tu, po$wigconej jezykowi Kreséw pdtnocnych. Trwaja w wigkszosci do dzi$
w tej odmianie polszczyzny.

7.1. Fonetyka

W jezyku analizowanej gawedy w niewielkim stopniu zostaty odzwier-
ciedlone fonetyczne cechy poinocnokresowe, takie jak:

- odmienna repartycja o - 6: bole 6, 17; kosciotek 6; brzozke 40; spokoj
23; topor 31; otoz 39; niechtodnie 60; proba 63; rost 34; przywlokt 82,
ale: cos 7, 20, 43, 47, 54, 62, 76, 94, 95; spdjrzata 21; spojrzat 47, 53, 80,
83; spdjrzeniem 53,

- wtdrne palatalizacje spolglosek s, dz: bolesne 21; bolesnego 93; po-
wiedZcie 3; wspiera 27,

- wtorne depalatalizacje spolglosek: na berwionie 6; czyscowej 21; czy-
scowe 47, 92; stoncu 75,

- wahania r : rz: oftarny (zgodnie z norma 6wczesna oftarzny - L,
SWil) ‘oltarzowy’ 28,

- posta¢ fonetyczna wyrazoéw: kotycha 8 (zleksykalizowana forma
archaiczna, podtrzymana wplywem wschodnioslowianskim, re-
gionalizm wschodni juz od XVIII wieku znany do dzi$"'), drzg-
ca 20 (ale czesciej drzy), moze hiperyzm na tle unikania wymowy
frykatywnej rz.

7.2. Fleksja

Nieco wigcej odmiennosci wykazuje fleksja, cho¢ poswiadczenia sg nie-

liczne, por.

- inny rodzaj gramatyczny rzeczownikow*: zacisza — rodzaj zenski
< . 5 . PR P >
zacisze: zacisza grobowa 35; ubocz - rodzaj zenski ‘ubocze’ na
uboczy 21,

31 Zob. oméwienie w: H. Karas, Gwary polskie..., s. 173.

32 L nieuzyw. zacisza, SWil 3 warianty: zacisz, zacisza, zacisze, SW rzad., SJPD daw.; SWil
ubocz 7. v. ubocze n., SW, SJPD daw., dzi$ reg., cytaty: Fredro, Orzeszkowa, Stowacki, Berwin-
ski, Zabtocki.
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wahania w zakresie liczby®: ze skrzypcg przyszedl na wesele 94;
proézno si¢ z choréw organista zzyma 23; w obtedach 39,
samogloskowy typ deklinacyjny rzeczownika piesn**: piesni¢ 86; lu-
dowg piesnig 3; Przeklinat piesnie, uktadajac piesnie 39,

kresowa posta¢ celownika liczby pojedynczej rzeczownika rodzaju
zenskiego strzecha z wymiang ch - § typu biatoruskiego: ku mojej
przywedrowal strzesie 86,

formy meskorzeczowe zamiast meskoosobowych w mianowniku
liczby mnogiej bez nacechowania pejoratywnego: cofnely si¢ swiad-
ki 12; cotnijcie si¢, Swiadki 19; sgsiady 53, ale: sgsiedzi 78,

kresowa posta¢ dopelniacza liczby mnogiej rzeczownika piesn
z migkkoscig spolgtoski wygtosowej: niektore z piesier 40,

krotkie formy imiestowéw przymiotnikowych: powierzon 3; spotwa-
rzan 3; rozgrzeszon 14, 16 to raczej formy péinocnokresowe™, ale
stosowane tez w XIX wieku w celach archaizacyjnych,

wahania w typie odmiany twardo- i migkkotematowej przymiotni-
kéw: usmiech dziewczeci 40,

czas przeszly analityczny z zaimkiem osobowym w funkcji wyktad-
nika osoby: To my, dziewczyno - to my go zabili 90; A my co za to?
W zapoznaniu podtém | Jad mu podali rekami wlasnemi! 48,
wahania w uzyciu sig, sobie notowane do dzi§ w polszczyznie pot-
nocnokresowej: grzechy przypomina (brak sobie) 6; Na jéj obliczu
niedopatrzysz winy (brak sig) 17; musze tam spieszy¢ (brak sig) 56.

7.3. Sktadnia

Z zakresu skladni do cech poinocnokresowych mozna zaliczy¢ nastgpu-
jace zjawiska:

inna rekcja niektérych czasownikéw jako rezultat wpltywu sklad-
ni wschodniostowianskiej lub przynajmniej podtrzymujacej dawne
konstrukeje; stare regionalizmy pdtnocnokresowe od XVII wieku’,
por. prosic¢ (poprosi¢) u kogos czegos ‘prosi¢ kogos o cos’: prosi¢ u Nie-
bios przed spowiedzig faski 11, Poki u matki twéj reki poprosze 58; py-
tac u kogos ‘pytac kogo$’: O to nie pytaj u wiejskich plotkarzy 44; bole¢

33 SWil tylko skrzypce blp, chér; oblgd, obted, Im obledy.

* L brak, SWil przestarz., odsylta do piesii, SW gwar., cytaty z Konopnickiej, Orkana, Syro-
komli, SJPD brak.

% Zob. I. Bajerowa, dz. cyt., t. 2, 5. 127.

% Zob. Z. Kurzowa, dz. cyt., s. 300, H. Kara$, Gwary polskie..., s. 245, 247.
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komus, czemus ‘co$ boli kogo$™: Kiedy sercu boli 49; modli¢ sie komus
‘modli¢ si¢ do kogo$’: Wsparty na kiju szedt modlgc si¢ Bogu 32,

- roznice w stosowaniu przyimkow (regionalne): w + biernik zamiast
do + dopelniacz: Poszedl pomalu w nawe kosciota 12; w + biernik
zamiast w ciggu tygodnia: Nie wiecej w tydzien trzy tréjki pocztowe
z urzednikami do wsi naszéj leca 41,

- konstrukcje z przyimkiem z + N zamiast ogélnopolskiego narzedni-
ka: Pracuje z plugiem 88,

- regionalne schematy skladniowe, por. Nam trzeba czuwad, zy¢
i $mia¢ si¢ marnie 68; Zem zdradzil wiare sielskiemu swiatu 3; A ja
wspolczuciem waszém szczesliwy 3.

7.4. Stowotworstwo

Niektore zjawiska stowotwodrcze sa typowo poinocnokresowe i zawsze
nimi byly (np. zaimki przymiotne typu samy: taki samy 36), inne natomiast
- ogolnopolskie — wycofywaly sie z uzycia, czgsto zachowujac si¢ na Kresach
jako archaizmy peryferyczne i nabierajac charakteru regionalnego. Do tych
drugich naleza:

- wahania postaci przystéwkow na -o, -e: surowie 37; sowito zaplaci
42; straszno 67; zwawie 83,

- wigkszy zakres wahan prefikséw czasownikowych i inna ich funk-
cja*’: nasmieszy¢ ‘roz$mieszy¢, pobudzi¢ do $miechu’: To nasmie-
szyly, ze az boki bola 69; pozwaé ‘wezwac’: pozwat mie predko 86;
przekosi¢ ‘skosi¢, wykosi¢: przekosit granice sgsiada 14; skarmic
‘karmi¢, pas¢ czyms’: ostatnia wigzka skarmi sig 7; zleczy¢ ‘uleczy¢’:
zlecze go 89.

¥ Czes¢ tych wahan byla jeszcze wlasciwa polszczyznie ogélnej XIX wieku, ale juz wowczas
nabieraly one charakteru regionalnego, o czym $wiadcza niektore kwalifikatory w stownikach
i cytaty. Sg one dzié typowe dla polszczyzny potnocnokresowej, por. np. H. Karas, Jezyk pol-
ski..., s. 290-334. Oto dane ze stownikéw: nasmieszy¢: L cytat z XVI w. z C. Bazylika, SWil
‘nabawi¢ kogo $miechu, pobudzi¢ kogo do dlugiego §miania si¢’ bez kwal., SW ‘ts], cytat za L,
SJPD brak; pozwac¢: L tylko ‘pozwac do sadu, na sad, zapozywac, SWil ‘ts’; SW SJPD 2. daw.
‘przyzwacé, wezwac, cytat tylko z Kraszewskiego; przekosi¢: L brak, SWil przekosi¢ 2. “zajs¢
koszac dalej niz nalezato, skosi¢ troche cudzej taki przy granicy wlasnej, SJPD brak; skarmi¢:
L cytaty z XVI-XVIII w.,, SWil przestarz. ‘zje$¢, strawic, SW brak, SJPD rzad.; zleczy¢: L cytaty
z poczatku XVI i XVII w., SWil bez kwalifikatora, SW odsyta do uleczy¢, cytat z ks. Wujka,
SJIPD daw. ‘leczac uzdrowié, uleczy¢, cytaty: Karpinski, ,,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
21777 1.
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7.5. Stownictwo

7.5.1. Prawdopodobne regionalizmy semantyczne

Ponizsze wyrazy wystepujace w omawianych znaczeniach w polszczyz-
nie péinocnokresowej w przeszlosci i obecnie prawdopodobnie juz w XIX
wieku mialy charakter regionalny, o czym $wiadcza m.in. dane stownikowe,
cytaty i kwalifikatory (w SJPD daw. lub daw., dzi$ reg.), por.: druzyna ‘gro-
mada, towarzystwo: Wedle dzwonnicy kupi si¢ druzyna 6; pia¢ ‘Spiewac’:
pijac i piejgc o swojej niedoli 38, Niektore z piesien chwycily dziewczeta
I dzisiaj piejg w sianokos lub zniwo 40; sklep ‘pomieszczenie ze sklepieniem,
loch, krypta, piwnica: gtuche echo odhukneto w sklepie 11; wiedzie¢ ‘znac’:
wie dzieje tutejszego siota 36.

By¢ moze za regionalizmy nalezy uzna¢ wyrazy niemowa ‘niemota®:
dotkniety niemowg 37 czy ugoda ‘zgoda, dogadanie si¢’*: Jakby za wspolna
zeszli si¢ ugodg 43.

7.5.2. Regionalizmy wyrazowe

Sa to gléwnie zapozyczenia wschodniostowianskie, biatoruskie i rosyj-
skie, por.: chysta¢ sie ‘wia¢, kolysa¢ si¢’ (bir. xicmauyua): wiatr chystat sig cie-
ply 5, w L brak, w SWil w postaci wariantywnej chystac v. chista¢, SW ocenia
chystac jako wyraz rzadki, ilustrujac go cytatem wiasnie z Syrokomli, w SJPD
brak; odryna ‘szopa na siano’ (blr. adpweina): Sianka niewiele w ubogiej odry-
nie 7. L uznaje wyraz za mato uzywany, rzadki, ilustrujac go cytatem ze Sta-
tutéw Litewskich; SWil bez kwalifikatora, SW gwar., SJPD reg., do dzis$ znany
w gwarach poélnocnokresowych®; mszar ‘miejsce niskie i bagniste, poro-
ste mchem i so$ning’ (blr. mwapa): Szedl w dzikie lasy, niedostepne msza-
ry 38. L brak, SWil mszar, SW bez kwalifikatora, SJPD 2. lesn. fow.; wicina
‘towarowy statek rzeczny ptywajacy po Niemnie (lit. vytiné, blr. suyuna):
przystal na flisa do dwornéj wiciny 61. W L, SWil i SW w definicji podkreslo-
no, iz to ,statek rzeczny, ptywajacy po Niemnie’, bez kwalifikatora, dopiero
w SJPD 2. daw. (Syrokomla, Mickiewicz); dumka ‘mysl, rozmyslanie’ (blr.,
ukr. 0ymxka): Skladat bywalo piosenki o dziwnych dumkach, co snut w swojé;
glowie 37, kiedy sie w dumkach i piesniach rozmarzy 39. L odsyla do duma,

# L za Trotzem bez cytatu, liczne przyktady na wyraz niemota, SWil brak wyrazu, tylko nie-
mota, SW 1. ‘czlowiek niemy, 2. ‘starop., por. niemota, SJPD brak tego znaczenia.

3 SJPD brak, tylko ugoda ‘formalne porozumienie si¢, w SWil brak, w zn. 1 ‘umowa’ i SW
bardziej ogodlnie zgoda’

“ Por. Z. Kurzowa, dz. cyt., s. 398, H. Karas, Gwary polskie..., s. 287.
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SWil tylko ‘piosnka melancholijna, zwykle ludowa, SW dumka b) ‘mysl; c)
‘marzenia, rojenia, d) d. ukrainska; SJPD zdrobn. od duma przestarz. ‘mysl,
rozmyslanie, marzenie, poetyzm kresowy w XIX w.; skazka ‘basn, bajka’ (ros.
ckaska): starej skazki 36. W L brak, SWil ‘klechda, powies¢, bajda, SW gwar.,
SJPD daw. ‘basn, podanie, klechda ludowa (szczegolnie ruska)’; potwlocz
‘potowa wioki’: pétwlocz gruntu wezmiemy 56. Czeste w aktach WKL, L pét-
widczek, SWil pétwlocze, SW pétwlocz, SJPD pétwlicz a. pétwlocz daw., cytat
z Syrokomli.

8. Zakonczenie

Przeprowadzona analiza pozwolila stwierdzi¢, jaka jest frekwencja ow-
czesnych cech ogélnopolskich (potowa XIX wieku) i pétnocnokresowych.
Dane dotyczace poszczegolnych typdw zjawisk, ich liczby i poswiadczen
przedstawia ponizsza tabela.

Tabela nr 1. Liczebnos¢ omodwionych zjawisk jezykowych w polszczyznie
gawedy W. Syrokomli Wielki Czwartek

Typowe dla polszczyzny Typowe dla polszczyzny
. ogodlnej XIX wieku regionalnej XIX wieku

Zjawiska

Liczba Liczba Liczba Liczba

Zjawisk poswiadczen Zjawisk poswiadczen

200

Fonetyczne 8 (W tym 172 &) 5 38
Fleksyjne 15 85 10 23
Sktadniowe 6 16 4 n
Stowotwoércze 3 25 3 10
Leksykalne 69 13

32 (bez 22 (bez
Razem leksyki) 395 leksyki) 95

Dane zawarte w tabeli wskazuja na o wiele wigkszy udzial zjawisk ty-
powych dla 6wczesnej polszczyzny ogdlnej niz pétnocnokresowej zaréwno
pod wzgledem liczby cech (32 do 22), jak i zwlaszcza ich poswiadczen (395
do 95). Ponad czterokrotnie wiecej po$wiadczen zjawisk ogélnopolskich
niz poinocnokresowych wynika przede wszystkim z obecnosci zjawisk se-
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ryjnych, zwlaszcza z duzej frekwencji é pochylonego, koncowki -em w na-
rzedniku liczby pojedynczej i -emi w narzedniku liczby mnogiej przymiot-
nikéw, zaimkéw przymiotnych i imiestowoéw przymiotnych, wielu wahan
w zakresie afiksow (prefiksy czasownikowe, sufiksy przymiotnikowe) oraz
licznej grupy XIX-wiecznych jednostek leksykalnych. Znaczaca przewaga
form ogolnopolskich nad péinocnokresowymi moze tez by¢ pochodng sta-
nu jezyka w czasie, w ktorym powstal Wielki Czwartek. Napisany i opubli-
kowany w 1856 roku ilustruje jezyk polowy XIX wieku - okresu, od ktérego
datuje si¢ nasilenie proceséw normalizacyjnych, w ktéorym dokonywalo sie
wiele przeobrazen w polszczyznie literackiej. Juz w drugiej polowie tego stu-
lecia czes¢ z omawianych zjawisk archaizowala si¢, wycofywala sie z uzycia,
zachowujac si¢ na Kresach pdétnocnych i przechodzac do kategorii archa-
izmoéw peryferycznych - nowych regionalizméw pétnocnokresowych (por.
np. starsze postaci bezokolicznika wielu czasownikéw i starszy typ ich od-
miany, wigkszo$¢ wahan prefikséw czasownikowych, orzecznik przymiotny
w narzedniku czy konstrukeje bierne z sig).

Potwierdza si¢ zatem opinia Trypucki, ktdry tak pisat o jezyku Wiady-
stawa Syrokomli:

Jezyk jego jako calo$¢ jest nie tylko przecietnym ogdlnopolskim jezykiem li-
terackim z pewnym zabarwieniem regionalnym, lecz réwniez zawiera w sobie
wiele bezposredniego uroku, plynacego z sympatycznej osobowosci samego
autora jak i z tego $wiata, jaki on w swych utworach wyczarowal przed czytel-
nikiem*.

W pelni stuszna jest tez uwaga uppsalskiego badacza w podsumowaniu
o jezyku interesujgcego mnie pisarza: ,[...] zupelnie inaczej wygladaja te
wiasciwosci sklasyfikowane i skondensowane w poszczegdlnych paragra-
fach, a zupelnie inaczej na tle odnosnego utworu”.

Analiza gawedy Wielki Czwartek. Obraz wioskowy ukazala troche inny
obraz jezyka Syrokomli niz ten znany z opisu jezyka calej twdrczosci poety.
Nie ma tu w zasadzie indywidualizmodw, tak szeroko oméwionych i przedsta-
wionych w monografii Jozefa Trypucki. Malo jest rowniez zapozyczen lek-
sykalnych. Ze wzgledu na tematyke utworu pojawia sie¢ troche latynizmodw,
gléwnie z zakresu religii, np. hostyja, konfessjonat, zakrystyan. Jezyk gawedy
jest prosty, w niewielkim stopniu archaiczny, niezawierajacy tez zbyt wielu

4 J. Trypudko, Jezyk Wladystawa Syrokomli..., t. 2, s. 286.
4 Tamze, s. 285.
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wlasciwosci regionalnych. Autor bardzo oszczednie operuje formami pol-
nocnokresowymi. Czy robi to §wiadomie?

Gdy poréwnamy jezyk analizowanej gawedy ludowej z wybrang gaweda
szlachecka, np. Urodzony Jan Debordg, to nawet bez szczegdétowych badan
wida¢ znaczace réznice. W jezyku wspomnianej gawedy szlacheckiej o wie-
le wigcej jest form kresowych, nieogoélnopolskich, archaizméw, zapozyczen,
zwlaszcza latynizmow. Akcja jest wyraznie zlokalizowana na Litwie, podczas
gdy w Wielkim Czwartku trudno moéwic o jakiej§ wyrazistej lokalizacji wsi,
w ktdrej rozgrywa si¢ akcja. Jedynie niektére imiona (np. Taras) i pewne wla-
$ciwosci regionalne jezyka pozwalaja ogdlnie lokalizowa¢ opisywana wie$
gdzie$ na wschodzie.

Wydaje si¢ zatem, ze przynajmniej w odniesieniu do czesci regionali-
zmow ich stosowanie moglo by¢ celowe, ale dopiero analiza poréwnawcza
jezyka kilku utworéw pod tym wzgledem moze przynies¢ odpowiedz na to
pytanie.

Na pytanie, czy warto bada¢ jezyk utworéw Syrokomli mimo duzej war-
tosci opisu jego jezyka zawartego w monumentalnej dwutomowej monogra-
fii Trypucki, odpowiadam twierdzaco. Trzeba bowiem podkresli¢, ze praca
tego badacza nie jest wyczerpujaca, jest tez przestarzata pod wzgledem me-
todologicznym. Trudno czyni¢ z tego zarzut autorowi, wykorzystal bowiem
6wczesny stan wiedzy jezykoznawczej i mozliwosci, jakie mial w Uppsali,
daleko od gléwnych osrodkéw badawczych jezykoznawstwa polonistycz-
nego. Ponadto nie byto mozliwe uwzglednienie wszystkich aspektow jezyka
utworéw Syrokomli w jednej monografii, w tym zwlaszcza funkcji elemen-
tow kresowych w poszczegélnych utworach.

Warto przede wszystkim badac jezyk poszczegélnych utwordw, by zoba-
czy¢, jak tematyka czy gatunek wplywaja na charakter jezyka, na liczebnos¢
regionalizmoéw czy zapozyczen. Nalezaloby tez bada¢ udzial elementéw kre-
sowych w poszczegdlnych utworach i poréwnywac je ze sobg, by méc okre-
8li¢ ich role w dziele artystycznym. Dobrze byloby takze wraca¢ do oceny
poszczegolnych zjawisk jezykowych w polszczyznie dziet Syrokomli, pamie-
tajac o tym, Ze przy obecnie tak bogatej podstawie poréwnawczej mozemy
korygowac¢ niektore ustalenia Trypucki. Z pewnoscig warto raz jeszcze pod-
da¢ analizie m.in. liczng grupe indywidualizméw, gdyz nawet pobiezne ich
przejrzenie pokazuje, Ze cze$¢ z nich to jednak elementy zywego jezyka XIX
wieku w jego wariancie regionalnym.
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The language of Syrokomla’s folk tale Wielki Czwartek in the context
of the 19th century language spoken in Poland, including its Northern
Borderlands dialects

The article discusses the language of the works by Wladystaw Syrokomla (Ludwik
Kondratowicz, 1823-1862) in the context of stardard Polish language in general, and
in particular - of the Northern Borderlands dialects spoken in the first half of the
19th century. Therefore, the wiriter’s language is compared with the language of other
contemporary writers and shown against the background of his times and also against
the background of the dialect used in the region he was bound to.

The material for analysis has been taken from a folk tale titled Wielki Czwartek.
Obraz wioskowy published in Vilnius in 1856. The examination covers linguistic
forms that differ from the standard Polish of the day, excerpted from the first printing
published by Maurycy Orgelbrand in Vilnius and compared with the descriptions of
the 19th century standard and regional Polish language.

Linguistic phenomena under scrutiny have been divided into two main groups
representing the standard 19th century Polish and the Northern Borderland dialect,
comparing the material with the basis determined from the literature on the subject.
The number of particular phenomena and their frequency in the analysed text were
investigated to determine the share of regional features.

Key words: the language of a literary text, standard Polish language of the
19th century, Northern Borderlands dialects, regional features



