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Summary

Before World War Il Polish lawyers were very much interested in the changes taking
place in Soviet law. They were making comparative studies, both from the theoretical
and practical perspectives. Szymon Rundstein played important role in this research. He
was outstanding lawyer, specialist in the international public law. He was taking part in
preparing conventions in the League of Nations and also he was a judge in the international
arbitration in Hague. He is recognized as a representative of Kelsen’s normativism. He was
analyzing the political system and law of the totalitarian states, including Soviet Union.

Problematyka przemian w prawie radzieckim na tle poréwnawczym, jego
podstawami teoretycznymi i praktyka chetnie zajmowali sie prawnicy II Rze-
czypospolitej. Od poczatku lat dwudziestych rozpoczat sie caly nurt badan in-
dywidualnych i zinstytucjonalizowanych'. Sposrdd instytucji najwazniejsza byt
wilenski Instytut Naukowo-Badawczy Europy Wschodniej, ktérego twdrcow
(m.in. Stefana Ehrenkreutza, Wiktora Sukiennickiego, Stanistawa Swianiewi-
cza, Witolda Staniewicza, Mariana Zdziechowskiego), wywodzacych si¢ gtéwnie
z Uniwersytetu Stefana Batorego, uwaza sie za prekursoréw polskiej szkoty so-
wietologicznej. Za pierwszg prace poswiecong badaniom nad prawem i ustrojem
Zwigzku Sowieckiego mozna uzna¢ ksigzke I. Czumy Konstytucja Rosji Sowiec-

! Zob. M. Kornat, Bolszewizm.Totalitaryzm. Rewolucja. Rosja.Poczqgtki sowietologii studiow nad
systemami totalitarnymi w Polsce (1918-1939), Krakow 2004 i tam dalsza literatura na ten temat;
M. Mohyluk, Prawo radzieckie w nauce i publicystyce prawniczej II Rzeczypospolitej - stan badat i proble-
my badawcze, ,Miscellanea Historico-Iuridica” 2004, t. 2, s. 67-81.
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kiej*. Problematyka tg zajmowali si¢ réwniez inni wybitni prawnicy II Rzeczy-
pospolitej, tacy jak: Konstanty Grzybowski, Wactaw Komarnicki, Wiadystaw
Leopold Jaworski, Wactaw Makowski, Juliusz Makarewicz, Rafal Lemkin.

Do poznania radzieckiej teorii prawa wydatnie przyczynit si¢ takze prawnik,
znawca i negocjator traktatow miedzynarodowych, uczestnik prac unifikacyj-
nych w Lidze Narodéw oraz Akademii Prawa Miedzynarodowego, sedzia State-
go Trybunatu Arbitrazu w Hadze, Szymon Rundstein®.

Urodzit si¢ w Warszawie 24 listopada 1876 r. w spolonizowanej rodzinie zy-
dowskiej, jako syn Markusa Rundsteina — fawnika Zarzadu Miejskiego m. st.
Warszawy. Nauki pobieral m.in. na Wydziale Prawa Cesarskiego Uniwersyte-
tu Warszawskiego, ktory ukonczyl, otrzymujac najwyzsze wyrdznienie uniwer-
syteckie nadawane po ukonczeniu studiéw - zloty medal. Studia kontynuowat
w Heidelbergu, oglaszajac szereg wybitnych prac zaréwno w jezyku polskim, jak
i niemieckim. Uzyskawszy stopient doktora praw w Heidelbergu, zostat zaproszo-
ny przez $wiatowej stawy profesora Josefa Kohlera do objecia stanowiska star-
szego asystenta w jego Katedrze Prawa Cywilnego na Uniwersytecie w Berlinie.
S. Rundstein pracowal tam do roku 1906, publikujac kolejne prace przynoszace
mu rozglos, jak np. pionierska praca dotyczaca zagadnien kartelowych Prawo
karteli (Das Recht der Kartelle).

W Warszawie po otrzymaniu nominacji na adwokata przysiegtego, otwo-
rzyt kancelari¢ adwokacka, specjalizujac si¢ w prawie cywilnym i handlowym.
Zostal radcg prawnym kilku bankéw i towarzystw ubezpieczeniowych. Wykla-
dal réwniez na seminariach dla aplikantéw adwokackich. Opublikowal kolejne
prace naukowe, a w 1913 zalozyl wraz z Karolem Lutostaniskim, Stanistawem
Posnerem i Zygmuntem Nagdrskim czasopismo ,,Themis Polska’, ktérego w la-
tach 1913-1915 byl redaktorem naczelnym. Byl takze wieloletnim wiceprezesem
Towarzystwa Prawniczego w Warszawie, czlonkiem Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego oraz cztonkiem zarzadu Polskiego Towarzystwa Prawa Miedzy-
narodowego.

W czasie I wojny $wiatowej zajal si¢ prawami narodow, oglaszajac szereg
rozpraw dotyczacych miedzynarodowego prawa prywatnego i zasad odszkodo-
wan wojennych, m.in.: Idea prawa narodéw (1917), Drogi prawa narodéw (1919).
W okresie formowania si¢ polskiego sadownictwa wiaczyt sie do akeji niepod-
legtosciowej i pelnit obowiazki referenta éwczesnego Sadu Najwyzszego. Kiedy
w 1917 r. sady polskie rozpoczely samodzielng dziatalno$¢, Rundstein podjat
prace w Departamencie Politycznym (pdzniejszym Departamencie Stanu) Tym-

* 1. Czuma, Konstytucja Rosji Sowieckiej, Krakow 1923.

> K. Pol, Poczet prawnikéw polskich, Warszawa 2000, s. 950-959. Zob. tez: Szymon Rundstein,
[w:] Biogramy uczonych polskich. Materialy o zyciu i dziatalnosci cztonkéw AU w Krakowie, TNW, PAU,
PAN, Nauki spoleczne, cz. 1, z. 3, red. A. Srédka, P. Szczawiniski, Wroclaw 1984, s. 199; W. Szyszkowski,
Rundstein Szymon, [w:] Polski stownik biograficzny, t. XXXIII/1, z. 136, s. 100-102.
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czasowej Rady Stanu. Wkrotce awansowal na stanowisko radcy ministerialne-
go, a w 1918 r. zostal naczelnikiem Wydzialu Prawnego organizujacego si¢ Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych. Urzad ten piastowal do 1926 r. Wchodzil tez
w sktad Komisji Kodyfikacyjnej RP. W czasie swojej pracy w MSZ wielokrotnie
byt powolywany do bezposredniego uczestnictwa w rokowaniach przy zawiera-
niu przez Polske uméw z innymi panstwami*.

Oglosit wiele prac, z ktérych chyba najwiekszym rozglosem cieszyla si¢ roz-
prawa Zasady teorii prawa (1924) i W poszukiwaniu prawa cywilnego (1939)°.

Wybuch wojny $wiatowej przerwal jego aktywne zycie. Mimo propozycji
wyjazdu i objecia wykladéw na uczelniach brytyjskich i szwajcarskich S. Rund-
stein pozostal w Warszawie. Profesorem Rundsteinem i jego rodzing zaopieko-
wal sie dr Stanistaw Bukowiecki — dlugoletni prezes Prokuratorii Generalnej RP.
Rundsteinowie znalezli si¢ w getcie i w sierpniu 1942 zostali wywiezieni do obo-
zu zaglady w Treblince, gdzie zostali zagazowani.

Szymona Rundsteina zalicza si¢ do przedstawicieli normatywistycznych teo-
rii prawa®. Pozostawal on takze pod wptywem fenomenologicznej teorii prawa,
akceptujac zalozenia filozoficzno-metodologiczne neokantyzmu H. Kelsena.
Obok normy prawnej, gtéwnym przedmiotem filozoficznoprawnych rozwa-
zan S. Rundsteina byla idea prawa, ktdrej uczony poswiecil znaczna czesé¢ swo-
jego dorobku naukowego. Krytykujac teorie negujace normatywno$¢ prawa,
S. Rundstein zgadzal sie, ze filozofia prawa jest naukg normatywna, ktéra zaj-

* Wchodzit w sktad delegacji na Kongres Pokojowy w Paryzu, byt obecny przy podpisaniu traktatu
wersalskiego, uczestniczyt z delegacja polska w bezposrednich rokowaniach z Niemcami, w konferencji
w Minsku przygotowujacej rokowania ryskie zakonczone traktatem ryskim w roku 1921. W uznaniu
dla jego zastug jako jeden z pierwszych polskich prawnikéw zostal uhonorowany w 1921 r. Krzyzem
Komandorskim Orderu Polonia Restituta. W tym samym roku zostal wybrany profesorem prawa mie-
dzynarodowego Wolnej Wszechnicy Polskiej i kierowat w niej Katedra Prawa Miedzynarodowego (do
1927). Byt réwniez delegatem Polski na konferencje zwolywane przez Lige Narodow, wystepowal jako
rzecznik Polski w sporze dotyczacym interpretacji postanowien traktatu wersalskiego odnosnie do re-
prezentowania Wolnego Miasta Gdanska w Miedzynarodowej Organizacji Pracy, doprowadzajac do
uznania wylgcznego prawa Polski do reprezentowania W.M. Gdaniska. Zob. Szymon Rundstein, ,Demo-
kratyczny Przeglad Prawniczy” 1946, nr 34, s. 90.

* S. Rundstein byt autorem m.in. Kodyfikacji prawa miedzynarodowego prywatnego w Niemczech.
(1901); Ludnosci wiesniaczej ziemi halickiej w XV wieku (1903); Z bada# nad wspolczesng umowg pracy
(1903); O skutkach karnych zerwania umowy pracy (1907); Nowe poglgdy na stanowisko sedziego przy
stosowaniu ustaw (1911); Szkod wojennych a migdzynarodowego prawa narodow (1916); Wyktadni prawa
i orzecznictwa (1916); Rejestracji traktatéw (1923); Cwiczen praktycznych z prawa migdzynarodowego
(1929). Najbardziej znanymi pracami S. Rundsteina w jezyku niemieckim s3: Das Recht der Kartelle
(1904); Die Tarifvertrige im franzézischen Privatrecht (1905) jako czeé¢ I oraz Die Tarifvertrige und die
moderne Rechtwissenschaften (1906) jako czes¢ IT; z kolei w jezyku francuskim napisal: Arbitrage inter-
national en matiére privée (1928); La justice international (1929); La cour permanante comme instance
de recours (1933).

¢ Leon Babinski stawia nazwisko S. Rundsteina obok L. Petrazyckiego, S. Wréblewskiego czy
L. W. Jaworskiego, uznajac go za specjaliste w wielu dziedzinach prawa: L. Babinski, Szymon Rundstein,
»Panstwo i Prawo” 1947, nr 10, s. 38.
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muje si¢ badaniem zgodnos$ci prawa z norma i ktérej przedmiotem badan jest
idea prawa’. Stad wiasnie plynie charakterystyczny wywdd S. Rundsteina, iz fi-
lozofia prawa musi by¢ nauka normatywna, poniewaz idea prawa i lezaca u jej
podstaw norma nie majg pochodzenia empirycznego. Mimo to tak rozumiana
teoria prawa, bedac nauka abstrakcyjng, ma wiele punktéw stycznych z ideatami
i dazeniami zycia praktycznego. Teoria prawa wedtug S. Rundsteina czerpie swe
konstrukeje przede wszystkim z przepiséw realnych, gdyz najskrajniejszy nawet
idealizm nie moze by¢ zupelnie oderwany od rzeczywistosci. W zwiazku z tym
tilozofia prawa laczy si¢ bezposrednio z naukami, ktdre traktuja o zyciu spolecz-
nym i o cztowieku jako podmiocie srodowiska. Nastepnie przez polityke i etyke
taczy sie z nauka o gospodarstwie spotecznym, graniczy takze z zagadnieniami
historii i psychologii. W ten sposob teoria prawa korzysta wedlug S. Rundsteina
z osiggnie¢ nauk pokrewnych, o ile te znajduja si¢ w relacji z ideg prawa. Istnie-
jace stosunki zycia spotecznego dalekie s od ideatu sprawiedliwosci spolecznej,
dlatego tez konieczne jest méwienie wlasnie o idei prawa.

Szymon Rundstein uwazal, ze ,,[...] naturalne prawo rozumu niczym innym
by¢ nie moze, jak wcieleniem w Zycie idei prawa™. Jego zdaniem, to racjonalizm
stal si¢ ojcem faktycznego prawa natury, w momencie kiedy ,wiedza opuscita
teren badan $cistych i przeniosta si¢ w sfere hipotez, o tym, co by¢ powinno™.
Whiosek, do jakiego doszedl w przedmiocie prawa natury S. Rundstein, spro-
wadzal sie do tego, iz idea tego prawa w czasach jemu wspolczesnych zbankru-
towala ostatecznie. Cho¢ prawo natury od wiekéw ,kwitlo i roztaczalo przed
zdziwionym tlumem barwne i coraz nowe obszary swych teorii [...], to jednak
oparte na metafizycznych przestankach jego hipotezy miaty tylko ujemny wptyw
na caloksztalt ogolnej nauki o prawie'®. W artykule O nowoczesnych tendencjach
prawa konstytucyjnego stwierdzil, ze idea prawa stanowi podstawe bytowania
politycznego demokracji, ktorej najdoskonalszym wyrazem miata by¢ racjonali-
zacja wladzy jako przewodnia mysl w konstytucjach nowego typu'’.

W powyzszym kontekscie idea prawa sprowadzona zostaje do funkcji po-
litycznej i uzaleznia si¢ od celowosci metaprawnej'>. Ujmowana w ten sposob
»polityka jest funkcja prawa, ale prawo jako wieczna wielkos¢ etyczna jest w isto-
cie rzeczy tylko jednym z przejawdw najwyzszej idei politycznej”. Idea prawa
zaklada bowiem uprzednio ustalone minimum formalnej réwnosci, stwarzajac

7 S. Rundstein, Zasady teorii prawa, Warszawa 1924, s. 113.

8 S. Rundstein, Drogi prawa narodéw, Warszawa 1919, s. 13.

° S. Rundstein, Studia i szkice prawne, Lwéw 1904, s. 5.

1 Ibidem.

" S. Rundstein, O nowoczesnych tendencjach prawa konstytucyjnego, ,,Palestra’, Warszawa 1931,
s.4-618.

12 S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego, Warszawa — Krakéw 1939, s. 28.

1 Ibidem, s. 36.
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przy tym réwnowage w bytowaniu spotecznym', co w tym przypadku odpowia-
da zatozeniom spotecznego indywidualizmu.

S. Rundstein, badajac systemy totalitarne, dostrzegt w nich podobienstwa
i réznice. Najpierw jednak przeprowadzil klasyfikacje ustrojow panstwowych
w my$l pogladéw H. Kelsena®. O zasadniczej sprzecznosci miedzy ustrojami
mialy zdaniem S. Rundsteina z géry decydowa¢ swiadomie przyjete przez pan-
stwo zalozenia autokracji badZ demokracji, a nie réznice ideowe i polityczne.
Na plaszczyznie prawnej w typach idealnych autokracji i demokracji dostrze-
gal odmienne metody tworzenia i stosowania norm. Opierajac si¢ na kryterium
podstawy spoleczno-gospodarczej, autor przeciwstawil demokracj¢ burzuazyj-
na demokracji socjalnej. Takze autokracja posiadala odmienna podbudowe
spoleczng: autokracja burzuazyjna roéznita si¢ wigc materialnie od dyktatury
proletariatu. S. Rundstein nie wykluczal mozliwosci przejscia od demokracji do
autokracji. W $wietle pogladéw S. Rundsteina autorytatywizmy i totalizmy byty
formami organizacyjnymi autokracji. Nie udzielit on $cistej odpowiedzi na pyta-
nie, co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,panstwo autorytatywne” i ,,pafistwo to-
talne”. Ten drugi termin - wystepujacy w rozwazaniach S. Rundsteina najczesciej
— posiadat chyba szerszy zakres znaczeniowy, bo kazde panstwo bylo dla niego
jednoczes$nie panstwem autorytatywnym. Idea reprezentacji zastgpiona zostala
przez koncepcje ,identyfikacji” wodza i elity z masa, jednolicie uporzadkowana
wedtug standw, korporacji badz przynaleznosci partyjne;j's. Do panstw totalnych
warszawski prawnik zaliczyt ZSRR, Wlochy i III Rzesz¢. Warto w tym miejscu
nadmieni¢, ze w omawianej pracy widoczny jest pewien chaos terminologiczny.
Obok ,totalizméw”, ,,panstw totalnych” wystepuja tu ,,panistwa autorytatywne”,
»ustroje autorytatywne’, czy ,ustroje totalitarno-autorytatywne”.

Najwigcej miejsca S. Rundstein poswiecil samemu prawu. Wazne dla niego
byly zmiany polegajace na odrzuceniu podziatu na stanowienie, stosowanie i wy-
konywanie prawa. Punkt ci¢zkoéci przesuwal si¢ na wykonywanie, czyli zabieg
wylacznie techniczny, wolny od uprzedniego zwigzania prawem. Takie ujecie
od strony teoretycznej odpowiadalo hitlerowskiej konkretyzacji i radzieckiemu
technicyzmowi. Normy prawne - dowodzil - przy zastosowaniu wspomnianych
regul pozbawione byly generalnego charakteru, a do rangi zasady urastala nie-
przewidywalnos¢ i atypowos¢ kazdej sytuacji. Jednostce — odtad przedmiotowi
prawa - nie przystugiwaly zadne roszczenia, bo normy ogélne przestaja stanowic¢
zrodlo uprawnien. Normom abstrakcyjnym pozostawalo ustalenie w najogol-
niejszym skrocie woli wodza (narodu, proletariatu), ktéry moégt wedtug uznania
zmienia¢ wlasny plan oraz indywidualizowac¢ stany faktyczne. Wykfadnia prawa

' Ibidem, s. 57.

5 L. Gornicki, Prawo Trzeciej Rzeszy w nauce i publicystyce prawniczej Polski Miedzywojennej
(1933-1939), Bielsko-Biata 1993, s. 238-242.

!¢ S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego..., s. 25.
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nie spetniata wymogoéw tradycyjnie pojetej interpretacji, stajac si¢ procesem su-
biektywnym, przebiegajacym w mysl dyrektyw technicznych i celowosciowych.
S. Rundstein nie ukrywat zdziwienia i uznal za wrecz paradoksalne stwierdze-
nia budowniczych totalitaryzméw, iz jedynie w ich panstwach zrealizowano
prawdziwg, a nie tylko formalng demokracje¢. Konsekwentnie, ze nie mialy nic
wspodlnego z samowola czy dyktaturg, ale wrecz byly tejze demokracji najdosko-
nalszym przejawem, najwyzszym stopniem urzeczywistnienia idei prawa. Ow
paradoks — w opinii autora — najglosniej lansowano wtasnie w ZSRR".

S. Rundstein twierdzil, ze we wszystkich systemach totalitarnych moralnos¢
jest tylko podrzedna funkcja w ukladzie wszechogarniajgcego mechanizmu
panstwowego. System totalitarny wymaga stworzenia nowej moralnosci. Trafnie
zauwazyl, ze w obawie przed pluralizmem niszczy sie wszelka spontaniczno$é
organizacyjng, najstabszy odruch autonomii indywidualnej. Wéwczas nie tyl-
ko pojecie sfery prywatnej, ale juz samo pojecie prawa skazane jest na zaglade.
S. Rundstein trafnie dostrzegl, iz bolszewizm w poréwnaniu do wloskiego faszy-
zmu i niemieckiego narodowego socjalizmu znacznie glebiej wkroczyl w sfere
prywatng jednostki, poniewaz zniost wtasno$¢ prywatna. Dazenie do ogranicze-
nia, likwidacji sfery prywatnej, jest gtéownym przejawem totalitaryzmu, ich za-
sadniczym wyznacznikiem, co jest zbiezne z pogladami wspotczesnych badaczy
tych systemow'®.

Bardzo interesujace sa rozwazania S. Rundsteina w rozprawie W poszukiwa-
niu prawa cywilnego na temat teorii prawa w faszystowskich Niemczech, Wlo-
szech i Rosji Radzieckiej. Tu tez wskazuje na pewne réznice i podobienstwa,
cho¢ kontekst historyczny jest inny. Juz sam tytul rozprawy wskazuje, ze sprawa
wecale nie byla jednoznacznie rozstrzygnieta. Swe wywody S. Rundstein zaczat
od przypomnienia pogladéw teoretycznoprawnych Carla Schmitta (O pojeciu
politycznosci), w ktérych postawiony zostal znak réwnoséci miedzy polityka
a prawem, gdzie panstwo totalne nie zna zadnej apolitycznej sfery oddziatywan
spolecznych. S. Rundstein krytycznie odnidst si¢ do tych idei, twierdzac, Ze sama
idea prawa jest niezmienna, niezaleznie od réwnowagi czy tez od ptynnosci ukla-
du spotecznego®. Szczegdlnie w okresach stabilnosci takiego ukladu widoczna
jest tendencja izolowania i usamodzielnienia idei prawa. Powstaje wrazenie, iz
wiasnie funkcjonujacy uklad - dzigki temu, Ze istnieje i ze jest stabilny - staje sie
najlepszym i najdokladniejszym wyrazem tej idei. Zachwianie réwnowagi tego
ukladu, zdaniem S. Rundsteina, w rzeczywistosci nie wplywa na ide¢ prawa,
chocby byla zastepowana przez ujecia operujace pojeciem sity lub schematem
celowosci technicznej. ,,Zrywy rewolucyjne sg czasami pogardy dla prawa” — pi-
sze S. Rundstein - ,,ostrzezenie przychodzi, bo idea prawa posiada moc oddzia-

7 Ibidem, s. 80-81 i 135.
% Tbidem, s. 130 i n.
% Tbidem, s. 28 i n.
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tywania na psychike spoteczng, bo dazy do stabilizacji nowego uktadu (trudno
bytowac w stalej goraczce przewrotu)”. I wlasnie, zapominajac o podkreslaniu
wylacznie politycznej funkeji prawa, ,,zwycieskie rewolucje rozpoczely odwrot
i wypowiedzialy sie za przywrdéceniem autonomicznosci idei prawa”*. Taki na-
wrot objawit si¢ w jego opinii przede wszystkim w Rosji Radzieckiej.

By jednak uzyskac¢ pelniejszy obraz analizowanych pogladéw S. Rundsteina,
warto przytoczy¢ kilka istotnych faktow z dziejow prawa radzieckiego w okresie
miedzywojennym. Oto6z bolszewicy, po przejeciu wladzy w 1917 r. w Piotrogro-
dzie, catkowicie odrzucili rosyjskie, burzuazyjne prawo. Zaczeli tworzy¢ nowe,
radzieckie — praktycznie od zera. Dekret nr 1 o sadzie z grudnia 1917 r. uchylat
moc wszystkich praw przedrewolucyjnych i dopuszczal ich stosowanie, jezeli nie
sprzeciwialy si¢ rewolucyjnemu sumieniu i rewolucyjnej swiadomosci prawne;j.
Dekret nr 3 z lipca 1918 r. wykluczal w ogole stosowanie prawa przedrewolucyj-
nego. Sady mialy kierowa¢ si¢ tylko ,,dekretami rzadu robotniczo-chlopskiego
i sumieniem socjalistycznym™.

Radzieckie prawo w okresie komunizmu wojennego (1917-1921) rozwijalo
sie spontanicznie, bez teoretycznego przygotowania’. Oparte bylo gtéwnie na
dekretach rewolucyjnego rzadu oraz na rewolucyjnej swiadomosci ludowych se-
dziéw. W pierwszych chwilach w ogéle odrzucano mysl o kodyfikowaniu tegoz
prawa®.

Rozw¢j radzieckiej doktryny prawnej byl wiec $cisle zwigzany z politycz-
no-prawng praktyka przeobrazen rewolucyjnych w pierwszych latach wladzy
radzieckiej. W poczatkowym okresie gléownym osrodkiem kreujacym nowe
spojrzenie na prawo stat si¢ Ludowy Komisariat Sprawiedliwosci, w ktérym sku-
pili si¢ prawnicy stojacy na stanowisku materializmu dialektycznego. Punktem
wyjscia dla tych prac byly poglady przywoédcy rewolucji W. I. Lenina, stanowigce

20 Tbidem, s. 30-31.

2t A. Bosiacki, Utopia. Wiadza. Prawo. Doktryna i koncepcje prawne ,bolszewickiej” Rosji 1917~
-1921, Warszawa 1999, s. 163-238.

22 Chociaz K. Marks i W. I. Lenin byli z wyksztalcenia prawnikami, to jednak w swych pracach po-
$wieconych przewaznie zagadnieniom ekonomicznym i politycznym nie zajmowali si¢ zupelnie teorig
prawa.

» A. Litynski, Historia prawa radzieckiego 1917-1991. Krétki kurs, ,Miscellanea Historico-Iuridica”
2005, t. 3, s. 139-175; K. Séjka-Zielinska: Historia prawa, Warszawa 2005, s. 361-372; M. Filar, W stuz-
bie utopii. 73 lata radzieckiego prawa karnego, Torun 1992. Aleksandr Grigoriewicz Gojchbarg — jeden
z dwezesnych prawnikéw radzieckich uwazal, ze w socjalizmie istnie¢ bedzie przede wszystkim prawo
niepisane, a kodeksy sg jedynie uregulowaniem przej$ciowym na drodze do socjalizmu. Cechg charak-
terystyczng bolszewickich kodekséw miata by¢ ich krétkotrwatos¢ — odwrotnie niz w systemach burzu-
azyjnych. W 1922 r. Lenin pisal m.in., Ze nalezy stworzy¢ nowe prawo cywilne, a nie przyswaja¢ sobie
stare koncepcje burzuazyjnego prawa cywilnego. ,Nie ma dla nas nic prywatnego, wszystko w dziedzinie
gospodarczej jest dla nas rzecza publicznoprawng, a nie prywatna. Stad koniecznos¢ ingerencji panstwa
w sfere stosunkow prywatnoprawnych, stosowania wobec nich naszej rewolucyjnej $wiadomosci praw-
nej”. Zdaniem Lenina, prawo tak naprawde jest narzedziem wyzyskiwaczy, stuzacym do zniewalania
ludzi wyzyskiwanych, a prawnicy to najbardziej reakcyjni ludzie na $wiecie.
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wlasciwie leninowska interpretacje stanowisk Marksa i Engelsa na temat pan-
stwa i prawa. W. L. Lenin nie ukrywal swojej niecheci do prawa. Twierdzil, ze
kazde panstwo jest klasowa dyktaturg — wladza niczym nieograniczong, nieskre-
powang prawami i przepisami. Bylo to swiadome rozwiniecie tezy marksistow
o tym, Ze panstwo i prawo s3 narzedziami ucisku klasowego. Prawo jest nakazem
tych, ktorzy sa u wladzy; prawo powinno by¢ postusznym stuga, nigdy panem.
Dzierzyciele wladzy faktycznie moga obejs¢ sie bez prawa. Przy takim jego trak-
towaniu nie dziwia rozwiazania zawarte w pierwszych radzieckich dekretach cal-
kowicie zrywajacych z porzadkiem prawnym Rosji carskiej. Podkreslano w nich
»$wiadomo$¢ rewolucyjng” jako doniosle kryterium wymiaru sprawiedliwosci
i walki o praworzadnos¢. Jeden z bliskich wspoltowarzyszy Lenina i wspottwor-
cow podstaw radzieckiej teorii prawa P. I. Stuczka okreslit obowigzujace prawo
jako rezultat rewolucji zwigzanej z instytucjonalng nadbudows spoleczenstwa
w sposob odpowiadajacy przeczuciu mas ludowych. Podnoszac kwestie tak zwa-
nej praworzadnosci socjalistycznej twierdzil, iz powinna ona stac si¢ orezem
w zwalczaniu postaw nihilistycznych w prawie stosowanym przez klase robot-
nicza.

Zanegowanie przez radzieckich rewolucjonistow europejskiego dorobku
teoretyczo-praktycznego w dziedzinie prawa spowodowalo koniecznos¢ wy-
pracowania nowej teorii prawa, ktéra jednoczesnie uwzgledniataby w tej ma-
terii poglady Engelsa, Lenina i Marksa. Nalezalo rowniez krytycznie odnies¢
sie, stosujac marksistowsko-leninowska dialektyke, do gtéwnych burzuazyjnych
koncepcji prawa oraz wskaza¢ dalsze kierunki rozwoju radzieckiej nauki pan-
stwa i prawa. W 1919 r. Stuczka pisal, ze prawo radzieckie rozwija si¢ w dwdch
stadiach: w okresie przejsciowym, tj. panstwie dyktatury proletariatu oraz jako
prawo spoleczenstwa socjalistycznego®. W okresie przejéciowym obowigzuje
»specjalne prawo’, bo ,,sam ustréj nie zmienia si¢ w jednym momencie, ponie-
waz stara formacja tkwi w przekonaniach ludzi jako tradycja przesztosci”. Stucz-
ka zaproponowal takze opracowanie kodeksu prawa proletariackiego, na ktory
skladatyby sie nastepujace czesci: konstytucja radziecka, prawa i obowiazki oby-
watelskie, prawo socjalne (rodzinne, wlasno$ciowe, pracy), prawo zobowigzan
i prawo miedzynarodowe. Jak wida¢, prawo — wbrew tezom Lenina - stawalo
sie jednak nieodzownym elementem panstwa radzieckiego. Co prawda, prawo
to miato znieksztalcong tres¢ i forme, ale istnialo; byto na ustugach wiadzy, zre-
dukowane do $wiadomosci rewolucyjnej i sadow ludowych, lecz jednak istniato.
Radzieccy prawnicy dyskutowali o nim, toczyli teoretyczne konstrukcje, po pro-
stu szukali jego tozsamosci.

* A. Sylwestrzak, P. I. Stuczka i jego miejsce w radzieckiej nauce prawa, Zeszyty Naukowe Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Gdanskiego 1978, nr 7, s. 5-19.
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Jak ocenial krakowski uczony, prawnik Konstanty Grzybowski (w roku
1928) - panstwo sowieckie nie jest panstwem prawnym?®. Podstawg dziatal-
nosci organéw panstwowych nie byly obiektywne normy prawne, uprzednio
opublikowane, ulegajace zmianom tylko w $cidle okreslony sposéb. Normy
prawa pisanego w systemie sowieckim byly jedynie ogélnymi wytycznymi,
»technicznymi instrukcjami”. K. Grzybowski, ktéry wsrdd prawnikéw polskich
okresu miedzywojennego jako jeden z pierwszych podjal studia z problematyki
sowietologicznej — sformulowal nader krytyczng, ale obiektywng interpretacje
systemu sowieckiego. Podkreélal, ze zasadnicza legitymacja systemu sowiec-
kiego jest utopia: zbudowanie spoteczenstwa komunistycznego, bezklasowego
i bez wyzysku.

Z koncem okresu komunizmu wojennego (1922 r.), w zwigzku z rozwojem
Nowej Polityki Ekonomicznej, ozywieniem zycia gospodarczego oraz wyda-
waniem szeregu kodekséw, prawnicy radzieccy zaczgli powaznie dyskutowac
na temat teoretycznych konstrukeji prawnych dostosowanych i wynikajacych
z radzieckiego ustroju spoteczno-politycznego. Tym samym uznano obiektywnag
koniecznos¢ istnienia w panstwie nowego typu systemu prawnego®. Zdaniem
W. Sukiennickiego, ,wigkszo§¢ wowczas dzialajacych na terenie ZSRR autoréw
sklonna byta opiera¢ si¢ w swych rozwazaniach na najbardziej nowoczesnych
w mysli prawniczej teoriach Petrazyckiego (Rejsner, Engel, Ilinski) lub Duguita
(Gojbarch, Woltson i in.)”. Na zwotanym w Moskwie w 1931 r. I Wszechzwiaz-
kowym Zjezdzie Marksistow — teoretykow panstwa i prawa — zostaly one jed-
nak potepione. Na Zjezdzie przyjeto, iz teoria psychologiczna L. Petrazyckiego
prowadzi do stanowiska podmiotowego idealizmu, a teoria L. Duguita opiera
sie na sprzecznym z marksowska zasadg walki klas w solidaryzmie spolecznym.
Z ogblnymi zatozeniami marksizmu-leninizmu pozostaly w opinii cztonkéw
Zjazdu jedynie prace dwoch radzieckich prawnikéw: P. Stuczki i E. Paszukani-
sa. Tylko ich teorie byly zgodne z tezami ogélnego marksowsko-leninowskie-
go $wiatopogladu filozoficznego, tj. materializmu historycznego. I tak, wedlug
P. Stuczki prawo jest to ,,odpowiadajaca interesom klasy panujacej i ochraniana
przez jej zorganizowang sile forma stosunkéw spotecznych, tj. stosunkéw pro-
dukcji i wymiany”?. Z kolei zdaniem E. Paszukanisa, prawem beda nie wszystkie
ogolne stosunki spoleczne, caly system lub porzadek stosunkow spolecznych,
lecz tylko pewne, specyficzne stosunki spoteczne zachodzace w spoleczenstwie
kapitalistycznym miedzy poszczegolnymi wiascicielami przeznaczonych do wy-

» K. Grzybowski, Ustréj Zwigzku Socjalistycznych Sowieckich Republik. Doktryna i konstytucja,
Krakow 1929,s.22in.

2 'W. Sukiennicki, Marksowsko-leninowska teoria prawa, [w:] M. Kornat, Polska szkota sowietolo-
giczna (1930-1939), Krakéw 2003, s. 289-290.

77 Tbidem, s. 296-297; A. Sylwestrzak, P, I. Stuczka i jego miejsce..., s. 5-19.
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miany na rynku towaréw?. Owe stosunki spoleczne odrywaja si¢ od ich pod-
toza ekonomicznego i przybieraja zamaskowang ideologicznie forme prawna.
Wrhasciciele towaréw wystepuja tu jako ,,podmioty uprawnieny’, ich kontrahenci
- jako ,podmioty zobowigzan, a stosunki wymiany towar6éw sg ,stosunkami
prawnymi”. W spoleczenstwie socjalistycznym bez wolnego rynku i konku-
rencji, bez sprzecznych intereséw miedzy wlascicielami towardw, zniknie cala
ideologia prawna, wszystkie konstrukcje myslowe stosunkéw i norm prawnych.
W nowym, bezklasowym spoleczenstwie socjalistycznym nie beda obowigzywa-
ty normy prawne, a pozostana tylko przepisy i normy celowo$ciowo-techniczne
wynikajace ze $wiadomego planowania przysztosci. Definicje prawa zapropo-
nowane przez obu prawnikéw byly - moim zdaniem - na site i pozornie dosto-
sowywane do marksowsko-leninowskiej dialektyki panstwa i prawa. Byly one
raczej proba zakamuflowania rzeczywistej tresci i sensu radzieckiego systemu
prawnego, charakteryzujacego si¢ atrofig prawa prywatnego na rzecz prawa pu-
blicznego.

Juz pod koniec lat 30. doktryna E. Paszukanisa, koncepcja P. Stuczki o ,,0d-
rebnosci sektoréw prawa” oraz teoria prawa gospodarczego (ktére w imig zato-
zen planowo-technicznych mialy zastapi¢ przebrzmiala cywilistyke) byly uwaza-
ne za szkodnictwo, przezytek i niezrozumienie nauk Marksa i Lenina.

Wracajac do S. Rundsteina, pisal on, ze radziecka ,urzedowa” teoria prawa
stoi na stanowisku, iz jest kontrrewolucyjng herezja zaprzeczanie istnienia sa-
moistnych funkcji prawa prywatnego, dazacego do ochrony intereséw jednostki.
W efekcie w doktrynie radzieckiej konca lat 30. idea prawa zostala uznana za
niezalezng od polityki. I co jest chyba najbardziej uderzajace, z tych rozwazan
S. Rundsteina ,,formuta sowiecka znajduje swdj oddzwigk w doktrynie narodo-
wo-socjalistycznej”. Z tym ze zamiast ,klasy panujacej” podmiotem jest ,,naréd
niemiecki”, a prawem to co pozyteczne dla narodu. Zamiast pewnika o prawie
jako funkgji polityki powrdcono do twierdzenia, ze wlasnie polityka jest funkcja
prawa, gdyz tylko z idei prawa zrodzi¢ si¢ moze prawdziwa rewolucja (jednocze-
$nie widzac w idei prawa odwrét od przemocy)®.

Szymon Rundstein stwierdza, ze doswiadczenie radzieckie jest powrotng
recepcja przedrewolucyjnej cywilistyki. Idee cywilistyczne, cho¢ sttumione,
znieksztalcone, zmienione, zglosily swe prawa do zycia, bo taki jest nakaz rze-
czywisto$ci. W rozumieniu rewolucyjnych teorii istota prawa jest identyczna

8 'W. Sukiennicki, Marksowsko-leninowska teoria prawa, s. 298-302. Zob. J. B. Paszukanis, Ogdlna
teoria prawa a marksizm, Warszawa 1985, ze stowem wstepnym J. Kowalskiego; A. Walicki, Marksizm
i skok do krélestwa wolnosci, Warszawa 1996, s. 335-341; W. Staskiewicz, Koncepcja prawa J. B. Paszu-
kanisa - dylematy teorii i praktyki, ,Panstwo i Prawo’, z. 8, Warszawa 1982, s. 41-53; A. Kozak, Poglgdy
Jewgienija B. Paszukanisa na istote prawa, Acta Universitatis Wratislaviensis, nr 983, ,,Przeglad Prawa
i Administracji” XXIV, Wroclaw 1988, s. 4-17.

# S. Rundstein, W poszukiwaniu prawa cywilnego, s. 32.
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z substancja spoteczng - ,,z samym” zyciem, ktdre czy instynktownie, czy $wia-
domie wytwarza dany uklad w sensie relacji powinnosci do sankcji. Materia
spoleczna nie daje si¢ uja¢ bez uwzglednienia aspektu prawnego. W panstwie
radzieckim samoistno$¢ idei byla przywrocona. Ogélng ide¢ prawa sformuto-
wal w swojej doktrynie Lenin - jako stosowanie jednakowej oceny do tego, co
w rzeczywisto$ci nie jest jednakowe. Jesli sprawiedliwos¢ ma by¢ najwyzszym
sprawdzianem, to musi dazy¢ do usuniecia nieréwnosci. Teoria radziecka glosita
tezg, ze socjalistyczne prawo cywilne bylo (w przeciwienstwie do prawa burzu-
azyjnego) wcieleniem sprawiedliwoéci prawnej. Prawo socjalistyczne mialo by¢
narzedziem do usuniecia najwigkszej niesprawiedliwos$ci spolecznej — eksplo-
atacji cztowieka przez czlowieka®.

Warszawski teoretyk odmowil ostatecznie totalitaryzmom jakichkolwiek
wartos$ci. ,Doswiadczenie historyczne uczy - pisal - ze kazdy totalizm, czyniac
z jednostki bezwolne kétko wielkiej maszyny konczy sie atomizacja. Stad [...]
krok jeden tylko do glebokiej demoralizacji zycia panstwowego. Gdy naokot
«styszy sie tylko milczenie» — wowczas sprawiedliwos¢ odwraca swe oblicze™!.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze rozwazania S. Rundsteina na temat
prawa radzieckiego sg interesujace, glownie ze wzgledu na ich poréwnaw-
czy charakter. Sg one oparte na glebokiej wiedzy filozoficzno-prawnej autora.
S. Rundstein wysuwa swoje kontrowersyjne wnioski na podstawie gruntownej
znajomosci doktryny prawnej faszystowskich Wtoch, Niemiec oraz radzieckiej
mysli prawniczej. Jest to spojrzenie naukowe i obiektywne. Logiczne wywody
S. Rundsteina stanowig wartosciowy przyczynek do wciaz aktualnych dyskusji
o tatalitaryzmach. Godny uwagi jest jego poglad o niezmiennosci idei prawa,
jej istnienia niezaleznie od zmiennosci ,,ukladow” i préb zatarcia jej istoty. Nie-
zmienna idea prawa w konfrontacji z totalitarng rzeczywisto$cia podlega cigz-
kim prébom. Mozna by¢ calkowicie przekonanym, ze w tych systemach prawo
stuzy polityce, ze prawo jest funkcjg polityki. S. Rundstein podwazyl ten pew-
nik. I cho¢ trudno oswoi¢ sie z koncepcja S. Rundsteina o powrotnej recepcji
przedrewolucyjnej cywilistyki w ZSRR w sensie obiektywnego funkcjonowania
stalych idei cywilistycznych, to trzeba przyzna¢, patrzac na dalsze losy prawa
radzieckiego, iz jego ewolucja (takze prawa karnego i konstytucyjnego) wlasnie
zmierzala (i chyba ciagle zmierza?) w te strone.

3 Tbidem, s. 45-47.
31 Ibidem, s. 83.



