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’ /;W\ Elzbiecie Michalskiej us}yszaiam dawno temu od Jerzego Nachily,

} przedwczesnie zmartego poety’, a takze biatostockiego dziennika-
v/ rza i krytyka z kregu pisma , Kartki”, ktory o jej poezji zawsze wy-

powiadat si¢ z duzym uznaniem, podkreslajac nieszablonowos¢ tej
tworezosei. Jurek, moj kolega z roku, krytyczny i wybredny w gustach,
znal si¢ na poezji wspdtczesnej lepiej od nas wszystkich, dtugo wigc przecho-
wywalam w sobie ciekawos¢ wierszy autorki Naszyjnika z grqzeli. Wiedzac
cokolwiek o biografii Michalskiej — pochodzi i mieszka we wsi Ztotoria w oko-
licach podbiatostockiej Choroszczy — a nie majac jej wierszy, zastanawiatam sie
nad niezwyktoscia poetki, ktéra byta w stanie wymysli¢ , naszyjnik z grazeli”.
Nieznane mi ,,grazele” rozpoczety fantastyczny zywot w mojej glowie: nie
spieszylto mi si¢ do sprawdzania znaczenia stowa, bazowatam na intuicji jezy-
kowej, ta za$ prowadzita w strong jakichs nieforemnych mineratéw lub polnych
kamieni. Eksperyment nie mogt sie powie$¢, intuicja czytelniczki urodzonej
na potudniowym Podlasiu, lata szkolne przepedzajacej na wsi bezrzecznej
ibezjeziornej wiodla ku egzotyce, na manowce, lecz nie te, ktére napotykat od
dziecka kto$ wychowujacy sie nad Suprasla i Narwig. C6z jednak mégiby

! J. Nachito, Nie moze stac si¢ inaczej, wyb. D. Nachilo, Biatystok 2015.
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podpowiedzie¢ stownik — odwotujacy si¢ do pamieci kulturowej —jesli nie nowe
bezdroza, z nenufarami zamiast grazeli? W pierwszym rzedzie sceng z Nocy
i dni w telewizyjnej ekranizacji z PRL-u, w ktérej, na tle walca wiedenskiego,
ubtocony Karol Strasburger w biatym garniturze zrywa nenufary, by wreczyé
je Jadwidze Baranskiej.

Nie ma zresztg pewnosci, czy Michalska, ktora lubi telewizyjne skojarze-
nia, nie ustanowita tu relacji miedzy grazelami i jej osobista pamigcig a nenu-
farami, obrazami zapamigtanymi z massmediéw. W zbiorku z 2001 roku za-
tytutowanym Naszyjnik z grqzeli te ostatnie nie wystepuja (raz tylko mowa
o kaczencach), trzeba cofnaé si¢ do tomiku poprzedniego Tu jest Tu, Tam jest
Tam (1999), gdzie w dtugim, epickim wierszu Kronika prowincji Z jedna ze
scen ttumaczy tytul pézniejszej ksiazki:

szybko przejs¢

trzy cztery kroki za nimi

lezy piaskowa ptycizna

na wyciagniecie reki

mata rodzina grazeli

zachwyt stoi jak panna cudowna

w gablocie pamigci na zawsze zatrzyma

przez ciebie zrobiony naszyjnik z grqieliz [TjT s 11]

Czy ,naszyjnik z grazeli” odpowiada telewizyjnemu bukietowi z nenu-
faréw? Lirycznemu zapisowi sceny z przesztosci towarzyszy w Tu jest Tu...
Michalskiej jej whasna ilustracja, akwarela® przedstawiajaca rodzaj pikniku nad
rzeka: pod drzewem siedzi mezczyzna, na trawie lezy gitara, w wodzie brodzi
dziewczyna z uniesiong reka, w ktérej widzimy przedmiot przypominajacy
wianek lub naszyjnik, na pierwszym planie nienaturalnie duzy §limak lub
sarenka. [lustracja w zywych barwach, stylizowana na prymitywizm —o ,,Niki-
forach” méwi jeden z wierszy — opatrzona zostata ramg w postaci prostokatne;j
butelki (scena rozgrywa si¢ wewnatrz niej lub na etykiecie) i nie jest wyjatkiem
ani w tym tomie, ani w innych zbiorach poezji Michalskiej. W wierszu Jace-
wicz wspomina autorka niezrealizowane marzenia na edukacje w kierunku

2 g Michalska, Tu jest Tu, Tam jest Tam, Biatystok 1999, s. 11. Dalej odsytam do tego zbioru
w tej edycji za pomocg skrétu, w ktérym litery sygnalizuja tytut zbioru, cyfra za§ numer
strony, np. TjT, 11.

3 Tamze, [nlb].
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sztuki — ,Wigc minelo dziecinstwo i wielkie nadzieje / ze pdjde, na pewno
pojde do szkoly plastycznej” [ TjT, s. 26 ] — ale prébuje ja uprawiaé przy okazji
pisania poezji, zamieszczajac w tomikach wiasne szkice 1 rysunki. Whasciwie
nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad ich statusem, wydaje si¢ bowiem, Ze nie sg to
jedynie ilustracje; przywotany wyzej dagerotyp pamieci taczy bliska relacja
z sasiadujacym utworem poetyckim, nie stanowi to jednak reguty, przekaz
plastyczny bywa bardziej autonomiczny.

Wydaje sie, ze Michalska przyktada wieksza niz inni wage do ,,produkeyjne-
go” aspektu komunikacji literackiej pomiedzy nadawca i odbiorcg —liczy si¢ dla
niej materialno$¢ ksiazki, jej wizualny i zmystowy przekaz, to, jak jest zrobiona.
Zapewne tego rodzaju wrazliwo$¢ wymusza cywilizacja obrazkowa, w ktorej
zyjemy iktdéra zmienia rozumienie tekstu (nie moze on si¢ dzisiaj sprowadzac
do sekwencji czarnych liter na bialym tle), zwtaszcza w jego elektronicznej re-
prezentacji®. Jednak nie tylko Michalska aktywnie uczestniczy w materialnym
wytwarzaniu swojej ksigzki, podobna dbatos¢ o ksztatt medium przekazu, 6w
trzeci obszar w porozumieniu autora z czytelnikami mozna zaobserwowaé
u réwiesniczki Michalskiej — Teresy Radziewicz, chociaz to poetka o zupetnie
innej biografii i dykeji poetyckiej. Jesli Michalska tematyzuje swoje szkolne
ktopoty (dysleksja, zawodéwka zamiast wymarzonego liceum plastycznego,
niezrozumienie przez nauczycieli), prace na roli i tworczo$¢ ludowy jako punkt
odniesienia dla wlasnych wierszy, to Radziewicz jest nauczycielka, polonistka
w podbialostockiej duzej wsi (miastowsi?), raczej bez do§wiadczen typowo
rolniczych. Najnowszy zbiorek Radziewicz czytelnik otrzymuje w formie biatej
ksigzeczki z tajemniczym ,,§”° na okladce, ktéra zatrzymuje uwage, staje na
drodze do wierszy i nagli do, zdawatoby sig, pobocznego pytania, czy to ,,s”
(przecinek zawist gdzie§ uko$nie z boku), przypominajace $ciezke z dwoma
zakretami, jest wkleste czy wypukte? Jak powstalo: kto$ je narysowat palcem
na mlecznym szkle z rozsypanym zwirem? Czy tez patrzymy — szczeg6lnie,
jesli odwrdcié¢ tomik do géry nogami — na kawatek tortu z miodowo-r6zowa
posypka, a ,,s” wypisane zostato po wierzchu, biatym lukrem? Nie sg to pytania
bezzasadne w kontekscie nastepujacych po nich wierszy o $mierci, oktadka
wprowadza w 0gdlng tonacje tych rozwazan i dobrze zapowiada zawarto$é

pL Shillingsburg, Od Gutenberga do Googla. Rozprawy, artykuly, przyczynki (wybér), przet.
P. Bem, Warszawa 2021, s. 63.
T. Radziewicz, §, Biatystok 2020 (Ksigznica Podlaska im. . Gérnickiego w Biatymstoku),
47 s.
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tomiku. W Zyciu istnieja sytuacje, w ktérych zwir miesza si¢ z lukrowa posypka,
a wklesto$¢ oznacza rewers wypuklego. Wszystko zalezy od patrzacego —ijego
role¢ oktadka wzmacnia — nie tylko od rzeczy ogladanych, zwlaszcza kiedy idzie
o sprawy ostateczne. Teresa Radziewicz i Elzbieta Michalska nie sa odosob-
nione w swojej dbalosci o pierwszy, wizualno-zmystowy kontakt z ksigzka,
takze przeciez poznawczy, znakomicie korespondujacy z ,,dotkliwoscia”, jak
to $wietnie ujat Wlodzimierz Szturc®, jej wierszy. Kiedy siegniemy po tomiki
Elzbiety Koztowskiej-Swigtkowskiej, pot generacii starszej od przywotywanych
tu poetek, zwracamy réwniez oczy najpierw na ich staranng szate graficzna,
ktéra — co odnotowuje monografista jej twérczosci Dariusz Kulesza — wiele
razy byta nagradzana, ale tez na taczace si¢ z nig nieoczywiste rozwigzania
edytorskie podporzadkowane poezji’.

By¢ moze w przypadku wszystkich trzech poetek docenianie materialne;
strony twérczoéci nie wynika tylko z profesji autorek (Koztowska-Swigtkowska
zajmowala si¢ wydawaniem ksigzek) czy z ich uzdolnien plastycznych. Mozli-
we, Ze jest to pierwszy, zewnetrzny $lad kobiecej reki, okreslonego przez pte¢
odczucia i ekspresji istnienia w jego konkretnosci, zmystowosci, cielesnoscei.
W odbiorze i interpretacji dziet sztuki — zauwaza Jolanta Brach-Czaina — ,,po-

»8

rozumiewamy si¢ z obiektem, a nie z jego autorem”®. Obiektem jest ksigzka:

z jej zapachem, ksztattem, wielkoscia, barwa, fakturg papieru, podobnie jak

wisnia:

Owoc wisni zwraca nas ku zmystowej stronie zycia i przywotuje ja jako wartosc.
Spotkanie z drobinami bytu, cho¢ polega na udzieleniu im uwagi, dotyczy naszego
istnienia. Jakby odwracat si¢ kierunek spojrzenia, a nawet zwracat si¢ nam trud.
Wyglada to na wdzieczno$¢ rzeczy. Gdy probujemy zrozumieé przestanie ptynace
ku nam od egzystencjalnego konkretu, ostatecznie dochodzimy do rozumienia
siebie. Moze dlatego, ze sami jestesSmy egzystencjalnym konkretem i ze nastepuje
tu spotkanie istniejacych, w ktérym odstania si¢ sens wspélnyQ.

Oktadka za$ to miejsce ksiazki, w ktérym ksztatt po raz pierwszy —w toku lektury —

wylania si¢ z chaosu ,,tla”lo.

W, Szture, Po — recenzja tomiku ,,s” Teresy Radziewicz, poeciwsieci.pl, https://poeciwsieci.pl/
po-recenzja-tomiku-s-teresy-radziewicz [dostep: 27.05.2022].

D. Kulesza, Domowa historia. Préba opisania poetyckiego dorobku Elzbiety Koztowskiej-
—gwiqtkowskiej, ,Bibliotekarz Podlaski” 2015, nr 30, s. 142.

19 J. Brach-Czaina, Szczeliny istnienia, Krakéw 1998, s. 13.

Tamze, s. 15.

Tamze, s. 81.
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Przejdzmy teraz na strong czytelnika, ale nieprzypadkowego, tylko profe-
sjonalnego, recenzenta, ktéry posredniczy pomiedzy autorem, jego medium
(,,obiektem”) a innymi odbiorcami. Na poezj¢ Michalskiej natknetam si¢ dzie-
ki meskiemu zapo$redniczeniu, nie tylko Nachite trzeba tu wymienié, ale moze
przede wszystkim zmarlego niedawno poete i dyrektora Ksigznicy Podlaskiej
Jana Leonczuka, ktdry byl redaktorem wigkszosci jej tomikéw oraz ich mecena-
sem —ukazaly si¢ one naktadem tej instytucji. Nie inaczej bylo z poezja Teresy
Radziewicz i Elzbiety Koztowskiej-Swiatkowskiej — przypominam sobie trzech
lub czterech mezezyzn-promotoréw wierszy kazdej z nich (krytyka literacka,
dziennikarstwo kultury, literaturoznawstwo akademickie itp.).

Trudno bytoby w tych pierwszych kontaktach dopatrywac sie czegos zna-
czgcego poza nieprzypadkows przewaga mezcezyzn w bialostockim Srodowisku
literackim 1 jego opiniotwérczych kregach. Naturalng — w patriarchacie —jest
wiec sytuacja, w ktérej to mescy krytyey, redaktorzy i dyrektorzy odkrywaja
lokalne poetki i prezentujg $wiatu kolejne ich ksigzki. Nie inaczej dzieje sie
w pozaregionalnej recepcji — wszystkie trzy poetki znane sa bowiem ogélno-
polskiej publicznosci — i warto zatrzymacé sie nad przyktadowymi $wiadectwami
odbioru, by zobaczy¢ niektére konsekwencje owego meskiego czytania opinio-
twoérezego. W zamieszczonym w Internecie tekscie Po — recenzja tomiku ,,§”
Teresy Radziewicz Wlodzimierz Szturc, znany literaturoznawca i ceniony
dramaturg, pisze o intymnosci i urodzie tej poezji:

Teresa jest czuta jak $wiatloczuta tkanina. Jest opiekunka zywych iich pamiecia.
W swojej intymnej rozmowie z nieobecnymi ustanawia dla nich najpiekniejszy
cmentarz, jaki dotad ogladatem. Jest w tej pracy bezbronna, gotowa na zranienia,
bez cienia chroniacego jej spojrzenie na to, co wyczynia pan §. Jest samozwrotno-
§cig — nie zapomne obrazu, jak stucha Bacha malujac paznokcie — widze kobiety
w lustrach niderlandzkich malarzy — i kiedy p6jde na cmentarz, juz nie bede cho-
dzit jak dotad, lecz gubiac drogi. Bo to tak prosto nie jest, jak mi sie¢ moze wydaje,
ze niezauwazanie $mierci jest postepem w iluzorycznej afirmacji zycia. Inaczej
niz Teresa nie jestem tak czuly na los innego losu; nie mam w sobie tego rodzaju

opiekunczej troski whasciwej — by¢ moze — niektérym kobietom''.

Pigkno, troska, czuto$¢ ,wtasciwa — by¢é moze — niektérym kobietom”
zwalnia mnie z obowigzku dowodzenia uwarunkowanego przez pte¢ idiomu
poetyckiego twérczyni ,,§”, stwierdza to autor recenzji. Cho¢ jest to bardzo
tradycyjna charakterystyka kobieco$ci — albowiem istnieje réznica pomiedzy

11 . . P A
W, Szture, Po — recenzja tomiku ,,s” Teresy Radziewicz, dz. cyt.
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odnotowanym w powyzszym cytacie ,,malowaniem paznokci” (nawet z towa-
rzyszeniem Bacha) a ,,obcinaniem paznokci” ze stynnego Krzqtactwa Brach-
-Czainy — na czym innym chcialabym si¢ skoncentrowa¢. Padaja tu bowiem
stowa, ktérych Szturc uzywa bardzo czesto w swojej recenzji: ,,inaczej niz
Teresa” i z reguty uruchamiaja one te same dalsze ciagi, zapowiedziane zaraz na
poczatku — ,czytajac wiersze Teresy popadatem co chwila w siebie samego™'.
W rezultacie tekst Szturca przynosi obrazy i wspomnienia ostatnich chwil jego
bliskich, przeplatane leitmotivem ,inaczej niz Teresa”, ktérej tomik opisywany
jest tylko poprzez efekt, jaki wywoluje w czytelniku. Trudno si¢ dziwi¢ temu
zwréconemu ku sobie spojrzeniu recenzenta, skoro réznica — takze ptciowa —
pojawia sie w recenzji z ogromna czestotliwoseig.

»Poezja Elzbiety Koztowskiej-Swiatkowskiej jest osobna i nie wydaje sie
zwigzana ani z bliskimi jej (kalendarzowo) generacjami, ani z twérczoscia
jej rodzinnego miasta i regionu” — stwierdza Dariusz Kulesza w cytowanym
juz tekscie, wyjasniajac dalej, ze wyrasta ona ,,z rodzinnego Domu” i ,losu
autorki”, choé¢ wiele zawdzigcza lokalnym okoliczno$ciom sytuacyjno-
-personalnym"®. Osobnos¢ Koztowskiej-Swiatkowskiej pozwala sig opisywac,
procz chrzescijanistwa jako Zrédta domowego 1 duchowego dziedzictwa poetki,
poprzez, uznana przez badacza za istotng dla $wiata lirycznego bohaterki jego
studium tradycje literacka, tworczo$é Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej (o plei nie
wspomina). Chciatabym poprzestaé na owym stwierdzanym przez Kulesze
poetyckim niezwigzaniu Koztowskiej-Swigtkowskiej, dodajac wazny szczegot:
jej ,osobnos¢” w intencji interpretatora oznacza tyle, co ,niezaleznos¢”'*.

Z innym zjawiskiem mamy do czynienia w recepcji tworczosci Michalskiej,
ktéra sama pisze 1 méwi o wlasnej osobnosci. Ta jednak budzi nieskrywane
zniecierpliwienie jej promotoréw i admiratoréw.

Elzbieta Michalska jest autorka wielu publikacji w prestizowych periodykach.
Wydata zyczliwie przyjete tomiki poezji. Jest laureatka literackiej nagrody
im. Wiestawa Kazaneckiego, zwycigzczynia konkursu organizowanego przez pis-
mo artystyczno-literackie ,,Pro-Arte” na najciekawszy zbiér wierszy pokolenia lat
70-tych, a mimo to nadal siedzi gdzie$ na koncu klasy i z ironicznym dystansem
patrzy na Swiat.

Czas wiec znowu wezwac ja do tablicy. Najwyzsza pora na oklaski. [ Zs, s. nlb/5]

1? Tamze.
Bp, Kulesza, Domowa historia..., dz. cyt., s. 1231125.
14 .

Tamze, s. 127.
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Podpisany pod ta charakterystyka poetki Grzegorz Kasdepke zapowiada
oklaski, ktére odmienia — jesli wierzyé w magie sukcesu — i wyciggna z kata
upartg ironistke. Ale nie: ,,Swoja role wioskowego dziwadla gra z rutyng starego
aktora. Ukrzyzowuje si¢ samokrytyka w obawie, ze kto§ moze ja uprzedzic¢ —
wy$miac czy zadrwi¢ z niej”. Dobrotliwy (?) sarkazm, sugestia fobii spotecznej,
jesli nie masochizmu, zdemaskowanego jako narcystyczna ,,gra”, terapia meto-
da ,wzywania do tablicy” — wszystko w stusznej sprawie i w ramach programu
naprawczego. Autorka odwdzigcza sie dedykacja — reszta tomu juz pewnie
byla zamknigta, przedmowy i dedykacje pisze si¢ na koncu — ,,Pragne goraco
podzigkowaé wszystkim, / ktérzy przyczynili si¢ do powstania tej ksiazki, /
azwlaszcza Panom: / Andrzejowi Grabowskiemu / i Grzegorzowi Kasdepke”.
Andrzej Marek Grabowski zostat przywotany w cytowanej przedmowie Grzego-
rza Kasdepke jako ten, ktéry, méwiac o Michalskiej, ,,przypomniat buddyjskie
powiedzenie: »Kwiat lotosu wyrasta na bagnie«”.

,Lotos” i ,,dziwadlo”, zahukana uczennica — nietatwo bylo wybrna¢ z tej
egzotyczno-terapeutycznej przedmowy. Piszacy zdecydowat sie wige na poka-
zanie sprawczosci bohaterki, przewidujac, ze Michalska ,,zaraz stowo »lotos«
zastapitaby dosadnym wyrazem — albo wdeptata je kaloszami w btoto”.

Zostawiam na koniec recepcje Michalskiej, poniewaz jej poezja bedzie
przedmiotem interpretacji w dalszej czeSci mojego szkicu, najpierw jednak
chce zatrzymac si¢ przy ogdlniejszym zjawisku, ktére zaobserwowaé mozna we
wszystkich trzech oméwionych wyzej $wiadectwach czytelniczo-recenzenckich.
Ich autorzy nie pomijaja i nie prébuja wyciszy¢ poezji Radziewicz, Koztowskiej-
-Swigtkowskiej, Michalskiej — wrecz przeciwnie. Ale odnotowujg odmiennosé,
osobnos¢, dziwactwo opisywanej tworczosci kobiet, raz wigzac te cechy z ich
kobiecoscig, czesciej nie. By¢ moze pte¢ (krytykéw i autorek) mocno wig-
ze sie z lekturowym do$wiadczeniem innosci, nikt tego nie wyklucza, ale tez
nie sprawdza. Przemilczenie aspektu genderowego wynika zapewne najpierw
z jego nieobecnosci lub niewyeksponowania w utworach samych piszacych, po
drugie z tego, ze uwzglednienie go wymagatoby rezygnacji z szyldu obiektyw-
nego, bezosobowego i niczym nieuwarunkowanego recenzenta/badacza/kolegi
po pidrze, co traktowane jest nadal jako rodzaj straty. Ale pozostaje co$ jeszcze,
mianowicie niejasne pozytki analityczno-syntetyczne ptynace z postuzenia si¢
kategoria ptci w sytuacji, kiedy twérczosé kobieca nie kojarzy si¢ z obecnoscia
w kanonie i $wiadomosci zbiorowej — czyli nie jest w stanie nie tylko nobilito-
wad, ale takze na nowo porzadkowac i konceptualizowaé wiedzy historyczno-
literackiej. Po c6z wigc bra¢ pod uwage pte¢ podlaskich poetek, skoro nie odsyta
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ona do zadnej wspdlnej im tradycji, nie uruchamia nowego jezyka opisu, nie
odstania nieznanej twarzy poezji, ani samego Podlasia? Wydaje sie, ze w gre
wchodzi syndrom blednego kota, ale wiele tu zalezy od samych kobiet, i to
nie tylko autorek.

Monika Swierkosz w ksigzce poswieconej miejscu prozy Izabeli Filipiak
i Olgi Tokarczuk w tradyciji literackiej przybliza ustalenia amerykanskich femi-
nistek z lat 70., Sandry M. Gilbert i Susan Gubar, (The Madwomen in the Attic)
na temat przyczyn nieobecnosci twérezosei kobiet w programach nauczania,
kanonie i $wiadomo$ci zbiorowej. Upatrujg one ich w tym, ze ,,zaréwno w wy-
miarze kulturowym, jak i spotecznym wspdlnotowe kobiece doswiadczenie
przeszto$ci nie byto opisywane w kategoriach przynaleznosci, ciggtosci i trwa-
nia”, a zatem literatura kobiet ,nie miescita si¢ w tradycyjnie rozumianym

continuum” "

. O nim bowiem przesadza wyobrazenie kanonu literackiego jako
pojedynku wielkich ojcéw z synami, ktéry opisat Harold Bloom i wobec ktére-
go historia piszacych kobiet wyglada ,,absurdalnie”. Dlatego Gilbert i Gubar
w kolejnych projektach budowaty, oparta na odmiennych niz rywalizacja i, lek
przed wplywem”, zasadach, ,koncepcje tradycji kobiecej jako sieci niezhierar-
chizowanych, tozsamosciowych 1 afirmatywnych relacji mi¢dzy literackimi

. .. < »l
»corkami« i »matkami«” "¢

, a takze miedzy starszymi i mtodszymi siostrami.
Niejednokrotnie zauwazano, ze w Polsce na poziomie narodowym w li-
teraturze i kulturze mozna figurycznie traktowaé diagnoz¢ Magdaleny Gra-
bowskiej o ,,zerwanej genealogii” kobiecej, bowiem zerwanie nie dotyczy tylko
dziejéw powojennych i wytacznie komunistek. Od lat 90. XX wieku genea-
logia ta znajduje si¢ w budowie i dzigki pracom m.in. Marii Janion, Krystyny
Klosinskiej, Ewy Kraskowskiej, Ingi Iwasiéw oraz tworzacych sie wokét nich
$rodowisk — jak choc¢by zespot Archiwum Kobiet przy IBL PAN — mniej lub
bardziej gotowe sa pewne jej fragmenty. Przechodzac na grunt literatury regio-
nalnej, trzeba by zacza¢ od duzo bardziej elementarnych trudnosci: nie istnieje
(jeszcze? na ile jest mozliwa?) historia literatury podlaskiej, nawet w kano-
nicznej wersji, i nie wiadomo, w jaki sposéb regionalne continuum miatoby sie
konstytuowaé, a nastepnie implementowaé w polskiej tradycji literackiej. Nie
zaistniala tez lokalna kobieca tradycja, nie widaé na razie potrzeby i proby
jej tworzenia. Gdyby przeczytaé poezje wspomnianych tu trzech poetek pod

5 m. Swierkosz, W przestrzeniach tradycji. Proza Izabeli Filipiak i Olgi Tokarczuk w sporach
o literaturg, kanon i feminizm, Warszawa 2021, s. 10.
Tamze, s. 11.
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katem obecno$ci w nich wzmianek o literackich poprzedniczkach i réwiesnicz-
kach, to okazatyby sie one — jak sie wydaje — epizodyczne: Teresa Radziewicz
zaczerpneta motto z tworczosci Anny Markowej, Koztowska-Swigtkowska po-
pularyzowata poezje dla czytelnikéw z okolic Tykocina, lecz nie odbija si¢ ona
echem u pochodzacej z tamtych terenéw Elzbiety Michalskiej, ona i autorka §
nie wspominaja o sobie nawzajem. Jak czasem zauwazaja przywotywani inter-
pretatorzy, np. Dariusz Kulesza, w odniesieniu do twérczosci Koztowskiej-
-Swigtkowskiej, metryka niczego nie wyjasnia, przynaleznosé¢ generacyjna
zdaje si¢ nie przektadaé na wspdlne kody i poetyki. Warto jednak wzigé pod
uwagg, ze poza rzeczywistym brakiem bliskich tematéw, doswiadczen, jezykow
wrazenie braku poetyckiej przyleglosci moze wywotywaé niezarysowanie pola,
w ktérym moglyby si¢ one pojawi¢. Intertekstualne, explicytne i implicytne
nawigzania, préby rekonstruowania dziedzictwa matrylinearnego w samej
tworezosei podlaskich poetek — tatwiej dostrzegalne w mniejszej, regionalnej
wspdlnocie (?) —mogloby si¢ sta¢ dogodnym punktem wyjscia, ale swoja prace
muszg wykona¢ tez badaczki i badacze, co kieruje rzecz jasna réwniez pod
whasnym adresem. (Zapewne warto zacza¢ od opisu obrazéw matrylinearno$ci
najbardziej pierwotnej, biologicznej, w literaturze podlaskiej).

Tymczasem co$ ciekawego dzieje si¢ w relacji do literatury ojcéw, na przy-
ktad w poezji Elzbiety Michalskiej, ktora — czas na teze — irytuje kolegéw po
pidrze swoja niejawng, babska pretensjg do kanonu (pretensja-resentymentem/
urazg i pretensja-pretendowaniem).

Michalska ma swojg uwazng interpretatorke (mtodsza siostre?) w osobie
Katarzyny Zdanowicz-Cyganiak, ktéra pisata o jej zbiorach Tu jest Tu, Tam jest
Tam (Biatystok 1999), Naszyjnik z grqzeli (Bialystok 2001), Tracowiny (Cho-
roszcz 2001) oraz Wsio (Biatystok 2009)", uwzgledniajgc amatorskg twor-
czo§¢ malarskg poetki ze Ztotorii i film o niej. Ogranicze si¢ wiec, zgodnie
z zapowiedzig, do pdzniejszego tomiku Za stodotq, w ktérym réwniez znala-
zto si¢ stowo od Zdanowicz-Cyganiak: na tylnej oktadce ksiazki krytyczka przy-
pomniata autookreslenie Michalskiej ,,poetka ludowego undergroundu”, obok
Krzysztof Gedroy¢ usytuowat ja na ,,wsi postchtopskiej, niemodernistycznej”.

7 K. Zdanowicz-Cyganiak, Wsio (?) — o poezji Elzbiety Michalskiej, http://wakat.sdk.pl/
wsio-o-poezji-elzbiety-michalskiej/ [dostep: 27.05. 2022 ]. Krytyczka zauwaza mniej lub
bardziej skrywana agresj¢ w odbiorze jej tworezoscei i w stosunku do samej poetki. Poezja
Michalskiej jest interpretowana réwniez w wigkszej pracy tej Autorki, zob. K. Zdanowicz-
-Cyganiak, Obce. Reaktywacja. Szkice, Katowice 2013, s. 107 i in.
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Juz te okreslenia wydaja si¢ symptomatyczne i wprowadzaja w rzecz: czy
mianowicie Michalska to poetka ludowa? Caty ambaras w tym, ze powinna
nig by¢, bo spetnia wigkszos¢ warunkéw, jednak nie jest (dlatego pewnie lubi
Balladyne). Badacz i popularyzator literatury ludowej Donat Niewiadomski,
ktéry przed dekada podjat sie opisu wspdlezesnego jej stanu, twierdzit, ze znaj-
duje si¢ ona w momencie przemian:

Zasadniczo do potowy lat siedemdziesigtych XX wieku utrzymaty si¢ kryteria wy-
rdzniajace pisarza ludowego: tj. chtopskie (ewentualnie robotnicze) pochodzenie,
brak formalnego (zwlaszcza wyzszego) wyksztalcenia, osobiste uprawianie roli,
wiejskie lub matomiasteczkowe zamieszkanie, spdjnia mentalna z macierzystym
srodowiskiem. Wazne jest takze wykonywanie tworczosci tematycznie zwigzanej
z wiejskim mikrokosmosem, wyrazajacej spoteczno-kulturalng $wiadomosé¢ ludu,
opartej na aksjologii zbiorowosci chlopskiej, taczacej sie znaczeniowo i estetycznie
z dziedzictwem kultury ludowej'®.

Michalska, mimo ze debiutowata w koncu lat 90., spelnia wszystkie wymogi
zawarte w pierwszym zdaniu (pochodzenie, wyksztalcenie, praca, zamieszka-
nie), z wyjatkiem ,,spdjni mentalnej”, ktéra faczy ja ze wsig, ale nie przeszkadza
w zdystansowanym opisie wiejskich realiéw; podobne zastrzezenie trzeba zgto-
si¢ pod adresem ,,Swiadomosci ludu”, jego aksjologii i estetyki. Niewiadomski
jednak dodaje, ze w ostatnim trzydziestoleciu XX wieku doszto do kolejnego
zwrotu w rozwoju literatury ludowej — pierwszy miat miejsce w dwudziestoleciu
miedzywojennym, kiedy ustny i anonimowy folklor zamienit si¢ w autorska
literature ludowa, korzystajaca z medium pisma — postepuje bowiem ,,zuni-
fikowanie tworcéw ludowych z grupa pisarzy »wysokoartystycznych«”"”. Ten
proces obserwujemy wlasnie w poezji Elzbiety Michalskiej, z cata ztozonoscia
reakeji po stronie ,,samorodnej” poetki i ,,wysokoartystycznych” jej czytel-
nikow, to znaczy piszacych mezczyzn, literatura kobieca réwniez przeciez
dopiero aspiruje do tego grona. Zdaje sie on narasta¢, kulminujac w zbiorze
wierszy Za stodolq, w ktérym Michalska poddaje prébie kanon ijego ,,wysoko-
artystycznych” reprezentantéw.

Tomik Za stodotq jest zbiorem wierszy, ale zastuguje na uwage jako ksigzka,
ktéra zostata bardzo swiadomie skomponowana, by nie powiedzie¢: przemyslnie.

18 D. Niewiadomski, Literatura ludowa. Stan wspdtczesny (czgsé 1), http://kulturaludowa.
pl/artykuly/litearatura-ludowa-tradycja-cz-1 [dostep: 27.05.2022].
D. Niewiadomski, Literatura ludowa. Tendencje i perspektywy rozwoju (cz¢sé 3), https://
kulturaludowa.pl/artykuly/literatura-ludowa-tendencje-i-perspektywy-rozwoju-czesc-3/
[dostep: 27.05.2022].
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Ksiazka-rekodzielo, nie tyle w materialnym czy graficznym ksztalcie — choé¢ Mi-
chalska czasem ilustruje sama swoje wiersze, zapewne ta réwniez nie powstata
bez jej udzialu — co kompozycyjnym. Nie wiadomo, kto wybieral motyw na
oktadke, warto jednak odnotowaé, ze wykorzystano zdjecie (przydroznych?)
ktoséw zyta z wplecionymi w nie kwiatami powoju. Chmurne pétnocne niebo
nad fioletowo-zielono-jasnoszarg roslinnoscig na pierwszym planie, w zblizeniu
na wyrastajace z bruzdy ziemi zboze. Ostatni motyw wiaze si¢ z pierwszym
wierszem, ktéry thumaczy tytul, ten za$ obejmuje catosé tomu, zwlaszcza zas
odzywa sie w utworze zamykajacym. Ow pierwszy wiersz: Stodota Bolestawa
Le$miana jest paratekstem, nalezy i nie nalezy do catosci, zostal umieszczony
jeszcze przed dedykacja, moze zamiast motta. Wszystkie utwory autorstwa Mi-
chalskiej nastepuja po nim, czyli zostaty umieszczone ,,za Stodotq” 1 tak wlasnie
brzmi tytut zbioru. Zapis tytutu nie odsyta jednak do Le$miana, nie uzyto w nim
cudzystowu, sugeruje wiec raczej zwigzek z miejscem: ,,za stodola”. Zboze ro$nie
zwykle za stodotg, jednak ta fraza ma szersze znaczenie, sygnalizujac przestrzen,
ktéra nie nalezy juz do obejscia. Znajduje si¢ poza granicami domu i zagrody;,
cho¢ w obrebie doswiadczen ich mieszkancow, jak praca w polu, wedréwki po
wsi, podréz do miasta. Za stodotg zaczyna si¢ $wiat i natura, nie catkiem dzika,
ale tez niezupelnie oswojona czy gospodarska. W wierszu Le$miana w stodo-
le — ktora zwykle stanowi tylng $ciane podwédrza, zamykajac obejscie —i za nig
gospodaruje ,,Majka stodolna / Do polowy — przydrozna, od potowy — polna”.

Dzigki Stodole nastepujaca po niej sekwencja wierszy Michalskiej koja-
rzy sie z naturg w podwdéjnym sensie: jako miejscem fizycznym, krajobrazem
petnym zbdz i polem literatury, z nawigzaniami intertekstualnymi, tradycja
literacka, pamigcig obrazéw. Mozna w tym momencie przypomnieé ujecie
natury, mieszczace w sobie t¢ fizyczno-dyskursywng podwéjnosé, z Obietnic
potworéw Donny Haraway:

Natura jest jednak toposem, miejscem w sensie retorycznym, miejscem lub tematem
podejmujacym wspdlne watki: w gruncie rzeczy jest tym, co powszechne, miejscem
wspdlnym. Ku temu tematowi zwracamy sig, by uporzadkowac nasz dyskurs, by uto-
zy¢ i opanowa¢ pamie¢. Natura rozumiana jako taki wla$nie topos przypomina nam
jednoczesnie, ze w XVII-wiecznej angielszczyZnie okreslenie topic gods, ,,bogowie
topiczni” odnosito si¢ do lokalnych béstw, charakterystycznych dla okreslonych

miejsc i ludow?.

20 p, Haraway, Obietnice potworéw. Regeneracyjna polityka dla niestosownych/niezawlaszczo-

nych innych (cz¢sé pierwsza), przet. A. Kowalcze-Pawlik, w: Teorie wywrotowe. Antologia
przektadow, red. A. Gajewska, Poznan 2012, s. 761.
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Tak wigc natura Michalskiej odsyta do przestrzeni najezesciej przez nia
opisywanej: rodzinnej wsi (Ztotoria) wraz z jej ekosystemem ludzko-zwierzeco-
-ro$linnym, miejscowosci okolicznych (Choroszcz, Tykocin) i nieco dalszych
na Podlasiu (Biatowieza), ale réwniez do toposu, miejsca wspdlnego poetek
1 poetéw ja opisujacych. Podwojna wydaje sie tez symbolika Le$Smianowskiej
Majki, ktérg uwzglednia Haraway w postaci ,,bogéw topicznych”. Sygnalizuje
ona z jednej strony nieludzka i cudowng cz¢$¢ natury, ktérej pamieé przecho-
wuje kultura ludowa, z drugiej mozna ja sytuowaé w polu literatury i rozu-
mieé autotematycznie, a nawet autobiograficznie, czyli wigzaé z poetka. Majka
u Lesmiana nalezy do demonéw kobiecych?' (obok dziwozony i wiedzmy),
wodnych w Klechdach, ale w Stodole zamieszkuje pola. Jednak w ,,za Stodotq”,
a wiec w przestrzeni wierszy Michalskiej trzeba ja chyba kojarzy¢ z czesto
przywolywanym okre§leniem samej siebie — ,,dziwadlem”. Na dtugo przed wy-
daniem tego naznaczonego LeSmianem zbiorku nakrecony zostat o Michalskiej
film Andrzeja Mitosza i Anny Kowalskiej zatytutowany Takie ze mnie dziwadto
(1998), i t¢ autodefinicje¢ autorki przypomina (w niefortunnym kontekscie
szkoty) cytowany juz wezesniej Kasdepke w stowie wstepnym do Za stodolq.
Uwodzacy mezezyzn demon Le§miana i ,,dziwadlo” Michalskiej réznig sie,
przede wszystkim tym, ze autorka Za stodolq unika identyfikacji ptciowej
z kobiecoscig, jednak odsytaja do — by powréci¢ do Haraway — toposu natu-
ry, tutaj wykluczanej z ludzkiego $wiata i pozadanej, tworzacej: czarodziejki,
czarownicy, poetki®,

O tym, ze patronat Le$miana zapowiada nie tylko temat natury, ale i — wy-
wolany przez Majke — autotematyzm, przekonuje ostatni wiersz zatytutowa-
ny Ars poetica. Trudno uciec od skojarzenia z Mitoszowg Ars poeticq?, ktora
traktuje réwniez o demonach, poniewaz kontakt z Mitoszami (Czestawem
i Andrzejem) cz¢sto bywa wspominany w biografii twérczej Michalskiej:

2L g, Mastowska, ,, Dziwozony” i inne straszne baby w ,,Klechdach polskich” Bolestawa Lesmiana,
s. 322, https://www.academia.edu/34484301/Dziwo%C5%BCony_i_inne_straszne_ba-
by_w_Klechdach_Le%C5%9Bmiana [dostep: 27.06.2022].

,Czarownice petnig w tworczos$ci poetek funkcje alegoryczna: beda nie tyle wyrazem tesk-
noty za utraconym $wiatem kobiecych mocy twoérczych, ile probg ich aktualizacji. Poezja
odgrywa tu szczegdlng rolg, gdyz staje sie nie tylko glosem cierpigcych i pokrzywdzonych,
ale tez glosem grup i mniejszosci walczgcych o spoteczng sprawiedliwos¢”. K. Szopa, Za-
kleta wyobraznia. Czarownice polskiej poezji kobiet lat 60., 70. i 80, ,Czas Kultury” 2021,
nr 2, https://czaskultury.pl/wp- content/uploads/2021/06/11_18_KSzopa_ZakletaWy-
obraznia_CzasKultury_2_2021.pdf [dostep 27.05.2022].

22
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Ale pewnego dnia Ela znalazta swego mistrza. Odkryta Czestawa Mitosza i odtad
jego ksiazki towarzysza jej zawsze i wszedzie. Pod wptywem ich lektur zaczeta pisaé
wiersze. W koncu zebrata si¢ na odwage: napisata list do poety, postata mu swo-
je wiersze i rysunki. Noblista odpowiedziat*’.

Nie wiadomo, co wéwczas Noblista naprawde odpowiedzial, w wierszu
Michalska relacjonuje ,,audiencje u Mitosza” bez tej bajkowej aury, ktéra udzie-
lita si¢ wyzej cytowanemu anonimowemu komentatorowi zajscia:

Bytam na audiencji u Mitosza
Pytam nobliwego nobliste,

Co robi¢ aby by¢ dobra poetka,

A on mi odpowiada
Dobrodusznie, patriarchalnie, od serca
— Ela ty wez sie za jakas robote,

Ty nie pisz wierszy,

zostaw tworzenie poezji tym

co maja talent i wyksztalcenie

i zaczat gledzi¢

tak, ze gdyby go nagra¢ powstatby
esej na piec kartek [Zs, s. 72].

Ironia i niepoetyckos¢ tej strofy (Ars poetica? Mitosza upowaznia do pi-
sania, ktdre ,,poezjg nie jest”) nie przestania przeciez ,,audiencji”, podczas
ktorej ,,Ela” nie otrzymuje blogostawienistwa z powodu braku ,talentu i wy-
ksztatcenia”. Ostatecznie calg t¢ scene mozna obrécié w zart i utrzymywad,
ze wizyta ,samorodnej” poetki u Miltosza to osobliwy pomyst, ale poniewaz
Michalska o niej pisze w miejscu strategicznie waznym (pierwszej strofie ostat-
niego utworu tomiku), trzeba to czytaé serio. Programowy wiersz o sztuce
poetyckiej Elzbiety Michalskiej — zamieszczony na koncu — opowiada zatem
o pukaniu do drzwi kolejnych ,,autorytetéw” zycia publicznego: Jarostawa
Kaczynskiego, Donalda Tuska, Bronistawa Komorowskiego oraz Dody, tj. po-
sylaniu im wierszy. Za$ oni odpowiadaja nie na temat lub negatywnie — Doda
radzi ,,rozejrzed si¢ za jakim chtopem”. Wiersz ilustruje metamorfozy litera-
tury ludowej, ktéra w osobie ,,Eli” aspiruje do kultury , wysokoartystycznej”
imeskocentrycznej (obejmujacej kobiecos¢ reprezentowang przez przystowio-
wa celebrytke). Puenta jest jednak buntownicza:

23 Takie ze mnie dziwadto filmpolski.pl Internetowa baza filmu polskiego, https://www.film-
polski.pl/fp/index.php?film=4212142 [dostep: 27.05.2022].
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I tak wysytatam swoje wiersze
Komu popadnie.

Natchnienie mnie nie opuszcza.
Brudne firanki i zastony,

W fazience syf.

Ciuchy czekaja na pranie.

Ale co tam,

Ja pisze wiersze [Zs, s. 73].

Poetka nie chce si¢ odda¢ walce z nie/istnieniem na polu codziennosci, wy-
biera krzatactwo drugiego stopnia, tj. pisanie o nim (sporo tu aluzji do utworu
Mitosza, nb: ,kogo popadnie”). Zobaczmy jednak inny wiersz, tym razem
pochodzacy ze starszej czesci kanonu, wyjety z Karpinskiego —sielanka Laura
i Filon, przy niej Adam Mickiewicz wpadat w trans improwizacji. Michalska
»przepisuje” jaizmienia na Pod jaworem, osadza w realiach $winiobicia, ktore
musiato dokona¢ sie w przedakeji:

Filon i Laura

pod jaworem

na podwoérzu

szlamuja kiszki.

On z miednicy

wyciaga powoli
gruboszarego weza.
Dmucha mu do gardzieli
i wyciska géwno.

Ona w obcistej

Jak skarpeta czapce
pokazuje bez ceregieli
catemu $wiatu,

ze z przodu nie ma z¢ba
izaczyna kwarta
wlewac do jelita wode.

Filon i Laura

pod jaworem

szlamuja kiszki.

Ich rados¢,

ich $miech...

Goracy smréd

Z jeszcze zywych trzewi.

Nawet on

w powietrzu uktada sonety [Zs, s. 63].
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Poetka zdaje si¢ by¢ w ,,spdjni mentalnej” z ludowsa hierarchig wartosci
iz pragmatycznym podejsciem do zabijania zwierzat —ale to raczej cytat, ktory
z calg dostownoscig zostat zderzony z wewnetrznym $wiatem sentymentali-
zmu i kanonicznym jezykiem uczué. Smier¢, smréd i odchody zwierzece sta-
ja sie pretekstem dla mitosnych wyznan, a moze tylko westchnien — okrucien-
stwo i brzydota zycia mieszaja si¢ z jego finezjg. Nie tyle ,jawor”, co trzewia
martwej $wini petnia funkcje instancji posredniczacej migedzy kochankami.

Niekiedy dialogi z poetami lektur szkolnych prowadza do odkrycia w nich
nowych senséw i pokazuja zasoby pidra Michalskiej, innym razem kieruja uwa-
ge na czytajaca. W Tobie Julku poetka inaczej opracowuje temat instynktu mo-
ralnego przyrody, ktéra odgaduje dobro lub zto postaci ludzkich — w Balladynie
jaskotki chetnie towarzysza Alinie, uciekaja za$ od tytutowej bohaterki — lub
staje si¢ narzedziem kary. Michalska w roli karzacej natury obsadza osty, majace
smaga¢ nagie ciato Balladyny w mysl nakazu ,,spowiednika”, lecz nie godzi sie
z ludzka ingerencjg w ekosystem, z instrumentalizacja chwastow 1 ,,ugordéw”:

Pozrywata na ugorze wszystkie osty

i smaga nimi ciato.

»Juz z tego ostowego kwiecia nie bedzie miodu”

Zgodnie powtarzaja: szczygly, pszczoty,

ksigze Kirkor wraz z calym zespotem pachotkow [Zs, s. 11].

Sasiadujacy z nim wiersz Norwid i ja, dialogujacy ze stynng scena w Wero-
nie, trzeba przytoczy¢ w catosci, bowiem poetka staje w niej obok uswieconych
tradycjg bohaterdw:

— Jesli bedziesz czyta¢ na matematyce
pod tawka wierszyki to skonczysz

tak jak ten duren Norwid w domu dziada —
zwykla méwi¢ moja pani matematyczka
stawiajac kolejna dwdje.

Ile od tamtej pory

spadto z mojego powodu tez?

Ile kamieni rozbito si¢

0 moja gtowe?

Ezy i kamienie — i na nic innego

nie czekam? [Zs, s. 10]

Temat szkotly, bycia oceniang i odpytywana, a takze diagnozowang (w po-
radni wychowawczo-zawodowej) niejednokrotnie powraca u Michalskiej,
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przede wszystkim w zwiazku z jej dysleksja. I wtedy wprowadza , kalekujaca”,
moéwige za LeSmianem, postac uczennicy, ktéra nie miesci sie w systemie, a jej
doswiadczeniem egzystencjalnym staje si¢ nieprzemijajace zimno (poetka
poswieca mu kilka wierszy):

Mréz pootwierat wszystkie izby

W moim ciele

W mojej duszy

Nigdy nie ulepiono pieca [ Zimno mi, Zs, s. 27].

Mozna powiedzied, ze szkola jest mitem zalozycielskim narracji o ,,wio-
skowym dziwadle”. Ale tez szkota — w polaczeniu z urzedem opieki spotecz-
nej i telewizjg — ma szerszg reprezentacje, atrakcyjnego, lecz nieprzyjaznego
Swiata, ktéry re-produkuje swéj margines we wsiowej wersji: czerede fajtlap,
bezdomnych, pijaczkéw, drobnych zbieraczy ztomu, autobusowych pedofilow,
serialowych pan Bovary.

Michalska go opiewa; jezykiem dosadnym, knajackim, ze swego rodzaju
ironiczng czutodcia i zrozumieniem, ale uparcie wpisuje w cato$é, do ktérej
margines nalezy (izalezy od niej). Taka oczywistg cato$cig okazuje sie natura,
miejsce wspdlne — topograficznie 1 retorycznie — poetek i poetéw ludowych
oraz ,,wysokoartystycznych”.
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ZA STODOLA — NATURA W POEZJ1 ELZBIETY MICHALSKIE].
UWAGI BARDZO WSTEPNE

Artykut jest poswiecony wybranym aspektom natury w tomiku Za stodotq podla-
skiej poetki Elzbiety Michalskiej w kontekscie jej poetyckiej odmiennosci. W pierw-
szej czeSci studium autorka rozwaza wyrézniki publikacji kobiecych (wskazujac
np. staranng szate graficzng toméw poetyckich) i odnotowuje czesto stwierdzang
przez krytykéw inno$é, osobnosé, a nawet dziwno$¢ tej tworczosei. Zastanawia sie
nad konsekwencjami dominacji mezezyzn w opiniotwoércezych kregach podlaskiego
srodowiska literackiego, a co za tym idzie — meskiego posrednictwa w promowaniu
pisarstwa kobiet. Stawia tez pytanie o potrzeb¢ konstruowania regionalnej trady-
¢ji matrylinearnej (kanonu literackiego matek) i rolg, jaka mogtaby ona odegrac,
réwniez w do$wiadczeniu czytelniczym. Sygnalizuje réwniez zwiazek autodefinicji
Michalskiej (,,dziwadto”, ,poetka ludowego undergroundu”) z przemianami tzw.
literatury ludowej. W drugiej czeéci artykutu badaczka koncentruje si¢ na zbio-
rze Za stodolq i zauwazonym tam ujeciu natury, ktorg rozumie nie tylko w sensie
przyrodniczym i topograficznym, ale przede wszystkim jako ,,topos” (D. Haraway),
miejsce wspolne piszacych. Wskazuje na watki autotematyczne w tomiku Michal-
skiej (odniesienia m.in. do Le$miana i Mitosza) i opisuje jej intertekstualne dialogi
z poetami kanonu lektur szkolnych w perspektywie wlasnej ars poetica autorki ze
Zlotorii.

BEHIND THE BARN — NATURE IN THE POETRY OF ELZBIETA MICHALSKA.
VERY PRELIMINARY REMARKS

The article is devoted to selected aspects of nature in the volume Za stodotq (Behind
the Barn), by the Podlasie poet Elzbieta Michalska, in the context of her poetic unique-
ness. In the first part of the study, the author considers the distinguishing features of
women’s publications (indicating, for example, the careful graphic design of volumes
of poetry) and notes the otherness, individuality, and even strangeness of this work,
often noted by critics. She reflects on the consequences of the domination of men in
the opinion-forming circles of the literary community of Podlasie and the resulting
male mediation in promoting women’s writing. She also poses the question about the
need to construct a regional matrilineal tradition (the literary canon of mothers) and
the role that it could play, also in the reading experience. It also signals the relationship
between Michalska’s self-definition (“bizarre”, “poet of the underground folk”) and
the transformations of so-called folk literature. In the second part of the article, the
author focuses on the collection Behind the barn and the concept of nature presented
there, which she understands not only in the natural and topographic sense, but above
all as “topos” (D. Haraway), a common place for writers. She points to auto-thematic

170



ZA STODOEA — NATURA W POEZJI ELZBIETY MICHALSKIE]. UWAGI BARDZO WSTEPNE

threads in Michalska’s volume (references to, among others, Le§mian and Mitosz) and
describes her intertextual dialogues with poets from the school reading canon, from
the perspective of the author’s own ars poetica.

SEOWA KLUCZE: Elzbieta Michalska, natura, literatura Podlasia, poezja, literatura
ludowa, nowy regionalizm

KEYWORDS: Elzbieta Michalska, nature, Podlasie literature, poetry, folk literature,
new regionalism
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