Ewa Dgbrowska

E. Polski model wspolnoty lokalnej a integracja
spoleczna - kwestia budowania adekwatnych
tozsamosci spolecznych do wymogow
systemowych

Niniejszy artykul stanowi opis analitycznego funkcjonowania tzw. pol-
skiego modelu wspdlnoty lokalnej (wykres 2). Konstrukcja tego modelu ma
na celu ukazanie zwigzku pomiedzy teoretycznymi rozwazaniami na temat
integracji spotecznej oraz problematyki rozwoju lokalnych wspélnot we
wspolczesnym spoleczenstwie polskim z metodologicznymi zatozeniami
przyjetymi w badaniu.

1. Konstruowanie jednostkowych tozsamosci - czynniki
dynamizujace

Budowanie tozsamosci przez jednostke nie jest zjawiskiem statycznym,
ale dynamicznym. Dokonuje si¢ ono przede wszystkim poprzez ciaglte odnie-
sienie jednostki do jej bezposredniego kontekstu, ktory otacza ja w codzien-
nym zyciu. Owym bezposrednio oddzialujacym kontekstem wplywajacym
na budowanie i podtrzymywanie tozsamoscijednostkowej jest specyficznie
rozumiany ,kontekst wspolnoty lokalnej”. Rutynowe dzialania opierajace
si¢ na funkcjonowaniu w powtarzalnych konfiguracjach spotecznych (np.
przebywanie w domu, w pracy, spotkania z przyjaciéimi, a wiec powtarzalne
interakcje spoleczne z konkretnymiludZmi) odbywajacych si¢ w okreslonej
przestrzeni maja zasadniczy wplyw na samodefiniowanie si¢ jednostek.
W efekcie to wlasnie te powtarzalne i bezposrednie interakcje spoteczne
maja najwiekszy wplyw na ksztattowanie, utrzymywanie oraz przeksztatcanie
(adaptacje do otoczenia) jednostkowych tozsamosci. Zasadniczo dokonuje
sie to poprzez nadanie konkretnej jednostce okre§lonego ,wyjatkowego”
statusu, ktdry zostalby silnie zachwiany, czy nawet nie méglby istnie¢ poza
tym powtarzalnym kontekstem interakcji spotecznych (najsilniej uwidacznia
sie to w przypadku jednostek w takich sytuacjach jak np. zmiana pracy, pdj-
$cie na studia czy zmiana miejsca zamieszkania). Warto zwrdci¢ uwage, ze
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wowczas poszczegolniludzie czuja si¢ wykorzenieni ze swoich dotychczaso-
wych rutynowych interakcji i w nowym kontekscielokalnym (np. w nowym
miejscu zamieszkania) od razu prébuja uzyskaé dotychczasowe lub lepsze
potwierdzenie swojej tozsamosci, czesto modyfikujac swoje zachowania
w stosunku do wymogdéwnowego otoczenia spolecznego przy jednoczesnym
czestym zachowaniu starych standardéw. Mozna zatem stwierdzi¢, ze to, jak
~wyjatkowi” jestesmy, jest spolecznie zdeterminowane przez ludzi, ktorzy te
~wyjatkowos¢” w codziennych interakcjach potwierdzaja.

Kontekst historyczny (przyswojone reguly gry, uksztaltowane przez
poprzednie pokolenia), makrostrukturalny (polityczny, ekonomiczny, kul-
turalny) oraz globalny (kultura masowa, globalizacja) maja duzo mniejsze
znaczenie w ksztaltowaniu jednostkowych tozsamosci. Kontekst historycz-
ny stanowi gtéwnie warunki brzegowe zachodzacych, czesto rutynowych,
interakcji pomiedzy jednostkami w lokalnej wspdlnocie. Pelni on zatem
funkcje ram do akceptowanych spolecznie form dzialania czy kontaktow
spolecznych. Istotne jest to, ze jednostki traktuja owe ramy jako ,,naturalne”
(istniejace od zawsze) granice spotecznych kontaktéw. W duzej mierze jest to
jeden z podstawowych probleméw jakichkolwiek dziatan z zakresu inzynierii
spotecznej, np. budowania lokalnego spoteczenstwa obywatelskiego na wzor
krajow Europy Zachodniej. Obalenie zalozen paradygmatu tranzytologii
(jednoliniowego rozwoju spoteczenstwa polskiego wedtug zachodnich
wzorcow) w latach 90. w polskiej socjologii, jednoznacznie pokazato, ze
w rzeczywistosci nie jest mozliwe, ze wzgledu na znaczace zréznicowanie
kontekstéw historycznych Polski oraz panstw Zachodu, idealne skopiowanie
zachodnich wzorcéw. Trudno bowiem zmieni¢ co$, co ludzie traktuja jako
odwieczne zasady przebiegu spolecznych relacji. W przypadku czynnikéw
makrostrukturalnych czy globalnych mozna zauwazy¢ tendencje do trak-
towania ich jako zewnetrznych ram stanowiacych zréznicowane zrédto
bodzcéw, istotnych informacji i zagrozen. Kontekst historyczny nadaje
sens spolecznym interakcjom w kontekscie lokalnym, natomiast kontekst
makrostrukturalny oraz globalny dynamizuje (stopniowo) mozliwosci ada-
ptacyjne poszczegolnych jednostek jako zrédlo bodzcédw oraz problemoéw
do rozwiazania. Z punktu widzenia socjologa interesujace jest powstawanie
problemoéw spotecznych, ktére pochodzg z zewngtrznego (makrostruktu-
ralnego, globalnego) kontekstu i s3 w sprzecznosci z silnie zakorzenionym
kontekstem historycznym. W jaki sposéb wéwczasjednostki rozwigzuja owe
problemy? Jakie strategie dzialania przyjmuja? Mozna postawi¢ hipoteze,
ze im silniejszy kontekst historyczny danej wspolnoty lokalnej w sytuacji
pojawienia si¢ silnego bodzca (problemu) z kontekstu zewnetrznego, tym sil-
niejsza polaryzacja postaw mieszkancow (tradycjonalisci kontra oportunisci)
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oraz tym silniejszy nacisk lokalnego systemu na zréwnowazenie (ukrycie)
tego zroznicowania w postaci adaptacji do przeciwstawnych kontekstow

(strategia ,,hipokryty”).

Wykres 1.
Kontekst historyczny, makrostrukturalny i globalny a konstruowanie
tozsamoéci jednostkowej
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2. Rola kontekstu historycznego, makrostrukturalnego
i globalnego w dynamicznym procesie ksztaltowania
jednostkowych tozsamosci

Warto zwréci¢ uwage, ze mimo narastajacej mobilnosci jednostek
w przestrzeni oraz dostgpu do zréznicowanych zrédet informacji (medidéw,
Internetu) to wlasnie te bezposrednie interakcje majg najwigkszy wplyw na
ksztaltowanie, podtrzymywanie i rekonstruowanie jednostkowych tozsamo-
sci. W rezultacie wplywa to réwniez na poziom jednostkowej adaptacji do
zmieniajacego sie systemu, co jest istotnym zagadnieniem socjologicznych
analiz dotyczacych transformacji ustrojowej w Polsce. Ludzie, ktorzy wza-
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jemnie determinuja swoje tozsamos$ci w rutynowych kontaktach spotecz-
nych, moga poprzezswojerelacje sprzyja¢ badz utrudnia¢ adaptacje do zmie-
niajacego si¢ systemu spolecznego, zwlaszcza w stosunku do przeksztalcen
o charakterze instytucjonalnym oraz strukturalnym. Bezposrednio zalezy to
od tego, czy owe relacje bardziej ukierunkowusja si¢ do typu ,,zamknigtego”
(silne, ograniczajace wiezi spoleczne) czy tez ,,otwartego” (stabe, otwarte
wigzi spoleczne). Wazne jest jednak przyjecie za podstawowe zalozenie, ze
to, w jaki sposob oceniaja oraz spolecznie definiuja konkretna jednostke
inni ludzie, z ktérymi ma ona staly i bezposredni kontakt, decyduje o tym,
w jakim stopniu czuje si¢ ona okreslong ,,indywidualnoscig” Natomiast inne
informacje, reguly, wartosci czy zasady pochodzace z makrostrukturalnego,
historycznego czy globalnego kontekstu sa traktowane jako specyficzna
»nadbudowa” ponad - okreslony przez bezposrednie interakcje - ,,rdzen”
tozsamosci. To, czy owy ,rdzen” tozsamosci opiera si¢ bardziej na zasadzie
»otwartoséci” (akceptacja réznorodnosci, nastawienia na pozyskiwanie ra-
cjonalnych informacji o otoczeniu), czy ,zamknigtosci” (konserwatyzm,
fundamentalizm, nacisk na emocje), ma zasadnicze znaczenie dla takich
kwestii jak integracja spoleczna oraz rozwdj lokalnych wspélnot we wspot-
czesnym spoleczenstwie polskim.

3. Polski kontekst wspolnoty lokalnej - budowanie
zamknietych mikroswiatow jako czynnikow ograniczajacych
integracje spoteczna

Tozsamo$¢ jednostkowa jest budowana przez jednostki w polskim kon-
tekscie wspolnotylokalnej, nie na zasadzie spdjnosci oraz szerokiej integracji,
ale na zasadzie funkcjonowania jednostek w ,,ukrytych mikroswiatach’, ktére
maja zasadniczy wplyw na to, w jaki sposéb jednostka okresla swoja indy-
widualno$¢. Warto zwrdci¢ uwage, ze wspomniany wyzej kontekst ,,bycia
w swoim mikro$wiecie” stanowi¢ bedzie ,,naturalng rame¢” (uksztaltowang
w procesach dlugiego trwania) okreslajaca przebieg rutynowych interakcji
spolecznych w lokalnej wspolnocie. Owe ,,mikro$wiaty” tworzone s3 przez
poszczegdlne jednostki w ich sferze nieformalnych, matych grup spotecznych
(rodziny, przyjaciol). Socjolodzy najczesciej owo zjawisko opisuja poprzez
takie pojecia jak: ,dymorfizm wartosci” (Mirostawa Marody') czy ,,schizo-
frenia spoleczna” (Piotr Sztompka?). W skrocie, s3 to kregi oséb, ktérym
poszczegdlne jednostki ufaja, z ktérymi czesto sie spotykaja i ktore dbaja
o ,emocjonalng glebie” ich wzajemnych relacji. W tym ujeciu tworzy sie

1

M. Marody, Antynomie podswiadomosci zbiorowej, ,Odra’, nr 1/1987.

2 P. Sztompka, Socjologia zmian spotecznych, Krakow 2005.
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»lokalna federacja grup pierwotnych” (Stefan Nowak®) - wzglednie wyizo-
lowanych oraz opierajacych si¢ na wlasnych interesach form spotecznych.
Jawna sfera publiczna oraz funkcjonowanie w okreslonych instytucjach i or-
ganizacjach zasadniczojest ,,fasada” prawdziwego $wiata, sfera, w ktérej musi
sie by¢, aby moc realizowa¢ interesy swoich ,,mikro§wiatéw”, np. pracujac
po to, aby zarabia¢ pienigdze na swoja rodzine. Tym samym jawna ,fasada”
staje si¢ niemal wylacznie formalnoscia, istotng z punktu widzenia intere-
sow poszczegolnych ,,mikro§wiatéw”. Owa ,fasada’, przyktadowo w postaci
pracy w okreslonej instytucji, np. urzedzie, szkole, jest traktowana przede
wszystkim jako zaséb kapitalizowany w okreslonych dziataniach. Nie jest
wartoscig, ale cennym Zrédtem zasobow finansowych, znajomosci itd. Nie
bez powodu w polskim spoleczenstwie od lat utrzymuje si¢ przekonanie, ze
wszystko mozna ,,zatatwi¢” w zaleznosci od tego, kogo si¢ zna. W efekcie rola
ukrytych ,,mikro$wiatow” (zachowujacych sie jak systemy autopoietyczne
Niklasa Luhmanna), w ktdrych realnie funkcjonuja jednostki, nie jest sfera
ani zamknieta, ani wyizolowana, cho¢ silnie autonomiczna. Jest systemem
dominujacym, tworzacym quasi-nieformalne i ukryte struktury, powiazane
z formalnymi relacjami w sferze kontaktéw w ,,fasadowe;j” sferze publiczne;.
Tym samym tlumaczy to fakt dominujacej w spoleczenstwie polskim stra-
tegii dzialania opartej na tworzeniu ,,nieformalnych ukladéw formalnych
znajomosci” os6b funkcjonujacych w jawnej sferze publiczne;j.

4. Efemeryczna integracja spoteczna jako utrwalony model
dzialania w lokalnej wspdlnocie

W takim ujeciu lokalnej wspdlnoty trudno méwic o integracji spoteczne;j.
Pojawia sie tu zasadniczy problem dazenia poszczegélnych ,, mikroswiatow”
do réznych, czgsto sprzecznych interesdw oraz konkurencji o dostep do
instytucjonalnych zasobéw, ktérymi czesto sa ludzie zajmujacy wysokie
stanowiska, np. burmistrz, proboszcz, lokalny biznesmen, dyrektor szkoty.
Powoduje to szereg zjawisk, o ktérych mozna przeczyta¢ w licznych pu-
blikacjach naukowych na temat patologii zycia publicznego czy ,psucia
si¢” demokracji, czyli korupcje, ,amoralny familizm” czy nepotyzm. Para-
doksalnie analizy te wystepuja przy jednoczesnym silnie zakorzenionym
spotecznym przekonaniu, ze jedna z najwazniejszych cech umozliwiajacych
skuteczng adaptacje do systemu jest ,,zaradnos$c¢”, czyli umiejetnos¢ wcho-
dzenia w odpowiednie uktady oraz omijania fasadowych zasad prawnych.
Wskazuje to jednoznacznie na istnienie wspomnianego wcze$niej podziatu

*  S.Nowak, System wartosci spoleczetistwa polskiego, ,Studia Socjologiczne”, nr 4/1979.
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na ,mikro$wiaty” i publiczng ,,fasad¢”, przy dominacji oraz autonomizacji
tej pierwszej sfery oraz podporzadkowaniu drugiej.

Z punktu widzenia rozwazan na temat integracjispoltecznej warto zwro-
ci¢ uwagg, ze stanowi to przede wszystkim pole do potencjalnych konfliktoéw
o sumie zero-jedynkowej pomigdzy poszczegélnymi ,,mikro§wiatami’, bez
mozliwosci kompromisu. Pojawiaja sie jednak pytania zwiazane z analiza
omawianych zjawisk: czy i o ile zaz¢biaja si¢ interesy poszczegélnych ,,mi-
kro$wiatow” oraz na ile s3 podzielne cele, do ktérych daza? Czy jest zatem
mozliwa koordynacja i integracja owych ukrytych ,,mikro§wiatéw”? W tym
ujeciu mozna wytlumaczy¢ sytuacje, ze w takim modelu lokalnej wspdlnoty
okazjonalnie, w okreslonych sytuacjach, czgsto o charakterze kryzysowym,
nastepuje wyjscie jednostek ze swych ukrytych ,,mikro$wiatéow” w celu
wzajemnej komunikacji i rozwigzania dokuczliwego problemu. Warto
zaznaczy¢, ze musi to by¢ silnie oddzialujacy, zewnetrzny bodziec, ktérego
rozwigzanie jest niemozliwe poprzez nieformalne i wyizolowane oddzialy-
wania poszczegolnych ,,mikroswiatéw”. Tworzy si¢ tym samym efemeryczna
wspolnota intereséw czy wspodlnota podzielanych wartosci (uwidaczniajaca
sie w sytuacji zagrozenia, tragedii czy $mierci znaczacych osoéb), ktore krot-
kotrwale wprowadzaja stan dynamicznej integracji spoteczne;j.

W tym ujeciu pojawia si¢ jednak pytanie, jak w omawianym modelu
dwoch separowanych przez jednostki sfer: ,,mikroswiatéw” oraz publicz-
nej »fasady”, rozwigzywane sa pojawiajace si¢ systematycznie problemy
spoleczne czy nowe wyzwania z zewnetrznego kontekstu. Jakie czynniki
doprowadzaja do pojawienia si¢ krétkotrwalych zbiorowych dzialan w lo-
kalnej wspolnocie? W jakich sytuacjach funkcjonowanie ,,mikros§wiatow”
opartych na silnych i gestych wieziach spolecznych jest funkcjonalne,
a w jakich sytuacjach zaburza funkcjonowanie lokalnego systemu? W jaki
sposob lokalny system radzi sobie z takim zaburzeniem? Warto odnie$¢ si¢
tu do kwestii zwiazanej ze zréznicowaniem wiedzy pomig¢dzy jednostkami
w okreslonych typach wiezi spolecznych: gestych, opartych na silnych emo-
cjach oraz stabych i formalnych.

W przypadku pojawienia si¢ prostego problemu spotecznego, ktéry
wystepowal w doswiadczeniu danego ,,mikroswiata” wcze$niej, geste wiezi
spoleczne, oparte na silnych emocjach, s3 efektywne. Osoby bedace w ta-
kich relacjach dysponuja jednakowym zasobem wiedzy wspdlnej, w mysl
zasady wzajemnej lojalnosci. Przyktadowo, jezeli nastapi awaria wodociagu
w naszym bloku, mozemy uzyskac prosta i przydatna informacje od rodziny,
przyjaciol czy bliskiego sasiada, by zadzwoni¢ do centrali wodociagdw lub
pogotowia wodociggowo-kanalizacyjnego, co zasadniczo jest potwierdze-
niem naszego przekonania, Ze tak trzeba zrobi¢, aby rozwigzaé istniejacy
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problem. W takich prostych przypadkach silne wigzi spoleczne znaczaco
umozliwiajg rozwigzanie problemu poprzez potwierdzenie jednostkowego
wnioskowania na temat, jak poradzi¢ sobie z zaistnialg sytuacja. Ulega ona
natomiast diametralnej zmianie, gdy pojawia si¢ zlozony problem. Analizujac
przyklad miejscowosci, ktdra boryka si¢ z problemem nadmiernego ruchu
samochodowego oraz brakiem obwodnicy, pojedyncze dzialania zamknie-
tych ,,mikros§wiatéw” przestaja by¢ skuteczne. Skladanie indywidualnych
skarg przez poszczegolne osoby z reguly nie przynosi rezultatu. Natomiast
funkcjonowanie w zamknietych ,,mikro§wiatach” w takich sytuacjach naj-
czesciej ogranicza sie do emocjonalnego wsparcia czy tworzenia ,,wspdlnoty
narzekania i szukania winnych”. Nie jest to jednak sposéb na rozwigzanie
zaistniatego problemu. W takich sytuacjach sprawdzaja si¢ stabe wigzi o cha-
rakterze sieciowym, gdzie poszczegdlne podmioty dysponuja zréznicowang
oraz specjalistyczna wiedza (kapital ludzki). Zorganizowanie protestow
mieszkancow, np. dotyczacych blokady gléwnej drogi, musi przelamaé
izolacje ,,mikro$wiatéw”, co umozliwia uaktywnienie zréznicowanych ka-
pitaléw ludzkich czy organizacyjnych, czyli odmiennych pokladéw wiedzy.
ZYozone problemy wymagaja zatem istnienia sieciowych powiazan pomiedzy
podmiotami w danej spotecznosci lokalnej, aczkolwiek istotnym problemem
waspekcie spoleczenstwa polskiego jest odpowiedz na dane pytania: czy owe
sieci maja szeroki zakres, wlaczajacy instytucje (np. lokalne wtadze) i orga-
nizacje, czy tez ograniczaja si¢ do koordynacji czlonkéw poszczegdlnych
»mikro§wiatow”, oraz jaka jest rola charyzmatycznych lideréw w przelamy-
waniu silnych barier pomiedzy wyizolowanymi ,,mikro§wiatami’?
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