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Status prawny jeficow wojennych w tzw. Kodeksie Liebera
z 1863 roku

1. Wstep

Instructions for the Government of Armies of the United States in the Field', czyli tzw. Ko-
deks Liebera zostat opracowany przez profesora Francisa Liebera i wydany przez Depar-
tament Wojny USA w 1863 r. w trakcie wojny secesyjnej. Byt to pierwszy skodyfikowany
i calosciowy akt regulujacy prawo wojny ladowej. Dotyczyt takze miedzynarodowych
aspektow prowadzenia konfliktu. W Stanach Zjednoczonych obowigzywat w niezmie-
nionej formie do 1914 r. Jego rozwigzania recypowaty do wtasnych regulaminéw prawa
wojennego takie panstwa, jak Wielka Brytania, Francja, Prusy i Rosja?. Stanowit pod-
stawe uregulowan miedzynarodowego prawa prowadzenia wojny ladowej — konwencji
haskich (1899, 1907) i genewskich (1929, 1949). W Polsce Kodeks Liebera jest praktycz-
nie nieznany. Wzmiankowali o nim jedynie M. Flemming, J. Gilas i M. Zmuda, ktéry
skupit sie¢ w swoim opracowaniu na mysli politycznej Liebera®. W niniejszym artykule
zamierzam, w czeSci dotyczacej jenncow wojennych, zapetni¢ te luke.

Woijna secesyjna, to inaczej wojna domowa z lat 1861-1865, do ktorej doszto w Sta-
nach Zjednoczonych wskutek secesji Karoliny Potudniowej (20 grudnia 1860 r.) oraz
sze$ciu innych stanéw Potudnia i utworzenia przez nie Skonfederowanych Stanéw Ame-
ryki (8 lutego 1861 r.)*. Wojna rozpoczeta si¢ ostrzelaniem przez oddzialy Konfederacji
Fort Sumter w Karolinie Potudniowej (12 kwietnia 1861 r.), a formalnie zakonczyta

1 O Kodeksie Liebera szerzej [w:] F. Lieber, Instructions for the Government of Armies in the United States
in the field [with] Guerilla Parties Considered with Reference to the Law and Usages of War, introduction
by S. Sheppard, Clark, NJ 2005; Lieber’s Code and the Law of War, introduction by R. S. Hartigan,
Chicago 1983. .

2 The 1863 Laws of War: Articles of War, General Orders 100, General Orders 49 and Extracts of Revised
Army Regulations of 1861, US. War Department, Mechanicsburg, PA 2005, s. XIV.

3 K. Flemming, Jericy Wojenni: Studium Prawno-historyczne, Warszawa 2000, s. 27, 47-48, 74, 141, 166,
216-217, 235, 284, 286; ]. Gilas, Wkiad Stanéw Zjednoczonych do prawa migdzynarodowego, [w:] Zarys
prawa Stanéw Zjednoczonych, cz. 11, pod red. J. Gluchowskiego, Torun 1991, s. 224-225; M. Zmuda,
Wolnos¢ — Wiadza — Samorzgd. Zarys mysli politycznej Francisa Liebera, Torun 2001, s. 19-21.

4 W kwietniu 1861 r. dotgczyly do nich kolejne 4 stany, zas w drugiej potowie tego roku jeszcze dwa.
Formalnie Skonfederowanych Stanéw bylo 13, a praktycznie 11. Missouri i Kentucky tylko przez
krotki okres nalezaly do Konfederacji — L.N.
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sie kapitulacjg najwigkszej armii Potudnia pod Appomattox Court House w Wirginii
(9 kwietnia 1865 r.). Cztery lata zmagan pochionely blisko 700 tysiecy istniefi ludzkich
(wiecej niz we wszystkich innych wojnach toczonych przez USA fgcznie)’.

2. Status prawny jericow wojennych przed wydaniem
Kodeksu Liebera

Przed 1863 r. prawo wojskowe (zaréwno w czasie pokoju, jak i wojny) armii i floty
USA stanowily akty Kongresu i dyrektywy prezydenckie oraz artykuty wojny — Articles
of War z 1806 r.5, a takze regulacje armii — Army Regulations’, czy wydawane przez
Departament Wojny oraz dowédcéw armii rozkazy generalne — General Orders. Ztamanie
Articles of War, General Orders i Army Regulations wigzalo si¢ z odpowiedzialnoscig przed
sagdem wojskowym.

Artykuly wojny regulowatly zagadnienia: sktadu i organizacji sadéw wojskowych,
zasad procesowych, dyscypliny, wypelniania obowigzkéw zolnierskich i postepowa-
nia wzgledem przelozonych, siebie nawzajem oraz wzgledem przeciwnika. Byly one
nowelizowane w latach 1830 i 1861. Liczyty 102 artykuly, z ktérych jeden nie byt nu-
merowany. W 1863 r. zostaly polaczone z regulacjami armii z 1861 r.# Z kolei regu-
lacje armii liczyly LII artykuly i az 1676 paragraféw dotyczacych wewnetrznych za-
sad i instrukcji wojskowych zwigzanych z codziennym funkcjonowaniem armii w polu
i w garnizonie. Omawialy sprawy administracyjne (m.in. organizacje departamentéw
takich jak: kwatermistrzowskiego, rekrutacyjnego, porzagdkowego), taktyczne, platni-
cze, techniczne.

W tych rozlegtych aktach prawnych kwestia jericow wojennych byta poruszona
tylko w minimalnym stopniu. Artykuty wojny w ogoéle nie wzmiankowaly o jericach
wojennych. Z kolei w regulacjach armii zagadnienia zwigzane z jeficami omawiaty je-
dynie trzy paragrafy (745-747) XXXVI artykutu. Wedtug nich jenicy wojenni powinni
byé¢ jak najszybciej rozbrojeni, odestani na tyly i doprowadzeni do sztabéw, gdzie
miano sporzadzi¢ raport o ich liczbie, stopniach i przynaleznosci wojskowej. Ich wta-
sno$¢ prywatna miata by¢ respektowana (z wyjatkiem koni) i mieli by¢ traktowani
odpowiednio do posiadanego stopnia. Kazdy z nich powinien otrzyma¢ jedng racje
zywnosSciowa bez wzgledu na range. Z kolei ranni jericy mieli by¢ objeci takg sama
opieka jak ranni wlasnej armii. Inne przywileje byly uzaleznione od ewentualnego
zawarcia odpowiednich porozumien z nieprzyjacielem. Wymiana jericow i zwolnie-

5 A. Bartnicki, K. Michalek, I. Rusinowa, Encyklopedia historii Stanéw Zjednoczonych Ameryki — Dzieje
polityczne (od Deklaracji Niepodleglosci do wspolczesnosci), Warszawa 1992, s. 289.

6  An Act for Establishing Rules and Articles for the Government of the Armies of the United States — przyjety
przez Kongres USA 10 kwietnia 1806 r. na bazie American Articles of War z 1775 r. (zmienionych
w 1776 1 1786 r.) napisanych przez Johna Adamsa - W. Winthrop, Military Law and Precedents, wyd. 2,
Washington D.C., s. 21-23.

7 Byly wydawane bardzo czesto od 1776 r. Ujednolicono je w 1822 r. Do czasu wybuchu wojny
zmieniano je jeszcze pigciokrotnie — W. Winthrop, Military Law..., s. 28-29.

8  Revised United States Army Regulations of 1861. With an Appendix containing the Changes and Laws
Affecting Army Regulations and Articles of War to June 25, 1863, Washington D.C. 1863.
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nie oficeréw na stowo mialy zaleze¢ od rozkazéw naczelnego wodza zgodnych z in-
strukcjami rzadu®.

Wiadze Skonfederowanych Stanéw Ameryki przejety czes¢ kadry dowddczej armii
Stanéw Zjednoczonych, a takze zaadaptowaly regulacje prawne tejze armii. Zwierzch-
nicy Konfederacji potraktowali kwesti¢ jencow wojennych tak samo marginalnie jak
wladze Unii, ustanawiajac w tej kwestii jedynie trzy krétkie przepisy w Regqulations
for the Army of the Confederate States 1863. Tres¢ ich byta identyczna jak regulacji
unijnych.

Na poczatku wojny domowej brakowato aktéw prawnych, ktére kompleksowo re-
gulowalyby sytuacje jericow wojennych. Do praktyki wzajemnego poszanowania jericow
strony przeciwnej doprowadzily doswiadczenia pierwszych star¢ zbrojnych. Prezydent
Unii, Abraham Lincoln, zdajac sobie sprawe, Ze restrykcyjne dziatania wobec jericow
z Potudnia pociagna za sobg odwetowe kroki na zolnierzach jego armii, uznat ich de facto
za belligerantéw — zolnierzy strony wojujacej. Przyznat im pelne prawa nalezne jericom,
w tym przede wszystkim prawo do zachowania zycia. W 1862 r. Sad Najwyzszy Sta-
néw Zjednoczonych potwierdzit, ze w toczacych sie zmaganiach obie strony maja status
stron wojujacych'. Oznaczato to, ze wymieniajg jericow oraz stosujg zasady kurtuazji
i inne wiasciwe prawu migdzynarodowemu. Zaréwno Poéinoc jak i Potudnie regulo-
waly niektére kwestie dotyczace jericow poprzez General Orders, wydawane przez ich
Departamenty Wojny lub dowédcow polowych. Uzgodniono w nich m.in. to, ze kape-
lanéw, lekarzy i personelu medycznego nie traktowano jako jericow (w praktyce wy-
gladato to rozmaicie). Dokladano staran, by niezwlocznie wypusci¢ ich z niewoli lub
wymienié. Przedstawiciele Unii i Konfederacji wigkszos¢ kwestii dotyczacych wymiany
jencow wojennych uzgodnili w umowie z dnia 22 lipca 1862 r., zawartej w Haxall’s
Landing'?. Przeciggajacy si¢ konflikt wymagatl jednak prawnego uregulowania wza-

9 Ibidem, s. 107-108 [wszystkie ttumaczenia w tekscie sa dzielem autora — L.N.].

10 Byly to ustepy 723-725 art. XXX VI — na podst. Regulations for the Army of the Confederate States 1863,
(reprint), Harrisburg 1980, s. 73-74.

11 G. Gérski, Sgd Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych pod prezesurg Rogera B. Taneya (1837-1864), ,Czaso-
pismo Prawno-Historyczne”, 2003, t. LV, z. 1, s. 257.

12 Byla to umowa zawarta przez negocjatoréw obu stron konfliktu. Unie reprezentowat generat-major
John A. Dix, a Konfederacj¢ generat-major Daniel H. Hill. Posiadali oni pelnomocnictwa swoich rza-
doéw do zawarcia takiego porozumienia. Od ich nazwisk przyjeto nazywac t¢ umowe jako ,, Dix-Hill
Cartel”. Umowa skladata si¢ z 9 artykutéw: szesciu gtéwnych i trzech dodatkowych. W artykule 1
uzgodniono, ze wszyscy jericy wojenni beda podlega¢ wymianie. Podano takze szczegétowe wa-
runki i tabele wymiany. Artykut 2 stanowil, ze lokalne, stanowe, cywilne i milicyjne rangi oséb, ktére
aktualnie nie znajduja si¢ w stuzbie wojskowej, nie beda respektowane. Podstawa wymiany bedzie
aktualna ranga w marynarce wojennej i armii ladowej zainteresowanych stron. Artykut 3 dotyczyt
cywilnych obywateli. Jezeli zostali oni oskarzeni przez wladze przetrzymujgcego panistwa o nielo-
jalnos¢ lub z innych powodéw, mogli byé wymieniani tylko za innych cywiléw. Artykut 4 stano-
wil m.in., ze: ,Wymiana nie moze by¢ uznana za kompletng, dopdéki wymieniony oficer lub Zotnierz
nie powrdci do oddzialu, do ktérego przynalezy”. Ponadto, zgodnie z artykutem 4, wszyscy jency
musieli by¢ zwolnieni na parol (stowo) w ciggu dziesigciu dni od wzigcia ich do niewoli. Jeficy prze-
trzymywani w obozach i ci, ktérzy w przysztosci dostang si¢ do niewoli, powinni otrzymac transport
do miejsc wzajemnie uzgodnionych, na koszt biorgcego do niewoli. Z artykutu 5 wynikato, ze kazda
strona konfliktu mogta zwolni¢ swoich Zzotnierzy z parolu, pojedynczo lub w wigkszych grupach,
na zasadzie wzajemno$ci. Artykul 6 regulowal kwestie nadwyzki jericow. Oprécz szesciu artykutéow
stanowigcych zasadniczg cz¢$¢ Kartelu, negocjatorzy dodali trzy artykuly uzupetniajgce. Stanowity
one wykonawcze uzupelnienie Kartelu. Precyzowaly miejsca wymiany jencéw, zapowiadaly powie-
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jemnych relacji miedzy stronami wojujacymi. Dotychczasowe rozwigzania nie spetniaty
oczekiwan rzadu i generalicji Stanéw Zjednoczonych. W miare szczegétowo uzgod-
niono tylko wspomniang wymiane jencow wojennych. Brakowato przepiséw dotycza-
cych innych zagadnien zwigzanych z jeficami, w tym fundamentalnej kwestii okresle-
nia mozliwie zupelnej definicji jefica wojennego. Zadania kompleksowego ujecia prawa
i zwyczajow wojny w jednym kodeksie (w tym takze w odniesieniu do jericéw), podjat
sie Francis Lieber?3.

Do tego, ze akurat Francis Lieber zajat si¢ wymienionym powyzej tematem prawa
wojny ladowej, przyczynita si¢ jego skomplikowana sytuacja rodzinna!®. W lutym 1862 r.
odwiedzil on swojego rannego syna Hamiltona, ktéry przebywal na rekonwalescencji
w jednym ze szpitali Unii w St. Louis. Szefem tamtejszego wojskowego Departamentu
Missouri byt general-major Henry W. Halleck'. Przypadkiem doszto do spotkania obu
panéw, ktére zaowocowalo pézniej Scista wspotpracag w dziedzinie prac nad rozwojem
prawa wojny ladowej.

Generat Halleck - juz jako Naczelny Wodz sit Unii — w liscie do Liebera, wysta-
nym w sierpniu 1862 r., zapytywat adresata o jego opini¢ na temat traktowania ujetych
zolnierzy nieregularnych sit Potudnia. Zastanawiat si¢, czy nalezy traktowac¢ ich jak jeri-
cé6w wojennych, czy tez jak szpiegéw i maruderéw. Przytaczat tez, ze w tym drugim

rzenie funkgji agentéw do spraw wymiany po obu stronach, zas w przypadkach spornych odsytaty
do przyjacielskich wyjasnien obu stron — The War of the Rebellion: A Compilation of the Official Records
of the Union and Confederate Armies, Washington D.C. 1898, ser. II, vol. IV, s. 266-268 [dalej: O.R.]. Tez
o tym [w:] C. W. Sanders Jr, While in the Hands of the Enemy: Military Prisons of the Civil War, Baton
Rouge, LA 2005, s. 115-117.

13 Francis Lieber (wlasciwie Franz Lieber) urodzony 18 marca 1800 r. w Berlinie. Zmart 2 pazdzier-
nika 1872 r. w Nowym Jorku. Profesor, prawnik, filozof polityczny. Uczestnik kampanii przeciwko
Napoleonowi w 1815 r. Ranny w bitwie pod Namur. W 1820 r. uzyskat doktorat z filozofii na uni-
wersytecie w Jenie. Uczestniczyl w greckiej wojnie o niepodleglosé. Poprzez Anglie emigrowat do
Stanéw Zjednoczonych (w 1827 r.). Stanal na czele zarzagdu Boston Gimnasium i przewodniczyt
opracowaniu i wydaniu toméw Encyclopaedia Americana. Od 1835 do 1857 r. byl szefem Katedry
Historii i Ekonomii Politycznej w koledzu stanowym Karoliny Poludniowej. W 1857 r. otrzymat
profesure z zakresu historii, nauk politycznych i prawa w koledzu Columbia w Nowym Jorku,
gdzie wyktadal do swojej Smierci. W czasie wojny secesyjnej byl konsultantem rzagdu Unii w za-
kresie prawa prowadzenia wojny lagdowej. Po wojnie m.in. zajmowat si¢ opracowaniem archiwéw
Konfederacji dla potrzeb Departamentu Wojny Unii. Do jego najwazniejszych prac mozna zaliczy¢:
A Manual of Political Ethics (1838), Civil Liberty and Self Government (1853), Guerilla Parties Considered
with Reference to the Law and Usages of War (1862), Instructions for the Government of Armies of the
United States in the Field (1863) — na podst. R. S. Hartigan, Introduction: Lieber’s Code and the Law of
War, [ed. by] idem, Chicago 1983, s. 5-6.

14 Jego trzej synowie walczyli w wojnie secesyjnej. Dwaj miodsi — Hamilton (ranny, stracit reke pod
Fort Donelson w lutym 1862 r.) i Norman (ranny pod koniec wojny) — po stronie Unii. Najstarszy syn
— Oscar, ktéry zmart z ran odniesionych w bitwie pod Williamsburgiem (w maju 1862 r.), walczyt
po stronie Konfederacji — na podst. The Life and Letters of Francis Lieber, [ed. by] T. S. Perry, Boston
1882, s. 316, 318, 327, 368; R. S. Hartigan, Introduction: Lieber’s Code..., s. 6-7.

15 Henry Wager Halleck (1815-1872), ukoriczyt akademig¢ wojskowa w West Point w 1839 r. W latach 40.
i 50. XIX w. pelnit rozmaite funkcje wojskowe, administracyjne i prawne (byl adwokatem) w Kali-
fornii. Na poczatku wojny zostal mianowany przez Lincolna czwartym pod wzgledem starszenistwa
generalem-majorem armii Unii. Od listopada 1861 r. kierowat wojskowym Departamentem Missouri
z siedzibg w St. Louis. Od 23 lipca 1862 do 9 marca 1864 r. byl Naczelnym Dowddca sit Unii. Po
tym czasie zostal zastgpiony przez generata-porucznika U. S. Granta i zostal szefem sztabu wszyst-
kich sit Pétnocy. Byt zdolnym administratorem i wspétuczestniczyl w tworzeniu prawa wojskowego
USA - na podst. E. J. Warner, Generals in Blue. Lives of the Union Commanders, wyd. 2, Baton Rouge,
LA 1999, s. 195-197.
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przypadku nalezy liczy¢ si¢ ze srodkami odwetowymi wtadz Konfederacji, wymierzo-
nymi w przetrzymywanych jericow z P6tnocy'®. Odpowiedzig Liebera byto opublikowa-
nie zaledwie tydzien pézniej traktatu pt. Guerilla Parties Considered with Reference to the
Law and Usages of War. Wedlug niego za partyzantéw mozna by uzna¢ ,nieregularng
grupe uzbrojonych mezczyzn, prowadzacych nieregularng wojne, nie bedacych w sta-
nie, zgodnie z charakterem ich jednostki partyzanckiej, prowadzi¢ regularnej wojny
w rozumieniu terminéw prawnych”'”. Ich nieregularno$¢ miata wynika¢ z natury ich
dowddztwa, zoldu, struktury, umundurowania itp. Pojawialo si¢ w tym miejscu pyta-
nie, co nalezy robi¢ ze schwytanym partyzantem, gdy ten nie jest odziany w mundur
wrogiej armii. W takim wypadku, jak stwierdzal Lieber, wszystko zalezalo od formy
wzigcia do niewoli. Gdy nieumundurowani partyzanci zostang schwytani w otwartej
i uczciwej walce, nalezy ich traktowac jak jericow wojennych, gdy za$ wystapia zbroj-
nie w sposob podstepny na obszarach kontrolowanych przez armie¢ Unii i przeciwko
tejze armii lub swemu stanowi (jak np. dziato si¢ w Missouri), zastuguja na traktowanie
ich jako szpiegéw i bandytow'®. General Halleck rozestal 5 tys. kopii pracy Liebera do
wszystkich wiekszych jednostek armii Pétnocy. Traktat o partyzantach w gtéwnym stop-
niu przyczynit si¢ do tego, ze Francis Lieber w grudniu 1862 r. zostal przez Prezydenta
A. Lincolna wigczony do komisji, ktérej zadaniem byto utworzenie kodeksu prowadze-
nia wojny ladowej. Lieber byl w niej jedynym cywilem™. Komisja pod przewodnictwem
generata-majora Ethana A. Hitchcocka zlecita zasadniczg cz¢s¢ prac F. Lieberowi. Kody-
fikacja, ktorej miat podja¢ sie Lieber, byta pierwsza tego rodzaju. Skala trudnosci takiego
przedsigwziecia byta duza. Przy opracowywaniu kodeksu autor korzystal w pewnym
zakresie z wczesniejszych prac o wojnie takich autoréw, jak: sw. Augustyn, F. de Vitoria,
H. Grotius, N. Machiavelli, E. von Vattel, C. von Clausewitz?.

Lieber juz w lutym 1863 r. przedstawil komisji rezultat swoich dziatan. Wreczajac
projekt kodeksu Naczelnemu Wodzowi wojsk Unii, generalowi-majorowi H. W. Hal-
leckowi, mial powiedzie¢: ,Oto projekt kodeksu, ktérego opracowanie mi powierzono.
Zmuszony bylem traktowa¢ te ciezkie problemy ze Swiadomoscia i inteligencja, a Pan,
ktory zna dzieta poswiecone tej dziedzinie prawa miedzynarodowego wie, Ze nic po-
dobnego nie istnieje w zadnym jezyku. Nie mialem Zadnego przewodnika, nie dys-
ponowalem zadnym tekstem, zadng podstawa [...] procz zwyczaju, historii, rozumu
i, w koncu, szczerego umitowania prawdy i sprawiedliwosci”?!.

16 F. Lieber, Guerilla Parties Considered with Reference to the Law and Usages of War, New York 1862, s. 3.

17 Ibidem,s. 7.

18 Ibidem, s. 20.

19 Pozostali czterej cztonkowie komisji byli wojskowymi wysokiej rangi, posiadajgcymi doswiadcze-
nie prawnicze. Byli to: general-major Ethan A. Hitchcock, weteran wojen z Seminolami (1834-1842)
i Meksykiem (1846-1848), ekspert z zakresu administracji wojskowej i p6zniejszy komisarz ds. wy-
miany jencéw, a od listopada 1865 r. Generalny Komisarz ds. jericéw; general-major George Cadwa-
lader, znany adwokat; general-major George L. Hartsuff, instruktor w akademii wojskowej w West
Point; generat brygady John H. Martindale, znany adwokat — na podst. E. J. Warner, Generals in
Blue..., s. 63, 212-213, 230-231, 312-313.

20 R. S. Hartigan, Introduction: Lieber’s Code..., s. 3-5.

21 Cyt. za: ]. Gilas, Wklad Stanow Zjednoczonych..., s. 225.
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Projekt wydrukowano z szerokimi marginesami na komentarze i rozestano czton-
kom komisji. Halleck, nie czekajgc na aprobate komisji, juz 28 lutego 1863 r. opublikowat
cze$¢ projektu kodeksu dotyczacg wymiany jericow i zwolnienia na parol w formie Ge-
neral Orders nr 4922. Halleck i cztonkowie komisji wprowadzili w zasadniczym projekcie
niewielkie poprawki tylko w Dziale (sekgji) X, dotyczagcym wojny domowej i powsta-
nia zbrojnego. Finalna wersja projektu zostata zatwierdzona przez Sekretarza Wojny,
Edwina Stantona i przyjeta przez Prezydenta Abrahama Lincolna 24 kwietnia 1863 r.
w formie General Orders nr 100. Pelna nazwa kodeksu brzmiata: Instructions for the Go-
vernment of Armies of the United States in the Field”® — Wytyczne dla Rzgdu Armii Stanéw
Zjednoczonych w polu bedgcych. W praktyce przyjeta sie i utrwalita skrécona nazwa Wy-
tycznych..., tzn. Kodeks Liebera (dalej takze jako KL) od nazwiska jego rzeczywistego
tworcy. Przepisy Kodeksu wchodzily w Zzycie z dniem publikacji, czyli réwniez od
24 kwietnia 1863 r.2* W maju 1863 r. dokument zostal wydrukowany i rozestany posréd
oficeréw Unii?, a takze dostarczony przedstawicielom rzadu i armii Konfederacji?. Na-
lezy podkresli¢, ze Kodeks Liebera byt pierwszym catosciowym zbiorem regulujgcym
prawo wojny ladowej nie tylko w stosunku do wlasnej armii, ale przede wszystkim
wzgledem wojsk przeciwnika i jego ludnosci cywilnej. Wtadze Unii oczekiwaly, ze roz-
wigzania zawarte w Kodeksie zostang przyjete i stosowane w czasie konfliktu takze
przez Potudnie wobec jericow i ludnosci, pochodzacych ze stanéw poéinocnych. Prak-
tyka nie zawsze szta w parze z rozwigzaniami prawnymi?’.

3. Status prawny jericow wojennych w Kodeksie Liebera

Kodeks Liebera skiadat sie ze 157 artykutéw umieszczonych w dziesigciu dziatach
(sekcjach). Dziat I liczyt 30 artykutéw (1-30). Obejmowat zagadnienia zwigzane z pra-
wem wojennym, jurysdykcja wojskowa, koniecznoscig wojskowg i odwetem. Pierwszych
trzynascie artykuléw dotyczyto prawa wojennego wprowadzonego na opanowanych
przez wlasng armie terytoriach nieprzyjaciela. Zasadniczo cechowato je humanitarne
podejscie do ludnosci cywilnej. Wyjatkami w takim podejsciu byty: koniecznos¢ woj-
skowa (art. 14-19) i odwet (art. 27-29). Dziat 1I liczyt 17 artykutéw (art. 31-47) i dotyczyt
publicznej i prywatnej wlasnosci nieprzyjaciela; ochrony os6b, szczegélnie kobiet, religii,
dziet sztuki i osiggnie¢ nauki (art. 31-43). Ponadto przewidywat przepisy umozliwiajgce
karanie zbrodni przeciwko mieszkaricom wrogich panstw (art. 44-47). Dziat III obejmo-
wat 33 artykuty (art. 48-80) i regulowal kwestie dotyczace dezerteréw, jericow wojen-

22 O.R. ser. II, vol. V, s. 306-307. Byly to pdzniejze Dziaty VI i VII Kodeksu Liebera, ktére oméwie
w dalszej czesci tekstu — L.N.

23 Instructions for the Government of Armies of the United States in the Field, [w:] O.R., ser. III, vol. II,
s. 148-164.

24 O.R. ser. II, vol. V, s. 767.
25 Ibidem, s. 670-671.
26 Nastgpito to 23 maja 1863 r. - O.R. ser. II, vol. V, s. 690.

27 Wladze Konfederacji nie zgadzaly si¢ z licznymi postanowieniami KL. Bedzie o tym mowa w dalszej
czedci tekstu — E.N.
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nych, zaktadnikéw i tupéw zdobytych na polu bitwy. Dziat IV sktadat si¢ z 5 artykutow
(art. 81-85) dotyczacych partyzantéw, uzbrojonych nieprzyjaciot nalezacych do wrogiej
armii, zwiadowcow, uzbrojonych rabusiéw i rebeliantéw wojennych. Dzial V obejmowat
19 artykuléw (art. 86-104) o listach Zelaznych, szpiegach, zdrajcach wojennych, pojma-
nych posfancach i zniewazeniu flagi rozejmu. Dziat VI liczyt 14 artykutéw (art. 105-118)
regulujacych kwestie wymiany jenicéw, flag rozejmu i flag ochrony. Dziat VII w 16 ar-
tykutach (art. 119-134) stanowit o zwolnieniu na stowo (parol). Dziat VIII sktadat si¢
z 13 artykulow (art. 135-147) obejmujacych zawieszenie broni i kapitulacje. Dziat IX
w 1 artykule (art. 148) zawarl kwesti¢ zabdjstwa. Ostatni Dzial X, liczacy 9 artykutow
(art. 149-157), regulowat takie sprawy, jak powstanie, wojna domowa czy rebelia.

Status prawny jenicow wojennych okreslaty w Kodeksie Liebera przede wszystkim
Dziaty III, VI i VII. W pozostalych Dziatach znajdowaly sie jedynie pewne odniesienia
(czasami nie wprost) do sytuacji jeficow wojennych.

I tak juz w Dziale I w szeSciu artykulach mozna odnalez¢ posrednie wzmianki
w stosunku do jenncéw wojennych. Artykut 15 stwierdzal, ze ,konieczno$¢ wojskowa
dopuszcza branie w niewole kazdego uzbrojonego wroga [...] oraz wstrzymanie do-
stepu do zywnosci lub Srodkéw do zycia wroga”. Ponadto koniecznoé¢ ta co prawda
nie dopuszczata okrucienstwa ani okaleczenia lub zadawania powaznych ran, ale z wy-
jatkiem stosowania tortur w celu wymuszenia zeznan (art. 16)?%. Zgodne z prawem byto
glodzenie nieprzyjaciela uzbrojonego lub pozbawionego broni w celu szybszego pod-
porzadkowania wroga (art. 17)?. Ponadto art. 27-29 przewidywaly prawo odwetu (a na
kim najtatwiej takiego odwetu dokona¢, jak nie na jericach wojennych) oraz stanowcze
i gwalttowne prowadzenie wojny w celu jej skrécenia. Przez zwigkszenie stanowczodci
wojny zwigkszano cierpienia jeficow™.

O ile art. 15 mégl by¢ rozumiany takze jako wstrzymanie dostepu zywnosci, np. do
oblezonego fortu, twierdzy czy miasta, o tyle tres¢ art. 16 i 17 wyraznie dopuszczata
mozliwos¢ stosowania tortur i glodzenia nieuzbrojonego nieprzyjaciela, czyli zaréwno
ludnosci cywilnej, jak i jencow wojennych. Koniecznos¢ wojskowa w tych przypad-
kach mozna tez bylo wspomdc prawem do odwetu?. Przepisy art. 16 i 17 zastosowano
w praktyce wzgledem jericow wojennych. Taka sytuacja nastgpita 20 kwietnia 1864 r.
Wtedy to unijny Generalny Komisarz ds. Jencéw, putkownik W. Hoffman, postepujac
zgodnie z instrukcjami przekazanymi mu przez Departament Wojny, nakazal obnizenie
racji zywnosciowych dla wszystkich przetrzymywanych jericow Konfederacji*2.

Dziat II tylko w art. 43 wspominal o jericach wojennych®. Zawarto w nim niezbyt
precyzyjne okreslenie o niewolnikach, ktérzy zostang jericami wojennymi. Najprawdo-
podobniej chodzilo tu o zbieglych niewolnikéw z Potudnia, ktorzy zaciggneli si¢ do

28 Stosowanie tortur w celu wymuszenia zeznan jest obecnie nadal dopuszczalne w prawie Stanéw
Zjednoczonych. Ostatnie przypadki tortur mialy miejsce w amerykanskich wiezieniach Guantanamo
na Kubie i Abu Ghraib w Bagdadzie w Iraku — E.N.

29 O.R. ser. III, vol. III, s. 150.

30 Ibidem, s. 151.

31 Przewidywat takg mozliwosé art. 59 KL.
32 O.R. ser. II, vol. VII, s. 72-75.

33 O.R. ser. III, vol. III, s. 153.
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armii P6étnocy i trafili do niewoli Potudnia jako Zolnierze armii Stanéw Zjednoczonych.
Artykut ten wyraznie zabranial ponownego zniewolenia takiej osoby i nadawat jej sta-
tus jefica wojennego oraz zwigzane z tym prawa i przywileje. Stat on w sprzecznosci
z regulacjami konfederackimi, ktére nakazywaty ponowne oddawanie w niewole wcze-
$niejszych niewolnikéw, a aktualnie Zoinierzy Unii*.

Dziat III byt prawie w catosci poswiecony sytuacji jeficow wojennych. I tak art. 48
stanowit, Ze kazda zmiana munduru na nieprzyjacielski karana bedzie $miercig. Obie
strony konfliktu mialy prawo do zastosowania takiej kary. Chodzito tu o przypadki tzw.
galwanizacji, to jest dezercji z wlasnej armii i zaciggniecia si¢ w szeregi nieprzyjaciela
(sifg lub dobrowolnie). Takie przypadki korniczyly si¢ nieodwotalnym wyrokiem $mierci,
kiedy galwanizowany Zotnierz trafial do niewoli armii macierzystej i zostat rozpoznany
w mundurze wroga.

Kodeks Liebera w art. 49 formutowal nastepujaca definicje jeica wojennego: ,Je-
niec wojenny jest to wrég publiczny uzbrojony lub wcielony do nieprzyjacielskiej armii
w celu niesienia aktywnego wsparcia, ktory zostal pojmany w czasie walk albo wskutek
odniesionych ran, na polu bitwy lub w szpitalu, przez indywidualne poddanie sie lub
kapitulacje”3>.

W art. 49-55 KL poszerzono katalog jericow o: wszystkich Zolnierzy jakichkol-
wiek rodzajéw broni; wszystkich z masowego poboru; mezczyzn, ktérzy nalezeli do
powszechnego powstania wrogiego kraju jeszcze nieokupowanego; wszystkich, ktérzy
dotaczyli do armii ze wzgledu na jej skutecznos¢; zotnierzy inwalidéw lub oficeréw
w przypadku wziecia ich w niewole. Za jericow mogli by¢ uznani: sprzedawcy, re-
daktorzy i reporterzy czasopism, agenci dyplomatyczni, ale takze monarcha z rodzing,
wysocy politycy i urzednicy wrogiego pafistwa oraz zakladnicy itp.3¢

Katalog jenicéw nie obejmowat ludnoéci kraju okupowanego, ktéra wzniecita po-
wstanie przeciw armii Stanéw Zjednoczonych. Wynikato z tego, ze przedstawicieli tej
ludnosci nalezalo traktowac jako tych, ktérzy naruszaja prawa wojny. Nie podlegali oni
zadnej ochronie. Nie traktowano jako jencow takze: kapelanéw, oficeréw medycznych,
aptekarzy, pielegniarek i stuzacych, chyba ze sami godzili si¢ na los jerica. Przewaznie
zwalniano ich do doméw¥.

Postawe humanitarng w stosunku do jeicéw wojennych wyrazat art. 56 KL, we-
diug ktoérego: ,Jeniec wojenny nie podlega karze za bycie wrogiem publicznym, ani
zem$cie wymierzonej przeciwko niemu przez zamierzone zadanie cierpienia lub haribg
przez okrutne uwiezienie, glodzenie, okaleczenie, $mier¢, lub wszelkie inne akty bar-
barzyristwa”®¥. Wyjatkiem w stosowaniu tych humanitarnych zasad byly przypadki ko-
niecznosci wojskowej, odwetu i stosowania tortur.

Artykuly 60-70 KL opisywaly kwestie zwigzane z brakiem litosci wzgledem prze-
ciwnika. Oddzialy, ktére nie braly jericow, nie mogty liczy¢ na litoé¢. Ponadto na mi-
losierdzie nie zastugiwali Zolnierze, ktérzy zostali wzigci w niewole¢ w mundurach

34 Jeszcze wyrazniej wspominaly o tym art. 57 i 58 KL; O.R. ser. III, vol. III, s. 155.
35 Ibidem, s. 154.

36 Ibidem.

37 Art. 52, 53 KL; O.R. ser. III, vol. 111, s. 155.

38 Ibidem, s. 154.
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przeciwnika. Wszelkie zastosowanie symboli i oznaczefi wroga w celu wprowadze-
nia w blad, jako czyn perfidny, pozbawiato Zolnierza stosujacego taki podstep ochrony
prawa wojennego. Zakazane bylo uzywanie trucizny w celu zatrucia studni lub skta-
déw zywnosci. W kilku przepisach KL zawarto regulacje dotyczace karania zolnierzy
ztapanych w obcych mundurach. Problem ten wystepowal dos¢ cz¢sto w wojnie secesyj-
nej, gdyz armia konfederacka nagminnie uzupetniata braki mundurowe wykorzystujac
w tym celu mundury przeciwnika. W zwigzku z tym dopuszczajac takie sytuacje art. 64
wskazywal, ze ,mundury nalezy oznaczy¢ w wyrazny sposéb tak, aby Zolnierz amery-
kanski (tzn. zaréwno Unii, jak i Konfederacji) r6znit sie od Zolnierza nieprzyjaciela”®.

Artykut 71 pod grozba kary $mierci zabraniat zadawania ran jericom, jak réwniez
ich mordowania. W razie ujecia takich oséb, po przeprowadzeniu praworzadnego pro-
cesu i wydaniu wyroku skazujgcego podlegaly one karze Smierci, bez wzgledu na to,
czy byli to Zotnierze wlasnej armii, czy jency z wojsk przeciwnika. W praktyce zda-
rzaly si¢ przypadki mordowania jeficéw wojennych na wigksza nawet skalg®. Zaden ze
sprawcéw nie ponidst z tego powodu kary $mierci.

W art. 72 stwierdzono, Ze pienigdze i inne cenne przedmioty znalezione przy jen-
cach stanowig ich prywatng wlasnos¢, a ich przywlaszczanie jest zakazane. W razie po-
siadania przez jencéow wiekszych sum pieniedzy (konkretnej kwoty nie podano i stad
mozliwe byly naduzycia w tym zakresie) zostang one im odebrane i przekazane do
dyspozycji armii biorgcej w niewole, chyba ze rzad postanowi inaczej je rozdyspono-
wacd. Jency nie mogli domagaé sie zwrotu tychze sum. Wzigci do niewoli oficerowie
musieli zda¢ broni boczng. W szczeg6lnych przypadkach, zwigzanych z uznaniem ich
bohaterstwa, mogli ja zatrzyma¢ w obozie, nie powinni jej jednak w tym czasie nosi¢
(art. 73). Jeficy, bedac wiezniami rzadu, a nie zdobywcy, nie mogli wykupi¢ si¢ z nie-
woli (art. 74).

W stosunku do jericéw podjeto tez inne humanitarne rozwigzania. Jericy nie mogli
by¢ poddawani zadnym $wiadomym cierpieniom lub ponizaniu. Warunki ich interno-
wania oraz sposéb traktowania mogtly rézni¢ si¢ w zaleznosci od wymogoéw bezpie-
czenistwa (art. 75). Winni dostawac¢ zdrowe, proste jedzenie i by¢ traktowani z god-
noscig. Mogli jednak zosta¢ zmuszeni do pracy na rzecz rzadu zdobywcy (art. 76).
W praktyce z powodéw odwetu lub oszczednosci ich racje zywieniowe byly nieraz dra-

39 Ibidem, s. 155.

40 W historii konfliktéw zbrojnych mozna odnalez¢ liczne przypadki zabijania i torturowania jen-
céw. Przykladowo hetman Jan Tarnowski po bitwie pod Obertynem (1531) polecit wymordowaé
znaczng liczbe jenncow woloskich. Rosjanie wybili szeregowych zolnierzy z polskiej zalogi Kremla
(1612). Bogdan Chmielnicki pod Batohem (1652) nakazal wykonanie egzekugji na kilku tysigcach
jeficow polskich. Francuzi pod Jaffg (w Egipcie w 1799 r.) dokonali rzezi nie mniej niz 2 tys. jeficéw
arabskich. Podobne przyklady mozna odnalezé w konfliktach wewnetrznych, np. we francuskiej
Wandei (1793-1794), hiszpanskich wojnach karlistowskich (1833-1840, 1846-1849, 1872-1876), czy
wojnie w Meksyku z lat 1862-1867. Wojna secesyjna pod tym wzgledem nie nalezata do wyjatko-
wych. Zdarzalo sie, ze w ferworze walki nie brano jericéw. Od poczatku obowigzywania Proklamagji
Emancypagji (1 stycznia 1863 r.) uwalniajacej niewolnikéw na Potudniu, Konfederaci dopuscili si¢
kilku zbiorowych egzekucji na czarnych jericach, np. pod Saltville, w Fort Pillow, czy bitwie o Krater
— szerzej o tym [w:] M. Fleming, Jericy wojenni..., s. 5-15, 317-318; J. Cannan, The Crater. Burnside’s
Assault on the Confederate Trenches July 30, 1864, Cambridge, OH 2002; R. L. Fuchs, An Unerring Fire.
The Massacre at Fort Pillow, Mechanicsburg, PA 2002; T. D. Mays, The Saltville Massacre, Fort Worth,
TX 1995; A. Ward, River Run Red. The Fort Pillow Massacre in the American Civil War, New York 2005.
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stycznie zanizane*!. Pomimo wprowadzenia mozliwosci zastosowania przymusu pracy
wobec jencéw, w rzeczywistosci nie bylo przypadkéw ich wykorzystywania w tym
celu®?. Istotng regulacje wprowadzat art. 79, w mysl ktérego ,wszyscy ranni jericy nie-
przyjaciela majg zagwarantowang opieke medyczng, zgodnie z mozliwosciami pracow-
nikéw stuzb medycznych”43. Bylo to wazne stwierdzenie, ale nie gwarantowano juz,
istniejgcego wczedniej w Army Regulations obowigzku traktowania rannych jeficéw tak,
jak witasnych rannych. Byt to krok w tyt w poréwnaniu do poprzedniego rozwigza-
nia prawnego, gdyz uzaleznial opieke medyczng od aktualnych mozliwosci medycz-
nych, a te mogly by¢ niewystarczajgce. Wreszcie art. 80 zakazywal uzycia sily prze-
ciwko wiezniom w celu wydobycia z nich informacji oraz karania ich za podawanie
informagji fatszywych. Oczywiscie istniat od tego wyjatek spowodowany koniecznoscig
wojskowg (art. 16).

Artykuly 77 i 78 omawialy kwestie zwigzane z ucieczkami jericéw. Dopuszczalne
bylo zabijanie jenicow (jakimkolwiek sposobem) w trakcie ucieczek. Za samg prébe
ucieczki jeniec nie ponosit kary $mierci, ale mozliwe bylo zastosowanie surowszych
srodkéw bezpieczenistwa*t. Kara $mierci grozila natomiast za udziat w spisku przy-
gotowujacym do ucieczki indywidualnej lub zbiorowej oraz za organizowanie rebe-
lii w obozie. Jericy, ktérym udalo si¢ uciec z niewoli, a ktérzy po dolgczeniu do
swojej armii zostali ponownie pojmani, nie mieli by¢ karani za ucieczke, aczkolwiek
warunki ich przetrzymywania powinny by¢ surowsze od warunkéw dostepnych in-
nym jeficom.

Artykuly Dziatéw IV i V stanowily, ze partyzantom noszacym mundury swojej
armii i nalezagcym do oddziatéw operujacych w oderwaniu od niej przystuguje status
jenicéow wojennych (art. 81). Pozostalych nalezy za$ traktowac¢ jak bandytéw czy piratéw.
Jak szpiegéw nalezalo traktowaé schwytanych za linig frontu zwiadowcéw nieprzyja-
ciela. Przepisy Kodeksu nie wyjasnialy, czy w razie noszenia przez nich munduru wroga
(zwiadowcy czesto byli ubrani w uniform nieprzyjaciela, natozony na wiasny mun-
dur) nalezy im przyzna¢ status jeniecki. Wydaje si¢, Zze nie wchodzito to w rachube.
Inna byta sytuacja postarica przewozacego meldunki, uzbrojonego i umundurowanego.
Jemu przyznawano status jerica (art. 99). Kodeks formulowat takze definicje rebeliantéw
wojennych, za ktérych mozna byto uzna¢ osoby na okupowanym terytorium, ktére sta-
wiaja jakikolwiek zbrojny op6r przeciwko wojskom okupacyjnym. Podlegali oni karze
$mierci bez wzgledu na to, czy walczyli w sposéb zorganizowany, czy indywidualnie
oraz czy zostali wezwani do tego przez swoj rzad (art. 85). Za jericbw nie uznawano
szpiegéw, zdrajcow wojennych, nieumundurowanych postaricéw, przewodnikéw woj-
skowych (art. 88-98). Wszystkie kategorie osob, ktére nie zostaly uznane za jenicow
wojennych nie podlegaly wymianie (art. 103).

41 Patrz przypis 32 — L.N.
42 Szerzej o tym [w:] C. W. Sanders Jr, While in the Hands..., s. 197-265.
43 O.R. ser. III, vol. III, s. 157.

44 Do surowszych $rodkéw bezpieczenistwa nalezalo m.in. zakuwanie w dyby, mocowanie kul zeliw-
nych do nég, kary cielesne, zamykanie w karcerze, czy przymusowe gtodzenie - J. D. Billings, Hard
Tack and Coffée or the Unwritten Story of Army Life, (reprint) Alexandria, VA 1982, s. 143-163.
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Dziaty VI i VII prawie w catodci nawigzywaly do wymiany i zwolnienia na pa-
rol jericow wojennych. Wymiana odbywata si¢ zgodnie z czterema zasadami: ,glowa
za glowe”, ,stopien za stopient”, ,ranny za rannego”, ,z dodatkowym stanem za do-
datkowy stan”. Przez wyrazenie ,dodatkowy stan” nalezy rozumie¢ osoby czasowo
niezdolne do stuzby. Wymiany mozna bylo dokona¢ wedlug odpowiednich przelicz-
nikéw, takze wbrew zasadzie ,stopieni za stopieri”. Przyktadowo kapitana mozna byto
wymieni¢ za szesciu szeregowcéw lub trzech podoficeréw albo porucznika marynarki
wojennej®. Potrzebna byta do tego pisemna zgoda rzadu lub dowddcy armii polowej.
Jeficy nie mogli zaniza¢ ani zawyza¢ swojej rangi w celu korzystniejszej wymiany lub
lepszego traktowania*. Wymiany dokonywano tylko po catkowitym pojmaniu i przeli-
czeniu oraz rejestracji wszystkich jericow. Nadwyzke jeficow po jednej ze stron mozna
bylo czasami wykupié¢ za okreslong kwote pieniedzy lub za zywnos¢. Takie ustalenia
wymagaly jednak zgody najwyzszych wtadz. Jednak strona, ktéra posiadata w swoich
rekach wieksza liczbe jericéw, nie byla zainteresowana ,pozbywaniem si¢” nadwyzki
jericow. Przepisy te nie odpowiadaly zatem wtadzom Konfederacji. Liczba ich Zotnierzy,
ktorzy trafili do niewoli przeciwnika, przewyzszata o kilkadziesiat tysiecy liczbe jernicow
strony przeciwne;j.

Wiadzom Poludnia kontrowersyjny wydawat sie art. 109 KL, w mysl ktérego ,wy-
miana jericow wojennych jest «aktem wygody» dla obu walczacych stron. Jezeli nie
podpisano na to odpowiedniej zgody, zadna ze stron nie moze si¢ tego domagac.
Zadna z walczacych stron nie jest zobowigzana do wymiany jericéw wojennych. Pi-
semna zgoda na wymiane jenicéw podlega uniewaznieniu z chwilg jej naruszenia przez
ktoragkolwiek ze stron”#. Przepis ten ulatwial zerwanie wymiany jericow przez jednego
Z jej sygnatariuszy.

Dzial VII dotyczyt w catosci kwestii zwolnienia zotnierzy wzigtych do niewoli na
sfowo honoru. Zasadg byla wymiana jericéw, tylko w drodze wyjatku zwalniano na pa-
rol (art. 119, 123). Artykut 120 zawieral definicje terminu parol, ktéry ,0znacza przyrze-
czenie dobrej wiary honoru czynienia lub powstrzymania si¢ od popetniania pewnych
aktéw, po zlozeniu ktérego osoba sktadajaca parol bedzie zwolniona catkowicie lub cze-
Sciowo spod wladzy zdobywcy”*%. Do tych , pewnych aktéw” praktyka zaliczata np. za-
kaz oddalania si¢ z okreslonego w parolu miejsca lub udzielenie urlopu, a nastepnie po
jego zakonczeniu powr6t (nie byt to warunek obligatoryjny) pod wtadze¢ strony, ktéra
wzieta go w niewole. W takich przypadkach zabronione bylo podejmowanie w trakcie
parolu jakiejkolwiek stuzby — polowej, garnizonowej, kwatermistrzowskiej — we wiasnej
armii. Powrét do stuzby moégt nastapié¢ jedynie po oficjalnej wymianie jernicow®.

Parol mogli da¢ tylko wojskowi uznawani za jericow wojennych. Byt to zawsze akt
indywidualny, przyporzadkowany do okreslonej osoby. Polegal na wymianie dwéch
dokumentéw pisemnych zawierajgcych imie i nazwisko osoby zwalnianej, range i pod-
pis pod tekstem parolu ztozony w formie przysiegi. CzeSciej udzielano parolu oficerom

45 O.R. ser. I, vol. 1V, s. 266.

46 Tak jak w kazdej wojnie oficerowie byli lepiej traktowani od zwyklych zolnierzy.
47 O.R. ser. 11, vol. 111, s. 159.

48 Ibidem, s. 160.

49 Ibidem, s. 161.
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niz zwyklym zotnierzom, cho¢ zdarzaty sie przypadki zwalniania na parol catych od-
dzialéw. Stanowilo to odejscie od dominujacej w Europie zasady zwalniania na parol
wylacznie oficeréw, jako zdolnych w poczuciu honoru do jego wypetnienia. Parol za-
wsze oddawat oficer do tego wyznaczony, w dokumencie albo indywidualnie za siebie
albo za cate jednostki. Ztamanie parolu karane byto $miercig. Rzagd miat prawo odmowy
uznania parolu. W takim przypadku oficer zwolniony na jego podstawie byt obowia-
zany powrdci¢ do niewoli. Gdy za$ wrég odmowitby przyjecia takiego oficera, byt on
zwolniony z parolu’.

W Dziale VIII dotyczacym zawieszenia broni tylko art. 146 wspominat o jericach.
Stanowil, Ze Zzolnierze pojmani w trakcie naruszenia rozejmu winni by¢ traktowani jako
jeficy wojenni. Odpowiedzialnos¢ za naruszenie rozejmu ponosit tylko oficer, ktéry wy-
dat taki rozkaz. W ostatnim Dziale X réwniez mamy do czynienia z przepisem doty-
czacym jenicow wojennych. Artykut 153 stwierdzat, ze ,traktowanie schwytanych rebe-
liantéw jako jericow wojennych, ich wymiana, podpisywanie specjalnej pisemnej zgody
na ich wymiang [...] nie dowodzi ani nie stanowi uznania zbuntowanej ludnosci lub
utworzonego przez nich rzadu za publiczng lub suwerenng wtadze. Podobnie przyjecie
zasad wojny w stosunku do rebeliantéw nie oznacza zobowigzan w stosunku do nich
wykraczajacych poza ograniczenia wyznaczone przez te zasady”>2. Przepis ten mozna
byto interpretowaé w ten sposob, Ze rebeliantom (a za nich uwazata Konfederatéw ad-
ministracja A. Lincolna) nie nalezg si¢ prawa, ktére nie zostaty umieszczone w Kodeksie
Liebera. Ponadto mozliwe bylto zastosowanie ograniczenn wobec ich praw kodeksowych,
postugujac si¢ przy tym wzgledami koniecznosci wojskowej i (lub) odwetu.

4. Zakoriczenie

Kodeks Liebera byt pierwszym kodeksem, ktory catosciowo regulowatl prawa pro-
wadzenia wojny ladowej. I to nie tylko w stosunku do wtasnej armii, ale i wojsk prze-
ciwnika oraz jego ludnosci cywilnej. Powstat dzigki determinacji gtownie dwéch ludzi
— prawnika Francisa Liebera i generala-majora wojsk Unii, Henry’ego W. Hallecka.

Przepisy zwigzane z jericami wojennymi stanowily prawie polowe regulacji Ko-
deksu. Bezposrednio lub w sposéb posredni statusu jeficéw wojennych dotyczyto az 77
ze 157 artykuléw. Pokazuje to, ze w toczacym sie konflikcie wewnetrznym, tematyka
zwigzana z jeficami byla zasadniczym problemem prawa wojny. Kodeks Liebera po-

50 Np. po najwigkszej bitwie wojny secesyjnej pod Gettysburgiem (1-3 lipca 1863 r.), dowddca sit
Potudnia, generat Robert E. Lee, zwolnif na parol kilka tysiecy jericow z Pétnocy. Uczynit to jedno-
stronnie z powodu trudnosci zwigzanych z ich transportowaniem na tyly. W ten sposéb nie musiat
sie o nich troszczyé, wydawac racji, pilnowa¢, a przy tym do czaséw wymiany ludzie ci nie mogli
stuzy¢ we wrogiej armii. Przez to wyeliminowat ich z walki na dtuzszy czas, nie ponoszac przy tym
kosztéw ich utrzymania. Bylo to sprzeczne z art. 128 KL (wtedy juz obowigzujgcym i dostarczonym
przedstawicielom Potudnia), ktéry stwierdzal, ze ,niedozwolone jest zlozenie parolu na polu bitwy
ani przez cale oddzialy po bitwie, ani zwolnienie duzej liczby jericéw z ogdlng deklaracjy, ze sa
zwolnieni przez parol, a deklaracja taka nie ma zadnej mocy prawnej’. Oczywiscie spotkalo si¢ to
z protestami wladz Konfederagji, dla ktérej 6w masowy parol byt wigzacy.

51 O.R. ser. III, vol. III, s. 161.
52 Ibidem, s. 163.




Status prawny jeficow wojennych w tzw. Kodeksie Liebera z 1863 roku 765

wstal gléwnie w celu rozwigzania tych probleméw. To wilasnie 6w Kodeks po raz
pierwszy definiowatl pojecie ,jerica wojennego”. W sposéb kazuistyczny okredlal, ja-
kie grupy oséb (nie tylko zotnierzy) mogty uzyskac¢ status jeficéw, a ktérym takiego
statusu odmoéwiono.

Kodeks zawierat liczne przepisy o charakterze humanitarnym. Przede wszystkim
dawat jeficom prawo do zycia w dwoch jego aspektach: fizycznym i psychicznym. W sfe-
rze cielesnej prawo do zycia przejawiato si¢ w zakazie zabijania, zadawania cierpien
oraz zapewnieniu — niezbednych do zycia — warunkéw zakwaterowania i wyzywie-
nia. Istotna byta takze regulacja dotyczaca opieki medycznej gwarantowanej jeficom
wojennym. W sferze psychicznej byly to przede wszystkim zakazy ponizania i naru-
szania ich godnosci. Kodeks gwarantowat jeicom poszanowanie ich wiasnosci prywat-
nej. Dopuszczal mozliwo$¢ wymiany jenncow oraz w drodze wyjatku zwolnienia na
sfowo. Wszystkie te przepisy mogly by¢ ograniczone konieczno$cig wojskowa, odwe-
tem, a nawet stosowaniem tortur. W praktyce czesto interpretowano je wilasnie w ten
wyjatkowy sposéb.

Postanowienia Kodeksu powinny wigzac obie strony konfliktu. Jednak wiadze Kon-
federacji miaty zastrzezenia do czesci jego przepiséw, jak np. braku pisemnego przy-
znania im statusu belligerantéw, mozliwosci zastosowania tortur i glodzenia jencow
w ramach koniecznosci wojskowej i (lub) odwetu, trudnosci z ,,wykupem” nadwyzki
jericéw, kwestii wyjatkowosci parolu, mozliwosci zawieszenia wymiany, zakazu zwal-
niania na parol w trakcie i po bitwach, itp.

Tred¢ Kodeksu posrednio przyczynila si¢ takze do dwoéch tragicznych wydarzen.
Jednym z nich bylo zawieszenie wymiany jeficow wojennych miedzy obiema stronami
(stato sie to 25 maja 1863 r. tuz po dostarczeniu kopii KL przedstawicielom Konfedera-
Gji)*3, co przyczynilo sie do przepelnienia obozéw jenieckich i doprowadzito do $mierci
kilkudziesieciu tysigcy jeficow z obu stron. Na KL powotywano si¢ tez w przypadku
zmniejszenia racji zywnosciowych dla jericow z Potudnia w ramach odwetu za masakre
w Fort Pillow, co w konsekwengji takze prowadzito do licznych zgonéw®:.

Sad Najwyzszy Stanéw Zjednoczonych powolywat si¢ na Kodeks w sprawach do-
tyczacych zawieszenia prawa habeas corpus podczas wojny domowej oraz w kwestiach
zwigzanych z przywréceniem Potudnia do Unii po wojnie. Armia amerykaniska postu-
giwata sie¢ KL w niezmienionej formie w wojnie z Hiszpania (1898-1899) oraz podczas
likwidacji powstania na Filipinach (1899-1902). W tym drugim przypadku na mocy ko-
niecznosci wojskowej zawartej w KL torturowano powstaricéw filipiriskich. Kodeks nie
obowigzywat oddzialéw USA w wojnach z Indianami, przez co pozbawiono ich ochrony
prawnej i doprowadzono do eksterminacji. KL nie obowigzywat tez wojsk amerykan-
skich w czasie I wojny $wiatowej. W czasie 1l wojny Swiatowej (1940) wydano kolejny
zbior praw wojny Field Manual 27-10 w duzym stopniu oparty na przepisach KL.
FM 27-10 byt kilkakrotnie nowelizowany i do dzisiaj obowigzuje w armii USA jako
prawo dotyczace prowadzenia wojny ladowe;j.

53 OR. ser. II, vol. V, s. 69%. Wymiane¢ jericbw wstrzymal wspominany wcze$niej general-major
H. W. Halleck. Wznowiono ja dopiero w lutym 1865 r. pod sam koniec wojny.

54 Patrz przyp. 32.
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Praca Liebera szybko zostata przetlumaczona m.in. na jezyki niemiecki i francu-
ski. Armia pruska zaadaptowata KL w czasie wojny prusko-francuskiej (1870-1871).
Jego rozwigzania recypowaty do wilasnych regulaminéw prawa wojennego takze takie
panstwa, jak Wielka Brytania, Francja i Rosja. Stanowit podstawe uregulowan miedzy-
narodowego prawa prowadzenia wojny ladowej — konwencji haskich (1899, 1907) i ge-
newskich (1929, 1949). Praktycznie wiekszos¢ przepiséw zatgcznika do IV konwencji
haskiej dotyczacej praw i zwyczajéow wojny ladowej z 1907 r. zostala recypowana z Ko-
deksu Liebera®®. Z kolei echa KL mozna odnalez¢ takze w IV konwengji genewskiej
z 1949 r. o ochronie 0s6b cywilnych podczas wojny>®.

Podsumowujac, Kodeks Liebera w teorii prezentowat si¢ bardzo dobrze. Praktyczne
skutki jego stosowania w wojnach toczonych przez Amerykanéw byly o wiele gorsze.
Nie zmienia to faktu, ze KL stanowit pierwszy i jakze wazny krok na drodze rozwoju
prawa wojny ladowej zaréwno dla Stanéw Zjednoczonych, jak i w jego miedzynaro-
dowym znaczeniu. Mozna powiedzieé¢, ze wyznaczyl standardy prowadzenia wojen.
Przepisy, ktoére zapoczatkowat 6w Kodeks, obowigzuja w wielu aktach miedzynarodo-
wego prawa wojny po dzieri dzisiejszy.

55 Dz. U. 1927, Nr 21, poz. 161.
56 Dz. U. 1956, Nr 38, poz. 171.
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