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KAPITAL SPOLECZNY NA POGRANICZU JAKO PROBLEM BADAWCZY

Koncepcja kapitalu spolecznego odnosi sie do mozliwoSci aktywizacji i
wykorzystania zasob6w wigzi, sieci i grup spotecznych dla generowania zysku na
poziomie indywidualnym i szerszych calo$ci spolecznych. Wspdlne dla réznych
uje¢ kapitalu spolecznego jest przekonanie o zwiazku pomiedzy wysokim
poziomem mi¢dzy-grupowego zaufania i wspélpracy a rozwojem spoteczno-
gospodarczym. Relacja ta jest szczegllnie istotna w poczatkowych fazach
rozwoju, jednakze wskazuje si¢ rowniez na rosnace znaczenie kapitalu
spotecznego w spoleczefistwach postindustrialnych, w sy-tuacji ,,splaszczenia”
struktur organizacyjnych.

Dotychczas nie przeprowadzono jeszcze w Polsce badan podejmujacych
problem kapitalu spolecznego heterogenicznych spolecznos$ci lokalnych i
regionalnych. Kluczowa kwestia w odniesieniu do pogranicza jest prdba
odpowiedzi na pytanie: czy zrdznicowanie etniczno-religijne, z jakim mamy do
czynienia na pograniczu, jest ha-mulcem czy katalizatorem rozwoju spoteczno -
gospodarczego?

Do rozwoju koncepciji kapitatu spotecznego przyczynili si¢ przede wszystkim
P. Bourdieu, J. Coleman, R. Putnam i F. Fukuyama. Problematyka ta byla
podejmowana réwniez przez polskich socjologéw. Wymieni¢ tu nalezy wklad P.
Sztompki w studia nad zaufaniem spolecznym, autor6w pracy Strategie i system
wydanej pod redakcjq A. Gizy-Poleszczuk, M. Marody, A. Rycharda [Strategie...
2000] oraz badani nad rozwojem lokalnym i regionalnym zrealizowanych przez
zespOt naukowcOdw Wyzszej Szkoly Zarzadzania i Nauk Spotecznych w Tychach
pod kierownictwem M. Szczepanskiego [Kapital spoleczno-kulturowy... 2000;
Cnoty i instytucje... 2001].

W literaturze przedmiotu funkcjonuje wiele definicji kapitalu spotecznego.
Wiekszos¢é analiz podkre§la jego dwuaspektowy charakter: kapital spoleczny
tworza struktury relacji spotecznych (w tym uczestnictwo jednostek w grupach i
organizacjach) oraz wartoci i normy okreS§lajace charakter wspéidziatania
spotecznego. To czy cztonkowie danej spoleczno$ci potrafia wspéidziala¢ dla
osiagniecia wspdlnego celu, a zatem poziom kooperacji wyznaczony przez
struktury relacji spotecznych, zalezy od podzielanych norm i wartosci, na bazie
ktérych tworzy sie spoleczne zaufanie.
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W ujeciu Roberta Putnama, ktéry wnidst najwiekszy wktad w rozwdj badan
nad kapitalem spolecznym, pojecie to dotyczy takich cech organizacji -
spoteczeristwa, jak zaufanie, normy i powigzania, ktére mogaq zwiekszy¢
sprawno$¢ spoteczeristwa utatwiajac skoordynowane dziatania [Putnam 1995, s.
258].

Alejandro Portes, ktéry badal kapital spoteczny §rodowisk imigrantéw w
Stanach Zjednoczonych, definiuje go jako mozliwo§¢ mobilizacji i /lub
rozporzadzania zasobami dostepnymi aktorom spolecznym na mocy uczestnictwa
w sieciach i szerszych calo$ciach spotecznych [Portes 1995, s. 12]. Przy czym
przez zasoby rozumiemy tu pewne dobra materialne badZ symboliczne, ktére
zmobilizowane w okreSlonym kontekScie rynkowym przyczyni¢ si¢ moga do
generowania okre§lonych zyskéw dla aktor6w spolecznych. Zasoby spoteczne, w
odréznieniu od osobistych, stanowiacych podstawe kapitalu ludzkiego, nie
pozostaja w bezpoSrednim posiadaniu lub rozporzadzaniu danej jednostki.
Osadzone sa w strukturach relacji spolecznych, a dostep do nich mozliwy jest
poprzez sie€ relacji, ktérych strona jest dany aktor spolteczny.

Kapitat spoteczny funkcjonuje w rozmaitych formach, na réznych poziomach
zycia spotecznego i w wielu jego sferach. Jego podstawe moze stanowi¢ zaré6wno
miejsce pracy (struktura formalna), jak i rodzina, grupa przyjaciot (struktura
nieformalna). Kapital spoleczny moze si¢ tworzy¢ na bazie istniejacych struktur
organizacyjnych badZ tworzonych spontanicznie dla realizacji okre§lonego
zadania, zaspokojenia pewnej potrzeby. W wymiarze strukturalnym podstawowe
znaczenie dla generowania kapitatlu spolecznego maja nastepujace uklady relacji
spolecznych: struktury pokrewienistwa, wspdlnoty sasiedzkie i zbiorowosci
lokalne, sektor organizacji pozarzadowych, wspélnoty religijne.

Kapital spoleczny jest wytwarzany i podtrzymywany poprzez interakcje i
stosunki spoleczne. Warunkiem wstepnym owych interakcji jest pewna wspélnota
warto§ci i norm, ktérych zgeneralizowanie umozliwia wspéiprace aktoréw
spolecznych i rozwiazywanie dylematéw wspdlnego dzialania. Podstawowe
znaczenie maja: zaufanie uogélnione (generalized trust), ktére obejmuje swym
zasiegiem osoby nieznane, oraz odwzajemnianie uogélnione, o ktérym méwimy
woéwczas gdy wymiana débr lub ustlug miedzy aktorami spolecznymi nie ma
charakteru bezpoSredniego i natychmiastowego rewanzu, lecz opiera si¢ na
prze§wiadczeniu, iz zostana one wynagrodzone w przyszio$ci [Putnam 1995, s.
266-267].

Klimat spoleczny wazny dla funkcjonowania kapitalu spotecznego tworza
ponadto takie wartoSci jak: uczciwo$¢, pracowito§¢, wywiazywanie si¢ z
obowiazkéw, zainteresowanie sprawami publicznymi, orientacja na dobro
wspélne, tolerancja, niski poziom korupcji, umiejetno$¢ rozwiazywania
konfliktéw, poczucie wptywu na sprawy publiczne, optymizm spoteczny.
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Zyski, jakie wysoki poziom kapitalu spolecznego przynosi inwestujacym
aktorom spolecznym, grupom i spoteczno$ciom sa nastepujace:

= Kkapital spoteczny zmniejsza koszty transakcji umozliwiajac wspdiprace bez
zawierania formalnych kontraktow miedzy aktorami;

= stanowi swego rodzaju zabezpieczenie podejmowanych dzialan zapewniajac
wsparcie w razie niepowodzenia, kryzysu (w ten spos6b wspiera innowacje
spoteczne);

» ulatwia przeplyw informacji i innowacji niezbednych dla przeprowadzenia
pewnych transakcji;

* zmniejsza ryzyko zwiazane z dzialaniem kolektywnym (pasozytnictwo
spoteczne) zwigkszajac potencjalne koszty wylamania si¢ z transakcji;

» sprzyja powstawaniu mocnych norm wzajemno$ci (w sieci wpisane sa
wczesniejsze sukcesy osiagniete dzigki wspdtpracy, ktére moga stuzy¢ jako
okreSlony kulturowo wzdér przyszlej wspotpracy);

* wplywa korzystnie na samopoczucie aktoréw spotecznych.

Kapital spoleczny spolecznosci heterogenicznych

Jakie szczegblne zmienne okreS§laja poziom kapitalu spolecznego
spotecznosci heterogenicznych? Danych dostarczaja nam badania realizowane w
Stanach Zjednoczonych. Alejandro Portes i Julia Sensenbrenner w swoich
analizach dotyczacych kapitalu spolecznego Srodowisk imigrantéw wyrdzniaja
cztery typy istotnych ekonomicznie oczekiwan co do dziatalno$ci grupowej. W
wymiarze motywacji instrumentalnej sa nimi: odwzajemnianie transakcji
(reciprocity trans-actions), oparte na normach wzajemnoSci i oczekiwaniu
uzyskania okre§lonych korzysci na bazie wySwiadczonych wcze$niej ustug, badz
uzyczonych débr i narzucone zaufanie (enforceable trust), wyznaczone przez
dhlugoterminowe korzysci z przynalezno$ci grupowej. W wymiarze motywacji o
podiozu natury moralnej oczekiwania oparte sa o: internalizacje wartosci (value
introjection) poprzez proces socjalizacji oraz ograniczona solidarno$¢ (bounded
solidarity) jako reakcje na wspollne zagrozenie dotykajace okreSlona grupe ludzi
[Portes, Sensenbrenner 1993, s. 1322-1327]..

Na szczegblna uwage i wyjasnienie zastuguja dwa z wymienionych typéw:
ograniczona solidarno$¢ i narzucone zaufanie. Ograniczona solidarno$¢ ksztattuja
zmienne sytuacyjne zwiazane z poczuciem zagrozenia, okre§lone przez stopiefl
inno$ci wzgledem szerszej spoleczno$ci. Rodzi si¢ wéwczas poczucie ,my”
wsréd osob do§wiadczajacych danej sytuacji, badZ utozsamiajacych si¢ z innymi
0 podobnych cechach spolecznych.

Drugi typ oczekiwain - narzucone zaufanie, dotyczy wewnatrz-wspélnotowej
zdolno$ci kontroli spolecznej, czyli funkcjonowania okreS§lonych sankcji
zwiazanych z czlonkostwem w grupie. Na tej plaszczyznie oparte sa zasady
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funkcjonowania kredytow i pozyczek wzgledem os6b nalezacych do tej samej
wspllnoty etnicznej (coethnics). Osoba, ktéra zlamie oczekiwania grupowe
zwiazane z funkcjonujacymi we wspdélnocie umowami, naraza si¢ na wykluczenie
ze wspélnoty, a przynajmniej z przysztych wspdlnych transakcji.

Ciekawa analize wykorzystania kapitalu spolecznego, bazujacego na
strukturach pokrewienistwa i przynalezno$ci etnicznej, odnajdujemy w pracy
Claire Wallace: Inwestowanie w kapitat spoteczny: problem drobnego handlu
transgranicznego w postkomunistycznych krajach Europy Srodkowej [Wallace
1999, s. 751-770]. Artykul dotyczy pierwszych lat po transformacji systemowej i
podejmuje kwestie minimalizowania ryzyka zwiazanego z handlem poprzez
inwestowanie w kapital spoleczny w sytuacji braku formalnych praw i
zabezpieczefi, ktore jednoznacznie regulowatyby te sfere.

Udzial we wspdlnotach etnicznych pozwala na dostep do pewnych débr
materialnych i symbolicznych zamknietych dla os6b z zewnatrz. Moze narzucaé
preferencje dla coethnics w transakcjach ekonomicznych, poszukiwaniu pracy,
dostepie do informacji. Z drugiej jednak strony moze hamowaé dalszy rozwdj
poprzez zbyt duze oczekiwania wobec os6b, ktére odniosty sukces, wedle zasady:
im wyzszy poziom kapitalu spolecznego tworzonego na podstawie ograniczonej
solidarno$ci i narzuconego zaufania, tym wigksze partykularne zadania wobec
tych, ktérzy odnieSli sukces rynkowy oraz wigksze ograniczenia 1ndyw1dualnej
dzialalnoSci [Portes 1995, s. 1341].

Sytuacja ta odzwierciedla szersze zjawisko ,miniaturyzacji moralnej”
opisane przez Fukuyame: ludzie wprawdzie nadal biorq udziat w Zyciu i dziataniu
grup, ale te grupy staly sie mniej miarodajne i tworzq mniejszy zakres zaufania.
W sumie zatem w spoteczeristwach jest dzisiaj mniej wspdlnych wartoci, wiecej
natomiast rywalizacji pomiedzy grupami [Fukuyama 2000, s. 53]. Z punktu
widzenia korzy$ci calej spoleczno$ci, np. regionu pogranicza, o pozytywnych
efektach kapitalu spolecznego mozemy moéwié woéwczas, gdy istnieje zaréwno
wewnatrz, jak i miedzygrupowy wysoki poziom zaufania i powiazan aktor6w
spolecznych. Szczegllne znaczenie w wytwarzaniu i podtrzymywaniu kapitatu
spolecznego w sytuacji pogranicza beda mialy takie grupy, organizacje, ruchy
spoleczne, ktdére dzialaja na rzecz szerszej spolecznoSci i obejmuja swym
zasiegiem i czlonkostwem jednostki o zréznicowanych cechach spotecznych. Ten
typ relacji Putnam okreS§la mianem bridging social capital. Potaczenia pomiedzy
poszczegbélnymi kregami spolecznymi, okre§lane mianem mostéw, badZz stabych
wiezi, w terminologii Granovettera, umozliwiaja dyfuzje innowacji i dostep do
istotnych informacji. Na przeciwleglym krancu znajduja si¢ grupy homogeniczne,
zorientowane tylko na wlasnych cztonkéw, czyli tworzace bonding social capital
[Putnam 2000, s. 22-24].
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W sytuacji pogranicza wazne jest zatem istnienie zasad uogélnionej
wzajemno$ci i zaufania wsréd mieszkaricow badanego obszaru, niezaleznie od
réznic pochodzenia, religii, a takze wynikajace z nich rozbudowane kontakty i
wspélpraca réznych grup ludnos$ci. Niezbedny jest pewien stopien integracji
kulturowej, normatywnej, komunikatywnej i funkcjonalnej mieszkaricéw, co nie
oznacza niwelowania wszelkich réznic kulturowych, lecz ksztaltowanie si¢
pluralistycznej jedno$ci i uczenie si¢ spolecznego wspétzycia.

W jaki sposéb tworzy sie owa kultura zaufania? Czy w spolecznoSciach
heterogenicznych wystarczajacym jej Zrodiem 1 baza sa nieformalne interakcje
réznych grup ludno$ci, czy tez konieczne jest wspéldziatanie ze strony wiadz i
organizacji pozarzadowych? Zdaniem Knighta zlozony charakter rdznic
dzielacych spoleczno$ci heterogeniczne, rozbiezno$ci dotyczacych nie tylko
odmiennych intereséw, ale tez samego sposobu definiowania dobra wspdlnego w
odmiennych kregach i grupach kulturowych, wymaga wsparcia prawnego i
instytucjonalnego w tworzeniu i podtrzymywaniu uogélnionych norm i zaufania
spotecznego [Knight 2001, s. 362].

kkk

Znaczenie kapitalu spotecznego dla rozwoju spoleczno$ci lokalnych i
regionalnych sklania do podjecia tego typu badan na gruncie polskim. Sytuacja
pogranicza pozwala na dodatkowe przesledzenie wplywu jaki na poziom kapitatu
spolecznego wywiera zréznicowanie etniczno - religijne ludno$ci. Wtasciwe
byloby réwnoczesne prze-analizowanie kapitalu kulturowego, gdyz w sytuacji
pogranicza obie kategorie sa ze soba SciSle zwiazane. Interesujaca bylaby takze
mozliwo$¢ por6wnania wynikOw badafi, poziomu i specyfiki kapitalu spotecznego
pogranicza z innymi regionami Polski. Dysproporcje w rozwoju spoleczno -
gospodarczym naszego kraju sklaniaja do podjecia badan wzorowanych na
wloskim projekcie Roberta Putnama.

Akcesja Polski do Unii Europejskiej stwarza dodatkowe wyzwania i potrzebe
nowych badan i analiz spolecznych. Struktury zaangazowania obywatelskiego,
sektor pozarzadowy, przeciwdzialanie takim patologiom spolecznym jak
korupcja, tworzenie kultury pracy - wszystkie te problemy zwiazane bez-
posrednio ze sfera kapitalu spoleczno - kulturowego wyznaczaé beda w istotnym
stopniu charakter naszego przyszlego czlonkostwa. Analizy kapitalu spotecznego
podejmuja wazny problem poczucia podmiotowosci obywateli i jego znaczenia
dla szeroko rozumianej aktywno$ci spotecznej. W perspektywie pogranicza
istotne jest to, na ile zamieszkujace ten obszar grupy mniejszoSciowe czuja sie
pelnoprawnymi cztonkami wspdlnoty regionalnej i pafistwowe;.

Pogranicze jako kategoria analizy i rzeczywisto§¢ spoleczna wykracza w
spos6b naturalny poza ramy granic paistwowych. W perspektywie wejscia Polski
do Unii Europejskiej istotnym aspektem funkcjonowania regionéw pogranicza
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bedzie zapoczatkowana juz przed akcesja wspélpraca transgraniczna. Kapital
spoleczny wydaje si¢ by¢ istotnym ogniwem okres§lajacym szanse i intensywno$¢
tejze wspoltpracy, wspierania nowych inwestycji w réznych regionach Polski.
Przy czym trzeba podkres$li¢ szczegélny wymiar wschodniego pogranicza, ktére
po naszej akcesji do UE stanowi¢ bedzie jej przyszla granice.
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