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Ku ,jednolitemu kierownictwu” w sporcie.
Zarzadzanie sportem w Polsce w latach 1949-1956

Lata 1944-1949 byly okresem, w ktérym Polska Partia Robotnicza, a od grudnia
1948 r. Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, stopniowo przejmowaty kontrole nad
wychowaniem fizycznym i sportem, systematycznie eliminujgc przedwojenne wzorce
organizacyjne. W pierwszym etapie, do 1946 r., mieliémy do czynienia z ,,zywiotowg”
aktywnoscig pasjonatéw sportu pozostajacych poza kontrolg czynnika panistwowego.
W nastgpnym, obejmujacym lata 1946-1948, wiadza ludowa niezaradnie i w pospiechu
przejmowata kontrol¢ nad wychowaniem fizycznym i sportem na bazie i przy pomocy
~Majsilniejszego resortu w Polsce” — Ministerstwa Obrony Narodowej. Zachowywano
przy tym pozory demokratycznych dziatan i kontynuacji przedwojennych struktur
sportu. Trzeci etap koniczyt si¢ we wrzesniu 1949 r. Byt to czas, kiedy PPR, a nast¢pnie
PZPR, po likwidacji opozycji w kraju, mogta zrezygnowac z , parasola ochronnego”, jaki
roztaczafo Ministerstwo Obrony Narodowej. Wprowadzano centralizacj¢ struktur orga-
nizacyjnych i zapowiadano ideologizacje i upolitycznienie sportu.

W latach 1944-1949 rzadzacym nie udalo si¢ wypracowaé¢ pelnego monopo-
lu partii i panistwa w kulturze fizycznej’. Zapewnila to uchwata z 28 wrzesnia 1949 r.
w sprawie kultury fizycznej i sportu, podje¢ta przez Biuro Polityczne Komitetu Central-
nego PZPR. W dokumencie tym podniesiono znaczenie tego sektora przede wszystkim
w zyciu politycznym kraju®. W panstwie dazacym do ustroju socjalistycznego jednym

1 Archiwum Akt Nowych [dalej: AAN], Paristwowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobie-
nia Wojskowego [dalej: PUWFiPW], sygn. 10, Protokét z odprawy szefow wydziatéw PUWF i PW odbytej
w dniu 8 marca 1947 r, k. 76.

2 W Polsce w okresie miedzywojennym termin ,kultura fizyczna” uzywany byt sporadycznie. Jak
twierdzi Piotr Godlewski zwrotu tego uzywano w znaczeniu ideologicznym od 1945 roku. Patrz:
P. Godlewski, Sport w Polsce na tle politycznej rzeczywistosci lat 1944-1956, Poznan 2006, s. 34 i nast,;
wyja$nienia terminu , kultura fizyczna” dokonatl dyrektor Gtéwnego Urzedu Kultury Fizycznej Ta-
deusz Kuchar 19 pazdziernika 1948 r. na odprawie w GUKEF: ,intencjg prawodawcy jest nadanie
kulturze fizycznej mozliwie najszerszego znaczenia (..). Wychowanie fizyczne i sport uwaza jako
pojecia odcinkowe w caloksztalcie nadrzednego, ktérym ma by¢ kultura fizyczna”. Patrz: AAN,
Gléwny Urzad Kultury Fizycznej [dalej: GUKF], sygn. 10, Przemowienie dyrektora Tadeusza Kuchara
na odprawie w GUKF w dniu 19 X 1948 r., k. 30.

3 ]. Gaj, Ewolucja struktur organizacyjnych paristwowego kierownictwa kultury fizycznej w Polsce, ,Wy-
chowanie Fizyczne i Sport” 1989, Nr 2, t. XXXIII, s. 118; takze: M. Ordylowski, Stalinizm w sporcie,
[w:] Przetomy w historii. XVI Powszechny Zjazd Historykow Polskich. Wroctaw 15-18 wrzesnia 1999 r.
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z najwazniejszych elementéw bylo ,wychowanie nowego czlowieka, $wiadomego twoér-
cy nowego, sprawiedliwego ustroju”. Wychowanie fizyczne i sport w procesie tego wy-
chowania mialy odgrywac ,powazng rol¢™. Atrakcyjnos$é sportu pozwalata ,skupiac¢
miodziez a nawet starszych i przyciggaé [ich] do organizacji ideowo-politycznych™.
Wriadze partyjne szczegdlnie docenialy znaczenie sportu na wsi zaniedbanej pod wzgle-
dem ,wyrobienia spofecznego™. Ponadto uchwata stata si¢ ,,drogowskazem dla wszyst-
kich organizacji””. Wskazowki najwyzszego kierownictwa partyjnego miaty zapobiega¢
,odradzaniu si¢ starych form organizacyjnych sportu”. Gtéwnym celem, jaki postawili
rzadzacy, bylo ,upowszechnienie kultury fizycznej i podniesienie poziomu ideowego
i wychowawczego ruchu sportowego™. Podstawowym zadaniem prowadzacym do re-
alizacji wytyczonych celéw byto ,poddanie spraw kultury fizycznej i sportu jednoli-
temu, panstwowo-spolecznemu kierownictwu i kontroli”. W uchwale $ciste kierow-
nictwo partii zapowiedzialo wigc utworzenie nowej struktury, Gléwnego Komitetu
Kultury Fizycznej". Planowato takze upowszechnienie kultury fizycznej. Przy czym, na
wzér radziecki, najzdolniejsi uczestnicy sportu masowego mieli przechodzi¢ do sportu
wyczynowego. Uchwata nasycona byfa akcentami o znaczeniu przede wszystkim poli-
tycznym, niewynikajacymi z troski o interes sportu. Kultura fizyczna i sport miaty spel-
nia¢ funkcje podrzedng w stosunku do celéw partyjno-panstwowych. Autorzy uchwaty
szczegdlnie mocno podkreslali konieczno$é prowadzenia pracy ideowo-wychowawczej
w $rodowisku sportowym, gdzie zadania m.in. w tym zakresie miat spetnia¢ Zwigzek
Mtodziezy Polskiej. Zapowiedzieli takze podniesienie poziomu ideologicznego i facho-
wego propagandy w sporcie. Rzadzacy planowali m.in. potozy¢ nacisk na dobor klaso-
wy, przygotowanie naukowe nowych kadr do pracy w kulturze fizycznej i sporcie oraz
zapewni¢ tej grupie ,odpowiednig opiek¢ polityczng”. Podobng ,troske” zamierzali
wykaza¢ takze w stosunku do dziataczy sportowych i sportowcow. Podkreslali takze
konieczno$¢ niesienia pomocy materialnej, organizacyijnej i oczywiscie ,,opieki ideolo-
gicznej” dla sportu wiejskiego. ,Wtadza ludowa” planowata zapewni¢ liczny udziat
dziewczat i kobiet w ruchu sportowym'™. Oprécz zdecydowanie pozytywnych aspek-
téw takiego zalozenia, trzeba takze dostrzec propagandowe i polityczne podioze tych
dziatan. Sprawujacy wtadze w Polsce Ludowej nie byli zainteresowani ograniczaniem
roli kobiet do pracy w domu i wychowywania dzieci. Utrudniato to bowiem oddzia-

Pamietnik, t. 1ll, cz. 3, s. 482; L. Gondek, Kultura fizyczna w Polsce 1944-1984, Gdansk 1986, s. 18;
B. Ryba, Podstawy organizacji kultury fizycznej, Poznan 1989, s. 65; Wokot uchwaty Biura Politycznego
z wrzeSnia 1949 r. w sprawie kultury fizycznej i sportu. Dolny Slgsk, [w:] M. Ordytowski, Szkice z dziejéw
kultury fizycznej, Zielona Géra 2005, s. 152 i nast.

4 AAN, GUKEF, sygn. 58, Uchwata BP KC PZPR w sprawie kultury fizycznej i sportu, k. 14.

5 AAN, GUKEF, sygn. 57, Narada partyjna w zwigzku z wydang uchwatg BP KC PZPR w sprawie kf. Zadania
kultury fizycznej w Polsce Ludowej, k. 55.

6 Ibidem.

7 Ibidem, k. 52.

8 Ibidem.

9 AAN, GUKEF, sygn. 58, Uchwata BP KC PZPR w sprawie kultury fizycznej i sportu, k. 18.

10 Ibidem.

11 Ibidem.

12 Ibidem, k. 18 i nast,; w 1950 r. J. Cyrankiewicz zapowiadat ,zwig¢kszenie procentu kobiet w sporcie”.
Patrz: AAN, Glowny Komitet Kultury Fizycznej [dalej: GKKF], sygn. 132/120, Notatka o kulturze fi-

zycznej do expose ob. Premiera Cyrankiewicza, k. 51.
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tywanie propagandy partyjnej i panistwowej na matki pozostajagce w domu oraz na ich
dzieci. Aktywno$¢ sportowa dziewczat, przysztych matek, wigzata si¢ z przynalezno-
Scig do roznych struktur pozostajacych pod kontrolg panstwa. Oddziatywanie ,wtadzy
ludowej” na czlonkéw tych struktur byto duzo tatwiejsze. Zapracowane matki oddawa-
ty dzieci do ztobkéw i przedszkoli, w ktérych takze podejmowano proby ksztaftowania
ideologicznych postaw wychowankéw.

Odpowiedzialno$¢ za wykonanie zadan wytyczonych przez Biuro Polityczne KC
PZPR spoczywata m.in. na GUKEF, Ministerstwie Oswiaty, ZMP, Zwigzku Harcerstwa
Polskiego, Centralnej Radzie Zwigzkéw Zawodowych, Lidze Kobiet, Zwigzku Samopo-
mocy Chiopskiej, odpowiednich wydziatach KC PZPR. Znamienny byt fakt, ze bezpo-
$rednig opicke nad kulturg fizyczng i sportem sprawowaty: Wydziat Propagandy Maso-
wej KC PZPR, Wydziat Oswiaty KC PZPR oraz Wydziat Kultury KC PZPR™.

Uchwata BP KC PZPR byta jedynym partyjnym dokumentem tak wysokiej rangi,
dotyczacym kultury fizycznej i sportu, wydanym w latach 1949-1956". Argumentem
podkreslajacym jej znaczenie oraz rolg, jaka wladze partyjne przypisywaty tym ob-
szarom zycia, byt fakt, ze uchwalono ja — jak zauwazono na spotkaniu wtadz GUKF
z dziennikarzami sportowymi — w trudnym okresie konczenia realizacji planu 3-letnie-
goiu progu planu 6-letniego. Kultura fizyczna i sport miaty bowiem stanowic¢ ,czynnik

1. Warunek ten mogt by¢ spetniony

wspoéttworzacy nowy ustréj socjalistyczny w Polsce
jedynie po gruntownej przebudowie struktur organizacyjnych sportu, dostosowanych
do nowych warunkéw politycznych.

Trzy miesigce po ukazaniu sie uchwaty BP KC PZPR w sprawie kultury fizycznej
i sportu, 30 grudnia 1949 r., Sejm Ustawodawczy uchwalil projekt ustawy o organi-
zacji spraw kultury fizycznej i sportu. Ustawa powolywata, zapowiadany w uchwale
BP KC PZPR, organ , planowania, kierownictwa i kontroli catoksztattu spraw kultury
fizycznej i sportu” — Gtéwny Komitet Kultury Fizycznej i Sportu'. Przewodniczg-
cego GKKF mianowat i odwotywat na wniosek Prezesa Rady Ministréw Prezydent
Rzeczypospolitej. W sklad GKKF wchodzili przedstawiciele Ministerstwa Obro-
ny Narodowej, Ministerstwa Bezpieczenistwa Publicznego, Ministerstwa OSwiaty,
Ministerstwa Zdrowia oraz m.in. organizacji miodziezowych, zwigzkéow zawo-
dowych i zrzeszen sportowych”. W sumie byt to zespdt liczacy ok. 40 oséb'™. Jed-
nak pracg komitetu kierowato prezydium ograniczone do 10 czlonkéw™. Obecnosé

13 AAN, GUKE sygn. 58, Uchwata BP KC PZPR w sprawie kultury fizycznej i sportu, k. 21.

14 L. Szymanski, Ze studiéw nad modelem kultury fizycznej w Polsce Ludowej 1944-1980, Wroctaw 1996,
s. 35 i nast; AAN, GUKF, sygn. 57, , Zjazd dziennikarzy”. Rola kultury fizycznej w Polsce Ludowej,
k. 124.

15 AAN, GUKF, sygn. 57, , Zjazd dziennikarzy”. Rola kultury fizycznej w Polsce Ludowej, k. 125.

16 Ustawa z dn. 30 grudnia 1949 r. o organizacji spraw kultury fizycznej i sportu, [w:] Uchwaty i dokumenty -
w sprawie kultury fizycznej za rok 1950, Warszawa 1951, s. 17.

17 Ibidem, s. 19.

18 A. Nowakowski, Zarzgdzanie kulturg fizyczng w Polsce w latach 1944-2001, Rzeszow 2005, s. 54; takze:
L. Szymanski, Model zarzgdzania kulturg fizyczng w Il Rzeczypospolitej i Polsce Ludowej, ,Wychowa-
nie Fizyczne i Sport” 1997, nr 1-2, t. XL, s. 334; w potowie lutego 1950 r. w sktad GKKF wchodzito
37 0s6b. Patrz: AAN, GKKE, sygn. 52/2, Okélnik nr 1 z dnia 16 lutego 1950 r. w sprawie powotania Gtéw-
nego Komitetu Kultury Fizycznej, k. 86.

19 Ustawa z dn. 30 grudnia 1949 r. 0 organizacji spraw..., s. 19-20; takze: A. Nowakowski, Zarzgdzanie kul-
turg fizyczng..., s. 55.

SONB/SP/512497/2021



690 Artur Pasko

w tym gremium przedstawiciela Ministerstwa Bezpieczeristwa Publicznego, Apoli-
narego Mineckiego, obywatela radzieckiego, gwarantowala utrzymanie odpowied-
niej kontroli nie tylko politycznej, ale tez policyjnej?’. Drugim obywatelem radziec-
kim wsréd cztonkéw prezydium byt przedstawiciel Ministerstwa Obrony Narodowej,
J6zef Bordzitlowski?'. Obaj panowie, Polacy z pochodzenia, gwarantowali utrzymanie
odpowiedniego kursu politycznego w GKKF. Przewodniczacym GKKF zostat dzia-
facz polityczny, przed wojng wigzien Berezy Kartuskiej, Lucjan Motyka?>. Podstawy
organizacyjne funkcjonowania urzedu dawalo zarzadzenie Prezesa Rady Ministréw
z dnia 8 lutego 1950 r., a nast¢pnie zmieniajace je zarzadzenie nr 57 Prezesa Rady Mi-
nistréw z dnia 29 marca 1951 r.=.

Utworzenie GKKF miato otwieraé¢ nowy etap w rozwoju kultury fizycznej i sportu
w Polsce Ludowej. Wyraznie podkreslit to premier J6zef Cyrankiewicz w przeméwie-
niu wygloszonym na I Plenarnym Posiedzeniu Giéwnego Komitetu Kultury Fizycznej.
Stwierdzit wéwczas: , Intencjg rzadu jest, aby utworzenie tego Komitetu i organizacja
terenowych komitetéw staly si¢ punktem wyjscia dla nowego etapu rozwoju sportu
polskiego, kultury fizycznej najszerszych mas”*. Premier Cyrankiewicz przedstawit
najwazniejsze zadania nowego urzedu, ktére korespondowaty z polityka rzadu. Jed-
noznacznie okreslit takze pozycje sportu wyczynowego stawiajac go, zgodnie ze wzo-
rem radzieckim, na réwni ze sportem masowym?®. Wtadze partii i sportu dostrzegaty
w sporcie wyczynowym narzedzie walki politycznej. Bowiem, jak zauwazyt na I Ple-
num GKKF przewodniczacy Lucjan Motyka, osiggniecia w sporcie wyczynowym ,s3
$wiadectwem wyzszosci naszej techniki trenerskiej i metod pracy z miodziezy”. Te
wyzszo$¢ nad metodami stosowanymi w panistwach kapitalistycznych miato zapewnié¢
korzystanie z bogatych doswiadczeri Zwigzku Radzieckiego. Lucjan Motyka otwarcie
stwierdzit, ze GKKF powolano wzorujac si¢ na modelu radzieckim?®. Przewodniczacy
GKKF zapowiedziat, ze pierwszy okres pracy urzedu poswiecony bedzie walce ,,ze zty-
mi pozostatoéciami w polskim sporcie”?.

Wynikiem dziatania Gtéwnego Komitetu Kultury Fizycznej i walki ,ze ztymi po-
zostatoSciami” byly zmiany w organizacji sportu wprowadzone na III Plenum GKKF
w grudniu 1950 r. Przyjeto wéwczas Uchwale w sprawie spolecznych sekcji komitetéw
kultury fizycznej dla poszczegdlnych dziedzin sportu i aktywu spofecznego. W imie
hasetl , podniesienia poziomu pracy polityczno-organizacyjnej i wyszkoleniowo-spor-
towej” oraz ,wzmocnienia jednolitoéci organizacyjnej w ruchu sportowym” Prezydium
GKKEF za zgodg plenum podjeto decyzje o likwidacji zwigzkéw sportowych dla poszcze-

20 A.Nowakowski, Zarzgdzanie kulturg fizyczng..., s. 55, M. Ordytowski, L. Szymaniski, Sport w polityce —
polityka w sporcie, ,,Cziowiek i Ruch” 2000, nr 2, s. 14.

21 AAN, GKKEF, sygn. 52/2, Okélnik Nr 1 z dnia 16 lutego 1950 r. w sprawie powotania Gtéwnego Komitetu
Kultury Fizycznej, k. 86; P. Godlewski, Sport w Polsce..., s. 176.

22 AAN, GKKEF, sygn. 52/2, Okélnik Nr 1 z dnia 16 lutego 1950 r. w sprawie powotania Gtéwnego Komitetu
Kultury Fizycznej, k. 86 i nast.; AAN, sygn. 4086, Teczka osobowa Lucjana Motyki, k. 2 i nast.

23 AAN, GKKEF, sygn. 54/2, Zarzqdzenie nr 57 Prezesa Rady Ministrow z dnia 29 marca 1951 r., k. 50 i nast.

24 Przemowienie premiera Jozefa Cyrankiewicza wygtoszone na I Plenum GKKF, [w:] Uchwaty i dokumenty...,
s. 23.

25 Ibidem, s. 23 i nast.

26 Na nowym etapie walki o kulture fizyczng, [w:] Uchwaty i dokumenty..., s. 31 i nast.

27 Ibidem, s. 32.
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golnych dziedzin i powotaniu w ich miejsce sekcji komitetow kultury fizycznej®. Zmia-
na ta miata zakonczy¢ tzw. dwutorowosé w sporcie, ktora zdaniem witadz polegata na
zaniedbywaniu sportu masowego w stosunku do sportu kwalifikowanego, skupionego
w zwigzkach sportowych®. Powotanie sekcji sportowych stanowifo takze kolejny etap
w przejmowaniu wzoréw radzieckich®. Kierownictwo GKKF zaplanowato przeprowa-
dzenie od 21 stycznia do kwietnia 1951 r. akcji rozwigzywania zwigzkéw sportowych™.
GKKF narzucito terminy walnych zebran zwigzkéw oraz porzadek dzienny. Formalnie
polskie zwigzki sportowe przestawaty istnie¢ po odbyciu walnego zebrania, na ktérym
podejmowano uchwate o ich rozwigzaniu®. GKKF ,,zatroszczyt si¢” o formalnosci i do
wszystkich zwigzkéw sportowych rozestano projekt uchwaty o rozwigzywaniu zwigz-
kow sportowych. Przestano takze regulamin sekcji GKKF*. Bezposrednio po zebraniach
zorganizowanych na szczeblu centralnym kierownictwo sportu zalecato organizowanie
walnych zebran na szczeblu okr¢gu. Na spotkaniach tych powotywano sekcje sportowe
Wojewddzkich Komitetow Kultury Fizycznej*.

Akcja likwidacji polskich zwigzkow sportowych opdzniata si¢, przebiegata takze
z pewnymi trudnodciami. Mozemy przypuszczaé, ze opér stawiata albo przynajmniej
opoézniala te operacje, czes¢ dzialaczy z niektérych zwigzkéw sportowych.

20 lutego 1951 r. przewodniczacy GKKF wydat zarzadzenie, w ktérym powolal
Gléwng Komisj¢ Likwidacyjng Polskich Zwigzkéw Sportowych pod przewodnictwem
Stefana Askanasa. Komisja otrzymata szerokie uprawnienia, m.in. , petne prawo wgla-
du i kontroli catoksztattu spraw wchodzacych w zakres dziafalnodci likwidowanych
Zwigzkow oraz prawo wydawania Komisjom Likwidacyjnym wigzacych dla nich
polecen, zarzadzen, instrukeji itp.”®. W zwigzkach sportowych wybierano przedsta-
wicieli Komisji Likwidacyjnych Polskich Zwigzkéw Sportowych. Z pisma wystanego
20 kwietnia 1951 r. przez przewodniczacego Gtéwnej Komisji Likwidacyjnej do Polskich
Zwiazkow: Atletycznego, Szermierczego, Tenisa Stotowego, Kajakowego, Jezdzieckiego
i Szachowego wynika, ze przedstawiciele tych zwigzkow nie uczestniczyli w zebraniach
informacyjnych Komisji*. W ten sposéb op6zniali calg operacje.

Ostatecznie Prezydium GKKF zdecydowato o zakonczeniu akcji powotywania
sekcji komitetéw kultury fizycznej wszystkich szczebli do 3 czerwca 1951 r.¥ Zanim
jednak to nastgpifo Prezydium GKKEF ocenito, ze sekcje ,majg do zanotowania osiggnie-
cia, ktérych nie udatoby si¢ uzyska¢ w warunkach starych form organizacyjnych przy

28 Uchwala w sprawie spolecznych sekcji komitetéw kultury fizycznej dla poszczegolnych dziedzin sportu
i aktywu spotecznego, [w:] Uchwaty i dokumenty w sprawie kultury fizycznej za rok 1950, Warszawa 1951,
s. 123 i nast.

29 Ibidem; A. Nowakowski, Zarzgdzanie kulturg fizyczng..., s. 59.

30 Uchwata w sprawie spotecznych sekcji komitetow kultury fizycznej..., s. 123 i nast.

31 AAN, GKKEF, sygn. 54/2, Projekt terminarza Walnych Zebrai Polskich Zwigzkdw Sportowych oraz propo- .

nowany porzgdek dzienny, k. 102.

AAN, GKKEF, sygn. 54/2, Instrukcja GKKF w sprawie akcji rozwigzywania zwigzkdw sportowych, k. 97.

AAN, GKKE, sygn. 54/2, Pismo GKKF do polskich zwigzkéw sportowych, k. 44.

34 AAN, GKKEF, sygn. 54/2, Instrukcja GKKF w sprawie akcji rozwigzywania zwigzkéw sportowych, k. 97.

35 AAN, GKKF, sygn. 130/28, Pismo przewodniczgcego Glownej Komisji Likwidacyjnej Polskich Zwigzkéw
Sportowych do Komisji Likwidacyjnych Polskich Zwigzkdw Sportowych, k. 1.

36 Ibidem.

37 AAN, GKKF, sygn. 132/4 t. 11, Uchwala Prezydium GKKF w sprawie pracy Sekcji Sportowych KKF,
k.23.
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istnieniu Polskich Zwigzkéw Sportowych”®. Jednym z wazniejszych zadan, zdaniem
kierownictwa GKKE, bylo , petne ujednolicenie form pracy organizacyjnej”, polegajace
m.in. na wprowadzeniu jednolitego kalendarza sportowego i klasyfikacji sportowej oraz
wprowadzenie do pracy w Wojewé6dzkich Komitetach Kultury Fizycznej okoto 30% no-
wych dzialaczy spolecznych®.

Konsekwencja zmian i likwidacji zwigzkéw sportowych byly przeksztaice-
nia struktur ruchu sportowego. Osobowosé¢ prawng utracity kluby sportowe, ktére
staly si¢ ogniwami organizacyjnymi zrzeszen sportowych?’. Regulowata to uchwata
w sprawie zadan i wytycznych na rok 1951 podjeta na III Plenum GKKFE. W czesci po-
$wigconej problemom organizacyjno-politycznym nakazywano: ,na miejsce klubéw
organizacyjnie samodzielnych i oderwanych od bazy produkcyjnej i két sportowych,
stworzy¢ przy okregowych i oddziatowych Radach Zrzeszeri Sportowych sekcje po-
szczegblnych rodzajéw sportéw i skupi¢ w tych sekcjach utalentowanych zawodni-
kow z kot sportowych. Stworzyé w sekcjach dobre warunki rozwoju sportowego oraz
otoczyé opieka polityczno-wychowawcza™'. (podkr. — A.P) Jak podsumowat to zna-
komity trener pitki noznej, Kazimierz Gorski, ,Pigknie dotychczas brzmigce nazwy:
Wista, Cracovia, Polonia, Warta, Legia, LKS, Lech, Szombierki, zastgpiono Gwardiami,
Ogniwami, Kolejarzami, Wi6kniarzami, Gérnikami, Budowlanymi, Zwigzkowcami
i Uniami™?2 Zmiana tradycyjnych nazw byla takze elementem ujednolicenia sportu
i odejécia od starych ,burzuazyjnych” form. Byta przejawem bezmys$lnego nasladow-
nictwa wzoréw radzieckich. Zmiany organizacyjne mialy takze utatwi¢ prowadzenie
pracy wychowawczo-politycznej z mtodzieza.

Warto wspomnieé, ze temat zmiany nazw klubéw krakowskich stat si¢ przed-
miotem goracej dyskusji na posiedzeniu Egzekutywy Komitetu Wojewédzkiego PZPR
w Krakowie 30 czerwca 1949 r., a wigc jeszcze przed podjeciem uchwaly Biura Politycz-
nego KC PZPR w sprawie kultury fizycznej i sportu. Wéwczas to, p6zniejszy prezes
Gwardii-Wisty Krakéw, pptk Tadeusz Duda, stwierdzit: , zniesienie starych nazw przy-
czyni si¢ do ujednolicenia sportu. Nazwy stare sa tradycjami wstecznictwa™?. Okazuje
sig, ze kierunki polityki w sprawach sportu przyjete przez wiadze partyjno-panistwowe
byly znane dzialaczom na szczeblu komitetu wojewédzkiego PZPR zanim Biuro Poli-
tyczne KC PZPR podjeto uchwate w sprawie kultury fizycznej i sportu.

Rozwigzanie zwigzkéw sportowych i utworzenie w ich miejsce pozbawionych sa-
morzadnosci sekcji komitetéw kultury fizycznej dla poszczegélnych dyscyplin spowo-
dowato szkody w polskim ruchu sportowym. Zmiany, ktérych podstawowq przesfan-
ka byta walka ,ze ztymi pozostatoSciami w polskim sporcie” i zblizenie do wzoréw
radzieckich, spowodowaly przejecie przez administracje panstwowa zadan ,aktywu

38 Ibidem, k. 22.

39 Ibidem.

40 ]. Gaj, Wychowanie fizyczne i sport w Polsce Ludowej, Warszawa — Poznan 1987, s. 22.

41 Uchwata w sprawie zada#i i wytycznych na rok 1950, [w:] Uchwaty i dokumenty w sprawie kultury fizycznej
za rok 1950, Warszawa 1951, s. 116.

42 K. Gorski, Pitka jest okrggta, Wioctawek 2004, s. 64-65.

43 Archiwum Paristwowe w Krakowie, Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
w Krakowie, sygn. 188 (51/1V/1), Protokét z posiedzenia Egzekutywy Komitetu Wojewddzkiego w dniu
30 czerwca 1949 r., k. 213; P. Pierzchata, Z biatg gwinzdg w sercu, Krakow 2006, s. 442.
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spotecznego™. Doprowadzily takze, co stwierdzit w 1957 r. Wlodzimierz Reczek, do
przekre$lenia dorobku polskiego ruchu sportowego, pétwiecznej tradycji wielu klubow
i utraty wielu ludzi®.

Instytucja majgcg formalne znaczenie w systemie organizacyjnym sportu
w Polsce Ludowej byt Polski Komitet Olimpijski. W praktyce, w analizowanym okre-
sie PKOI byt uzalezniony od Gtéwnego Komitetu Kultury Fizycznej. Dowodem po-
twierdzajacym taki stan byta uchwata Nr 18 Prezydium GKKF z dnia 1 czerwca 1950 r.
w sprawie powotania Polskiego Komitetu Olimpijskiego*. Byto to dzialanie absur-
dalne, poniewaz Polski Komitet Olimpijski z prawnego punktu widzenia istniat od
1919 r.¥” Dodatkowo zalezno$¢ PKOI od kierownictwa sportu utwierdzat fakt, ze prze-
wodniczgcymi PKOI byli szefowie administracji sportowej*. Oficjalnie Polski Komitet
Olimpijski zajmowat si¢ przygotowaniem polskich sportowcéw do udziatu w igrzy-
skach olimpijskich od strony administracyjnej i szkoleniowej. Faktycznie wszystkim
kierowal GKKF, tym bardziej, ze nawet dotacje rzagdowe PKOI otrzymywat za posred-
nictwem GKKF*. W okresie wprowadzania w Polsce Ludowej radzieckiego modelu
zarzadzania sportem, wladze partyjno-panstwowe traktowaty PKOI jako ,pozosta-
foé¢ burzuazyjnej struktury sportowej”, ale konieczng do utrzymywania kontaktéw
z Migdzynarodowym Komitetem Olimpijskim i narodowymi komitetami olimpijski-
mi. Likwidacja PKOI doprowadzitaby do faktycznej izolacji sportu i sportowcéw na
arenie mi¢dzynarodowej, pozbawitaby ich mozliwosci udzialu w igrzyskach olim-
pijskich. Takie rozwigzanie byto niedopuszczalne. Sukcesy sportowe odniesione na
igrzyskach mialy przeciez bardzo ,powazne znaczenie propagandowe”. Dlatego
kierownictwo sportu i wiadze partyjne w Polsce zakladatly, ze PKOI ,winna by¢ fik-
cyjnym ale legalnym wobec M.K.Ol. parawanem”'. Niemniej jednak GKKF umacniat
wplywy, a raczej przejmowat wladz¢ w PKOL W 1951 r. wiceprzewodniczacy GKKF,
Feliks Kedziorek, zaproponowal utworzenie komisji przy przewodniczacym GKKF
i pod jego kierownictwem, ,dla rzeczywistego kierowania sprawami olimpijskimi”.
Komisji planowano nadaé bardzo szerokie kompetencje prowadzace do faktycznego
przejecia wladzy w PKOI®2.

PKOI fatwiej spelnialby role , parawanu” wobec Migdzynarodowego Komitetu
Olimpijskiego, gdyby czfonkiem tego gremium byta osoba zwigzana z ,wtadzg ludowg”
i kierownictwem sportu. Od 1948 r. polskim przedstawicielem w MKOI byt profesor
Uniwersytetu Warszawskiego, przedwojenny dziafacz sportowy, cztonek Stronnictwa

44 A. Nowakowski, Zarzgdzanie kulturg fizyczng..., s. 60; L. Szymanski, Ze studiéw nad modelem kultury
fizycznej..., s. 38; J. Gaj, Wychowanie fizyczne i sport..., s. 22.

45 |. Gaj, Wychowanie fizyczne i sport..., s. 22.

46 Uchwala Nr 18 prezydium GKKF z dnia 1 czerwca 1950 r. w sprawie powotania Polskiego Komitetu Olim-
pijskiego, [w:] Uchwaly i dokumenty..., s. 81, AAN, GKKEF, sygn. 132/4, t. I, Uchwata Prezydium GKKF
z dnia 1 czerwea 1950 r. w sprawie powotania Polskiego Komitetu Olimpijskiego, k. 84.

47 A. Nowakowski, Zarzgdzanie kulturg fizyczng..., s. 63.

48 Ibidem.

49 AAN, KC PZPR, sygn. 237/V/44, Pismo przewodniczgcego GKKF do Prezesa Rady Ministrow z dnia
27 X111951 r. w sprawie dotacji dla PKOI, k. 95.

50 AAN, KC PZPR, sygn. 237/V/44, Notatka w sprawie XV Igrzysk Olimpijskich, k. 96.

51 AAN, GKKE sygn. 1624, Tezy w sprawach olimpijskich, k. 195.

52 Ibidem, k. 196.
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Demokratycznego, Jerzy Loth®*. Dlatego tez kierownictwo sportu w Polsce Ludowej czy-
nifo starania wprowadzenia do MKOI 0s6b zwigzanych z ,wtadza ludowa”. W kwietniu
1949 r. z Polskiego Komitetu Olimpijskiego do MKOI wysfano propozycje kandydatéw
na czlonkéw MKOI: Lucjana Motyke i Henryka Szemberga®. Réwnocze$nie wycofy-
wano wczeéniejsze, zaproponowane przez kierownictwo PKOl w lipcu 1948 r., kandy-
datury Janusza Zarzyckiego i Stanistawa Wolskiego™. Wszelkie préby podejmowane
przez kierownictwo sportu w Polsce wprowadzenia do MKOI ludzi ,wtadzy ludowej”
nie przynosily zamierzonych rezultatéow. W maju 1949 r. 6wczesny przewodniczacy
MKO], Sigfrid Edstrom, wystat do Polskiego Komitetu Olimpijskiego list, w ktérym wy-
raznie stwierdzit, ze Komitet Wykonawczy MKOI zdecydowat nie przyjmowaé nowych
cztonkéw z krajow, ktére maja swoich przedstawicieli w MKOI. Przewodniczacy MKOI
dobrze ocenit tez prace Jerzego Lotha*. Kolejng prébe wprowadzenia do MKOI ludzi
zwigzanych z ,wtadza ludowa” kierownictwo sportu polskiego podjelo dwa lata p6z-
niej. 30 kwietnia 1951 r. przewodniczacy Gléwnego Komitetu Kultury Fizycznej i jed-
noczesnie Polskiego Komitetu Olimpijskiego, Lucjan Motyka, wystosowat list do MKOI,
w ktérym proponowano dwoéch przedstawicieli Polski w MKOJ, Jerzego Putramenta
i Edmunda Kosmana®. Kilka miesiecy pézniej, w kwietniu 1951 r., do prezydenta Mie-
dzynarodowego Komitetu Olimpijskiego, Sigfrida Edstroma, prywatny list z Warszawy
wystosowal prof. Jerzy Loth. Pisal w nim, ze Giéwny Komitet Kultury Fizycznej chce
mie¢ w MKOI ,swego cztowieka”®. Sugerowal w nim przyjecie dwéch kandydatéw
z Polski. Pisal takze, ze w jego opinii Jerzy Putrament jest odpowiednim® kandyda-
tem, nie wspominal za§ o Edmundzie Kosmanie. Proponowal natomiast utrzymanie,
z korzyscia dla MKOJ, swego czlonkostwa. Profesor J. Loth twierdzil, ze ze wzgledu na
jego podeszty wiek taki uktad bedzie miat charakter krétkotrwatly. Natomiast gdyby do
MKOI nie wprowadzono ,,czfowieka GKKF”, profesor zostatby zmuszony do rezygnacji
z czlonkostwa w MKOI.

Z analizy listu profesora J. Lotha wynika, Ze kierownictwo GKKF wywierato
presje na profesora. Sam fakt zgloszenia przez Polske dwéch kandydatéw na czion-

53 D.Miller, Athens to Athens. The official history of the Olympic Games and the IOC, 1894-2004, Edinburgh
and London, s. 364; Mata encyclopedia sportu, Warszawa 1986, t. 2, s. 92 i nast.; AAN, KC PZPR, sygn.
237/XXII-180, Dane osobowe, k. 60.

54 Archiwum Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w Lozannie [dalej: AMKOJ], Pologne Cor-
respondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu Olimpijskiego do Migdzynarodowego
Komitetu Olimpijskiego w Lozannie z dnia 7 kwietnia 1949 r. (w jezyku francuskim), karty nienumero-
wane.

55 AMKO], Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu Olimpijskiego
do Migdzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w Lozannie z dnia 21 lipca 1948 r. (w jezyku angielskim),
karty nienumerowane.

56 AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Przewodniczgcego Miedzyna-
rodowego Komitetu Olimpijskiego Sigfrida Edstroma do Polskiego Komitetu Olimpijskiego z dnia 3 maja
1949 r. (w jezyku angielskim), karty nienumerowane.

57 AMKO], Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu Olimpijskiego
do Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego z dnia 30 kwietnia 1951 r. (w jezyku francuskim), karty
nienumerowane.

58 W liscie uzyto zwrotu ,to have their man in the CIO”.

59 W liScie uzyto zwrotu ,suitable”.

60 AMKO], Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo profesora Jerzego Lotha do Sigfrida
Edstréma z dnia 26 grudnia 1951 r. (w jezyku angielskim), karty nienumerowane.
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kow MKOI byt $miaty. Poniewaz kierownictwo sportu w Polsce zglosito J. Putramenta
i E. Kosmana, mozemy przypuszcza, ze prof. J. Lotha zmuszano do rezygnacji ze sta-
nowiska. Natomiast profesor sadzil, ze ,uratuje” swoje cztonkostwo w MKO], jezeli
polskie wladze wprowadza do tego gremium jednego ze ,swoich ludzi”. Czy Jerzy Pu-
trament rzeczywiscie byt odpowiednim kandydatem na reprezentanta Polski w struk-
turach Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego? Takie pytanie postawit sobie takze
Sigfrid Edstrom. Z korespondencji zachowanej w Archiwum Mig¢dzynarodowego Ko-
mitetu Olimpijskiego w Lozannie wynika, Ze poprosil on o zebranie informacji na temat
Jerzego Putramenta i Edmunda Kosmana wegierskiego cztonka MKOI, Ferenca Meré.
Ten zebrat ogélne wiadomosci o Putramencie. Potwierdzit m.in. jego udziat w pracach
Polskiego Komitetu Olimpijskiego. Natomiast nic nie potrafit powiedzie¢ o E. Kosma-
nie®. W rzeczywistosci wprowadzenie Jerzego Putramenta, bylego deputowanego Rady
Najwyzszej Zwigzku Radzieckiego i czotowego ideologa systemu politycznego w Polsce
Ludowej®?, do Migdzynarodowego Komitetu Olimpijskiego gwarantowato utrzymanie
pelnej i bezposredniej kontroli nad pracg Polskiego Komitetu Olimpijskiego na forum
miedzynarodowym. W perspektywie stwarzato takze mozliwos¢ wptywania na MKOI
wspolnie z innymi przedstawicielami krajow tzw. demokracji ludowej®*.

Tym razem kierownictwu GKKFE, nie udafo si¢ wprowadzi¢ do struktur MKOI
»swojego cztowieka”. Do 1961 r. cztonkiem MKOI pozostal prof. J. Loth. Dopiero w 1960 r.
na cztonka MKOI wybrano przewodniczacego GKKF i PKOI, Wiodzimierza Reczka®™.

W korespondencji profesora J. Lotha z Sigfridem Edstromem znajdujemy takze od-
zwierciedlenie niskiej pozycji Polskiego Komitetu Olimpijskiego w éwczesnej struktu-
rze sportu w Polsce oraz potwierdzenie przejecia faktycznego kierownictwa sprawami
olimpijskimi przez GKKF. Chociaz tematy, ktére poruszat profesor w liscie, formalnie
znajdowaly sie w gestii PKO], to jako instytucje decyzyjng wymieniatl on jedynie Gtow-
ny Komitet Kultury Fizycznej®.

W latach 1949-1956 przeprowadzono wzmozong stalinizacj¢ sportu w Polsce. Bez-
krytycznie przyjeto radziecki model zarzadzania kultura fizyczng i sportem, odcinajac
si¢ zarazem od polskich dodwiadczen i tradycji. Zmiany w strukturze organizacyjnej
dokonywane byly przede wszystkim z mysla o podniesieniu poziomu pracy polityczne;
w zakresie kultury fizycznej i sportu. Nowa organizacja sportu miala takze stworzy¢
warunki do efektywnego wykorzystania tego sektora zycia spotecznego w oddziaty-
waniu na szerokie ,masy” spoleczenstwa. Kierunki zaplanowanych zmian wskazato
Biuro Polityczne KC PZPR wydajac uchwate z 28 wrze$nia 1949 r. Instytucjg wykonuja-
ca to zadanie mial by¢ wyposazony w rozlegte kompetencje Gtéwny Komitet Kultury

61 AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo dr Franza Merd do prezydenta
MKOI Sigfrida Edstroma z dnia 24 stycznia 1952 r. (w jezyku niemieckim), karty nienumerowane.

62 L. Szymanski, Ze studiow nad modelem kultury fizycznej..., s. 40.

63 W 1951 r. przedstawiciel ZSRR, Konstantin Adrianow zostat cztonkiem MKOI, a w 1952 r. drugi
przedstawiciel ZSRR, Aleksiej Romanow. W 1952 r. cztonkiem MKOI zostat przedstawiciel Butgarii,
general Wiadimir Stojczew. On tez, jako pierwszy przedstawiciel krajow komunistycznych, zostat
cztonkiem zarzadu Komitetu Wykonawczego MKOL. Patrz: D. Miller, Athens to Athens..., s. 128, 140,
364.

64 D. Miller, Athens to Athens..., s. 128, 140, 364.

65 AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo profesora Jerzego Lotha do Sigfrida
Edstréma z dnia 26 grudnia 1951 r. (w jezyku angielskim), karty nienumerowane.
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Fizycznej. W rzeczywistosci kierownictwo GKKF bylto zobligowane do konsultowania
wazniejszych decyzji z Komitetem Centralnym PZPR. Sport stwarzatl takze szerokie
mozliwosci oddziatywania propagandowego za granica. Swiadome tego wtadze par-
tyjne zaakceptowaly istnienie Polskiego Komitetu Olimpijskiego, chociaz w praktyce
dominujacg pozycje zajmowal GKKF. Kierownictwo partii i sportu prébowalo takze
wprowadzi¢ swoich przedstawicieli do ruchu olimpijskiego. Po 1948 r. pozycja PZPR
w kraju byta na tyle silna, ze partia mogta bez wigkszych probleméw przeforsowag,
w sposéb mniej lub bardziej formalny, wigkszo$¢ zamierzonych celéw. Jednakze w tym
przypadku przez ponad dziesie¢ lat nie byla w stanie zastapi¢ przedstawiciela Polski
w Migdzynarodowym Komitecie Olimpijskim, prof. J. Lotha, innym, wskazanym
przez ,wtadz¢ ludowg” kandydatem.
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