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Proces cywilny w ,,nowym wydaniu”:
prawno-historycznych uwag kilka w zwiazku
z nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego
(z dnia 4 lipca 2019 r.) i komentarzami doktryny

ABSTRAKT

Celem artykulu jest sformulowanie historycznoprawnego glosu w dyskusji na temat
nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego z dnia 4 lipca 2019 r. w kontekscie
komentarzy doktryny. Instytucje wprowadzone do kodeksu postepowania cywil-
nego nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r. byly przedmiotem szerokiej dyskusji takze
w miedzywojennej nauce procesu cywilnego. Opracowane wéwczas pionierskie
koncepcje dotyczyly przede wszystkim obligatoryjnej odpowiedzi na pozew i po-
stepowanie przygotowawcze, obowiazku méwienia prawdy, dyskrecjonalnej wtadzy
sedziego, a takze klauzuli naduzycia praw procesowych. Zaprojektowane autorsko
regulacje zostaly nastepnie wyrugowane z projektu pierwszego polskiego kodeksu
postepowania cywilnego jako zbyt nowatorskie na tamte czasy. Niezrealizowane
jednak idee ekspertéw i ich Zrédla, wynikajace z materialéw przygotowawczych, sa
czesto znacznie cenniejsze dla nauki procesu cywilnego niz uchwalona ustawa. Po
lekturze uzasadnienia projektu nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r., a takze komenta-
rzy doktryny, nie mozna oprze¢ sie wrazeniu, ze przemilczano te zdobycze miedzy-
wojennej nauki. Instytucje wprowadzone Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. scharaktery-
zowano jako przejaw kreacjonizmu prawnego i hipertrofii efektywnos$ci wzgledem
gwarancji rzetelnego procesu. Do dyskusji na temat ostatnich dziatan ustawodawcy
w zakresie reformowania postepowania cywilnego warto doda¢ zatem kilka uwag
z perspektywy prawno-historycznej i poréwnawczej historii prawa, tym bardziej,
ze dotycza one w ogélnosci koncepcji i instytucji, ktére projektowano juz blisko
100 lat temu.
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ABSTRACT

The Civil Proceedings in the “New Edition”: a Few Legal-Historical Remarks
on the Amendment of the Code of Civil Procedure (of July 4, 2019),
and Comments on the Doctrine

The article aims to formulate a legal-historical voice in the discussion about the
amendment of the code of civil procedure (4 July 2019) and comments on the doctrine.
Regulations introduced to the code on 4 July 2019 were under comprehensive
discussion also in the interwar period. The pioneering concepts developed at
that time concerned primarily: an obligatory reply to the statement of claim and
preparatory proceedings, an obligation to tell the truth, the discretionary power of
a judge, and abuse of the procedural rights clause. These original regulations were
removed from the first Polish Code of Civil Procedure draft as too innovative for
those times. However, the unrealized ideas of experts and their sources resulting
from the preparatory materials are often much more valuable for studying the civil
process than the adopted act. After reading the justification of the draft amendment
of July 4, 2019, and the comments on the doctrine, one cannot help but feel that
these gains of interwar science have been kept silent. The institutions introduced by
the Act of 4 July 2019 were characterized as a manifestation of legal creationism and
a manifestation of the hypertrophy of effectiveness in relation to the guarantee of a
fair trial. Therefore, to discuss the recent actions of the legislator in reforming civil
proceedings, it is worth adding a few remarks from the legal-historical perspective
and comparative history of law, as they generally concern concepts and institutions
that were designed almost 100 years ago.

Stowa kluczowe: kodeks postepowania cywilnego, polska procedura cywilna,
naduzycie praw procesowych, obowigzek méwienia prawdy,
obowiazkowa odpowiedzZ na pozew, dyskrecjonalna wladza sedziego

Key words: Code of Civil Procedure, Polish civil procedure, abuse of procedural
rights, obligation of telling the truth, obligatory reply to the statement
of claim, discretionary power of a judge
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Obowigzujacy kodeks postepowania cywilnego, wywodzacy si¢ jeszcze
z okresu socjalizmu, doczekal sie juz ponad 300 (318) nowelizacji dokonanych
w wiekszoséci po 1989 r. Liczba nowelizacji plasuje ten akt prawny wsrdd najcze-
$ciej nowelizowanych aktéw prawnych w Polsce, a by¢ moze takze na $wiecie.
Drugi polski kodeks postepowania cywilnego (1964) jest niewatpliwie obcig-
zony ,,przeklenstwem nowelizacji”'. Tak tez stwierdzono o pierwszym polskim
kodeksie postepowania cywilnego (1930), z powodu jego znowelizowania jesz-
cze w okresie jego vacatio legis. Wowczas ten fakt komentowal znamiennie

Stanistaw Gotab:

Latanina legislacyjna, owa nowelizacja, ktéra — wzorem innych krajow - cze-
pifa sie nawet prawodawstwa fundamentalnego. (...) Polski kodeks postepo-
wania cywilnego w sprawach spornych, ogloszony w r. 1930, nie pozostal pod
tym wzgledem w tyle. Zanim uzyskal moc obowigzujaca - jedyny to, o ile mi
wiadomo, fenomen tego rodzaju w Zyciu prawnym - juz zostat znowelizowany.
(...) Imperializm prawodawczy wzial na siebie niebezpieczenstwo doprowadzenia
do zaniku zaufania spolecznego wystawiajac na probe poczucie prawne sedziego.
Zapomnial o ograniczonej cierpliwosci tych, co wydane przepisy maja wciela¢
w zycie prawne i o pewniejszej i czestsze] jeszcze niemozliwosci takiego wcielania
z powodu ciaglych odmian prawa, ktérego zadaniem jest przeciez zagwaranto-
wanie pewnosci w zyciu i obrocie prawnym. Mial zreszta na swa obrone przykta-
dy z krajow osciennych, cho¢by tylko z Niemiec i Austrii, gdzie procedury cywil-
ne znowelizowano juz tylokrotnie, rozwadniajac - jak w procedurze austriackiej
- zasadnicze mysli Franciszka Kleina lub nawet famiac zasady ustawy” [podkr.
- AS-R].

Wypowiedz wybitnego polskiego prawnika nie tylko nie stracita na aktu-
alnosci, ale obecnie nabiera nowego wymiaru. W literaturze przedmiotu wy-
raznie juz podkreslono, ze wspolczesne wolanie o pewnos¢ i stabilnos¢ prawa
- w obliczu zahamowania oficjalnie prowadzonych prac nad nowym kodeksem
postepowania cywilnego, i implementowania coraz to nowych rozwiazan do
obowiazujacego kodeksu z utrzymanymi tam reliktami z socjalistycznej prze-
szto$ci - pozostaje, jak barwnie ujat to Tadeusz Erecinski, ,,przystowiowym glo-

sem dziada przemawiajacego do obrazu™.

1 Tego sformutowania uzy! S. Golab w odniesieniu do liczby nowelizacji polskiego prawa sagdowego
Drugiej Rzeczypospolitej. Zob. S. Golab, Przekleristwo nowelizacji, Lwéw 1932, odbitka z ,Glosu
Prawa” 1932, nr 8-9.

Idem, Skupienie i przyspieszenie w procesie cywilnym, Lwow 1937, s. 4-5.

3 T. Erecinski, Ocena skutkéw nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego z 4.07.2019 r., [w:] Prakty-
ka wobec nowelizacji postepowania cywilnego. Konsekwencje zmian, red. M. Dziurda, T. Zembrzuski,
Warszawa 2021, s. 23.
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Dzialaniom ustawodawcy w ostatnim czasie zarzuca si¢ przede wszystkim
dekompozycje kodeksu postgpowania cywilnego oraz uchybienia w zakre-
sie prawidtowej legislacji, czego dobitnym przykiadem byt projekt nowelizacji
przepiséw poprzednio juz dokonanej nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r.* Ponadto
instytucje wprowadzone Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. scharakteryzowano jako
przejaw kreacjonizmu prawnego, w efekcie ktérego doszlo do hipertrofii efek-
tywnosci wzgledem gwarancji rzetelnego procesu’. Obecnie instytucje wpro-
wadzone nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r. zostaly poddane ocenie z punktu
widzenia okoto dwuletniej praktyki®.

Warto zaznaczy¢ juz na wstepie, ze instytucje wprowadzone do kodeksu po-
stepowania cywilnego nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r. byty przedmiotem sze-
rokiej dyskusji takze w miedzywojennej nauce procesu cywilnego. Opracowa-
ne wowczas pionierskie koncepcje dotyczyly przede wszystkim obligatoryjnej
odpowiedzi na pozew i postepowanie przygotowawcze, obowigzku méwienia
prawdy, dyskrecjonalnej wladzy sedziego, a takze klauzuli naduzycia praw pro-
cesowych. Zaprojektowane autorsko regulacje w sekcji postepowania cywilnego
Komisji Kodyfikacyjnej Drugiej Rzeczypospolitej zostaty nastepnie wyrugowa-
ne jako zbyt nowatorskie na tamte czasy’.

Po lekturze uzasadnienia projektu nowelizacji z dnia 4 lipca 2019 r.%, a takze
komentarzy doktryny, nie mozna oprzec sie wrazeniu, ze przemilczano te zdo-
bycze migdzywojennej nauki. To fakt, ze prézno ich szuka¢ w ustawie — pierw-
szym polskim kodeksie postepowania cywilnego. Analizie dogmatycznej, czy
tez pordwnawczej, poddaje si¢ zazwyczaj regulacje, ktore staly si¢ prawem obo-
wigzujacym®. Niezrealizowane jednak idee ekspertow i ich Zrédta wynikajace
z materialdw przygotowawczych sg czgsto znacznie cenniejsze dla nauki proce-
su cywilnego niz uchwalona ustawa. Obrazowo ujat to miedzywojenny sedzia
Sadu Najwyzszego:

4 Zob. Opinia Osrodka Badat, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow Prawnych w sprawie projek-
tu nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego oraz niektorych powigzanych z nim ustaw (nr druku
UD-156), z 30 wrze$nia 2021 r.; Opinia stowarzyszenia Sedziéw Polskich ,,Iustitia” o projekcie ustawy
o0 zmianie ustawy - Kodeks postegpowania cywilnego i innych ustaw - druk UD 156, z 4 pazdziernika
2021 r.

5 M. Rupniewski, Elementy kreacjonizmu i determinizmu prawnego w nowelizacji k.p.c. z 4 lipca 2019 r.,
[w:] Zatozenia aksjologiczne nowelizacji KPC z 4 lipca 2019 r., red. S. Cieslak, £6dz 2020, s. 83.
Praktyka wobec nowelizacji postepowania cywilnego. Konsekwencje zmian...

7 A. Machnikowska, A. Stawarska-Rippel, The principles of civil procedure in Poland in the twentieth
century: doctrine, drafts, and law in a comparative perspective, “Comparative Law Review” 2016,
z.21,s. 88-107.

8 Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw, Druk sejmowy nr 3137 z 16.01.2019.

9 Zob. A. Polkowski, Die polnische Zivilprozessordnung von 1930/1933 Unter Beriicksichtigung des
deutschen, Osterreichischen, russischen und franzdsischen Recht, Frankfurt am Main 2009.
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Niestety! Niejedna $mielsza, samodzielna i bardzo sympatyczna my$l zaswiecita
izgasta, bo nie zyskala aprobaty Komisji dlatego, Ze byta nie ,,na czasie”; nie prze-
padla ona jednak dla idei rozwoju procesu - dla tych niestrudzonych badaczy,
ktdrzy sledzg skrzetnie kazde wazniejsze odchylenie od wytycznych linij w usta-
wodawstwie. Przyszlos¢, ta, wedlug Norwida wieczna korektorka zycia, nieraz
odgrzebuje z pyléw zapomnienia porzucone mysli [pisownia oryg.]".

Wiadomo tez, ze najwigkszym ,,koszmarem” reformatoréw prawa jest zja-
wisko nieuwzgledniania przez ustawodawce (czesciowo lub w calosci) rozwig-
zan prawnych dostarczanych przez gremia eksperckie. Jest to zjawisko dobrze
znane dziejom kodyfikacji prawa, w tym postepowania cywilnego. Wiadomo,
ze istotne wypaczenie dotknelo m.in. konstrukcji dotyczacych uprawnien dys-
krecjonalnych sedziego czy obowigzku prawdomoéwnosci precyzyjnie zaprojek-
towanych przez Franza Kleina. Tak tez w ostatecznej wersji projektu pierwszego
polskiego kodeksu postepowania cywilnego nie uwzgledniono autorskich kon-
cepcji przygotowanych przez Franciszka Ksawerego Fiericha i Jozefa Skapskiego.
Pisat o tym kilkakrotnie Stanistaw Golab wyliczajac wady pierwszego polskiego
kodeksu postepowania cywilnego: ,,Do najwazniejszych wad nalezy - obok bra-
ku obowigzkowej odpowiedzi na pozew w postepowaniu przed sadami okre-
gowymi - brak zakazu kfamstwa w procesie, parodia zaocznosci, niemoznos¢
pominiecia przez sad opdéznionych z winy stron faktéw i dowodéw...”.

Do dyskusji na temat ostatnich dzialan ustawodawcy w zakresie reformo-
wania postepowania cywilnego warto doda¢ zatem kilka uwag z perspektywy
prawno-historycznej i poréwnawczej historii prawa, tym bardziej, ze dotycza
one w ogolnosci koncepcji i instytucji, ktére projektowano juz blisko 100 lat
temu, a ponadto funkcjonowaly one juz wowczas w systemach prawnych kon-
tynentalnej Europy. Warto zatem odnies¢ sie takze do rodowodu tych polskich
idei zwlaszcza, ze wspolczesnie przywoluje sie glownie doswiadczenia angiel-
skie z konica XX w.

Wspolczesnie stusznie podnosi sie, ze jest zjawiskiem niekorzystnym jest
wprowadzanie zmian glebokich, ingerujacych w model postgpowania cywilne-
go, powodujacych zwiekszenie pierwiastka publicznego wzgledem prywatnego,
i zarazem fragmentarycznych - w okresie transformowania sytemu prawnego
wraz z jego aksjologia.

Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze zawezanie sfery prywatnej jednostki na rzecz in-
teresu spotecznego (publicznego) wpisuje si¢ w ewolucje procesu cywilnego

10 J. Hroboni, Syntetyczna ocena procedury cywilnej w swietle materiatow ustawodawczych, ,,Przeglad
Prawa i Administracji” 1931, s. 20.
11 S. Golab, Skupienie i przyspieszenie..., s. 5-6.
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w zachodniej Europie, poczawszy od II pol. XIX w. Rozmaicie wowczas roz-
wigzywany w ustawodawstwie panstw zachodniej Europy problem wywa-
zenia pierwiastka (interesu) publicznego i prywatnego w procesie cywilnym
mial stuzy¢, jak wiadomo, fagodzeniu konfliktu miedzy ,kapitalem a pracg”
oraz sprawiedliwosci — dzi§ zwanej proceduralng - jak réwniez ograniczeniu
nadmiernego formalizmu, przewleklosci i kosztéow postepowania. Zjawisko
publicyzacji procesu cywilnego (prawa prywatnego w ogdle) bylo uwazane za
jedng z najwazniejszych cech jego ewolucji i wyrazalo si¢ przede wszystkim
w umozliwieniu stronom ubogim dochodzenia swoich praw. Kluczowe byto jak
najbardziej trafne i uzyteczne polaczenie interesu stron i panistwa w procesie
cywilnym. Zgodnie z taka ewolucjg procesu cywilnego ojciec polskiej proce-
sualistyki — Franciszek Ksawery Fierich - sformutowal jego cel: zapewnienie
sprawiedliwego orzecznictwa, zgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy i z obo-
wigzujacym prawem, gdzie proces cywilny powinien zdaza¢ do najszybszego
uzyskania tytulu egzekucyjnego oraz osiggniecia tych celéw najmniejszym
nakladem kosztéw pracy stron i sadu'.

Problem sprawnosci, przyspieszenia postepowania, byl wowczas szczegdlnie
eksponowany w obliczu problemdéw odrodzonego w 1918 r. panistwa polskiego,
w szczegdlnosci braku kadr sedziowskich i trudnej sytuacji gospodarczej. Wiele
prac poswiecono wtedy zwlaszcza temu ,,odwiecznemu” postulatowi proceso-
wemu przyspieszenia postepowania. Na tamach ,,Glosu Sadownictwa” pisano:

Dzi$ w epoce elektrycznosci, lotnictwa, telegraféw bez drutu, radiotelefonii i ra-
diotelegrafii, gdzie w niestychanie krotkim czasie moga by¢ nawigzane stosunki
prawne miedzy osobami z obydwu pétkul $wiata — mowy by¢ nie moze, azeby
procedura cywilna miala strukture o systemie przewleklym. Musimy radykal-
nie z korzeniami wyrwac¢ i uleczy¢ powtarzajaca sie jako powszechne zjawisko
nagminng chorobe sadéw, musimy w Polsce wytepi¢ najrozmaitsze sposoby
przewlekania proceséw - pomni na historie, nauczycielke Zycia i na zdobyte
w réznych dzielnicach bogate doswiadczenia praktyczne'.

Miedzywojenna nauka procesu cywilnego poszukiwata $rodkéw zarad-
czych zgodnie z ewolucja procesu cywilnego, zmierzajac w kierunku przezor-
nego traktowania autonomii stron i uwypuklania funkcji stuzacej ochronie
interesu publicznego.

12 EK. Fierich, Postepowanie przed sgdami okregowymi, [w:] Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej
Polskiej. Sekcja postepowania cywilnego, t. 1, z. 1 1 2. Polska Procedura Cywilna. Projekty referen-
tow z uzasadnieniem. Przedruk wyczerpanych materiatéw, Warszawa 1928, z. 1, s. 187. O tym tez:
A. Stawarska-Rippel, Elementy prywatne i publiczne w procesie cywilnym w swietle prac kodyfikacyj-
nych w Polsce (1918-1964). Studium historycznoprawne, Katowice 2015, s. 9 i nast.

13 W. Dymek, Stosunek pisma do stowa w procesie cywilnym na tle przepisow réznych procedur i K.P.C.
w szczegolnosci, cz. 11, ,,Glos Sadownictwa” 1931, nr 11, s. 604-605.
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Warto zauwazy¢, ze znacznie pozniej redaktorzy tomu o procedurze cy-
wilnej (t. 16, Civil Procedure) w najobszerniejszej Miedzynarodowej ency-
klopedii prawa poréwnawczego (International Encyclopedia of Comparative
Law) - Mauro Cappelletti i Bryant G. Garth symptomatycznie stwierdzili,
ze $cisle indywidualistyczny model jest elegancki, ale bardzo drogi, a ponadto:
»uznajac nawet, ze ideal autonomii petnit wazne funkcje polityczne, w szcze-
golnosci przystajace do epoki na wskro$ indywidualistycznej, trudniej jest dzis
broni¢ tego idealu”*. W kierunku wzmocnienia pierwiastka publicznego zre-
formowano takze dawny tradycyjny system wymiaru sprawiedliwosci w spra-
wach cywilnych w Anglii i Walii (1998 r.) tak dalece, ze w literaturze okreslono
te reforme jako ,wypatroszenie” dawnego tradycyjnego systemu'”.

Rozwigzania przyjete przez migdzywojennych kodyfikatorow, a zwlaszcza
przez F.K. Fiericha, pozostawaly pod znaczacym wpltywem koncepcji proce-
su cywilnego jako stosunku prawnego'®. Implementacja zalozen tej koncepciji
w kodeksie postepowania cywilnego miata pozwoli¢ na rozwigzanie wielu pro-
blemoéw procesowych. Franciszek K. Fierich - twérca wtasnej koncepcji procesu
cywilnego jako stosunku prawnego, wielokrotnie w swoich pracach nawigzywat
do procedury cywilnej szwajcarskiego kantonu Berna z 1918 r, opartej spojnie
na koncepcji procesu jako stosunku prawnego, i ktdra wprost przyjmowata po-
jecia ,,stosunek procesowy” i ,warunki powstania stosunku procesowego” jako
terminy ustawowe. Konstrukcja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew w poste-
powaniu przed sagdami okregowymi bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu
i postepowania przygotowawczego wzorowala sie w ogélnosci na procedurze
cywilnej bernenskiej i miata by¢ remedium na dtugotrwatos¢ i kosztownos¢ pro-
cesu cywilnego". Ciekawostka jest, Ze konstrukcja obligatoryjnej odpowiedzi
na pozew zaprojektowana przez F.K. Fiericha byla inspiracja dla nowelizacji
(1925) rumunskiego kodeksu procedury cywilnej z 1865, ktéry wzorowat sie
na kodeksie Bellota dla szwajcarskiego kantonu Genewy (1819), dla ktérego
inspiracja byla macierzysta procedura cywilna francuska (1806)".

Franciszek K. Fierich postrzegal instytucje obligatoryjnej odpowiedzi na
pozew jako §rodek, ktory ma wprost niezwykla site koncentracji w procesie i jest

14 M. Cappelletti, B.G. Garth, Introduction - Policies, Trends and Ideas in Civil Procedure, [w:] Inter-
national Encyclopedia of Comparative Law, t. 16: Civil Procedure, red. M. Cappelletti, Tiibingen —
Leiden - Boston 2014, s. 85.

15 J.A. Jolowicz, On Civil Procedure, Cambridge 2000, s. 286, 395.

16 EX. Fierich, Projekty polskiej procedury cywilnej w oswietleniu nauki o stosunku procesowym, War-
szawa 1924.

17 A. Stawarska-Rippel, Elementy prywatne i publiczne w procesie cywilnym..., s. 122-127.

18 1. Gérnicki, Prawo cywilne w pracach Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach
1919-1939, Wroctaw 2000, s. 467.

19 S. Spinei, Romanian Civil Procedure: The Reform Cycles [w:] Civil Litigation in a Globalising World,
red. X. Kramer, C.H. van Rhee, Hague 2012, s. 365-366.
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»kregostupem struktury procesu”*’. Twierdzil, ze pozostale instytucje proceso-
we, z wyjatkiem odpowiedzi na pozew, tylko posrednio majg wplyw na skupie-
nie materiatu procesowego, i skuteczne sg jedynie wtedy, jezeli towarzyszy im
dobra wola stron, a ponadto ich skuteczno$¢ zostaje ostabiona przez ponowna
rozprawe w postepowaniu apelacyjnym?!.

Brak odpowiedzi na pozew w przepisanym czasie (cztery tygodnie) miat
skutkowa¢ wyrokiem zaocznym, przy czym tre$¢ wniesionej po terminie od-
powiedzi na pozew, mimo jej odrzucenia, miata by¢ przedmiotem badania sagdu
z urzedu w celu ewentualnego ustalenia okolicznosci takich jak niedopusz-
czalno$¢ czynnosci prawnych, brak wlasciwosci sadu, powaga rzeczy osadzo-
nej, niezdolnos$¢ procesowa lub brak przedstawicielstwa ustawowego. Ksztalt tej
konstrukcji byt determinowany naukg o stosunku procesowym, ktory nie mogt
zachodzi¢, gdy istnialy okoliczno$ci, ktore wykluczaty bieg procesu. Z obliga-
toryjna odpowiedzig na pozew miatl wigza¢ si¢ przymus adwokacki. Zaréwno
pozew, jak i odpowiedz na pozew powinny byly zawiera¢ elementy pozwalajace
na ustalenie, w jakim zakresie sprawa jest sporna. Nieujecie w odpowiedzi na
pozew projektowanych elementéw skutkowalo mozliwoscia obcigzenia koszta-
mi pozwanego, bez wzgledu na wynik rozstrzygniecia sporu. Projekt przewidy-
wal réwniez kare grzywny dla adwokata za razacg opieszato$¢ w przygotowaniu
odpowiedzi na skarge*’. W przeciwienstwie do cywilnej procedury szwajcar-
skiego kantonu Berna (1918) konstrukcja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew
wigzala si¢ z przymusem adwokackim.

Zmiany ministerialne, ktdére ostatecznie zniweczyly te instytucje byly
efektem ostrych protestéw prawnikéw, zwlaszcza z terenéw bylego zaboru ro-
syjskiego, ale tez z bylego zaboru pruskiego®. Podnosili oni, ze obligatoryjna
odpowiedz na pozew koliduje z prawem stron do przytaczania w procesie no-
wych okoliczno$ci i dowodéw az do zamknigcia rozprawy, a takze przetamuje
zasade ustnosci na rzecz pisemnosci. Najbardziej zaskakujacy argument prze-
ciwnikéw obligatoryjnej odpowiedzi na pozew dotyczyl przyspieszenia po-
stepowania: ,,powdd zyskuje wiec w ten sposéb co najmniej miesigc czasu”*.
W efekcie zmian ministerialnych regulacje kodeksu postgpowania cywilnego
zblizylty sie w tym zakresie do rozwigzan rosyjskiej ustawy o postepowaniu cy-
wilnym (1864). Dla zwolennikéw koncepcji F.K. Fiericha zmiany ministerial-
ne likwidujace obligatoryjng odpowiedz na pozew byly reformatio in peius®.

20 EK. Fierich, Postgpowanie przed sqgdami okregowymi..., s. 219.

21 Idem, Srodki skupienia materiatu procesowego wedlug projektu kodeksu polskiej procedury cywilnej,
Krakow 1928, s. 7.

22 Ibidem, s. 183.

23 W.J. Medynski, O odpowiedzi na pozew w k.p.c., ,Glos Sadownictwa” 1933, nr 12, s. 739.

24 7. Sitnicki, Kodeks postepowania cywilnego, ,,Glos Sadownictwa” 1930, nr 12, s. 810.
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Instytucja ta — komentowal pdzniej Stanistaw Golab - ,,padta ofiarg tych zmian”
w duchu ,starej rosyjskiej procedury cywilnej” zupelnie niezaleznie od Komisji
Kodyfikacyjnej™.

Konstrukcja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew byla przedmiotem dys-
kusji na temat uregulowania postepowania rozpoznawczego w nowym, trze-
cim kodeksie postepowania cywilnego®. Stwierdzono wéwczas, ze zalozenie,
iz proces cywilny powinien zmierza¢ do wydania w rozsadnym czasie pra-
widlowego (trafnego) orzeczenia opartego na prawdzie wymaga koncentracji
materialu procesowego w mysl zasady sprawnosci postgpowania, co koreluje
z konstrukcja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew pod rygorem zaocznosci
i jednoczesnie nie narusza prawa do rzetelnego procesu. Skonstatowano takze,
ze instytucja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew nie ma wielu zwolennikéw?®.
Argumentem dla zwolennikéw obligatoryjnej odpowiedzi na pozew bylo funk-
cjonowanie wspolczesnie i z powodzeniem, tej instytucji w wielu panistwach®.
Po stu latach od pionierskiej koncepcji F. K. Fiericha obligatoryjna odpowiedz
na pozew wprowadzono Ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. jako zasade. Oczywiscie
nie brak gloséw krytyki wskazujacych na potrzebe pozostawienia tych kwestii
uznaniu sedziego™.

Postgpowanie przygotowawcze w procesie cywilnym postrzegane jest
wspolczeénie glownie przez pryzmat angielskiego postepowania sadowego™.
Istotnie, angielska konstrukcja pre-trial Lorda H.K. Woolfa majaca przeciw-
dziala¢ zwloce i stuzy¢ trafniejszemu orzeczeniu stala si¢ niezwykle popularna
w Europie kontynentalnej, zwlaszcza $srodkowej. Co ciekawe, autor reformy sfor-
mulowal gléwne jej zalozenie jako ,zasadnicze przeniesienie odpowiedzialnosci
kierowania w sprawach cywilnych ze stron i ich pelnomocnikéw na sad™**. Za-
kres materialnego kierownictwa sedziego mial by¢ dostosowany indywidualnie

25 . Skapski, Franciszek Ksawery Fierich jako procesualista, ,,Polski Proces Cywilny” 1938, nr 19-20,
s. 583.

26 8. Golab, Polski kodeks postgpowania cywilnego a procedura cywilna austriacka, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 1931, z. 2, s. 132.

27 A.G. Harla, Odpowiedz na pozew w przyszlym Kodeksie postgpowania cywilnego, [w:] Postgpowanie
rozpoznawcze w przysztym Kodeksie postepowania cywilnego, red. K. Markiewicz i A. Torbusa, Kato-
wice, 2014, s. 609-623.

28 A.G. Harla, op. cit., s. 621.

29 B. Karolczyk, Koncentracja materiatu procesowego w postepowaniu cywilnym przed sqdami pierwszej
instancji, Warszawa 2013, s. 539.

30 P. Rylski, O nowelizacji kodeksu postgpowania cywilnego ustawg z 4.07.2019 r. w ogélnosci, ,,Palestra”
2019, nr 11-12, 5. 27-28.

31 A. Orzel-Jakubowska, Plan rozprawy jako narzedzie efektywnego zarzgdzania postepowaniem,
[w:] Praktyka wobec nowelizacji postepowania cywilnego..., s. 91-95.

32 N. Andrews, The New English Civil Procedure Rules, [w:] European Traditions in Civil Procedure,
red. C.H. van Rhee, Antwerpen-Oxford 2005, s. 167.
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do kazdej sprawy, w zaleznosci od jej charakteru, skomplikowania i wysokosci
przedmiotu sporu. W efekcie reformy sedzia zyskal tez wiele uprawnien dyskre-
cjonalnych w zakresie ustalania stanu faktycznego™.

We wspolczesnej literaturze przedmiotu wskazano, ze postgpowanie przy-
gotowawcze w postepowaniu cywilnym jest zupelng nowoscig w polskim sys-
temie prawnym i tym samym brak kultury prawnej w Polsce w zakresie tej
konstrukcji’*. W kontekscie dorobku polskiej nauki procesu cywilnego trudno
zgodzi¢ si¢ w pelni z tym stwierdzeniem. Wszak kultura prawna to nie tylko
ustawy.

Warto zatem ponownie wskaza¢ na projektowane przez F.K. Fiericha regu-
lacje, w tym dotyczace wlasnie postepowania przygotowawczego wzorowanego,
podobnie jak konstrukcja obligatoryjnej odpowiedzi na pozew, na procedurze
cywilnej szwajcarskiego kantonu Berna (1918). Zgodnie z przepisami zawar-
tymi w tytule trzecim (Przygotowanie do rozprawy - art. 175-186) cywilne;j
procedury bernenskiej sedzia mégt zarzadzi¢ postepowanie przygotowawcze
w przerwie rozprawy gléwnej, gdy uznal, ze zgromadzony material nie jest wy-
starczajacy do wydania wyroku. Wyznaczony do przeprowadzenia postgpowa-
nia przygotowawczego sedzia mogt przestuchac strony w celu wyjasnienia spor-
nych faktéw i zarzadzi¢ niezbedne uzupelnienia w zakresie o§wiadczen stron,
a takze przeprowadzi¢ w niezbednym zakresie postepowanie dowodowe. Jezeli
wartos$¢ przedmiotu sporu byta kwestionowana lub watpliwa sedzia mogt ustali¢
te warto$¢ w postepowaniu przygotowawczym z pomocg biegtych. W projekcie
EK. Fiericha, w sprawach zastrzezonych dla skladu kolegialnego, na wniosek
lub z urzedu, sad mogt zarzadzi¢ wdrozenie postegpowania przygotowawczego
przed wyznaczonym sedzig wowczas, gdy chodzito o rzetelnos¢ rachunku, po-
dzial majatku i jezeli nalezalo rozstrzygna¢ znaczng liczbe roszczen spornych
iroszczen wzajemnych. Postepowanie przygotowawcze mialo si¢ toczy¢, tak jak
w procedurze bernenskiej, w przerwie rozprawy gtéwnej. Wyznaczony sedzia,
po wezwaniu stron postepowania, wyjasnial sporny stan faktyczny sprawy.
Mogt przeprowadzi¢ postegpowanie dowodowe, na podstawie dowoddw przed-
stawionych przez strony lub z urzedu, w takim zakresie, w jakim jego przepro-
wadzenie natrafialoby na znaczne utrudnienie na rozprawie gtéwnej. Wyzna-
czony sedzia mogl rowniez wezwac strony do osobistego stawiennictwa. Strona,
ktéra si¢ nie stawila, narazala sie na konsekwencje wynikajace ze spéznionego
przedstawienia okolicznosci faktycznych i dowoddw. Projekt przyjety w drugim

33 R. Verkerk, England and Wales. (Powers of the judge), [w:] European Traditions in Civil Procedure...,
s.310. Zob. tez P. Rylski, Dziatanie sqdu z urzedu a podstawa faktyczna wyroku cywilnego, Warszawa
2009, s. 146-147.

34 B. Karolczyk, op. cit., s. 541.
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czytaniu (1928) nie uwzglednit jednak nowatorskiej koncepcji postepowania
przygotowawczego zastepujac je mozliwoscig polecenia przez sad, w sprawach
zawitych i rozrachunkowych, dalszej wymiany pism miedzy stronami zaréwno
przed, jak i w toku rozprawy po zarzadzeniu jej odroczenia®.

Instytucje klauzuli naduzycia praw procesowych i obowiazku prawdo-
moéwnosci oraz zakres wladzy dyskrecjonalnej sedziego byty w trakcie prac nad
pierwszym polskim kodeksem postepowania cywilnego najbardziej kontrower-
syjnymi kwestiami. W sekeji postepowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej
zaprojektowal je Jozef Skapski wzorujac si¢ zwlaszcza na wegierskim kodeksie
postepowania cywilnego (kodeks Sandor’a Plésza, z 1911) i kodeksach szwaj-
carskich (Berna z 1918 i Zurychu z 1913). Strony zobowiazane byly przedstawi¢
stan sprawy zgodnie z prawda i zgodnie z nig sklada¢ o$wiadczenia w stosunku
do twierdzen i dowoddéw strony przeciwnej. Za uchybienia w tym zakresie, oraz
za ,$wiadome, oczywiscie swawolne (razace i pieniacze) przekrecanie stanu fak-
tycznego, czy to przez zmyslone twierdzenia, czy przez bezzasadne zaprzecze-
nia, jak niemniej za wprowadzenie zmys$lonych srodkéw dowodowych” - wzo-
rem procedury zuryskiej (§90), zaprojektowano mozliwos¢ nalozenia grzywny
na strone lub jej pelnomocnika [pisownia oryg.]*®. To rozwigzanie nawigzywato
do - niezrealizowanego w ustawie austriackiej (1895) - postulatu F. Kleina.

Wprowadzenie obowigzku méwienia prawdy i opatrzenie tego obowigzku
sankcja miato by¢ ,wielkim postepem” przyspieszajagcym proces cywilny i stu-
zacym koncentracji materialu procesowego. Mimo tego w toku dalszych prac
nad pierwszym polskim kodeksem nie osiggnieto konsensusu w zakresie wpro-
wadzenia obowigzku mdéwienia prawdy a zwlaszcza opatrzenia tego obowigzku
sankcjg. Stanistaw Gotlab twierdzil, ze

przepis o obowigzku moéwienia prawdy dziata nawet bez sankcyj in merito, gdy
na jego strazy stoi jedynie sankcja w zakresie kosztéw procesowych. (...) Proce-
dura wegierska (§222) i projekt czesko-stowacki (§177,) groza karami pienigz-
nymi, a projekty wloskie natychmiastowym (obok kosztéw) orzeczeniem obo-
wigzku wynagrodzenia szkody przeciwnikowi w cigzszych przypadkach. Zadania
de lege ferenda idg w tym kierunku, aby wprowadzi¢ sankcje obowigzku mowie-
nia prawdy, nakladajac koszta bezskutecznego srodka zaczepnego lub obronnego
na strone, cho¢by proces wygrata in merito (§96 niem. p. c.) [pisownia oryg.]*’.

Nie zgadzal si¢ z nim autor projektu, ktéry w jego uzasadnieniu napisat:

35 A. Stawarska-Rippel, Elementy prywatne i publiczne..., s. 126.

36 J. Skapski, Postgpowanie. Czes¢ ogolna, [w:] Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypospolitej Polskiej. Sekcja
postepowania cywilnego..., t. 1,z. 1, s. 133.

37 S. Golab, Skupienie i przyspieszenie..., s. 19.
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Przyzna¢ nalezy, ze uznanie zasady bez jakiejkolwiek sankcji na wzor austriacki
ma tylko teoretyczne znaczenie, z drugiej jednak strony nie mozna w procesie cy-
wilnym ogranicza¢ autonomii stron zbyt daleko idacymi rygorami. O ile jednak
celem tych rygoréw ma by¢ przeciwdzialanie naduzyciom $wiadomym, to srodki
przewidziane w procedurze wegierskiej powinny miec¢ zastosowanie takze w pro-

cedurze polskiej. Pieniactwa ani szykany ustawa tolerowa¢ nie powinna™.

Potrzebe wprowadzenia do kodeksu postepowania cywilnego srodkow za-
bezpieczajacych postepowanie przed naduzywaniem praw procesowych pod-
kreslit takze F.K. Fierich®.

Ponadto w celu koncentracji materialu procesowego, zgodnie z projektem
J. Skapskiego, sad mogl pomingé twierdzenia i dowody, ktérych uwzglednie-
nie wymagaloby odroczenia rozprawy, gdy strona ,z widocznej opieszalosci
lub dla przewloki je opéznita” [pisownia oryg.]*’. Projektowany przepis zostal
nastepnie uzupelniony w projekcie Stanistawa Gotaba o kosztach procesowych
mozliwoscig nalozenia na strone obowigzku ponoszenia kosztow przedtuzenia,
ktére strona spowodowata, bez wzgledu na wynik postepowania. Ztagodzeniu
wiadzy dyskrecjonalnej sedziego miata stuzy¢ mozliwo$¢ powotania dowodow
z urzedu i mozliwos¢ wprowadzenia nowosci w postepowaniu apelacyjnym (cum
beneficio novorum)*'. Zalozenia projektowanego éwcze$nie systemu koncentra-
cji materiatu procesowego F.K. Fierich ujal nastepujaco:

Ustno$¢, bezposredniod¢ i faczaca sie jednolitos$¢ rozprawy ustnej, bezwarun-
kowo wymagaja wprowadzenia $rodkéw koncentrujacych material procesowy.
Nie da sie jednak zaprzeczy¢, ze zupelnie inne wymagania stawia postepowanie
ustne, od pisemnego, w przedmiocie $rodkéw skupienia materiatu. Tym samem
i cata kwestia koncentrowania materialu procesowego ztozona jest na barki oso-
by sedziego. Rzeczg jest ustawodawcy, przez szereg przepiséw, wzmacniajacych
wladze sedziego, z drugiej strony nakladajacych szereg obowigzkéw na powoda
i pozwanego, umozliwi¢ spetnienie tego waznego zadania®%.

Ostatecznie usunieto zaprojektowane konstrukcje w calosci, nad czym ubo-
lewal na famach pismiennictwa S. Golgb:

38 J. Skapski, Postgpowanie..., s. 168.

39 EK. Fierich, Rzut oka na najwazniejsze zadania prac kodyfikacyjnych. Odczyt Prof. dr Franciszka
Ksawerego Fiericha, Prezydenta Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej, na posiedzeniu in-
auguracyjnym Komisji Kodyfikacyjnej 10 listopada 1919 r., [w:] Komisja Kodyfikacyjna Rzeczypo-
spolitej Polskiej, Dziat ogolny, t. 1, z. 1, Warszawa 1920, s.40. Por. A. Jakubecki, Sankcje za naduzycie
praw procesowych w kodeksie postepowania cywilnego, ,,Palestra” 2019, nr 11-12, s. 181.

40 J. Skapski, Postepowanie..., s. 132.

41 EX. Fierich, Srodki skupienia materiatu procesowego..., s. 10-11.

42 Ibidem, s. 4.



PROCES CYWILNY W ,NOWYM WYDANIU”: PRAWNO-HISTORYCZNYCH... 391

Obowigzek méwienia prawdy w procesie nalezy do tych postanowien prawnych,
ktérych samo istnienie w ustawie oddzialywa dobroczynnie na zachowanie si¢
stron. Przepis taki uwaza¢ tez nalezy za jeden z koncentrujacych rozprawe. Jezeli
juz w Komisji Kodyfikacyjnej skreslono niebacznie najsilniejszy z tego rodzaju
przepisow: o moznosci pominiecia przez sad faktow i dowodow w razie opdznie-
nia ich przez strong w celu przewloki lub razacej opieszalosci, to usuniecie nadto
jeszcze sankcji karnej za rozmysélne przekrecanie faktéw lub zmyslanie nieistnie-
jacych dowodéw bedzie dalszym znacznym pogorszeniem przewodu procesowe-
g0, bo doprowadzi do niesumiennego przewlekania proceséw, na co ustawa nie

daje remedium™®.

Wspolczesnie funkcjonowanie w procedurze cywilnej dobrze skonstruowa-
nej klauzuli, zakazujacej naduzywania praw procesowych postrzega sie za ele-
ment sprzyjajacy sprawnosci i rzetelnosci procesu cywilnego. Ciekawostka jest,
ze jedna z pierwszych procedur cywilnych, ktére wprowadzily taka klauzule na
wzor kodeksu procedury cywilnej szwajcarskiego kantonu Zurych (1913) byt
radziecki kodeks procedury cywilnej (1923)**.

Po blisko stu latach od prekursorskiej konstrukeji polskich kodyfikato-
réw ustawodawca zdecydowal si¢ wprowadzi¢ do polskiego systemu prawnego
klauzule zakazujacg naduzywania praw procesowych. Jak wiadomo, obecnie
obowigzujaca regulacja jest uzupelnieniem juz wczesniej dokonanej w dniu
16 wrzes$nia 2011 r. zmiany, w efekcie ktérej wprowadzono obowigzek podejmo-
wania przez strony i uczestnikéw procesowych czynnosci procesowych zgodnie
z dobrymi obyczajami®.

Migdzywojenni uczeni, kodyfikatorzy polskiej procedury cywilnej, nie uni-
kali tematéw trudnych i budowali nowatorskie koncepcje w oparciu o najnow-
sze zdobycze europejskiej nauki procesu cywilnego. Rozwigzywane przez nich
problemy pozostajg nadal aktualne o czym $wiadczy dyskusja w doktrynie
i w szczegolnosci nowelizacja z dnia4 lipca 2019 .

Nalezy dodag¢, ze znamienne jest i poniekad takze naturalne, Ze w miedzy-
wojennych pracach kodyfikacyjnych czerpano wzorce gtéwnie z germanskiego
kregu naszej rodziny prawa. Wynikalo to nie tylko z wieloletniego pozosta-
wania w kregu ich wptywu, ale takze z potrzeby uwzglednienia najnowszych

43 S. Golab, Projekty polskiej procedury cywilnej. Powstanie — uzasadnienie — zdania odrebne, Krakow
1930, s. 75.

44 Art. 6 Tpaxpanckuit mporeccyanbHbiii Kogekc PCOCP, ,,Cobpanne Ysakonennit PCOCP” 1923,
nr 46-47, poz. 478: ,,Strony sa zobowigzane w dobrej wierze wykorzystywac przynalezne im prawa
procesowe. Wszelkie naduzycia i oéwiadczenia majace na celu przecigganie i zaciemnienie procesu
beda natychmiast sttumione (przerwane) przez sad” [ttum. moje].

45 A. Jakubecki, op. cit., s. 181-185.
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osiggniec procesualistyki i prawoznawstwa pordwnawczego. Trzeba takze pod-
kredli¢, ze w Polsce szczegdlne miejsce w pracach nad procedurg cywilng zajmo-
walo prawo francuskie (takze w wydaniu rosyjskiej ustawy procedury cywilnej
z 1864 r., ktdra byla nieomalze kalka francuskiej procedury cywilnej z 1806 r.)
jako niepochodzace od zaborcy, traktowane jako wiasne, i bedace jednoczesnie
swoistym lacznikiem z zachodnig kulturg prawna oraz czynnikiem utrzyma-
nia narodowej tozsamosci. Polscy procesualisci doceniali takze nauke wloska,
ktdra na poczatku XX w. byta przodujaca na tle innych panstw europejskich.
Interesowali si¢ takze rozwigzaniami angielskimi. Warto takze zwroci¢ uwage,
ze mimo silnej inspiracji kodyfikatoréw regulacjami wegierskimi i szwajcar-
skimi wprowadzone nastgpnie w projekcie kodeksu zblizyly go do rozwigzan
austriackich, a na ostatnim etapie legislacyjnym przebiegajacym w Warszawie
do rozwigzan rosyjskich. Czyzby wynikalo to z patriotyzmu dzielnicowego?

Zaburzona w latach 1944-1989 ewolucja procesu cywilnego, obciazona do-
swiadczeniem funkcjonowania socjalistycznych zasad prawa z paternalizmem
i wladzg sedziego uksztaltowana w oparciu o okreslone zalozenia ideologicz-
ne, zdaje si¢ powodowac niekiedy nieche¢ do instytucji, ktére ewolucyjnie (bez
wstrzasow) uksztattowaly sie na Zachodzie*®. Polski proces cywilny wcigz po-
zostaje w okresie przemian i tym samym dyskusji na temat nalezytego wymo-
delowania jego zasad takze w kontekscie pierwiastka prywatnego i publicznego
w trzecim juz polskim kodeksie postepowania cywilnego.
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STRESZCZENIE

Proces cywilny w ,,nowym wydaniu”: prawno-historycznych uwag kilka
w zwigzku z nowelizacja kodeksu postepowania cywilnego
(z dnia 4 lipca 2019 r.) i komentarzami doktryny

Miedzywojenni uczeni nie unikali tematéw trudnych i budowali nowatorskie kon-
cepcje w oparciu o najnowsze zdobycze europejskiej nauki procesu cywilnego.
Rozwiazywane przez nich problemy pozostaja nadal aktualne, o czym $wiadczy dys-
kusja w doktrynie i w szczegdlnosci nowelizacja z dnia 4 lipca 2019 r. Nalezy doda¢,
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ze w miedzywojennych pracach kodyfikacyjnych czerpano wzorce gtéwnie z ger-
manskiego kregu naszej rodziny prawa. Wynikalo to nie tylko z wieloletniego po-
zostawania w kregu ich wplywu, ale takze z potrzeby uwzglednienia najnowszych
osiagnie¢ procesualistyki i prawoznawstwa poréwnawczego. Szczegdélne miejsce
w pracach nad miedzywojenna polska procedura cywilna zajmowato prawo francu-
skie jako niepochodzace od zaborcy i traktowane jako wtasne. Polscy procesualisci
doceniali takze nauke wloska, ktéra na poczatku XX w. byla przodujaca na tle innych
panstw europejskich. Interesowali si¢ takze rozwigzaniami angielskimi. Warto jesz-
cze zwréci¢ uwage, ze mimo silnej inspiracji kodyfikatoréw regulacjami wegierskimi
i szwajcarskimi wprowadzone nastepnie w projekcie kodeksu zblizyly go do rozwia-
zan austriackich, a na ostatnim etapie legislacyjnym do rozwiazan rosyjskich. Czyzby
wynikalo to z patriotyzmu dzielnicowego? Zaburzona w latach 1944—1989 ewolucja
procesu cywilnego, obcigzona doswiadczeniem funkcjonowania socjalistycznych za-
sad prawa z paternalizmem i specyficznie uksztaltowana wladza sedziego, zdaje sie
powodowac nieche¢ do instytucji, ktore ewolucyjnie uksztaltowaly sie na Zachodzie.
Polski proces cywilny wciaz pozostaje w okresie przemian i tym samym dyskusji na
temat nalezytego wymodelowania jego zasad takze w kontekscie pierwiastka prywat-
nego i publicznego w trzecim juz polskim kodeksie postepowania cywilnego.

SUMMARY

The Civil Proceedings in the ,,New Edition”: a Few Legal-Historical Remarks
on the Amendment of the Code of Civil Procedure (of July 4, 2019),
and Comments on the Doctrine

The interwar scholars did not avoid complex topics and built innovative concepts
based on the latest achievements of European scholarship on of the civil process. The
problems they are solving remain valid, as evidenced by the discussion in the doctrine
and, in particular, the amendment of July 4, 2019. Moreover, the interwar codification
works were based mainly on Germanic laws, which resulted not only from being in
the circle of their influence for many years but also from the need to take into account
the latest achievements of process studies and comparative jurisprudence. A special
place in the work on the interwar Polish civil procedure was occupied by French law,
as it did not come from the invader and was treated as its own. Polish trialists also
appreciated Italian scholarship, which at the beginning of the 20th century was at the
forefront of European legal thought. They were also interested in English solutions. It
is also worth noting that despite the strong inspiration of the codifiers by Hungarian
and Swiss regulations, the code introduced later in the draft code brought it closer
to the Austrian solutions and, at the last legislative stage, to the Russian solutions.
Could it be due to district patriotism? The evolution of the civil process, disturbed
in the years 1944—1989, burdened with the experience of the functioning of socialist
legal principles with paternalism and a specifically shaped judge’s power, seems to
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cause a reluctance to follow institutions that evolved in the West. The Polish civil
process is still changing, hence the discussion on the proper modeling of its rules
also in the context of the private and public elements in the third Polish Code of Civil
Procedure.



