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Abstract

Traps of Provincialism. The case of Priest Benedykt Chmielowski

In the mid-eighteenth century, Priest Benedykt Chmielowski,
parson of Rohatyn and Firlej, published in Lviv the encyclopedia
known as Nowe Ateny [New Athens]. In his endeavor to impose a form
of encyclopedia articles on information about the world found mainly
in written sources, Chmielowski accomplished a task impossible for
many of the contemporary intellectuals. Critics of Romanticism and
their heirs sentenced the work of provincial parson to forgetting, while
erudites of Enlightenment, paradoxically, appreciated it. Today, from
the perspective of Polish cultural history, one can view differently both
the intentions and effects of Priest Chmielowski’s endeavor. They can
be interpreted, among others, in the categories of relations between
provincialism and Europeanism.

Stowa kluczowe: prowincjonalizm, ks. Benedykt Chmielowski,
Nowe Ateﬂy, prowincja, centrum

W polowie XVIII wieku ks. Benedykt Chmielowski, ,dziekan roha-
tynski, firlejowski, podkamieniecki Pasterz”, opublikowal we Lwowie
encyklopedi¢ znana jako Nowe Ateny. Podjal sie podéwczas zadania,
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ktére przerasta niejednego wspélczesnego intelektualiste. Postanowil
w trybie artykutéw encyklopedycznych uporzadkowa¢ wiedze o $wie-
cie, zaczerpnieta przede wszystkim z dostepnych mu zrdédel pisanych.
Oswieceniowi erudyci dostrzegali i cenili wysoko walory tego dzieta.
Swiadcza o tym nie tylko nieliczne, zachowane fragmenty korespon-
dencji, ale i — a moze przede wszystkim — fakt, ze ostawiona z czasem
»akademia” skompilowana przez skromnego prowincjusza, za jego zy-
cia wydawana byla dwukrotnie w krétkim odstepie czasul. Jednak za-
réwno edycja pierwsza (1745-46), jak i druga, zmieniona i rozszerzona
(1754-56), ukazaly sie na kilka lat przed pierwszymi tomami Wielkiej
encyklopedii francuskiej, redagowanej, jak wiadomo zbiorowym wysit-
kiem najwigkszych myslicieli epoki?. Tymczasem ks. Chmielowski im-

1 Nowe Ateny, albo Akademia wszelkiey scyencyi petna, na rozne tytuly iak na
Classes podzielona, Madrym dla memoryatu, Idiotom dla Nauki, Politykom dla
Praktyki, Melancholikom dla rozrywki erygowana... przez Xsiedza Benedykta
Chmielowskiego, Dziekana Rohatyriskiego, Firlejowskiego, Podkamienieckiego
Pasterza, cz. 1, Lwéw 1745 (wyd. 2 1754); cz. 2 Lwéw 1746 (wyd. 2 1756); cz. 3
Lwoéw 1754; cz. 4 Lwéw 1756. Por.: takze: Nowe Ateny albo akademia wszelkiej
sciencyi pelna...przez Xsiedza Benedykta Chmielowskiego, wybdr i opracowa-
nie tekstu: M. i J. Lipscy, thum. fac. W. Zaryczny, Wydawnictwo Literackie, Kra-
kéw 1968. Mimo ze autorzy tego opracowania zaznaczaja we wstepie, ze ,nie
jest to wydanie filologiczne, nie moze stuzy¢ badaczom” (s. 10), zdecydowatam
sie powolywac na nie ze wzgledu na pomieszczone tu tlumaczenia zwrotéw
facinskich. Cytacje, potrzebne mi w tym artykule, nie zawsze wymagaja korzy-
stania z trudno dostepnego oryginatu.

2 Encyklopédie, ou dictionnaire raisonné des sciences, des artes et métieres, zapro-
jektowana przez Diderota’ i d’Alemberta, zaczela sie ukazywaé w 1751 roku. Zo-
stata formalnie ukonczona w 1777. Liczyta 33 tomy, do ktérych dodano w roku
1780 dwutomowy spis tresci, a nastepnie 11 toméw tablic. Por.: S. Michalski
(red.), Encyklopedia powszechna Ultima Thule, Wydawnictwo Ultima Thule,
Warszawa 1930, t. 3, s. 26. Tamze osobny artykut o Benedykcie Chmielowskim,
w ktérym czytamy miedzy innymi ,....gléwnem dzietem sa «Nowe Ateny» (2 t.,
1745-46, 2. wyd., 4 t., 1754-56), rodzaj encyklopedii ze wszystkich dziedzin
wiedzy ludzkiej. Podobnie jak Uwagi o sSmierci Baki uchodzi to dzieto za curio-
sum, typowy okaz dziwactwa i upadku umystowego epoki saskiej. Takim okazem
Nowe Ateny niewatpliwie sa, zwlaszcza gdy sie poréwna ze wspélczesna Ency-
klopedja francuska. Ogétowi éwczesnemu najwidoczniej podobaly sie bardzo,
$wiadczy o tym drugie wydanie i wzmianki w dawniejszych pismach. Pamieta¢
jednak trzeba, ze przeciez w tych samych latach mieli$my i ludzi z europej-
skim wyksztalceniem, wiec N.A. nie sa §wiadectwem o wszystkich. Dodajmy
zreszty, ze ksiazka nie we wszystkich swoich partjach jest takim curiosum, bo sa
w niej liczne ustepy, ktérym ze stanowiska wiedzy nic zarzuci¢ nie mozna. Dla
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peratyw uporzadkowania istniejacej wiedzy o $wiecie uznal za zadanie
indywidualne, chociaz nielatwe, bo wymagajace skrupulatnej lektury
ponad dwoch tysiecy prac zrédiowych. Za takie przyjmowal pisma
autoréw darzonych powszechnym autorytetem w starozytnosci i $re-
dniowieczu, aczkolwiek — wbrew obiegowej opinii — nie stronit tez od
informacji czerpanych z prac uznanych pisarzy sobie wspétczesnych.
Jego dzielo, niezmiernie popularne w drugiej potowie XVIII wieku
i chetnie czytywane w XIX, pdzniej spotkalo sie z druzgocaca krytyka,
ktérej $lady nie milkty w wieku XX3.

Uzasadnien dla takiej oceny wypadaloby szukac przede wszystkim
w patriotycznej ideologii polskiego romantyzmu. Przyjmujac teze¢ o zna-
miennym wplywie ,umystowos$ci sarmackiej” na losy Rzeczpospolitej
i faczac konserwatyzm obyczajowy oraz intelektualny znacznej czesci
szlachty z utrata niepodleglosci, romantyczni i poromantyczni anta-
gonisci Chmielowskiego zarzucali mu upowszechnianie pogladéw
i postaw, ktére przyczynity sie do narodowej kleski. Nie przeszkadza-
fo to dziewietnastowiecznym czytelnikom chetnie wraca¢ do lektury
Nowych Aten. W efekcie dzisiaj pierwodruki tej encyklopedii sa trudno
dostepne nawet w dobrze wyposazonych bibliotekach naukowych.

Trop ideologiczny, nawiagzujacy do ksztaltowanego od korica
XVIII stulecia nowoczesnego modelu patriotyzmu, rzuca $wiatto na
stosunek znacznej cze$ci pdzniejszych polskich intelektualistéw do
dziela firlejowskiego proboszcza. Ale przyczyn tak protekcjonalnego
lekcewazenia efektow jego staran jest zapewne wiecej. Przynajmniej
jednej z nich, waznej z perspektywy prezentowanego tu toku inter-
pretacji, nalezaloby poszukiwa¢ w pejoratywnym wydzwieku, jakie
ma od pewnego czasu fraza ,wiejski proboszcz”. Bowiem na prze-
strzeni XIX stulecia utrwalone zostalo w spotecznej $wiadomosci

nas dzisiaj sa N.A. bardzo interesujaca lekturs, jako wyraz umystowosci autora
i przez swe catkiem jeszcze $redniowieczne naiwnosci”. Encyklopedia powszech-
na Ultima Thule..., t. 2, Wydawnictwo Ultima Thule, Warszawa 1928, s. 466.

3 Por.: I. Chrzanowski, Historia literatury niepodlegtej Polski (965-1795) z wy-
pisami [1908], wyd. 2., Pafstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1971,
s. 445-446. O przyczynach nastawienia krytycznego wspomina S. Grzybowski,
Z dziejow popularyzacji nauki w czasach saskich, ,Studia i Materialy z Dziejow
Nauki Polskiej” seria A, t. 7, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1965, s. 112.
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zjawisko, ktérego symptomy pojawiaja si¢ wyraznie juz w publicy-
styce osiemnastowiecznego ,obozu reform”. Stosowana tam retoryka
— a warto pod tym katem spojrze¢ juz na ,Monitor” i interwencyjne
artykuly ks. Bohomolca — opierata sie, miedzy innymi, na §wiadomym
cechowaniu wybranych lekseméw?. W efekcie takiej praktyki stowa
funkcjonujace w obiegu powszechnym jako opisowe, a co zatem idzie
neutralne, powoli, wskutek uzywania ich do charakterystyki ocenia-
nych negatywnie kulturowych zjawisk i ich kontekstéw, przeksztalcaty
sie w procesie stopniowego przesuwania dominanty znaczeniowej
w okre$lenia wartosciujace. Tym sposobem na przyklad ‘zascianek’,
wskazujacy na istnienie czego$ samodzielnego, istniejacego ,za $ciang”,
czyli w najblizszym sasiedztwie lokalnego centrum, powoli stawat sie
synonimem ubdstwa materialnego, a przy okazji intelektualnego, oséb
owo sasiedztwo zamieszkujacych. Wiazalo sie to z prze§wiadczeniem,
ze ludzie zyjacy w okolicach odleglych od cywilizacyjnych centréw,
w sposOb oczywisty nie nadazaja za postepowymi ideami. Bardziej
ekspresywnym synonimem zascianka stala sie ,okolica zabita deska-
mi”, czyli mechanicznie odizolowana od reszty §wiata wies szlachecka.
Pojawil sie przymiotnik ‘zasciankowy’ oraz rzeczownik odprzymiot-
nikowy ‘zasciankowo$¢. Oba slowa mialy zachowana po dzi$§ dzien
konotacje negatywna. Tworzono takze ich synonimy, wéréd ktérych
— zapewne za sprawa Dunin-Borkowskiego — najwieksza kariere
w polowie XIX wieku zrobita ,parafianiszczyna”. Aleksander Leszek
Ferdynand Dunin-Borkowski, publicysta, wydat w polowie XIX wie-
ku (anonimowo!) dwa tomy felietonéw interwencyjnych®, opisujacych
rozmaite przejawy polskiej ,parafianszczyzny”, utozsamianej, podob-
nie jak ,zasciankowosc”, ze wstecznictwem i zacofaniem. Przyznajac
na przyklad, ze ,nieznajomo$¢ $wiata nie czyni nas parafianami, tylko
udawanie tej znajomosci”® sadzil jednoczesnie, ze ,jak pismiennictwo
jest najsprawiedliwsza miara o§wiaty narodowej, tak znowu parafian-
stwo jest najlepszym barometrem jego ciemnoty”’. Publicysta wskazat

Bardzo wyraznie wida¢ to w tak zwanych ,nazwiskach znaczacych”.

5 Por.: Parafiariszczyzna przez Leszka [A.L.F. Dunin-Borkowski], t. 1 Wroctaw
1843, t. 2 Poznan 1849], Zaklad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw 1972.

6  Tamze, t. 1, s. 4. Mozna przyjaé, ze krytyczny stosunek potomnych do
ks. Chmielowskiego wynikal, miedzy innymi, z posadzania autora Nowych Aten
o wiedze pozorowang.

7 Tamze,s.5.
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tu na znamienng réznice miedzy ‘parafianinem’, czyli mieszkanicem
kazdej parafii a ‘parafianem’, a wiec ignorantem, ktéry nie potrafi na-
wet poprawnie nazwaé swojej przynaleznosci do lokalnej grupy.
Réznica ta, mozliwa do wygenerowania przez system jezyka pol-
skiego, nie zawsze jest oczywista w przypadku innych okreslen dry-
fujacych w strone coraz wyrazniejszego nacechowania. Wspomniany
zascianek stosunkowo szybko zostal w praktyce odarty z pierwotnej
funkcji deskryptywnej. Pojawiala sie tez interesujaca rozbiezno$¢ mie-
dzy losami ziemi, regionu i prowincji. Pierwotnie byly to synonimy.
Podziat administracyjny panstwa polskiego odnotowuja juz kronikarze
staropolscy; ci z nich, ktérzy pisali po facinie posluguja sie pojeciem
terra, regio, territorium, okreslenie provintia rezerwujac dla zakresu
jurysdykgji i urzedéw, przede wszystkim koscielnych, ale z czasem tak-
ze i $wieckich. Sladu podziatu kraju na prowincje mozna upatrywaé
w Statutach wislicko-piotrkowskich, ktére w polowie X1V wieku utrwalaly
obyczajowe réznice miedzy Wielkopolska i Matopolska. Od czaséw unii
lubelskiej Rzeczpospolita zyskata juz oficjalnie trzecia prowincje — litew-
ska. Kazda z nich dzielila sic na wojewddztwa®. Mozna przyja¢, ze dopoki
facina pelnita funkcje jezyka urzedowego, prowincja jako termin prawny
zachowywala przewage cech deskryptywnych. Ale od schytku X VII wie-
ku na polskie salony wkracza jezyk francuski, a wraz z nim dodatkowe
konotacje tego pojecia. Od $redniowiecza we Francji prowincje, niczym
polskie dzielnice, cieszyly si¢ wzgledna niezaleznoscia. Jednocze$nie
termin nie byl precyzyjny, gdyz okreslano przy jego pomocy zaréwno
diecezje koscielne, jak i gubernie, baronie, ksiestwa, baliwaty i inne duze
jednostki administracyjne’. Za panowania Ludwika XIV, w okresie
tworzenia silnego panstwa przez ograniczenie tradycyjnej autonomii

8  A. E. Podraza, Europa, Galicja, regiony: pisma historyczne, wyboru dokonat
i opracowal G. Nie¢, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2006, s. 71; Z. Gloger,
Geografia historyczna ziem dawnej Polski, w tekscie 63 autentycznych rycin,
Krakéw 1903; tamze: cz. II Prowincja wielkopolska. Por.: takze: A. Odrzywol-
ska-Kidawa, Szlachecka prowincja potowy XVI w. — na przykladzie ,Zywotu
czlowieka poczciwego” Mikolaja Reja, [w:] B. Plonka-Syroka, K. Marchel (red.),
Prowincjonalizm w kulturze europejskiej, Arboretum, Wroctaw 2010.

9  Wspomina o tym miedzy innymi Olivier Romanet de Beaune, Les Provinces de
la France, La Nouvelle Librairie Nationale, Paris 1913, przytaczajac w czesci
drugiej dokumenty historyczne potrzebne do utworzenia potencjalnej listy pro-
wingji francuskich.
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poszczegllnych ziem, osiadanie na stale poza Paryzem arystokratéw
aspirujacych do politycznej samodzielno$ci bylo sygnatem buntu lub
monarszej nielaski. Pojawila sie ostra opozycja centrum — prowincja'®,
przy czym dla wiekszosci szlachty francuskiej zycie w ,,centrum”, cho¢-
by mato wygodne ze wzgledu na ciasnote Wersalu i ucigzliwg etykiete
dworska, od przetomu XVII i XVIII wieku powoli stawalo sie symbo-
lem prestizull.

Porewolucyjna préba wprowadzenia demokracji terytorialnej,
sugerujacej rownowazno$¢ wszystkich czesci kraju, spowodowata, ze
Francuzi zamienili prowincje na departament (w nocy z 4 na 5 sierpnia
1789 roku). Departament to semantyczne rozwiniecie stowa ‘départ’,
oznaczajacego rozdzielenie, oddzielenie, odejscie. ‘Rozdzielenie’ te-
rytorium kraju na departamenty, utrzymywane do dnia dzisiejszego,
mialo w intencji sugerowa¢ réwno$¢ wszystkich mieszkancéw regio-
néw wobec prawa. Warto w tym kontekscie podkresli¢, ze w Polsce od
$redniowiecza istniata instytucja wojewody i wojewddztwa, naklada-
jaca okreslone obowiazki na szlachte wszystkich ziem — poczatkowo
w okresie wojny, a potem takze pokoju. Wojewddztwo jest zatem, ni-
czym francuski departament okresleniem aksjologicznie neutralnym,
podczas gdy prowincja do dzisiejszego dnia zachowuje $lad zwiazku
frazeologicznego z centrum, a zwlaszcza ze stoleczno$cia, ktéry to
zwiazek sugeruje réznoraka zaleznosc¢ i podlegtos$¢ prowingji.

10 Prawdopodobnie ta wlasnie opozycja zainspirowata twércéw szkoty kulturowo-
-historycznej, ktérzy budujac dyfuzjonistyczng koncepcje ,kregéw kultu-
rowych” postuzyli sie para poje¢ opozycyjnych centrum-peryferie. Zgodnie
z ta propozycja wlasnie w centrum wystepuje nagromadzenie cech charaktery-
stycznych dla danej kultury, podczas gdy na peryferiach sa one ,rozrzedzone’.
W tym sensie peryferie stanowia terytoria przejsciowe miedzy réznymi obsza-
rami wplywéw kulturowych; ,czyste” cechy danej konkretnej kultury najwy-
razniej wystepowa¢ maja w centrum. W tym szkicu opozycja centrum—pery-
ferie w podanym wyzej znaczeniu poslugiwac sie nie bede, ale dla porzadku
odnotowuje jej istnienie. Tym bardziej, ze peryferyczno$¢ wydaje sie kategoria
wykorzystywang wspélczesnie do opisu zjawisk marginalizowanych.

11 Warto podkresli¢, ze prowincja nie posiada jednoznacznej wykladni aksjolo-
gicznej: moze to by¢ obszar, na ktérym sie zyje, lub ten, z ktérego sie ucieka,
albo tez rejon, w ktérym szuka sie schronienia i spokoju. Rozmaite wyktadnie
rozumienia prowingji i prowincjonalnosci przynosi wspomniany tom studiéw
pod red. Bozeny Plonki-Syroki.
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Takie konotacje, oczywiste juz w relacjach miedzy Italia a ziemiami
— prowincjami wlasnie — podleglymi Rzymowi, utrzymala po czesci
nomenklatura renesansowa, a utrwalit w Europie wiek XVIIL. To skad-
inad interesujace, ze racjonalisci francuscy, umozliwiajac plebejuszom
atak na utrwalona hierarchie spofeczna!? i zarazem dokonujac préby
zneutralizowania opozycji centrum—prowincja, stosunkowo szybko
znalezli usprawiedliwienie dla (R)restauracji obu typéw hierarchii.
Bowiem stoleczno$¢ Paryza, okrzyknietego stolica cywilizowanego
$wiata, okazata si¢ wazniejsza od idei departamentalnego braterstwa.
Tym bardziej, ze iluzji réwnosci nie udawalo sie utrzymac wobec we-
wnetrznego oporu i przywiazania do tradycji takich rejondéw, jak cho-
ciazby Owernia. Niemniej oficjalny podzial na departamenty zostal
zachowany, a takze zastosowany, w zamorskich koloniach francuskich.
Warto nadmieni¢, ze po 1807 roku takze i Ksiestwo Warszawskie na
mocy konstytucji nadanej przez Napoleona skladalo sie z dziesieciu
departamentéw.

Od poczatku wieku XIX okreslenie prowincja miato w Europie po-
smak anachronizmu, wyczuwany zwlaszcza w kontekscie uprawianej
przez $rodowiska liberalne apologii postepu. Ta idea stosunkowo dlugo
$wiecila triumfy wsréd tak zwanych warstw o§wieconych, propagujac
przy okazji wyzszos$¢ postawy antykonserwatywnej nad konserwatyw-
na. W rezultacie takze i na dawnych ziemiach Rzeczpospolitej rejony
oddalone od centrum, w dobie dominacji kontaktéw bezposrednich,
w sposéb oczywisty postrzegane byly jako mateczniki tradycji, jako
ostoja tego, co bezrefleksyjnie powielano tam od pokolen!®. Dlatego za-

12 Taka teze postawil, jak wiadomo, Alexis de Tocqueville. Por.: A. de Tocqueville,
Dawny ustrdj i rewolucja, thum. H. Szumarnska-Grossowa, Wydawnictwo Znak,
Krakéw 1994, ks. 3, rozdz. 1. O tym, jak w polowie osiemnastego wieku literaci
stali sie gtownymi politykami kraju i co z tego wyniklo, s. 155-163.

13 Proces ten rozpoczal sie zapewne juz w pierwszej potowie X VIII wieku. Swiad-
czy o tym, miedzy innymi, zapis w Katechizmie rycerskim, przygotowany przez
ks. Adama Czartoryskiego na uzytek zalozonego w 1765 roku Korpusu Kade-
téw. Czytamy tam miedzy innymi: ,W kraju naszym bardziej jak w innym trwa-
ja jeszcze wyrazniejsze réznice miedzy dawnymi a $wiezo przyjetymi zwyczaja-
mi. Mlodzik, pokreciwszy sie troche po $wiecie, liznagwszy ledwo po wierzchu
cokolwiek polerowniejszej, czyli nowoczesnej edukacji, rozumie czesto, ze za
doskonalego juz mianym bedzie kawalera, gdy, przyjechawszy do domu, li-
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pewne, gdy car Aleksander I jako krél polski oglosit ukaz o odebraniu
szlachectwa nieposesjonatom i tym samym wydatnie ograniczyt licz-
be tych, ktérzy zaliczali si¢ do uprzywilejowanego stanu, stosunek do
szlachty zagrodowej, zachowujacej czesciowo dawne prerogatywy, byl
zdecydowanie bardziej protekcjonalny niz do catkowicie ,wysadzonych
z siodta”. Tych ostatnich darzono wspédlczuciem, czesciej ttumaczac de-
klasacje represjami popowstaniowymi niz brakiem umiejetnosci przy-
stosowania sie do nowych standardéw gospodarowania. Bo przeciez
z ,wysadzonych” i zmuszonych do szukania Zrédla utrzymania w mia-
stach, rekrutowala si¢ znakomita czes$c¢ inteligencji, ktéra bardzo szyb-
ko stala sie, zwlaszcza w Kroélestwie Polskim, warstwa opiniotworcza.
Z niej wywodzili sie nasi najznakomitsi pisarze, publicysci, mysliciele.
I oni to zasadniczo prowadzili 6wczesne ,obrachunki inteligenckie”,
dociekajac przyczyn narodowej katastrofy i najchetniej obarczajac od-
powiedzialno$cia za nig konserwatyzm szlachecki.

W charakterystyce polskiego sarmatyzmu, czy tez, jak chce Jacek
Kowalski, ,sarmackosci”, poczesne miejsce zajmowal indywidualizm
i poczucie réwnosci wobec wielkich tego $wiata. Oczywisto$cia bylo, ze
»szlachcic na zagrodzie réwny wojewodzie”. Ale to wlasnie ta ,zagroda”
byta symbolicznym bastionem, w ktérym §wiadomi swojej niezaleznosci
przedstawiciele uprzywilejowanego stanu chronili si¢ przed najwiek-
szym zagrozeniem politycznym, za jakie w Pierwszej Rzeczpospolitej
uchodzita perspektywa krélewskiej wladzy absolutnej. Konsekwencje

towac sie bedzie nad niedostatkiem $wiatet i edukacyi rodzicéw swoich, gdy
kompanie zabawia¢ bedzie opowiadaniem, jak $mieszno ta szlachta zyje, jak
on swego sarmate (o0 ojcu méwigc) odrwil, jak pieniazki jego przewietrzy, byle
mu sie dostaly. Nieprzyzwoitoscia takowych postepkéw nie moze dos¢ rychlo
przyjmowaé umysl swoj kazdy mlody czlowiek ani tez do$¢ sie przekonaé, ze
chcac wbic sie w reputacje modnego i przetartego eleganta, ostawia sie zawsze
na opinii i w umysle kazdego, co zna i ceni¢ umie cnote i czucie” Nadmiar po-
ufalosci, ktéry ,wietrzna elegancja bierze czesto za ceche owej fatwosci w ma-
nierach, co odgranicza niby czlowieka $§wiat znajacego od parafianina i pedanta
dosy¢ nie opylonego, zeby uwierzyl, iz sa na §wiecie rzeczy, ktérym poszanowa-
nie winni$émy, i okolicznosci, w ktérych niepodobna postepowac sobie bez ja-
kiegokolwiek wzgledu i subiekcji; tej falszywej modnosci regutami rzadzac sie,
jest to postepowac sobie nieprzyzwoicie”. A.K. Czartoryski, Katechizm rycerski,
Wydawnictwo Belona, Warszawa 1993, s. 92, 93, 97.
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absolutyzmu mozna byto przeciez obserwowa¢ w najwiekszych krajach
6wczesnej Europy. Budowane na podstawie administracyjnego centra-
lizmu potegi byly dla polskiej szlachty znamiennym memento. Dlatego
pochwata wsi, a potem pochwata prowincji, pojawiajaca sie jako motyw
przewodni literatury staropolskiej, to takze reakcja na potencjalne
zagrozenie.

Dziewietnastowieczni intelektuali$ci 6w lek przed centralizmem
i silna wladza krélewska pojmowali juz inaczej: byl on dla nich przede
wszystkim wyrazem skostnienia i konserwatyzmu obyczajowego
szlachty, jej braku otwarcia na cywilizacyjne nowinki i zasklepiania sie
w nawykach, ktére okazaly si¢ zgubne w nowej rzeczywisto$ci spotecz-
no-politycznej. I z tej wlasnie perspektywy oceniano, miedzy innymi,
dzieto ks. Benedykta Chmielowskiego. Dzisiaj mozna juz nieco inaczej
spojrze¢ na intencje i efekty dzialania ,podkamienieckiego pasterza”
oraz interpretowac je, miedzy innymi, w kategoriach relacji miedzy
prowincjonalizmem a centralizmem, miedzy kosmopolityzmem a izo-
lacjonizmem.

Skoncentrujmy sie na samym zamysle tego dzieta. Zostat on przed-
stawiony bardzo wyraZnie juz w tytule: Nowe Ateny to przeciez oczy-
wista aluzja do ,starych” Aten, traktowanych jako synonim antycznej
stolicy intelektualistow, jako miejsce najwazniejszych odkry¢é umysto-
wych i uprawiania sztuki we wszelkich jej przejawach. W tym kontek-
$cie ,nowe” Ateny nie sa juz miejscem w przestrzeni geograficznej, sa
miejscem w przestrzeni intelektualnej, proba zgromadzenia w jednej
ksiedze ,scjencji wszelkiej”. Zamysl, by zaprezentowaé wspélczesnym
i potomnym ,caly $wiat opisany z gruntu w stéw krétkosci”, wydawaé
sie moze z gory skazany na sromotna porazke. Jednakze, cho¢ granice
»naszego $wiata” przez ostatnie trzy wieki znacznie si¢ rozszerzyly, to
przeciez i dzisiaj nie rezygnujemy z préb jego opisu, ujecia w ramy cho-
ciazby bardzo watle rozwijanych artykutéw encyklopedycznych, ska-
talogowania. Ksiadz Chmielowski swoje hasta opracowywal nie dbajac
o szablony i matryce — pisal do wyczerpania materialu zrédtowego,
bo ten interesowal go przede wszystkim. Powolywal si¢ na autorytety
starozytnych filozoféw i Ojcéw Kosciola, przytaczal dzieta geograféw
i medykoéw. Z perspektywy czasu mozna powiedzie¢, ze jego warsztat
naukowy miat bardzo solidne podstawy — problemem okazata si¢ nie-
przewidywalnie szybka dezaktualizacja zgromadzonych w cytowanych
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pracach informacji. Autor Nowych Aten pisal swoja ,akademig¢” tuz
u progu o$wieceniowego przelomu. Nie dozyt radykalnej zmiany na-
ukowego paradygmatu, oszczedzone mu zostalo upokorzenie, zwia-
zane z niezastuzona, bo anachroniczng krytyka. Wspoélczesni cenili
jego dzielo na tyle wysoko, by oskarza¢ go o plagiat, a po reakcji na to
oskarzenie wida¢, jak bardzo emocjonalny stosunek miat Chmielowski
do swojej wlasno$ci intelektualnej. Pdzniejszych oskarzen o ,szerzenie
ciemnoty i zabobonéw” pewnie by nie zrozumial. Ale tez i jego dzie-
wietnastowieczni krytycy nie pojmowali, ze otrzymali w spadku jedyny
w swoim rodzaju klucz do zrozumienia staropolskiej kultury intelektu-
alnej: sadzili jedynie, ze informacje zgromadzone w Nowych Atenach
kompromitujg Polakéw przed reszta nowoczesnego §wiata.

Zmiana, jaka dokonata sie w intelektualnej sferze kultury euro-
pejskiej w drugiej polowie wieku XVIII, nadal jest bardzo trudna do
interpretacji. Po czesci dlatego, ze jak kazda zmiana systemowa zacho-
dzila nier6wnomiernie i utrwalala si¢ w réznym tempie. Obejmowala
tez potezne obszary szczegbélowych postaw i zachowan, ktérych dzisiaj
nie potrafimy nawet skatalogowac. Wystarczy chociazby zauwazy¢, ze
ks. Benedykt Chmielowski, przedstawiajac si¢ na karcie tytulowej ,jako
dziekan rohatynski, firlejowski, podkamieniecki Pasterz” tym samym
uwierzytelnial swoje dzielo, podajac imie, nazwisko i adres. Informujac
o pelnionych rolach spolecznych powiadamial jednoczesnie o zaufaniu
hierarchéw koscielnych do jego osoby, o potencjalnych §wiadkach jego
osobistej uczciwosci, jakimi mogli by¢ parafianie, wreszcie o wlasnym
wyksztalceniu i przygotowaniu do pelnienia odpowiedzialnej funkcji
dziekana. Autorska intencja tego wpisu wydaje si¢ po latach czytel-
na, co nie zmienia faktu, ze jej wspodlczesna interpretacja moze by¢
ograniczona do stwierdzenia, ze Chmielowski zyl i pisal w okolicach
»zapomnianych przez Boga i ludzi”. Byl prowincjuszem o ambicjach
,czlowieka na poziomie”!*, co samo w sobie nie zastuguje na powazne
traktowanie. Juz od wieku XIX oba te okreslenia w polszczyznie zacze-
ty sie powoli wykluczad.

14 Charakterystyczne, ze taka wilasnie miedzy innymi opozycje (prowincjusz—
—czlowiek na poziomie) formuluje wspélczesny stownik. Por.: A. Dabréwka,
E. Geller, Stownik antoniméw. 64 000 znaczen przeciwstawnych i uzupetniajg-
cych jezyka polskiego, Wydawnictwo MCR, Warszawa 1995.
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Jak zapowiada tytul jego dzieta, a zapowiada rzetelnie, traktuje ono:
O Bogu, Bozkéw mndstwie, Stow pieknych wyborze,/ Kwestyj cudnych
wiele, O Sybilléw zbiorze, /O Zwierzu, Rybach, Ptakach, o Matematyce,
/O Cudach Swiata, Ludzi Rzadach, Polityce, /O Jezykach i Drzewach,
o Zywiotach, Wierze, /Hieroglifikach, Gadkach, Narodéw manierze,
/Co Kraj ktéry ma w sobie dziwnych Ciekawosci, /Caly Swiat opisany
z gruntu w stéw krétkosci. Zaréwno arystotelesowskie z ducha podstawy
tego podzialu na classes, jak i powaga i szacunek dla Zrédet, ktérych wy-
kaz Chmielowski pod koniec zatacza, uznajac je za Filary swoich Aten,
powinny przemawia¢ na jego korzy$¢. Ale nie przemawiajg. Jan Jézef
Lipski, ktéremu zawdzieczamy popularyzacje, prze§miewcza skadinad,
wybranych fragmentéw ,sarmackiej encyklopedii”, pisze we wstepie:
»W podziemiach Panteonu narodowego straszy ten ksiadz jak zly duch
kultury saskiej, jako ksiaze ciemno$ci, princeps virorum obscurorum.
[...] Co za$ do autora, ktéry na wieluset stronicach dat opisanie §wiata,
a w szczeg6lnosci krain i miast polskich, to on w Poznaniu nie byt ni-
gdy i wedlug wszelkiego prawdopodobienistwa nie wyruszat za granice
archidiecezji Iwowskiej, moze tylko do Kijowa dla formalnego objecia
tamtejszej kanonii, konferowanej mu przez biskupa Zatuskiego”'®.

Otéz to: prowincjusz o wygérowanych ambicjach, majacy usto-
sunkowanych protektoréw, praktycznie nieopuszczajacy granic jednej
archidiecezji... Piewca obskurantyzmu, bezkrytyczny apologeta bzdur
wszelakich, naiwny prostaczek, ,zly duch kultury saskiej”. Najwieksza
warto$cia jego Aten okazal sie¢ w koricu niezamierzony komizm.

A przeciez byt ksiadz dziekan i erudyta, i krytycznym czytelnikiem,
i obdarzonym poczuciem humoru poeta. Nie miejsce tu, by dzietu
Chmielowskiego poswieca¢ wiecej uwagi, aczkolwiek niewatpliwie mu
si¢ ona nalezy'®. W kontekécie tych rozwazan wypada przede wszyst-

15 B. Chmielowski, Nowe Ateny..., wybor i opracowanie tekstu: M. i]. Lipscy, s. 5.

16 Interpretacje niektorych aspektéw Nowych Aten.. podejmowalam w szki-
cach: E. Kosowska, Mit, prawda, imaginacja. Putapki punktéow widzenia,
[w:] P. Kowalski (red.), Mit, prawda, imaginacja, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2011, s. 91-107; E. Kosowska, Katastrofa intelektual-
na, czyli czego obawiali sie oswieceni czytelnicy Nowych Aten...?, [w:] K. Konar-
ska, P. Kowalski (red.), Powodzie, plagi, zycie i inne katastrofy, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2012, s. 405-418; E. Kosowska, Polowa-
nie na tradycje, [w:] Kultura, pamiec i zapominanie. Ksiega poswiecona pamieci
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kim pochyli¢ si¢ nad argumentacja, ktéra nakazywata przeciwnikom
Nowych Aten oblozy¢ je intelektualna anatema.

Nie warto moze przywiazywac nadmiernego znaczenia do zarzutu,
ze nasladuja one ,encyklopedie $redniowieczne”. Od wieku XIX samo
takie poréwnanie ma wydzwiek deprecjonujacy. Jednakze trzeba za-
uwazy¢, ze forma zwiezlych artykuléw informacyjnych, porzadkowa-
nych najpierw rzeczowo, z czasem alfabetycznie, do dnia dzisiejszego
utrzymata swoja funkcjonalnos¢. Wiekszy problem jest z trescia tychze
artykuléw, budowanych w oparciu o zZrédla, ktérych wiarygodno$é
zmienia sie okresowo. Z nie do korca jasnych powoddéw nie kpimy ze
zdezaktualizowanych informacji zamieszczonych w Sfowniku Lindego
czy Encyklopedii Orgelbranda. Ale Nowe Ateny nadal czytamy przez
pryzmat pseudodefinicji konia'”.

Wydaje sig, ze w sukurs antagonistom Chmielowskiego przychodzi
jego prowincjonalno$¢. Gdyby nie pracowal ,na koncu $§wiata” (Lwow
podéwczas byt wistocie geograficznym $rodkiem Rzeczpospolitej), gdy-
by miat osobisty kontakt z przedstawicielami 6wczesnych elit, zapewne
jego krytycyzm wobec zrédet bytby wiekszy. Prostomyslnos¢ czlowieka
czerpiacego wiedze z ksiazek czytanych ,,0od deszczki do deszczki” mo-
gla juz w polowie X VIII wieku razi¢ naiwnoscia, zwlaszcza tych, ktérzy
mniej lub bardziej wyraznie przeczuwali rozziew miedzy ,slowami
a rzeczami”. Tylko ten, kto gros swoich kontaktéw z ludzmi budowat
na zasadzie face to face, a w zwiazku z tym musial przestrzegac trady-
cyjnych regul organizujacych kultury oralne, mégt kazdy przekaz cy-
rograficzny odbieraé¢ w kategoriach prawdy ponadczasowej. Jesli zatem
osobista uczciwos$¢ byta dla ks. Chmielowskiego podstawa poprawnych
relacji miedzyludzkich'®, to powatpiewanie w dobra wole autoréw ob-

Profesora Piotra Kowalskiego, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 2012, s. 199-206.

17 Fraza: ,Kon, jaki jest, kazdy widzi” to tylko fragment wiekszego hasla, poswie-
conego znaczeniu konia w codziennym zyciu dawnych i wspoétczesnych ks.
Chmielowskiemu Polakéw.

18  Warto w tym kontekscie spojrze¢ na nowatorska inicjatywe edukacyjna, jaka
byta Szkotfa Rycerska, zalozona przez Adama Czartoryskiego w kilka lat po
$mierci autora Nowych Aten... Ksiagze Komendant, autor Katechizmu rycer-
skiego przeznaczonego dla kadetéw, bardzo silnie akcentuje warto$¢ osobis-
tej uczciwosci czlowieka wyksztalconego. Por.: E. Kosowska, E. Jaworski, , Swie-
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darzonych autorytetem nie mie$cifo sie¢ w jego naukowej moralno$ci.
Ale taka postawa pod koniec wieku XVIII wyraznie przestawala by¢
atrakcyjna, a tym bardziej powszechna. Jej uzyteczno$¢ widoczna byla
jeszcze na obszarach oddalonych od centréw i metropolii. Na prowingji,
traktowanej jako synonim spokojnego zycia, osobista uczciwo$¢ i wiara
w dobre intencje sasiadéw i znajomych tworzyly podstawe poprawnych
relacji miedzyludzkich. Natomiast w centrach, zwlaszcza w wielkich
miastach, w ktdérych kontrola spoleczna nie obejmowata w takim sa-
mym stopniu wszystkich mieszkancéw, prostoduszny prowincjusz na-
razony bywat na drwiny lub padal ofiara rozmaitych oszustow'.
Osobista, a jednocze$nie determinowana kulturowo uczciwo$¢ ks.
Chmielowskiego, przeswiadczonego o wartosci zgromadzonego ksie-
gozbioru oraz zawartych w nim informacji, po kilkudziesieciu latach
skonfrontowana zostala z kasliwoscia krytykéw, przeswiadczonych
z kolei o potrzebie odsadzenia od czci i wiary kazdego, kto mniej lub
bardziej $wiadomie podtrzymywal konserwatyzm polskiej szlachty,
obwinianej za utrate panstwowosci. Nie miato wiec znaczenia, ze prak-
tycznie nikt, poza firlejowskim proboszczem, nie podejmowat w Polsce
w wieku XVIII inicjatywy wydania tak szeroko zakrojonej encyklope-
dii?°, a pierwsze takie proby pojawily sie w kilkadziesiat lat po Nowych
Atenach... Istotne bylo przede wszystkim to, ze inicjatywe wyprzedza-

ta mitosci kochanej Ojczyzny..! Honor i wstyd w polskiej mysli edukacyjnej,
[w:] E. Kosowska, G. Kurylenka, A. Gométa (red.), Wstyd w kulturze. Kolokwia
polsko-biatoruskie (2), Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2008,
s. 131-146.

19 Niemniej w wieku XIX bycie ,z prowincji” nie zawsze bylo kojarzone z pro-
wincjonalizmem. Swietej pamieci prof. Julian Lewanski przytaczal kiedys
w mojej obecnoéci dwuznaczny anons, zamieszczony w ktérejs z warszawskich
gazet, ktory brzmial mniej wiecej tak: ,Wczoraj przybyl do stolicy obywatel
XY z prowingji i stanal w Hotelu Saskim. Uprasza sie sklada¢ bilety wizytowe
w godzinach od... do..”

20 Wydany w roku 1781 przez Michata Groélla dwutomowy Zbidr potrzebniejszych
wiadomosci, autorstwa Ignacego Krasickiego, zdobyl uznanie i w roku 1830 zo-
stal powtdrnie wydany w sze$ciu tomach. Natomiast w pie¢ lat pdzniej bracia
Glusksbergowie zapoczatkowali wydawanie encyklopedii redagowanej przez
najwybitniejszych 6wczesnych intelektualistéw polskich. Inicjatywa upadta
z powodu braku prenumeratoréw.
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jaca ,nawet Francuzéw” podjal prowincjonalny proboszcz, rzucajac
tym samym wyzwanie luminarzom 6wczesnej nauki?!.

Rodzi si¢ pytanie, na ile ta opozycja miedzy centrum a prowincja
ma do dnia dzisiejszego wplyw na ocene inicjatyw naukowych i ar-
tystycznych, powstajacych poza renomowanymi o$rodkami. Wydaje
sie, ze ,zréznicowanie wewnetrzne” naszego rodzimego dyskursu
naukowego jest nadal jako$ umocowane w dawnych podziatach tery-
torialnych. Fascynacja ,francuszczyzng” to — od wieku XVIII — takze
urzeczenie wiodaca rola osrodka centralnego i udana skadinad préba
narzucania prowincjuszom modnych, okresowo zmienianych, wzoréw
kulturowych. Taka hierarchia, strukturalnie wywodzaca sie z absoluty-
zmu o$wieconego, zostala w Polsce pozornie zaakceptowana w réznych
dziedzinach Zycia spoltecznego, z zyciem artystycznym i naukowym
wlacznie. Dzisiaj stoteczne osrodki badawcze, z reguty mocno zadlu-
zone intelektualnie wobec centréw zagranicznych, silnie wspomagane
scentralizowanym systemem grantéw i dotacji, nie stanowia oczywistej
przeciwwagi dla zyjacej wlasnym rytmem prowingcji. To, co si¢ dzieje
poza wyrazistymi centrami, bywa jednak traktowane z poblazliwym
protekcjonalizmem, ale i swoistym zaciekawieniem. Osrodki pro-
wincjonalne, nawet dzisiaj, ,nie nadazaja”’, a niekiedy wrecz nie chca
nadaza¢ za najnowszymi, najcze$ciej importowanymi trendami epi-
stemologicznymi. Natomiast niekiedy pojawiaja sie tam propozycje
zmierzajace do poglebienia stanu wiedzy poprzez uzycie metod, ktére
ze stolecznej perspektywy wydaja sie passé. Autorzy tych propozycji
z reguly nie biorg udzialu w biezacym, spektakularnym dyskursie, ich
nazwiska pozostaja w cieniu. W tym kregu wyraznie mieszcza sig¢ ci
wszyscy, ktérzy prébuja, niekiedy prostomyslnie, kontynuowac bada-
nia esencjalistyczne, lub przynajmniej — nawet kosztem $wiadomych
uproszczen formalnych — odpowiada¢ na pytanie ,co?”. Najczesciej
oswojeni z nowymi trendami nie czynia z nich zasadniczego obiektu
swoich badan, czekajac (by¢ moze nie zawsze $wiadomie) na kolejny
zwrot w humanistyce i przywrdcenie do task, na nowych rzecz jasna

21 Pod koniec stulecia warszawskie elity cieplo przyjely eleganckie wydanie Zbio-
ru potrzebniejszych wiadomosci. Krasicki wiedzial juz zapewne, ze rozumnemu
czlowiekowi ,$wiata” opisywac nie wypada, ale wybrane informacje kazdemu
przydac sie moga.
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warunkach, problematyki, od ktérej rozpoczeli naukowe termino-
wanie, i ktéra tak naprawde nigdy nie przestala by¢ dla nich wazna.
Niekiedy wysuwaja wazne poznawczo propozycje, ktére, nie nagtasnia-
ne i pozbawione intelektualnego odzewu, gina w potopie sezonowych
fajerwerkéw. Niestety, ani w centrum, ani poza nim, warto$ciowe inte-
lektualnie inicjatywy nie trafiaja sie codziennie. Nierzadko i tu, i tam
pojawia sie pozorowanie pracy, nepotyzm i kumoterstwo. Jednakze juz
promocja nowych i waznych propozycji niewatpliwie przynosi mniej
spektakularne efekty, gdy rozpoczyna sie na prowincji.

Badacze skupieni w silnych, chociaz pozastotecznych osrodkach
akademickich, posiadajacych diuzsza tradycje, chetniej wlaczaja sie
w nurt reinterpretacyjny, wykorzystujac w swoich poszukiwaniach
inspiracje, ptynace z niedokoniczonych projektéw rodzimych poprzed-
nikéw badz wspoélczesnych badaczy zagranicznych. Wzbogacaja tym
samym dyskurs humanistyczny o nowe sensy, powstajace w wyniku
konfrontacji réznych systeméw jezykowych (i kulturowych) badz
réznych faz rozwojowych tego samego systemu. Mlodsza generacja,
sprawnie korzystajaca z dostepu do mediéw elektronicznych, w coraz
wyzszym stopniu $ledzi $§wiatowe nowinki, wlaczajac sie¢ w mocno sfor-
malizowany nurt badan poddawanych zewnetrznym ocenom. I tu po-
jawia sie problem: bez wzgledu na to, czy podstawa takiej oceny bedzie
»lista filadelfijska” czy ,indeks Hirscha” — jedno pozostaje bez zmiany:
miara wartosci pracy naukowej ustalana jest gdzie$ daleko, w jakims
centrum, cho¢by to miato by¢ Centrum Nauki Polskiej. Taka procedura
sytuuje tym samym kazdego, kto sie jej poddaje, na pozycji intelektual-
nego prowincjusza. I daje pelna gwarancje, ze w najblizszej przysztosci
zaden ks. Chmielowski nie zakléci nikomu dobrego samopoczucia
przedstawiajac efekt realizacji projektu, ktérego zakres i oryginalnosé
rozsadzaja obowiazujace standardy.

Prowincja jest w nas, gdy brakuje nam odwagi intelektualnej, by
zerwacl z iluzja naturalnej przewagi centréw, ktére usytuowano poza
granicami naszego $wiata?2. Ale pozostajemy prowincjuszami takze
i woéwczas, gdy ten nasz maly $wiat uznajemy za omfalos.

22 Moze racje mial Jézef Pitsudski twierdzac, ze Polska jest jak obwarzanek: $ro-
dek pusty, ale na obrzezach trafia sie czasem co$ smakowitego. Przy czym, sam
Marszalek do konca zycia pielegnowal wileniski akcent.
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