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Jeszcze raz o pojeciu frazy

1. Celem niniejszego artykulu jest przedyskutowanie nowej definicji frazy i ty-
pologii fraz, przedstawionych w czwartym wydaniu Sktadni wspdtczesnego jezyka
polskiego (dalej: SWJPrv). Postugujemy sie¢ w nim w zasadzie aparatem poje-
ciowym przejetym z tej ksiazki, wykorzystujemy tez zamieszczone w niej na
stronach 242-243 przyklady. W razie potrzeby konstruujemy przyklady wlasne.

2. W poprzednich wydaniach Sktadni wspdtczesnego jezyka polskiego (dalej:
SWJP) fraza zdefiniowana byla nastepujaco: ,[...] fraza nazywamy jednostke
sktadniowa zdefiniowana czysto sktadniowo, ze wzgledu na funkcje, jaka pekni
ona w obrebie konstrukcji wyzszego rzedu” i dalej: ,,Fraza to typ wymagania ko-
notacyjnego” (SWJP 1987: 213), a zatem fraza to ,jednostka wymagana” (SWJP
1987:209). Odwotlanie sie w definicji terminu fraza do zjawiska konotacji powo-
dowalo, ze poza zakresem tak zdefiniowanego pojecia pozostawaly wszystkie
niekonotowane grupy skladniowe!. Przyjrzyjmy sie na przyklad nastepujacemu
wypowiedzeniu:

(1) Przerazony nosorozec zabit mysliwego.

W zdaniu tym autorzy wyréznili fraze finitywna zabit oraz dwie frazy nomi-
nalne: przerazony nosorozec i mysliwego. Samej formy przymiotnikowej przera-
Zony nie mozna bylo natomiast zinterpretowaé jako wykladnika frazy, poniewaz
jest ona niekonotowana. Zwr6émy uwage na to, ze przyrzeczownikowa pozycja
zajmowana przez forme przymiotnikowa w zdaniu (1) jest typowa dla lekse-
moéw przymiotnikowych, czesto wystepujaca w tekstach, totez brak formalnie
zdefiniowanego pojecia na jej okreslenie wyraznie utrudnial analize skladniowa
(autorzy SWJP nie wprowadzili tez do proponowanego aparatu zadnego innego
formalnie zdefiniowanego pojecia umozliwiajacego opis takich jednostek, np. po-
zycji sktadniowej?). To samo dotyczy innych jednostek niekonotowanych (nawet
formy finitywnej, np. w zdaniu: Grzma.).

! Taki wniosek nasuwalo literalne odczytanie definicji zaproponowanej przez autorow
SWJP. O tym, ze rozumieli oni fraze szerzej, $wiadczy fakt, iz wyr6znili — jako specyficz-
ny typ frazy — tzw. czlon luiny, czyli fraze niekonotowana i nieakomodowana (por. SWJP
1987: 220). Tu dochodzilo do sprzecznosci: jednostka sktadniowa niekonotowana to — zgodnie
z definicja — nie fraza. Nie mozna zatem bylo — jak polecali autorzy w ¢wiczeniach — podaé
przykladow fraz niekonotowanych (por. SWJP 1987:237).

2 Definicje pozycji sktadniowej sformutowata m. in. Maria Szupryczynska (por. Szupry-
czyriska 1996: 61).
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W SWJPryv definicja frazy nie jest juz oparta na konotacji, co powoduje,
ze zakres tego pojecia obejmuje wszystkie jednostki sktadniowe. Ponadto zde-
finiowany jest typ frazy zdaniowej i w rezultacie autorzy proponuja nastepu-
jaca definicje: ,[...] fraza nazywamy jednostke skladniowa zdefiniowana czysto
skladniowo, ze wzgledu na funkcje, jaka pelni ona w obrebie konstrukcji wyz-
szego rzedu. Typ frazy, jaki reprezentuje dana jednostka skladniowa, okreslony
jest przez jej miejsce wewnatrz innej jednostki skladniowej, nie za$ przez cechy
strukturalne, czyli budowe wewnetrzna danej konstrukcji sktadniowej’. Takie
ujecie omawianego pojecia jest wyraznie lepsze metodologicznie: po pierwsze —
jak pisaliSmy wyzej — obejmuje wszystkie jednostki skladniowe, po drugie —
pozwala na rozréznienie fraz wymaganych i fraz niewymaganych (obok klasyfi-
kowanej oddzielnie frazy finitywnej). Dyskusji natomiast wymaga sposéb opisu
w SWJPy fraz niewymaganych?.

3. Frazy niewymagane stanowia, inaczej niz wymagane, jeden typ strukturalny.
Jest to spowodowane — jak wyja$niaja autorzy — tym, ze w proponowanym
przez nich opisie nie ma formalnie zdefiniowanego pojecia pozycji skltadniowe;j
i w zwiazku z tym ,niezmiernie trudno byloby zbudowa¢ klasyfikacje dystry-
bucyjna zbioru skladnik6w zdefiniowanych [...] negatywnie jako konstrukcje nie
bedace fraza wymagang” (SW.JP;y:242). Fraza niewymagana jest zatem cha-
rakteryzowana tylko poprzez jej roznorakie realizacje grupowe. Przyjecie takie-
go rozwiazania powoduje jednak okreslone konsekwencje: nie jesteSmy w stanie
przy pomocy danego nam narzedzia dokonaé szczegdlowej analizy niektérych
typowych konstrukeji sktadniowych. Pod pojeciem ,fraza niewymagana” kryja
sie bowiem rézne pod wzgledem pelnionych funkcji syntaktycznych jednostki,
por.:

(2) Jest on lekarzem pieknej dziewczyny. (s. 242)
(3) Wtasnie zajechat powd?2®. (s. 243)

O ile w powyzszych zdaniach frazy mozna réznicowaé przez podanie ich
realizacji grupowych (w zdaniu (2) wystepuje grupa rzeczownikowa, w (3) —
partykulo-przysléwkowa), w wypadku ponizszych wypowiedzen, gdzie frazy re-
alizowane sa przez ten sam typ grupy — juz nie, por.:

(4) Wrécita do domu spocona.
(5) Wrécita do domu strasznie spocona. (s. 242)

3 Repertuar fraz wymaganych (czyli tych, ktére w poprzednich wydaniach SWJP obej-
mowalo pojecie frazy) pozostal w zasadzie taki sam, poza fraza okolicznikowa (tzw. czlonem
luznym), ktora — jako niekonotowana — nie mogta sie¢ w nim znalez¢é. Na marginesie moze
tylko warto zauwazy¢, ze — tak jak w SWJP — w SWJPry pojawia si¢ rozréznienie fraz
przyimkowo-nominalnych i przyimkowo-przymiotnikowych, co jest rozwiazaniem chyba dys-
kusyjnym. Jako przyklad frazy nominalno-przymiotnikowej podana zostala fraza na zmeczo-
nych w zdaniu: Wyglgdali na zmeczonych. Dokladnie w tej samej pozycji moga wystapi¢ gru-
py przyimkowo-rzeczownikowe, por.: Wygladali na cudzoziemcow (naukowcow, dziennikarzy
itp.). Czy sa to przyktady fraz przyimkowo-nominalnych czy przyimkowo-przymiotnikowych?
Wydaje sie, ze trudno znalezé tu rozstrzygajace kryterium.

4 Notabene, autorzy powinni wyrézni¢ — obok frazy finitywnej i fraz wymaganych —
fraze (a nie frazy) niewymagana, podobnie jak wyrdzniaja fraze (a nie frazy) finitywna (por.
SWJPry: 238, 242).

5 Potgruba kursywa wyrézniamy — w tych i wszystkich pozostatych przyktadach — ana-
lizowana w danym wypowiedzeniu fraze.
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Mozemy prébowaé w takiej sytuacji zej$¢ na poziom morfologiczny i stwier-
dzi¢, ze rozne sg realizacje grup przymiotnikowych bedacych wykladnikami fraz
niewymaganych w tych wypowiedzeniach: w (4) jest to forma przymiotnikowa
nieprzystowkowa, w (5) — przysléwkowa (nie jest to juz jednak analiza skla-
dniowa). Nietrudno jednak zbudowaé konteksty, w ktorych frazy niewymagane
realizowane przez grupy o takiej samej charakterystyce gramatycznej beda pel-
nily rézne pod wzgledem sktadniowym funkcje, por.:

(6) Wrécita do domu spocona.
) Zmeczona Anna wrécita do domu.

Jak widaé, uzupelnianie analizy skladniowej opartej na pojeciu frazy analiza
morfologiczna nie jest dobra metoda. Tym bardziej nie opisze ona subtelnych
roznic sktadniowych, jakie zachodza na przyklad miedzy frazami znajomy i kto
cie zna z wypowiedzen:

(8) Ktos znajomy wkrdtce mnie odwiedzi.
9) Ktos, kto cie zna, wkrétce mnie odwiedzi.

Konstatacja, jakie grupy sa realizacjami tych fraz, nie pomoze w rozstrzygnieciu,
czy obie one (musimy sie tu uciec do nieformalnego, intuicyjnego sformulowania)
zajmuja przy formie kto$ taka samga pozycje — przymiotnikowa: jaki? — mity,
kto cie zna), czy moze w wypowiedzeniu (8) jest to inny typ pozycji: kto? — kto
cie zna. Do analizy takich faktéw jezykowych wyraZznie brakuje tu wyrdznienia
typow fraz niewymaganych.

Powtérzmy raz jeszcze: autorzy SWJPry wyjasniaja brak klasyfikacji fraz
niewymaganych tym, ze zostaly one zdefiniowane negatywnie — jako konstruk-
cje nie bedace fraza wymagana, co — poniewaz nie operuja w swoim opisie poje-
ciem pozycji sktadniowej — bardzo utrudnia podzial dystrybucyjny omawianych
jednostek. Przypomnijmy odpowiednie definicje ze SWJP;y: ,Fraza wymagana
to fraza konotowana jako podrzednik lub wspoélsktadnik. Fraza niewymagana to
kazda inna fraza: niekonotowany jako podrzednik® skladnik zdania lub grupy”
(s. 238) i dalej: ,[fraza niewymagana] jest to fraza, ktora konotuje nadrzednik,
sama za$ nie jest konotowana” (s. 248).

Przede wszystkim trzeba zwr6cié uwage na to, ze ostatnia definicja poza
zakresem pojecia frazy niewymaganej pozostawia grupy wykrzyknikowe, ktore
nie zapowiadaja zadnych jednostek skladniowych. Takie same wlasnosci skla-
dniowe maja formy wolaczowe. One réwniez, tak jak formy wykrzyknikowe, sa
nieakomodujace i nieakomodowane, niekonotujace i niekonotowane, sytuuja sie
poza strukturg zdania i moga konstytuowaé¢ samodzielne nieeliptyczne wypo-
wiedzenie”. Wlasnosci sktadniowe form wykrzyknikowych i wotaczowych sa —
naszym zdaniem — na tyle specyficzne, ze formy te powinny stanowié¢ odrebny
typ frazy. Jesli usuniemy omawiane jednostki z zakresu pojecia frazy niewy-

6 Nalezalo chyba w tym miejscu napisaé ,,ani jako podrzednik, ani jako wspoisktadnik”,
bowiem istniejace sformulowanie sugeruje, ze skladniki zdania lub grupy konotowane jako
wspolsktadniki sa frazami niewymaganymi, co — zgodnie z definicja fraz niewymaganych —
jest nieprawda.

7 Autorzy SWIJP wtasciwosé konstytuowania pelnego zdania przypisuja réwniez formie
bynajmniej (por. s. 248). Analogicznie wlasno$¢ te nalezatoby przypisa¢ formom chyba, oczy-
wiScte, tak, nie, wiasnie itp. Wydaje sie jednak, ze tworza one wypowiedzenia eliptyczne,
nieeliptyczne sa tylko jako komentarz do wczesniejszego wypowiedzenia czy tekstu.
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maganej, bedziemy mogli ja zdefiniowaé w oparciu o pojecie konotacji®, a nie
przez negacje. Oczywiscie aby dokonaé klasyfikacji fraz niewymaganych, bedzie-
my musieli wspomaga¢ sie intuicyjnym rozumieniem pozycji sktadniowej — ale
autorzy SWJPry czynia to przeciez w kilku innych wypadkach.

4. Wymienione wyzej argumenty sklaniaja do zmodyfikowania definicji fraz za-
mieszczonych w SWJP;y i w konsekwencji wyréznienia czterech typow fraz:

I. frazy finitywnej — stanowi ja forma finitywna czasownika wlasciwego lub
czasownika niewlasciwego, lub jej rownowaznik dystrybucyjny (moze by¢
konotowana tylko jako niepodrzednik, natomiast konotowaé¢ moze albo swoje
podrzedniki, albo — jesli jest skladnikiem zdania sktadowego — niepodrzed-
nik (dokladnie: element sp6jnikowy));

II. frazy wymaganej — stanowi ja fraza konotowana jako podrzednik lub wsp6t-
skladnik;

ITI. frazy niewymaganej — stanowi ja fraza niekonotowana, konotujaca swoj
niepodrzednik;

IV. frazy luznej — stanowi ja fraza niekonotowana i niekonotujaca, nie wyrazo-
na forma finitywna ani jej ekwiwalentem dystrybucyjnym (wyrazona forma
wykrzyknikowg lub wolaczowa albo jej rownowaznikiem dystrybucyjnym).

Nizej podajemy propozycje szczegélowej klasyfikacji fraz niewymaganych
wraz z ich realizacjami, a takze inwentarz grup bedacych realizacjami frazy
luznej. Propozycja ta moze by¢ w szczegélach poddana dyskusji.

Frazy niewymagane
Fraza niewymagana przymiotnikowa
grupa przymiotnikowa

Matemu chtopcu zbierato sie na placz.
Oceny najmtodszego z chtopcow sq najlepsze.

grupa rzeczownikowa

Jest on lekarzem pieknej dziewczyny.
grupa liczebnikowa

Byt to typowy dramat dwojga ludzz.
grupa przyimkowo-nominalna

Zamieszkat w domu bez klamek.
grupa zdaniowa

Tubylcy, ktorych zawsze oszukiwano, nie wierzqg nawet wtasnym
kaptanom.
Uwielbiam taki czarny kawior, jak Ania kupita.

8 Przypomnijmy, ze konotacje rozumiemy tu tak, jak autorzy SWJPry — syntakty cznie,
nie semanty cznie.
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Fraza niewymagana przyslowkowa
grupa przymiotnikowa

Wrécita do domu spocona.
Wrécita do domu strasznie spocona.
Wrécita do domu szybko.

grupa rzeczownikowa

U dentysty godzine ptakata.
grupa liczebnikowa

U dentysty stedem minut plakata.
grupa przyimkowo-nominalna

Kupili to na tamtym bazarze.
Stata przy kuchni w fartuchu®.

grupa partykutowo-przystéwkowa

Wtasnie zajechal powdz.
Kupili to tutaj.
Zamieszkali w do$é luksusowym domu.

grupa imieslowowa

Zamieszkawszy tam, poszukam pracy.
Polemizowaé, sprowadzajgc zatozenia do sprzecznosci, jest
bardzo tatwo.

grupa zdaniowa

Zamieszkamy, gdzie zechcecie.

Kiedy stragk ste skonczy, zoperujemy pana prababke.
Fraza niewymagana zdaniowa
grupa zdaniowa (bez korelatu lub z korelatem)

Ktos, kogo znam, bardzo cie lubi.

Czegos$ takiego, co tu widzisz, nie zobaczysz nigdzie wiecej.
Fraza niewymagana nominalna (?)
grupa rzeczownikowa

Nauczyciel wcigz sie nam spéznia.

Jan czesto wychodzi z domu oknem.
Fraza luzna
grupa wykrzyknikowa

Oni, psiakrew, sie wsciekng.

Ojej, co ja zrobitam!

Dobrym, cholera, wspdlnikiem, nigdy nie byt!

9 By¢ moze nalezaloby tu wyréznié oddzielny typ frazy niewymaganej, mianowicie fraze
niewymaganga przyimkowo-nominalna.
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grupa wolaczowa

Piotrze, jutro bede.
Janku!
Panienko z okienka!l®

Komentarza wymaga wyréznienie w przytoczonej wyzej klasyfikacji fraz nie-
wymaganych frazy niewymaganej nominalnej. Jej realizacjami sa przyklady wy-
soce niestandardowych uzy¢ form rzeczownikowych, czeste w uzusie — co warto
podkreslic — jasne pod wzgledem semantycznym, ale bardzo dyskusyjne, jesli
chodzi o ich interpretacje sktadniowa. Trudno na przyklad jednoznacznie stwier-
dzié, czy w wypowiedzeniu: Jan czesto wychodzi z domu oknem., oknem jest
fraza niewymagana przystéwkowa czy nominalng (skladnia tradycyjna réwniez
rozwaza dwie mozliwosci: dopelnienie lub okolicznik). Jeszcze trudniej o jed-
noznaczna interpretacje frazowa formy nam, ktéra pelni w zasadzie funkcje
wzmacniajaca. Potraktowanie jej jako realizacji grupy rzeczownikowej moze mie¢
charakter czysto arbitralny.
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