DZIAYANIA CENTRUM SPRAWIEDLIWOSCI NAPRAWCZE]
NA ETAPIE POSTEPOWANIA PRZYGOTOWAWCZEGO

CrezARY Kutgsza, Dariusz KUZELEWSKI

Rozwazania nad rolg, jakie moze odegra¢ Centrum Sprawiedliwo$ci Naprawczej
(CSN) na wstepnym etapu procesu, sa odnoszone w niniejszym opracowaniu do kpk.
w ksztalcie nadanym mu przez wchodzaca w zycie z dniem 1 lipca 2015 r. reforme
kpk. i kk. dokonana ustawami z dnia 27 wrzesnia 2013 r. (Dz.U. poz. 1247) oraz z 20
lutego 2015 r. (Dz.U. poz. 396).

Przed przejsciem do analizy procedur dziatania CSN w postgpowaniu przygo-
towawczym wypada dokonac skrotowej analizy wstepnego etapu procesu i statusu
prawnego podejrzanego.

Znowelizowany kpk. ogranicza zadania postgpowania przygotowawczego okre-
Slone w art. 297 § 1 pkt 5 kpk. do zebrania, zabezpieczenia i utrwalenia dowodow
w zakresie niezbednym do stwierdzenia zasadnosci wniesienia aktu oskarzenia albo
innego zakohczenia postgpowania, jak rowniez do przedstawienia wniosku o dopusz-
czenie tych dowodow i przeprowadzenie ich przed sadem. Ponadto nie jest juz funk-
¢ja tego postepowania funkcja profilaktyczna, czyli dazenie do wyjasnienia okoliczno-
$ci, ktore sprzyjaly popelnieniu przestepstwa. Dotychczasowa funkcja profilaktyczna
w odniesieniu do osoby podejrzanego, jak sig wydaje, moze by¢ w pewnym zakresie
zastapiona przez dzialalnosc diagnostyczna CSN.

W znowelizowanym kpk. utrzymano dwie formy postgpowania przygotowaw-
czego:

1) sformalizowane $ledztwo, prowadzone zasadniczo przez prokuratora (z moz-
liwoscia powierzenia go w calosci lub w zakresie okreslonych czynnosci Po-
licji —art. 311 § 112)
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2) uproszczone w stosunku do $ledztwa dochodzenie, ktorego prowadzenie po-
zostawiono w kompetencji Policji i innych nieprokuratorskich organow sci-
gania (art. 325a § 1 kpk.).

Nalezy jednak pamieta¢, ze ,,panem” postegpowania przygotowawczego jest pro-
kurator, gdyz sprawuje on nadzor nad tym postepowaniem w zakresie, w jakim sam
go nie prowadzi (art. 326 § 1 kpk.).

Powyzszy podzial kompetencji pomigedzy prokurature i inne organy $cigania jest
istotny z punktu widzenia CSN, gdyz okresla krag partnerow, z ktorymi beda kontak-
towac si¢ przedstawiciele Centrum. Poza tym nalezy zwroci¢ uwage na fakt, ze samo
postgpowanie jest co do zasady tajne, za$ publiczne rozpowszechnianie bez zezwole-
nia wiadomosci z postgpowania przygotowawczego, zanim zostaly ujawnione w po-
stepowaniu sadowym, stanowi przestepstwo z art. 241 § 1 kk.

Wypada zauwazy¢, ze dzialania CSN beda dotyczyly podejrzanych, a wigc osob,
ktorym w toku postgpowania przedstawiono juz zarzuty popelnienia przestgpstwa.
Warunkiem przedstawienia zarzutow okreslonej osobie zarowno w $ledztwie, jak
i w dochodzeniu jest wczesniejsze istnienie lub zebranie dowodow uzasadniajacych
dostatecznie podejrzenie, ze osoba taka popelnila zarzucany jej czyn (art. 313 § 1
kpk.). W zwiazku z powyzszym nalezy wskaza¢ na definicje podejrzanego i oskar-
zonego (tego ostatniego w znaczeniu $cistym i ogolnym) okreslone w art. 71 kpk.
Zgodnie z § 1 tego przepisu, za podejrzanego uwaza sig¢ osobe, co do ktorej wydano
postanowienie o przedstawieniu zarzutow (w $ledztwie), albo ktorej bez wydania ta-
kiego postanowienia postawiono zarzut w zwiazku z przystapieniem do przestucha-
nia w charakterze podejrzanego (w dochodzeniu). Natomiast za oskarzonego w zna-
czeniu Scistym uwaza sig osobeg, przeciwko ktorej wniesiono oskarzenie do sadu,
a takze osobeg, co do ktorej prokurator ztozyt wniosek o warunkowe umorzenie poste-
powania. (art. 71 § 2 kpk.).

Zkoleiart. 71 § 3 kpk. stanowi, ze jezeli kodeks ten uzywa w znaczeniu ogolnym
okreslenia ,,oskarzony”, odpowiednie przepisy maja zastosowanie takze do podejrza-
nego. Oznacza to, ze takie zasady procesowe odnoszace si¢ do oskarzonego w znacze-
niu ogolnym, jak zasada domniemania niewinnosci (art. 5 kpk.) czy prawa do obro-
ny (art. 6 kpk.), dotycza takze podejrzanego.

Prawidtowe okreslenie zasad kontaktow CSN z podejrzanymi wymaga wiec uczy-
nienia oczywistego dla prawnikow stwierdzenia, ze mimo uzasadnionego podejrze-
nia, ze okre$lona osoba dopuscita sig zarzuconego jej czynu, nadal w $wietle prawa
jest uwazana za osobg niewinng, co rodzi takze okreslone skutki w sferze jej praw
i obowiazkow procesowych. Konstytucyjna zasada domniemania niewinnosci (art.
42 ust. 3 Konstytucji RP) jest regulowana dla potrzeb procesu karnego w art. 5 § 1
kpk. stanowiacym, ze oskarzonego uwaza si¢ za niewinnego, dopoki wina jego nie
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zostanie udowodniona i stwierdzona prawomocnym wyrokiem. Zasada ta naktada
nie tylko okreslone obowiazki na organy procesowe, ale rodzi takze skutki w sferze
praw i obowiazkow procesowych oskarzonego, za$ jej dzialanie wykracza rowniez
poza sfere procesu karnego, nakazujac jej przestrzeganie np. w relacjach mediow ze
spraw karnych, m.in. przez generalny zakaz ujawniania przed prawomocnym skaza-
niem tozsamosci oskarzonego.

Wsrod przepisow kpk. wypada wskaza¢ na regule in dubio pro reo nakazujaca roz-
strzygaC nieusunigte w procesie watpliwosci na korzysc oskarzonego (art. 5 § 2 kpk.),
brak obowiazku dowodzenia przez niego swej niewinnosci, niemoznos¢ wymaga-
nia od niego dostarczania dowodow na swoja niekorzysc (art. 74 § 2 kpk.), Sciste
okreslenie obowiazkow w zakresie poddania si¢ ogledzinom, badaniom i pobraniu
wydzielin organizmu (art. 74 § 2 — 4 kpk.) czy wreszcie przyznanie mu prawa do
omowy skladania wyjasnien (art. 175 § 1 kpk.). W zwiazku z powyzszym wszelkie
procedury zwiazane z udziatem oskarzonego w praktykach z zakresu sprawiedliwosci
naprawczej powinny by¢ dobrowolne i zapewnia¢ mu anonimowosc.

Ponizej zostala zaproponowana pewna sekwencja dziatah CSN na etapie postepo-
wania przygotowawczego. Oczywiscie nie zawsze zastosowanie wszystkich tych pro-
cedur bedzie mozliwe badz uzasadnione (np. informowanie o uprawnieniach proce-
sowych podejrzanych korzystajacych z pomocy obroncy).

Krok 1: Umowa o wspolpracy

Przechodzac do analizy procedur CSN mozliwych do przeprowadzenia na eta-
pie postepowania przygotowawczego, nalezy zauwazyc, ze polskie prawo zasadniczo
nie przewiduje udzialu czynnika spolecznego na tym etapie procesu, poza mozliwo-
Scig udzielania poreczenia spotecznego. Dlatego tez Centrum powinno zawrzec z od-
powiednim lokalnym organem Policji (komendantem miejskim, powiatowym badz
wojewodzkim) oraz prokuratorem okregowym odpowiednia umowe o wspOlpracy.
Ze wzgledu na brak wyraznej podstawy prawnej do zawierania takich umow sila rze-
czy beda one mialy charakter tzw. umow intencyjnych i trudno spodziewac sig, aby
Policja czy prokuratura przyjety w nich na siebie konkretne zobowiazania wobec CSN.

Krok 2: Przekazanie zainteresowanym osobom informacji o uslugach CSN

Wydaje sig, ze najlatwiejsze bedzie nawiazanie wspolpracy w dziedzinie informo-
wania przez organy Scigania podejrzanych badz pokrzywdzonych (ofiar przestepstw)
o dzialalnosci i zakresie ustug Centrum. Do takiego wniosku uprawnia chociazby po-
wszechna praktyka informowania przez Policje w trakcie przestuchania pokrzywdzo-
nych o organizacjach i instytucjach $wiadczacych ustugi na rzecz ofiar przestepstw.
Jak wskazano wczesniej, kontakt CSN z okreslona osoba bedzie mozliwy dopiero po
przedstawieniu zarzutow i przestuchaniu jej przez organ procesowy w charakterze
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podejrzanego. Ze wzgledu na zasadge dobrowolnosci ewentualnej wspotpracy podej-
rzanego z CSN, to wlasnie jemu nalezaloby pozostawic inicjatywe kontaktu z Cen-
trum. Wydaje sig, ze w obowiazujacym stanie prawnym nie ma przeszkod, aby organ
przestuchujacy podejrzanego przekazal mu pisemng informacje o istnieniu CSN, ce-
lach i zasadach jego dziafania.

Nalezy zauwazyc¢, ze kpk. szczegdlowo reguluje w art. 300 § 1 oraz wydanym
na podstawie art. 300 § 3 kpk. rozporzadzeniu wykonawczym Ministra Sprawiedli-
wosci z dnia 30 maja 2014 r. w sprawie okreslenia wzoru pouczenia o uprawnie-
niach i obowiazkach podejrzanego w postgpowaniu karnym (Dz.U. poz. 761) tresc
pisemnego pouczenia podejrzanego o jego prawach i obowiazkach wreczanego mu
przed pierwszym przestuchaniem. Pouczenie to obejmuje m.in. informacje o upraw-
nieniach podejrzanego do skorzystania z mediacji (art. 23a kpk.), o tresci przepisow
kodeksu karnego stanowiacych o tzw. umorzeniu restytucyjnym (art. 59a kk.) czy
mozliwosciach skorzystania z instytucji skazania bez rozprawy (art. 335 kpk.) i do-
browolnego poddania sig karze (art. 338a i 387 kpk.) i wynikajacych stad dla niego
korzysciach w postaci nadzwyczajnego ztagodzenia kary przewidzianych w art. 60a
kk. Rowniez pokrzywdzony przed pierwszym przestuchaniem jest zgodnie z art. 300
§ 2 kpk. pisemnie informowany m.in. o uprawnieniach do udzialu w mediacji (art.
23a kpk.), o mozliwosci ztozenia wniosku o umorzenie restytucyjne w sytuacji okre-
Slonej w art. 59a kk. i o mozliwos$ciach naprawienia szkody przez oskarzonego oraz
otrzymuje m.in. informacje o organizacjach wsparcia pokrzywdzonych. Szczegoto-
wy zakres informacji przekazywanej pokrzywdzonemu okresla aktualnie rozporza-
dzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 27 maja 2014 r. w sprawie okre$lenia wzoru
pouczenia o uprawnieniach i obowiazkach pokrzywdzonego w postgpowaniu kar-
nym (Dz.U. poz. 739).

Wydaje sig, ze w obowiazujacym stanie prawnym nie ma przeszkod, aby organ
przestuchujacy podejrzanego przekazal mu pisemna informacje o istnieniu CSN, ce-
lach i zasadach jego dzialania. Za dopuszczalne i celowe nalezaloby uznac przeka-
zywanie na podobnych zasadach pisemnej informacji o CSN takze pokrzywdzonym
w zwiazku z czynnoscia przestuchiwania ich w charakterze §wiadkow. Wynika to nie
tylko z zasady dobrowolnosci ewentualnego kontaktu pokrzywdzonego z CSN, takze
z faktu, ze zgodnie z przepisami ochrony $wiadka w zawartymi w kpk. znowelizowa-
nym ustawa z dnia 24 listopada 2014 r. o ochronie praw pokrzywdzonego i $wiad-
ka (Dz.U.z 2015 r. poz. 21) nie jest mozliwe nawiazanie bezposredniego kontaktu ze
$wiadkiem nie tylko przez oskarzonego, ale i inne podmioty. Zgodnie bowiem z art.
191 § 1b kpk., pytania kierowane w trakcie przestuchania do (kazdego) $wiadka nie
moga zmierza¢ do ustalenia jego miejsca zamieszkania ani miejsca pracy. Danych ta-
kich nie zawiera protokot przestuchania $wiadka, gdyz znajduja sig one w zalaczni-
ku do protokotu (art. 148 § 2a kpk.) pozostajacym jedynie do dyspozycji organow
procesowych. Tak wigc ewentualny kontakt CSN z pokrzywdzonymi w postgpowa-
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niu przygotowawczym, jesli nie nastapi z inicjatywy samego pokrzywdzonego, be-
dzie mozliwy tylko za posrednictwem badz za zgoda prokuratora.

Nalezaloby postulowac, aby organ procesowy przekazywal pisemne informacje
o CSN w formie oddzielnych ulotek (innej tresci dla podejrzanego, a innej dla po-
krzywdzonego) opracowanych przez pracownikow Centrum w zwigzlej i atrakcyjnej
graficznie formie. Argumentow za dopuszczalno$cia wreczania takich ulotek podej-
rzanemu dostarcza chociazby obserwacja powszechnej praktyki przekazywania (udo-
stepniania) przez Policje pokrzywdzonym ulotek informujacych o dzialajacych orga-
nizacjach pomocy dla ofiar przestepstw i §wiadczonych przez nie ustugach.

Krok 3: Informowanie podejrzanego i pokrzywdzonego przez CSN o ich
uprawnieniach

Oczywiscie obowiazujace prawo nie stanowi przeszkody, aby CSN udzielalo
W postepowaniu przygotowawczym jego stronom (a wiec podejrzanemu i pokrzyw-
dzonemu) prostych informacji prawnych, jak i informacji praktycznych zwigzanych
z procedurami obowiazujacymi zarowno na wstepnym etapie procesu, jak i w poste-
powaniu sadowym, a takze o dostgpnych srodkach sprawiedliwosci naprawczej i kon-
sensualnych sposobach zakohczenia postgpowania karnego. Doswiadczenia dotych-
czasowej praktyki procesowej wskazuja, ze podejrzani nie maja czasu na zapoznanie
sie ani przed, ani tym bardziej w trakcie przestuchania z pisemna informacjg, a takze
dosc czgsto nawet pozniej nie sa w stanie jej zrozumiec. Takze w przypadku pokrzyw-
dzonych przekazywana im pisemna informacja o ich prawach bywa niezrozumiala,
za$ organy procesowe czesto nie udzielaty im ustnych informacji wcale badz w spo-
sob niewystarczajacy, co stanowito jedna z glownych przyczyn braku ich aktywnosci
W postgpowaniu przygotowawczym.

Przyszlosc pokaze, na ile sytuacje tg zmieni implementacja do polskiego porzadku
prawnego dyrektywy 2012/29/EU z 25 pazdziernika 2012 r. ustanawiajacej normy
minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw, a w szczegolnosci
wprowadzenie do kpk. z dniem 1 lipca 2015 r. wspomnianego wyzej rozszerzone-
go obowiazku informowania stron postgpowania przygotowawczego o ich obowiaz-
kach i uprawnieniach (art. 300 kpk.), a takze przyznanie im, bez wzgledu na kry-
terium tzw. ,,prawa ubogich”, odpowiednio prawa do korzystania w postgpowaniu
sadowym przez oskarzonego z pomocy obrohcy z urzedu (art. 80a kpk.), a przez po-
krzywdzonego — pelnomocnika z urzedu (art. 87a kpk.). Informacja taka z reguty be-
dzie udzielana przez dysponujacych odpowiednia wiedza pracownikow w siedzibie
CSN, lecz w przypadku odpowiedniej wspotpracy z lokalnymi sadami czy prokuratu-
ra takze w budynku sadu czy prokuratury.
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Krok 4: Diagnoza podejrzanego i ewentualne wnioskowanie o dostegp do akt
sprawy

Odnosnie do dziatania CSN polegajacego na diagnozowaniu podejrzanych w po-
stegpowaniu przygotowawczym przez przeprowadzanie z nimi wywiadow nalezy za-
uwazyc¢, ze obowiazujacy kpk. nie przewiduje takiej formy zbierania informacji przez
organizacje spoleczne. Mozna tu jedynie wskazac na instytucje wywiadu srodowisko-
wego okre§lona w art. 214 kpk. Regulacja ta przewiduje w § 1 fakultatywna forme
jego przeprowadzenia: w razie potrzeby, a w szczegolnosci gdy niezbedne jest ustale-
nie danych co do wiasciwosci i warunkow osobistych oraz dotychczasowego sposobu
zycia oskarzonego, sad, a w postgpowaniu przygotowawczym prokurator, zarzadza
w stosunku do oskarzonego przeprowadzenie wywiadu Srodowiskowego przez ku-
ratora sadowego lub inny podmiot uprawniony na podstawie odrebnych przepisow,
a w szczegolnie uzasadnionych wypadkach przez Policje.

Przeprowadzenie takiego wywiadu jest natomiast obowiazkowe w przypadkach
wskazanych w art. 214 § 2 kpk., tj.:

1) w sprawach o zbrodnie,

2) w stosunku do oskarzonego, ktory w chwili czynu nie ukohczyt 21. roku zy-
cia, jezeli zarzucono mu popelnienie umyslnego wystepku przeciwko zyciu.

Zkolei art. 214 § 4 kpk. przewiduje, ze wynik wywiadu srodowiskowego powi-
nien w szczegolnosci zawierac:

1) imie i nazwisko osoby przeprowadzajacej wywiad,
2) imie i nazwisko oskarzonego,

3) zwiezly opis dotychczasowego zycia oskarzonego oraz dokladne informacje
o $rodowisku oskarzonego, w tym rodzinnym, szkolnym lub zawodowym,
a nadto informacje o jego stanie majatkowym i zrodtach dochodow,

4) informacje dotyczace stanu zdrowia oskarzonego, a takze o naduzywaniu
przez niego alkoholu, srodkow odurzajacych, srodkow zastgpczych lub sub-
stancji psychotropowych,

5) wlasne spostrzezenia i konkluzje osoby przeprowadzajacej wywiad, zwlaszcza
dotyczace wlasciwosci i warunkow osobistych oraz dotychczasowego sposo-
bu zycia oskarzonego.

Regulacja art. 214 § 5 kpk. stanowi wprawdzie, ze dane o osobach, ktore do-
starczyly informacji w ramach wywiadu Srodowiskowego, osoba przeprowadzaja-
ca wywiad ujawnia jedynie na zadanie sadu, a w postgpowaniu przygotowawczym
— prokuratora, jednakze zgodnie z § 6 osoby, ktore dostarczyly informacji w ramach
wywiadu $srodowiskowego, moga byc w razie potrzeby przestuchane w charakterze
Swiadkow. Szczegolowy sposob przeprowadzania takiego wywiadu oraz kwestiona-
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riusz okresla wydane na podstawie delegacji ustawowej z art. 214 § 9 kpk. rozporza-
dzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 11 czerwca 2003 r. w sprawie regulaminu
czynnosci w zakresie przeprowadzania wywiadu srodowiskowego oraz wzoru kwe-
stionariusza tego wywiadu (Dz.U. Nr 108, poz. 1018).

Poniewaz wywiad srodowiskowy moze by¢ przeprowadzany jedynie przez ku-
ratora lub inny podmiot uprawniony na podstawie odrebnych przepisow, a w szcze-
golnie uzasadnionych wypadkach przez Policje, wigc brak mozliwosci realizacji takie-
go wywiadu przez CSN. Przy niezmienionej tresci art. 214 § 9 kpk. nie bedzie takze
mozliwe, aby w drodze wydanego na podstawie tej regulacji rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci rozszerzy¢ krag podmiotow uprawnionych do przeprowadzenia wy-
wiadu Srodowiska np. na organizacje spoteczne. Rzecz jednak w tym, ze z istoty in-
stytucji wywiadu $rodowiskowego oraz sposobu jego przeprowadzenia wynika, ze
jest on realizowany nie tylko niezaleznie od woli, ale nawet wiedzy podejrzanego. In-
formacji o oskarzonym nie dostarcza on sam, lecz inne osoby z jego otoczenia, ktore
co do zasady maja pozostac anonimowe. Jednakze w przypadku sporzadzenia takiego
wywiadu $rodowiskowego w postepowaniu przygotowawczym przez kuratora (lub
inny podmiot) na zlecenie prokuratora zasadnym mogloby by¢ zwrocenie sie przez
CSN na podstawie art. 156 § 5 kpk. do prokuratora o udostepnienie wyniku wywia-
du (badz innych informacji z akt sprawy) w oparciu o kryterium ,, wyjatkowego wy-
padku”, jakim moze by¢ potrzeba dokonania kompletnej diagnozy podejrzanego. Tak
wiec wynik wywiadu srodowiskowego mogtby stuzy¢ uzupelnieniu badz niekiedy
weryfikacji informacji dostarczanych przez samego podejrzanego w trakcie wywiadu
z przedstawicielem CSN. Jest to jednak rozwiazanie opcjonalne, gdyz z jednej strony
jego realizacja bylaby uzalezniona od zgody prokuratora, z drugiej za$ nalezatoby naj-
pierw rozwazy¢ konieczno$¢ poinformowania podejrzanego o zamiarze skorzystania
z takiej mozliwosci. Ponadto dos¢ czgsto wynik wywiadu srodowiskowego jest uzy-
skiwany dopiero przed zamknigciem postgpowania przygotowawczego.

Przy dokonywaniu przez przedstawicieli Centrum wywiadow z podejrzanymi
istotne jest okreslenie zakresu informacji mozliwych do uzyskania zgodnie z obowia-
zujacym prawem i sposobu ich wykorzystania (przetwarzania). W szczegolnosci na-
lezy pamigtac o regulacji art. 27 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (tekst jedn. Dz.U. z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z pozh. zm.), ktory w ust.
1 zabrania przetwarzania danych ujawniajacych m.in. pochodzenie rasowe i etnicz-
ne, a takze danych o stanie zdrowia, nalogach lub zyciu seksualnym oraz danych do-
tyczacych skazah, orzeczeh o ukaraniu i mandatow karnych, a takze innych orzeczeh
wydanych w postgpowaniu sadowym lub administracyjnym. Zgodnie z art. 27 ust.
2 ustawy, przetwarzanie danych, o ktorych mowa w ust. 1, jest jednak dopuszczal-
ne, jezeli:
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1) osoba, ktorej dane dotycza, wyrazi na to zgode na piSmie, chyba ze chodzi
o usunigcie dotyczacych jej danych,

2) przepis szczegolny innej ustawy zezwala na przetwarzanie takich danych bez
zgody danej osoby, ktorej dane dotycza i stwarza pelne gwarancje ich ochro-

ny.

Nalezy rowniez pamigtac, ze kazdej osobie przystuguje wynikajace z art. 32 usta-
wy o ochronie danych osobowych prawo do kontroli przetwarzania danych, ktore jej
dotycza, zawartych w zbiorach danych, w tym prawo do usuniecia tych danych, ich
uzupelnienia, uzyskania informacji o udostgpnianiu tych danych (w tym ich odbior-

cach) czy prawo sprzeciwu wobec przetwarzania danych.

CSN nie bedzie posiadal ustawowego upowaznienia do przetwarzania danych,
aczkolwiek mozna by zastanawiac si¢ tu nad art. 27 ust. 2 pkt 9 ustawy, zezwalaja-
cym na przetwarzanie danych, jesli jest to niezbedne do prowadzenia badah nauko-
wych. Jednakze w takim przypadku publikowanie wynikow badah naukowych nie
moze nastepowaC w sposob umozliwiajacy identyfikacje osob, ktorych dane zosta-
ly przetworzone. Dlatego tez niezbednym bedzie uzyskanie od podejrzanego, jeszcze
przed rozpoczeciem wywiadu, pisemnej zgody na przetwarzanie jego danych osobo-
wych (w tym udostgpnienie ich organom procesowym) oraz pouczenie o uprawnie-
niach wynikajacych z art. 32 ustawy o ochronie danych osobowych.

Wypada miec takze na uwadze, ze osoba sporzadzajaca dla potrzeb CSN wywiad
z podejrzanym moze by¢ nastgpnie przestuchana na te okoliczno$ci w charakterze
$wiadka, podobnie jak przewiduje to art. 216 kpk. odnosnie do przestuchania w cha-
rakterze swiadka osoby, ktora przeprowadzila wywiad srodowiskowy. Osoba sporza-
dzajaca diagnoze dla potrzeb CSN nie bedzie korzystata z przywileju mediatora, kto-
ry zgodnie z art. 178a kpk. nie moze by¢ przestuchiwany na okolicznosci przebiegu
mediacji, a wigc rOwniez o tej okolicznosci nalezaloby uprzedzic przed rozpoczgciem
wywiadu podejrzanego.

Kolejna, dosc¢ oczywista zasada kontaktow z CSN powinna byc ich poufnosc.
Oznaczalaby ona z jednej strony odbywanie takich spotkah bez obecnosci osob po-
stronnych, z drugiej za$ przekazywanie odpowiednim organom (prokuraturze badz
sadowi) informacji o oskarzonym uzyskanych w wyniku przeprowadzonego z nim
wywiadu jedynie za jego zgoda, wyrazona w formie pisemnej. Z kolei prokuratura
i sady moglyby wykorzystywac takie informacje tylko w sposob niezagrazajacy gwa-
rancjom domniemania niewinnosci i prawa oskarzonego do obrony (art. 6 kpk.).
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Krok 5: Rozwazenie mozliwo$ci mediacji i/lub umorzenia restytucyjnego
(pojednawczego)

Centrum Sprawiedliwos$ci Naprawczej na rowni z innymi instytucjami spelniaja-
cymi odpowiednie wymogi prawne i organizacyjne moze przeprowadzac postgpowa-
nia mediacyjne w sprawach karnych. W zwiazku z wejsciem w zycie z dniem 1 lipca
2015 r. znowelizowanych przepisow kpk. dotyczacych m.in. mediacji, dotychczaso-
we rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 13 czerwca 2003 r. w sprawie
postegpowania mediacyjnego w sprawach karnych (Dz.U. Nr 108, poz. 1020) zawie-
rajace szczegotowe warunki dotyczace mediacji zostalo zastapione nowym rozporza-
dzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 7 maja 2015 r. w sprawie postgpowania
mediacyjnego w sprawach karnych (Dz.U. poz. 716).

Rozporzadzenie z 2015 r. w § 3 wskazuje cztery warunki, jakie musi spetniac in-
stytucja uprawniona do przeprowadzenia postgpowania mediacyjnego, tj.:

1) zgodnie ze swoimi zadaniami statutowymi zostala powolana do wykony-
wania zadah w zakresie mediacji, resocjalizacji, ochrony interesu spoteczne-
go, ochrony waznego interesu indywidualnego lub ochrony wolnosci i praw
czlowieka,

2) zapewnia¢ przeprowadzenie postgpowania mediacyjnego przez osoby spel-
niajace warunki wskazane w § 4 pkt 1-7 omawianego rozporzadzenia,

3) posiada¢ warunki organizacyjne umozliwiajace przeprowadzenie postgpowa-
nia mediacyjnego,

4) byt wpisana do wykazu instytucji i osob uprawnionych do przeprowadzenia
postepowania mediacyjnego prowadzonego w sadzie okregowym.

Pierwsza z przestanek nalezy wykazat poprzez przedstawienie statutu lub inne-
go aktu tej rangi, na podstawie ktorego dziata instytucja (w przypadku stowarzyszen
i fundacji jest to statut), zawierajacego odpowiednie uregulowania wskazujace zada-
nia instytucji, ewentualnie rowniez uchwaty lub innego aktu wlasciwego organu in-
stytucji zaswiadczajacego o podjeciu dziatalnosci w zakresie mediacji. Przy pomocy
wlasciwych dokumentow za$wiadczy¢ nalezy rowniez o dysponowaniu odpowied-
nia kadra mediatorow (imienna lista cztonkow i pracownikow instytucji lub innych
0sob wspolpracujacych z dana instytucja wraz z umowa lub porozumieniem beda-
cym podstawa takiej wspolpracy, dokumenty indywidualnie dla kazdego wykazane-
go mediatora potwierdzajace spelnienie przez kazdego z nich warunkow okreslonych
w § 4 rozporzadzenia). Z kolei posiadanie odpowiednich warunkow organizacyjnych
— przede wszystkim lokalowych i kadrowych — udokumentowane powinno byc np.
umowg, z ktorej wynika prawo do dysponowania lokalem przez instytucje (dodatko-
wo przedstawic¢ mozna opis lokalu z wykazem sprzetu biurowego i ewentualna do-
kumentacja fotograficzng), jak rowniez umowami zatrudnienia pracownikow biuro-
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wych lub zaangazowania wolontariuszy. SzczegoOlnie istotne jest zapewnienie przez
instytucje odpowiedniego lokalu, gdyz co do zasady na podstawie § 13 ust. 1 rozpo-
rzadzenia postgpowania mediacyjnego nie przeprowadza sig w lokalu zajmowanym
przez uczestnikow lub ich rodziny ani w budynkach organow uprawnionych do skie-
rowania sprawy do postgpowania mediacyjnego (tj. sadow, prokuratury oraz innych
nieprokuratorskich organow $cigania uprawnionych do kierowania sprawy do me-
diacji). Jedynie w uzasadnionych przypadkach, za zgoda uczestnikow, mozna prze-
prowadzic¢ postgpowanie mediacyjne w lokalu zajmowanym przez uczestnikow lub
ich rodziny (§ 13 ust. 2).

Postgpowanie mediacyjne przeprowadza upowazniony pisemnie przez instytu-
¢je przedstawiciel (mediator), ktory musi spelnia¢ nastepujace warunki (§ 4 rozpo-
rzadzenia):

1) posiadac obywatelstwo polskie, obywatelstwo innego pahstwa cztonkowskie-
go Unii Europejskiej, pahstwa czlonkowskiego Europejskiego Porozumienia
o Wolnym Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym lub Konfederacji Szwajcarskiej albo obywatelstwo innego pahstwa,
jezeli na podstawie przepisow prawa Unii Europejskiej przystuguje jej prawo
podjecia zatrudnienia lub samozatrudnienia na terytorium Rzeczypospolitej
Polskiej na zasadach okreslonych w tych przepisach,

2) korzystac w pelni z praw publicznych i posiada¢ pelna zdolnos¢ do czynno-
$ci prawnych,

3) ukohczyc 26 lat,

4) znac jezyk polski w mowie i pismie,

5) nie by¢ prawomocnie skazanym za umyslne przestgpstwo lub umyslne prze-
stepstwo skarbowe,

6) posiada¢ umiejetnoéci i wiedze w zakresie przeprowadzania postgpowania
mediacyjnego, rozwiazywania konfliktow i nawigzywania kontaktow mie-
dzyludzkich,

7) dawac rekojmig nalezytego wykonywania obowiazkow,
8) zostaC wpisanym do wykazu instytucji i osob uprawnionych do przeprowa-
dzenia postgpowania mediacyjnego prowadzonego w sadzie okregowym.

W przypadku obywatelstwa, osiagnigcia wieku 26 lat, braku karalnosci oraz
umiejetnosci i wiedzy wskazanych w pkt 6 nalezy przedlozyc stosowne dokumen-
ty (np. dowod tozsamosci lub odpis aktu urodzenia, informacja z Krajowego Rejestru
Karnego, dyplomy ukonhczenia odpowiednich kierunkow studiow, certyfikaty i za-
$wiadczenia ukohczenia odpowiednich szkoleh, dokumenty poswiadczajace praktyke
zawodowy itp.), w przypadku za§ warunkow z pkt 2 i 4 — o§wiadczenia osoby o ich
spelnianiu.
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Nalezy pamigta¢, ze nigdy nie moze prowadzi¢ postgpowania mediacyjne-
go czynny zawodowo sedzia, prokurator, asesor prokuratorski, aplikant wymienio-
nych zawodow, fawnik, referendarz sadowy, asystent sedziego, asystent prokuratora
oraz funkcjonariusz instytucji uprawnionej do $cigania przestepstw (art. 23a § 3 kpk.
oraz § 5 rozporzadzenia). Powyzszych osob nie nalezy wykazywac jako kadry me-
diatorskiej, ubiegajac sig o wpis do wykazu instytucji uprawnionych do prowadzenia
mediacji. Natomiast jedynie w konkretnym przypadku postgpowania mediacyjnego
nie moze prowadzi¢ osoba, co do ktorej w sprawie zachodza okolicznosci okreslone
wart. 40 i art. 41 § 1 kpk.

W pierwszym przypadku wylaczenie mediatora nastepuje z mocy prawa w razie
zajScia niektorych przestanek, na podstawie ktorych dokonuje sie wyltaczenia sedzie-
go, tj. gdy:

— sprawa dotyczy mediatora bezposrednio,

— mediator jest malzonkiem strony lub pokrzywdzonego albo ich obrohcy, pet-
nomocnika lub przedstawiciela ustawowego (per analogiam takze organu proce-
sowego bioracego udzial w danej sprawie) albo pozostaje we wspolnym po-
zyciu z jedna z tych osob,

— mediator jest krewnym lub powinowatym w linii prostej, a w linii bocznej
az do stopnia pomigdzy dzie¢mi rodzehstwa osob wymienionych w poprzed-
nim punkcie albo jest zwiazany z jedna z tych osob wezlem przysposobienia,
opieki lub kurateli,

— mediator byl swiadkiem czynu, o ktory sprawa sig toczy, albo w tej samej
sprawie byt przestuchany w charakterze swiadka lub wystgpowat jako biegty,

— mediator bral udzial w sprawie jako prokurator, obrohca, pelnomocnik,
przedstawiciel ustawowy strony (przyjac nalezy, ze takze jako sedzia lub faw-
nik) albo prowadzit postgpowanie przygotowawcze.

Powody wylaczenia trwaja mimo ustania uzasadniajacego je matzehstwa, wspol-
nego pozycia, przysposobienia, opieki lub kurateli (art. 40 § 2 kpk.).

Mediator moze zosta¢ fakultatywnie wylaczony na podstawie art. 41 § 1 kpk., tj.
wtedy, gdy istnieje okolicznosc tego rodzaju, ze moglaby wywolac uzasadniona wat-
pliwosc co do jego bezstronnosci w danej sprawie.

Decyzj¢ administracyjna w przedmiocie wpisu do wykazu na wniosek instytucji
lub osoby oraz o skresleniu z wykazu wydaje prezes sadu okregowego. Stuzy od niej
odwolanie do prezesa sadu administracyjnego. Wpis zawiera dane, o zmianach kto-
rych osoba kierujaca instytucja lub osoba ma obowiazek zawiadamia¢ w terminie 14
dni od dnia zmiany prezesa sadu okregowego celem ich aktualizacji, a naleza do nich
(8 6 ust. 4 rozporzadzenia):
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1) nazwa instytucji uprawnionej lub imie i nazwisko oraz data urodzenia osoby
uprawnionej,

2) adres do korespondencji instytucji lub osoby uprawnionej,

3) numer telefonu lub adres poczty elektronicznej instytucji lub osoby upraw-
nionej.

W tym samym terminie liczonym od dnia utraty spelnienia warunku nalezy za-
wiadamiac prezesa sadu okregowego o utracie warunkow, o ktorych mowa w § 3 pkt
1-3lubw §4 pkt1,2i4-6.

Skreslenie z wykazu nastgpuje obligatoryjnie w razie:

1) wniosku instytucji lub osoby uprawnionej,
2) $mierci osoby uprawnionej lub likwidacji instytucji uprawnionej,

3) utraty ktoregokolwiek z warunkow, o ktorych mowa w § 3 pkt 1-3 (w przy-
padku instytucji) lub w § 4 pkt 1, 2 i 4-6 (w przypadku osoby),

4) podjecia zawodu lub funkcji wskazanych w § 5 rozporzadzenia, ktore wyla-
czaja mozliwos¢ prowadzenia mediacji przez dana osobg, a w przypadku in-
stytucji podjecie takiego zawodu lub funkcji przez wszystkie wspolpracujace
z nig osoby spetniajace dotad warunki umozliwiajace prowadzenie mediacji.

Skreslenie z wykazu nastepuje fakultatywnie w razie niewykonywania lub niena-
lezytego wykonywania obowiazkow zwiazanych z przeprowadzaniem postgpowania
mediacyjnego (§ 7 ust. 3 rozporzadzenia).

Rozporzadzenie dopuszcza wige, co moze by¢ trudne do wyobrazenia w przy-
padku dorostego cztowieka, mozliwosc utraty zdolnosci wiladania jezykiem polskim
w mowie i piSmie oraz utraty umiejetnosci i wiedzy w zakresie przeprowadzania
postepowania mediacyjnego, rozwiagzywania konfliktow i nawiazywania kontaktow
miedzyludzkich. Utrata warunkow dotyczacych instytucji uprawnionej w prakty-
ce moze nastapiC poprzez zmiany statutowe (lub innego rodzaju aktu, na podstawie
ktorego dziala instytucja) polegajace na usunigciu z katalogu celow instytucji zadah
w zakresie mediacji, resocjalizacji, ochrony interesu spolecznego, ochrony wazne-
go interesu indywidualnego oraz ochrony wolnosci i praw cztowieka. Innym moz-
liwym przypadkiem jest utrata odpowiedniego lokalu, pracownikow, wolontariuszy
lub wszystkich mediatorow bedacych pracownikami, cztonkami instytucji lub w inny
sposob z nig zwiazanych.

W wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych potrzeba skutecznego przeprowa-
dzenia postgpowania mediacyjnego, mozna na podstawie § 8 ust. 2 rozporzadzenia
powierzy¢ prowadzenie mediacji instytucjom i osobom uprawnionym niewpisanym
do wykazu, o ile spelniaja kryteria warunkujace wpis (tzw. mediacja ad hoc).
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Do postgpowania mediacyjnego sprawe kieruje postanowieniem prokurator lub

inny organ prowadzacy postgpowanie przygotowawcze (np. Policja), za§ w postgpo-

waniu sadowym sad lub referendarz sadowy. Postanowienie zawiera w szczegdlnosci

(8 9 ust. 1 rozporzadzenia):

1) nazwe instytucji albo imie i nazwisko osoby powotanej do przeprowadzenia

2)

postgpowania mediacyjnego,

imie i nazwisko oskarzonego oraz imig i nazwisko albo nazwe pokrzywdzo-
nego,

3) okreslenie czynu zarzucanego oskarzonemu wraz z podaniem jego kwalifika-

Cji prawnej,

4) wskazanie akt sprawy udostepnianych instytucji albo mediatorowi,

5)

warunki udostepnienia akt sprawy instytucji albo mediatorowi, o ktorych
mowa w § 12 ust. 2, tj. umozliwienie bezposredniego zapoznania si¢ z akta-
mi w obecnosci upowaznionego pracownika organu prowadzacego postepo-
wanie, wydanie kopii dokumentow z akt sprawy lub zezwolenie na sporza-
dzenie odpisow z akt sprawy, z zastrzezeniem, ze mediatorowi nie udostgpnia
sig materiatow zawartych w aktach sprawy, na ktore rozciaga sie obowiazek
zachowania w tajemnicy informacji niejawnych albo zachowania tajemni-
cy zwiazanej z wykonywaniem zawodu lub funkcji, materiatow dotyczacych
stanu zdrowia oskarzonego, opinii o oskarzonym, danych o jego karalnosci
oraz pozwalajacych na ustalenie tozsamosci $wiadka przesluchanego w trybie
art. 184 kpk. i takich, ktorych ujawnienie pokrzywdzonemu mogloby miec
wplyw na odpowiedzialno$c karna innych oskarzonych w tej sprawie nie-
uczestniczacych w postgpowaniu mediacyjnym (§ 12 ust. 1),

6) termin zakofczenia postepowania mediacyjnego, ktory nie moze by¢ dluzszy

niz miesiac i zgodnie z § 9 ust. 2 biegnie od daty dorgczenia instytucji albo
osobie powolanej do przeprowadzenia postgpowania mediacyjnego omawia-
nego postanowienia.

Organ przekazuje ponadto uczestnikom niezbedne dane: oskarzonemu i po-

krzywdzonemu — adres do korespondencji, numer telefonu lub adres poczty elek-

tronicznej instytucji albo osoby powolanej do przeprowadzenia postgpowania me-

diacyjnego, umozliwiajace kontakt z nimi; instytucji albo osobie powolanej do

przeprowadzenia postepowania mediacyjnego — posiadane dane oskarzonego i po-

krzywdzonego, takie jak: adres zamieszkania lub pobytu, adres dla dorgczen, numer

telefonu lub adres poczty elektronicznej umozliwiajace szybkie komunikowanie sie

znimi (§ 9 ust. 3 rozporzadzenia).
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Ten sam organ, ktory powolal do prowadzenia postgpowania mediacyjnego in-

stytucje wpisana do wykazu, odwoluje ja postanowieniem w razie (§ 11 ust. 1 roz-
porzadzenia):

1) skreslenia z wykazu,

2) podjecia zawodu lub funkcji wskazanych w § 5 rozporzadzenia, ktore wyla-
czaja mozliwos¢ prowadzenia mediacji przez dana osobe, skutkujacych bra-
kiem mozliwosci przeprowadzenia postgpowania mediacyjnego przez innego
upowaznionego przedstawiciela,

3) zaistnienia okolicznosci, ktore skutkuja wytaczeniem mediatora w danej spra-
wie, skutkujacych brakiem mozliwosci przeprowadzenia postgpowania me-
diacyjnego przez innego upowaznionego przedstawiciela,

4) uzasadnionego wniosku jednej ze stron lub instytucji uprawnionej.

Ten sam organ, ktory powolat do prowadzenia postepowania mediacyjnego oso-

be uprawniona wpisana do wykazu, odwoluje ja postanowieniem w razie (§ 11 ust.
2 rozporzadzenia):

1) skreslenia z wykazu,

2) zaistnienia okolicznosci, ktore skutkuja wytaczeniem mediatora w danej spra-
wie,

3) uzasadnionego wniosku jednej ze stron lub osoby uprawnionej.

W przypadku instytucji powolanych ad hoc spoza wykazu do przeprowadzenia

konkretnego postegpowania mediacyjnego, odwolanie nastgpuje w razie (§ 11 ust. 3
rozporzadzenia):
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1) likwidacji instytucji,

2) utraty jednego z warunkow, o ktorych mowa w § 3 pkt 1-3 rozporzadzenia,
tj. warunkow bedacych podstawa wpisu do wykazu,

3) niewykonywania lub nienalezytego wykonywania obowiazkow zwiazanych
z przeprowadzaniem postgpowania mediacyjnego,

4) podjecia zawodu lub funkcji wskazanych w § 5 rozporzadzenia, ktore wyla-
czaja mozliwos¢ prowadzenia mediacji przez dana osobe, skutkujacych bra-
kiem mozliwosci przeprowadzenia postgpowania mediacyjnego przez innego
upowaznionego przedstawiciela,

5) zaistnienia okolicznosci, ktore skutkuja wytaczeniem mediatora w danej spra-
wie, skutkujacych brakiem mozliwosci przeprowadzenia postgpowania me-
diacyjnego przez innego upowaznionego przedstawiciela,

6) uzasadnionego wniosku jednej ze stron lub instytucji uprawnione;j.
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W przypadku mediatorow indywidualnych powotanych ad hoc spoza wykazu do
przeprowadzenia konkretnego postgpowania mediacyjnego, odwolanie nastgpuje
w razie (§ 11 ust. 4 rozporzadzenia):

1) $mierci osoby,

2) utraty ktoregokolwiek z warunkow, o ktorych mowa w § 4 pkt 1, 2 i 4-7 roz-
porzadzenia, tj. warunkow bedacych podstawa wpisu do wykazu,

3) podjeciem przez osobe zawodu lub funkgji, ktorej nie mozna faczy¢ z funkcja
mediatora (wskazanej w § 5 rozporzadzenia),

4) niewykonywania lub nienalezytego wykonywania obowiazkow zwiazanych
z przeprowadzaniem postgpowania mediacyjnego,

5) zaistnienia okolicznosci, ktore skutkuja wylaczeniem mediatora w danej spra-
wie,

6) uzasadnionego wniosku jednej ze stron lub osoby.

W przypadku podjecia przez osobg zawodu lub funkgji, ktorej nie mozna laczyc
z funkcja mediatora lub zaistnienia okolicznosci, ktore skutkuja wylaczeniem upo-
waznionego przedstawiciela w danej sprawie, instytucja uprawniona lub instytucja ad
hoc upowaznia do prowadzenia postepowania mediacyjnego innego swojego przed-
stawiciela spelniajacego warunki, o ktorych mowa w § 4 pkt 1-7 (tj. warunki wpisu
do wykazu), chyba ze organ procesowy odwotat instytucje uprawniona lub instytucje
ad hoc na podstawie § 11 ust. 1 albo 3.

Przebieg postgpowania mediacyjnego uregulowany zostat w § 14 rozporzadze-
nia, na podstawie ktorego mediator po doreczeniu postanowienia o przekazaniu spra-
wy do mediacji:

1) niezwlocznie nawiazuje kontakt z oskarzonym i pokrzywdzonym, ustalajac
termin i miejsce spotkania z kazdym z nich,

2) przeprowadza z oskarzonym i pokrzywdzonym, w dogodnym dla nich miej-
scu i czasie, indywidualne lub wspolne spotkania wstepne, podczas ktorych
wyjasnia oskarzonemu i pokrzywdzonemu cele i zasady postepowania media-
cyjnego, a takze poucza ich o mozliwosci cofniecia zgody na uczestniczenie
w postepowaniu mediacyjnym az do jego zakohczenia oraz odbiera od oskar-
zonego i pokrzywdzonego zgode na uczestniczenie w postgpowaniu media-
cyjnym, jezeli nie odebrat jej organ kierujacy sprawe do mediacji,

3) przeprowadza spotkanie mediacyjne z udziatem oskarzonego i pokrzywdzo-
nego w miejscu i czasie dogodnym dla uczestnikow,

4) pomaga w sformutowaniu treSci ugody miedzy oskarzonym i pokrzywdzo-
nym, informujac ich w szczegolnosci o tresci art. 107 § 3 i 4 kpk.,

5) sprawdza wykonanie zobowiazah wynikajacych z zawartej ugody.
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Mimo iz przepisy tego nie okreslaja, mediator w pierwszej kolejnosci powinien
nawiazac kontakt ze sprawca i dopiero jesli uzyska jego zgode na udzial w mediacji,
powinien skontaktowac sie z ofiara. Powodem takiego trybu postgpowania jest po-
trzeba unikniecia wiktymizacji wtornej ofiary, ktora moze nastapi¢, gdy pokrzywdzo-
ny wyrazi zgode jako pierwszy, za$ sprawca odrzuci dobra wolg pokrzywdzonego,
niweczac okazje do ugodowego zatatwienia sprawy.

Kluczowy etap postgpowania mediacyjnego, jakim jest spotkanie mediacyjne
z udzialem wszystkich uczestnikow mediacji i mediatora, uregulowany zostat w spo-
sob bardzo lakoniczny. Jak juz wyzej wspomniano, postgpowania mediacyjnego nie
przeprowadza sig w lokalu zajmowanym przez uczestnikow lub ich rodziny ani w bu-
dynkach organow uprawnionych do skierowania sprawy do postgpowania mediacyj-
nego, chyba ze w uzasadnionych przypadkach za zgoda uczestnikow postgpowania
dojdzie do mediacji w lokalu zajmowanym przez uczestnikow lub ich rodziny (§ 13
ust. 1 12 rozporzadzenia).

ZauwazyC nalezy, ze jezeli co najmniej jedna ze stron sobie tego nie zyczy, nie
jest mozliwe bezposrednie spotkanie oskarzonego z pokrzywdzonym. W takim przy-
padku § 15 rozporzadzenia przewiduje mediacje posrednia, ktora mediator prowa-
dzi, przekazujac kazdej stronie informacje, propozycje i zajmowane przez druga stro-
ne stanowisko co do zawarcia ugody i jej tresci.

Jezeli postgpowanie mediacyjne nie zostalo ukohczone w terminie wskaza-
nym przez organ procesowy w postanowieniu o skierowaniu sprawy do mediacji,
a uczestnicy wyrazaja wole kontynuowania postgpowania mediacyjnego, mediator
niezwlocznie sporzadza i przedstawia organowi, ktory skierowat sprawe do poste-
powania mediacyjnego, informacje o stanie postepowania mediacyjnego, wskazujac
przyczyny bezskutecznego uplywu terminu (§ 17 ust. 1 rozporzadzenia). W uzasad-
nionych przypadkach organ procesowy na wniosek mediatora moze termin pierwot-
nie wskazany w postanowieniu przedluzy¢ na czas niezbedny do zakonczenia poste-
powania mediacyjnego.

Zakohczenie postepowania mediacyjnego, niezaleznie od jego wynikow, wyma-
ga sporzadzenia przez mediatora wynikow postgpowania mediacyjnego i przedsta-
wienia go organowi, ktory skierowal sprawe do postgpowania mediacyjnego. Ele-
mentami takiego sprawozdania sa (§ 16 ust. 2 rozporzadzenia):

1) sygnatura sprawy,

2) imie i nazwisko mediatora lub nazwa instytucji powolanej do przeprowadze-
nia postgpowania mediacyjnego,

3) informacja o wynikach postgpowania mediacyjnego,

4) podpis mediatora.
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W znowelizowanym kpk. w postgpowaniu przygotowawczym ranga media-
¢ji wzrosnie ze wzgledu na wprowadzenie w art. 59a kk. instytucji zwanej w lite-
raturze umorzeniem restytucyjnym badz umorzeniem kompensacyjnym czy pojed-
nawczym. Regulacja ta przewiduje w § 1, ze jezeli przed rozpoczeciem przewodu
sadowego w pierwszej instancji sprawca, ktory nie byt uprzednio skazany za przestep-
stwo umyslne z uzyciem przemocy, pojednal sie z pokrzywdzonym, w szczegolno-
$ci w wyniku mediacji i naprawit szkode lub zado$cuczynit wyrzadzonej krzywdzie,
umarza sig, na wniosek pokrzywdzonego, postgpowanie karne o wystgpek zagrozony
kara nieprzekraczajaca 3 lat pozbawienia wolnosci, a takze o wystepek przeciwko mie-
niu zagrozony kara nieprzekraczajaca 5 lat pozbawienia wolnosci, jak rowniez o wy-
stepek okreslony w art. 157 § 1 (w tym ostatnim przypadku chodzi o przestepstwo
naruszenia czynnosci ciala lub rozstroju zdrowia trwajace powyzej 7 dni). Na role
mediacji jako instrumentu sprawiedliwosci naprawczej wskazuje zawarty w tym prze-
pisie wymog pojednania si¢ z pokrzywdzonym, w szczegolnosci w wyniku mediacji.

Z kolei § 2 art. 59a kk. wymaga, ze jezeli czyn zostal popelniony na szkode wig-
cej niz jednego pokrzywdzonego, warunkiem zastosowania § 1 jest pojednanie sig,
naprawienie przez sprawce szkody oraz zados$Cuczynienie za wyrzadzona krzywde
w stosunku do wszystkich pokrzywdzonych. Pewna swobodg organow procesowych
W stosowaniu tej instytucji przewiduje § 3 art. 59a kk. stanowiacy, ze przepisu § 1
nie stosuje sig, jezeli zachodzi szczegolna okolicznosc uzasadniajaca, ze umorzenie
postgpowania byloby sprzeczne z potrzeba realizacji celow kary.

W przypadku przestegpstw, gdzie zachodza przestanki do zastosowania art. 59a
kk., zadaniem przedstawiciela CSN bytoby udzielenie podejrzanemu i pokrzywdzo-
nemu kompetentnej i wyczerpujacej informacji o istocie i zaletach instytucji umorze-
nia pojednawczego oraz roli, jaka moze odegrac w niej mediacja. Istotna pomoca przy
podejmowaniu takiej decyzji bylaby prognoza odnos$nie do podejrzanego sporzadzo-
na na podstawie dokonanego wczesniej wywiadu, ewentualnie uzupelnionego o udo-
stepniony przez prokuratora wynik wywiadu srodowiskowego. Pozytywny wynik ta-
kiej prognozy moglby rowniez sktoni¢ prokuratora do nieskorzystania z wyjatkowej
mozliwosci umorzenia postgpowania na podstawie tego, ze byloby ono sprzeczne
z potrzeba realizacji celow kary (art. 59a § 3 kk.). Zarowno podejrzanego jak i po-
krzywdzonego nalezaloby poinformowac, ze zgodnie z art. 23b kpk. na postanowie-
nie w przedmiocie wniosku (a wiec zarowno uwzgledniajace go, jak i odmawiajace)
pokrzywdzonego o umorzenie pojednawcze przystuguje zazalenie. Natomiast w sy-
tuacjach, chociazby ze wzgledu na wysokosc kary grozacej za dane przestgpstwo takie
umorzenie nie byloby mozliwe, nalezaloby poinformowac potencjalnych uczestni-
kow mediacji o jej znaczeniu dla mozliwosci zastosowania warunkowego umorzenia
postgpowania karnego, skazania bez rozprawy, dobrowolnego poddania sig¢ karze czy
tez warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci.
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