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POLSZCZYZNA
W SWIECIE WIELU KODOW

Prawodawcy polskiej polityki jezykowej, ktérej program zostat sfor-
mutowany przez S. Gajde w ,Poradniku Jezykowym” [1999, 1-10], mo-
tywuja swoja inicjatywe zmieniajaca si¢ sytuacja spoteczna, kulturowa
i ustrojowa w Polsce, a takze zmianami §wiadomosci w skali global-
nej. Sytuacja ta wymaga uksztaltowania nowych postaw wobec takich
wartoéci, jak jezyk. Zdaniem polskich jezykoznawcdéw, nowa polska po-
lityka narodowo-panistwowa w zakresie jezyka musi by¢é w wigkszym
stopniu niz dotad ,wielopodmiotowa, bardziej demokratyczna i dyna-
miczna” [1999, 2]. Dostrzegajac pewne zagrozenia w sferze komuni-
kacji jezykowej, wychodza oni jednak z zalozenia o szczegélnej sile
i atrakcyjnosci potencjatu kulturowego polszczyzny, ktéra jest postrze-
gana ,jako znak tozsamosci narodowej oraz nosnik najbardziej istot-
nych wartosci” [1999, 2]. Ot6z to przekonanie musi by¢ chyba zrela-
tywizowane: dla wielu Polakéw, zwlaszcza starszego i Sredniego po-
kolenia, jezyk ojczysty jest niewatpliwie taka wartoscia, ale czy w ta-
kim samym stopniu dla mtodych? Paradoksalnie, sita jezyka polskiego
jako podstawowego skladnika tozsamosci narodowej moze by¢ zara-
zem jego staboscia w Swiecie globalnej gospodarki i komunikacji, w kt6-
rej zwlaszcza ludzie mtodzi niechetnie definiujg swoja tozsamos¢ przez
przynalezno$¢ do okreslonej nacji. Zna¢ jezyk polski, postugiwac sie
nim to znaczy by¢ Polakiem, a tymczasem znajomo$¢ angielskiego
nie niesie ze soba identyfikacji z okreslonym narodem. Mtodzi chcg
mie¢ dzisiaj mozliwo$¢ wyboru: miejsca, srodowiska, kultury. Jesli wy-
biorg polsko$é, to raczej nie z poczucia patriotycznego obowiazku, ale
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z powodu jej atrakcyjnoéci w sferze zaréwno kulturowej, jak i ekono-
micznej.

Jezykowi polskiemu z pewnoscig nie zagraza w najblizszym cza-
sie unicestwienie, ale juz dzi$ mozna obserwowa¢ pewien stopien de-
precjacji polszczyzny, uwarunkowany czynnikami ekonomicznymi; tym
min. motywuja swoja inicjatywe tworcy przyjetej przez Sejm III RP
+~Ustawy o jezyku polskim”, ktérej zadaniem miataby by¢ ochrona funk-
cjonowania jezyka polskiego w sferze publicznej. Coraz wigksza bo-
wiem rol¢ w dzialaniach ekonomicznych, technicznych, naukowych
i kulturalnych odgrywaja kontakty miedzynarodowe, a w komunika-
¢ji globalnej liczy sie przede wszystkim kilka jezykéw, do ktérych pol-
szczyzna nie nalezy. Znajomo$¢ angielskiego, ewentualnie francuskiego,
niemieckiego lub rosyjskiego jest zatem warunkiem awansu zawodo-
wego w wielu dziedzinach. Ekonomiczna i spoteczna presja na rodzi-
céw i nauczycieli, by mtodzi ludzie uczyli si¢ jezykéw obcych, spycha
na daleki plan troske o ksztalcenie sprawnosci w jezyku rodzimym.
WSéréd miodziezy dominuje przekonanie, ze edukacja jezykowa na po-
ziomie szkolnym powinna obejmowaé w o wiele wiekszym stopniu
nauke jezykéw dominujacych w logosferze, a nauka jezyka polskiego
moze by¢ ograniczona, poniewaz kazdy i tak dysponuje podstawowa
kompetencja w zakresie mowy ojczystej. Studiowanie literatury, pisa-
nie i rozumienie przekazéw w jezyku rodzimym jest traktowane przez
miodziez (poza nieliczng grupa zainteresowanych) jako anachroniczny
obowiazek, ktoéry trzeba jako tako opanowaé, by zda¢ mature. Nie bez
winy sa tutaj polonisci, ktérzy nie potrafia wskazaé¢ uczniom istotnych
z ich punktu widzenia wartosci edukacji w zakresie jezyka rodzimego.
Odwotuja si¢ oni najczesciej do motywacji traktowanej przez mtodziez
jako ideologiczna: wskazuja na patriotyczny obowiazek, potrzebe pod-
trzymywania zwigzku z tradycja i literaturg polska oraz zachowania toz-
samosci narodowej. Wychowawcy nie zdajg sobie czesto sprawy z tego,
ze mtode pokolenie dokonalo znaczacego przewartosciowania tradycyj-
nych postaw wobec polskosci i polszczyzny i ze nalezy odwotaé sie do
innych motywacji w nauczaniu jezyka polskiegol.

I Warte przywotania w tym miejscu wydaje mi si¢ pewne osobiste do§wiadczenie
z pracy ze studentami polonistyki Uniwersytetu w Biatymstoku. Prowadzac konwersa-
torium po$wigcone semantyce nazw wartosci, zaproponowatam m.in. rozwazania nad
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Przede wszystkim istotne wydaje sie zwrdcenie uwagi na pod-
miotowy, a nie tylko przedmiotowy status jezyka. Jesli bowiem jezyk
definiuje sie przede wszystkim jako narzedzie porozumiewania sie?,
to trudno w dobie Internetu broni¢ swiata wielu kodéw jezykowych,
skoro z instrumentalnego punktu widzenia, sytuacja optymalng jest
istnienie jednego powszechnie zrozumialego systemu znakéw, prze-
zroczystego ,opakowania” treSci. Nie ma niestety obiektywnych po-
wodéw, aby tym ogélnie dostepnym narzedziem porozumiewania
sie byl jezyk polski. Jedli jednak uznamy jezyk za swego rodzaju
dziedzine sztuki, jak muzyka czy malarstwo, to absurdalny z tego
punktu widzenia bylby postulat zredukowania catego bogactwa tej
sztuki do jednej kategorii po to, by wszyscy mieli do niej jedna-
kowy dostep. Sensem sztuki jako dziedziny kultury jest jej réznorod-
no$¢, dzieki ktérej jest ona powszechnie dostepna (kazdy moze zna-
lez¢ w niej co$ dla siebie), a zarazem elitarna, bo odpowiada na zin-
dywidualizowane potrzeby odbiorcéw i tworcéw, stwarza mozliwosci

pojeciem patriotyzmu. Propozycja zostata przyjeta z niewielkim entuzjazmem, a na spo-
tkaniu po$wigconym temu tematowi pojawito si¢ znacznie mniej oséb niz wéwczas, gdy
dyskusja dotyczyta definicji poje¢ takich, jak ,wolnoé¢” czy ,prawda”. Z pewnym zakto-
potaniem, ale i odwazng determinacjg studenci twierdzili, ze wigkszo$¢ ich kolegéw nie
uwaza sig za patriotéw, co oznaczato mniej wigcej tyle, ze w ich stosunku do kraju, w kté-
rym si¢ wychowali nie dostrzegaja tej zarliwej i na ogét bezkrytycznej mitosci, opiewanej
w literaturze (romantycznej oczywiscie!), gotowosci do poswigcent dla dobra ojczyzny,
a zwlaszcza publicznego jej manifestowania. Studenci deklarowali cheé¢ wyjazdu z kraju,
w ktérym brak pracy, mozliwo$ci samorealizacji itp. i zapewniali, ze nie tgskniliby ,do tych
pdl malowanych zbozem rozmaitem”. Po godzinnej dyskusji gotowi jednak byli przyznaé
(z pewnym zaskoczeniem, ale i wyrazng ulga), ze jednak nie jest im obcy patriotyzm, jesli
w tym pojeciu mieszczg sig takie postawy i uczucia (czg¢sto nieuswiadamiane), jak: duma
z osiagnigé rodakéw, wstyd z powodu ztych opinii o Polsce i cheé przeciwdziatania im,
rado$¢ z odnajdywania przejawéw polskosci za granicg, a nawet solidarne poczucie za-
wodu i niespetnienia, Ze jest si¢ biedniejszym od innych Europejczykéw, skrzywdzonym
przez historig, geografig, polityke.

2 Jezykoznawstwo strukturalistyczne opisuje jezyk jako autonomiczny system abstrak-
cyjnych symboli, a opis ten ma wyjaéni¢ mechanizmy funkcjonowania jezyka jako na-
rzgdzia komunikacji. Pragmatyczne podejécie do badania zagadnien jezykowych zaktada
uwzglednianie czynnikéw ekstralingwistycznych w wyjaénianiu (i ewentualnym dosko-
naleniu) mechanizméw komunikacji jezykowej czy akwizycji mowy. Zaréwno jedno, jak
i drugie podejécie skupia si¢ na przedmiotowym aspekcie jezyka. Jego charakter podmio-
towy wydobywany jest wéwczas, gdy jezyk traktuje si¢ jako jeden z systeméw semio-
tycznych (jako sktadnik kultury, a nie tylko jej narzedzie) obok sztuki, religii, obyczaju
(takie miejsce jezyka w kulturze zostato podkreslone przez redaktoréw Encyklopedii kultury
polskiej XX wieku).

87

Rozbudowa



wyboru. W globalnej wiosce, w ktérej jezyk angielski staje sie do-
minujagcym narzedziem porozumienia i tworzywem literatury, znajo-
mos$¢ jezyka polskiego daje przywilej uczestniczenia w kulturze wy-
jatkowej, o bogatej tradycji przekazywanej z pokolenia na pokole-
nie w piSmiennictwie i codziennej komunikacji; stwarza tez mozli-
wo$¢ jej rozwijania, uprawiania sztuki méwienia i pisania po polsku,
a wigc ksztattowania pewnej wspdélnoty kulturowej, rézniacej sie od
innych, a przez to zarazem wzbogacajacej ogdlny dorobek cywiliza-
cyjny.

Mtiodzi ludzie musza mie¢ takze $wiadomoé¢, ze dla rozwoju ich
osobowosci i poczucia pelnej samorealizacji wazne jest nie tylko to,
iloma i jakimi jezykami potrafig si¢ porozumiewad, ale réwniez to,
w jakim zakresie umieja wykorzysta¢ ekspresj¢ stowna. Tymczasem
przypominaja oni czesto poliglotéw, ktérzy znaja wiele jezykéw, ale
zaden z nich nie jest ich wlasnym. Kandydaci na filologie polska,
a wigc osoby, ktére powinny mie¢ wyzsza niz przeci¢tna $wiado-
mo$¢ jezykowa, majg trudnosdci ze znalezieniem formy, stylu wy-
powiedzi, odpowiedniej dla wiasnych przemyslen. Poproszeni na
egzaminie wstepnym o ujecie wlasnej interpretacji utworu literac-
kiego w forme¢ eseju, nie radza sobie z wyborem konwencji je-
zykowej. WypowiedZz czesto sprawia wrazenie nieSwiadomego na-
Sladownictwa stylu okreSlonego pisarza z odlegtej epoki albo tez
przypomina szablonowy jezyk wykladu podrecznikowego. Swiadczy
to przede wszystkim o zbyt slabym wyczuciu zréznicowania styli-
stycznego jezyka w zaleznosci od funkcji wypowiedzi, epoki, pa-
nujacej konwencji, osobowosci autora itp. Intuicja jezykowa jest bo-
wiem przywilejem nielicznych, a wigkszosci z nas wystarcza jedy-
nie w codziennej komunikacji. Pelny odbiér kultury stownej, a zwia-
szcza uczestniczenie w jej kreowaniu wymaga Swiadomej wiedzy
o mechanizmach uzycia jezyka, takze rodzimego, ktéry nigdy nie
jest jednolitym kodem, ale systemem wielorako zréznicowanych sub-
kodéw.

Z tego punktu widzenia warto uswiadomi¢ wszystkim Scisty zwia-
zek, jaki istnieje miedzy stopniem kompetencji w jezyku rodzimym
a efektami w nauce jezykéw obcych. Lektorzy skarza sie na niskie
rezultaty swoich wysitkéw, wigzac trudnosci w nauce jezyka obcego
z ogo6lnie niskim poziomem elokwengji uczniéw. Jezykoznawcy méwia
o zjawisku tzw. negatywnej (ujemnej) bilingwalnosci (subtractive bilin-
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quality)3, ktéra powstaje wowczas, gdy jezyk macierzysty nie jest dosta-
tecznie wysoko wartosciowany w §wiadomosci uzytkownikéw, a jest je-
dynym, ktéry dziecko przyswaja sobie w sposéb naturalny, czyli w $ro-
dowisku rodzinnym. Dewaloryzacja jezyka pierwszego przyczynia sie
do niskiej motywacji w doskonaleniu kompetencji w tym jezyku, a to
z kolei przekltada sie na waski zakres potrzeb i mozliwoséci w opanowa-
niu jezyka drugiego. Dochodzi wéwczas do tego, ze mtodziez uczeszcza
na kursy kilku jezykéw, a nie osigga dostatecznie wysokiego poziomu
kompetencji w zadnym, co utrudnia jej dostep do wiedzy, przekazy-
wanej jednak ciagle przede wszystkim za pomocg stowa. Niski stopien
kompetencji jezykowej wywoluje pewien deficyt potrzeb intelektual-
nych i kulturalnych mtodych ludzi, ktérzy selekcjonuja odbierane ko-
munikaty, preferujac obraz, muzyke, ruch i tym tez zapewne nalezy ttu-
maczy¢ eksplozje kultury wizualnej. Dominuje w niej - co zrozumiate —
ekspresja uczué, namietnosci, instynktu, gdyz ta najlatwiej poddaje sie
erozji stowa, ktére moze by¢ skutecznie zastagpione innymi, bardziej uni-
wersalnymi kodami, zwlaszcza w dobie wyrafinowanych technik prze-
kazu. Ta aintelektualna kultura moze budzi¢ obawy o rozw¢éj osobowo-
Sci. Nalezaloby zatem uswiadamiaé mtodziezy, ze petna ekspresja uczué,
mysli i wyzszych potrzeb duchowych, ktéra jest warunkiem twoérczej in-
dywidualnej samorealizacji, efektywnego porozumienia z innymi oraz
szerokiego dostepu do débr nauki i kultury, jest zalezna od sprawnosci
w operowaniu stowem, a dla wiekszosci Polakéw osiggniecie wysokiej
kompetencji jezykowej jest i jeszcze dlugo bedzie najtatwiejsze w je-
zyku rodzimym. Nawet szeroki dostep do srodkéw globalnej komuni-
kacji, edukacja szkolna i prywatna nie zastapig naturalnych warunkéw
akwizycji mowy i nie sprawig, ze Polakom bedzie réwnie tatwo opa-
nowac jezyk angielski, jak polski. Emigranci, pisarze — po wielu latach
pobytu w obcym kraju - niejednokrotnie zwierzali sie z ogromnych
trudnosci, jakie przyszto im pokonaé, by tworzyé w obcym jezyku. Jesli
udawato im sie osiggna¢ wysoki nieraz poziom elokwencji, wypraco-
waé wlasny styl, to gléwnie dlatego, ze posiadali znakomita sprawnos¢

3 O negatywnych skutkach tego zjawiska Josiane F. Hamers, Michel H. A. Blanc pi-
sz3 nastgpujaco: Negative consequences of bilingual experience have been described in terms of
cognitive deficit. The notion of ‘semilingualism’ has been used to describe the child who fails to
reach monolingual proficiency in literacy skills in any language and might be unable to develop his
linguistic potential (1989, 52].
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w zakresie jezyka pierwszego - ojczystego, a takze $wiadomos¢ jego
odrebnosci od kodu obcego i w zwiazku z tym potrafili twérczo wyko-
rzystaé te réznice, wzbogacajac wlasne mozliwosci w zakresie jednego
i drugiego. Inaczej rzecz si¢ ma np. z licznymi przedstawicielami Po-
lonii, ktérzy wyjezdzali za granice w celach zarobkowych. Ludzie ci,
zwlaszcza stabiej wyksztatceni, majacy niska Swiadomosé jezykowa i po-
zbawieni dostepu do szkoty polskiej, szybko zatracali swiadomos¢ ele-
mentarnych norm w zakresie jezyka rodzimego: w mowie pierwszego
pokolenia emigrantéw nierzadko przeplataja sie elementy dwu kodéw,
co Swiadczy o niedostatecznym opanowaniu normy zaréwno pierw-
szego, jak i drugiego jezyka®. A zatem osiggniecie wysokiej kompetencji
w jezyku rodzimym jest takze warunkiem efektywnosci w przyswaja-
niu jezyka obcego, zwlaszcza kiedy edukacja zaczyna sie dopiero na
etapie szkoly w srodowisku polskojezycznym. Jak tatwo jest utraci¢ ele-
mentarng $wiadomos$¢ réznic obu kodéw w sytuacji, gdy jeden z nich
ma zdecydowanie nizsza range, mozna dostrzec chociazby na przykta-
dzie historycznym polskiej arystokracji z przelomu XVIII i XIX wieku.
Jezyk francuski byt wéwczas niewatpliwie parler directeur w catej Euro-
pie, podobnie jak tacina w $redniowieczu oraz w Polsce czaséw saskich.
Arystokraci i bogata szlachta zatrudniali francuskich guwerneréw i po-
sylali dzieci na nauke¢ do Frangji. Polszczyzna, zwlaszcza wéréd kobiet,
zostata sprowadzona do roli jezyka, ktérego uzywa si¢ w kontaktach ze
stuzbg i osobami nizszych stanéw. W pismach archiwalnych polskich
arystokratow (w listach, dziennikach, zapiskach) mozemy obserwowaé
nierzadkie zjawiska przetaczania obu kodéw w obrgbie jednego zdania,
co nie oznacza jednak réwnorzednego statusu obu jezykéw na skali
ich wartosci funkcjonalnych. Partie tekstu pisane po polsku sprawiaja
wrazenie nieudolnego ttumaczenia z francuskiego, zdradzaja predylek-
¢je piszacych do trzymania sie obcego wzorca skltadniowego, a takze
postugiwania sie galicyzmami leksykalnymi®.

4 Zjawiska te dokumentuja badacze jezyka srodowisk polonijnych, jak choéby w ostat-
nio wydanej pracy pt.: Jezyk polski poza granicami kraju, pod red. S. Dubisza (tam tez szersza
literatura przedmiotu).

5 Drzigki przyznanemu mi w 1999 roku stypendium Fundacji im. S. Lama miatam okazje
doktadniej przesledzi¢ wspomniane zjawiska na materiale pism zgromadzonych w Biblio-
tece Polskiej w Paryzu; zebrany material bedzie przedmiotem osobnego opracowania.
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Warto réwniez uswiadomi¢ miodym ludziom, ze bilingwizm (pod
warunkiem réwnie wysokiego wartosciowania obu jezykéw) jest ko-
rzystny pod wzgledem poznawczym. Zwigzek sprawnosci jezykowej
z ogélnym poziomem umystowym jest niewatpliwy, a uczenie sie kilku
jezykow daje wieksza Swiadomos¢ jezykowa i wigksze mozliwosci przy-
swajania wiedzy i rozwigzywania probleméw. Bycie zatem monojezycz-
nym anglofonem nie musi by¢ pozadanym idealem. Tym bardziej, ze
kazdy jezyk odzwierciedla charakterystyczna dla danej kultury koncep-
tualizacje rzeczywistosci. A poniewaz ,granice naszego jezyka sa grani-
cami naszego $wiata”, przyswajanie sobie innych kodéw pozwala prze-
kraczaé ograniczenia naszej $wiadomosci, uczy rozumienia i akcepto-
wania réznic kulturowych®.

Wydaje si¢ tez, ze potrzebie i poczuciu koniecznosci uczenia sie
jezykéw obcych nie towarzyszy Swiadomo$¢ ogromnego juz dzisiaj
funkcjonalnego, tj. socjolektalnego, zréznicowania jezyka. Nie wystar-
czy przyswojenie sobie podstawowego stownictwa wspélnoodmiano-
wego’ w danym jezyku, aby rozumie¢ wszelkie przekazy jezykowe. We
wspolczesnym $wiecie coraz wigksza role odgrywaja wyspecjalizowane
dziedziny wiedzy i dziatalnosci, np. rézne dyscypliny nauki, technika,
prawo, ekonomia, polityka itp. Komunikaty z tych obszaréw dziatal-
nosci sg czesto formutowane w hermetycznym subkodzie, operujacym
jednoznacznie zdefiniowana terminologia, niezrozumialg dla niewtaje-
mniczonych. Na skutek globalnej komunikacji, zwlaszcza w technice
i w nauce, terminologia specjalistyczna staje sie w duzej mierze inter-
nacjonalna. Stownictwo potoczne, wspélnoodmianowe, a takze skiad-
nia i morfologia jezyka rodzimego petnia w tekstach nierzadko role tta
(kontekstowych determinatoréw sensu) dla specjalistycznej terminolo-
gii, ktorej znaczenie jest ksztalttowane ponad podziatami genetycznymi
i typologicznymi jezykéw. Specjalisci w tej samej dziedzinie wiedzy
fatwo porozumiewaja sie w obszarze zawodowym, nawet jesli méwia

6 Pewne pojecia s3 uniwersalne i maja zapewne charakter wrodzony, ale inne — nie.
Jezykoznawcy od dawna poszukujg metajgzyka semantycznego, ktéry bytby niezalezny
od kultury, ,alfabetu mysli ludzkiej”, za ktérego pomocg mozna by wyjasnia¢ znaczenia
poje¢ w réznych systemach konceptualnych (tak, jak oddaje si¢ brzmienie glosek réznych
jezykéw za pomoca migdzynarodowego alfabetu fonetycznego), zob. na ten temat prace
A. Wierzbickiej [1999].

7 Wyodrebnienie nienacechowanego stylistycznie stownictwa w danym jezyku jest dys-
kusyjne i wymaga wiasciwego okre$lenia kryteriéw [zob. A. Markowski 1990].
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réznymi jezykami etnicznymi, podczas gdy np. anglofoni nie rozumieja
wielu przekazéw formulowanych w jezyku angielskim, a wytrawni thu-
macze nie radza sobie z przektadami tekstéw specjalistycznych. Ponie-
waz kontakty na plaszczyznie zawodowej nabierajg coraz wiekszego
znaczenia kosztem komunikacji prywatnej (tj. porozumienia z rodzina,
przyjaciotmi, ludZmi z ré6znych srodowisk), wydaje sig, ze kurczy si¢ za-
kres stownictwa wspélnoodmianowego. Badania poziomu tzw. alfabety-
zagji (ang. literacy)® prowadzone w réznych krajach przynosza niepoko-
jace wyniki: nawet ludzie wyksztatceni nie rozumiejg wielu komunika-
tow docierajacych do nich z massmediéw. W pewnej mierze wine za to
ponosza dziennikarze, niedostatecznie swiadomi tego, ze musza wzigé
na siebie réwniez role thumaczy wyspecjalizowanego nieraz kodu, jakim
postuguja sie ich rozméwecy, na jezyk ogdlnie zrozumiaty. Spelnienie tej
roli wymaga specjalnego przygotowania, glebszej swiadomosci jezyko-
wej i wysitku wkladanego w zredagowanie tekstu czy tez ttumaczenie
rozméw na zywo. Wymagany po$piech w przygotowaniu relacji, niedo-
stateczna kompetencja w zakresie jezyka i — co wydaje sie istotne — wy-
mog obiektywnego relacjonowania sklaniajg zwlaszcza mtodych dzien-
nikarzy raczej do dostownego cytowania informacji podawanej przez
specjalistéw niz zrozumiatego streszczania komunikatéw. G. Majkowska
i H. Satkiewicz, charakteryzujac jezyk wspélczesnych mediéw, zwracaja
uwage na jezykowa inercje dziennikarzy ...uznajgcych jezyk wiasny i naj-
blizszego otoczenia za wzorcowy i nie wymagajgcy Zadnych zmian i korekt. Pol-
szczyzna jest dla nich jedynie narzedziem (czesto bylejakim, np. w pordwnaniu
z jezykiem angielskim, ktory powszechnie uchodzi za bardziej ekonomiczny i pre-
cyzyjny zarazem) porozumiewania si¢ [1999, 198]. Przekazy z dziedziny na-
uki, techniki, ekonomii, prawa odgrywaja coraz wigksza rol¢ w naszym
codziennym zyciu. Ich niezrozumienie jest nierzadko przyczyna nie-
uzasadnionych, nieracjonalnych postaw, nieobiektywnych ocen. Tym
mozna w pewnej mierze ttumaczy¢ przyczyny popularnosci politykéw,
ktérzy wyglaszaja demagogiczne hasta, ale zrozumiatym dla wszystkich
jezykiem, czesto upraszczajagcym przekazywane tresci.

Edukacja jezykowa w zakresie socjolektéw i troska o formutowa-
nie komunikatéw zrozumiatych jest podstawa efektywnego obiegu in-

8 Dane na ten temat przytacza S. Krzemien-Ojak (m.in. na podstawic opracowania
M. H. Shamos, The Myth of Scientific Literacy, Rutgers U. Press, New Bruswick, 1995) w ar-
tykule Futurolodzy o przysziosci jezyka.
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formacji, wszelkiego porozumienia i budowania wspélnoty ponad po-
dziatami $rodowiskowymi, ktére moga sie okaza¢ nowa — obok naro-
dowosciowej — bariera porozumienia. Jezyki takie jak polski, nie zaj-
mujace waznego miejsca w technosferze, s3 dodatkowo narazone na
niezrozumialo$¢ ze wzgledu na inwazje zapozyczen w socjolektach zdo-
minowanych przez jezyk angielski®. SpecjaliSci polscy zapoznajacy sie
z literatura przewaznie w obcym jezyku i przygotowujacy publikacje
réwniez w tym jezyku nie maja motywacji do ,zmagania si¢ z poje-
ciami” po polsku. W jednym z wydan tygodnika ,Polityka” (nr 6/2000,
s. 88) znajdujemy wyznanie pewnego profesora uczelni: Swojg tema-
tyke znam o wiele lepiej po angielsku i czgsto zastanawiam sig, jak opowie-
dzie¢ o czyms$ po polsku, bo nigdy po polsku o tym nie czytatem. W. Mio-
dunka zwraca uwagg (za Mitoszem) na zjawisko ,niskiej energii jezyka”
[1999, 320], ktére mozna interpretowaé jako przejaw stabej zywotnosci
kultury. Tym, ktérzy méwia, ze jezykowi polskiemu nic nie grozi ze
strony zapozyczen, bo w historii rozwoju narodu bywaty okresy na-
silonego oddzialywania obcych jezykéw, a mimo to polszczyzna za-
chowata swojg tozsamo$¢, trzeba przypomnie¢ jezyk czaséw saskich,
okresy upadku i odrodzenia [Nowowiejski 1995]. Mozna tutaj uzy¢ po-
réwnania z sytuacjg osoby dwujezycznej: jednostka o wysokiej kom-
petencji jezykowej, np. pisarz, poznajac dwa jezyki, wzbogaca swoje
mozliwosci w zakresie jednego i drugiego, majac zarazem $wiadomos¢
ich odrebnosci, podczas gdy w jezyku os6b nie uprawiajacych na wigk-
sza skale twdrczosci stownej, dokonuje si¢ inercyjne mieszanie obu ko-
déw az do zatraty tozsamosci kodu wartosciowanego nizej. To, ze je-
zyk polski istnieje i jest tak bogaty we wszystkich funkcjach, zawdzie-
cza wiasnie ludziom $wiadomie ksztaltujgcym w nim réznorodne prze-
kazy. Jedynie w pelni twércze i Swiadome zmaganie sie z rzeczywi-
stodcia za pomoca stowa sprzyja podtrzymywaniu zywotnosci jezyka
i sprawia, ze jest on w stanie zasymilowa¢ zapozyczenia i nie utracié
tozsamosci.

Czy zréznicowanie funkcjonalne jezyka rzeczywiscie sie poglebia,
a wspdlna ptaszczyzna komunikacyjna kurczy sie? Kiedy zadatam to py-
tanie na forum jezykoznawczym po raz pierwszy, zwrdcono mi uwage

7 Anglicyzmami z réznych profesjolektéw nasycone s3 teksty prasowe skierowane do
szerokiego kregu odbiorcéw (zob. B. Nowowiejski 1994].
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na to, ze zawsze istnial podziat wiedzy i - co za tym idzie - jezyka
miedzy rézne profesjolekty. To niewatpliwie prawda, ale istnieje po-
jecie ,cztowieka renesansowego”, rzadko juz odnoszone do kogokol-
wiek w XX wieku, nawet pojecie ,uczonego” juz si¢ zdewaluowato, od-
nosi si¢ bowiem réwniez do kogo$ ogarniajacego catos¢ wiedzy, a nie
do naukowca, bedacego raczej specjalista w jednej dziedzinie. Jeszcze
w XIX wieku - jak méwi N. Chomsky - kazda dobrze wyksztatcona
osoba mogta zrozumie¢ dwczesng fizyke, lecz nie — w XX10. Chcemy zro-
zumie¢ $wiat wokél, by umieé si¢ w nim poruszaé, tymczasem - jak sie
wydaje — narasta niezrozumienie, dystans, poczucie obcosci w $wiecie
wielu kodéw - juz nie tylko jezykowych, ale takze wizualnych, dzwie-
kowych. Nie jestem odosobniona w swoich pogladach na globalng wio-
ske, w ktorej pojawia sig izolacja migedzy pokoleniami, miedzy grupami
zawodowymi, miedzy naukg a humanistyka. Warto tutaj przytoczy¢ wy-
powiedz F. Gruczy, jezykoznawcy od dawna zajmujacego si¢ badaniem
terminologii specjalistycznej, ktéry uwaza, ze wymykajgcy si¢ spod kon-
troli rozwdj technolektow zagraza w réwnej mierze interesom roznych specja-
listycznych grup, co i interesom cafego spoteczeristwa. Pierwsi stajq przed nie-
bezpieczetistwem profesjonalnej izolacji, a nastepnie intelektualnej degeneracji,
natomiast spoteczeristwu laikow grozi zamknigcie dostepu do technolektalnie
zakodowanej wiedzy i tym samym niebezpieczetistwo dyktatury specjalistow
[1991, 42]. Badacz ten postuluje zatem zajecie si¢ zagadnieniem prze-
kiadalnosci na osi zaréwno poziomej (tj. miedzy technolektami), jak
i pionowej, tzn. miedzy technolektami i jezykiem ogélnym (powszech-
nym) po to, by ogoét spoteczenistwa moégt kontrolowaé — przynajmniej
w pewnej mierze — dziatalnoé¢ réznych grup specjalistycznych [Gru-
cza 1991, 42].

Pogtebiajace sig zréznicowanie funkcjonalne jezyka stwarza nowe
zadania w ksztalceniu kompetencji komunikacyjnej i dziataniach kultu-
ralnojezykowych. Stawia tez nowe wyzwania jezykoznawcom, np. upo-
ranie si¢ z problemem kompetencji merytorycznej w dziedzinie obstugi-
wanej przez dang odmiang jezykall, gdyz nie da sie oddzieli¢ jezyka od
wiedzy.

10 Rozmowe z Chomsky’'m relacjonuje J. Horgan [1999, 193].

11 Szerzej pisze na ten temat w osobnym artykule pt.: Interdyscyplinarnos¢ jezykoznawstwa
a problem kompetencji badawczej (w druku).
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moze przynosi¢ tez praktyczne efekty. Jezykoznawcy badajacy teksty
specjalistyczne (np. z dziedziny prawa, ekonomii, informatyki) wpty-
waja na ksztaltowanie poprawnej stylistyki komunikatéw, uwzglednia-
jac jednocze$nie — w okreéleniu norm -~ swoiste wymagania nadawcéw
i odbiorcéw takich tekstéw, ktére sa czesto kierowane do przecietnych
uzytkownikéw polszczyzny, powinny wiec by¢ objete kodyfikacja po-
prawnoéciowa [Jadacka 1996, 1998]. Zwraca sie tez uwage na potrzebe
nauczania niektérych jezykéw specjalistycznych, np. jezyka prawa [Zie-
linski 1998], ktéry powinien staé sie sktadnikiem kompetencji lingwi-
stycznej w spoleczenistwie demokratycznym, zwanym przeciez ,pan-
stwem prawa”. Byloby pozadane, gdyby w $wiecie wielu kodéw przy-
najmniej przedstawiciele nauk spoteczno-humanistycznych zachowali
umiejetno$¢ porozumiewania si¢, mimo zréznicowanych styléw i ter-
minologii, ktéra powinna tez wigcej miejsca zajmowa¢ w badaniach
jezykoznawczych. Tymczasem nadal aktualne pozostaje stwierdzenie
S. Gajdy sprzed dziesieciu lat o tym, ze stownictwo nauk spoteczno-
-humanistycznych stanowi stabo penetrowany przez lingwistéw obszar
badawczy [1990, 11].

Nawiazujac do programu polskiej polityki jezykowej, ktéry byt in-
spiracja powyzszych rozwazan, pozwole sobie na koniec zauwazy¢, ze
w okredlaniu jej celow w XXI wieku wazne jest uwzglednienie skom-
plikowanej sytuacji wspéiczesnego uzytkownika jezyka. Jego podstawo-
wym problemem jest koniecznos$¢ sprawnego funkcjonowania w $wiecie
narastajacego zréznicowania kodéw, nie tylko jezykowych.
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