MAREK KOCHANOWSKI

Sady Stanistawa Witkiewicza o kobiecie
w Listach do syna

Pigtnastoletnia korespondencja ojca Witkiewicza z synem rozpoczyna sig
w roku tysigc dziewigésetnym, gdy autor Na przeteczy ma 49 lat, i trwa az do
jego $mierci. Witkiewicz! znany jest wtedy jako doswiadczony pisarz, ilustrator
i gorliwy propagator stylu zakopianskiego. Bujne do$wiadczenia jego zycia to
m.in. pobyt na Syberii, studia w Petersburgu, Monachium, dziatalno$¢ krytyczna
w ,Klosach” i ,Wedrowcu” oraz publikowany na famach tego ostatniego zbiér
studiéw pt. Sztuka i krytyka u nas. Od 1890 roku mieszka na state w Zakopanem.
W 1908 chory na gruzlice wyjezdza do Lovranu, gdzie umiera w 1915 roku.

Listy z lat 1900-1903 zwigzane sa z wakacyjnymi wyjazdami Witkacego do
Sylugdyszek na Litwie. W marcu 1904 roku przyszly autor Szewcéw wyjezdza,
ku wielkiej radosci ojca, do Wloch. Wraca wprawdzie po miesiacu, ale rok ten
jest poczatkiem coraz czgstszych wyjazdéw ,Staska”, ktére w latach 1905-1906
stang si¢ norma. Daty te obejmujg pobyt Witkacego w Krakowie oraz wyznaczaja
takze poczatek wszelkich wzmianek czy uwag o kobietach w listach Witkiewi-
cza. Pierwszy powazny zwiazek syna z plcig piekna, tj. z Ewa Tyszkiewiczéwna, -
powoduje zaogniong sytuacje z ojcem, ktéra trwa przez caly rok 1906. Brak ko-
respondencji z 1907 sugeruje ciagla obecnoé¢ Witkacego w Zakopanem. Najwaz-

1 Nazwiska Witkiewicz, gdy wystepuje samodzielnie, uzywam tylko w stosunku do
ojca.
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niejsze wydarzenia w roku 1908 to trzymiesieczny pobyt syna w Paryzu oraz
wyjazd ojca, na state (jak sie to miato okazad), do Lovranu. Witkacy rozpoczyna
studia w pracowni Mehoffera, a takze wkracza w bujne zycie towarzyskie Kra-
kowa. Niezmiennym elementem ojcowskich list6w zostanie od tej pory motyw
pouczania zardwno w sferze artystycznej, jak i towarzyskiej. Jest to szczegdl-
nie widoczne przy wszelkich uwagach dotyczacych trwajacego do 1912 roku
romansu z Ireng Solska. Pod koniec 1910 roku, po burzliwych zwigzkach z ko-
bietami, Witkacy opuszcza Krakéw i wyjeidza w nastgpnym roku do Paryza,
Bretanii i Anglii. Odnawiajacy sie w Zakopanem zwigzek z Solska sprawia, iz oj-
cowskie listy wypelniaja sie ponownie wszelkiego rodzaju przestrogami i ostrze-
zeniami. Lata 1912-1913 to okres dazenia do stabilizacji, ktérej Witkacy szuka
m.in. w projektowanym matzeristwie z 16-letnia Zydéwka Anng Oderfeld. Wit-
kiewicz w listach sugeruje zupetnie inng perspektywe stabilizacji materialnej,
a mianowicie namawia syna do tego, aby ten bral udziat w wystawach, do czego
zreszta w konicu dochodzi. Ostatnie listy z lat 1914-1915 stanowia przede wszy-
stkim prébe podtrzymania syna na duchu po tragicznej, samobdjczej $mierci
Jadwigi Janczewskiej.

Stanistaw Ignacy w roku 1900 ma 15 lat, wchodzi w okres dojrzewania oraz
w kolejna, misternie zaplanowana przez ojca moralno-estetyczng faze przygoto-
wan do zawodu artysty. Duzo maluje, sporo pisze i czyta. W latach 1902-1904
tworzy rozprawe filozoficzng pt. Marzenia improduktywa. Nie chodzi do szkoly,
zgodnie zreszta z systemem pedagogicznym ojcaZ, zakladajacym empiryczne, sa-
moczynne wychowanie dziecka. Szeroko rozumiane zycie oraz wszelkie mozliwe
zwigzane z nim doznania zostajg najwazniejszym nauczycielem przyszitego Wit-
kacego. Wobec takiej perspektywy wychowawczej jasne staje sig stanowisko ojca,
ktéry dazy do stworzenia ,podrecznika” doskonatego twdrcy. Na barki Witkiewi-
cza spada wiec ciezar wyjasniania, klasyfikowania czy udzielania ewentualnych
rad zwigzanych z realnymi, nie tylko estetycznymi, ale moze przede wszystkim
etycznymi problemami syna. Jak mozna sie domyslaé — w zyciu pietnastolet-
niego chlopca, a pézniej juz dorostego mtodego mezczyzny, bardzo duza role
odegraja wszelkie stosunki z kobietami. Na przyktadzie zawartych w listach do
syna sadéw Witkiewicza o kobiecie chcialbym ukazaé szczegélne momenty epi-
stolograficznych spotkan tych niezwyklych juz wtedy osobowosd. Wyjatkowosé
dtugoletniej korespondencji polega bowiem m.in. na zderzeniu dwdch wybit-
nych jednostek, uksztattowanych przez catkowicie odmienne systemy moralne
i etyczne. Pedagogiczne wskazéwki, definicje badZ rady skonstruowane przez
ojca autora Szewcow, to dowdd wieloletnich przemysleri oraz doswiadczen, be-

2 Patrz méj artykut pt. Dobre wychowanie. Listy Stanistawa Witkiewicza do syna,
[w:] W kregu Mtodej Polski. Studia i szkice, pod red. |. Sztachelskiej, seria III, Biatystok
1998.
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dacych takze odbiciem mniej lub bardziej znanych teorii wychowawczych catego
XIX wieku. Zachowania Witkacego sa za$ po czesci rezultatem charakterystycz-
nych oznak buntu przeciw wtadzy rodzicéw (w tym przypadku tylko ojca), po
czesci za$ wynikaja z naturalnych potrzeb mtodego, troche zagubionego w prze-
kazywanych ideatach, czlowieka. Poruszany listownie problem roli kobiety w zy-
ciu mtodego twércy moze wiec by¢ arcyciekawym pretekstem do rozmyslai na
temat reprezentowanego przez Witkiewicza postulatu samodoskonalenia sie ar-
tysty, dla ktérego wszelkie, a cielesne w szczegdlnosci, kontakty z kobietami
beda tylko niepotrzebnym schodzeniem z drogi doskonato$ci artystycznej badz
po prostu zwykla strata czasu.

Na wstepie moich rozwazan pragne zwrécié uwage na pewien mechanizm
Witkiewiczowskiej strategii. Ot6z dowodem konstruowania jego listéw na ksztatt
podrecznika moze by¢ juz chociazby sam sposéb wystepowania watku kobiecego.
Wszelkie wzmianki o kobiecie pojawiaja si¢ wytacznie w zwiazku z autentycz-
nymi wydarzeniami z zycia Witkacego. Rzeczywiste spotkania syna z kobietami
urastaja do rangi przykladu, ilustracji i zmuszaja ojca do indywidualnych sadéw,
zazwyczaj o charakterze ostrzezenia: ,Z przesztego Twego listu widzg, ze Zosia D.
juz si¢ zahaczyta o Ciebie. Méj drogi, trzymaj sie na tym stanowisku powaznym
i ostroznym, zeby nie dojs¢ albo powaznie nieszczgsnego, albo marnie zabieraja-
cego zycie. Bo dama - jak wiesz”3. Tego typu zabieg sprawia, iz na pierwszy plan
wysuwa sie pewne uniwersalne rozwigzanie danego problemu, ktére ma zaowo-
cowaé¢ w kazdej podobnej sytuacji. Wyprzedzajac w jakim$ sensie moje dalsze
rozumowanie, juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz ojcowskie stowa maja na celu
zabezpieczenie przyszlego autora Nienasycenia przed zgubnymi, wielostronnymi
skutkami oddziatywania plci pigkne;.

Tworzenie wzorcowych formut nasila si¢ w piecioleciu 1908-1913, tj. w tym
czasie, gdy Witkacy jest pomiedzy 23 a 28 rokiem zycia. Mozna w listach z tego
okresu zaobserwowa¢ stopniowgq intensyfikacje propagowania postulatu docho-
dzenia do wolnoéci artystycznej i osobistej, ktéra moze by¢ osiggnieta kosztem re-
zygnacji z zyciowych przyjemnosci. W 1906 roku Stanistaw Witkiewicz o zwigzku
syna z Ewg Tyszkiewiczéwna pisat: ,Jednym z najserdeczniejszych moich pra-
gnien dla Ciebie bylo, zeby$ uniknat tego fatalnego wezla zycia, ktdry sie wlaénie
niestety zawigzal. Smutna mito$¢, ktéra w progu juz tonie jak w chmurze mroku,
w niepewnosci, roziace, tajemnicy, ktéra dla jednej strony jest czuciem ponad
sity zycia — smutna to mitos¢ ogarneta Ciebie. M6j drogi! Lepsze to niz filisterskie
jej surogaty, niz pustka duszy, ktéra sie zapelnia tatwymi, marnymi namietno- -
stkami — to pewne” [L, 267]. Juz w 1910 roku znajomo$¢ z panig S. (Solska)
komentowat bez jakiejkolwiek oznaki aprobaty: ,Nie daj sie¢ wciagna¢ w dramat,

3 S. Witkiewicz, Listy do syna, oprac. B. Danek-Wojnowska i A. Miciriska, Warszawa
1969, s. 452 - dalej L z numerem strony.
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w lzawe zatargi, meczenia si¢, szarpaniny i — powroty. Nic bardziej zycia nie
niszczy i nic bardziej nie wcigga w poddanstwo, w niewole gtupig i bez wyjscia.
Dotad jeszcze masz site — nie daj sie” [L, 437]. Na podstawie przytoczonych cy-
tatéw wida¢ wyrazng ewolucje stosunku Witkiewicza do kobiet. W pierwszym
piecioleciu korespondenciji ojciec jest w stanie zaakceptowa¢ obecnos¢ pici piek-
nej w zyciu syna, pézniej za$ wszelkie ich pojawienie spotyka sie z nieskrywang
niechecia.

Czemu ma stuzy¢ i skad wyplywa tak &cisia izolacja artysty od kobiet? Ot6z
wydaje mi sie, iz jest ona istotng czeScig imperatywu ascezy zakorzenionego
w statucie inteligenta-spolecznika, imperatywu przekazywanego przez ojca juz
w najwczesniejszych listach. Wielokrotnie powtarzane, gérne hasta w rodzaju:
~Chce zeby$ nie zachowal gorszej strony swej duszy dla bliskich” [L, 59]; ,MJdj
stary i przede wszystkim by¢ absolutnie dobrym cztowiekiem, a potem cokol-
wiek robi¢, malowaé cudne obrazy czy rozwozié bultki po Zakopanem, albo gnoj
oskidowac byleby mie¢ wzniosta dusze — to wszystko, co stanowi istotng ma-
drosé zycia” [L, 47); ... najwyzszy poziom duszy i zredukowanie potrzeb ma-
terialnych do najkonieczniejszych warunkéw bytu. W tym tkwi sita i swoboda
ludzkiej istoty” [L, 133], maja swe korzenie w ideowym wizerunku poswigcaja-
cego sie dla reszty spoteczenstwa inteligenta. Korzystajac z trafnych wnioskéw
Janiny Zurawickiej?, odnoszacych sig¢ do inteligencji warszawskiej kofica minio-
nego wieku, mozna zauwazyé pewna zbieznos¢ przekazywanej ojcowskiej po-
stawy z inteligenckim etosem przede wszystkim éwczesnych socjalistéw. Znani
dziatacze spoteczni, jak np. Ludwik Krzywicki czy Stanistaw Michalski, bardzo
czesto musieli wybiera¢ migdzy szczeSciem najblizszych a cigzarem przyjetych na
siebie spotecznych zadan i obowiazkéw. Asceza i samotnos¢ to dwa gtéwne wy-
znaczniki ich zycia osobistego. Zurawicka opisujac niezwyklg pracowitoéé weze-
snych inteligentéw, cytuje drugiego z wymienionych dziataczy: ,O matzeristwie
juz nigdy nie myslalem, tak bytem zaabsorbowany przebiegiem innych spraw
mego zycia, zyciem spotecznym, sprawami o$wiaty, nauki, Ze na sprawy natury
osobistej brakto mi juz czasu i checi”®. Z kolei Bohdan Cywiriski w swojej zna-
nej ksigzce pt. Rodowody niepokornych, komentujac dziatalno$é ,,medrcéw”, czyli
np. Krzywickiego czy Natkowskiego, zauwazy}, iz realizacja wysuwanych przez
nich postulatéw ,... oznacza¢ musi rezygnacje¢ z wszelkich przejawdw zycia, he-
donizmu, z kariery i zysku, ze spotecznego uznania nawet” . Podobnie zdaje si¢
mysle¢ Witkiewicz, ktéry wszelkie wzmianki o malkzeristwie syna odsuwa w odle-
gla przysztos¢ i w nastepujacy sposdb komentuje jego zwiazek z szesnastoletnig
Anka Oderfeld: ,Ustali¢ definitywnie sw6j stosunek do panny O., to jest ozenie-

4 J. Zurawicka, Inteligencja warszawska w koricu XIX wicku, Warszawa 1978, s. 225.
5 Ibidem, s. 225.
6 B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Paryz 1985, s. 86,
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nie sie z nig przy tych warunkach zycia, byloby dla Ciebie zamknieciem drég
rozwoju i tworczosci, z drugiej strony, uktad twego charakteru, Twoich poje¢,
przyzwyczajeni, Twego temperamentu nie pozwolilby Tobie pogodzié¢ si¢ z zy-
ciem, ktére mogtoby mie¢ urok, ale wymagatoby poswiecenia polowy — wiecej
niz potowy siebie dla utrzymania takiego istnienia” [L, 530-531].

Ojciec doskonale zdaje sobie sprawe, iz tworzac idealnego artyste, a jedno-
cze$nie wzorcowego spotecznika, ma przeciwko sobie bardzo groznego i ekspan-
sywnego przeciwnika. Nie jest bowiem latwo kontrolowaé syna na odlegtosc,
w okresie triumfu niczym nie skrgpowanego erotyzmu. Modernizm to prze-
ciez czasy — uzywajac okreslenia Wojciecha Gutowskiego — gdy ,»Kobieta fa-
talna«, personifikacja fatum natury, wcigga partnera w konflikt miedzy etosem
a erosem”’. W listach Witkiewicza bardzo czesto spotkaé mozna uwagi bedace
odbiciem zaréwno znanych i komentowanych mizoginistycznych teorii Schopen-
hauera, Tolstoja, Nietzschego, jak i przenikajacego ostatnie lata wieku XIX leku
przed stojacag w opozycji do kultury, utozsamiang z kobieta chucig. Pisze ojciec:
~W sferze instynktu plciowego panuje pewne bledne pojecie, robiace z tego in-
stynktu takg site, ktéra nieraz targa i niszczy zycie. Samo uczucie wskutek swoich
wiasciwosci, swojej powszechnosci, swojego ciagltego napigcia w mniejszym lub
wigkszym stopniu jest zdradna sila, ktéra ogarnia niepostrzezenie, ktéra wypel-
nia swiadomo$¢, odrywa ja od innych zagadnieni...” [L, 533]. Co wobec tego robié¢
przy wszelkich momentach ujawniania sie owego ,instynktu piciowego”? Oczy-
wiscie walczy¢ z nim na wszelkie mozliwe sposoby — ,Z powstajacym uczuciem,
bez wzgledu na jego istotna sile, bez wzgledu na to, czy to jest przelotny »rausch«
zmystéw, czy siegajace glebiej uczucie — mozna, a czgsto powinno sie walczyé,
tak jak si¢ walczy z kazdym natogiem lub maniactwem. I walczy¢ cztowiek zobo-
wiagzany z jednej strony dlatego, ze to uczucie moze by¢ zgubnym dla jego duszy
i nade wszystko, ze moze by¢ zgubnym dla szcze$cia — dla zycia drugich istot...
Z natury wiegc tego rodzaju uczucia, uczepionego do tego rodzaju istot, wynika
zgubna i ponizajagca atmosfera, rozkladajaca charakter, umystowosé, site twor-
cza i warto$¢ etyczng cztowieka” [L, 533-534]. Szukajac wsparcia, powotuje sie
m.in. w roku 1904 na zatozone przez Wincentego Lutostawskiego towarzystwo
Eleusis, ktére manifestami swoich cztonkéw protestowato przeciwko panujacej
w Krakowie niemoralnosci. Wchodzaca w sktad Eleusis mtodziez akademicka wy-
dawata wilasne pismo, gdzie postulat wstrzemiezliwosci umieszczony zostat na
znaczacym miejscu, a ograniczenie popedu mialo by¢ jednym z najwazniejszych
celow w zyciu: ,Jednak ten stan jest tylko dowodem upadku moralnego ludzko- -
Sci, bo dusza, ktéra ciato zbudowata, z natury jest przeznaczona, by nim rzadzic.
Totez w miare jak czlowiek wewnetrzne swe odrodzenie z ducha dokonywa,
pokusy zmystowosci nikna, a pozyskuje sie zupelna czysto$¢, przy najwyzszej

7 W. Gutowski, Nagie dusze i maski, Krakéw 1997, s. 60.
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sprawnosci wszystkich zmystéw”8. W Eleusis objawy zakochania stawiane byly
na réwni z obtedem i oznaczaly zazwyczaj utrate kontroli nad rozumem. Jeden
z anonimowych autoréw pierwszego numeru wspomnianego pisma zauwaza,
iz: ,Zakochanije jest obledem psychicznym - i przyttumia prawdziwa milos¢,
czynigc zakochanych niewolnikami wrazeri”®. Podobne poglady na temat zako-
chania pojawiaja si¢ w listach Witkiewicza: , Wchodzac znowu w stan, w ktérym
si¢ traci Swiadomo$¢ siebie, w ktdrym sig catkowicie poddaje oddzialywaniu ob-
cego ja — bedziesz dalej brnat w cigglych poruszeniach uczué, ktére wywotuja
zludne wrazenie, Ze si¢ co$ tworzy, ze si¢ jest kim$ — a tymczasem zZycie bedzie
blakaniem sie bez przewodniej idei” [L, 533]. Mtodziericze oznaki milosci Witka-
cego sa wiec dla ojca, tak jak i zakochanie si¢ dla dziatajacych w Galicji Elséw,
jedynie przeszkoda na drodze do osiagniecia doskonatosci ducha, przeszkods,
ktérej usuniecie staje si¢ wyzwaniem.

Witkiewicz walczac z wszelkimi przejawami istnienia kobiet w zyciu syna,
stara sie zwréci¢ uwage adresata na postulaty inteligenckiego etosu oraz aktualne
w epoce postawy ascetyczne, a takze wskazuje na ptynace ze zwigzku z kobie-
tami niebezpieczenistwa. Miejscami adresatem przestaje by¢ syn, a zostaje nim
artysta. Komentujac zwiazek Witkacego z Irena Solska zauwaza: ,,Co do pani S.
Kiedys jej sprawa nieufnosci, po prostu zazdrosci byla [migdzy] nami omawiana.
Jak bunt jest jedynym lekarstwem na despotyzm, tak rozejscie jest jedynym na
zazdro$¢! Nie trzeba jej uwazaé za wspdiczynnik mitosci, ktéra moze bez niej
istnie¢. Jest to bezsensowna namigtnosé, upodlajaca, nie dajgca sie niczym ukoic,
czgsto po prostu — histeria. Quoi. Zawr6é sig i odejdz bez wegledu na nic, poki
to nie rozjadlo Twego charakteru. M6j Stasku! Wartosci artystyczne z tego Zrédta
niewarte sa tej krzywdy, ktéra zyciu robi taki stosunek!” [L, 516-517]. Wotanie
o pohamowanie namietnosci dla dobra wspomnianych wartosci artystycznych
wydaje sie byé, w kontekscie epoki, tezg dosy¢ anachroniczng. Postawa zaklada-
jaca pouczanie ze stanowiska kultury, ktérg bez watpienia Witkiewicz przyjmuje
(postugujac sie chociazby pokazng liczba nazwisk znanych moralistéw), juz nie-
dtugo, bo w 1929 roku, zostanie opisana przez Zygmunta Freuda w jego stynnej
pracy Kultura jako Zrddio cierpieri. Freud zauwazy, co potwierdza listowna relacja
Witkiewicz — Witkacy, iz: ,Rozszerzajgc swe kregi kultura coraz wyrazniej skia-
nia si¢ do ograniczenia zycia seksualnego...” 12 Konflikt migdzy ojcem a synem da
sie oczywiscie zinterpretowac¢ na psychoanalitycznym gruncie. Witkiewicz wy-
stepujacy w roli super ego potrafi by¢ czynnikiem wielce represyjnym. Niezgoda
Witkacego na wszelkie przekazywane wskazdwki (widoczna chociazby w pod-

8 ,Eleusis. Czasopismo Elséw”, pod red. Szczgsnego Turowskiego (tom prébny,
pierwszy), Krakéw 1903, s. 48.
9 Ihidem, s. 195.

10 Z. Freud, Kultura jako #rddio cierpieri, Warszawa 1992, s. 90.
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trzymywaniu kazdego z zanegowanych przez ojca zwigzkéw z kobieta), zgodnie
z teorig autora Totem i tabu, moze by¢ dowodem jego negatywnego samopoczucia
w $wiecie narzucanych idealéw, tym bardziej, ze ojciec czasami chce osobiscie
urzeczywistnia¢ swoje praktyczne rady: ,... ja bym chcial, zeby E. zrezygnowala
ze swoich marzen i zamiaréw, zeby zyla i byla szczgsliwa w inny, jaki zycie da
— sposéb I tego samego chce dla Ciebie. Zebym mégt sie z E. widzie¢ i méwié,
to bym ja przekonat” [L, 326].

Jak wiadomo, jedng z form kuracji psychoanalitycznej moze by¢ pisemna
projekcja wlasnych komplekséw. Spostrzezenie to jest niezwykle istotne, gdy
wezmie si¢ pod uwage czas pisania pierwszej powieéci Witkacego, tzn. zakon-
czonego w roku 1911 Bunga, ktéry bytby niczym innym jak projekcja ttamszo-
nej przez superego psychiki. Literackie konstrukcje emanujacych niszczycielskim
erotyzmem kobiet, pojawiajacych sie w tej lub w innych powie$ciach autora Szew-
cow, sa wigc dla Witkacego elementami rozgrywki z calg stojaca za ojcowskim
pidrem kultura, ktéra, jak pisat Freud, musiata ,uzywac¢ wszelkich §rodkéw, aby
ogranicza¢ agresywne popedy cztowieka i pohamowac¢ ich objawy” 1.

Witkiewicz w uwagach na temat kobiet bardzo czgsto uzywa okreélen o cha-
rakterze wyraznie pejoratywnym: ,Co do »cielat«. Natura dla swoich celéw wy-
tworzyla podstepna trutke, ktéra mroczy catkowicie sad mezczyzny o kobiecie
i kobiety o mezczyznie. Pod wplywem tego zamroczenia najpospolitsza taciata
krowa wydaje si¢ lwicg, a zwykly wot — orlem... Paw roztacza ogon - szarym
ptakom zapalajg sie cudowne barwy na piérach... ktéz po maju odrézni stowika
od $mieciuchy? I w tym wlasnie podstepnym tumanie natury jest wprawdzie
Zrédto cudownych natchnieni i czynéw, ale i zZrédlo najcigzszych zawodéw, naj-
haniebniejszych upadkéw, ponizeni i upodlen” [L, 339-340]. W przytoczonym
fragmencie wida¢ wyraznie, iz autor Na przeleczy dopuszcza mozliwos¢ zwigzku
z kobieta, oczywidcie pod warunkiem, ze bedzie ona wykraczajacym poza mo-
del ,cielecia” uzupelnieniem twoérczosci artystycznej: ,Ale lepiej cierpie¢ przez
archanioléw — niz zej$¢ na poziom cielat i by¢ szczesliwym cielecym szczesciem
oSlinionego pyska i zadowolenia z przezuwania sieczki....” [L, 341]. Oprécz wszel-
kich przerazajacych ojca oznak istnienia w zyciu syna kobiet zaklasyfikowanych
do grupy ,cielat”, poruszenie wywoluje pojawienie si¢ wspomnianej szesnasto-
letniej Zyd6éwki Ani Oderfeld: ,[ taki jak Ty bez podstaw materialnego bytu, bez
praktycznego doswiadczenia, bez umiejetnosci wspélzycia z ludZmi, miatbys sig
dostaé do bogatej rodziny zydowskiej, zaja¢ najparszywsze miejsce ubogiego zie-
cia migdzy bogatymi Zydami” [L, 531]. Zdawa¢ by sie mogto, iz w przytoczonym
cytacie nie chodzi na razie o uprzedzenia rasowe, lecz o zlozone problemy ma-
terialnego awansu artysty. Wszelkie watpliwosci obala jednak dalszy fragment
listu: ,.. sprawa réznic rasowych istnieje, a chociaz sama réznica rasy nie sta-

11 Ibidem, s. 95.
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nowi calosci tego zjawiska, chociaz w nie wchodzi ogrom zabobonu religijnego,
zamienionego na wstret nie sformulowany rozumowo - jednak wszystko razem
wytwarza przeciwienistwa prowadzace nieraz do stosunkéw po prostu ponizaja-
cych. [...] sprawa réznicy rasowej nie jest malej wagi i r6Zznice rasy moga stwarzac
co chwila bolesne kolizje, drazni¢ i napeia¢ zycie poczuciem cigglej niezgody,
ciaglego ktamstwa” [L, 531]. Ten rozpaczliwy argument za izolacjg syna ujawnia
lek Witkiewicza przed kontaktami z zydowska kobieta, lek, ktory nieobcy byt
takze np. Weiningerowi i ktéry zwigzany jest m.in. z zauwazonym przez Marie
Podraze-Kwiatkowska lekiem przed kobieta-bestia, bedaca fragmentem nastro-
jow konca XIX wieku, skupiajacych w sobie poczucia zagrozenia dotychczaso-
wych wartoscil2. Po wyczerpaniu wszelkich racjonalnych argumentéw Witkie-
wicz prébuje jeszcze ostatniego, rozpaczliwego apelu, przypominajac synowi, ze
,Zydowki, jak wszystkie wschodnie kobiety, starzeja si¢ predko i zmieniaja si¢
w sposéb okropny! O tym wszystkim trzeba mysleé, poniewaz taki stosunek, je-
zeli nawet nie jest definitywny, to w kazdym razie jest z koniecznosci przewlekty
i w pewnej chwili mozna ujrze¢ obok siebie widmo, w ktérym nie bedzie sladéw
tego uroku, ktéry kiedy$ zdawat sie sita definitywnie taczaca ludzi” [L, 530-534].

Na podstawie przytoczonych fragmentéw ojcowskich Listow do syna wi-
da¢ wyraznie, iz Witkiewicz byt zdecydowanym przeciwnikiem kontaktéw Wit-
kacego z kobietami. Postawa taka moze stanowié prébe obrony syna przed
zgubnym erotyzmem oraz wynika¢ z propagowania przez autora Na przeleczy
istotnych cech inteligenckiego postulatu ascezy. Jednoczesnie, wraz z ponawia-
niem przekazywanych wskazéwek, widoczny jest zdecydowany opér ze strony
odbiorcy listow, ktéry znajduje odzwierciedlenie np. w zwigkszonej aktywnosci
spotkan Witkacego z kobietami. Stwierdzi¢ wiec trzeba, iz rozpaczliwe miejscami
napominanie Witkiewicza jest bardzo bliskie dziewigtnastowiecznemu, konser-
watywnemu, sposobowi my$lenia o kobiecie, a takze tym teoriom, ktére w kon-
taktach z kobietami widzg symptomy upadku twoérczodci artystycznej. Malarz
Batrani ze Sfinksa Kraszewskiego wypowie przeciez stowa ,Kochaj sztuke, ko-
chaj pieknos¢ idealna, niecielesng, ale nie kobietg” 13. Znamienny zatem moze
by¢ symboliczny fakt chronologicznego poczatku korespondencji. Rok 1900 wy-
znacza spotkania dwéch indywidualnosci, za ktdrymi stoja sprzeczne ze sobg
$wiatopoglady, bedace odzwierciedleniem szerokiej skali probleméw - zaréwno
tych przemijajacych, jak i tych coraz bardziej aktualnych.

12 M. Podraza-Kwiatkowska, Salome i Androgyne, [w:) Modopolskie harmonie i dysonanse,
Warszawa 1969, s. 245.

13 J.I. Kraszewski, Sfinks, Warszawa 1875. Cyt. za: Jacek Wozniakowski, Czy artysta ma
prawo sig zenic, [w:] Sztuka II potowy XIX wieku, £6dz 1971, s. 230.
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