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DROGI PRZENIKANIA KULTURY
ZACHODNIOSEOWIANSKIEJ NA TERENY
RUSI LITEWSKIEJ W XIV WIEKU

Opracowanie dotyczy terytorium okreslonego roboczo jako Rus Litewska. Pod tym
pojeciem nalezy tu rozumiec ziemie ruskie, podbite i administrowane przez wielkich
ksiazat litewskich w XIII i XIV stuleciu, a wigc historyczne tereny Rusi Czarnej podbi-
tej juz w XIII w. i nalezacej do tzw. Litwy historycznej oraz terytoria obejmujace dziel-
nice ruskie potozone na pétnocnym wschodzie oraz wschodzie i potudniu Auksztoty,
awiec najwczesniej anektowane i centralnie administrowane przez ksigzat litewskich
obszary Biatej Rusi (od ok. 1326 r.), Ziemi Potockiej (od 1307 r.), Ziemi Witebskiej
(0d 1320 r.) oraz zajete na zachodzie i potudniu do roku 1320 Polesie i Podlasie’.

Proces wzajemnego oddziatywania kulturowego zywiotu zachodniostowianskiego,
polskiego, a wigc katolickiego i tacifiskiego, oraz wschodniostowiariskiego, ruskiego,
ortodoksyjnego na ziemiach Rusi Litewskiej, jest istotowo zwigzany z problematyka
osadnictwa polskiego,zwtaszcza mazowieckiego na tych terenach.

Osadnictwo to na terytoriach ruskich Wielkiego Ksigstwa Litewskiego przybierato
réznorakie formy. Zasadniczo mozna tu wyrdznic trzy kategorie osadnikéw. Z pewno-
Scig najliczniejsza grupeg stanowili tu jeicy wojenni i uprowadzona ludno$¢ cywilna,
czyli brafcy chwytani w trakcie wypraw tupiezczych na ziemie polskie. Zdecydowanie
mniejszaliczebnie byta ludno$¢ polska osadzajaca sig tu dobrowolnie, a wigc szlachta,
kupcy, rzemies$lnicy oraz ludzie, ktérzy w swojej ojczyznie dopuscili si¢ powazniej-
szych przestgpstw i byli Scigani przez prawo. Osobna kategori¢ stanowili obecni tu
przez caly omawiany okres polscy duchowni katoliccy, zwlaszcza franciszkanie i domi-
nikanie.

Zrodtha historyczne dosé duzo méwia o osadzaniu i pobycie Polakéw w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, nie odpowiadaja jednak na zasadnicze pytanie, jak wielki byt
udzial Polakéw-katolikow w spoteczenstwie Rusi Litewskiej, co dawatoby podstawy
do wyciagania wnioskow o sile i dynamice wplywéw szeroko pojetej kultury zachod-
niostowianskiej na tych terenach. Kronikarze §redniowieczni z niewatpliwg przesada
donosili o ogromnych zniszczeniach i ogromnej liczbie uprowadzonej lub zabitej lud-

' L. Kolankowski, Dzieje W. Ks. Litewskiego za Jagiellonéw, Warszawa 1930, t. 1, s. 6-7.

ektu pn.

y SONB/SP/512497/2021



296 ks. Tadeusz Kasabuta

nosci polskiej podczas najazdow litewskich, podajac dane mocno zawyzone, zatem
matowiarygodne. Przeglad literatury kronikarskiej tego okresu sktania do zachowania
duzej ostroznosci, by nie da¢ si¢ ponies¢ tzw. ,,magii wielkich liczb”.

Analiza zapiséw kronikarskich pod wzgledem ich wiarygodnosci, po odrzuceniu
danych skrajnych jako nietypowych i mato prawdopodobnych, pozwala na przyjecie
ustalen, iz plon jednej wyprawy litewskiej siggal rzedu kilkuset oséb, najwyzej S00-
-600°%. Zwazywszy na fakt, iz na przestrzeni XIII-XIV w. doliczono si¢ okoto 50 wy-
praw, z ktérych przeciez nie wszystkie zakonczyly si¢ uprowadzeniem jeficéw, mozna
stwierdzi¢, iz w okresie 200 lat na obszar Wielkiego Ksigstwa Litewskiego t3 drogg
mogto naplyna¢ kilkanascie tysigcy os6b’. W stosunku do ogélne;j liczby ludnosci nie
byt to odsetek duzy, si¢gal zaledwie kilku procent i to raczej mniej niz wigce;.

W $wietle tych ustalen do$¢ anachronicznie brzmi sformutowana na poczatku ubie-
glego stulecia, ale przyjeta i funkcjonujaca whasciwie do dzisiaj opinia W. Abrahama,
ktéry postawit teze o wielkim naptywie ludnosci polskiej w granice Wielkiego Ksig-
stwa Litewskiego w charakterze jeficéw, co miato wywrze¢ ogromny wplyw na struktu-
re narodowosciowa Rusi Litewskiej. Wedtug jego ustalen uprowadzona polska ludnos$¢
katolicka miata mieszkaé w osobnych osadach, posiada¢ whasne koscioly i duchowien-
stwo katolickie®. Jakkolwiek poglad ten utrwalit si¢ na dtugo w polskiej historiografii,
w $wietle nowszych badan teza ta nie wytrzymuje prob krytyki. Opinig t¢ prébowat
zweryfikowac juz w koficu lat dwudziestych H. Lowmiafiski’. Wnikliwie przeanalizo-
wat on Zrédta méwiace o duzej liczbie jeficbw wojennych, twierdzac, ze ludno$¢ nie-
wolna w spoteczenstwie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego byta stosunkowo nieliczna
i-coistotne —nie tworzytazwartychosad, jak chciat W. Abraham. Jeficy wojenni, jezeli
juz byli, pozostawali w rozproszeniu. Osadzano ich najczgsciej w gospodarstwach wiel-
kiego ksigcia i w majatkach bojaréw. Rzadko wystepowaly wsie czysto polskie, najcze-
Sciej stuzebne. Ludno$¢ ta, zwykle rozproszona w obcym $rodowisku, do$¢ tatwo
asymilowata si¢ z miejscowg ludno$cia, tracac z czasem swa narodowa odrgbnos¢.
Procesowi temu sprzyjata i ta okoliczno$¢, ze uprowadzona polska ludnoé¢ katolicka
byta pozbawiona mozliwosci kontaktu z rodzima kulturg i religia, jako ze nie byto
w tym czasie na péinocno-wschodnich terenach Rusi Litewskiej nawet zalgzka katolic-
kiej sieci parafialnej, a juz z pewnoscig zadnych typowo polskich osrodkéw kultu.
W $wietle najnowszych badan nie ulega watpliwosci, ze sie¢ katolickich §wiatyn zaczg-
fa sig ksztaltowac dopiero po 1387 r. Nieliczne, wczedniej istniejace koscioly otaczaty

2J. Jurkiewicz, Kwestia polskiego osadnictwa jenieckiego na Litwie w historiografii, [w:] Profesor
H. Lowmiariski. Zycie i dzielo, Poznan 1995.

3 G. Blaszczyk, Dzieje stosunkow polsko-litewskich od czasow najdawniejszych do wspéiczesnosci,
t. 1, Trudne poczqtki, Poznan 1998, s. 69.

¢ W. Abraham, Polska a chrzest Litwy, [w:] tegoz, Polska i Litwa w dziejowym stosunku, Krakéw
1814, s. 12-20.

S H. Lowmianiski, Studia nad poczqtkami spoteczeristwa i paristwa litewskiego, Wilno 1931-1932,
t. 1-2, s. 301-302, 384-389.
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opieka duszpasterska skupiona w wigkszych miastach ludno$¢ kupiecka, gtéwnie nie-
miecka, a nie rozproszona, niewolng, polska°’.

Interesujaca z punktu widzenia poruszanej tu problematyki probg okreslenia skali
Sredniowiecznego osadnictwa obcojgzycznego, w tym takze polskiego, na ziemiach
litewskich i biatoruskich w oparciu o dane toponomastyczne podjat J. Ochmarnski. Na
terytorium Bialorusi stwierdzit on istnienie kilkudziesigciu miejscowosci powstatych,
jak $wiadcza ich nazwy (Lachy, Lachowicze, Mazury), w wyniku polskiego osadnictwa.
Zaprezentowat tu blizej grupe etnoniméw z okolic miasteczka Lachowicze, wskazuja-
cych —jego zdaniem — na osadzenie tam w XI-XIII w. ludnodci jenieckiej przez ksigzat
ruskich. W konkluzji J. Ochmanski stwierdzit, ze ,,§lady po zwartych jednostkach osad-
nictwa polskiego na Litwie §redniowiecznej s3 niespodziewanie nikle, obfite za to na
Rusi Litewskiej, zwtaszcza na Biatorusi”’. Ustalenia te, jakkolwiek ciekawe, nalezy
poddaéweryfikacji. Ot6z nie ma powodu, by wszystkie nazwy miejscowosci pochodza-
ce od nazw narodowosci wiazac z polskimi jeficami. Przynajmniej cz¢$¢ z nich mogta
powstaé na drodze dobrowolnej kolonizacji, zwtaszcza w okresie pézniejszym, nawet
w XIX w. Wspomniany H. Lowmianski zauwazyl, iz jest mato prawdopodobne, ,,by
jencéw wspdlnego etnicznego pochodzenia osadzano spotem pod ich nazwami etnicz-
nymi, co utrudniatoby nie tylko proces asymilacji, ale réwniez podporzadkowanie wta-
dzy administracyjne;j”®.

Na mniejsza niz wskazywalyby to wprost kroniki i roczniki polskie liczbg ludnosci
niewolnej katolickiej wplywata tez i ta okoliczno$¢, ze znaczna czg$¢ jencéw sprzeda-
wana byla na Wschéd jako niewolnicy. Ci, ktérych osadzono w dobrach bojarskich,
petnili tam najczg$ciej obowiazki czeladzi niewolnej, niektérych osadzano na roli, inni
stanowili stuzb¢ domowa, a uprowadzone kobiety nierzadko byly brane za Zony przez
zwycigskich wojownikéw. Tylko niewielka cze$¢ jericow z bogatszych rodéw, czekajac
na okup, Zyla nadzieja powrotu do domu. Nie ulega watpliwosci, ze wsréd wzigtych do
niewoli znajdowali si¢ tez rzemieSlnicy, chociaz ich istnienia nie potwierdzaja zadne
wzmianki zrodlowe. Mogli oni znalez¢ zatrudnienie w swoim zawodzie®.

Pewnej weryfikacji nalezy tez poddaé funkcjonujace do dzi§ opinie owielkim rzeko-
mo znaczeniu polskich jeicéw i braficéw w zyciu kulturalnym Rusi Litewskiej, m.in.
te, iz jedynym pozytywnym skutkiem najazdéw litewskich byto rozpowszechnienie sig
»Zywohu polskiego” na Rusi, co miato sprzyjac szerzeniu sig¢ kultury polskiej'’. Pomija-
jac fakt, iz opinia ta jest mocno przesadzona, to jeszcze nie uwzglednia prawdy o od-

¢J. Jurkiewicz, Osadnictwo polskie w Wielkim Ksiestwie Litewskim w swietle badari historycznych,
,ZActa Baltico-Slavica” 1994, t. 22, s. 243.

7 J. Ochmanski, Litewska granica etniczna na wschodzie od epoki plemiennej do XVI wieku,
Poznan 1981, s. 67.

8 Cyt. za: J. Jurkiewicz, Osadnictwo ..., s. 242-243.

Y H. Lowmianski,
roku 1795), Wilno 1935, s. 36.

0S. Zajaczkowski, Przymierze polsko-litewskie 1325 r, ,,Kwartalnik Historyczny” 1926, t. 40, s. 586.
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dzialywaniu strony ruskiej na osadnikéw polskich. Te relacje miaty charakter zwrotny,
cho¢ na pewno w réznym stopniu i w réznym natgzeniu. Trudno tez zgodzic sig bezkry-
tycznie z opinig sformutowana przez W. Wielhorskiego, iz polscy jeficy przyczynili sig
do ,,podniesienia kultury materialnej ziemi nadniemeniskiej”, poprzez przeszczepienie
na terenach przygranicznych ,,udoskonalonych metod w rolnictwie i hodowli”"', Kwe-
sti¢ tg, poki co, nalezy pozostawi¢ nierozstrzygnigta, jako ze wezesniej trzeba by udo-
wodni¢ wyzszo$¢ poziomu rolnictwa polskiegonad zastanym, ruskim, czego na obecnym
etapie badan uczynic nie sposéb.

Mimo ze oddzialywanie zywiotu polskiego pochodzenia jenieckiego nie byto tak
silne jak chca niektdrzy, to jednak istniato. Jenicy polscy niosac ze sobg wlasng kulture,
obyczaje i religig, stykali si¢ przeciez na co dzien z miejscowym spoteczenstwem, wcho-
dzili z nim w okreslone relacje, obie strony, poczatkowo sobie zupetnie obce, z wolna
poznawaly siebie, wymienialy Zyciowe do§wiadczenia i techniczne osiagnigcia. To wia-
$nie za poSrednictwem Polakéw ludnos$¢ miejscowa mogta zapoznac sig z chrzescijan-
stwem zachodnim i jego kulturowym dorobkiem.

Nieliczne wzmianki Zrédlowe na temat kupcéw polskich handlujacych z Litwa
i Rusig nie dajg bynajmniej podstaw do wysuwania tezy, do$¢ rozpowszechnionej
w historiografii polskiej, méwiacej o znacznej liczbie Polakéw — kupcéw i rzemieslni-
kow — ktorzy mieli zamieszkiwac miasta Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, tworzy¢
tam zwarte, etnicznie czyste polskie skupiska w formie osad, posiadaé wlasne placéwki
duszpasterskie i odgrywac znaczna rolg w zyciu miejscowego spoleczenstwa jeszcze na
dhugo przed unig krewska'. Poglad ten, stuszny dla okresu znacznie péZniejszego,
mianowicie dla drugiej potowy XVI w., nie znajduje potwierdzenia w zrédiach dla
okresu sprzed 1386 r. Wzmianki na ten temat z XIV w. sa wyjatkowo skromne i ogra-
niczaja si¢ wlasciwie do dwdch faktéw: bulli papieskiej z 1371 r. o handlu litewsko-
mazowieckim'®i o stosunkach Wilna z Lublinem od 1383 r.'* Tak skromna
dokumentacja jest wreczzdumiewajgca w zestawieniu z materiatem Zrédtowym doty-
czacym kontaktéw handlowych Rusi Litewskiej z innymi sasiadami, zwlaszcza z Niem-
cami z Rygi.

Trudno tez méwié o jakim$ wigkszym wptywie na ludno$¢ ruska osadnikéw z Pol-
ski, ktdrzy na Rusi Litewskiej znaleZli schronienie przed karzaca reka sprawiedliwosci
w ich ojczyZnie. Niemniej warto odnotowad, iz tego rodzaju osadnictwo istniato, czego
przyktadem jest chociazby odnotowana w kodeksie dyplomatycznym Mazowsza uciecz-
ka do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego braci Pawla Nieszytka i Rostka wraz z zonami
i dzie¢mi. Powodem ucieczki byt fakt, iz ci szlachetnie urodzeni panowie okoto 1313

' Cyt. za: G. Blaszczyk, dz. cyt., s. 191.

12W. Abraham, dz. cyt., s. 15.

13 Dzieje Mazowsza do 1526 r., red. A. Gieysztor, H. Samsonowicz, Warszawa 1994, s. 251.
4 O. Halecki, Dzieje Unii Jagielloriskiej, Krakéw 1919, t. 1, s. 82-112.
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roku dopuscili si¢ jakowegos$ ,,cigzkiego i potwornego wystgpku”. Uciekinierzy pocho-
dzili z ziemi ciechanowskiej, ktéra wprost nie graniczyta z Rusia Litewska, jednakze,
jak sie okazuje, istniata stamtad mozliwo$¢ ucieczki na Rus'. Sadzi¢ mozna, iz nie byt
to wypadek odosobniony i tego rodzaju osadnikéw bylto zdecydowanie wigcej, zwlasz-
cza z tej czgSci Mazowsza, ktdra wprost sgsiadowata z bgdacymi pod panowaniem
litewskim terenami ruskimi.

Zdecydowanie szerszym pradem plynely zzachodniej stowiafiszczyzny na Ru$ Li-
tewskazdobycze kultury tacinskiej poprzez dziatalno$é polskich duchownych katolic-
kich. Niepo$lednia rolg odegraly tu zakony zebrzace: franciszkanie i dominikanie.

Pierwsze proby planowej chrystianizacji Litwy w obrzadku tacifiskim, a wigc takze
bedacej juz jej czgsScia Rusi Czarnej, mialy miejsce w wieku XIII. Zabiegi te szly
zzewnatrz: ze strony Zakonu Niemieckiego, biskupstwa czy arcybiskupstwa ryskiego,
Kosciota polskiego oraz misjonarzy dominikanskich i franciszkanskich. Owocem tych
zabiegdw byl chrzest wladcy litewskiego Mendoga w 1251 1. i jego koronacja na kréla
w dwa lata p6ézniej w Nowogrédku. Oba akty byly wynikiem kalkulacji politycznej
Mendoga, ktéry zagrozony koalicja antylitewska pozyskiwal w ten sposéb jednego
znajgrozniejszych wrogéw — Zakon Krzyzacki. Wprawdzie na polecenie papieza Inno-
centego IV zostato w 1253 r. zalozone, uposazone przez Mendoga, biskupstwo dla
Litwyi konsekrowany biskup w osobie kaptana Chrystiana, jednakze do ugruntowania
chrzescijanistwa na Litwie nie doszto. Sam biskup Chrystian krétko jedynie przebywat
w swojej diecezji i 0 jego dziatalnosci praktycznie nic nie wiadomo. Nie wiadomo tez,
gdzie zbudowano pierwsza katedre. Mozna jedynie snu¢ domysly, iz miejscem jej loka-
lizacji m6gt by¢ Nowogrédek na Rusi Czarnej, siedziba Mendoga. Nie istnieja tez zad-
ne informacje, ktére potwierdzatyby przypuszczenia o fundacji kosciotéw, ani podjgciu
jakiej$ akcji chrystianizacyjnej, ktéra mogtaby promieniowaé na bedace w granicach
panstwa litewskiego i przylegte do niego tereny ruskie. Ten epizod chrystianizacyjny
Litwy trwat ok. 10 lat i skoniczyt si¢ wraz z tragiczng $§mierciag Mendoga w 1263 r.,
chociaz nie brakuje badaczy, ktdrzy twierdza, ze wladca ten chrzesScijafistwo porzucit
juz wezesniej'®. Pewnym jest, ze Mendog przyjat chrzest nie w wyniku przekonania
oprawdzie tkwigcej w chrzescijanistwie, ale wskutek zaistnialej sytuacji polityczne;.

Nieco inaczej przedstawia si¢ sprawa obecnos$ci duchownych katolickich na obsza-
rach ruskich potozonych na wschdéd i potudnie od Auksztoty przed powstaniem facin-
skiej diecezji wilenskiej w 1387 r. Pomifimy wczes$niejsze wzmianki o polskich
dominikanach na Litwie i wy§wigconym w Polsce dla pierwszej diecezjilitewskiej bi-
skupie Wicie, dominikaninie, ktory jednak nigdy nie objat swej diecezji, oraz o po-
chodzeniu pierwszego biskupa wileniskiego Andrzeja herbu Jastrzgbiec, franciszkanina

5 G. Blaszczyk, dz. cyt., s. 189.
16 J. Ochmariski, Nieznany autor ,,opisu krajow” z drugiej potowy XIII wieku i jego wiadomosci
o Battach, ,Lituano-Slavica Posnaniensia, Studia Historica” 1985, t. 1, s. 109-110.
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pracujacego najpierw na Mazowszu (ok. 1354 r.), nastepnie na Litwie jeszcze przed
chrztem Jagielly, jako ze informacje te odnosza si¢ raczej do terenéw Litwy historycz-
nej. Warto natomiast przyjrzec si¢ jednemu z listéw Giedymina wystosowanym w 1323
roku do przetozonego saskiej prowingji franciszkanéw. Pismo to zawiera prosbg
o przystanie czterech kaptanéw znajacych jezyk polski, semigolski i ruski ,,jacy teraz sa
i dawniej byli”!". Skadinad wiadomo, ze istnialy wowczas trzy koscioty katolickie zbu-
dowane przez Giedymina: franciszkanéw i dominikanéw w Wilnie oraz franciszka-
néw w Nowogrodku. Wedtug niektdrych historykéw miaty byé one przeznaczone
gtéwnie dla ludnodci polskiej, a to z kolei dowodzitoby istnienia wielkiej liczby Pola-
kéw na Litwie i sagsiadujacych z nig dzielnicach ruskich oraz o ogromnym znaczeniu
jezyka polskiego w tym kraju. Wydaje sig, ze istotnie wzmiankowany tu jezyk polski
miat by¢ uzyteczny nie tylko do postug o charakterze dyplomatycznym, jak sugeruja
niektdrzy'®. Przeczy temu kontekst catego listu i okolicznosci jego powstania. Wydaje
sig, ze jezyk polski miat wiaSnie stuzy¢ dziatalnosci misyjnej, co $wiadczytoby o duzej
roli franciszkanéw — Polakéw w akcji misyjnej prowadzonej tu przed 1323 r. Pojawie-
nie si¢ w liScie Giedymina jgzyka polskiego na pierwszym miejscu nie musi jednak
bynajmniej automatycznie by¢ zwigzane z wielka liczba ludnosci polskiej na tym ob-
szarze. Polacy tam byli, to prawda, ale zasadnicze znaczenie miat tu fakt uzywania
jednego z jezykow stowianskich: polskiego lub ruskiego w pracy misyjnej. Jest to nie-
zwykle wazny moment. Jezyk ten znalibowiem, a juz z pewnoscig go rozumieli, zaréw-
no Polacy, Rusini, jak i Litwini zamieszkujacy pogranicze etniczne'. Zapotrzebowanie
na jezyk polski w dyplomacji nie mogto by¢ wielkie, jako ze nikle byly w tym czasie
kontakty dyplomatyczne Polski i Litwy. Niewatpliwie tez jezyk semigolski (jgzyk to-
tewskiego plemienia Semigoléw, pokrewnego Litwinom) wymieniony w li§cie obok
polskiego, ktorego znajomo$¢ wsrdd zakonnikéw niemieckich jest potwierdzona, nie
byt potrzebny w dziatalnosci dyplomatycznej. Zakonnicy wladajacy tym jezykiem po-
trzebni byli nie tyle do akcji misyjnej wSrdd pogranicznych Semigotéw, ile raczej wsréd
samych Litwinéw, skad bowiem wzia¢ nagle duchownych znajacych jezyk litewski.
Podobnie bylo z jezykiem polskim i ruskim. Niewykluczone, ze duchowni postugujacy
sig tymi jezykami byli potrzebni takze do akcji misyjnej wsréd prawostawnych Rusi-
néw. Wydaje sig to tym bardziej prawdopodobne, Ze akurat w tym czasie Giedymin
zorganizowal prawostawng metropoli¢ litewska z o§rodkiem w Nowogrédku. Wiele
wskazuje na to, ze dazyl do unii obu koSciotéw chrzescijanskich —katolickiego i prawo-
stawnego — na podleglych jego wtadzy terenach dzisiejszej Biatorusi®.

17 H. Paszkiewicz, Polityka ruska Kazimierza Wielkiego, Warszawa 1925, s. 20.

1 J. Wyrozumski, Prdba chrystianizacji Litwy w czasach Giedymina, ,,Analecta Cracoviensia’
1987, t. 19, s. 77.

19 T. Wasilewski, Wokot zwigzku Polski z Litwg, [w:] Dzieto Jadwigi i Jagietly. W 600-lecie chrztu
Litwy i jej zwigzkow z Polskq, Warszawa 1989, s. 34.

» T. Sliwa, Kosciét prawostawny w paristwie litewskim w XIII-XIV wieku, [w:] Chrzest Litwy.
Geneza, przebieg, konsekwencje, red. M. T. Zahajkiewicz, Lublin 1990, s. 24-25.
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Roztrzasajac ten problem, nie mozna jednak zapominad, ze zakonnicyznajacy wspo-
mniane trzy jezyki mieli prowadzi¢ dziatalno$¢ misyjna w kosciotach franciszkanskich
w Wilnie i Nowogrédku, gdzie, jak wynika wprost z listu Giedymina, franciszkanie s
aktualnie (1323 r.) i wezeéniej byli. Daje to tytut do przypuszczenia, ze duchowni ci
mieli prowadzi¢ akcje¢ misyjna nie tylko wsrdd prawostawnych Rusinéw (w przeciw-
nym razie po co wzmiankowano by jezyk polski). Wyglada na to, ze chodzito tu jednak
takze o Polakéw. Dotyczyé to mogto badz kupcéw okresowo przybywajacych na Rus
Litewska, badZ stalych mieszkaficéw, moze potomkéw jeicéwwojennych, osadzanych
przez wielkich ksiazat wokét stotecznych grodéw, najpierw Nowogrdédka, potem
Wilna?'.

Sytuacja Kosciota katolickiego na interesujacych nas terenach ulegta diametralne;j
zmianie po chrzcie Jagielly i jego dworu. Konsekwencja tego aktu byta dokonana
w oparciu o fundacj¢ Jagietty z 1387 r. kanoniczna erekcja diecezji wilefiskiej w rok
p6zniej®. Biskupiwilefiscy rozciggali swa jurysdykcje na terytorium Litwy historyczne;j
izlituanizowanej juz wéwczas Rusi Czarnej oraz na ziemie péinocno-wschodniej Rusi
Litewskiej. W ten sposéb terytorium Litwy i Rusi Litewskiej niemal w cato$ci stangto
otworem dla akcji misyjnej KoSciota katolickiego obrzadku tacinskiego, dziatan, do-
dajmy,wspomaganych autorytetem katolickiego wtadcy. Fundacjabiskupstwa wilen-
skiego pociagneta za soba natychmiast przyznanie mu przywilejéw administracyjnych
igospodarczych, co stworzylo zen w krétkim czasie jednostkg administracji koscielnej
o duzej autonomii prawnej i politycznej. Ta samodzielno$¢ — przejawiajaca sig takze
wyraznie na gruncie ekonomicznym wskutek szybkiej rozbudowy, dzigki fundacjom
monarszym i bojarskim, latyfundium biskupéwwilenskich — pozwolita na szybka roz-
budowg organizacji diecezjalnej”. W krétkim czasie osiggneta ona imponujace, jak na
warunki §wiezej chrystianizacji, rozmiary, dajac u schytku panowania Witolda rezulta-
ty w postaci 27 koSciotéw parafialnych. Dodaé do tego nalezy katedre, katolickie §wia-
tynie w Wilnie i koscioly zakonne®.

W tym kontekscie nalezy jednakze zauwazy¢, ze ten rozmach fundacyjny nie miat az
tak zdecydowanego przetozenia na struktury wyznaniowe na ziemiach ruskich nowo
utworzonej diecezji. Zdecydowana wigkszo$¢ pierwszych fundacji koscielnych, kato-
lickich, zlokalizowana byta w Auksztocie. Ow pierwszy impet akcji misyjnej miat by¢
wigc skierowany nie w prawostawnych Rusinéw (tych byto tam niewielu), ale w strong
poganskich mieszkafcow tych ziem?. Bo tez polityka religijna wielkich ksigzat po

! Tezg tg lansuje, poddajac wnikliwej krytyce stan dotychczasowych badan nad analizowanym tu
pismem Giedymina G. Blaszczyk, dz. cyt.

2 Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wileriskiej, red. W. Semkowicz, J. Fijalek, Krakow 1948,
t. 1, s. 4-6.

2 J. Ochmanski, Powstanie i rozwdj latyfundium biskupstwa wileriskiego, Poznan 1963, s. 35.

2 J. Ochmanski, Biskupstwo wileriskie w Sredniowieczu, Poznan 1972, s. 55-60.

5 S. Litak, Struktura terytorialna Kosciola taciriskiego w Polsce w 1772 roku, Lublin 1980, mapa 8.
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1386 roku byla inna w stosunku do Litwy historycznej, inna do ziem rdzennie ruskich.
Przymus katolizacji obowigzujacy na Litwie i majgca tam miejsce konsekwentna dys-
kryminacja prawna ortodoksow kontrastowaly z polityka ostroznej tolerancji na Rusi®.
Na tych zasadach opierat si¢ realizowany zaraz po utworzeniu diecezji wileriskiej pro-
gram religijny dla Wielkiego Ksigstwa Litewskiego: mozliwie szybka integracja spote-
czefistwa litewskiego wokot katolicyzmu, warunkujacego nowy porzadek spoteczny
i nowy typ kultury, oraz tolerancyjna oferta dla Cerkwi na ziemiach ruskich: przyzwo-
lenie na w miare nieskrepowang dziatalno$¢ w zamian za lojalno$¢ i postuszenstwo. Ta
linia polityczna, mimo sporadycznych odchylen, byta realizowana konsekwentnie do
1430 1.2 Po Jagielle wierny tej polityce byt Witold, co doskonale ilustruje rozestany
przezen w 1392 r. zaraz po objgciu rzadéw na Litwie mandat. Wielki ksigz¢ pozwala
w nim Rusinom na swobodny wybér: albo powtérnego chrztu katolickiego, albo pozo-
stania przy prawostawiu, zachecajacjednak do wyborukatolicyzmu®. Trudno si¢ zatem
dziwié, ze nietatwo w tym czasie doszukac si¢ na odleglejszych terenach ruskich parafii
katolickich. Wydawac by si¢ moglo, ze odstgpstwem od tej zasady byly ufundowane
przez Jagielte parafie w Obolcach na granicy ze Smolenszczyzng i w Hajnie na Rusi
Bialej. Jednakze, jak dowodzi J. Ochmaniski po analizie Metryki Litewskiej, powodem
zalozenia tukatolickich o§rodkéw duszpasterskich byl fakt, ze istnialy tam duze enkla-
wy ludnosci litewskiej®.

Reasumujac, nalezy zauwazy¢, iz zagadnienie obecnosci Polakéw na terenach ru-
skich administrowanych przez wielkich ksiazat litewskich wymaga dalszych, gruntow-
nych badan, tak by przetama¢ funkcjonujace ciagle stereotypy. Na obecnym etapie
naukowych docieka nie sposéb juz zaprzeczy¢ prawdzie o istnieniu niemate;j liczby
Polakéw, ktorzy juz w XIII i XIV w. znaleZli si¢ wirdd ludnosci ruskie;j i litewskiej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, gldwnie na skutek uprowadzenia w czasie modnych
woéwczas najazdéw litewskich, ale nie tylko. Losy ich byly rézne. Pewna cze$¢, raczej
niewielka, wracata do ojczyzny, wigkszo$¢ pozostawala tu na stale, stajac si¢ mimo woli
niejako ,,ambasadorami” kultury polskiej, odmiennej od zastanej ruskiej i litewskiej,
posredniczac w ten sposdb pomigdzy sasiadujacymi, ciagle jednak nieufnymi wzgle-
demssiebie, narodami. Poprzez réznorakie formy aktywnosci oddziatywali oni na miej-
scowe otoczenie i na odwrét —miejscowe otoczenie oddzialywato na nich. W ten sposéb
postepowal proces wzajemnego poznawania siebie, dochodzito do wymiany débr
i warto$ci obu kultur.

% Kodeks ..., s. 13-15.

21 T. Trajdos, Kosciot Katolicki na ziemiach ruskich Korony i Litwy za panowania Wiadystawa I1
Jagietly (1386-1434), Wroctaw 1983, t. 1, s. 27.

2 Kodeks ..., s. 39.

2 J. Ochmanski, Biskupstwo ..., s. 83-84.
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