REAKCJE I INTERAKCJE W KOEGZYSTENCJI NARODOW
I KRAJOW EUROPEJSKICH

Jerzy NIKITOROWICZ

Obecnos¢ Polski w Radzie Europy 1 Unii Europejskiej z zalozenia winna sprzy-
ja¢ rozwojowi komunikacji spolecznej, szczegolnie wobec sasiadow ze Wscho-
du, z ktorymi lacza nas wspolne dzieje Rzeczypospolitej wielu narodéw. Winne
wigc by¢ wypracowane rozne techniki i strategie komunikacyjne w réznych wy-
miarach ludzkiego 1 grupowego istnienia (biologiczny, spoleczny, psychiczny,
religijny, ekonomiczno-gospodarczy, kulturalny, intelektualny, egzystencjalny
itp.) w mysl znanego i cenionego ,,wspolczynnika humanistycznego™ F. Zna-
nieckiego.

Z jednej strony zakladano, ze samoczynnie nastapi zblizenie, zrozumienie 1 usta-
wiczny dialog, a zauwazamy intensywnos$¢ braku zrozumienia, urywanie si¢ Dia-
logu w réznych sferach zycia grupowego, nawet straszenie powrotem zimnej
wojny 1 nowymi konfliktami mi¢dzynarodowymi. Powoduje to stany frustracji
1 wzmozone Igki jednostek i grup ludzkich. Zauwazamy, ze nie moga si¢ poro-
zumie¢ 1 zrozumie¢ przedstawiciele odmiennych kultur, religii, wyznan; ze pro-
blematyczny stal si¢ dialog migdzy czlowiekiem a jego Srodowiskiem natural-
nym; zauwazalny jest wyrazny kryzys mediacji mi¢dzy naturg a kulturg, wiarg
anauka, widzeniem dobra i zta w czlowieku itp. Pojawiaja si¢ glosy, ze europeizm
jest ekskluzywny i1 wyklucza wielu Europejczykow, a swoich czlonkow ograni-
cza 1 pozbawia wolnosci. Szczegolnie my, Polacy, z naszymi tradycjami walki
o polityczna wolnos¢ i narodowa niepodleglos¢, zaczynamy narzekaé¢ i odczu-
wac europejski kolonializm. Coraz czgsciej pytamy: jak znalez¢é swoje miejsce
w Europie, z ktorej byliSmy wylaczeni; jak by¢ aktywnym czlonkiem Unii ro-
zumiane) jako dobrowolny instytucjonalny wytwor wspoélpracy wolnych naro-
dow; jak korzysta¢ z modemizacji, lepszego zycia 1nie rezygnowac z wlasnej
kultury; jak funkcjonowaé¢ wobec niepokojacego odplywu rak 1 mozgow do le-
piej usytuowanych krajow (wyjezdzaja mlodzi, pr¢zni, ambitni, wyksztalceni,
gotowi podjac ryzyko); czy ich nicobecnos¢ nie opozni naszego rozwoju 1 nie
spowoduje naszej marginalizacji 1 wykluczenia.
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Ujawniajace si¢ coraz czg¢sciej utrudnienia spolecznej koegzystencji prowa-
dza do reakcji, a nie do realizacji planowanej i zakladanej interakcji.

Reakcja jest kazdorazowa odpowiedz nas — naszego organizmu i zmyslow —
na bodzce wewngtrzne 1 zewngtrzne, czemu zawsze towarzysza okreslone emo-
cje, wyzwalana jest okreslona energia ukierunkowana do wewnatrz lub na zew-
natrz.

Reakcja jest opor wobec kogos, czegos, wystgpowanie przeciw czemus czy da-
zenie do przywrdcenia poprzedniego stanu (reakcjonizm). Reakcja laczy si¢ z dzia-
faniem mniej lub bardziej zorganizowanym, zajmowaniem stanowiska wobec
kogos lub czegos, jednak z reguly jest czyms nie w pelni przemyslanym i tworczo
zaprojektowanym. Przykladem reakcji moze wigc by¢ bunt wobec niesprawied-
liwosci, reagowanie na krzywdg, upominanie si¢ o prawdg itp.

W tym przypadku mozna odwola¢ si¢ do najbardziej konfliktowej tezy Samuela
Huntingtona, ze Zachod musi si¢ zderzy¢ z reszta $wiata, a najmocniej z islamem
lub sojuszem islamsko-konfucjanskim, jak tez do gloszonych tez, przestrog, wska-
zan Oriany Fallaci, ktora wierzyla i przekonywala, ze istnieje realne zagrozenie
pochlonigcia $wiata zachodniego przez radykalny islam.

Uwazam, ze w koegzystencji wielu narodow 1 panstw maja miejsce reakcje 1 do-
minuje ukierunkowanie, orientacja na jednostronng obrong¢ dziedzictwa narodo-
wego lub zamknigcie panstwowe przy koniecznym, niezb¢gdnym dla egzystencji,
uczestnictwie w gospodarce globalnej i kulturze masowe;j.

Wystepuje wigc zmierzanie ku kreowaniu tozsamosci:

— radykalnej, ujawniajacej ukryta 1 jawna przemoc, agresj¢, zdazajacej do

konfrontacji 1 walki;

—  izolacyjnej, zwigzanej z przyjmowaniem odrgbnych stylow zycia (getta
- skanseny);

—  segregacyjno-rasistowskiej , nawiazujacej do tradycji tego typu;

—  asymilacyjnej — z twardg asymilacja, wymuszona, zewngtrzna, np. testy,
egzaminy itp.

W kontekscie powyzszego ma miejsce rezygnacja i odchodzenie od:

— orientacji asymilacyjnej, migkkiej, dobrowolnej, pozwalajacej na kreo-
wanie tozsamosci dwukulturowej, wielowarstwowej, rozproszonej, wie-
lolojalnej itp.;

—  tendencji integracyjnych, czyli promowania tolerancji i wzajemnego
uznania w toku ustawicznego dialogu, przy uznaniu i zachowaniu rdzen-
nych wartosci,

—  tendencji liberalnych, zwigzanych z promowaniem poprawnosci poli-
tycznej, rownosci, wolnosci 1 odpowiedzialnosci za wlasny rozwoj.

W takiej sytuacji grupy mniejszosciowe (panstwa, narody) obawiaja si¢ dzia-

lan zmierzajacych do:

—~  destrukcji mniejszosci, podporzadkowania, narzucenia wladzy, eliminacji;
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catkowitego wchlonigcia przez kultur¢ dominujaca poprzez zakaz prak-
tyk religijnych, deprecjacj¢ wartosci 1 nomm, izolacj¢ kulturowa i fizycz-
na itp.;

asymilacji wymuszonej, czyli zachgcania do przejmowania wartosci
kultury dominujacej, migdzy innymi poprzez umozliwianie awansu spo-
lecznego za ceng wyrzeczenia si¢ wlasnej tozsamosci itp.

Przechodza wigc wzajemnie do:

nieprzestrzegania prawa, demonstracyjnych zachowan w zakresie obro-
ny swoich tradycji;

obywatelskiego niepostuszenstwa;

rezygnacji z zasady domniemania niewinnosci;

walki 1 deregulacji ujawniajacej si¢ w destrukcji, agresji 1 przemocy.

Interakcja zas w porownaniu z reakcja (infer — migdzy, actio — czyn, dziala-
nie czyli migdzy, wsrdd, wspol...) zaklada:

dzialanie w ukladzie, w ktorym ma miejsce wzajemne oddzialywanie,
warunkowanie, sprz¢zenia, uzupelnianie sig;

dzialanie z uznaniem samodzielnosci elementoéw uktadu;

dzialanie bez nakazu, a nawet potrzeby pozostawania ze sobg wystepu-

jacych w dzialaniu elementow w dynamicznych zaleznosciach.

W przypadku interakcji przydatna moze by¢ prognoza Francisa Fukuyamy —
stynny , koniec historii” — mowigca o ostatecznym zwycigstwie kapitalizmu i de-
mokracji, o nieuchronnosci zapanowania tego modelu nad calym swiatem. Reli-
gie 1 separatyzmy moga si¢ odradzaé¢, ale beda wygasac gdyz spoleczenstwa
w wyniku edukacji, wzajemnego poznawania si¢, zrozumienia i wspolpracy
zwrdca si¢ ku najbardziej skutecznemu modelowi wiary w rozsadek.

W takim przypadku mialaby miejsce orientacja ku tozsamosci:

zintegrowanej, czyli kierowanie si¢ zasadami zrozumienia, zaufania, sza-
cunku, postrzegania pluralistycznej rzeczywistosci w budowaniu pokoju
poprzez ustawiczny dialog wewngtrzny zwigzany z wartosciowaniem
ofert makroswiata i korzystania z nich tak, aby z godnoscia zachowaé
swoje rdzenne wartosci 1 z nich nie rezygnowac.

Mozna wigc wskaza¢ na strategie wypracowywane przez grupy mniejszos-
ciowe (panstwa, narody) w zakresie kreowania tozsamosci. W twérczym wysil-
ku kreowania tozsamosci wystapi¢ moze migdzy innymi orientacja na:

wspolistnienie, wypracowanie zasad komunikacji spolecznej, godnego i to--
lerancyjnego stosunku do Innosci, regut wzajemnego dialogu i ustawicz-

nych negocjacji;

konformizm, czyli uleganie w celu uniknigcia kary lub otrzymania na-

grody w roznej postaci;

izolacjg¢, jako przejsciowy stan, jako Igk przed podjg¢ciem interakcji, sku-

tek przegranej interakcji, rezygnacji z dialogu czasowo, gdyz kolejne

pokolenia nie musza powiela¢ nieufnosci.

Zdij
Rozbudowa otwart,
dofinansowanego 2 programu ,Spoleczna

tetu w Bialymstoku,
dstawie umowy SONB/SP/512497/2021
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Interakcje sa wynikiem naturalnych potrzeb w procesie komunikacji spo-
lecznej, wzajemnego porozumiewania si¢, uzgadniania spraw. Jednostka i spole-
czenstwo stykaja si¢ bowiem w procesie interakcji, ktory to uwzglgdnia w swych
dzialaniach Innych, wplywajac wzajemnie na nich. W trakcie interakcji tworza
si¢ symbole, ktore sa wykorzystywane do budowania wig¢zi pozwalajacych na
dochodzenie do porozumienia. Tak tez tworzy si¢ rzeczywistos¢ spoleczna; po-
przez rozmowy, dyskusje, spotkania zdobywamy wiedzg, orientacj¢ na okreslo-
ne tematy. Powstaja takze niezb¢dne w procesie poznawania przezycia psychicz-
ne, wlasne akty duchowe, ktore pozwalaja w efekcie na zrozumienie, kompromis
1 porozumienie.

Sadzg¢, ze w tym kontekscie wypowiadal si¢ Wladystaw Bartoszewski, zwra-
cajac uwage na zapewnienia Polski, ze Rosja nie jest wrogiem naszego kraju i jed-
noczesng che¢é odgrodzenia si¢ od wschodniego sasiada. Podkreslil, ze nie ma
sensu udawaé¢ milosci tam, gdzie jej nie ma, jednak musimy okazywaé gotowosé
do kompromisu. Kompromis to umowa ,,co$ za cos”, a pertraktacje to setki roz-
mow prywatnych. Trzeba tylko umie¢ rozmawiac.

Wzajemne oswajanie, uwrazliwianie 1 pokojowe wspolistnienie jest mozliwe
poprzez aktywne uczestnictwo w trzech rodzajach dialogu: informacyjnym (prze-
kaz, cieckawos¢ poznawcza, porozumienie w przekazie), negocjacyjnym (poszu-
kiwanie wzajemnego zrozumienia, kompromis, otwartos¢, wyjscie naprzeciw
odmiennym stanowiskom) oraz dialogu wewngtrznym, traktowanym jako impe-
ratyw, warunek pokoju 1 rozwoju (refleksyjnos¢, samoswiadomosé, aktywna wy-
miana mysli, tolerancja jako swiadomy wysilek podmiotu, by wyjs¢ naprzeciw,
zaangazowanie w proces wzajemnego ubogacania, otwartosé).

W kontekscie powyzszego nalezy zauwazy¢, ze w ksztaltujacej si¢ obecnie
demokracji spoleczenstw wielokulturowych istotnego znaczenia wydaje si¢ na-
biera¢ problem godzenia wielu Ojczyzn, problem konstruktywnego budowania
tozsamosci osobowej 1 spolecznej bez potrzeby rezygnacji z wlasnej indywidu-
alnosci, a wrgcz odwrotnie — z koniecznoscia zachowania jej jako fundamentu
i rdzenia tozsamos$ciowego®. W zwiazku z powyzszym coraz czgsciej podejmu-
jemy dzialania w zakresie poznawania, zabezpieczania, wspierania 1 umacniania
wartosci Ojczyzny prywatne), lokalnej 1 regionalnej. Na jej bazie mozemy dalej
kreowac tozsamos¢ i wejsé rownolegle na sciezk¢ poznawania innych kultur,
jednak mozna tez zamkna¢ si¢ w getcie wylacznie ze ,,swoimi”. Migdzy innymi
dlatego w Katedrze Edukacji Migdzykulturowej Uniwersytetu w Bialymstoku
podj¢lismy problematyke transmisji dziedzictwa kulturowego 1 kreowania toz-

2 Proby odpowiedzi na powyzsze pytania 1 wiele innych probleméw podejmujemy mig¢dzy innymi na
organizowanych przez Katedr¢ Edukacji Migdzykulturowe] konferencjach. Przygotowywana jest
praca na temat: Miedzygeneracyjna transmisja dziedzictwa kulturowego. 7 innych. organizowa-
nych od 1994 roku, opublikowano prace: [4; 5; 7, 8, 9. 10; 11].

imowy SONB/SP/512497/2021
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samosci na tej bazie jako tworczego wysilku umozliwiajacego podmiotowi
podjecie i kontynuowanie dialogu migdzykulturowego’.

Specyfika naszego regionu nakazuje w pierwszej kolejnosci wskaza¢ na pro-
cesy budowania tozsamosci w kontekscie przestrzeni — miejsca zasiedzenia (tu-
tejszosci). Na historyczng pogranicznosé kulturowa tego regionu naklada sig
obecnie potrzeba ochrony natury, ktora to urosta w dzisiejszej dobie do wartosci
priorytetowej. W regioniec mamy kilka parkow narodowych 1 wiele miejsc obje-
tych obszarem chronionym — Natura 2000. Wartos¢ natury tego regionu stala si¢
jego problemem, a do tego jest on niejednokrotnie kojarzony zaréwno z wiejs-
koscia i sielankowoscia, jak tez z zacofaniem cywilizacyjnym. W tym kontekscie
zauwazam tozsamos$¢ budowana na poczuciu wstydu oraz marginalizacji (kom-
pleks zamieszkiwania w Polsce B lub C); tozsamos¢, ktora kieruje si¢ podejrzli-
woscia 1 brakiem zaufania (syndrom postkolonialny).

Zauwazam takze tozsamos¢ budowang na roznicach jgzykowych, etniczno-
narodowosciowych, religijnych 1 wyznaniowych, gdyz to w regioniec wschod-
niego pogranicza rozwijala si¢ przed wickami idea wspolnoty europejskiej 1 win-
nismy pamigtac¢ o tym dziedzictwie. Stad ustawicznie wracamy do ideologii kre-
sOw, mitow 1 stereotypdw kresow, Sciany wschodniej, przedmurza itp.

Chcialbym takze zwroci¢ uwage na tozsamos¢ budowang w oparciu o lacze-
nie tradycji z nowoczesnoscia (glokalizacja), kreujaca pozytywny wizerunek
Podlasia wychodzacego z cienia. Kazda z ziem (suwalska, sejnenska, augustow-
ska, lomzynska, bialostocka, biclska, hajnowska, siemiatycka, drohiczynsko-miel-
nicka i inne) podejmuje dzialania majace na celu wyjscie z zapdznienia, zwraca-
jac si¢ w kierunku godzenia tradycji z rozwigzaniami i ofertami globalizacji. Na-
lezy takze zwroci¢ uwage na tozsamos¢ budowang na konsumpcji, gdyz szcze-
gblnie w tym regionie caly czas panuje nienasycenie w tym zakresie, co mozna
ttumaczy¢ odreagowaniem PRL-u 1 szczegdlng potrzeba korzystania z supermar-
ketow europejskich 1 §wiatowych.

W kontekscie powyzszego zauwazam kreowanie si¢ tozsamosci budowanej
na rodzimej tradycji, zwyczajach, obyczajach, obrz¢dach rodzimych, powrocie
do korzeni w réznych wymiarach istnienia cztowieka i funkcjonowania spolecz-
nosci 1 grup zroéznicowanych kulturowo.

W efekcie mozna zauwazy¢, ze polozenie regionu przy wschodniej granicy
Unii Europejskiej moze by¢ szansa rozwoju, a pogranicze kultur moze stac si¢
wspolczesng agora. Swoj rdzen tozsamosciowy mozemy opiera¢ na historii, na-
wigzaniu do Slowian 1 mitologii stowianskiej, w ktorej to znajdujemy potwier-
dzenie nasze] wyjatkowosci. Jednak nalezy pamigtaé o tym, ze im narod jest
bardziej nieszczgsliwy, tym chetniej wraca do przeszlosci 1 w niej szuka wythu-
maczenia kl@sk W przypadku pogranicza wschodniego winno nas to prowadzi¢
ku zrozumieniu, porozumieniu i pokrzepieniu tozsamosciowemu. Maria Janion

3 Zadanie badawcze w ramach projektu ,,Polskie dziedzictwo kulturowe w nowej Europie” - KBN
— 085/H01/2002 — ,Kultura polska na wschodnich pograniczach: transmisja dnedzxclwa kulturo-
wego mniejszoscl narodowych” pod nr PBZ KBN 085/H01/2002-9.

1mowy SONB/SP/512497/2021
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W swojej ostatniej pracy Niesamowita Slowianszczyzna, poszukujac przyczyn
naszych problemow z tozsamoscia, zwraca uwagg, ze Polska nie stala si¢ nigdy
integralna czg¢scia Zachodu oraz nie mogla i nie potrafila odciaé¢ si¢ od Wschodu.
Stad powszechnemu odczuciu nizszosci wobec Zachodu przeciwstawiana jest mes-
Janistyczna duma zwiazana z naszymi cierpieniami, naszg wielkoscig nad niemo-
ralnym Zachodem 1 nasza misja na Wschodzie. Janion zastanawia si¢, czy stan
ten nie jest wynikiem ztego chrztu plemion slowianskich, ktore zostaly sila oder-
wane od swojej dawnej kultury [Janion 2006].

W naszej historii funkcjonowala koncepcja narodu obejmujaca wszystkich
mieszkancow kraju (panstwa, ojczyzny), nickoniecznie zwigzanych z polskim
jezykiem 1 tradycja. Stad na poczatku XX wieku wielu zydowskich intelektualistow
z wlasnej woli wybieralo polskos¢, wzbogacajac nasza kulturg, a Slownik jezyka
polskiego ulozyl Samuel Bogumil Linde, syn Szweda 1 Niemki z Torunia. Istot-
ne bowiem bylo to, czy kultura danego narodu byla atrakcyjna, czym fascyno-
wala 1 przyciagala, czy jej czlonkowie mieli poczucie wartosci 1 wierzyli w jej
przyciaganie naturalne, nie uciekajac si¢ do przyciagania innych srodkami ad-
ministracyjno-politycznymi. Z. Bauman [Bauman 1994 s. 27] podkresla, ze
,»(...) postuszenstwo wzorom niezbgdnym dla utrzymania ladu osiaga si¢ przy
pomocy pokus, a nie przemocy; za pomocg zniewolenia migkkiego, maskuja-
cego si¢ jako wolnos¢ wyboru”. Moze dlatego w X VI wieku tysiace Litwinow,
po zjednoczeniu Litwy z Polska, chcialo mowic 1 ubieraé si¢ po polsku (podob-
nie jak pozniej stat si¢ atrakcyjny jezyk francuski oraz moda na francuszczyzng).
Jezeli dominowala polskos¢, to byla to polskos¢ wielu barw. Przez okres przed-
rozbiorowy polska swiadomos¢ narodowa miala charakter otwarty (Korona i Lit-
wa jako wspolna Ojczyzna Polakow, Bialorusinow, Litwinow, Ukraincow, Zy-
dow, Niemcow, Lotyszoéw). Narod byl wieloetniczny, a w jego obrgbie spoty-
kato si¢ ludzi roznej mowy 1 wyznania. To swobody ludzkie 1 obywatelskie, tole-
rancja religijna 1 atrakcyjnosé kultury polskiej sprawialy, ze postgpowala poloni-
zacja jezykowa, kulturowa i $wiadomosciowa szlachty niepolskiego pochodze-
nia. Nie obawiano si¢ obcych wplywow, o czym swiadczy migdzy innymi fakt,
ze polski stroj narodowy noszony przez szlacht¢ — kontusz — zostal przez Pola-
kow przyswojony z kultury tureckiej, krzywa szabla — karabela — z kultury per-
skiej. Mozna powiedzieé, ze czerpano ze wszystkich stron, przerabiano 1 dopaso-
wywano do swojej obyczajowosci 1tradycji. Jeszcze w 1863 roku, podczas
powstania styczniowego, godlem tajnego rzadu narodowego byl trojdzielny herb
z wizerunkiem Orla Biatego (Polska), Pogoni (Litwa), Archaniola (Rus). Teryto-
rium Wielkiego Ksigstwa Litewskiego stanowito az po XX stulecie swoistg eku-
meng kilku narodowosci. Dlatego Jozef Pilsudski, po wkroczeniu z wojskiem
polskim do Wilna w kwietniu 1919 roku, wydal w dwoéch jezykach odezwe Do
mieszkancow bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Mapa wieloj¢zycznosci na pograniczu wschodnim obejmowala dwie grupy
jezykow — rdzenne terytorialne (polski, ruski, litewski, niemiecki) i naplywowe,
aterytorialne (lacina, wloski, francuski, tatarski), szerzej: [Krzeminska 1996 s. 107].
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Wielos¢ grup etnicznych i przemieszczanie si¢ ludnosci powodowaty nie tylko
wielojezycznosé; jezyki przenikajace do Polski, takie jak wloski, francuski, nie-
miecki, takze wnosilty elementy kulturowe.

Przed reformacja (XVI wiek) nic nie wskazywalo na to, ze bedzie mozna po-
stawia¢ znak rdwnosci pomigdzy przynaleznoscia narodowa, jezykiem i religia.
Reformacja poszufladkowala jednoznacznie je¢zyki 1wyznania. Jezyk polski
utozsamil si¢ z katolicyzmem, niemiecki z luteranizmem lub z kalwinizmem, ru-
ski z prawostawiem, tatarski 1 turecki z islamem, czeski z religia arian, braci czes-
kich. To jednak nie zamknglo, a wrgcz odwrotnie — wzmocnilo kontakty inter-
kulturowe. Rozprzestrzenienie si¢ nowych wyznan powodowalo tworzenie si¢ no-
wych centrow kulturowych, powstawanie nowych gmin, szkot ttumaczen Biblii.

Zloty wiek kultury polskiej to apogeum komunikacji mi¢gdzykulturowej i zwig-
zane z tym bogactwo ekonomiczne kraju, rozwinigty handel, wladza panstwowa
1 polityczna. Jagiellonowie zasiadali na czterech tronach Europy (polskim, ru-
skim, wegierskim 1 litewskim). Wiodacym elementem polityki bylo uznanie praw
narodéw 1 grup etnicznych wchodzacych w sklad zjednoczonego krolestwa pol-
sko-rusko-litewskiego, uznanie jezykoéw przez nie reprezentowanych. Mozna
twierdzi¢, iz byla to polityka pluralizmu kulturowego, otwarcia kulturowego,
zauwazania i wspierania grup mniejszosciowych (Zydow, Tataréw). Nie ozna-
cza to, ze nie bylo konfliktow towarzyszacych procesowi otwarcia kulturowego,
ze nie bylo przeciwstawiania si¢ polityce panstwa, ze ludnos¢ nie przezywala
tzw. szoku kulturowego w kontaktach. Polityce krola towarzyszyto z jednej strony
hamowanie nadmiemej ekspansji, z drugiej zas dbalos¢ o roznice, aby nie dop-
rowadzi¢ do ich unicestwienia. Przykladem moze by¢ nadmiema ekspansja jezy-
ka niemieckiego, ktora nidst ze sobg luteranizm. Wobec powyzszego krél zaka-
zal czasowo wyjazdow na studia do Niemiec. Z drugiej strony jednak, chcac
podtrzymac j¢zyk staroruski, wydal dekret, uznajac go za obowiazujacy jezyk
administracyjny w prowincji Rusi Kijowskie;j.

W Polsce czasow Jagiellonow niejednokrotnie podejmowano problem dyle-
matow w kontaktach kulturowych, oswajano i amortyzowano kontakty, gdyz mia-
la miejsce komunikacja i wymiana mig¢dzykulturowa. Wielo$¢ grup etnicznych
1terytoriow przez nie zajmowanych powodowalo nieustanne przemieszczanie
si¢ wielkich mas ludzkich. To z kolei prowadzito do zjawiska dyglosji*. Jak pi-
sze Elzbieta Smulkowa: ,Wielkie Ksigstwo Litewskie wytworzylo wspodlnotg
komunikatywna, skladajaca si¢ zludnosci balto-rusko-polskoj¢zycznej. (...)
Uksztaltowalo ono (...) dwu- i trojjezycznose, z ktoérych zmodyfikowanymi pos-
taciami mamy do czynienia do dzisiaj” [Smutkowa 1994 s. 92 — 97].

Ksztaltowanie tozsamosci czlowieka wspolczesnego stato si¢ procesem nie-
konczacym si¢, dynamicznym, zmiennym kontekstualnie, nastawionym w duzej
mierze na przyszlos¢, wielokierunkowym, ponadnarodowym, niekiedy dzialaja-

* Terminem dyglosja okresla si¢ taka dwujezycznosé, w ktorej zasady uzycia jednego z dwoch (czasem
wigce)) jezykow zostaly uksztaltowane spolecznie 1trwajg od kilku pokolen (minimum trzech, jak
wskazujg J. Fishman 1 E. Smutkowa), szerzej m.in. [Smultkowa 2000 s. 90 — 100].




14 Jerzy Nikitorowicz

cym w odrgbnych, sprzecznych kierunkach. Przykladem mozc by¢ konflikt toz-
samosci Polakow na Bialorusi, o czym $wiadczy migdzy innymi taka wypo-
wiedzZ: ,,Jestem obywatelem Bialorusi 1 chcg nim by¢, bo gdzie mam by¢ — begde
i tak czul si¢ Polakiem bez wzglgdu na to, jak mnie bgdg postrzegaé 1 o mnie
mowic Polacy w Polsce. Oni tego nie rozumieja, gdyz chca mnie widzieé tylko
patriotg walczacym z okresu romantyzmu”. Powstaje problem, czy winnisSmy sza-
nowaé ludzkie wybory, czy odrzuca¢ 1 marginalizowaé tych, ktorzy czujac si¢
Polakami, chcg by¢ jednoczesnie lojalni wobec panstwa bialoruskiego.

Mamy problem przypisania 1 mozliwos¢ wyboru, mamy wig¢zi nierozerwalne
1 Swiadomos¢ jednoczesnego bycia, rozproszenia, czy nawet rozszczepienia toz-
samosciowego, za ktore ludzie placa wysoka cen¢ odrzucenia przez swoich, nie
majac poczucia i Swiadomosci winy. Wskazuja, ze powinni by¢ lojalni w kon-
tekscie przynaleznosci obywatelskiej 1 w kontekscie tradycji odziedziczonej. Py-
taja, czy mozna by¢ mniej lub bardziej lojalnym; jakim by¢ w stosunku do rdéznych
ludzi; czy istnieje swoboda kultywowania kultury wlasnej i odchodzenia od niej;
czy przynaleznos¢ etniczna 1 kulturowa staje si¢ sprawa wyboru czy tylko uro-
dzenia; co maja czynié, jak zy¢ w rozdarciu.

Sadzg, ze wiclokulturowosé wschodniego pogranicza mozna traktowaé jako
dar rozwojowy umozliwiajacy tworzenie symbolicznej agory w Sejnach, w Bia-
lymstoku. Krzysztof Czyzewski, laureat nagrody im. prof. Aleksandra Gieysz-
tora, w odpowiedzi na przeslane przeze mnie gratulacje napisal: ,,Jako obywatele
Rzeczpospolitej Polskiej uczestniczymy obecnie w procesie nowego ksztal-
towania si¢ naszej tozsamosci historycznej, narodowej 1 kulturowej. Po okresach
zrywangej ciaglosci panstwowej, panowania ideologii i ustrojow totalitarnych, prze-
mieszczen ludnosci 1 granic, odbudowujemy i1 okreslamy na nowo swoje miejsce
w historii, posrod sasiadow 1 w Europie. Idac sladem naszych mistrzow, wsrod
ktorych jest rowniez profesor Aleksander Gieysztor, odwolujemy si¢ do tradycji
jagiellonskiej jako tradycji zywej, waznej dzisiaj dla wszystkich jej spadkobier-
cOw 1godnej tego, aby przedstawic jg $wiatu jako cenny dorobek wszystkich
obywateli panstwa Jagiellonow. (...) W przypadku takich miejsc jak Sejny ozna-
cza to moc powiedzie¢ ,nasze” takze o dorobku duchowym i materialnym Li-
twinow, Zydow, Rosjan, staroobrzedowcow, protestantow, Cyganéw. (...) Pro-
fesor Gieysztor pisal, ze «dziedzictwo kulturowe to swiadomosé tego, kto dzie-
dziczy». Jesdli tak, to pracujac nad ciagloscia tradycji jagiellonskiej, pamigtac
powinnismy o wyzwaniu, jakie dzisiaj przed nami stoi — o ksztaltowaniu «spad-
kobiercow calosci». Budowana na takim fundamencie tozsamo$¢ wspolcze-
snych Polakow nie tylko uczyni ich godnymi dziedzicami tradycji jagicllonskiej,
ale takze dobrymi sasiadami i nowoczesnymi Europejczykami™,

Wiadomo, ze nasz region laczy polnocna cz¢s¢ Wspolnoty Europejskiej (Lot-
wa, Litwa, Estonia) z Poludniem i Zachodem. Polozenie przy wschodniej grani-
cy Unii Europejskiej to z jednej strony niewykorzystana szansa, z drugiej zas ist-
niejaca szansa. Problem tkwi w stosunkach politycznych z Bialorusia, Ukraing
1 Rosja (obwodem kaliningradzkim) i w uswiadomieniu i realizacji funkcji tran-
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zytowej 1 logistycznej (moze powstac tu centrum logistyczne obslugujace obrot
towarow Unia — Wschod). Problemem jest zauwazenie i zrozumienie mozli-
wosci oraz podjecie dzialan ukierunkowanych na dialog miedzykulturowy.
Jezeli zrezygnujemy z dialogu i bezposredniego doswiadczania siebie na tym
pograniczu kultur poprzez systematyczne interakcje, a bedziemy operowali
stereotypami i uprzedzeniami, zamkniemy si¢ we wlasnych skansenach, a §wia-
domosé kolejnych pokolen zostanie uwigziona na dalsze lata.

W kontekscie powyzszego za szczegdlne zadania w zakresie interakcji mig-
dzykulturowych uznalbym:

l.

(O3]

Zapewnienie dynamiki i kreatywnosci narodow i spolecznosci pograni-
cza w wyniku otwartosci na wymiang. Praktycznie nie ma krajow ho-
mogenicznych etnicznie. Kazda kultura moze znalez¢é sobie miejsce
w spoleczenstwie. Kultury zamykajace si¢, okopujace 1 funkcjonujace
w odosobnieniu zawsze zmierzaly do samounicestwienia, natomiast
kultury kreatywne, otarte na zapozyczeniach 1 wymianie rozwijaly sig¢
dynamicznie. Stad w procesie edukacji nalezy wykorzysta¢ czynnik so-
lidamosci, gdyz jego korzenie siggaja do staropolskich tradycji réwno-
$ci szlacheckiej 1 wspolodpowiedzialnosci obywateli za Rzeczpospolita.

Utrzymanie wigzi z ziemiami historycznie polskimi, ludzmi i kulturg
111l Rzeczypospolite] w duchu szacunku 1 przyjazni do narodow tam
zamieszkujacych, majac przede wszystkim na uwadze odpowiedzialno$¢
za wspllny spadek pogranicza kultur. Unia Lubelska byla pierwsza
w Europie, ktora podje¢la na tak wielka skalg probg utworzenia panstwa
opartego na zasadzie wzajemnej pomocy, w ktorym wspolzyly spotecz-
nosci rozniace si¢ etnicznie, wyznajace rozne religie i mowiace wieloma
jezykami. Obecnie mozna, a nawet nalezy ten dorobek wykorzystac i roz-
wijac. Stad za pilne zadanie uznatbym inwentaryzacj¢ dobr kulturowych
regionow, aby kolejne pokolenia mogly z tego dorobku czerpaé i kreo-
wac wartos$cl zapewniajace rozwoj.

Polozenie geograficzne, sytuacja geopolityczna i cywilizacyjna regionu
nakazuje nam przedstawiac projekty rozwojowe skierowane szczegolnie
do mlodziezy z tych ziem, przedstawiaé oferty prorozwojowe sasiednim
regionom z Bialorusi 1 Litwy, tworzy¢ warunki, aby uwierzyli w szanse
rozwoju tego regionu i nie musieli si¢ wstydzi¢ zapdznienia regionu,
swego migjsca urodzenia i dziecinstwa.

Nalezy ksztaltowac jasna perspektywe europejskosci Bialorusinom, zachg-
cajac do studiowania u sasiada, korzystajac z bezposredniego sasiedztwa,
wiclowickowych wigzi, wspoélpracy regionalnej. Bialorusini bez jasnej per-
spektywy europejskiej nie uwierza w siebie 1 mozliwos¢ czlonkostwa
w Europie, a apele o demokracj¢, gospodarke rynkowa i poszanowanie
praw czlowieka beda trafia¢ w pustke. Winnismy sig¢ zastanowié nad inny-
mi propozycjami, a nie tylko wyrazaé zdziwienie, ze chcg pozosta¢ w orbi-
cie wplywow rosyjskich. Wysilki, aby doprowadzi¢ do demontazu tego, co
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funkcjonuje gospodarczo dobrze, okazuja si¢ mato skuteczne. Niezbedne,
moim zdaniem, jest myslenie wspolnotowe 1 wigziotworcze.

Obecnos¢ Polski w Radzie Europy i1 Unii Europejskiej z zalozenia winna
sprzyja¢ rozwojowi komunikacji spolecznej, szczegolnie wobec sasiadow ze
Wschodu, z ktorymi lacza nas wspodlne dzieje Rzeczypospolitej wielu narodow.
Powinne wigc by¢ wypracowane rozne techniki i strategie komunikacyjne
w réznych wymiarach ludzkiego 1 grupowego istnienia (biologiczny, spoleczny,
psychiczny, religijny, ekonomiczno-gospodarczy, kulturalny, intelektualny, eg-
zystencjalny itp.) w mysl znanego i cenionego ,,wspolczynnika humanistyczne-
go” F. Znanieckiego.
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