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Nazwiska z komponentem -k- w czesci sufiksalnej
na podstawie XVIII-wiecznych ksigg metrykalnych
poludniowej Bialostocczyzny

Niniejszy artykut jest kolejnym z cyklu opracowan XVIII-wiecznej antroponi-
mii poludniowej Bialostocczyzny (Bogdanowicz, 1998a: 132-137; 2003: 167-176).
Zgodnie z tytulem dotyczy on nazw osobowych w funkcji dodatkowych poza imie-
niem okreslen identyfikacyjnych derywowanych za pomocs formantéw zawieraja-
cych element spolgloskowy -k-.

W odniesieniu do omawianych w tekécie antroponiméw stosuje termin nazwi-
sko, chociaz w okresie, z ktérego pochodzi analizowany material rzeczowy, nie jest
to okre$lenie jednoznaczne. We wspélczesnym polskim systemie nazywania ludzi
nazwiska charakteryzuja sie takimi cechami, jak dziedziczno$é, niezmiennosé, obo-
wiazkowo$é i powszechno$é (Rymut, 1991: 26-27; Bubak, 1986: 25). Tak rozumiane
nazwisko, jak zgodnie twierdza jezykoznawcy i historycy prawa (Taszycki, 1924: 9;
Grzybowski, 1957: 485-514), pojawia si¢ na gruncie polskim do$é¢ pézno, a o usta-
leniu si¢ nazwisk w calym tego slowa znaczeniu mozna dopiero méwi¢ w XIX wie-
ku, kiedy odpowiednie ustawy uregulowaly to zagadnienie. W XVIII wieku nazwy
osobowe w wiekszosci przypadkéw spelniaja juz podstawowa funkcje dzisiejszego
nazwiska, tj. w sposoéb wystarczajacy identyfikuja dana osobe, posiadaja ustalona
strukture, sa na ogd!l dziedziczne, wiec uzycie w stosunku do nich miana nazwisko
wydaje sie¢ postepowaniem uzasadnionym.

Podstawe Zrédlowa artykulu stanowia rekopiSmienne akta chrztéw, slubéw
i zgonéw pochodzace z parafii rzymskokatolickich w Bielsku Podlaskim, Boékach,
Domanowie, Dolubowie, Mielniku, Ostrozanach, Pobikrach, Siemiatyczach, Wy-
szkach, z parafii unickich w Kleszczelach, Mielniku, Zerczycach oraz z parafii pra-
wostawnych w Czyzach i Mielniku, spisane w XVIII wieku!.

1 Pelna dokumentacje Zrédlowa przedstawilam w opracowaniu pt. Sposoby nominacji kobiet
w XVIII-wiecznej antroponimii poludniowej Bialostocczyzny (Bogdanowicz, 2003: 174-175).
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Wyekscerpowany z ksiag metrykalnych material antroponimiczny (ponad
600 nazw osobowych z komponentem -k- w czesci sufiksalnej) zostal przeanali-
zowany w planie formalno-strukturalnym i etymologicznym. Ponizej przedstawiam
wnioski wynikajace z tego ogladu.

XVIII-wieczne nazwiska z obszaru poludniowej Bialostocczyzny derywowane
za pomocg przyrostkéw z elementem -k- sg zbiorem do$é jednorodnym pod wzgle-
dem struktury, poniewaz do ich tworzenia wykorzystano tylko 7 nastepujacych for-
mantéw slowotwércezych: -uk//-czuk, -ko, -ik/-yk//-czyk, -ak, -ka, -ek i -ok.
Produktywnos$é poszczegblnych sufikséw byla wyraznie zréznicowana.

Najwieksza frekwencje nalezy odnotowaé po stronie formacji stowotwérezych
z sufiksem -uk //-czuk (ponad 400 po$wiadczen). Na marginesie mozna wspomnieé,
ze wlasnie na XVIII wiek przypada prawdziwa ekspansja tego formantu na calym
pograniczu wschodnim (por. np. Dacewicz, 1989: 9; 1990: 301; Wolnicz-Pawlow-
ska, 1978: 26-27; Huk, 1995: 308). Z badan M. L. Chudasza (1977: 122) wynika,
ze w XVIII wieku przyrostek -uk odznaczal sie bardzo wysoka frekwencja réwniez
na Ukrainie, szczegblnie w zachodniej jej czeéci. Zas jego ogromna popularnosé
w XVIII-wiecznej antroponimii poludniowej Bialostocczyzny zostala odnotowana
juz w kilku wczesniejszych opracowaniach (Bogdanowicz, 1998b: 106; Dacewicz,
1999: 193-200).

Na temat pochodzenia sufiksu -uk nie ma zgodnosci wéréd badaczy. Jedni,
np. B. Lindert (1972: 85), twierdza, ze przyrostek ten w jezykach wschodnio- i po-
ludniowoslowianskich wyodrebnit sie z zapozyczen tureckich i tatarskich, a z jezyka
ukrainskiego? i bialoruskiego przeniknal do polszczyzny, inni, np. W. Martynow
(1973: 30-31), wywodza jego geneze z litewskiego deminutywnego i hipokorystycz-
nego formantu -ukas, jeszcze inni, np. P. Smoczynski (1968: 252), przypisuja su-
fiksowi -uk slowiaiiskie pochodzenie. ,

Analiza materialu rzeczowego z XVIII wieku wykazala, ze omawiany formant
nalezy zaliczy¢ do patronimicznych przyrostkéw uniwersalnych, laczacych sie z pod-
stawami réznych typéw bez ograniczen morfologicznych. Wyrazistym przykladem
patronimicznosci sufiksu -uk sa nazwiska Lipszczuk, Skorupszczuk derywowane od
antroponiméw na -ski (Lipski, Skorupsks).

W strukturach na -uk//-czuk odnajdujemy gléwnie podstawy antroponimicz-
ne: imiona chrzestne, juz istniejace nazwiska, etnonimy, rzadziej sa to apelatywy. Od
imion, nazwisk i etnoniméw, ktére przewazaja wyraznie pod wzgledem frekwencji
nad podstawami odapelatywnymi, utworzono nastepujace antroponimy: Anfimiuk?
< cerk. Anfim, Antropiuk < wschsl. Antrop, cerk. Jewtropij, Banasiuk < Bana$
(: Benedykt), Chilimoniuk < wschst. Chilimon, cerk. Filimon, Ciesluk < CIES-

2 O duzej produktywnosci przyrostka -uk w nazewnictwie osobowym polsko-ukraifiskiego po-
granicza pisza M. Lesiéw (1986: 209-213) i E. Wolnicz-Pawlowska (1978: 26).

8 Ze wzgledu na ograniczone rozmiary tego artykutu zaprezentowane zostana tylko niezbedne
egzemplifikacje.
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LA* (: ap. ciela), Doroszuk < wschsl. Dorosz, cerk. Dorofiej, Firsiuk < cerk.
Firs, Ilczuk < Ilko (: Hilary, cerk. Ilia), Jakubiuczuk < JAKUBIUK (: Jakub),
Lewonczuk < LEWONKO (: cerk. Leont), Litwiniuk < LITWIN (: etn. Lit-
win), Niczyporuk < wschsl. Niczypor, cerk. Nikifor, Ochryciuk < ukr. Ochryé,
cerk. Jefrem, Oniszczuk < wschsl. Onisko, cerk. Onisij, Onisim, Samusiuk < ukr.
Samus (: Samijlo, cerk. Samuil), Szuhaluk < SZUHALO (: ukr. szuhaty ‘m.in.
chodzi¢ wielkimi krokami’), Szwed(z)iuk < SZWED (: etn. Szwed), Szymaniuk
< Szyman (: Szymon), Tereszuk < wschsl. Terech, cerk. Terentij, Turczuk < etn.
Turek, Weremczuk < ukr. Weremko, cerk. Jeremija, Wiktoruk < Wiktor i wiele
innych.

Podstawy pochodzace od apelatywéw wyodrebniono, np. w nazwiskach Glu-
szuk < ap. ghuch ‘czlowiek gluchy, niemy albo gluchoniemy’, gluchy, glusza, Hor-
czaruk < gw. wschsl. horczar ‘garncarz’, Klekociuk < ap. klekot ‘gadula, plotkarz’,
klekotaé¢ ‘méwié duzo i niezbyt madrze’, Kolodijczuk < ukr. kolodij ‘kolodziej’, Po-
skrobczuk < ap. poskrobek ‘wyskrobek, najmlodsze dziecko w rodzinie’, Puszkaruk
< wschsl. puszkar ‘puszkarz, artylerzysta’, Serediuk < ukr. sereda ‘dzien tygodnia
(Sroda)’ itd. Tworzenie nazw osobowych za pomoca formantu -uk//-czuk (oraz
innych przyrostkéw z komponentem -k-) bezposrednio od apelatywéw moze byé
przejawem ,unazwiajacej” — jak ja okreslil J. Maczynski (1970: 251) — funkcji tego
sufiksu. Przyrostek -uk pelni wigc prawdopodobnie, obok patronimicznej, takze
strukturalna funkcje nazwiskotwéreza®.

Tak duza popularnosé przyrostka -uk nalezy, m.in. ttumaczy¢ znacznym wply-
wem gwar ukrainskich, w mniejszym stopniu bialoruskich, ktére weszly na oma-
wiany obszar wraz z osadnikami ruskimi. W szerokim zakresie wplyw tych gwar
obserwujemy wéréd podstaw stowotwoérczych nazwisk, bowiem bardzo czesto w wy-
razach bazowych derywatéw na -uk//-czuk identyfikujemy imiona lub apelatywy
o genezie wschodnioslowianskiej, np. Bowtruczuk < im. wschsl. Bowtruk (: cerk.
Warfolomiej), Chomanczuk < im. ukr. Chomonko (: cerk. Foma), Husaczuk < ap.
brus., ukr. husak ‘gqsior", Lukianiuk < im. cerk. Lukian, Owerczuk < im. ukr.
Owerko (: cerk. Awierkij), Prystupiuk < ap. wschsl. gw. prystupa ‘zig¢ przy-
brany do domu rodzicéw Zony’, Solostiuk < ap. wschsl. solostit’ ‘mieé¢ stodka-
wy posmak’, Tiszuk < im. wschsl. Tisz (: cerk. Tichon) i in. Z drugiej strony
jednak oméwiony powyzej formant wraz z polskimi podstawami slowotwérczymi
bardzo czesto tworzyl charakterystyczne dla ziem jezykowego pogranicza dery-
waty hybrydalne, np. Andrzejuk, Furmaniuk, Krzysztofiuk, Maciejuk, Stangreciuk,
Stryjuk i in.

4 Pogrubiona antykwa zaznaczane beda w tekécie potwierdzone w XVIII-wiecznych zrédiach
poludniowej Bialostocczyzny nazwiska (niederywowane i derywowane slowotwoérczo), ktére ziden-
tyfikowano jako podstawy slowotwdrcze w formacjach z komponentem -k- w czesci sufiksalne;j.

5 Na strukturalna funkcje nazwiskotwércza formantéw z elementem -k- zwracali uwage m.in.
H. Borek, U. Szumska (1976: 62).
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W dalszej kolejnosci pod wzgledem produktywnoéci znalazly sie dwa sufiksy
rzeczownikowe: -ko i -ik/-yk//-czyk. Wymienia sie je w jednej grupie z uwagi na
zblizona liczbe po$wiadczen (okolo 60 w kazdej grupie). Oba omawiane formanty
pelnia funkcje deminutywna lub patronimiczna, jednak w wiekszosci przypadkéw
trudno jest jednoznacznie rozstrzygnaé, czy dana forma jest patronimiczna, czy
deminutywna (Bubak, 1986: 81-82). Wydaje sig, ze np. nazwiska Biryk, Kolbasik,
Werszko mozna byloby odnie$¢ do form deminutywnych, ale nie ma zadnej pewno-
§ci, czy nie funkcjonowaly antroponimy *Bir6, *Kotbasa, *Werch. Skapa informacja,
jaka dawaly badane zrédla, nie pozwala na zdecydowane oddzielenie patronimikéw
od nazw deminutywnych.

Sufiksy -ko i -ik //-yk//-czyk cechuje brak sztywnych regul laczliwosci w za-
leznosci od charakteru podstawy, chociaz najczeiciej z ich udzialem powstawaly
derywaty od podstaw spélgloskowych meskich, np. fwanuszczyk < IWANUSZ-
KO, Paluszczyk < PALUSZKO.

Za podstawy X VIII-wiecznych formacji na -ko i na -ik //-yk //-czyk postuzyly
nazwy osobowe i apelatywy z niewielka przewaga tych ostatnich.

W grupie podstaw antroponimicznych dominuja réznorodne formy imion
chrzestnych (gléwnie w wersji wschodniostowianskiej), np. Chweduczko < ukr.
Chweduk (: Chwedor, cerk. Fieodor), KuZmik < im. Kuzma (: cerk. Kosma), Le-
wocik < wschst. Lewoc (: cerk. Leont, Leontij), Matochwejko < wschsl. Matochwiej
(: cerk. Matfiej), Naumczyk < wschsl. Naumka, Naumko (: cerk. Naum), Onacik
< wschsl. Onac (: cerk. Ananija), Radziworiczyk < brus. Radziwon (: cerk. Rodion),
Szurko < wschsl. Szura (: cerk. Aleksandr) i in.

Stosunkowo czesto omawiane antroponimy pochodza od juz istniejacych na-
zwisk lub etnoniméw, np. Bruszko < BRUH, Czerkasik < etn. Czerkas ‘Czerkies’,
Litwinko < LITWIN, Meleszko < MELECH, Paluszczyk < PALUSZKO, Sacz-
ko < SAK, Taratunik < TARATUN, Zduwiczyk < ZDUN itd.

Podobnie jak w przypadku odimiennych nazw osobowych réwniez w forma-
cjach na -ko i -ik//-yk//-czyk motywowanych apelatywami mozna wyodrebnié
reprezentatywna grupe antroponiméw o genezie wschodnioslowianskiej, np. Cha-
ciejko < brus. chaciej ‘m.in. ten, ktéry chce’, Didik < ukr. did ‘dziadek; starzec;
nedzarz; przodek i in.’, Dubowik < wschsl. dubowy, dubowyj ‘debowy’, Skuczko
< ukr. skuka ‘nudy’, Struczko < wschst. struk ‘strak’, Sukaczyk < brus. reg. sukacz
‘sznurek skrecony z Inu lub konopi’, Wolczko < wschsl. wotk ‘wilk’, Worozko < ukr.
woroz ‘czarnoksieznik, czarodziej, wrézbita’.

Do grupy antroponiméw na -ko i-ik//-yk//-czyk zakwalifikowano kilka nazw
z tzw. sufiksami zlozonymi’, np. Babenko, Bobenko (-enko); Jahodnik, Worob-
nik (-nik).

6 Formy rekonstruowane sa poprzedzone w tekscie znakiem (*).

7 Szerzej o réznych przyrostkach ztozonych w polskiej antroponimii wypowiada sie K. Rymut
(1991: 48-49).
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Na marginesie mozna wspomnie¢, ze przyrostek -ko nalezy do najbardziej pro-
duktywnych sufikséw w antroponimii wschodniostowianskiej®, za$ -ik//-yk i jego
nowsza postaé -czyk jest formantem ogdlnostowianskim®.

W materiale Zzrédlowym z obszaru poludniowej Bialostocczyzny nazwy oso-
bowe z przyrostkiem -ak naleza do mniej licznych (okolo 40 poswiadczen). Obok
imion i apelatywéw w analizowanym typie slowotwérczym jako podstawy, choé
sporadycznie, wystapily nazwy miejscowosci, np. Dgbrowiak < n. m. Dabrowa,
Kobryniak < n. m. Kobryn, Korczewiak < n. m. Korczew, Siericzuszak < n. m.
Sieficzuch. Wymienione przyklady oparte sa na semantycznej relacji przynalezno-
Sci. W pozostalych przypadkach sufiks -ak pelni funkcje patronimiczna, np. Du-
dziak < DUDA, Kudlak < KUDRA, Osiriszczak < OSINSKI, Supruniak < SU-
PRUN, Szmurlak < S(ZYMURLO.

Niewielka role w urabianiu XVIII-wiecznych nazwisk odegraly deminutywno-
-patronimiczne przyrostki -ka i -ek. Sufiks -ka laczy!l si¢ prawie bezwyjatkowo
z podstawami posiadajacymi w wyglosie samogloske, np. Kudielka < KUDELA
(: ap. ukr. kudela ‘kadziel’), Niedzielka < ap. niedziela, Niemirka < NIEMI(E)-
RA (: im. stpol. Niemi(e)ra), za$ przyrostek -ek tworzyl nazwiska od réznorodnych
podstaw zakonczonych na spélgloske, np. Balcerek < im. Balcer (: Baltazar), Ma-
zurek < MAZUR (: etn. Mazur), Wrzosek < ap. wrzos.

Ruski sufiks -ok19, wariant polskiego przyrostka -ek, wystapil jedynie w na-
zwie Koziaczok.

Z powyzszego omoéwienia wynika, ze XVIII-wieczne nazwiska z elementem
spolgloskowym -k- w czesci sufiksalnej sa kategoria interesujaca, o bogatej proble-
matyce semantycznej. Za podstawy slowotwércze w tej grupie derywatéw postuzyly
zaréwno réznorodne wyrazy pospolite, jak i nazwy wlasne, tj. imiona, juz istniejace
nazwiska, etnonimy, nazwy miejscowosci. Nie we wszystkich przypadkach udalo sie
jednoznacznie okre§li¢ funkcje i znaczenie przyrostkéw z komponentem -k-. Mogly
one pelnié (np. sufiksy -uk, -ko, -ik//-yk, -ek) funkcje deminutywna badz pa-
tronimiczna, badz tylko strukturalng. By¢ moze dalsze badania pozwola dotrzeé
do znaczenia, jakie badane struktury nazewnicze mialy w czasie, kiedy powstaly,
a tym samym w sposéb nie budzacy watpliwosci okresli¢ funkcje analizowanych
przyrostkéw.

8 Np. zagadnienie duzej popularnoéci przyrostka -ko w tworzeniu ukraifiskich nazw osobowych -
w XIV-XVIII wieku porusza M. L. Chudasz (1980: 114).

9 O rozpowszechnieniu patronimikéw derywowanych za pomoca formantu -ik//-yk//-czyk
na terytorium Slowiafszczyzny (np. w Polsce, na Slowacji) pisza m.in. P. Smoczynski (1968:
245-256), B. Lindert (1966: 284-292, 370-378), F. Buffy (1961: 291-316).

10 Przyrostek -ok w ukraifiskich nazwach osobowych wyodrebnita m.in. E. Wolnicz-Pawlowska
(1978: 41).
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Wykaz skréotéow

ap. — apelatyw im. - imie

brus. — bialoruski n. m. - nazwa miejscowosci

cerk. — cerkiewny reg. — regionalny

etn. - etnonim ukr. - ukrainiski

gWw. — gwarowy wschst. - wschodniostowianski
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Surnames with the -k- component in the suffix part
on the material of the 18th c. registers of the southern Bialystok region

Summary

The paper discusses the eighteenth-century surnames from the area of the southern
Bialystok region derived with the formatives including the -k- consonantal element.
The research material excerpted from the registers (over 600 anthroponyms) is analyzed
in terms of form, structure and etymology. The conclusion is that in the group of anthro-
ponyms derivational stems are both common nouns and proper nouns (first names,
surnames already existent at that time, ethnonyms, place names), the latter constituting
the majority. It was not possible to define unambiguously the function and meaning
of the suffixes with the -k- component.

Translation: Joanna Szerszunowicz
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