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Dziecko jako obywatel panstwa prawa XXI wieku -
wybrane aspekty

A child as a citizen in the rule of law of the 21 century - selected aspects

STRESZCZENIE: Niniejszy artykul ma na celu wskazanie, iz dziecko to pelno-
prawny podmiot w panstwie prawa. Teza ta zostanie wzbogacona przez orzecz-
nictwo sgdéw powszechnych, Sadu Najwyzszego, a takze Europejskiego Trybu-
natu Praw Czlowieka. Sytuacja prawna dziecka w Polsce jest usankcjonowana
przez prawo cywilne oraz karne, a takze umowy miedzynarodowe, w ktérych to
Polska jest strong. Rozwazajgc o prawach dziecka, nie mozna poming¢ tematu
ich ochrony, a doktadniej méwigc instytucji, ktére stojg na czele ich praw oraz
dziatan organizacji pozarzadowych.

SLOWA KLUCZOWE: dziecko, prawo, dzieciiistwo, zdolnos¢ do czynnosci
prawnych, zdolnos¢ prawna, sady

ABSTRACT: This article aims to indicate that a child is a fully-fledged subject
in the rule of law. This thesis will be accompanied by the jurisprudence of
common courts, the Supreme Court, and the European Court of Human Rights.
The discussion of the legal situation of children in Poland will focus mainly on
two branches of law in Poland - civil and criminal law, as well as international
agreements to which Poland is a party. When considering the rights of the
child, one cannot ignore the topic of their protection, and more specifically the
institutions that stand at the forefront of their rights and the activities of non-
governmental organizations.
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Wprowadzenie

Problematyka sytuacji prawnej dziecka w Polsce rozpoczyna sie juz
na etapie zdefiniowania podmiotu. Meritum problemu lezy w odpowie-
dzinapytanie, kiedy mozemy mowic o dziecku, czy od momentu pocze-
cia, czy dopiero w chwili urodzenial. Stownik jezyka polskiego definiuje
dziecko jako cztowieka od momentu urodzenia do wieku mtodzien-
czego?. Jednak brak jest definicji legalnej dziecka w polskim prawo-
dawstwie. W zwigzku z czym na przestrzeni lat trwala glosna dyskusja
w doktrynie na ten temat, dodatkowo ciezko byloby ustali¢ wprost de-
finicje dziecka, gdyz w roznych galeziach prawa jest ono inaczej trak-
towane i rozumiane, chociazby ze wzgledu na wiek, nad czym pochyle
sie dalej. W zwigzku z kontrowersyjnoscig tematu zaczeto rozrozniac
dziecko narodzone oraz dziecko nienarodzone. Uchwala Sgdu Naj-
wyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 roku, stanowi, iz momentem
urodzenia sie dziecka jest chwila przecigcia pepowiny badz rozpocze-
cie samodzielnych funkcji zyciowych, takich jak oddech? Wlasnie od
tego momentu mozemy mowi¢, iz dziecko sie narodzito oraz ma status
osoby fizycznej wraz ze zdolnoscig prawng. Dziecko nienarodzone,
a poczete jest nazywane nasciturusem. Termin ten ma swoje korzenie
juz w prawie rzymskim.

Prawa dziecka na gruncie prawa cywilnego

Artykul 8. Kodeksu cywilnego wyposaza kazdego czlowieka od
momentu urodzenia w zdolnos$¢ prawng?. Jest to nieodlgczny atrybut
kazdego czlowieka, ktory daje mozliwos¢ bycia w obrocie prawnym?.

1 W niniejszej pracy ilekro¢ bedzie mowa o dziecku, bedzie mowa o osobie fi-

zycznej ponizej 18 roku zycia.

Stownik jezyka polskiego, https://sjp.pwn.pl/szukaj/dziecko.html, [dostep:
17.10.2020].

3 Uchwata SN z dnia 26 pazdziernika 2006 r., I KZP 18/06, OSNKW 2006, nr 11,
poz. 97, https://sip.lex.pl/#/jurisprudence/520290074 [dostep: 17.10.2020].
Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny — Dz.U. 2020, poz. 1740.

P. Nazaruk, Art. 8. Zdolnosé¢ prawna, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, t. 1, Warszawa 2019, s. 78.
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Zdolnos¢ prawna nie moze byc¢ zbyta ani ograniczona w zadnym
stopniu oraz gasnie w chwili $mierci osoby®.

Kodeks cywilny, obok zdolnosci prawnej, wyrdznia takze zdolnos¢
do czynnosci prawnych, co okresla art. 11 i nastepne Kodeksu cywil-
nego [dalej: k.c.]”. Brak jest definicji zdolnosci do czynnosci prawnych
w k.c. Za sedzig Stanistawem Dmowskim jest to ,moznos¢ nabywania
praw i obowigzkow z zakresu prawa cywilnego wlasnym dzialaniem
(we wlasnym imieniu)”®. W polskim prawie rozroznia sie trzy rodzaje
zdolnosci do czynnosci prawnych.

Pierwszg z nich jest pelna zdolnos$¢ do czynnosci prawnych. Na-
bywaja jg zgodnie z art. 11 k.c. osoby pelnoletnie®. Warto wspomnie¢,
iz za art. 10 §2 k.c, z waznych powodow petnoletnios¢ moze uzyskac
takze osoba, ktéra zawarta matzenstwo. W zwigzku z art. 10 §1 Kodeksu
rodzinnego i opiekunczego ustawodawca nadaje moznos¢ uzyskania
pelnoletniosci w drodze malzenstwa kobiecie, ktora ukonczyta 16 lat'®.
Kolejna kategoria zdolnosci do czynnosci prawnych to jej brak. W slad
za art. 12 k.c. nie posiadajg jej osoby do lat 13 oraz osoby ubezwtasno-
wolnione catkowicie. Ostatnim rodzajem, nad ktérym pragne sie
pochyli¢, jest ograniczona zdolnos¢ do czynnosci prawnych. Posiadajg
ja, co do zasady, osoby ubezwlasnowolnione czesciowo, osoby, ktore
w mys$l art. 549 §1 Kodeksu postepowania cywilnego uzyskaty doradce
tymczasowego oraz osoby miedzy 13 a 18 rokiem zycia.

Dziecko ponizej 13 roku zycia, ktére zgodnie z powyzszym nie ma
zdolnosci do czynnosci prawnych moze jednak zawiera¢ wazne czyn-
nosci prawne, o czym stanowi art. 14 §2 k.c. Sg to umowy powszech-
nie zawierane w drobnych, biezgcych sprawach zycia codziennego,
z wylgczeniem, gdy wystepuje razgce pokrzywdzenie takiej osoby. Jak
wskazuje literatura, sprawy takie nalezy rozpatrywac indywidualnie,
przyktadowo dziecko zamoznych rodzicow moze zakupi¢ zabawke

6 S. Dmowski, Art. 8, https:/siplex.pl/#/commentary/587559119/361619/dmow-
ski-stanislaw-ru dnicki-stanislaw-kome ntarz-do-kodeksu-cywilnego-ksiega-
pierwsza-czesc-ogolna..?cm=URELATIONS [dostep: 18.10.2020].

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny - Dz.U. 2020, poz. 1740.

S. Dmowski, Art. 11, https:/sip.lex.pl/#/commentary/587559122/361622?to
cHit=1&cm=URELATIONS [dostep: 18.10.2020].

9 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny — Dz.U. 2020, poz. 1740.

10" Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy — Dz.U. 2020,
poz. 1359.
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z ,wyzszej potki”, gdy dla innego dziecka moze to by¢ juz zabawka
tansza'l.

Ograniczona zdolno$¢ do czynnosci prawnych osoby po ukoncze-
niu 13 roku zycia polega na tym, iz ta osoba moze niektére czynnosci
prawne dokonywac osobiscie, a inne wylgcznie za zgodg przedstawi-
ciela ustawowego!?. Czynnosci, ktore nie wymagajg zgody przedstawi-
ciela ustawowego sg zawarte w art. 20 k.c. S to umowy powszechnie
zawierane w drobnych sprawach zycia codziennego. Z brzmienia tego
przepisu nalezy wnioskowac, iz nie mamy do czynienia z numerus
clausus takich spraw. Takimi umowami mogg by¢ czynnosci koniecz-
ne dla dobra rodziny, jakimi sg codzienne zakupy'®. Nalezy mie¢ na
uwadze, iz zdefiniowanie tego terminu jest zalezne od réznych czyn-
nikow, takich jak ,charakter $srodowiska spolecznego oraz sytuacja
materialna rodzin”'. Waznym aspektem jest fakt, iz w umowach za-
wieranych przez dzieci powyzej 13 roku zycia wylgczana jest przestan-
ka waznosci umowy, jakg jest razgca krzywda dla takiej osoby, nato-
miast wylgczeniem w tej sytuacji jest wyzysk uregulowany w 388 §1 k.c.
Zgodnie z tym przepisem wyzysk polega na wykorzystaniu przez jedng
ze stron drugiej poprzez jej przymusowe potozenie, niedotestwo lub
niedoswiadczenie w zamian za swoje swiadczenie przyjmuje albo za-
strzega dla siebie lub dla osoby trzeciej $wiadczenie, ktore to w chwili
zawarcia umowy przewyzsza w razgcym stopniu wartosc¢ jej wlasnego
swiadczenia lub zwiekszenia naleznego swiadczenia®®.

Kolejnym aspektem sytuacji prawnej dziecka w Polsce na gruncie
prawa cywilnego, to zgdanie przez dziecko naprawienia szkod wy-
rzadzonych przed jego urodzeniem, powszechnie zwane jako szkody
prenatalne. Zeby przej$¢ do powyzszego zagadnienia nalezy przywo-

11 p Nazaruk, Art. 14, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komen-

targ, t. 1, Warszawa 2019, s. 86-88.

A. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, Prawo Cywilne. Czes¢ ogélna,
Warszawa 2018, s. 139.

S. Kalus, Art. 20, [w:] M. Fras (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, t. 1: Czes¢ ogolna
(art. 1-125), https:/sip.lex.pl/#/commentary/587 748108/545548/fras-mariu-
sz-red-habdas-magdalena-red-kodeks-cywilny-komentar z-tom-i-czesc-ogol
na-art-1-1257cm=URELATIONS [dostep:18.10.2020].

P. Nazaruk, Art. 20, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komen-
targ, t. 1, Warszawa 2019, s. 93.

15 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny — Dz.U. 2020, poz. 1740.

12
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ta¢ definicje nasciturusa i jego sytuacji prawnej. Zatem nasciturus to
dziecko poczete, ale jeszcze nienarodzone. Jednak, mimo ze polski
ustawodawca uposazyt dopiero dziecko urodzone w zdolnosc¢ prawna,
to nasciturus takze jg posiada jedynie pod warunkiem, gdy urodzi sie
zywe. Jest to zdolnos¢ prawna warunkowa. Czyli, nasciturus moze by¢
podmiotem praw i obowigzkéw (tylko w przypadkach wymienionych
w ustawie), jezeli urodzi sie zywe, zgodnie z rzymskg paremig nascitu-
rus pro iam nato habetur, quotiens de commodis eius agitur'®, co wynika
z art. 9 w zwigzku z art. 927 §2 k.c. Ma to na celu zabezpieczenie jego
przysztych intereséw. Szkody prenatalne w rozumieniu przepisu 446
z indeksem 1 (dalej: 446 z ind. 1) k.c. to

szkody wyrzgdzone rozwijajgcemu sie w lonie matki organizmowi
poprzez szkodliwe oddzialywanie bezposrednio na ptod, jak i szkodliwe
oddzialywanie na organizm matki, jezeli ich konsekwencjg jest narusze-
nie integralnosci ptodu'”.

Dziecko urodzone ma nie tylko prawo do dochodzenia roszczen za
szkody prenatalne od matki, ale takze od osob trzecich. Jak wskazuje
na to wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3 maja 1967 r. (II PR 120/67) wy-
rzadzony czyn niedozwolony w stosunku do kobiety w cigzy, w wyniku
ktorego ptod doznal ,zmiany w normalnym rozwoju ptodu i w na-
stepstwie kalectwo”, jest czynem niedozwolonym wyrzgdzonym uro-
dzonemu dziecku. Ponadto Sgd Najwyzszy podkresla, iz dziecko ,nie
moze by¢ bowiem w gorszej sytuacji od dziecka, ktore doznato szkody
w czasie porodu lub bezposrednio po nim”'®. Roszczenie do naprawie-
nia szkéd doznanych przed urodzeniem jest roszczeniem samodziel-
nym, jest ono niezalezne od roszczen matki i innych osob'?.

Dobra osobiste cztowieka sg uregulowane w art. 23. Kodeksu
cywilnego, jednak ustawodawca nie okreslit definicji legalnej tego

16 Thimaczenie: Dziecko poczete traktuje sie jak juz narodzone ilekroc¢ chodzi

o jego korzysc.

L. Kubicz, Odpowiedzialnosc cywilna za szkody prenatalne, ABC, https://sip.lex.
pl/#/publication/469856017 [dostep:16.11.2020].

18 Wyrok SN z 3 maja 1967 r,, I PR 120/67, OSNC 1967, nr 10, poz. 189, https://sip.
lex.pl/#/jurisprudence/520094277 [dostep:16.11.2020].

G. Kraszewski, Art. 446(1) Odpowiedzialnos¢ za szkody doznane przed urodze-
niem, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentars, t. 1, War-
szawa 2019, s. 804-805.
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terminu. Siegajgc do literatury przedmiotu przewaza koncepcja,
iz dobra osobiste to wartosci o charakterze niemajgtkowym, ktore
wigzg sie z osobowoscig cztowieka, ktore to sg uznane powszechnie
w spoleczenstwie®?. Wyzej wspomniany art. 23 k.c. zawiera otwarty
katalog dobr osobistych. Przykladem takich dobr zgodnie z wyro-
kiem Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 13 wrzesnia 2016 r.
(I ACa 238/16) jest $mier¢ osoby najblizszej w stosunku do pozostate-
go krewnego, uszczegotawiajgc — dobro osobiste jako prawo do zycia
w rodzinie?!. Jak wykazano, ptod nie jest uznawany za czlowieka, osobe
fizyczng, co za tym idzie, nie ma zdolnosci prawnej. Sgd Apelacyjny
w Warszawie w wyroku z dnia 15 wrzesnia 2017 r. (I ACa 1027/16)
wskazuje sytuacje, kiedy moze dojs¢ do naruszenia dobr osobistych
nasciturusa®?. Stan faktyczny powyzszej sprawy przedstawial sie naste-
pujgco, przyszty ojciec dziecka mial wypadek samochodowy, czego na-
stepstwem byla jego $mierc¢. Pogrobowiec urodzit si¢ kilka tygodni po
tym zdarzeniu. Sgd Apelacyjny przywotal teze postanowienia Skladu
Siedmiu Sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2014 r. (III CZP
2/140), w ktorym to podkreslono, iz dobro osobiste (wskutek $mierci
ojca w wypadku)

ujmowane jest jako wiez rodzinna, ktorej zerwanie powoduje bol, cierpie-
nie i rodzi poczucie krzywdy, jako prawo do zycia w rodzinie, zycia rodzin-
nego, wiez emocjonalna lgczgca osoby bliskie, szczegolna wiez rodzicow
z dzieckiem, (..) posiadania ojca i Zycia w pelnej rodzinie??.

Sad Apelacyjny dodat do powyzszego teze, iz

do naruszenia dobra osobistego dziecka moze dojs¢ rowniez wtedy, gdy
wiez rodzinna miedzy dzieckiem, a ojcem w ogole nie ma szansy powstac,

20 p Ksiezak, Art. 23, [w:] M. Pyziak-Szafnicka (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Czes¢ ogolna, wyd. II, https://sip.lex.pl/# /commentary/587250108/170637/
ksiezak-pawel-red-pyziak-szafnicka-malgorzata-red-kodeks-cywilny-ko-
mentarz-czesc-ogolna-wyd-ii?cm=URELATIONS [dostep:16.11.2020].

21 Wyrok SA w Szczecinie z 13 wrzesnia 2016 r., I ACa 238/16, https://sip.lex.pl/#/
jurisprudence/522251491 [dostep: 16.11.2020].

22 Wyrok SA w Warszawie z 15 wrzesnia 2017 r., I ACa 1027/16, LEX nr 2381493.

23 postanowienie SN(7) z 26 czerwca 2014 r, III CZP 2/14, OSNC 2014, nr 12,
poz.124, http://sip.lex.pl/#/jurisprudence/521633721?2cm=DOCUMENT [dostep:
16.11.2020].
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a to z powodu $mierci ojca w wyniku deliktu zaistnialego jeszcze przed
urodzeniem dziecka?*.,

Sad Apelacyjny argumentowal, iz wiez miedzy zmartym a pogro-
bowcem wyksztalcila si¢, ale byla ona jednostronna. Wynikata ona
z radosci zmartego o wiadomosci przysztego dziecka, wyczekiwania
na porod, wybrania juz imienia dla przysztego potomka. Co $wiadczy-
to o wyksztalceniu uczucia mito$ci. Mimo ze dziecko nie miato szansy
zawrzec wiezi emocjonalnej, to w pdzniejszym wieku odczuwato brak
drugiego rodzica i towarzyszylo mu uczucie pustki oraz straty. Sgd
dodal, iz ,stwierdzenie przez dziecko, ze przed jego urodzeniem doszto
do naruszenia jego dobr osobistych, moze nastgpic tylko, gdy osiggnie
pewien stopien dojrzatosci”®®. Konkludujgc, Sagd Apelacyjny w Warsza-
wie orzekl, iz powyzsza sytuacja godzi w dobra osobiste nasciturusa.

Prawa dziecka na gruncie prawa karnego

Powszechnie nazywane dziecko w §wietle prawa cywilnego nazywa-
ne jest osobg maloletnig, zas w swietle prawa karnego nazywane jest
osobg nieletnig, o czym stanowi art. 10. Kodeksu karnego [dalej: k.k.].
Zgodnie z tym przepisem osobg nieletnig jest osoba ponizej 17, a po
ukonczeniu 15 roku zycia. Mogg one ponosi¢ odpowiedzialnos¢ karng
za czyny zabronione wymienione numerus clausus w §2 przywotane-
go artykulu?6. Co wiecej, nieletni odpowiada na zasadach okreslonych
w Kodeksie karnym, o ile ,okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju
sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste za tym przemawiaja,
a w szczegodlnosci, jezeli poprzednio stosowane srodki wychowawcze
lub poprawcze okazaly sie bezskuteczne™’ Jezeli jednak powyzsze
przestanki nie zostang spelnione do nieletniego stosuje sie przepisy
Ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach

24 Wyrok SA w Warszawie z 15 wrzeénia 2017 r,, I ACa 1027/16, https://sip.lex.

pl/#/jurisprudence/522475189/1/i-a-ca-1027-16-naruszenie-dobra-oso-
bistego-nasciturusa-w-wyniku-smierci-rodzica-wyrok-sadu..?cm=URELA-
TIONS [dostep: 16.11.2020].

25 Ibidem.

26 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny — Dz.U. 2020, poz. 1444.

27 Tbidem.
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nieletnich?®. Przepisy te majg na celu zastosowanie srodkéw wy-
chowawczych, leczniczych oraz osrodka poprawczego. Nawet jezeli
nieletni zostanie skazany, to zgodnie z art. 10 §2 k.k. orzeczona kara
podlega ztagodzeniu?®. Poprzez art. 10 §4 kk. ustawodawca wyjagtko-
wo traktuje osobe, ktora w chwili popelnienia wystepku miata skon-
czone 17 lat, lecz nie ukonczyta 18 roku zycia. Takiej osobie zamiast
kary sgd stosuje srodki wychowawcze, lecznicze badz poprawcze, o ile
»=okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wlasciwosci
i warunki osobiste za tym przemawiajg”*.

Katalog czynow zabronionych, za ktore osoba miedzy 15 a 17
rokiem zycia moze odpowiadac jak osoba po ukonczeniu 17 roku zycia
to: zamach na zycie Prezydenta RP (134 kk.); zabojstwo (148 kk.), ciezki
uszczerbek na zdrowiu — wylgcznie umyslnie (156 §1, §3), sprowa-
dzenie zdarzenia powszechnie niebezpiecznego — wylgcznie umysl-
nie (163 §1, §3 k.k.), zawladniecie statkiem wodnym lub powietrznym
(166 k.k.), katastrofa w komunikacji (173 §1, §3), zgwalcenie i wymusze-
nie czynnosci seksualnej (197 §3, §4 kk.), czynna napas¢ na funkcjona-
riusza publicznego, czego skutkiem byl ,ciezki uszczerbek na zdrowiu
funkcjonariusza publicznego lub osoby do pomocy mu przybranej”
(223 §2 k.k.), wziecie zakladnika (252 §1, §2 k.k.) oraz rozboj (280 k.k.).

Nalezy dostrzec te granice wieku dziecka, gdyz ma niebagatelny
wplyw w przypadku czynow cigglych, o ktorych mowa w art. 12 kk.
W tymze artykule zawarta jest definicja legalna powzietego zagad-
nienia, tj. ,dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden
czyn zabroniony”!. Sgd Najwyzszy wyrokiem z dnia 17 czerwca 2014 r.
(II KK 24/14) uznal, iz w sytuacji, gdy sprawca popetnienia czynu
cigglego, czesci z nich dokonal przed ukonczeniem 17 roku zycia, to
mozna przypisa¢ mu jedynie te czyny, ktore dokonal po ukonczeniu
,2dorostego” wieku i za nie ponosi odpowiedzialnos¢ karng??.

28 Dz.U.2018, poz. 969.

29 T Gardocka, D. Jagielto, Art. 10 [granica nieletnosci], [w:] L. Gardocki (red.),
Kodeks Karny, krotki komentarz dla studiujqcych, t. 1, Warszawa 2020, s. 37-39.

30 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny — Dz.U. 2020, poz. 1444.

31 Ibidem.

32 Wyrok SN z 17 czerwca 2014 r, IT KK 24/14, https://sip.lex.pl/#/jurispru-
dence/521577646/1/ii-kk-24-14-ukonczenie-przez-sprawce-17-lat-a-
mozliwosc-przy pisania-mu-odpowiedzialnosci-za..?cm=URELATIONS [do-
step:18.11.2020].
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Sad przy wymierzaniu kary nieletniemu oraz mlodociane-
mu kieruje si¢ pierwszenstwem wychowawczego celu kary, jednak
nie obowigzuje ono, gdy nie istnieje mozliwosc osiggniecia tego celu,
przykladowo z uwagi na stopien demoralizacji bgdz brak wczesniej-
szych rezultatow ze stosowanych srodkow wychowawczych?®:. Kolejny
paragraf omawianego art. 54 k.k. stanowi, iz osobie, ktéra w czasie
dokonania czynu nie ukonczyla 18 lat sgd nie moze orzec kary do-
zywotniego pozbawienia wolnosci. Co wiecej, jak wskazuje autorytet
w dziedzinie prawa karnego prof. Wlodzimierz Wroébel

sprawca, ktory w chwili orzekania przez Sad nie jest juz osobg mlodo-
ciang, zas czyn niedozwolony dokonal przed 18 rokiem zycia rowniez nie
moze by¢ skazany na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci®*.

Ochrona prawna dziecka przez przepisy Unii Europejskiej

Glownymi instrumentami prawnymi Unii Europejskiej [dalej:
UE], ktore bezposrednio swiadczg o ochronie praw dziecka to miedzy
innymi: art. 3ust. 3traktatu UE, Karta Praw Podstawowych UE oraz Kon-
wencja Narodow Zjednoczonych o Prawach Dziecka z 1989 r. Artykut 1.
Konwencji o Prawach Dziecka definiuje dziecko, jako istote ludzksg
ponizej 18 roku zycia, chyba ze zgodnie z literg prawa krajowego
uzyska pelnoletnios¢ wczesniej®. Ponadto, powyzsza Konwencja
zobowigzuje panstwa-strony do wlasciwej implementacji tego aktu
oraz w razie potrzeby zasiegniecia pomocy w ramach wspotpracy
miedzynarodowej.

33 Mlodociany to osoba, ktéra w czasie popelnienia czynu zabronionego nie

ukonczyla 21 lat, za$ podczas orzekania w sadzie L. instancji nie ukonczyla
24 lat; I. Zgolinski, Art. 54 dyrektywy szczegolne wymiaru kary, [w:] V. Konarska-
-Wrzosek (red.), Kodeks Karny. Komenatrz, wydanie II, https://sip.lex.pl/#/
commentary/587715675/630550/konarska-wrzosek-violetta-red-kodeks-
karny-komentarz-wyd-iii?em=URELATIONS [dostep: 18.11.2020].
34w Wrobel, Art. 54, [w:] A. Zoll (red.), Kodeks Karny. Czesc ogolna. Komentarz, t. 1,
https:/sip.lex.pl/#/comment ary/587276807/117054/zoll-andrzej-red-kodek-
s-karny-czesc-ogolna-komentarz-tom-i-komentarz-do-art-1-116-k-k-wyd-
v?2cm=URELATIONS [dostep: 18.11.2020].
Konwencja o Prawach Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodow
Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. — Dz.U. 1991 nr 120, poz. 526 z pozn.
zm.
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Artykut 3. Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka

chroni jedng z najbardziej podstawowych wartosci demokratycznego
spoteczenstwa. Zakazuje on w sposob bezwzgledny stosowania tortur
i nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania albo karania, bez wzgledu
na okolicznosci i zachowanie ofiary?3®.

Europejski Trybunat Praw Cztowieka w wyroku z dnia 12 listopada
2019 r. (A. przeciwko Rosji) uznal, iz zatrzymanie ojca przez funkcjo-
nariuszy publicznych z uzyciem $rodkéw przymusu bezposredniego
w obecnosci dziewiecioletniej corki spelnia przestanki zakazu nieludz-
kiego i ponizajgcego traktowania dziecka®. Stan faktyczny przedsta-
wial sie nastepujgco: corka wraz z ojcem po uroczystosci zakonczenia
roku szkolnego wsiadali do auta, kiedy to ojciec zostal uderzony przez
osobe, ktora podbiegta, w wyniku czego upad}, a nastepnie zostat wie-
lokrotnie skopany. Wystraszona dziewczynka uciekta z samochodu,
pozniej zostala znaleziona przez cztonka rodziny, byta bardzo oszo-
tomiona. Nastepstwem tych zdarzen corka doznala miedzy innymi
zaburzen neurologicznych, moczen nocnych wraz z zespolem stresu
pourazowego, dodatkowo dziewczynka odsunelg sie od rowiesnikow,
stala sie powsciggliwa, miala trudnosci mowy, stracita zainteresowa-
nie swoim hobby. Prokuratura odmowita wszczecia postgpowania na
wniosek matki, argumentujgc, iz srodki przymusu bezposredniego
zostaly uzyte wobec ojca dziewczynki, a nie jej samej. Dodatkowo, pro-
kuratura powolywata sie na wersje wydarzen policjantéw zatrzymu-
jacych, ktora byla rozbiezna z zeznaniami pokrzywdzonych oraz na
protokdt zatrzymania i doprowadzenia do aresztu, gdzie nie zostaty
ujawnione jakiekolwiek obrazenia u ojca dziewieciolatki. Jednak
w toku czynnosci sgdowych jeden z funkcjonariuszy przyznat sie do za-
stosowania srodkow przymusu bezposredniego, jednakze zeznania te
nie zostaly podjete przez sad. Okazalo sie, ze swiadkiem na rozprawie
moglby byc¢ elektryk, ktory dokonywat czynnosci roboczych podczas
niecodziennej sytuacji pod szkolg. Jednak prokuratura nie chciata

36 Wyrok Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka, A. przeciwko Rosji, skarga
nr 37735/09, https:/sip.lex.pl/#/jurisprudence/522832056/1?directHit=tru-
e&directHitQuery=37735-2F09 [dostep: 20.11.2020].

Wyrok Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka, A. przeciwko Rosji, skarga
nr 37735/09, https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:[%22001-1983
85 %22]} [dostep: 20.11.2020].
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go przestucha¢ na okolicznos¢ sprawy, twierdzgc bez przedstawienia
jakichkolwiek dowodow, iz elektryk jest narkomanem i nie zostanie
wlgczony do toku sprawy. Przestuchat go funkcjonariusz zatrzymujacy
ojca dziewczynki, co razilo w bezstronny stosunek funkcjonariusza do
elektryka. Rosyjski wymiar sprawiedliwosci przychylit sie do stanowi-
ska prokuratury.

Europejski Trybunal Praw Czlowieka bez watpliwosci stwierdzit
naruszenie art. 3. Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka, gdyz po-
wyzszy stan w zupelnosci wypeknil znamiona nieludzkiego i ponizajg-
cego traktowania [tu: dziecka]. Argumentowal to tym, iz jezeli podczas
operacji zatrzymujgcej wystepuje mozliwosc¢ obecnosci dziecka, ktére
ze wzgledu na wiek jest wysoce wrazliwe to jest to czynnik, ktéry po-
winien by¢ wziety pod uwage podczas planowania czy przeprowa-
dzania takiej operacji. Europejski Trybunal Praw Cztowieka zarzucit
instytucjom rosyjskim, ze interes dziecka, jego dobro nie byly wzigte
pod uwage na zadnym etapie przeprowadzania operacji. Karygodng
postawg bylo zachowanie funkcjonariuszy zatrzymujgcych, gdyz nie
zwrocili w zadnym stopniu uwagi na to, ze zatrzymany jest z dziec-
kiem, posiadajac jednak o tym wiedze. Swiadomie, na oczach dziecka
uzywali przemocy wobec ojca.

Rzecznik Praw Dziecka

Organem, ktory stoi na czele praw dziecka w Polsce jest Rzecz-
nik Praw Dziecka [dalej: Rzecznik]. Jest to organ konstytucyjny oraz
jednoosobowy, ktorego funkcje i dzialania okresla Ustawa o Rzecz-
niku Praw Dziecka z dnia 6 stycznia 2002 r. Rzecznik Praw Dziecka
jest powolywany przez ,Sejm, za zgodg Senatu, na wniosek Marszatka
Sejmu i Senatu, grupa co najmniej 35 postow lub co najmniej 15 sena-
toréw”3® na piecioletnig kadencje. Na mocy art. 3 wyzej wymienionego
aktu prawnego ustawowym zadaniem Rzecznika jest ,podejmowanie
dziatan majgcych na celu zapewnienie dziecku pelnego i harmonij-
nego rozwoju, z poszanowaniem jego godnosci i podmiotowosci™®.

38 Ustawa z dnia 6 stycznia 2000 r. 0 Rzeczniku Praw Dziecka - Dz.U. 2020, poz.
141.

39 Tbidem.
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Dzialania te majg zmierzac¢ ,do ochrony dziecka przed przemocs,
okrucienstwem, wyzyskiem, demoralizacjg, zaniedbaniem oraz innym
ztym traktowaniem™?. Rzecznika podczas ochrony praw dziecka wigze
bezposrednio ustawa zasadnicza wraz z Konwencjg o Prawach Dziecka.
Stojgc na strazy tych praw jest zwigzany ,poszanowaniem odpowie-
dzialnosci, praw i obowigzkow rodzicow” oraz wiedzg, iz ,naturalnym
srodowiskiem dziecka jest rodzina™!. Rzecznik w swojej dzialalnosci
charakteryzuje sie niezaleznoscig od innych panstwowych instytu-
cji, za wyjgtkiem Sejmu, przed ktéorym odpowiada na zasadach okre-
Slonych w ustawie. Niezaleznos¢ Rzecznika jest rowniez zachowana
w zasadzie incompatibilitas, poniewaz urzgd Rzecznika nie moze byc¢
taczony z jakimkolwiek innym zawodem.

Zgodnie z ustawsg, gléwnymi celami, ktérymi ma sie kierowac
Rzecznik w swoich dzialania to ochrona dziecka w sferze:

1. Prawa do zycia i ochrony zdrowia.

2. Prawa do wychowania w rodzinie.

3. Prawa do godziwych warunkow socjalnych.

4. Prawa do nauki.

Ponadto Rzecznik ma ustawowy obowigzek do upowszechniania
powyzszych praw oraz wskazywac sposoby ich ochrony. W celu reali-
zacji swoich zadan, ustawodawca przyznal kompetencje Rzecznikowi
do uczestnictwa w postepowaniach sgdowych.

Warto dodac, ze nie tylko Rzecznik Praw Dziecka stoi na strazy
praw dzieci, poniewaz urzad Rzecznika Praw Obywatelskich [dalej:
RPO] takze zajmuje si¢ prawami dziecka. Zgodnie z art. ust. 2a oraz
ust. 2 Ustawy z dnia 15 lipca 1987 r. o Rzeczniku Praw Obywatelskich.
RPO w sprawach dotyczgcych dzieci ma obowigzek wspotpracowac
z Rzecznikiem Praw Dziecka2. Oba organy majg kompetencje usta-
wowg do wniesienia skargi kasacyjnej. Wtasnie taks wnidst RPO
w sprawie dotyczgcej dziecka adoptowanego, ktére miato odziedziczy¢
w spadku dlugi po biologicznym ojcu poprzez nieodrzucenie spadku
w terminie przez rodzicow adopcyjnych. Sad Najwyzszy uznat skarge
RPO za zasadnag, dzieki czemu sad pierwszej instancji rozpatrzyt

40" Ihidem.

41 Ibidem.

42 Ustawa z dnia 15 lipca 1987 r. 0 Rzeczniku Praw Obywatelskich — Dz.U. 2020,
poz. 627.
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sprawe ponownie, czego rezultatem interes dziecka zostal zaspokojo-
ny i dziecko to nie bedzie odpowiadato za dlugi swojego ojca’s.

6. Wnioski

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nalezy stwierdzic, iz dziec-
ko jest objete szczegolng ochrong przez system prawa zaréwno eu-
ropejskiego, jak i krajowego. Podkreslajgc fakt, iz poruszytam tylko
wybrane aspekty sytuacji prawnej dziecka w Polsce, pragne dodacg,
ze wiele praw, ktore ustawodawca wprowadzit z myslg o dobru
dziecka, zabezpieczeniu jego intereséw znajduje sie miedzy innymi
w Ustawie z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy**.
Warto nadmieni¢, iz uregulowanie praw dziecka w aktach prawnych
jest wyczerpujgce, to jednak ten temat nie jest wystarczajgco poru-
szany na co dzien.

W tym miejscu trzeba podkresli¢ doniostos$¢ organizacji pozarzg-
dowych, a zwlaszcza inicjatywy Telefonu Zaufania dla dzieci i mtodzie-
zy, ktoremu przewodniczy idea, iz

dzieci sg bardziej narazone na doznawanie krzywdy niz dorosli, dlatego
chronig je szczegdlne prawa. Mlode osoby majg takze szczegdlne potrze-
by, ktorych realizacje rowniez gwarantuje prawo??.

Popularyzuje prawa, jakie przysthugujg dzieciom, a gtéwnym celem
przedsiewziecia jest pomoc dzieciom poprzez rozmowe telefoniczna,
ale takze czat. Konsultanci stuzg pomocsg, radg, a w kryzysowych sytu-
acjach interwencja.

De lege ferenda nalezy postulowac o zwiekszenie roli popularyzacji
praw dziecka, a przy tym ich ochrony. Nie mozna omijac¢ tak waznego
aspektu, gdyz po stronie ustawodawcy lezy ochrona osdb, ktore sg
przysztoscig panstwa.

43 Rzecznik Praw Obywatelskich, Dtugi biologicznego ojca nie obcigzq adoptowa-
nej dziewczynki. Ostateczna decyzja sqdu po skutecznej skardze nadzwyczajnej
RPO, https://www.rpo.gov.pl/pl/content/dlugi-biologicznego-ojca-nie-obcia-
za-adoptow anej-dziewczynki, [dostep: 21.11.2020].

44 Dz.U.2020, poz. 1359.

45 Telefon zaufania dla dzieci i mlodziezy, https://116111.pl/twoje-prawa, [dostep:

21.11.2020].



