Eugeniusz Mironowicz

Stosunki etniczne i gléwne linie polityki narodowo$ciowej
komunistéw na Bialostocczyznie w pierwszych latach po
wojnie

W wyniku uksztaltowania si¢ nowej granicy wschodniej panstwa pol-
skiego po drugiej wojnie §wiatowej na Bialostocczyznie jedyng liczacy sie
mniejszoscig narodowa byli Bialorusini mieszkajacy we wschodnich gmi-
nach powiatéw bialostockiego, bielskiego i sokolskiego. Na terenie nie-
ktérych gmin - Groédek, Michalowo, Narew, Narewka, Kleszczele, Orla
- stanowili zdecydowang wigkszo$¢ ludnosci. W skali powiatéw nato-
miast mozna méwic¢ jedynie o znaczacym udziale w przypadku Bielska
Podlaskiego - okoto 45 %. W wymiarze wojewo6dzkim odsetek ten zmniej-
szal si¢ ponizej 10 %'.

Druga mniejszo$cia narodowa byli Litwini, lecz stanowili co najwyzej
problem w skali powiatu suwalskiego. Zamieszkiwali w gminach Punsk
i Sejny, lecz jedynie w pierwszym przypadku byli wigkszoscig wérdéd spo-
lecznosci gminne;.

Dominujgca przed wojng w miastach i miasteczkach Bialostocczyzny
ludnos$¢ zydowska w wyniku Holokaustu praktycznie przestala istniec.
Pojedyncze osoby ocalale z pogromu hitlerowskiego nie przejawialy tutaj
zadnych istotnych préb odrodzenia zycia narodowego.

Zasady polityki narodowosciowej wltadz PRL wynikaly takze w duzej
mierze ze zmiany granic i polozenia geopolitycznego kraju. Komunisci
zmiang granic na wschodzie czgsto uzasadniali wolg pozbycia si¢ mniejszo-
$ci narodowych i ktopotéw z tym zwigzanych. Dawali do zrozumienia spo-
teczenstwu polskiemu, ze jest to ich wybdr i szukali argumentéw potwier-
dzajacych jego stuszno$¢. Spodziewajac sie znacznych zmian granic na
wschodzie juz w 1943 roku pisali, ze powojenne panstwo polskie powinno
by¢ narodowym, a jednoczeénie podkreslali, ze nie chca ,,ani jednej pig-
dzi ziemi ukrainskiej, bialoruskiej czy litewskiej™. Logika tej argumentacji
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sklaniala wrecz do takiej polityki, aby mniejszo$ci narodowe nie byly zbyt
widoczne w zyciu publicznym powojennej Polski.

Wladze przekonywaly spoteczenstwo, ze Polska w wyniku zmiany
granic stala si¢ krajem prawie jednolitym etnicznie, a nieliczne skupiska
Litwinéw i Bialorusinéw mialy zosta¢ przesiedlone do republik sowieckich.
Opuszczone przez nich miejscowosci przewidywano zasiedli¢ Polakami
wysiedlonymi z ZSRR. Stosowne umowy Polski Komitet Wyzwolenia
Narodowego (PKWN) zawarl w polowie wrze$nia 1944 roku z lokalnymi
rzadami radzieckimi w Wilnie, Minsku’.

W 1945 roku retoryka narodowa stala si¢ istotng czeécig propagandy
komunistycznej w Polsce. Jednolita narodowo powojenna Polska miala
stanowi¢ przeciwienstwo wielonarodowos$ciowej i rozdzieranej wewnetrz-
nymi sprzeczno$ciami II Rzeczypospolitej. W tym kontekscie moéwie-
nie o mniejszosciach narodowych na BialostocczyZnie nawet w katego-
riach przedmiotu polityki bylo sprzeczne z doktryng panstwa narodowego.
Dlatego tez w pierwszych powojennych latach nie powstaly zadne projekty
polityki wobec zamieszkujacych wojewddztwo Bialorusinéw i Litwindéw,
bowiem mieli oni znikna¢ z krajobrazu Polski.

Istotne réznice na temat polityki narodowosciowej wsréd komunistéw
polskich wystepowaly gtéwnie w pierwszym okresie dziatalnosci PKWN.
Chodzilo gltéwnie o taktyke postegpowania wobec ludnosci niepolskiej
w okresie przejsciowym, do czasu zakonczenia akcji przesiedleniczej. Na
obszarach administrowanych przez PKWN mieszkali Bialorusini, Litwini,
Ukraincy, ocaleni z Holokaustu Zydzi i nieliczni Niemcy.

Czg$¢ spolecznoéci zydowskiej stanowily osoby powracajace ze
wschodu, gdzie znalazly si¢ w okresie wojny uciekajac przed hitlerow-
skim ludobojstwem. Wtadze PKWN deklarowaly im pomoc w odzyskaniu
majatku, a zwlaszcza domow, ktére w miedzyczasie zostaly zasiedlone przez
ludnosé¢ polskg. Pozwolono takze na tworzenie Komitetow Zydowskich,
ktére mialy zajmowac si¢ niesieniem pomocy osobom, ktérym udalo si¢
przetrwa¢ wojng. Rzeczywisto$¢ na szczeblu lokalnym wygladata mniej
optymistycznie. Lokalni urzednicy przyjmowali Zydéw jak petentow,
za ktérymi idg klopoty. Ekscesy antysemickie w malych miasteczkach
na Bialostocczyznie z reguly spotykaly si¢ z bezkarnoscia. Powracajacy
ze wschodu Zydzi czesto gineli w napadach, pogromach, byli skrytobdj-
czo zabijani przez bojéwki narodowego podziemia jako rzeczywisci lub

3 Archiwum Akt Nowych (AAN), zesp6t PKWN, sygn. VII/15,k. 1-6; A. Magierska, Zewnetrz-
ne ruchy migracyjne jako nastgpstwo zmian granic Polski po II wojnie Swiatowej, ,Zeszyty Na-
ukowe Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego”, 1981, z. 9, s. 45-52.

* K. Kersten, Migdzy wyzwoleniem a zniewoleniem. Polska 1944-1956, Londyn 1993, s. 30-41.
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domniemani komunisci. Niekiedy przemocy dopuszczali si¢ nowi wlasci-
ciele mienia pozydowskiego, obawiajac si¢ jego utraty’. Wiadze PKWN,
aby zapewni¢ w miar¢ bezpieczng egzystencje powracajacym do Polski
Zydom delegowaly niekiedy specjalnych wystannikéow do wojewddztw,
ktorzy mieli pomaga¢ organizowacé zycie tej spolecznosci’. Ze sprawozdan
rzagdowych z 1945 roku wynikalo jednoznacznie, ze wladze nie byly w sta-
nie zapanowac¢ nad skutkami nastrojéw antysemickich’. Problem Zydow-
ski na BialostocczyZnie ostatecznie ulegt rozwigzaniu w 1945 roku wsku-
tek skierowania gléwnej fali powracajacych Zydéw na teren wojewodztw
zachodnich.

Wisrod kierownictwa PKWN panowala duza zgodno$¢ w sprawie poste-
powania wobec Niemcéw. Wprawdzie na obszarach administrowanych
przez Komitet pozostali gléwnie ci, ktérzy mieszkali tam przed 1939 roku,
lecz na nich wlaénie skupily si¢ pierwsze dzialania wladz, bedace w duzej
mierze reakcja na okrucienstwa okupacji hitlerowskiej. Represje wobec
Niemcow aparat bezpieczenstwa organizowal takze w Bialymstoku. Ich
rozmiar budzil nawet watpliwosci miejscowych przedstawicieli PKWN.
W listopadzie 1944 roku wojewoda bialostocki Jerzy Sztachelski zwracal
uwage wladzom centralnym, zZe ,,akcja likwidacji Volksdeutschéw stala sie
zrodtem demoralizacji w milicji™.

Wspomniana ,likwidacja Volksdeutschéw” byla wynikiem realiza-
¢ji »Instrukcji Kierownika Resortu Bezpieczenstwa Publicznego PKWN
Stanistawa Radkiewicza z 30 pazdziernika 1944 roku o przytrzymaniu
i odestaniu do obozéw pracy zdrajcéw Narodu, tzw. Volksdeutsche™.
Instrukcja byla adresowana do wojewddzkich, powiatowych i miejskich
komendantéw Urzedu Bepieczenstwa Publicznego (UBP) oraz miligji.
Wedlug Stanistawa Radkiewicza zdrajcg narodu byt kazdy przedwojenny
obywatel polski, ktéry podczas okupacji zadeklarowal przynaleznos¢ do
narodu niemieckiego lub wskazal swoje niemieckie pochodzenie. Wedlug
tej definicji praktycznie kazdy obywatel II Rzeczypospolitej narodowosci
niemieckiej byl zdrajca. Instrukcja byla w zasadzie lista obowigzkowych
szykan, ktérym mieli by¢ poddani Niemcy, wczesniej bedacy obywatelami
polskimi.

5> A. Cala, H. Datner-Spiewak (opr.), Dzieje Zydow w Polsce 1944-1968. Teksty Zrodlowe, War-
szawa 1997, s. 15-17.

®  AAN, akta PKWN, sygn. 1/72,k. 2.

Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewngtrznych i Administracji (CA MSWiA), ze-

spot MAP, sygn. 1252/35, t. 28., k. 1.

8 CA MSWiA, zespot PKWN, sygn. 1252/37, k. 2.

®  Ibidem, sygn. 114/1, k. 1.
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Problemem etnicznym w dluzszej perspektywie pozostawala jedy-
nie obecno$¢ na terenie wojewddztwa ludnodci litewskiej i bialoruskie;j.
Problem litewski traktowano jako bardzo trudny ze wzgledu na brak
wérdéd decydentéw osob posiadajacych jakiekolwiek rozeznanie w tym
srodowisku. Urze¢dnicy wszystkich szczebli stawiali wiele pytan, na ktdre
nikt nie byl w stanie udzieli¢ odpowiedzi. Wojewoda bialostocki Jerzy
Sztachelski, po kilku miesigcach urzedowania pisat o kilku gminach ,w stu
procentach zamieszkalych przez Litwinéw” Proponowal zamieni¢ je na
gminy zamieszkale przez Polakéw na Litwie'®. Nie potrafil jednak wska-
za¢ ani gmin zamieszkalych przez Litwinéw w Polsce, ani gmin zamiesz-
kalych przez Polakéw na Litwie, ktére moglyby zmieni¢ przynaleznos¢
panstwowa. Alarmowal jednak rzad, ze w granice Polski w §lad za Armia
Czerwong przeniosto si¢ okolo 3 tys. Litwindw, ktérzy przed kilku laty
zostali przesiedleni na terytorium Litwy Radzieckiej na mocy porozumie-
nia niemiecko-radzieckiego z 1941 roku. Powracajacy Litwini chcieli odzy-
ska¢ gospodarstwa, ktére byly ich wlasnoscig przed 1941 rokiem. Rodzilo
to konflikty z uzytkujaca je ludnoscia polska. Rozwiazania tego problemu
wladze PKWN upatrywaly na drodze wysiedlenia Litwinéw do LSRR.

Wielkie nadzieje poktadano w realizacji uktadu o ,,ewakuacji ludnosci
polskiej z terytorium LSRR i ludnosci litewskiej z terytorium Polski” pod-
pisanego 22 wrzesnia 1944 roku przez przewodniczacego PKWN Edwarda
Osobke-Morawskiego i przewodniczacego Rady Komisarzy Ludowych
LSRR Gedwila'. Przesiedlanie ludnosci wedlug tego dokumentu miato
trwac od 1 grudnia 1944 do 1 kwietnia 1945 roku, przy zachowaniu zasady
dobrowolnosci wyboru miejsca zamieszkania przez obie mniejszosci.
Na szczeblu wojewodzkim w Bialymstoku rozwazano jednak mozliwos¢
zastosowania przymusu wobec Litwindw uchylajacych si¢ od wyjazdu.
Argumentem mialo by¢ ich ,antypolskie, antysowieckie i proniemieckie
usposobienie™’?.

Z réznych szacunkéw przeprowadzanych przez administracj¢ powia-
towa w Suwalkach na zlecenie wladz centralnych lub wojewodzkich
w Bialymstoku wynikalo, ze w pdinocno-wschodniej Polsce mieszkato
od 2 do 3 tys. Litwinéw"®. Starosta suwalski Stanistaw Lapot znajac sklon-
nosci urzednikéw gminnych do zanizania liczby Litwindw, osobiscie sza-
cowal, ze na terenie powiatu w pazdzierniku 1944 roku bylo ich okolo 6

10" Ibidem, sygn. 1252/37, k. 2.

11 AAN, zesp6t PKWN, sygn. VII/15, k. 1.

12 CA MSWIA, zesp6t PKWN, sygn. 1252, k. 2.

13 Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (APB), zesp6t UWB, sygn. 686, k. 17, 27.
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tys'. Badacz dziejéw mniejszosci litewskiej w powojennej Polsce Krzysztof
Tarka ustalit t¢ wielko$¢ na 8-10 tys."”. Z technicznego punktu widzenia
przesiedlenie takiej liczby ludnosci nie stanowilo problemu. Istotng prze-
szkoda w realizacji postanowien ukladu z 22 wrze$nia byla zasada dobro-
wolnosci. W warunkach jej przestrzegania jedynie poszczegdlne jednostki
zdecydowaly si¢ na przesiedlenie do Litwy Radzieckiej'. Zabiegi czynione
w pazdzierniku 1945 roku przez nowego wojewode biatostockiego Stefana
Dybowskiego w Ministerstwie Administracji Publicznej (MAP), ,aby
wszyscy Litwini skorzystali z mozliwo$ci zamieszkania na Litwie” nie znaj-
dowaly jednak postuchu w Warszawie'”. Ministerstwo zaakceptowalo nato-
miast propozycje wojewody bialostockiego i starosty suwalskiego Wactawa
Kraski, aby Litwindéw, ktorzy nielegalnie przybyli do Polski w 1944 roku
oddawac¢ do dyspozycji wladz radzieckich. Dotyczylo to takze bylych oby-
wateli IT Rzeczypospolitej, ktorzy zostali przesiedleni do LSRR w 1941 roku
i obecnie wracali do wlasnych gospodarstw.

Antagonizm polsko-litewski obejmowal nie tylko plaszczyzne stosun-
kéw miedzy wladza a mniejszoscia litewska, lecz takze tkwit we wzajemnych
relacjach miedzy obiema spotecznosciami. Niech¢¢ do Litwindw ze strony
administracji panstwowej i wojska powodowala, Zze w sytuacjach zagro-
zenia szukali oni ochrony u komendantéw placéwek NKWD stacjonujg-
cych na terenie Suwalszczyzny, co przyczynialo si¢ do dalszego zaostrzania
konfliktéw'. Poniewaz zaréwno Polacy, jak i Litwini byli katolikami istnial
zadawniony spor o jezyk nabozenstw w kosciele. Administracja powiatowa
w Suwalkach oraz miejscowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego czynily
wszystko, aby jezyk litewski wyrugowac z Zycia religijnego. Stanowisko
to bylo zreszty zbiezne z dzialaniami tomzynskiej kurii biskupiej, ktora
z reguly nie uwzgledniala postulatéw ludnosci litewskiej w kwestii jezyka
nabozenstw?. W wyniku dzialan lokalnych wladz panstwowych i kosciel-
nych w 1947 roku, w wigkszoséci parafii mieszanych, zamieszkalych przez
Polakéw i Litwindw zaprzestano odprawiania nabozenstw po litewsku.

Mimo zadan ludnosci litewskiej w pierwszych latach po wojnie nie
powstaly szkoly z litewskim jezykiem nauczania. Wprawdzie w kilku miej-
scowosciach w roku szkolnym 1944/1945 nauczano litewskiego w wymia-

" Ibidem, sygn. 179, k. 6.

15 K. Tarka, Litwini w Polsce 1944-1997, Opole 1998, s. 38.
16 CA MSWIA, zespot MAP, sygn. 40, k. 121.

7" Ibidem, k. 154.

8" Ibidem, k. 6-7.

19 K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 40-41.
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rze dwdch godzin tygodniowo, lecz zaniechano tego, argumentujac plano-
wanym wyjazdem Litwinéw do ZSRR?'.

W 1947 roku informacje o mieszkajacych w Polsce Litwinach rzadko
pojawialy si¢ w korespondencji urzedowej. Litwini w obawie przed przymu-
sowym przesiedleniem nie zglaszali pod adresem wladz zadnych potrzeb
o$wiatowych, kulturalnych, ani jezykowych. Z drugiej strony uznano to za
przejaw ich lojalnego zachowania wobec panstwa i narodu polskiego oraz
dobrg perspektywe na szybka asymilacje?.

Pewnym dylematem w polityce wewngtrznej PKWN byt problem biato-
ruski. W nowych granicach panstwa polskiego pozostawalo ponad 160 tys.
przedstawicieli tej narodowosci. Bialorusini zamieszkiwali tereny nadgra-
niczne, w stosunku do ktérych nie bylo pewnosci czy Stalin pozostawi je
ostatecznie w Polsce. Tajny raport mjr. Szyra z Zarzadu Politycznego Wojska
Polskiego sporzadzony we wrzesniu 1944 roku na zlecenie sekretariatu pre-
zydium PKWN méwil jednoznacznie, Ze w Bialymstoku nic nie przypo-
mina, aby to miasto nalezalo do Polski*. Wedtug jego doniesienia wsze¢dzie
wida¢ bylo portrety Stalina, a odezwy do Polakéw wydawano wprawdzie
w jezyku polskim, lecz ozdobione piecioramienng gwiazda. Z ulicznych
glosnikéw plyneta muzyka z piesniami sowieckimi, wyswietlano sowieckie
filmy, w zyciu kulturalnym dominowali rosyjskojezyczni artysci. Wszystko
to odbywalo si¢ przy braku jakiejkolwiek propagandy ze strony PKWN.
Major Szyr zaznaczal w raporcie, zZe to, co dzialo si¢ w Bialymstoku znaj-
dowalo aprobate Bialorusindw, a wsréd Polakéw rodzito przekonanie, ze
to poczatek powstawania polskiej republiki radzieckiej. Podobne wrazenie
odniost takze inny wystannik PKWN, kpt. Jan Kotwicz-Skrzypka, dokonu-
jacy kontroli wojewddztwa bialostockiego w polowie sierpnia 1944 roku
Donosit on, ze po wkroczeniu Armii Czerwonej Bialorusini zabiegali,
aby Bialystok zostal miastem radzieckim®. Nie napisal natomiast, jacy
Bialorusini i w jakiej formie wyrazali takg wole.

Dysponujac takimi raportami wladze PKWN mialy podstawy do obaw
o przynalezno$¢ panstwowa Biatostocczyzny. Kazda zatem decyzja wobec
Bialorusinéw zamieszkujacych ten region wigzala si¢ z pewnym ryzy-
kiem. Za najbezpieczniejsze rozwigzanie uznano wciaganie tej ludnosci do
budowy polskiego aparatu wladzy komunistyczne;j.

Jako podstawowe kryterium wyodrebniajace Bialorusinéw z ogétu
spoteczenstwa Bialostocczyzny, administracja panstwowa przyjmowata

2L CA MSWIA, zespot MAP, sygn. 40, k.86-87.
22 APB, zesp6t UWB, sygn. 279, k. 4-8.

2 AAN, zesp6t PKWN, sygn. 1/73, k. 11.

24 Tbidem, sygn. 1/72, k. 2.
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wyznanie prawostawne. Poza jej uwaga pozostawal zatem dos¢ liczny ele-
ment etnograficznie bialoruski wyznania katolickiego. Zastosowanie tego
kryterium, chociaz budzi powazne watpliwosci, byto uzasadnione. Sposéb
zbiorowego zachowania i system przyjetych wartosci przez bialoruskoje-
zycznych katolikéw, zamieszkujacych powiaty sokolski i bialostocki, byt
prawie identyczny jak ludnosci sasiedniego Mazowsza.

Réwniez powazne obawy moze budzi¢ potraktowanie wszystkich
wyznawcoéw prawostawia jako Bialorusindw, zwlaszcza przy zalozeniu,
ze $wiadomo$¢ narodowa tej mniejszosci nie byta dostatecznie uksztalto-
wana, i ze znacznie czeéciej niz pojecie ,,Bialorusin” wystepowalo samo-
okreslenie ,tutejszy” lub ,,ruski”. Nalezy rowniez uwzgledni¢ fakt, ze spora
cze$¢ ludnosci zaréwno prawostawnej jak katolickiej zostala wciagnieta
w krag statystyki, ktora jej nie dotyczyta. Obejmowala ona bowiem réw-
niez tych, ktérzy nie posiadali zadnej ideologii narodowej i nie poczuwali
sie do szerszej wiezi niz wiez regionalna.

W pazdzierniku 1944 roku wladze wojewodzkie na polecenie PKWN
po raz pierwszy podjety probe okreslenia liczby ludnosci niepolskiej na
terenie Bialostocczyzny oraz zorientowania si¢ w zakresie jej potrzeb®.
Bylo to przedsiewziecie niezmiernie trudne do zrealizowania, zwazyw-
szy na fakt, ze struktury administracyjne dopiero formowaly sie, a wigk-
szo$¢ kadry stanowigcej aparat wladzy przysylana byla spoza wojewddz-
twa bialostockiego. Ludzie ci nie mieli prawie Zadnego rozeznania w sto-
sunkach narodowosciowych tego obszaru. Starostom udalo si¢ wpraw-
dzie pozyska¢ sprawozdania o strukturze narodowosciowej z wigkszo-
$ci gmin powiatu bialostockiego, bielskiego i sokdlskiego, lecz otrzymane
wyniki wskazuja, ze dane te zbierano w rozmaity sposéb. W przypadku
Biatorusinéw, wigkszo$¢ zarzadéw gminnych przestata informacje o licz-
bie wyznawcow prawostawia na terenie ich administrowania. Z wielu gmin
nadestano dane szacunkowe uzyskane wedlug blizej nieokreslonego kry-
terium. Autentyczno$¢ podanych liczb najczesciej zalezata od uczciwosci
i stopnia fachowo$ci pracownikéw. Tymczasem wielu 6wczesnych urzedni-
kéw nie odrdéznialo nawet pojecia narodowosci od obywatelstwa. Stad tez
zdarzaly si¢ przypadki, ze jako mniejszos¢ narodowa traktowano wylacz-
nie przebywajacych czasowo na Bialostocczyznie obywateli radzieckich®.
Niektorzy przedstawiciele administracji gminnej informowali, Ze wywiesili
ogloszenia, aby Bialorusini zglosili si¢ do rejestracji, a poniewaz zgloszen
nie bylo, wiec uznali, Ze na terenie gminy nie ma zadnych mniejszosci”.

25 APB, zespot UWB, sygn. 124, k. 1.
26 Ibidem, zespot SPBP, sygn. 125, k. 18.
77 Ibidem, zespot SPB, sygn. 125,k. 9.
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Hasta o Polsce jako kraju jednolitym narodowo ulatwialy taka interpre-
tacje istniejacego stanu rzeczy.Istniejace dokumenty pozwalajg jedynie na
stwierdzenie, ze tuz po zakonczeniu wojny na BialostocczyZnie mieszkalo
ponad 160 tys. Bialorusinéw, za$ po zakonczeniu repatriacji (wyjechalo
okoto 38 tys. 0s6b) pozostalo okolo 125 tys., w tym w powiecie bielskim
86 tys., bialostockim 25 tys., sokdlskim 14 tys?.

Wladza komunistyczna na Bialostocczyznie nie miala zadnych korzeni,
trwanie jej w oparciu o element miejscowy bylo mozliwe tylko przy wia-
czeniu ludnosci bialoruskiej do budowy nowych struktur. W 1944 roku
urzedy gminne, rady narodowe, organizacje PPR powstawaly w zasa-
dzie tylko we wschodniej czg¢éci wojewddztwa, na terenach zamieszka-
lych przez ludno$¢ bialoruska. Na poczatku 1945 roku PPR na terenie
powiatu bialostockiego liczyta 228 czlonkéw, w tym 175 Bialorusinéw, 52
Polakéw i 1 Zyd29. W powiecie tym Bialorusini stanowili 25% ludnodci,
a ich udzial w organizacji partyjnej przekraczal 75%. Podobnie wygladala
sytuacja w powiecie bielskim, gdzie do partii nalezalo 520 oséb, w tym 437
(84,3%) Bialorusinow, 82 Polakéw i 1 Zyd”. Ludnos¢ bialoruska w tym
powiecie stanowila 45% ogétu mieszkanicow. W gminach zachodnich tego
powiatu, zamieszkalych przez ludnosé¢ polska, komdrki PPR w tym czasie
w ogdle nie powstaly. Mniejszy byl udzial Bialorusinéw we wtadzach partii.
Wiréd 10 czlonkéw Komitetu Powiatowego w Bialymstoku (stan z 1 stycz-
nia 1945 roku) 5 bylo Polakami, w tym pierwszy sekretarz i wszyscy jego
zastepcy'. Wéréd 20 sekretarzy gminnych, w tym powiecie, 9 bylo naro-
dowosci bialoruskiej i 11 polskiej**. Podobnie wygladata sytuacja w powie-
cie bielskim??.

W konsekwencji w pierwszych miesigcach po wojnie wladza w gminach
wschodniej Bialostocczyzny w duzej mierze znalazla si¢ w rekach przed-
stawicieli ludnosci bialoruskiej. Wojtowie, sekretarze gmin, sottysi, mili-
cjanci w wigkszosci byli Bialorusinami. Ze srodowiska tego rekrutowata sie
réwniez znaczna cze$¢ kadr partyjnych, funkcjonariuszy milicji i Urzedu
Bezpieczenstwa Publicznego (UBP) zatrudnionych w Bialymstoku oraz
zachodniej czeéci wojewddztwa zamieszkalej przez ludno$¢ polska*.

28 Zob. szerzej: E. Mironowicz, Biaforusini w Polsce..., s. 104-116.

29 APB, zesp6t KW PZPR, sygn. 4/V1/7, k. 14.

0 Ibidem, sygn. 5/V1/3, k. 13.

31 Ibidem, sygn. 4/V1/7, k. 8.

2 Ibidem, k.9.

B A Soroczynski, Ludnos¢ biatoruska na BialostocczyZnie w latach 1944-1947, s. 68, (maszyno-
pis pracy, znajduje si¢ w APB).

E. Orlowska, Wspomnienia z wojewddztwa bialostockiego, ,,Z pola walki”, 1959, nr 2(6).
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W sierpniu 1944 roku Resort O$wiaty PKWN wydal zezwolenie na two-
rzenie w wojewodztwie bialostockim szkoét z bialoruskim jezykiem naucza-
nia*. Poniewaz w wielu miejscowosciach takie szkoty juz istnialy jako pla-
cowki radzieckie, decyzja ta byla raczej demonstracja wladzy polskiej na
tym terenie. We wrzesniu 1944 roku funkcjonowaly na Bialostocczyznie
93 szkoly, w ktérych nauczano jezyka bialoruskiego,”® a w pazdzierniku
liczba ta wzrosta do 115%. Powstaly takze 3 szkoly $rednie — gimnazja
w Bialymstoku i Hajnéwce oraz liceum i gimnazjum w Bielsku Podlaskim?®.
Bialoruskie placéwki oswiatowe tworzone byly gléwnie w miejscowo-
$ciach jednolitych etnicznie lub tam, gdzie ludnoé¢ prawostawna stano-
wila zdecydowang wigkszo$¢*. Resort Oswiaty PKWN odrzucil natomiast
postulat podpisany przez ,,prawostawnych obywateli Bielska Podlaskiego”,
aby nauczanie ich dzieci odbywalo si¢ w jezyku rosyjskim. Podejrzewano,
chyba nie bez racji, w tym przypadku inspiracj¢ ze strony czynnikéw
radzieckich®. 2 wrzesnia 1944 roku kierownik Resortu Os$wiaty skiero-
wal do bialostockiego kuratorium okdlnik w sprawie organizacji szkolnic-
twa dla dzieci bialoruskich. Warunkiem zaistnienia szkoly z nauczaniem
w jezyku bialoruskim bylo ztozenie minimum 40 deklaracji od rodzicéw,
ktorych dzieci uczeszczaly do szkoly*'.

Wiele wskazywalo na to, ze jesienig 1944 roku wladze wojewddz-
kie kierowane przez I sekretarza PPR Edwarde Orlowska i pelnomocnika
PKWN na teren wojewodztwa bialostockiego Leonarda Borkowicza przy-
mierzaly si¢ do wypracowania dlugotrwatlej polityki zabezpieczajacej pod-
stawy istnienia bialoruskiej mniejszos$ci narodowej w Polsce. We wrze-
$niu 1944 roku Borkowicz przedstawil wladzom PKWN projekt dzialan
administracji w zakresie rozwoju bialoruskiej oswiaty, gdzie proponowal
utworzenie o§rodka dydaktycznego dla nauczycieli oraz opracowanie pod-
recznikéw uwzgledniajacych nowa rzeczywisto$¢ polityczna®. Jeszcze na
poczatku pazdziernika wladze PKWN akceptowaly projekt Borkowicza®.
Powolano nawet Redakcyjna Komisje Wydawnicza dla opracowania pod-

35 J. Turonak, Bielaruskaje szkolnictwa na Bielastoczczynie u pasliwajenny pieryjad, Bieltastok

1976, s. 3.
36 Ibidem, s. 4.
37 APB, zesp6t UWB, sygn. 230, k. 3.
38 Ibidem, sygn. 90, k. 15.
39 Ibidem, zesp6t Inspektoratu Szkolnego w Biatymstoku, sygn. 14, k. 7.
40 CA MSWIA, zespot PKWN, sygn. 1252, k. 5; AAN, zespot PKWN, sygn. XIV/17, k. 55-57.
1 AAN, zesp6t PKWN, sygn. XIV/17, k. 22.
42 AAN, zesp6t PKWN, sygn. XIV/17, pismo L. Borkowicza z dn. 10.09.1944 roku
3 Ibidem; pismo kierownika Resortu Oéwiaty St. Skrzeszewskiego z dn. 03.10.1944 roku.
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recznikéw do szkdt bialoruskich. Kilka dni pdzniej pomysty te uznano za
sprzeczne z zatozeniami polityki narodowos$ciowej nowej wladzy.

Symptomem zmiany polityki wobec Bialorusinéw byly decyzje kon-
ferencji sekretarzy wojewodzkich i powiatowych PPR, ktéra odbywala sie
w Lublinie w dniach 10-11 pazdziernika 1944 roku, gdzie wyraznie zade-
klarowano, ze Bialorusini powinni wyjecha¢ do swojej republiki sowiec-
kiej*. Mimo sugestii Orlowskiej, ze dla tych Bialorusinéw, ktérzy pragna
pozosta¢ w Polsce nalezy stworzy¢ warunki do normalnego rozwoju zycia
narodowego,” kierownictwo PPR przypomnialo, ze tworzone jest pan-
stwo polskie bez mniejszo$ci narodowych®. Zostat odrzucony takze przez
Resort Oswiaty PKWN projekt Borkowicza w sprawie o§wiaty biatoruskie;j.
Kierownik Resortu Stanistaw Skrzeszewski w pi$mie do kuratora bialostoc-
kiego decyzje t¢ motywowal zamierzonym przesiedleniem Bialorusinow
do BSRR, i w zwiazku z tym, uwazal za zb¢dne wszelkie zabiegi zmierzajace
do podtrzymywania bialoruskiego szkolnictwa?’. Szkoly bialoruskie miaty
funkcjonowa¢ do czasu zakonczenia akgji przesiedlenczej.

Przesiedlanie ludnosci polskiej z terytorium Bialorusi oraz bialoruskiej
z Polski zgodnie z duchem podpisanego w polowie wrzesnia 1944 roku
traktatu o repatriacji miedzy PKWN i rzagdem BSRR mialo by¢ przepro-
wadzone przy zachowaniu zasady dobrowolnosci zainteresowanych®*.
Zakonczenie przesiedlen przewidziano na 15 lutego 1945 roku®. Miesiac
po podpisaniu ukladu wladze wojewddzkie wydaly zarzadzenie o ,,spolsz-
czeniu” administracji we wschodnich gminach powiatéw: biatostockiego,
bielskiego i sokdlskiego®®. W §lad za tym wstrzymano wszystkie dziala-
nia sprzyjajace utrwalaniu bialoruskiej tozsamosci narodowej wsrdd lud-
nosci Bialostocczyzny. Nie podejmowano jednak zadnych dzialan w kie-
runku zmniejszenia udziatu Bialorusinéw w PPR, MO, UBP, administracji
gminnej. W miar¢ rozbudowy struktur ,wladzy ludowej” systematycznie
zwigkszal si¢ w nich udzial oséb biatoruskiego pochodzenia. Wynikalo to
takze z faktu, Ze w niektérych gminach mieszkancami byli prawie wylacz-
nie Bialorusini. Przez kilka pierwszych miesigcy 1945 roku wladze woje-
wodzkie nie podejmowaly zadnych decyzji w sprawie Bialorusinéw, ocze-
kujac na decyzje ze strony rzadu, a takze rezultaty dobrowolnej repatriacji.

4 APB, zespot KW PZPR, sygn. 1/VIII/9, k. 148.

4 Ibidem, k. 123-124.

% Ibidem, k. 148.

47 AAN, zesp6t PKWN, sygn. XIV/17, k. 79.

8 APB, zespot WO PUR, sygn. 36, (tekst ,Uktadu”), art. 1.

" Ibidem, art. 2.

> Ibidem, zesp6t UWB, sygn. 230; sprawozdanie wojewody biatostockiego z pazdziernika
1944 roku
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Jednoczesnie przybyli z zewnatrz decydenci zaczgli odkrywac, ze ludnosé¢
bialoruska zachowuje ogromng bierno$¢ w eksponowaniu probleméw
narodowych, wykazuje sklonnosci do samookreslania si¢ Polakami, jest
lojalna wobec wladz i nie kwapi si¢ do wyjazdu®. Nie widzieli zatem zad-
nych istotnych powodéw, dla ktérych mieliby pozbywa¢ si¢ Bialorusinéw
z Bialostocczyzny, zwlaszcza, ze stanowili oni podporg tworzacego si¢ sys-
temu politycznego.

Wyjatkowa aktywnos¢ narzecz repatriacji wykazywaly natomiast przed-
stawicielstwa radzieckie. Komisarze do spraw repatriacji byli kilkakrotnie
obecni w kazdym domu prawoslawnym, agitowali do wyjazdu, obiecy-
wali prywatne gospodarstwa rolne na Bialorusi lub nad Wolga, pomoc ze
strony panstwa w zagospodarowaniu si¢ i wizje szczgsliwego Zycia ,w pan-
stwie rzagdzonym przez robotnikéw i chtopdw™?2. Przedstawiciele sowieccy
namawiali takze Bialorusinéw, aby ci nie oddawali kontyngentéw nalo-
zonych przez administracje polska. Przekonywali, ze zboze i zwierzeta
domowe przydadza si¢ im wkrétce w nowych gospodarstwach na terenie
BSRR*. Komisarze zadali takze od wladz polskich uzycia $rodkow przy-
musu wobec tych Biatorusinéw, ktdrzy zapisali si¢ na list¢ wyjezdzajacych,
a pdzniej unikali wykonania tego zobowiazania.

W pierwszej polowie 1945 roku rzad polski nie zajat Zadnego wyraz-
nego stanowiska w sprawie repatriacji Bialorusinéw. Wojewoda bialo-
stocki kilkakrotnie zwracal si¢ do wladz centralnych z pytaniem, jak powi-
nien ustosunkowa¢ si¢ wobec niekontrolowanej dziatalnosci przedstawi-
cieli radzieckich stuzb repatriacyjnych oraz Bialorusinéw, ktérzy nie chca,
mimo wczesniejszych deklaracji, opuszcza¢ terytorium Polski*. Z powodu
braku jakichkolwiek wytycznych z Warszawy, administracja lokalna wyra-
zajac dezaprobat¢ wobec poczynan komisarzy radzieckich, nie podejmo-
wala zadnych dzialan sprzyjajacych przesiedleniu Bialorusinéw do ZSRR™.

Na poczatku 1945 roku uaktywnilo si¢ natomiast zbrojne podzie-
mie, ktére w znacznym stopniu zmienilo sytuacj¢ Bialorusinéw na
Bialostocczyznie®. W 1944 roku, ze wzgledu na nasycenie tego obszaru
jednostkami radzieckimi, byto ono malo widoczne. Na Bialostocczyznie
najaktywniejsze byly formacje Narodowych Sil Zbrojnych (NSZ),
Narodowego Zwigzku Wojskowego (NZW) oraz Wolnos¢ i Niezawisto$¢

31 Ibidem, sygn. 158, k. 1; sygn. 230, 231; sprawozdania sytuacyjne wojewody biatostockiego

zlat 1944 i 1945.
52 Ibidem, zesp6t SPB, sygn. 5,k. 11.
>3 Ibidem,k.11.
>4 Ibidem, zesp6t UWB, sygn. 231, k. 13.
55 Ibidem, zesp6t SPB, sygn. 5, k. 24.
% Ibidem, zesp6t UWB, sygn. 231, k. 13.
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(WiN). Dzialaly takze liczne grupy zbrojne rekrutujace si¢ z miejscowej
ludnosci polskiej, niezwigzane z zadng opcja polityczng. Powojenny kon-
flikt migdzy Bialorusinami i Polakami byl zaréwno nastgpstwem wyda-
rzen, ktére nastgpowaly po 1939 roku, jak réwniez aktualnych postaw obu
spotecznodci. Polacy postrzegali Bialorusinéw jako te zbiorowos¢, ktorej
samo istnienie stalo si¢ przyczyna wkroczenia wojsk radzieckich we wrze-
$niu 1939 roku. W przyszlosci réwniez mogli stwarza¢ pretekst do tacze-
nia Bialostocczyzny z Bialorusig. Okres okupacji niemieckiej nie sprzy-
jal bynajmniej tagodzeniu konfliktéw. Po ponownym wkroczeniu Armii
Radzieckiej pojawila si¢ wprawdzie wladza polska, ale nieakceptowana
przez wigkszo$¢ spoleczenstwa i korzystajaca z poparcia Bialorusinéw.
Wydarzenia z lat 1945-1947 na Bialostocczyznie oprdcz konfliktu poli-
tycznego mialy bez watpienia takze kontekst narodowosciowy. Dzialania
podziemia nie ograniczaly si¢ do walki ze strukturami komunistycznego
panstwa, lecz wymierzone byly takze w ludnos$¢ bialoruska. Podziemie
dzialajace na Bialostocczyznie nie stanowilo zreszta monolitu politycz-
nego. Wigkszosé¢ oddziatéw rekrutowala si¢ z zachodniej czgsci wojewddz-
twa, obszaréw przed wojng pozostajacych pod wplywami endecji. Réwniez
w oparciu o miejscowa ludnosé¢ polska dziataly ugrupowania poakowskie
przybyle z Wilenszczyzny. Dzialalno$¢ podziemia wywotala szok wsrod
ludnosci biatoruskiej. Pacyfikacja wiosek, rabunek mienia pozostawily
w pamieci Bialorusinéw wspomnienie powojennego koszmaru, réwnie
przerazajacego jak okupacja niemiecka®. Aktywno$¢ podziemia na zie-
miach zamieszkatych przez ludnos¢ biatoruska spowodowala jej ucieczke
z gmin mieszanych etnicznie, w §rodkowej cze¢sci powiatu bielskiego na
wschdd lub na ziemie zachodnie i pétnocne panstwa. Zmuszanie do emi-
gracji bylo najwazniejszym celem terroru podziemia wobec Bialorusinéw,
nasilonego zwlaszcza na poczatku 1946 roku®®. Momentami akcje podzie-
mia nabieraly charakteru ludobdjstwa, jak to mialo miejsce w przypadku
oddzialu Pogotowia Akcji Specjalnej Narodowego Zwigzku Wojskowego
dowodzonego przez Romualda Rajsa, ps. ,,Bury” W ciggu kilku dni na
przetomie stycznia i lutego 1946 roku zolnierze ,,Burego” dokonali pacyfi-
kacji 6 wsi bialoruskich. W okrutny sposéb zamordowano 79 przypadko-

57" Por. zbiér wspomnien Biatorusinéw z Biatostocczyzny: Czas trywohi i nadziei. Sztodzion-
naje zyccio bietarusau Bielastocczyny u paslawajenny pieryjad (1944-1956), Bietastok 2007,
s. 114-192.

58 APB, zesp6t UWB, sygn 234, k. 117.
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wych os6b, kilkadziesiagt dotkliwie okaleczono. Mieszkancéw wsi Zaleszany
spalono zywcem w zamknigtym budynku®.

Wiekszo$¢ grup zbrojnych kontakty z ludnoscia bialoruska ograniczata
do rabunku zywnosci i wartoéciowych przedmiotéw. Czgsto nakladano na
ludno$¢ regularne kontrybucje®, karano natomiast za oddanie kontyngen-
tow nalozonych przez wladze komunistycznes'. W gminach zamieszka-
tych przez ludno$¢ polska $cigganie podatkéw bylo praktycznie niemoz-
liwe, dlatego tez wladze staraly si¢ wyréwna¢ bilans wojewddztwa naktada-
jac dodatkowe $wiadczenia na ludnos¢ bialoruska®.

Wobecistnieniadwdch zwalczajacych sig orientacji polskich, Bialorusini
nie musieli nawet wybiera¢ opcji, ktérej udzielili poparcia. Znalezli si¢ po
tej samej stronie konfliktu, co wladza, chociaz nie wszyscy byli jej zwolen-
nikami®®. Zdaniem wigkszosci taki wybdr dawal szans¢ pozostania na swo-
jej ziemi i powrdt do normalnego Zycia.

Wtadzy zalezalo przede wszystkim na pozyskaniu wigkszosci polskiej,
znajdujacej si¢ w orbicie wplywdéw podziemia. Liczna reprezentacja bialo-
ruska w milicji, UBP, PPR, radach narodowych z jednej strony stanowila
mocne wsparcie tej wladzy, z drugiej za$ barier¢ w zblizeniu z ludnoscia
polska. Dlatego tez starannie dbano, aby Bialorusini piastujacy stanowi-
ska w aparacie partyjno-panstwowym lub chociazby bedacy milicjantami
nie zdradzali swego niepolskiego pochodzenia®. Od funkcjonariuszy wla-
dzy wymagano dobrej znajomosci jezyka polskiego i postugiwania si¢ nim
w miejscach publicznych. Zamykano szkoly bialoruskie, gdy mniejszos¢
polska na terenie gminy protestowala przeciw ich istnieniu®.

Ludno$¢ bialoruska, chociaz lojalna wobec wladz, stawala si¢ niewy-
godna. Dla wielu przedstawicieli administracji szansa na rozwigzanie pro-
blemu bylo jej przesiedlenie do ZSRR. Wprawdzie w 1944 roku potepiono
zbyt radykalne metody komisarzy radzieckich, lecz od potowy 1945 roku
formule o dobrowolnosci repatriacji, wtadze wojewddzkie niejednokrot-
nie sugerowaly zastapi¢ przymusem. Zdecydowanymi rzecznikami takiego
rozwigzania byli przedstawiciele Paristwowego Urzedu Repatriacyjnego®.

% Informacja (prokuratora IPN) o ustaleniach konicowych $ledztwa S28/02Zi w sprawie po-

zbawienia zycia 79 0s6b - mieszkancow powiatu Bielsk Podlaski: http://www.ipn.gov.pl/wai/
pl245/808, z dn 30.06.2005. '

60 APB, zesp6t SPBP, sygn. 20, k. 16.

o Ibidem, k. 6.

62 Ibidem, zespot UWB, sygn. 458; sprawozdanie starosty bielskiego z kwietnia 1946 roku

83 Ibidem, zesp6t SPBP, sygn. 5, k. 22-23.

%4 Ibidem, zespSt SPB, sygn. 5, k. 24.

85 Ibidem.

8 AAN, zesp6t PUR, sygn. 112/22, sprawozdanie ze zjazdu kierownikéw powiatowych oddzia-
téw PUR w wojewddztwie bialostockim z dn. 09.09.1946 r.
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W sprawozdaniach wojewody bialostockiego, dotychczasowe pozytywne
opinie o ludnosci biatoruskiej przesylane do wtadz centralnych, coraz cze-
$ciej zawieraly tresci mowiace o wrogim stosunku Bialorusinéw do panstwa
i narodu polskiego®”. Najlepszym rozwigzaniem - podkreslano - byloby,
gdyby wszyscy Bialorusini wyjechali do ZSRR®. Starostowie bielski i bialo-
stocki pisali, ze Bialorusini ignorujg zarzadzenia wladz polskich w sprawie
poboru rocznikéw do wojska, dostaw wojennych, swiadczen rzeczowych,
szarwarku, a swoim lekcewazeniem przedstawicieli panistwa daja zly przy-
kiad ludnosci polskiej.

Nowy wojewoda bialostocki Stefan Dybowski w sierpniu 1945 roku,
powolujac si¢ na stowa prezydenta Bolestawa Bieruta, przypominal,
ze ,szczgSliwym rozwigzaniem zagadnienia mniejszosci narodowych
w Polsce, jest stworzenie Polski jako panstwa jednonarodowego”, argu-
mentujac, iz ,tereny zamieszkale przez ludno$¢ bialoruska lub ukrainska
zawsze byly zarzewiem wojen™. Przez kilka nastepnych miesiecy pisal
o wrogim stosunku Bialorusinéw do Polski i Polakéw”. Wigkszos¢ przeka-
zywanych przez wladze wojewddzkie informacji do szczebla rzagdowego na
temat Bialorusinéw byla nieprawdziwa. Przeczg im protokoly z wykonania
dostaw kontyngentéw i stawiennictwa poborowych w gminach zamieszka-
tych przez Bialorusinéw”'. Prawdopodobnie oczekiwano zgody na dziala-
nia umozliwiajace przymusowe przesiedlenie.

Udzial oséb bialoruskiego pochodzenia w strukturach wiladz lokal-
nych mial niewielki wplyw na ksztaltowanie si¢ wizerunku tej mniejszo-
$ci wéréd Polakoéw. Biatorusin, ktéry awansowal na stanowisko wdjta lub
nawet zwyklego urzednika gminnego z reguly nie przeciwdziatal antybia-
toruskim tendencjom przejawiajacych si¢ w polityce wladz zwierzchnich,
zachowywal sie biernie, a nawet wykonywat te polecenia, ktére w rzeczy-
wisto$ci ograniczaly bialoruskie zycie narodowe.

W pierwszej polowie 1946 roku nastapita dosy¢ wyrazna zmiana poli-
tyki wladz wobec Bialorusinéw. Ci ostatni, w obawie przed przymusowym
przesiedleniem, nie przedstawiali juz prawie zadnych postulatéw o charak-
terze narodowym. Anemiczno$¢ zadan w tym zakresie spowodowala, ze
zaprzestano traktowac ich jako odrebng zbiorowos¢ narodowa. Powstalo na
pozdr logiczne uzasadnienie, ze ci, ktérzy czuli si¢ Bialorusinami wyjechali

67" APB, sygn. 231, sprawozdanie wojewody biatostockiego z listopada 1945 r,; sygn. 159, spra-

wozdanie starosty bielskiego z lutego 1945 roku; sygn. 153, sprawozdanie starosty biatostoc-
kiego z marca 1945 r.

% Ibidem, zespét UWB, sygn. 158, k. 1.

% Ibidem, sygn. 231; sprawozdanie wojewody bialostockiego z sierpnia 1945 roku

7% Ibidem; sprawozdania wojewody z listopada, grudnia 1945 roku i stycznia 1946 roku

7! Ibidem, k. 39-40.
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na Bialorus, natomiast ci, co pozostaja, s3 Polakami wyznania prawostaw-
nego. Argumentu takiego dostarczyli sami Bialorusini, ktérzy w okresie
nasilonej propagandy radzieckiej na rzecz repatriacji bronili si¢ twierdzac,
iz s3 narodowosci polskiej”.

Administracja przestala przyjmowaé do wiadomosci istnienie bialo-
ruskiej narodowosci w Polsce, naklaniajac interesantéw, by we wszelkiego
typu formularzach wpisywali narodowo$¢ polska”™. Szczegdlng uwage
zwrdcono na tych, ktoérzy w okresie okupacji nalezeli do komitetéw bialoru-
skich. Zwalniano ich z posad panstwowych, usuwano z partii, represjono-
wano za samo czlonkostwo™. Uczestnicy zespoldéw artystycznych dzialaja-
cych pod patronatem komitetéw wkroétce trafili do wigzien”>. W 1946 roku
stowo ,,Biatorusin” dla wielu urz¢dnikéw znaczylo tyle, co kolaborant.

Od 1946 roku zyczliwie traktowano tych Biatorusinéw, ktérzy wczesniej
wyjechali do ZSRR i po krétkim pobycie wracali do Polski. Konfrontacja
z radziecka rzeczywistodcig czynila ich lojalnymi obywatelami panstwa
polskiego, a lojalno$¢ w tym czasie oznaczala réwniez rezygnacje z bialoru-
skich aspiracji narodowych. Wladze mialy wszelkie podstawy, by sadzi¢, ze
godzac si¢ na pozostanie w Polsce, nie beda mialy z ich strony zadnych kto-
potéow w budowie ,jednolitego etnicznie panstwa polskiego” Zezwolono
im na zajmowanie wczesniej opuszczonych gospodarstw. Réwniez gospo-
darstwa tych, ktérzy pozostali w ZSRR i ktore mialy by¢ przeznaczone dla
Polakéw zza ,,linii Curzona”, oddawano w rece ich krewnych lub sasiadéw?.
Poniewaz pojawienie si¢ osadnikow zazwyczaj wywolywalo konflikty
z miejscowa ludnoscia” wladze czynily starania, aby opuszczone przez
Bialorusinéw gospodarstwa pozostawaly wlasnoscia ich bliskich, kierujac
repatriantéw na Ziemie Odzyskane. Ten kierunek polityki wida¢ wyraz-
nie od poczatku 1946 roku’. W przypadku zajecia gospodarstwa przezna-
czonego na cele osadnictwa przez miejscowa ludno$¢ ani milicja, ani UBP
nie kwapily si¢ do usuwania intruzéw”. Rady narodowe wydawaly decy-
zje zazwyczaj korzystne dla miejscowej ludnosci, utrudniajac tym samym
osiedlanie si¢ repatriantom.

72 APB, zesp6t UWB, sygn. 231, sprawozdanie wojewody ze stycznia i lutego 1945 roku

73S, Jaryna, Kolki nas Bielarusau?, ,Niwa’, 18.09.1988, nr 38.

74 Wedtug relacji Anny Sutawko z Biategostoku (cztonek Biatoruskiego Komitetu w 1942 roku).

7> Wedlug relacji Konstantego Sidorowicza z Biategostoku (cztonek chéru biatoruskiego w la-
tach 1942-1944).

76 APB, zesp6t PUR, sygn. 23, k. 21; zespét WO PUR, sygn. 20, k. 102.

77 Ibidem, zesp6t WO PUR, sygn. 22; sprawozdanie z czerwca 1945 roku

78 Ibidem, sygn. 3; sprawozdanie z kwietnia 1946 roku; sygn. 23, sprawozdanie z marca
1947 roku

7 Ibidem, sygn. 23; sprawozdanie z lutego i pazdziernika 1947 roku
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Bialorusinéw potraktowano jako pelnoprawnych obywateli. Uzyskali
dostep do wszystkich instytucji stanowiacych elementy ludowego pan-
stwa - MO, UBP, PPR, ORMO, rad narodowych. Stanowili w nich znaczny
odsetek skladu osobowego. Zyskali szerokie mozliwosci awansu spotecz-
nego, uczestnictwa w zyciu politycznym, kulturalnym i gospodarczym, lecz
zadnych mozliwosci rozwoju wlasnego Zycia narodowego. Otrzymali pel-
nie praw jako Polacy, nic natomiast jako Bialorusini.

Poczawszy od roku szkolnego 1945/1946 wladze o$wiatowe przystapily
do likwidacji bialoruskiego szkolnictwa, szermujac hastem, ze Bialorusini
wyjechali z Polski i szkoly takie nikomu nie sg potrzebne®.

Pod koniec 1944 roku istnialo 105 szkét z bialoruskim jezykiem
nauczania,®! w czerwcu 1945 roku - 82, w styczniu 1946 roku - 67, w grud-
niu 1946 roku - 41, w lutym 1947 roku - 38, w grudniu 1947 roku - 6%
Przedstawiciele administracji lokalnej podkreslali, ze likwidacja tych szkét,
przyczynila si¢ do ztagodzenia antagonizméw narodowosciowych®.

Od poczatku 1947 roku w kwestii bialoruskiej wtadze zajmowaty stano-
wisko negujace istnienie takiej mniejszosci w granicach panstwa polskiego.

Od konca 1947 roku nastgpowala w Polsce przy$pieszona monopoli-
zacja wladzy przez PPR i upodabnianie si¢ ustroju politycznego do sys-
temu panujacego w ZSRR. Rozrastal si¢ natomiast aparat bezpieczenstwa
i umacniala jego kontrola nad caloécig zycia spolecznego. Wedlug wzor-
cow radzieckich rozpoczglo sie nie tylko organizowanie Zycia politycznego,
lecz takze spolecznego, ekonomicznego i kulturalnego. Rzeczywistos¢
polityczna w Polsce kreowana byla gtéwnie przez radzieckich doradcéw.
Barierg dla calkowitej dominacji sowieckiej mdgl by¢ tylko nacjonalizm
polski. Z punktu widzenia intereséw Moskwy Polska jednolita etnicznie
nie byla oczekiwanym modelem panstwa. Tepiono nadmierne uzewnetrz-
nianie uczu¢ narodowych przez Polakéw, a walka z tzw. odchyleniem pra-
wicowo-nacjonalistycznym w partii uczynila nieaktualnym haslo Polski
jednolitej etnicznie®.

Bycie nie-Polakiem przestalo by¢ ztem samym w sobie. Miernikiem
wartosci czlowieka stal sie stopien jego akceptacji dla dokonujacych sig
przeobrazen. Eliminowano z Zycia publicznego i przesladowano tych
przedstawicieli mniejszosci, ktorzy znalezli si¢ w kregu oséb podejrzanych

80 Ibidem, zespot KW PZPR, sygn. 1/VII/13, k. 13.

81" Ibidem, k. 25-27.

82 Ibidem, zespot UWB, sygn. 188, k. 77, 79, 90, 103.

85 APB, zespot UWB, sygn. 487, k. 15.

84 Rezolucja KC o prawicowym i nacjonalistycznym odchyleniu w kierownictwie partii, [w:] Pol-
ska Partia Robotnicza. Dokumenty programowe 1942-1948, Warszawa 1984, s. 433-441.
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0 negowanie panujacego systemu. Awansowano natomiast najbardziej
oddanych komunizmowi przedstawicieli tych spotecznosci, pod warun-
kiem, ze nie eksponowali oni swojego pochodzenia narodowego. Kwestia
narodowa nie byla tematem publicznym.

Generalnie w okresie sowietyzacji zycia politycznego w Polsce nasta-
pil jednak poczatek odchodzenia od jednoznacznie restrykcyjnej polityki
wobec mniejszoéci narodowych. Oszacowano liczebno$¢ kazdej z grup
narodowosciowych®. Wtadze inicjowaly procesy odradzania si¢ szkolnic-
twa bialoruskiego i litewskiego na Bialostocczyznie®. W 1950 roku w jed-
nym z departamentéw Ministersterstwa Oswiaty utworzono wydzial, ktéry
mial zajmowac si¢ sprawami szkolnictwa z niepolskim jezykiem nauczania.

Na poczatku lat pigédziesiatych zaczal ksztaltowaé sie model jedno-
litej dla wszystkich mniejszosci polityki narodowos$ciowej. Niektore pro-
jekty przygotowywane w tym okresie byly realizowane dopiero w okresie
»0dwilzy pazdziernikowe;j”.

Utrzymujacy si¢ stan napiecia na pograniczu polsko-litewskim w powie-
cie suwalskim oraz istnienie grup zbrojnych rekrutujacych si¢ z obu spo-
tecznosci, zmusit wladze do zastosowania nadzwyczajnych srodkéw w celu
pacyfikacji tych nastrojéw. Najbardziej aktywnych narodowo Litwinéw
i Polakéw postanowiono odizolowa¢ od wlasnych $rodowisk. W koncu
grudnia 1949 roku na wniosek Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego
wojewoda bialostocki oraz starosta suwalski przygotowali list¢ 87 oséb
narodowosci litewskiej, uznanych za sprzymierzencéw podziemia i win-
nych istniejacych antagonizméw®. W trybie natychmiastowym zostali oni
przesiedleni na teren wojewddztwa szczecinskiego. W 1950 roku wysie-
dlono kolejnych 40 Litwinéw oraz kilkudziesi¢ciu Polakéw. Metodg prze-
siedlenn wladze uznaly za najskuteczniejszy sposob na zazegnanie istnieja-
cych konfliktéw narodowosciowych.

Mniejszod¢ litewska liczaca na poczatku lat pigcdziesigtych okoto
7 tys. osOb nie stanowila problemu nawet w skali powiatu suwalskiego®.
Miejscowe wladze, zardwno powiatowe, jak wojewddzkie nie darzyly

8 Wedhug danych, ktérymi dysponowalo Prezydium Rady Ministréw, 1 sierpnia 1950 roku,

w Polsce mieszkato 140 tys. Niemcow, 150 tys. Kaszubow, 110 tys. Bialorusinéw, 100 tys.

Ukraificow i Lemkoéw, 18 tys. Stowakow, 3 tys. Czechow, 10 tys. Litwindw, 30 tys. Cyganéw, 6

tys. Rosjan: CA MSWIA, zespdt Prezydium Rady Ministréw (PRM), sygn. 98/256, k. 1.

K. Pudlo, Ksztattowanie si¢ statusu etnicznego ludnosci niepolskiej w Polsce (1945-1965),

»Acta Universitatis Wratislawiensis - Nauki Polityczne’, 1989, s. 233-234.

87 AAN, zesp6t MAP, sygn. 785, k. 9, 32-34.

8 C. Zotedowski, Rozmieszczenie i liczebnos¢ mniejszosci litewskiej w Polsce, ,,Zeszyty Nauko-
we Instytutu Nauk Politycznych” (ZN INP), 1992, nr 17, s. 182-183; Liczbe 7 tys. podawalo
wiadzom centralnym Prezydium WRN w Bialymstoku: AAN, zespot Ministerstwa Oswiaty,
sygn. 1749, k. 347.
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sympatia tej spolecznosci. Zamykanie si¢ Litwinéw w kregu wlasnych pro-
bleméw odczytywano jako przejaw postaw nacjonalistycznych i wrogiego
stosunku do Polakéw®. Wizerunku Litwinéw w oczach wladz nie mogta
poprawi¢ zaledwie symboliczna reprezentacja osdb tej narodowosci w sze-
regach PZPR i Zwiazku Mlodziezy Polskiej. Dlatego, chociaz przeciw lud-
nosci litewskiej nie znajdowano zadnych formalnych zarzutéw, pisano
o niej jako spolecznosci dalekiej od idealéw komunizmu. Brak miejsco-
wych entuzjastéw nowego porzadku spoleczno-gospodarczego sprawial
takze, ze kolektywizacja na terenach zamieszkalych przez Litwindw naste-
powala niezmiernie powoli. W odréznieniu od mieszkajacych na obszarze
tego samego wojewddztwa biatostockiego Bialorusinéw, Litwini nie wypel-
nili lokalnych struktur wiadzy, niewielu ich bylo w administracji woje-
wddzkiej, natomiast jako wspdlnota narodowa lepiej wykorzystali wszyst-
kie szanse, jakie niosta polityka stopniowego odchodzenia od koncepcji
panstwa jednolitego etnicznie.

W 1952 roku tuz po wydaniu przez ministra o$wiaty rozporzadzenia
o zasadach organizacji szkdt z niepolskim j¢zykiem nauczania, Litwinom
udalo si¢ zorganizowa¢ na mocy nowego prawa 4 szkoly podstawowe (164
uczniéw) oraz 15 szkoét (362 uczniéw), w ktérych nauczano litewskiego
jako jednego z przedmiotéw®. Rok wczesniej na mocy decyzji Prezydium
Wojewddzkiej Rady Narodowej w Bialymstoku rozpoczg¢to naucza-
nie jezyka litewskiego w kilku miejscowoséciach powiatu suwalskiego®.
Decyzje przesadzajace o wprowadzaniu nauczania w jezyku litewskim
zapadaly na szczeblu Ministerstwa Oswiaty lub Urzedu Wojewddzkiego
w Bialymstoku. Wtadze powiatowe w Suwalkach natomiast z reguly wszel-
kie propozycje litewskie zalatwialy odmownie. W styczniu 1953 roku
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej odrzucito postulat zorganizowa-
nia klas na poziomie ksztalcenia licealnego. Argumentem przesadzajacym
o odmowie byly obawy, iz szkoly takie beda Zrédtem ,,nacjonalizmu i sepa-
ratyzmu litewskiego™2. Zadania Litwinow zostaly natomiast uwzglednione
przez wladze wojewddzkie. We wrzesniu 1953 roku Prezydium WRN
w Bialymstoku zdecydowalo o zorganizowaniu klasy litewskiej przy liceum
ogolnoksztalcagcym w Suwalkach, co otworzylo perspektywy powolania
kilka lat p6zniej wlasnej szkoly $redniej w Punisku®.

% CA MSWiA, akta MSW (Departamentu Spraw Administracyjnych z 1953 roku), teczka
»Mniejszo$¢ litewska’, k. 2.

C. Zotedowski, Powstanie i ewolucja szkolnictwa narodowosciowego w PRL, ,ZN INP”, 1991,
nr 16, s. 199.

1 APB, zesp6t KW PZPR, sygn. 33/VII?53, k. 10.

2 K.Tarka, Litwini w Polsce ..., s. 64.

%3 AAN, zesp6t Ministerstwa Oswiaty, sygn. 1749, k. 352-353.
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Wraz z odradzaniem si¢ szkolnictwa litewskiego pojawily si¢ mozliwo-
$ci rozwoju réznych form zycia kulturalnego. System rzadéw totalitarnych
potrzebowal jednak nieustannej kontroli wszelkiej spotecznej aktywno-
$ci. Wladze nie mialy wéréd Litwinéw wielu oséb, ktérym mogtyby powie-
rzy¢ nadzor nad ich zyciem intelektualnym. Starano si¢ jako organizatoréw
litewskiego Zycia kulturalnego angazowac osoby spoza tego srodowiska,
znajace jednak jezyk litewski. Instruktorzy z zewnatrz wprawdzie latwiej
uzyskiwali koncesje na organizacje réznych przedsigwzig¢, lecz aktywnos¢
kulturalna spotecznosci litewskiej coraz bardziej stawala si¢ czeécig inspi-
rowanej przez PZPR propagandy oraz oficjalnych $wiat i uroczystosci®.

Zwrot w polityce wltadz wobec bialoruskiej mniejszosci narodowej
nastapil latem 1949 roku. 28 czerwca na posiedzeniu sekretariatu Komitetu
Centralnego PZPR Wladystaw Piwowarczyk-Wolski zlozyt wniosek odbu-
dowy szkolnictwa bialoruskiego w Polsce®>. Wedle stéw Jakuba Bermana
Wolski byl wyrazicielem woli Stalina w rzadzie polskim®. Prawdopodobnie
dlatego jego propozycja nie tylko zostala zaakceptowana, lecz takze rozpo-
czeto jej realizacje zaledwie kilka dni po posiedzeniu sekretariatu KC*”. Na
poczatku lipca, wiceminister o§wiaty Henryk Jablonski polecil bialostoc-
kiemu kuratorium podj¢cie przygotowan do otwarcia szkét bialoruskich
juz od wrze$nia 1949 roku.

Sprawa odbudowy szkolnictwa bialoruskiego byla tematem konfe-
rencji migdzypartyjnej PZPR - SL - SD na szczeblu wojewo6dzkim, ktéra
odbyla si¢ 16 lipca 1949 roku w Bialymstoku®®. Dwa dni p6zniej odbyta
sie narada z udzialem I sekretarza KW PZPR, szefa wojewddzkiego UBP
i kuratora. Postanowiono zebra¢ wszelkie informacje o szkofach i nauczy-
cielach - Bialorusinach z lat 1939-1941 oraz 1944-1945. Kuratorium zobo-
wiazalo sie do 1 sierpnia opracowac projekt sieci szk6t bialoruskich na naj-
blizszy rok szkolny. Czas na przygotowanie takiego projektu, jak réwniez
realizacj¢ calego przedsigwziecia byl wyjatkowo krotki, zwazywszy szcze-
gllnie na fakt, ze kuratorium w polowie lipca nie posiadalo zadnego roze-
znania w zakresie potrzeb i mozliwosci organizacyjnych ludnosci bialo-
ruskiej oraz bylo calkowicie zaskoczone decyzjami plynacymi z minister-
stwa. Nie bylo podrecznikdéw, a dawna kadra nauczycielska pracowala
w szkolach polskich lub odeszta z pracy w oswiacie. Nie bylo praktycznie

K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 66-68.

%5 J. Turonak, Bietaruskaje szkolnictwa na Bielastoczczynie u pasliwajenny piryjad, Bielastok
1976, s. 10.

% T. Toraniska, Oni, Warszawa 1989, s. 83.

97 APB, zesp6t KOSB, sygn. 2, k.. 96.

% Ibidem.
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zadnego czynnika przemawiajacego za tym, by we wrzesniu 1949 roku
ruszyly szkoly z bialoruskim jezykiem nauczania. Zadnych oznak zainte-
resowania takimi szkolami nie przejawiala juz takze ludno$¢ biatoruska.

W sierpniu organizowano liczne konferencje i narady zaréwno na szcze-
blu wojewddzkim, jak i powiatowym. Konferencja wojewddzka z udzia-
tem przedstawicieli KW PZPR, UBP, ZMP, kuratorium i starostéw powia-
towych postanowila, aby tam, gdzie ludnos¢ byla mieszana, organizowa¢
dwie szkoly réwnolegle - polska i bialoruska®. Zalecono, aby wszystkich
prawostawnych traktowac jako Bialorusinow, za$ katolikéw jako Polakéw.
Szkoly te mialy by¢ tworzone na bazie struktury wyznaniowej nie za$ naro-
dowosciowej, bowiem niemal wszyscy katolicy na terenie wschodnich
gmin powiatow bialostockiego i sokolskiego w Zyciu codziennym postugi-
wali si¢ gwarg biatoruska.

Mimo trudnosci kadrowych we wrze$niu 1949 roku otwarto w calym
wojewddztwie bialostockim 24 szkoly bialoruskie, a do konca roku szkol-
nego ich liczba wzrosta do 39. W trakcie roku szkolnego 1949/1950 otwarto
takze dwie szkoly $rednie - liceum w Bielsku Podlaskim i Hajndéwece,
a w bialostockim Liceum Pedagogicznym utworzono klasy, w ktérych
nauczanie odbywalo si¢ w jezyku bialoruskim'®.

Reaktywowanie szkolnictwa bialoruskiego na Bialostocczyznie w 1949
roku wynikalo niewatpliwie z kalkulacji politycznych i decyzji podejmo-
wanych przez czynniki spoza tego obszaru. Miejscowe wladze gorliwie
wykonywaly polecenia ptynace z Warszawy, jednak - jak pisal starosta biel-
ski - niewielu lokalnych dygnitarzy wierzylo w trwalo$¢ tworzonego przez
siebie stanu rzeczy'®. Réwniez Bialorusini odbudowe szkolnictwa z jezy-
kiem ojczystym przyjmowali bez entuzjazmu, traktowano je jako przed-
siewzigcie koniunkturalne i krétkotrwate. Spadek zainteresowania szkol-
nictwem bialoruskim byl réwniez wynikiem pierwszych migracji ludnosci
wiejskiej do miast. W nowym $rodowisku i miejscu pracy potrzebna byla
przede wszystkim znajomos¢ jezyka polskiego.

Polityka wladz zmierzala w kierunku rozwoju szkolnictwa oraz stwo-
rzenia placéwek kulturalnych bazujacych na folklorze bialoruskim. Ten
model polityki odpowiadal poziomowi rozwoju §wiadomosci narodowe;
Bialorusin6w, nie stwarzal bowiem potrzeby wyraznego deklarowania wta-
snej odrebnosci etniczne;.

Przemiany polityczne, spoleczne, a nawet gospodarcze stwarzaly chto-
pom bialoruskim ogromna szans¢ zmiany ich polozenia. Wladza Zadala

" Ibidem, zesp6t Inspektoratu Szkolnego w Biatymstoku, sygn. 14, k. 1.
100 5 Turonak, Bietaruskaje szkolnictwa..., s. 11.
101 Tbidem, zesp6t UWB, sygn. 487, k. 20.
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- z ich punktu widzenia - niewiele, akceptacji jej poczynan i gltoszonej
przez nig ideologii. Nie pytajac o narodowo$¢ i wyznanie oferowala miejsca
w swoich szeregach. Nie wymagatla takze wielkich umiejetnosci i wyksztat-
cenia, a jedynie wyraznego opowiedzenia si¢ ideologicznego i politycz-
nego. Dla chlopéw bialoruskich byla to cena bardzo niska i bez wahania
przyjmowali t¢ oferte. Nowy ustrdj nie byt odbierany przez nich jako tra-
gedia, a wrecz przeciwnie, stwarzal po raz pierwszy szanse¢ awansu spo-
lecznego, kulturalnego i politycznego. W przesztosci nie bylo niczego, za
czym mozna byloby teskni¢. W przypadku Biatorusinéw wszystko to, co
sie dzialo po wojnie, bylo przyjmowane jako zwrot ku lepszemu.

W tej sytuacji nawet kolektywizacja nie stanowila tak wielkiego dra-
matu dla bialoruskich chtopéw jak to miato miejsce w przypadku chlopow
polskich'®. Proces kolektywizacji na Bialostocczyznie zostal zapoczatko-
wany w koncu lat czterdziestych i w przypadku wsi biatoruskiej mial gor-
sze nastepstwa niz gdzie indziej. Objeta nim zostala znacznie wigksza czgs§¢
ludnosci niz na terenie zachodniej Bialostocczyzny, zamieszkalej przez
Polakéw. Metody przeprowadzania kolektywizacji byly w zasadzie zbli-
zone do tych, jakie stosowano na terenie calego kraju. Rozwdj spoéidzielni
odbywal si¢ pod przymusem, przy stosowaniu szantazu i represji wobec
opornych'®. Wzrost obcigzenn podatkowych, administracyjne ogranicze-
nia dochodowosci, obowigzkowe dostawy, oraz wszelkie policyjne formy
walki z ,kulactwem” rujnowaly podstawy ekonomiczne indywidualnych
gospodarstw'®,

Dla wigkszosci chlopéw polskich ,walka z kulactwem” byla czyms
nowym, za$ dla chlopéw bialoruskich z Bialostocczyzny, wigzaly si¢ z tym
pewne doswiadczenia wyniesione z lat 1940-1941. Wéwczas to zostala zla-
mana bariera psychologiczna wobec kolektywnego gospodarowania, ale
przede wszystkim chlopi bialoruscy oswoili si¢ z faktem, Ze mozna straci¢
ojcowizne, by ratowa¢ zycie. Najwigksza warto$¢, jaka dla chtopéw stano-
wila ziemia, utracila znaczenie, jakie miata w tym $rodowisku przez stule-
cia. Odmowa przystapienia do kolchozu w okresie wladzy sowieckiej wig-
zala si¢ z brutalnymi represjami. Na obszarze Bialostocczyzny do czerwca
1941 roku zdotano utworzy¢ 19 kolchozéw, w tym 18 w czgsci zamieszka-
lej przez Bialorusinéw, a tylko 1 w powiecie lomzynskim zdominowanym

102'y Miranowicz, Situacja bietaruskaha nasielnictwa u Polszczy u hadach 1949-1956, ,Biatoru-
skie Zeszyty Historyczne’, nr 1(3), 1995, s. 68.

1 Tbidem, s. 69-70.

104 1. Kostrowicka, Niektdre problemy rolnictwa w Polsce Ludowej 1945-196 3, ,,Zeszyty Naukowe
SGPiS’, z. 52, 46.
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przez Polakéw'®. Dlatego tez w koncu lat czterdziestych, we wschod-
niej czesci powiatu biatostockiego czy bielskiego, mimo wyraznego braku
akceptacji dla kolchozowego gospodarowania ze strony chlopéw, zaklada-
nie spoldzielni nastgpowalo praktycznie bez przejawéw czynnego oporu ze
strony ludnosci'®.

Radzieckie koncepcje z lat 1940-1941 byly powielane przez polskie
wladze komunistyczne, poczawszy od 1949 roku Na terenie wschodniej
Bialostocczyzny powstalo do 1955 roku 43 spéldzielnie rolnicze, w zachod-
niej za$, zamieszkalej przez Polakéw, zaledwie 277,

W 1949 roku pierwsze spdtdzielnie powotano tam, gdzie istnialy one
w okresie wladzy sowieckiej. Chlopi, ktérzy otrzymali ziemie w wyniku
parcelacji majatkow ziemianskich dowiadywali si¢ nagle, ze ich gospo-
darstwa byly obcigzone ogromnymi diugami na rzecz panstwa. Za otrzy-
mang w 1944 roku ziemi¢ winni byli zaplaci¢. Wraz z odsetkami wartos¢
tej swoistej darowizny od ,wladzy ludowe;j” czesto przekraczala ceng ziemi
w wolnym obrocie. Aby unikna¢ klopotéw najlepszym rozwigzaniem byto
dolaczenie gospodarstwa do spétdzielni produkcyjnej. Znacznie wczeséniej
czynila to, dobrowolnie zreszta, dawna stuzba folwarczna obdarowana
w wyniku reformy rolnej gospodarstwami wielkosci 4-5 ha. Dla tych ostat-
nich spétdzielnia byla w pewnym sensie powrotem do form gospodaro-
wania, ktdére znali. Ziemia, ktorg krétko posiadali, nie byla ich wlasnoscia
i rozstawali si¢ z nig bez zalu'®.

W pierwszej polowie lat piecdziesiatych struktura agrarna wschodniej
Bialostocczyzny bardzo szybko upodabniata si¢ do tej, ktéra tworzono na
terenie Bialorusi Radzieckiej.

Srodowisko bialoruskie stanowito dla wtadz komunistycznych w Polsce
znakomity material do przeprowadzania rozmaitych eksperymentéw.
Wobec mieszkancow zachodniej czgdci wojewddztwa bialostockiego,
zamieszkalej przez Polakéw, polityka ,,socjalistycznych przeobrazen” reali-
zowana byla z pewna wstrzemigzliwo$cig. We wschodniej czgsci przepro-
wadzano j3 z pelnym rozmachem. Wida¢ to bylo na przykladzie kolekty-
wizacji oraz innych akgji inicjowanych przez lokalne wladze partyjne. Za
nieuczestnictwo w zbieraniu stonki grozila tu rozprawa sadowa, tak jak
za sabotaz, stad tez frekwencja na tego typu przedsiewzigciach byla nie-

105 APB, zesp6t KW PZPR, sygn. 1/VIII/16, k. 4-31.

1% Thidem, k. 10.

107 Tbidem, zesp6t Powiatowej Rady Narodowej w Bielsku Podlaskim, teczka ,Sprawy Wydziatu
Oswiaty’, k. 38.

108 1 Miranowicz, Situacja bietaruskaha nasielnictwa..., s. 71.
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mal stuprocentowa'®. Za niewykonanie w wyznaczonym czasie szarwarku
zwiekszano jego wymiar o 50 procent lub terroryzowano sagdem. Ktopotéw
mozna bylo unikna¢ przekazujac gospodarstwo do spétdzielni produk-
cyjne;j.

Do kolektywnego gospodarstwa chlopi przystgpowali w sytuacji bez
wyj$cia, pozbywszy si¢ uprzednio wigkszosci inwentarza''’. Prawie nigdy
nie przekazywali na rzecz spétdzielni konia lub uprzezy. Konia sprzeda-
wali, uprzaz przechowywali w domu, w nadziei na odzyskanie utraconego
gospodarstwa. Od 1939 roku systemy polityczne i ekonomiczne zmienialy
sie do$¢ czesto, niewielu wigc wierzyto w trwalos¢ gospodarki kotchozo-
wej, lecz doswiadczenia ostatnich lat uczyly takze, ze wszystkie ekspery-
menty kolejnych reziméw najlepiej spokojnie przeczekac'.

Kolektywizacja bez watpienia zapoczatkowala proces pospiesznego
wyludniania si¢ wsi bialoruskiej na Bialostocczyznie. Brak perspektyw na
dziedziczenie ojcowizny, zmuszal wielu mlodych ludzi do poszukiwania
zrodetl utrzymania w Bialymstoku, na Ziemiach Odzyskanych lub ,wiel-
kich inwestycjach socjalizmu”. Sprzyjala temu ogromna agitacja zacheca-
jaca mlodziez do wyjazdu i poszukiwania perspektyw poza srodowiskiem
wiejskim'*?2. W przypadku ludno$ci bialoruskiej bylo to przeniesienie si¢
do $rodowiska sprzyjajacego szybkiej asymilacji w kulturze polskiej.

System, ktorego filary wznoszono na przelomie lat czterdziestych
i piecdziesigtych, dla Polakéw byl zniewoleniem, kolejng okupacjg, dla
Biatorusinéw - chociaz narzucal szereg absurdalnych rozwiazan spolecz-
nych i gospodarczych - stwarzal takze szanse wybicia sie. Ubogim bialoru-
skim chlopom otwieral drog¢ do awansu spotecznego, prowadzaca poprzez
wojsko, milicje, stuzbe bezpieczenstwa, aparat partyjny i nizsze szczeble
administracji. Praca we wspomnianych instytucjach wymagala jednak,
przynajmniej w sferze formalnej, maskowania bialoruskiego pochodze-
nia. Niemal wszyscy funkcjonariusze panstwowi lub partyjni, gdy przy-
jezdzali do rodzinnych wsi, publicznie zwracali si¢ do swoich znajomych
i kolegéw w jezyku polskim'". Na panstwowej posadzie obowigzywal pan-
stwowy jezyk. Sytuacja taka nie przeszkadzala bynajmniej urzednikom,
dzialaczom partyjnym czy milicjantom pochodzenia bialoruskiego. Ich

109 APB, akta Gminnej Rady Narodowej w Biatowiezy, sygn. 1, k. 100.

10 Thidem, akta Rolniczego Zespotu Spétdzielczego w Bobrownikach, sygn. 1, k. 1-12.

"0 powszechnosci takich postaw moéwili: Mikotaj Masalski ze wsi Folwarki Tylwickie, gm.
Michalowo, Maria Swirydziuk ze wsi Tryczéwka, gm. Juchnowiec, Aleksander Bartoszewicz
ze wsi Rafatéwka gm. Zabludéw (zapisane w sierpniu 1996 roku).

12 1hidem, Zespot Prezydium WRN, teczka ,,Szkota Podstawowa i LO z biatoruskim j¢zykiem
nauczania w Bielsku Podlaskim, k. 31.

13 g Janowicz, Kab mowa nie razdzielata, ,Bielaruski Kaliandar”, 1964, (Biatystok) s. 61.
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zachowanie ze zrozumieniem bylo takze przyjmowane przez bialoruskoje-
zyczne otoczenie. W powszechnym mniemaniu jezyk polski wyréznial ich
i nobilitowal, byt symbolem czlowieka, ktéremu si¢ powiodlo, i ktéry cod
znaczyl w strukturach wiladzy. Dlatego tez bez specjalnej presji ze strony
przelozonych, awansowani do roli milicjantéw, urzednikéw, nauczycieli,
czy sekretarzy partii biatoruscy chlopi, stawali si¢ warstwg aktywnie wspie-
rajaca procesy polonizacyjne wlasnych $rodowisk.
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