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Przedsiebiorczos¢ pozarolnicza mieszkancow wsi
wojewddztwa podlaskiego w latach 2004-2006

Wprowadzenie

Wedlug stosowanej w Polsce klasyfikacji, obszar wiejski (wie$) to terytorium pozo-
stajace poza granicami administracyjnymi miast [5, s. 23]. Okre$lajgc obszary wiejskie na
podstawie podziatu terytorialnego kraju TERYT, przyjmuje si¢, ze zajmuja one 93,2%,
powierzchni Polski, a zamieszkuje na nich 38,6% ludno$ci calego kraju [2, s. 44]. Obsza-
ry wiejskie charakteryzuje znaczny stopien zréznicowania.

W. Michna dzieli je na trzy megaregiony [3, s. 52]. Megaregion I obejmuje potu-
dniowe wojewddztwa Polski: matopolskie, podkarpackie, §wigtokrzyskie i §laskie. Jest to
region o dominacji bardzo matych gospodarstw rolnych oraz oczekiwan ludnoéci wiej-
skiej na pozarolnicze zatrudnienie. Makroregion II to obszar o dominacji wielkoobszaro-
wych gospodarstw rolnych, powstalych gtownie w wyniku prywatyzacji panistwowych go-
spodarstw rolnych. Obejmuje on nastgpujace wojewddztwa: warminsko-mazurskie, po-
morskie, zachodniopomorskie, opolskie, lubuskie i dolno$laskie. Pozostate wojew6dztwa,
polozone w $rodkowej i wschodniej czesci Polski (kujawsko-pomorskie, lubelskie, todz-
kie, mazowieckie, podlaskie i wielkopolskie) tworza megaregion Ill. Dominuja tu $rednio-
rolne gospodarstwa, charakteryzujace si¢ stabym tempem zmian, ale posiadajacym naj-
wyzszy odsetek gospodarstw wytwarzajacych produkty na rynek.

Kazdy z przedstawionych megaregiondéw posiada swojg specyfike. Wszystkie jednak
odczuwajg okreslone problemy rozwoju spoleczno-gospodarczego: te zwiazane z rolnic-
twem oraz te dotyczace wszystkich mieszkancéw obszaréw wiejskich.

Rozwéj roznych form przedsigbiorczosci na wsi nalezy traktowaé jako niezbedny
warunek poprawy sytuacji dochodowej, a w konsekwencji takze poziomu zycia miesz-
kanicéw obszaréw wiejskich.

Niniejsze opracowanie ma na celu przedstawienie zmian, jakie dokonaly si¢ w dzia-
falnosci pozarolniczej na obszarach wiejskich wojewédztwa podlaskiego w latach 2004-
-2006. Wojewbdztwo podlaskie, jak wyzej wspomniano, zaliczane jest do megaregionu
II. Znajduje si¢ w czesci wydzielonego obszaru, ktdry okresla si¢ mianem subregionu c.
Obejmuje on wojewéddztwa wschodnie i charakteryzuje si¢ najnizszym poziomem kultury
rolnej i stopniem technizacji rolnictwa.
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Gtdwne cechy obszaréw wiejskich wojewddztwa podlaskiego

Obszary wiejskie wojewddztwa podlaskiego zamieszkuje 41% ludno$ci catego wo-
jewédztwa i na przestrzeni ostatnich lat rejestrowany jest spadek tej liczby oraz starzenie
sie tej populacji [9, s. 6]. Na 100 0s6b w wieku produkcyjnym przypada 80 w wieku nie-
produkcyjnym. Jest to w skali calego kraju wskaznik najmniej korzystny [6, tab. 26].
Réwniez najmniej korzystny wskaznik dotyczy odsetka ludnoséci w wieku produkcyjnym
(56%, $rednio w kraju - 60%). W grupie os6b w wieku produkcyjnym ponad 35% osdb
znajduje sie w wieku niemobilnym (powyzej 45 lat), co wplywa na ograniczong przedsie-
biorczo$¢ tych ludzi i trudno$ci ze zmiang zawodu. Sytuacje demograficzng pogarsza
ujemny przyrost naturalny, szczeg6lnie wysoki na obszarach wiejskich (tab. 1).

Tabela 1. Przyrost naturalny ludnosci w 2004 r.

o Przyrostnaturalny na 1000 ludnosci
Wojewddztwo

ogétem miasto wies
1. Dolnoslaskie -1,2 -1,7 -0,1
2. Kujawsko-pomorskie 0,5 -0,4 1,9
3. Lubelskie -09 0,9 -5
4. Lubuskie 09 038 1,1
5. Lodzkie 3,1 3,2 -29
6. Matopolskie 1,2 0,0 2,2
7. Mazowieckie -0,6 -0,3 -1,0
8. Opolskie -0,9 -0,5 -1,4
9. Podkarpackie 1,2 1,4 11
10. Podlaskie 0,9 0,7 31
11. Pomorskie 21 0,6 51
12. Slaskie -1,2 -13 -0,6
13. Swietokrzyskie -1,6 0,9 2.2
14. Warminsko-mazurskie 1,6 0,8 2,6
15. Wielkopolskie 0,9 0,0 20
16. Zachodniopomorskie 0,4 -0,3 2,0
Srednio w kraju -0,2 0,5 03

Zrodto: [7, tab. 7 (54)).

Wojewddztwo podlaskie pod tym wzgledem zajmuje ostatnie miejsce w kraju.
Waznym wskaZnikiem informujacym o Zywotnoéci obszaru jest stosunek w populacji
os6b w wieku powyzej 64 lat do grupy ponizej 15 roku zycia. Wysokie wartoéci tego
wskaznika potwierdzajg teze o starzeniu sie¢ populacji ludnosci danego obszaru. W woje-
wodztwie podlaskim w 2005 r. wskaznik przyjmuje najwyzsza warto$¢ w skali calego
kraju - 102,5, co oznacza, ze na 100 os6b w wieku do 15 lat przypadato tu 102,5 os6b
w wieku powyzej 64 lat [2, s. 55-56].
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Niski stopieri zurbanizowania wojewédztwa podlaskiego - 61 0s6b/1 km? (w kraju
$rednio 124 osoby) nie sprzyja rozwojowi infrastruktury a ta, jak wiadomo, jest jednym
z zasadniczych czynnikéw rozwoju przedsig¢biorczosci.

Pod wzgledem liczby podmiotéw gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON,
przypadajacych na 10 tys. Ludnosci, wojewddztwo zajmuje 14 miejsce w kraju. Analizu-
jac ogolna liczb¢ podmiotéw gospodarczych sektora MSP w 2006 r., sytuacja nie przed-
stawia si¢ korzystniej. W roku 2006 wojewddztwo podlaskie znajduje si¢ pod tym wzgle-
dem na ostatnim miejscu w kraju.

Wojewddztwo podlaskie charakteryzuje tez trudniejsza niz $rednio w kraju sytuacja
dochodowa - przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto stanowito w 2004 r. 88%
$redniej krajowe;j.

Te wszystkie cechy nie sprzyjaja rozwojowi przedsigbiorczosci. Swiadczy o tym tak-
ze fakt, ze dynamika liczby o0séb fizycznych prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg na
obszarach wiejskich w analizowanym wojewddztwie w 2005 r. w poréwnaniu z 2000 r.
byla najnizsza w skali catego kraju i wynosita 104,8%.

Biorac pod uwage powyzsze uwarunkowania, interesujacych danych moze dostar-
czy¢ analiza liczby i struktury podmiotéw gospodarczych na podlaskiej wsi w pierwszych
latach akeesji z UE (2004-2006). Nalezy przypuszcza¢, iz w tym okresie dokonat si¢ roz-
woj przedsigbiorczoéci w aspekcie instytucjonalnym, chociazby wskutek finansowego
wsparcia ze $srodkéw unijnych.

Zmiany w liczbie i strukturze podmiotow gospodarczych
na podlaskiej wsi w latach 2004-2006

Pierwsze lata akcesji polskiej gospodarki z Unig Europejska charakteryzuja si¢
wzrostem liczby podmiotéw gospodarczych w calym kraju, zarébwno w miescie, jak i na
wsi (rys. 1).

Rys. 1. Dynamika liczby podmiotéw gospodarczych ogétem w Polsce w latach 2004-2006
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS-u.

wy SONB/SP/512497/2021
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W poréwnaniu z miastem zdecydowanie wyzsza dynamika dotyczy obszaréw wiej-
skich obejmujgcych gminy wiejskie i tereny poza granicami miast w gminach wiejsko-
miejskich. Mozna przypuszczaé, iz powodem szybszej dynamiki podmiotéw gospodar-
czych na wsi niz w miescie jest mozliwo$¢ skorzystania przez mieszkancow wsi takze
z programdw wspierania rozwoju obszaréw wiejskich, okreslonych SPO ,Restrukturyza-
cja i modernizacja sektora zywno$ciowego oraz rozwéj obszaré6w wiejskich” oraz Planem
Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2004-2006.

Odmiennie przedstawia si¢ sytuacja w wojewddztwie podlaskim. W analizowanym
okresie maleje liczba podmiotéw gospodarczych w calym wojewddztwie (rys. 2). Spadek
spowodowany jest zmniejszeniem si¢ liczby przedsigwzi¢é gospodarczych w miastach i na
obszarach wiejskich w gminach wiejsko-miejskich.

Rys. 2. Dynamika liczby podmiotéw gospodarczych w wojewddztwie podlaskim
w latach 2004-2006
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

Spadek liczby podmiotéw gospodarczych w znacznej mierze moze by¢ zwigzany
z procesem akcesji Polski do UE i ,,uszczelnieniem” granicy wschodniej, ktora stata si¢
granica Unii Europejskiej. Znaczna cze$¢ podmiotéw gospodarczych, funkcjonujaca
w sekcji handel i naprawy, swojg dzialalno§¢ ukierunkowata na nabywcéw zza wschod-
niej granicy. Proces integracji spowodowatl natomiast konieczno$¢ wydawania wiz obco-
krajowcom, a wigc w konsekwencji takze ograniczyt ich przyjazdy.

Pomimo spadku, w dalszym ciaggu najwigcej podmiotéw funkcjonuje w sekcji han-
del i naprawy. Najwyzsza dynamika wzrostu w miescie charakteryzuja si¢ sekcje: eduka-
cja, dziatalno$¢ ustugowa oraz rolnictwo, fowiectwo i le§nictwo.

W przypadku obszaréw wiejskich wzrost liczby podmiotéw gospodarczych dotyczy
wigkszoséci sekcji klasyfikacji dziatalno$ci (tab. 3).

Zdi
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Tabela2.  Podmioty gospodarki narodowej wg sekcji PKD w miescie wojewddztwa podlaskiego
w latach 2004-2006

Liczba podmiotéw Struktura podmiotéw Dynamika
Sekcja PKD gospodarczych ogétem gosp. wg sekcji PKD [%)] liczby podm.
2004 2006 2004 2006 gosp. [%]
A. Rolnictwo, fowiectwo i lesnictwo 956 994 14 1,5 104,0
B. Rybactwo 15 n 0,0 0,0 733
(. Gornictwo 31 28 0,0 0,0 90,3
D. Przetwdrstwo przemystowe 5985 5668 8,7 8,5 94,7
ag]);trv;?gzame i zaopatrywanie 59 60 01 01 1017
F. Budownictwo 6889 6525 10,0 9,8 94,7
G. Handel i naprawy 23277 21765 33,7 32,6 93,5
H. Hotele i restauracje 1536 1498 2,2 2,2 97,5
|. Transport, gosp. mag. taczno$¢ 5773 5464 84 82 94,6
J. Posrednictwo finansowe 3208 3005 4,6 45 93,7
rL].a f::;izgtraqa publiczna i obrona 334 338 05 05 1012
M. Edukacja 1599 1697 2,2 25 106,1
N. Ochrona zdrowia i pomoc spoteczna 4531 4607 6,6 6,9 101,7
0. Dziafalnos¢ ustugowa 5085 5321 14 8,0 104,6
Pozostate 1 2 0,0 0,0 200,0
(Ogdtem 69105 66811 100,0 100,0 96,7

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Tabela3.  Podmioty gospodarki narodowej wg sekgcji PKD na wsi wojewddztwa podlaskiego
w latach 2004-2006

Liczba podmiotéw Struktura podmiotow gosp. | Dynamika
Sekcja PKD gospodarczych ogétem wg sekcji PKD [%)] liczby podm.
2004 2006 2004 2006 gosp. [%]
A. Rolnictwo, fowiectwo i lesnictwo 2861 2886 13,1 131 100,9
B. Rybactwo 9 n 0,0 0,0 122,2
C. Gornictwo 20 26 0,1 0,1 130,0
D. Przetwdrstwo przemystowe 2507 2396 1n5 10,8 95,6
a\:\rl]);trv;a;zame i zaopatrywanie 28 % 01 01 893
F. Budownictwo 2423 2528 11 N4 103,9
G. Handel i naprawy 6119 5931 280 26,8 96,9
H. Hotele i restauracje 494 523 23 24 1059
|. Transport, gosp. mag. facznos¢ 1489 1425 638 6,4 95,7
J. Posrednictwo finansowe 642 604 29 2,7 94,1
K. Obstuga nieruchomosci,
wynajem i ustugi zw. 1738 2008 79 9,1 115,5
z prowadzeniem dziat. gosp.
:.‘.a Ir\:(;r;a:traqa publiczna i obrona 3 747 33 34 1026
M. Edukacja 645 661 29 30 102,5
:\le.((z)rc]:rona zdrowia i pomoc spo- 584 635 27 29 108,7
0. Dziatalnos¢ ustugowa 1595 1719 13 78 107,8
(Ogdtem 21877 22120 100,0 100,0 101,1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Najwyzsza dynamika charakteryzuje si¢ sekcja gérnictwo, obejmujaca na obszarach
wiejskich wydobycie kopalin powierzchniowych: zwiru, piasku i torfu. W strukturze
wszystkich jednostek gospodarczych sekcja ta stanowi jednak nieznaczny udziat. Podob-
nie jest w przypadku rybactwa $rédladowego. Zwraca uwage istotny wzrost jednostek
gospodarczych zajmujacych si¢ obstuga nieruchomosci, wynajmem i §wiadczeniem ustug
zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej. To potwierdza tezg o wigkszym
zainteresowaniu prowadzeniem takiej dziatalno$ci na wsi i wystgpujacym w zwiazku
z tym zapotrzebowaniem na tego typu ustugi.

Na wsi wojewddztwa podlaskiego w calym analizowanym okresie sektor prywatny
stanowi 95,2% wszystkich podmiotéw zarejestrowanych w systemie REGON. Zdecydo-
wanie dominujg w nim przedsigebiorstwa os6b fizycznych (rys. 3).

wy SONB/SP/512497/2021
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Rys. 3. Struktura podmiotéw gospodarczych w sektorze prywatnym wg form
organizacyjno-prawnych na wsi wojewédztwa podlaskiego w roku 2006
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Zrédio: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

W latach 2004-2006 ta grupa jednostek gospodarczych charakteryzuje sie jednak
najnizszg dynamika. Liczba przedsiebiorstw wzrosta tu zaledwie o 2 (tab. 4). Istotny
wzrost dokonatl si¢ w grupie spétek handlowych, takze tych z udziatem kapitalu zagra-
nicznego. Majac na uwadze stosunkowo niewielkie zainteresowanie naszego spoteczen-
stwa wiejskiego réznymi formami integracji, pozytywnie nalezy odnotowa¢ wzrost liczby
podmiotéw dziatajacych w formie spéldzielni. Nie jest to jednak wzrost zadowalajacy.
Dodatkowo, majac na uwadze fakt, iz jedynie w wojewddztwie podlaskim i 16dzkim nie
ztozono w ramach PROW zadnego wniosku o wsparcie grup producentéw rolnych
(w calym kraju wplynety 102 wnioski - najwiecej (23) w wojewodztwie wielkopolskim),
stwierdzi¢ nalezy, iz producenci rolni na Podlasiu charakteryzujg si¢ niskim stopniem
integracji. Ma to niewatpliwie niekorzystny wplyw na ekonomiczno-organizacyjne warun-
ki ich dziatalno$ci.

Tabela4.  Liczba podmiotéw gospodarczych w sektorze prywatnym wg form organizacyjno-
prawnych na wsi woj. podlaskiego w latach 2004-2006

Wyszczegdlnienie 2004 2006 Dynamika [%)]

Sektor prywatny ogdtem 20835 21064 101,1
« osoby fizyczne 17724 17726 100,0
« spotki handlowe 457 515 12,7
w tym zkap. zagr. 62 67 108,1
« spétdzielnie 191 195 1021
- fundacje 8 10 125,0
« stowarzyszenia

i organizacje spoteczne 964 1026 106,4

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Zd
Rozbudowa otwar

swano i udostepniono w ramach projektu pn
obéw naukowych Repozytorium Uniwersytetu w Bialymstoku,
dofinansowanego z programu ,,Spoleczna odf jalnoé¢ nauki” Ministra Edukacji i Nauki na podstawie umowy SONB/SP/512497/2021
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Istotne zmiany dokonuja si¢ natomiast w grupie fundacji oraz stowarzyszen i orga-
nizacji spotecznych. Rolg tych podmiotéw jest wlaczanie w podejmowane dziatania na
rzecz wsi ludzi ze spoteczno$ci lokalnej [5, s. 174]. Istnienie tego typu organizacji moze
wplynaé¢ na uruchomienie presji opinii lokalnej w sprawie rozwiazywania lokalnych pro-
bleméw, umozliwia kreowanie lokalnych przywodcéw i ulatwia ubieganie si¢ o $rodki
unijne.

Podsumowanie

Powyzsza, wprawdzie znacznie uproszczona, analiza jednoznacznie wskazuje na
szybszy wzrost w latach 2004-2006 liczby podmiotéw gospodarczych na wsi niz w mie-
§cie. Niewatpliwie maja na to wptyw $rodki unijne kierowane na rozwdj rolnictwa i ob-
szarow wiejskich. Aby mogly by¢ one w najwyzszym stopniu wykorzystane, informacje
o instrumentach wsparcia rolnictwa i obszaréw wiejskich powinny sprawnie dociera¢ do
wszystkich zainteresowanych. Tymczasem badania PENTOR przeprowadzone w latach
2004-2006 pokazaly, ze przewazajacy odsetek badanych rolnikéw i mieszkaricow wsi jest
stabo poinformowany o pomocy unijnej, co dziesigty ankietowany nie posiada na jej te-
mat zadnych informacji [4].

D. Czykier-Wierzba zwraca takze uwage na niskie wykorzystanie $rodkéw funduszy
strukturalnych [1]. Powodem tego sa miedzy innymi skomplikowane regulacje prawne,
ktéorym mate gminy, nie majace mozliwoéci zatrudnienia specjalistéw, nie s3 w stanie
sprostaé. Ich wnioski przez to cz¢sto sg odrzucane. Dotkliwg bariera, szczeg6lnie dla ma-
tych przedsi¢biorcow, jest zbyt dtugi okres, jaki uptywa od momentu ztozenia wniosku do
jego rozpatrzenia. Mozliwosci finansowe matych przedsigbiorstw utrudniaja proces ocze-
kiwania na dotacje, ktory trwa¢ moze nawet p6t roku. Sytuacj¢ pogarsza fakt, iz inwesty-
cja musi by¢ najpierw sfinansowana ze $srodkow wlasnych lub kredytow.

J. Waloch zwraca uwage na niedostateczng liczbe wyszkolonych oséb wypelniaja-
cych wnioski lub stuzacych pomoca przy ich przygotowywaniu. Przez to w gminach czy
firmach $wiadczacych takie ustugi przygotowaniem wnioskéw zajmuja sie czesto osoby
przypadkowe [10]. Efektem dziatan jest najczeséciej odrzucenie wniosku.

Analizujac rozwdj dziatalno$ci w zaleznosci od sekcji PKD, mozna przypuszczad, ze
$rodki unijne stosunkowo w niewielkim stopniu przyczynily sie w latach 2004-2006 do
powstawania nowych przedsiewzie¢ w sekgcji rolnictwo czy przetworstwo przemystowe na
obszarach wiejskich. Postep jest widoczny, ale znacznie mniejszy niz w sekcji budownic-
two, dziatalno$¢ ustugowa, obstuga nieruchomosci czy tez edukacja. Te rodzaje dziatal-
no$ci posrednio wiazg sie jednak z dzialalno$cig rolniczg i przetwoércza. Na przyklad ko-
nieczno$¢ modernizacji budynkéw inwentarskich zgodnie z wymogami unijnymi i $rodki
przewidziane na ten cel w ramach SPO beda wplywaly na powstawanie firm $wiadcza-
cych ustugi budowlane.

Jednym z podstawowych czynnikéw rozwoju przedsighiorczosci na obszarach wiej-
skich jest poziom przedsigbiorczego wychowania ludnosci rolniczej i pozarolniczej za-
mieszkujacej te obszary [8, s. 172]. Jest to proces niewatpliwie dlugotrwaly, wielu miesz-
kancow wsi, przyzwyczajonych do funkcjonowania w gospodarce centralnie sterowanej,
nie potrafi odnalez¢ si¢ w nowych uwarunkowaniach. Mozna jednak i nalezy stwarzaé¢
warunki, ktére umozliwityby ujawnienie si¢ menedzerskich umiejetnosci ludnosci wiej-

ono w ramach projektu pn
kowych Repozytorium Uniwersytetu w Biatymstoku,
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skiej. Do nich zalicza si¢ przede wszystkim rézne formy ksztalcenia. Stad tez wzrost licz-
by podmiotéw gospodarczych na wsi w sekcji edukacja nalezy oceni¢ pozytywnie.
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