MISCELLANEA HISTORICO-IURIDICA TOMXX,z. 1 ROK 2021

Marcin Jedrysiak

Uniwersytet Wroctawski
e-mail: marcin.jedrysiak@uwr.edu.pl

ORCID: 0000-0002-2855-4430
DOI: 10.15290/mhi.2021.20.01.03

Wplyw ustawodawstwa III Rzeszy na polskie
projekty ustaw eugenicznych (1933-1939)

ABSTRAKT

W polskim dyskursie naukowym temat rozwoju ruchu eugenicznego byt juz wie-
lokrotnie poruszany. Wiele miejsca poswigcono zaréwno ustawodawstwu przy-
jetemu w III Rzeszy jak i historii polskiego ruchu eugenicznego. Mniej miejsca we
wspolczesnej nauce poswiecono jednak tematowi projektéw polskich ustaw euge-
nicznych oraz ich analizy pod katem prawnym, chociaz temat ten byl komentowany
przez prawnikdéw w okresie miedzywojennym. Do tej pory nikt nie przebadal tego,
w jakim stopniu koncepcje eugeniczne urzeczywistniane w nazistowskich Niemczech
inspirowaly polskie projekty analogicznych rozwiazan w zakresie prawa. Wedlug
cze$ci autoréw inspiracje te sa silne i fatwo dostrzegalne nawet po krétkiej anali-
zie. Warto wiec poddac teze o silnym wplywie niemieckiego ustawodawstwa na
polskie projekty krytycznej ocenie. Celem pracy jest poréwnanie niemieckiego usta-
wodawstwa eugenicznego z polskimi koncepcjami w tym zakresie, w szczegélnosci
projektami autorstwa Leona Wernica. Dzigki wykorzystaniu metody prawnoporéw-
nawczej w ujeciu historycznym wskazane zostaly punkty zbiezne oraz rozbieznosci
w zakresie polskich projektéw ustaw eugenicznych oraz ustaw nazistowskich: usta-
wy o zapobieganiu obciazeniom dziedzicznym i chorobowym potomstwa, ustaw
norymberskich, ustawy o ochronie zdrowa ludu niemieckiego. Polskie projekty to
opublikowany w 1934 r. projekt Ustawy z zakresu eugeniki zapobiegawczej, wyda-
ne w 1935 r. projekty czterech ustaw eugenicznych, a takze ustawy: ,,O hamowaniu
rozrodu osobnikéw dysgenicznych” Wernica, ,,O hamowaniu rozrodu niepozada-
nego” Witolda Luniewskiego oraz ,,Ustawa eugeniczna” Bohdana Ostromeckiego.
Omoéwiona zostata takze tzw. Ustawa eugeniczna z 1938 r. W pracy wskazano,
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iz jakkolwiek Wernic wprost wskazywal niekiedy na swoje inspiracje ustawodaw-
stwem niemieckim i wloskim, tak koncepcje jego i innych polskich eugenikéw sa
oryginalne. Podobienstwa z ustawodawstwem niemieckim widac¢ na przyktadzie pro-
cedury sterylizacji czy tez pewnej zgodnosci katalogu chordb, ktére kwalifikowaly do
sterylizacji. Propozycje polskie nie byly jednak identyczne z nazistowskimi. Nie bylo
w nich tez treéci rasistowskich oraz antyzydowskich. Co wiecej, w Polsce mocniej niz
w Niemczech akcentowano role tzw. eugeniki pozytywne;j.

ABSTRACT

Influence of the Third Reich’s Law on the Projects of Eugenic Legal Acts
in Poland (1933-1939)

The matter of development of the eugenic movement Has already been described in
the Polish science. A lot has been written regarding both the law of the Third Reich,
as well as the history of the Polish eugenic movement. However Polish project of
eugenic laws have never been thoroughly analyzed from the legal point of view, despite
this topic being an object to commentaries in the Interwar period. Up to this point
no one attempted to analyze how strongly did the Nazi eugenic concepts influenced
the Polish projects of eugenic laws. According to some authors such inspirations
are easily noticeable. Thus the thesis that the German law strongly influenced the
Polish projects shall be subjected to a critical analysis. The goal of the paper is to
compare the German eugenic law with Polish concepts on that matter, especially
projects made by Leon Wernic. Due to the use of the comparative legal analysis in the
historical perspective, it was possible to indicate the similarities and dissimilarities
between the Polish projects and the Nazi laws: Law for the Prevention of Hereditary
and diseases of offspring; the Nuremberg Laws; the Law for the Protection of the
Health of the German People. The Polish drafts include the Preventive Eugenics Act
published in 1934, the drafts of four eugenics laws published in 1935; project of the
law: ,,On the inhibition of reproduction of dysgenic individuals” created by Wernic;
draft of the law ,,On the inhibition of undesirable reproduction” made by Witold
Luniewski and ,,Eugenics Laws” prepared by Bohdan Ostromecki. The so-called
»Eugenics Act” of 1938 has also been analyzed. The paper indicates that although
Wernic explicitly pointed out his inspiration by German and Italian legislation, his
concepts as well as concepts of other Polish eugenicists are original. Similarities
with German legislation can be seen for example in the procedure of sterilization or
a certain concordance of the catalog of diseases which qualified for sterilization. The
Polish proposals, however, were not identical with the Nazi proposals. Neither were
they racist or anti-Jewish in content. Moreover, the role of so-called positive eugenics
was more strongly emphasized in Poland than in Germany.

Stowa kluczowe: eugenika, III Rzesza, rasizm, Niemcy, Polska, prawo,
II Rzeczpospolita, Polska w okresie miedzywojennym
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Polskie koncepcje eugeniczne w okresie miedzywojennym doczekaly sie juz
szerokiego omoéwienia w polskiej historiografii. Dorobek nauki w tym zakre-
sie mozna wyszczegdlni¢ na przykladzie prac Magdaleny Gawin', Krzysztofa
Kawalca®, Macieja Marszata®, Michala Musielaka®, Grzegorza Radomskiego’.
Dos¢ dobrze opisane zostaly dzieje polskiego ruchu eugenicznego oraz sama
natura tego skomplikowanego zjawiska, zwigzanego zaréwno ze sferg mysli
politycznej jak i naukami medycznymi. W pracach Franciszka Polomskiego®
czy Franciszka Ryszki’ zostaly przedstawione takze niemieckie dziatania w tym
zakresie na terenie Polski.

Wspomniani autorzy opisali szeroko jak odnosili sie polscy zwolennicy
eugeniki do ustawodawstwa rasowego i eugenicznego III Rzeszy, ktéra po raz
pierwszy na tak wielka skale podjela sie prob wprowadzania w Zycie zalozen tej
pseudonauki. Wskazani naukowcy, szeroko analizujac dziatalnos¢ i mysl pol-
skiego ruchu eugenicznego, w mniejszym stopniu dotkneli interesujacej kwestii,
jaka sa podjete w polskich srodowiskach eugenicznych préby stworzenia pro-
jektow ustaw zwigzanych z ,,ulepszaniem” puli genowej cztowieka. Projekty te
moga zastugiwa¢ na uwage ze wzgledu na to, ze powstawaly one w okresie, gdy
istnialo juz ustawodawstwo nazistowskie, co moze sugerowa¢ istnienie pewnych
zwigzkéw miedzy polskimi propozycjami a niemieckim prawem oraz praktyka.
Pokazywaloby na potencjalne inspiracje narodowosocjalistycznym podejsciem
do prawa wsrod eugenikéw w II Rzeczypospolitej — oczywiscie ograniczonego
do, nigdy nie wprowadzanych w zycie, projektow aktéw prawnych, przygoto-
wywanych raczej przez lekarzy zwigzanych z ruchem eugenicznym. Zdaniem
Michata Musielaka, przygotowywane przez eugenikéw polskich projekty ustaw

1 M. Gawin, K. Uzarczyk, Eugenika - biopolityka - paristwo. Z historii europejskich ruchéw eugenicz-
nych w pierwszej pofowie XX w., Warszawa 2010; Eaedem, Rasa i nowoczesnos¢: historia polskiego
ruchu eugenicznego, Warszawa 2003.

2 K. Kawalec, Spér o eugenike w Polsce w latach 1918-1939, ,,Medycyna Nowozytna” 2000, nr 7/2.

3 M. Marszal, Karol Stojanowski wobec niemieckiego rasizmu (1930-1939), ,,Studia nad Faszyzmem
i Zbrodniami Hitlerowskimi” 1997, nr 20.

4 M. Musielak, Sterylizacja ludzi ze wzgledéw eugenicznych w Stanach Zjednoczonych, Niemczech
i w Polsce (1899-1945), Poznan 2008.

5 G. Radomski, Eugenika i przejawy jej recepcji w polskiej mysli politycznej do 1939 roku, ,,Historia
i Polityka” 2010, nr 4/11.

6 E Potomski, Ustawodawstwo rasitowskie III Rzeszy i jego stosowanie na Gérnym Slgsku, Katowice
1970.

7 F Ryszka, Panstwo stanu wyjgtkowego: rzecz o systemie paristwa i prawa Trzeciej Rzeszy, Wroclaw
1964.
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bardzo przypominaly ustawodawstwo nazistowskie®. Poglad o pewnej inspira-
cji polskich projektow ustawodawstwem III Rzeszy formuluje takze Magdalena
Gawin’. Wobec tego typu tezy warte rozwazania jest, czy w projektach polskich
eugenikow rzeczywiscie odnalez¢ mozna $lady niemieckich ustaw eugenicz-
nych czy rasistowskich. To wlasnie odpowiedZ na to pytanie jest zalozeniem
niniejszego artykutu. W tym celu niezbedne jest jednak jasne okreslenie czym
jest eugenika jako zjawisko oraz jak powigzana jest z rasizmem (w szczeg6lnosci
w jego biologicznej odmianie). Niezbedne jest tez krotkie przedstawienie usta-
wodawstwa eugenicznego w III Rzeszy oraz poréwnanie ich z projektami po-
wstalymi w latach 30. w Polsce, przy uwzglednieniu momentu ich powstania.

Eugenika jako zjawisko

Istnieje wiele definicji eugeniki. W okresie migdzywojennym stosowano
na jej okreélenie wiele synoniméw, uzytecznych w okreslonych kontekstach,
takich jak np. higiena spolfeczna, higiena rasy, higiena ludzkiego rozrodu, eu-
genetyka, antropologia spoteczna (gdy mowa o rasie), czy polityka populacyjna
(gdy omawiano wdrazanie polityki eugenicznej przez panstwo). Jak wynika juz
z przedstawionego tutaj wyliczenia, eugenika moze (chociaz wcale nie musi) by¢
zwigzana z rasizmem. Za tworce eugeniki uznaje si¢ powszechnie brytyjskiego
uczonego Francisa Galtona, ktory uzyt tego terminu po raz pierwszy w 1883 r.
na tamach pracy ,Inquiries into Human Faculty and its Development'’. Jak pisat
na kartach swej rozprawy: ,,Moim zamiarem jest poruszenie tematéw mniej lub
bardziej zwigzanych z ksztaltowaniem rasy lub tez - jak mogliby$my to nazwa¢
- z kwestiami eugenicznymi”. Kwestie eugeniczne wyjasnial w sposéb nastepu-

jacy:

To znaczy z problemami zwigzanymi z tym, co okre$lone jest po grecku, dostownie
eugenes, dobry z pochodzenia, obdarzony z urodzenia szlachetnymi przymiotami.
To [pojecie] i pokrewne stowa, jak Eugenia itp., sa stosowane tak samo do ludzi,
zwierzat i roslin. Bardzo pragniemy zwieztego okreslenia na oznaczenie nauki
o ulepszaniu pochodzenia, ktéra w zadnym wypadku nie jest ograniczona do
pytan o rozsadne kojarzenie par, lecz ktora, szczegélnie w przypadku cztowieka,
bierze pod rozwage wszystkie wptywy, ktore daja, cho¢ w niewielkim stopniu,
bardziej odpowiednim rasom lub odmianom krwi wigkszg szanse szybkiego zwy-
cigzania nad mniej odpowiednimi, niz mieliby oni w innym wypadku”'".

8 M. Musielak, Polska migdzywojenna mysl polityczna i spoleczna wobec rasizmu i higieny rasowej
w Trzeciej Rzeszy, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 2009, t. 31, s. 268.

9 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosé..., s. 249.

10 K. Marulewska, Eugenika w swietle idei postepu. Rozwazania wokét fundamentow filozoficznych,
,»Dialogi Polityczne” 2008, nr 10, s. 69.

11 Thlumaczenie za: ibidem, s. 69-70.
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Eugenika miata by¢ w zamierzeniu forma nauki o tym, jak doskonali¢ rase
ludzka. Eugenika, jak wskazuje Magdalena Gawin, nie musiata by¢ wcale po-
wigzana z genetyka'%.

Eugenike niekiedy dzieli si¢ na pozytywna oraz negatywna. Eugenika po-
zytywna miala na celu wspieranie rozmnazania jednostek posiadajacych ,,0d-
powiednie” geny, poprzez wspieranie matek, dodatki rodzicielskie czy pro-
mowanie dzietno$ci. Eugenika negatywna z kolei miata na celu zapobieganiu
plodzeniu dzieci przez osoby nieposiadajace odpowiednich ,,predyspozycji” —
osoby uposledzone, chore, spolecznie niedostosowane (alkoholicy, przestepcy
czy prostytutki).

Koncepcje eugeniczne bardzo szybko przejete zostaly przez myslicieli po-
litycznych i prawnych, niezaleznie od ich orientacji ideologicznej. Eugenika
doskonale nadawata sie do adaptacji przez osoby, ktore traktowaly §wiat przez
pryzmat darwinizmu spolecznego oraz walki o byt. Byl to objaw niezwykle
chtodnego, skrajnie racjonalistycznego i ekonomicznego spojrzenia na zarzg-
dzanie populacja w celu uzyskania jak najwigkszej liczby jednostek ,,godnych”.
Taka selekcja miata prowadzi¢ do zwigkszenia dziedzicznego zdrowia ludzkosci
(lub danego narodu). Eugenicy czgsto postrzegali swoje zadanie w kategoriach
etycznych, uznajac za etyczny obowigzek dbanie o rozwoj ,,odpowiednich” jed-
nostek. Eugenicy mogli proponowa¢ eliminacje¢ rozrodu pewnych jednostek
ze wzgledéw zaréwno spotecznych (bieda, brak zaradnosci), biologicznych jak
i rasowych.

Ustawodawstwo eugeniczne w III Rzeszy

Nalezy wskaza¢, ze eugenika nie jest nieodlacznie zwigzana z rasizmem.
W Niemczech mozna bylo wyodrebni¢ kilka nurtéw eugeniki. Wsrdéd naj-
wazniejszych przedstawicieli tej pseudonauki wyrézni¢ mozna m.in. Alfreda
Ploetza czy Wilhelma Schallmayera. Ploetza uwaza si¢ za twoérce terminu ,,hi-
giena rasowa” i jednego z gltéwnych propagatoréw ochrony ,rasy aryjskiej”
przed degeneracja. Ploetz byl socjalista, pragnacym stworzenia pangerman-
skiej, komunistycznej utopii'®. W swojej pracy Die Tichtigkeit unsrer Rasse
und der Schutz der Schwache postulowal zastapienie losowej selekcji natural-
nej, naukowa polityke racjonalnej selekeji, w celu zastopowania ,,degeneracji”
ludzkosci. W szczegdlnosci Ploetz pragnal zapewni¢ odpowiedniag kondycje
rasy ,,Teutonéw”. Przez ras¢ rozumial pewng wspdlnote zyjaca przez pokolenia,

12 M. Gawin, Niechciana pamieé - polski ruch eugeniczny w latach miedzywojennych: na marginesie
artykutu Krzysztofa Kawalca, ,,Medycyna Nowozytna” 2000, nr 8/2, s. 76.

13 Co ciekawe, podczas studidow we Wroclawiu zapoznal on pézniejszego zdobywce nagrody Nobla
w dziedzinie literatury — Gerharda Hauptmanna, z ktérym rozwazali stworzenie germanskiej, socja-
listycznej kolonii. Ibidem, s. 200.
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wyrdzniong ze wzgledu na swoje wlasciwosci cielesne oraz duchowe. Zasadni-
czo Ploetz za rase najwyzsza uwazal rase biala, wsrdd ktdrej najdoskonalszg
grupe stanowili oczywiscie Niemcy. Co wazne, proarianizm Ploetza nie taczyt
sie z antysemityzmem'®. Pragnal on jedynie zapobiezeniu widzianej przez sie-
bie degeneracji rozwoju bialej rasy poprzez swiadoma polityke racjonalnego
planowania przekazywania najbardziej wartosciowych genéw nastgpnym po-
koleniom.

Wedlug Sheili Faith Weiss, nie nalezy jednak utozsamia¢ calego niemieckie-
go ruchu eugenicznego z kierunkami nastawionymi na ochrong rasy aryjskiej.
Eugenika w wydaniu Schallmayera zawierala znacznie mniej watkéw rasistow-
skich. Traktowal on eugenike jako forme etyki, nazywajac ja nawet ,,pokolenio-
wa etyky”. Zdaniem Schallmayera proces ewolucji miat by¢ przestanka oceny
norm moralnych. Selekcja naturalna miala zapewni¢ tryumf najwyzszej formy
etyki ewolucyjnej. Narody, ktére przyjelyby te forme etyki mialyby osiagnac
znaczng przewage nad innymi, opartymi na starych wzorach etycznych i moral-
nych®. Eugenika miata stanowié¢ praktyczne wprowadzenie zasad darwinizmu
do zycia spotecznego. W odréznieniu jednak od Ploetza, Schallmayer odrzucat
koncept ,,rasy aryjskiej” czy nawet bezwzglednego prymatu rasy bialej, bardzo
doceniajagc dorobek kulturowy Chinczykéw'®. Mimo to, uwazat za rasy gorsze
czarnoskérych mieszkancow Afryki czy tez mieszkancéw Europy Wschodnie;j.
Pokazuje to na pewien zwigzek — chociaz niekoniecznie organiczny — miedzy
eugenika a koncepcjami rasistowskimi. Jednak dopiero przejecie wladzy przez
Hitlera oznaczalo jednak tryumf eugeniki podporzadkowanej kwestiom raso-
wym, wzbogaconej ponadto czesto nieobecnym w niej antysemityzmem'”. Wie-
lu dotychczasowych eugenikéw zostalo zreszta wpasowanych w nazistowski
aparat wladzy, dazacy do promowania zasad ,,higieny rasowe;j”.

Pierwszg nazistowska ustawa zwigzana z eugenika byla Gesetz zur Ver-
hatung erbkranken Nachwuchses z 14 lipca 1933 r. (Ustawa o zapobieganiu ob-
cigzeniom dziedzicznym i chorobowym potomstwa). Ustawa ta zasadniczo nie
zawierala tresci rasistowskich, skupiajac si¢ na sterylizacji osob chorych. Zosta-
ta przettumaczona na jezyk polski i opublikowana w ,,Zagadnieniach Rasy” —
czasopi$mie wydawanych przez Polskie Towarzystwo Eugeniczne'®. Druga falg
nazistowskich ustaw zawierajacych tresci eugeniczne byly ustawy norymberskie
z 15 wrze$nia 1935 r. wraz z rozporzadzeniami z pazdziernika tego samego roku.

14 TIbidem, s. 202.

15 R. Weikart, From Darwin to Hitler. Evolutionary ethics, Eugenics and Racism in Germany, New York
2004, s. 50-51.

16 Tbidem, s. 119.

17 S.E. Weiss, The Race Hygiene Movement in Germany, ,Osiris” 1987, t. 3, s. 194-195.

18 Ustawa o zapobieganiu obcigzeniom dziedzicznym i chorobowym potomstwa, ,,Zagadnienia Rasy”
1934, t. 8, nr 1, s. 86-90.
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Nalezy jednak wskazac, Ze ustawy te — w przeciwienstwie do prawa z 1933 r.
- przygotowane zostaly przez samych nazistéw, bez wspolpracy z naukowca-
mi zajmujgcymi sie eugenika'. Byly to w istocie trzy ustawy: Das Gesetz zum
Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre (Ustawa o ochronie nie-
mieckiej krwi i honoru, dalej: ustawa o krwi [niemieckiej]), Reichsbiirgergesetz
(Ustawa o obywatelstwie Rzeszy) oraz Reichsflaggengesetzt (Ustawa o fladze
Rzeszy). Nazistowskie prawo eugeniczne przed II wojng $wiatowa dopelnia
przy tym ustawa o ochronie zdrowia ludu niemieckiego z 1935 r. (Gesetz zum
Schutz der Erbgesundheit des deutschen Volkes). Pewne tresci zwigzane z euge-
nika zawarte zostaly ponadto w odrebnych aktach prawnych.

Gesetz zur Verhatung erbkranken Nachwuchses

Ustawa o zapobieganiu obcigzeniom dziedzicznym i chorobowym potom-
stwa wzorowana byla na odrzuconym pruskim projekcie podobnej ustawy
z 1932 r. Skladata si¢ z 18 paragraféw, bez podzialdéw na dziaty czy rozdzialy.

Gléwna mysl ustawy zawierat §1, przewidujacy bardzo uznaniowe i ogélnie
okreslone przestanki sterylizacji. Jak glosil przepis: ,,Kto jest obcigzony choro-
ba dziedziczng moze by¢ wyjalowiony (sterylizowany) droga zabiegu chirur-
gicznego, jesli na podstawie doswiadczenia wiedzy lekarskiej, nalezy oczekiwac
z duzym prawdopodobienstwem, ze jego potomstwo zostanie dotkniete cigz-
kimi wadami dziedzicznymi o charakterze fizycznym i duchowym”. Usta-
wa wprost wymieniala niepozadane choroby. Byly to: wrodzony niedorozwdj
umystowy, schizofrenia, psychoza maniakalno-depresyjna, padaczka wrodzo-
na, plasawica Huntingtona, $lepota wrodzona, gtuchota wrodzona, ciezka wro-
dzona wada rozwojowa. Co ciekawe, przestanka do sterylizacji byt takze ,,ciezki
alkoholizm”, réwniez zaciekle zwalczany przez czgs¢ eugenikow.

Nalezy wskaza¢, ze ustawa w niewielkim stopniu regulowata kwestie praw-
nomaterialne, bardziej skupiajac si¢ na samej procedurze ,,dobrowolnej” ste-
rylizacji. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze jakkolwiek zasadniczo w ustawie
mowa byla o sterylizacji, w §14 dos¢ niespodziewanie niemiecki prawodawca
dodawal informacje o tym, ze oprdcz sterylizacji mozliwe jest takze usuniecie
gruczoldw plciowych, jezeli zabieg ten wykonany zostanie wedtug zasad wiedzy
lekarskiej, dla zapobiezenia niebezpieczenstwa zycia lub zdrowia osoby opero-
wanej i za jej zgoda. W istocie zatem w szczegdlnych przypadkach dopuszczano
réwniez kastracje. Nalezy jednak wskaza¢, ze nie wskazywano tutaj juz prze-
stanek w formie konkretnych chordb, ale samo niebezpieczenstwo zycia lub
zdrowia osoby operowanej. Watek ten wart jest jednak dostrzezenia ze wzgledu
na fakt, ze funkcjonujace juz od lat. 20. XX stulecia w Danii ustawodawstwo

19 S.F. Weiss, op. cit., s. 234-235.
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sterylizacyjne otwarcie dopuszczalo kastracje, gdy ,,ograniczenie prokreacji
jest bardzo wazne dla spoleczenistwa™®. W praktyce chodzilo tutaj o dobro-
wolng kastracje przestepcow seksualnych oraz oséb uposledzonych psychicznie
(w przypadku tych pierwszych — wymagana byla jednak zgoda ministra spra-
wiedliwosci). Pokazuje to, ze paradoksalnie ustawy przygotowane przez nazi-
stow byly w pewnych aspektach tagodniejsze (przynajmniej na gruncie tresci)
od ustaw przygotowanych w demokratycznej Danii.

Odnoénie do procedury, przygotowana zostata ona w sposéb taki, by spra-
wiaé pozory dobrowolnosci sterylizacji danej osoby. Wnioskodawca miata by¢
docelowo sama osoba majaca podlegal sterylizacji. Jezeli jednak osoba ta byta
niezdolna do wykonywania samodzielnej pracy, nie ukonczyta osiemnastego
roku zycia, wnioskodawca mial by¢ zastepca prawny za zgoda opiekuna prawne-
go. Do wniosku zawsze dofaczone powinno by¢ zaswiadczenie lekarza potwier-
dzajace, ze osoba wnoszaca o sterylizacje zostala pouczona o jej istocie i skut-
kach. Jednoczesnie jednak §3 wskazywal, ze z wnioskiem o sterylizacje wystapi¢
mogl rowniez lekarz urzgdowy albo kierownik zaktadu leczniczego lub karnego.
W istocie zatem jasne byto, ze panstwo mialto zachowa¢ duzg kontrole nad ste-
rylizacja i mogta by¢ ona inicjowana za pomocg $rodkéw administracyjnych.

Whiosek skfadany byt do sadu do spraw dziedzicznych i zdrowotnych (kto6-
ry byl oddziatem sadu powszechnego), przedkladany na pismie i okolicznosci
go uzasadniajgce mialy by¢ sprawdzane przez komisje lekarska ,,badz w inny
sposob”. Sposéb ten nie zostal nigdzie okreslony, co otwieralo duze pole do nad-
uzy¢. Posiedzenia sagdu mialy by¢ tajne. W sktad sadu oprécz sedziego wchodzi¢
mial lekarz urzedowy oraz lekarz praktyk. Sady mogly powotywaé swiadkéow,
rzeczoznawcow, zarzadzaé osobiste wstawiennictwo i badania lekarskie osoby
majacej by¢ poddanej sterylizacji. W sprawie przestuchania i zaprzysiezenia
swiadkow i rzeczoznawcow, wykluczania i uchylania zeznan, stosowano odpo-
wiednio przepisy procedury cywilnej. Lekarze wezwani w roli rzeczoznawcow
zobowigzani zostali do skladania zeznan bez wzgledu na tajemnice zawodo-
wa. Wladze sadowe, administracyjne i zaklady lecznicze byly zobowigzane do
udzielania sagdom wszelkich posiadanych wiadomosci. Ustawa niemiecka, co
warto zauwazy¢, wlaczajac lekarzy w sklad orzekajacy sadu zacierala niejako
réznice miedzy rzeczoznawca a sedzig.

Osobie, ktorej sterylizacja byla przedmiotem postgpowania, przystugi-
walo prawo zaskarzenia wyroku sadu do sadu apelacyjnego do spraw dzie-
dzicznych i zdrowotnych. Termin na zlozenie skargi wynosil miesigc od
otrzymania wyroku. Skarga zawieszala wykonanie wyroku. Sad apelacyjny
réwniez obradowal w sktadzie trzyosobowym, jednak ustawa czynita w §10
pkt 1 zastrzezenie, ze w skladzie orzeczniczym zasiada ,,lekarz uprawniony do

20 M. Musielak, Sterylizacja ludzi..., s. 75.
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wykonywania praktyki na obszarze Rzeszy, szczegélnie obznajomiony z na-
uka o dziedzicznosci”.

Zabieg sterylizacji dokonywany byt dopiero po uprawomocnieniu si¢ wy-
roku, przez lekarza w zakladzie leczniczym. Zaklad, w ktérym sterylizacja
miala by¢ dokonana wskazywany byl przez wladze administracyjne. ,,Do-
browolnoséci” sterylizacji przeczyt wyraznie §12 ustawy. Wskazywat on, ze po
uprawomocnieniu si¢ wyroku sadowego, zabieg sterylizacji wykonany miat
by¢ nawet wbrew woli osoby, ktora miata by¢ wysterylizowana, chyba ze ta
osoba nie byla jedynym wnioskodawca (przepis ten jako jedyny wskazywal,
ze mozliwe bylo jednoczesnie wystapienie o sterylizacje kilku wniosko-
dawcéw). Lekarz urzgdowy mogl zwrdci¢ si¢ do wladz z prosba o pomoc
w wykonaniu wyroku. Ustawa dopuszczata zastosowanie wobec takiej osoby
srodkéw przymusu bezposredniego. Wykonanie wyroku mogto zostaé jed-
nak zawieszone, w przypadku zajscia okolicznosci wymagajacej rozpatrzenia
nowych dowodoéw rzeczowych (§12 pkt 2 ustawy o zapobieganiu przenosze-
niu choréb dziedzicznych).

Ustawy norymberskie i ustawa o ochronie zdrowia ludu niemieckiego

Wsrod ustaw norymberskich bez watpienia najwigksze znaczenie miala tzw.
ustawa o krwi (niemieckiej)*!. Zgodnie z §1 zabronione bylo zawieranie mal-
zenistw miedzy Zydami a obywatelami krwi niemieckiej lub pokrewnej. Mal-
zenstwa zawarte mimo to sg niewazne, nawet jesli w celu obejscia ustawy zostaty
zawarte za granica. Ustawa zabraniala takze pozycia pozamalzenskiego miedzy
Zydami a obywatelami krwi niemieckiej lub pokrewnej. Ustawa przewidywata
sankcje karne za naruszenie tych zakazoéw. Jak glosit §5 ust. 1, kto dziala wbrew
zakazowi z §1, ten podlegal karze pozbawienia wolnosci. Me¢zczyzna dziatajacy
wbrew §2 podlegal karze wigzienia lub pozbawienia wolnosci.

Ustawe o krwi (niemieckiej) rozwijala tres¢ rozporzadzenia z 14 listopada
1935 1.2, ktora byla silnie zwigzana z rozporzadzeniem do ustawy o obywa-
telstwie (réwniez z 14 listopada 1935 r.)*. Pierwsze rozporzadzenie do ustawy
o krwi (niemieckiej) dookre$lalo zakres zakazu matzefstw z Zydami. Zgod-
nie z nimi zabronione bylo takze malzenstwie miedzy Zydami a ,,zydowskimi
mieszancami”, ktorzy sa przynalezni pafnstwu niemieckiemu i maja jednego
catkowicie zydowskiego dziadka.

»Mieszancy” przynalezni panstwu niemieckiemu, ktérzy mieli dwdch
w pelni zydowskich dziadkéw potrzebowali zgody Ministerstwa Spraw We-
wnetrznych Rzeszy oraz przedstawicieli Fuhrera w celu zawarcia malzenstwa

21 Das Gesetz zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen Ehre, RGBI I 1935, s. 1146-1147.

22 Erste Verordnung zur Ausfiihrung des Gesetzes zum Schutze des deutschen Blutes und der deutschen
Ehre, RGBI 1, s. 1334ff.

23 Erste Verordnung zum Reichsbiirgergesetz, RGBI I, s. 1333-1334.
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z obywatelem o krwi niemieckiej lub pokrewnej albo z zydowskim ,,mieszan-
cem”, ktory miat tylko jednego w petni Zydowskiego dziadka. W celu wydania
decyzji, organy mialy zwraca¢ uwage na cechy psychiczne, mentalne i charak-
terologiczne, dtugos$¢ przebywania rodziny w Niemczech, uczestnictwo ojca
w wojnie $§wiatowe]j oraz historie rodzinne. Wniosek o zgode kierowany byt
do organéw administracyjnych wlasciwych wzgledem miejsca zamieszkania
zainteresowanego.

Definicje ,,Zyda” oraz ,,Mieszafica” okreslato I Rozporzadzenie do ustawy
o obywatelstwie odpowiednio w §5 i §2 ust. 2. Za Zyda uwazano osobe, ktéra
miata co najmniej trzech w pelni zydowskich dziadkéw. Zydowski ,,miesza-
niec”, réwniez mégl zosta¢ warunkowo uznany za Zyda.

Zydowski ,,mieszaniec” byl definiowany jako osoba, ktéra pochodzita od
jednego lub dwéch w petni Zydowskich dziadkéw, pod warunkiem, Ze nie jest
uwazana za Zyda w rozumieniu paragrafu 5 ust. 2 Rozporzadzenia. Dziadka
uwaza sie za w pelni zydowskiego, jezeli nalezal do zydowskiej wspolnoty wy-
znaniowej. Paragraf 4 zabranial matzenstw miedzy zZydowskimi obywatelami
o mieszanej narodowosci, ktorzy mieli tylko jednego w pelni zydowskiego
dziadka (Grofelternteil). Wskazane w $§2-4 Rozporzadzenia oraz §1 ustawy
o krwi (niemieckiej) przestanki miaty wyczerpujaco okresla¢ przestanki zaka-
zOw malzenstwa.

Zgodnie z §6, malzenstwo nie moglo by¢ jednak zawarte, gdy spodziewa-
no sig, ze potomstwo ,,zagraza¢ bedzie ochronie niemieckiej krwi”. Oznaczalo
to, Ze mozna bylo odmoéwic rejestracji malzenstwa na podstawie uznaniowego
podejrzenia.

Rozporzadzenie potwierdzalo takze obowigzek pokazania certyfikatu
wydawanego na podstawie Gesetz zum Schutz der Erbgesundheit des deut-
schen Volkes, iz nie istniejg przestanki negatywne malzenstwa wskazane w §6
Rozporzadzenia. Malzenstwo zawarte pomimo zakazéw mogto by¢ uniewaz-
niona na drodze sadowej. W przypadku, gdy jeden z nupturientéw byl cu-
dzoziemcem i zachodzily przestanki zakazu malzenstwa wskazane w ustawie
o krwi (niemieckiej) albo rozporzadzeniu do niego wydanym albo nastapi od-
mowa wydania certyfikatu o zdatnosci do matzenstwa, niezbedne bylo uzyska-
nie decyzji Ministra Rzeszy (rozporzadzenie nie precyzowalto o ktérego mini-
stra chodzi).

Rozporzadzenie doprecyzowywalo takze w $11, iz przez zwigzki pozamal-
zenskie w rozumieniu art. 2 ustawy o krwi (niemieckiej) rozumie si¢ jedynie
stosunki seksualne. Pozamalzenskie zwigzki miedzy Zydami oraz narodowo
mieszanymi Zydami, ktorzy mieli tylko jednego zydowskiego dziadka byty
takze karane na podstawie §5 ust. 2 ustawy o krwi (niemieckiej).
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Ustawa ta miala kontekst jednoznacznie rasowy i miafa na celu odgranicze-
nie ,,krwi niemieckiej” od zydowskiej. Pewnym jej dopelnieniem byla ustawa
o ochronie zdrowia ludu niemieckiego (Gesetz zum Schutz der Erbgesundheit
des deutschen Volkes) z 18 pazdziernika 1935 r.** Ta krétka ustawa regulowata
przypadki, w ktérych matzenstwo byto zabronione. Wymieniata cztery z nich,
z ktérych kazdy miat charakter eugeniczny:

1. Jeden z nupturientéw cierpi na chorobe, co do ktérej istnieje ryzyko jej

przeniesienia na potomstwo;

2. Jeden z nupturientéw jest ubezwlasnowolniony lub znajdowat si¢ pod
opieka tymczasowy;

3. Jeden z nupturientéw, ktéry osiggnal petnoletnioé¢, cierpi z powodu
zaburzen psychicznych, ktére czynilyby malzenstwo niepozadanym dla
spolecznosci;

4. Jeden z nupturientéw cierpi na chorobe dziedziczng w rozumieniu
ustawy o zapobieganiu obcigzeniom, gdy jeden z nupturientéw byt
bezptodny.

Planowano wprowadzenie §2, zgodnie z ktérym przed zawarciem mal-
zenstwa nupturienci mieli obowiazek dostarczy¢ certyfikat z urzedu zdrowia
o zdatnos$ci do malzenstwa. Certyfikat ten mial potwierdza¢ brak zaistnienia
ww. przestanek do zawarcia zwigzku malzenskiego. Certyfikat mial mie¢ bar-
dzo istotne znaczenie, gdyz w przypadku, gdy matzenstwo zostalo zawarte na
podstawie sfalszowanego certyfikatu, moglo ono zosta¢ uniewaznione na wnio-
sek prokuratora. Malzenstwo zawarte za granicg w celu unikniecia tych przepi-
soéw byto z kolei uwazane za bezskuteczne w §wietle prawa niemieckiego.

Wejscie w zwigzek malzenski pomimo zaistnienia przestanek bylo karalne
karg do trzech miesigcy pozbawienia wolnosci. Karane bylo réwniez usitowa-
nie. Ustawa nie dotyczyla jednak malzenstw zawieranych przez cudzoziemcow,
lub gdy nupturient plci meskiej byl cudzoziemcem.

Przepisy ustawy rozwijane byly przez tekst rozporzadzenia w sprawie wpro-
wadzenia Ustawy o matzeistwach z 29 listopada 1935 r.>> Rozporzadzenie roz-
wijalo przepisy ustawy, wskazujac na szczegoly procedury uzyskiwania przez
nupturientéw zaswiadczen.

24 Gesetz zum Schutz der Erbgesundheit des deutschen Volkes, RGBII 1935, s. 1246.
25 Erste Verordnung zur Durchfiihrung des Ehegesundheitsgesetzes, RGBI1 1935, s. 419f.



64 MARCIN JEDRYSIAK

Projekty ustaw eugenicznych w Polsce

W Polsce eugenicy zorganizowani woké! periodykow takich jak: ,,Higie-
na Psychiczna” czy ,,Zagadnienia Rasy” zaprezentowali szereg wlasnych pro-
jektow ustaw eugenicznych. Autorem wigkszosci z nich byt warszawski lekarz
Leon Wernic. Pierwszym z nich byt opublikowany w 1934 r. projekt Ustawy
z zakresu eugeniki zapobiegawczej*®. Wskaza¢ mozna ponadto na wydane
w 1935 r. projekty czterech ustaw eugenicznych?’. Wszystkie te projekty zo-
staly zatem stworzone i opublikowane juz po stworzeniu niemieckiej usta-
wy o zapobieganiu obcigzeniom dziedzicznym i chorobowym potomstwa,
ale jeszcze przed ustawami norymberskimi oraz Ustawg o malzenstwie. Po-
nadto, wskaza¢ nalezy cztery niepublikowane projekty ustaw z 1936 r., oma-
wiane w Departamencie Stuzby Zdrowa Ministerstwa Opieki Spoteczne;j.
Byly to: ,,O hamowaniu rozrodu osobnikéw dysgenicznych” Leona Wernica,
,,O hamowaniu rozrodu niepozadanego” Witolda Luniewskiego oraz ,,Usta-
wa eugeniczna” Bohdana Ostromeckiego. Co wigcej, w 1938 r. omawiano
jeszcze jeden projekt zatytutowany po prostu jako ,,Ustawa eugeniczna”.

Projekty Leona Wernica z lat 1934-1936

Pierwszy projekt Wernica, opracowany juz po uchwaleniu niemieckiej usta-
wy o zapobieganiu i rozprzestrzenianiu si¢ choréb dziedzicznych, skladat si¢
z czedci ogolnej, czesci dotyczacej metryk zdrowia, czedci dotyczacej eugeniki
pozytywnej, eugeniki negatywnej oraz czesci o sadach dziedzicznych i zdro-
wotnych. W projekcie tym przewidywano powotanie obowigzku badan lekar-
skich dla obu kandydatéw do malzenstwa dokonywanych przez odpowiednio
przeszkolonych lekarzy. Urzedy stanu cywilnego miaty wymaga¢ od kandyda-
tow przedstawienia takich zaswiadczen. Przewidywano takze stworzenie me-
tryk zdrowia dla wszystkich mieszkancow kraju wstepujacych w zwigzki mat-
zenskie. Metryki, stosownie do tresci §4 pkt 3 projektu, prowadzone by¢ miaty
przez wykwalifikowanych lekarzy panstwowych, samorzadowych albo prywat-
nych. Zgodnie z pkt. 4 tego paragrafu, metryka miata zawiera¢:

a) mozliwie najdokladniejsze dane rodowodowe, dotyczace uzdolnien
i choréb, mogacych przekazywac si¢ dziedzicznie;

b) dane, dotyczace zatru¢ i cierpien wrodzonych (syfilis), wptywajacych na
rozwdj ptodu i noworodka;

26 Ustawa z zakresu eugeniki zapobiegawczej, ,,Zagadnienia Rasy” 1934, t. 8, nr 2, s. 236 i n.
27 L. Wernic, O ustawach eugenicznych w Polsce, ,Zagadnienia Rasy” 1935, t. 9 nr 1-2,s.45in.
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c) wyniki badan lekarskich, odnoszace si¢ do innych stron psychicznych
i fizycznych oraz wnioski, co do mozliwosci zawarcia malzenstwa.

Stan zdrowia okreslany mial by¢ na co najmniej dwa tygodnie przed za-
warciem malzenstwa. Zarazenie si¢ po tym terminie ,unicestwia¢” mialo
zezwolenie lekarskie. Dla urzedu cywilnego zarzad kartoteki zdrowia wyda-
wa¢ mial catkowite badZ warunkowe zezwolenie na zawarcie malzenstwa albo
zakaz zawarcia malzenstwa; dostep do akt kartoteki mialy wladze lekarskie,
sadowe, wojskowe, statystyczne i instytucje, pracujace dla celéow naukowych;
zarzad kartoteki, jako tez osoby, wladze oraz instytucje, korzystajace z jej da-
nych, obowiazuje tajemnica zawodowa. Znaczenie zezwolenia bylo okreslane
w §5 projektu: udzielenie slubu cywilnego bylo bez niego niemozliwe.

W zakresie eugeniki pozytywnej (warto zwrdci¢ uwage, Ze nazistowskie
ustawy nie zawieraly rozwigzan dotyczacych tej strony eugeniki) rozwdj po-
zadanych elementéw spoleczenstwa wspiera¢ mial okreslone instytucje. I tak,
przy poradniach przedslubnych istnie¢ miaty panstwowe i samorzadowe urzedy
posrednictwa malzenstw o charakterze lekarskim, prawnym i gospodarczym.
Ponadto wystawia¢ mial wypis metryki zdrowia, tj. krétkie swiadectwo zdro-
wia obejmujace zezwolenie calkowite lub warunkowe zezwolenie lekarza na
malzenstwo. W projekcie przewidywano powotanie instytucji samopomocy go-
spodarczej dla kandydatéw matzenskich, uznanych za odpowiednich do zawar-
cia malzenstwa. Powsta¢ mial takze fundusz eugeniczny, ktéry mial wspieraé
finansowo niezamoznych nowozencéw, ktorzy byli wartos$ciowi eugenicznie.
Fundusz powsta¢ mial z opodatkowania kawaleréw i bezdzietnych malzenstw,
trwajacych ponad 5 lat. Nalezy wskaza¢, ze jakkolwiek niemieckie ustawy eu-
geniczne nie zawieraty podobnych regulacji, tak pewna pomoc dla malzenstw —
w postaci pozyczki, ktdra byla umarzana w wysokosci 25% za kazde narodzone
dziecko - zawarto w przepisach ustawy o zmniejszeniu bezrobocia z 1 czerwca
1933 r. oraz wydanym na jego podstawie rozporzadzeniu wykonawczym w spra-
wie gwarancji pozyczek dla malzonkéw?®. Warunkiem bylo jednak, by matzon-
kowie dostarczyli odpowiedni certyfikat, potwierdzajacy ich zdrowie. Przepis
ten wynikat z Rozporzadzenia z dnia 26 lipca 1933 r.* Pozyczka nie mogla by¢
przyznana malzonkom, jezeli ktérykolwiek z nich cierpiat na chorobe zakazna
lub inng, zagrazajaca zZyciu, w momencie sktadania wniosku o nig.

W zakresie eugeniki negatywnej projekt Wernica szed! duzo dalej niz nazi-
stowska ustawa o sterylizacji. Polski projekt ustawy przewidywat az cztery réz-
ne kierunki dzialan eugeniki negatywne;j.

Pierwszym z nich byla ,racjonalna segregacja” polegajaca na trzymaniu
w zakladach zamknietych (izolujac plcie odmienne) jednostek, ktérych rozréd

28 Durchfiihrungsverordnung iiber die Gewihrung von Ehestandsdarlehen, RGB1 1933, Bd . I, 5. 377.
29 Zweite Durchfiihrungsverordnung iiber die Gewdihrung von Ehestandsdarlehen, RGBI 1933, Bd. I,
s. 540.
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byt ,,niepozadany”. Chodzilo tu o przestepcow, zaklady dla psychicznie cho-
rych, domy pracy dla zebrakéw i wioczegéw, domy wychowania dla niedoro-
zwinietych. Po drugie, ,racjonalne wyjalowiana plciowe” polega¢ mialo na
sterylizacji os6b obcigzonych chorobami, ktére mogtyby zawiera¢ malzenstwa,
ale niepozadane bylo posiadanie przez nich potomstwa.

Projekt promowal takze ,,racjonalng antykoncepcj¢” poprzez zapobieganie
cigzy w pewnych przypadkach (takich jak cigzka niemoc po zbyt czgstych po-
rodach, duza liczba dzieci - ponad 4 - przy braku $rodkéw i przy wskazaniach
eugenicznych). Wernic proponowal takze ,racjonalne zabiegi akuszeryjne”,
tj. wywolywanie poronien oraz kastracje chirurgiczne. W projekcie zawarte zo-
staly takze pewne elementy procedury zwigzanej ze sterylizacja. Miala si¢ ona
dokonywa¢ na wniosek osoby zainteresowanej badz na zadanie lekarza. Ste-
rylizacja nie mogta zosta¢ dokonana bez dokladnego zbadania przez lekarza
wskazan zdrowotnych, spotecznych i eugenicznych. Wskazaniem do sterylizacji
mialy by¢: ciezkie choroby przekazywane potomstwu zaréwno natury fizycznej,
jak i psychicznej, gtebokie dziedziczne zboczenia (moral insanity), ciezkie zbo-
czenia seksualne, ciezkie dziedziczne wady zmyslow (gtuchoniemota wrodzo-
na, $lepota wrodzona) - wreszcie ciezki alkoholizm. Wszelkie sprawy z tego za-
kresu miaty by¢ rozpatrywane przez sad do spraw dziedzicznych i zdrowotnych.
Sady te mialy istnie¢, zgodnie z §10 projektu Wernica przy sadach okregowych.
Instancja odwotawczg mialy by¢ analogiczne wydziaty przy sadach apelacyj-
nych oraz przy sprawach nadzwyczajnych - przy Sadzie Najwyzszym. W sferze
procedury ustawa przypominala mocno narodowosocjalistyczng ustawe o za-
pobieganiu rozprzestrzenianiu si¢ choréb dziedzicznych — wida¢ to chociazby
w skladzie sedziowskim, ktory sklada¢ si¢ mial z trzech osob: sedziego oraz
dwoch lekarzy: urzedujacego oraz praktykujacego, z ktérych kazdy mial mie¢
zastepce. Posiedzenia sagdu miaty by¢ tajne. Do przestuchiwania, zaprzysiezenia
swiadkow i rzeczoznawcéw, wykluczania i uchylania zeznan stosowano ogdl-
ne przepisy postepowania dla sadow cywilnych (§12 ust. 3). Lekarze dzialajacy
jako rzeczoznawcy, zwolnieni byli z tajemnicy zawodowej. Podobnie jak w usta-
wach narodowosocjalistycznych, wladze sgdowe, administracyjne oraz zaklady
lecznice zobowigzane byty do udzielania sadowi ds. dziedzicznych i zdrowot-
nych wszelkich informacji zdobytych przez obserwacj¢. Osoba, ktora miata by¢
poddana sterylizacji miata prawo do zaskarzenia wyroku do sadu apelacyjnego
w terminach przewidzianych dla procedury cywilne;j.

Dos¢ podobne byly takze rozwigzania zwigzane z wykonywaniem wyro-
ku: sterylizacja mogla zosta¢ dokonana dopiero po jego uprawomocnieniu sie.
Wykonawca mial by¢ lekarz uprawniony do praktykowania na terenie Rzecz-
pospolitej. Ciekawy projekt regulacji zawieral §13 pkt 3: ,,0soby, dobrowolnie
zglaszajace si¢ do wyjatowienia, same wybieraja lekarza i zaktad; od nich je-
dynie zalezy, czy skorzystaja z udzielonego im prawa wyjalowienia si¢”. Wida¢
z tego, ze sterylizacja miala by¢ traktowana w wizji eugenikéw jako prawo jed-
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nostki, stad tez zapewne przepisy sugerujace jej dobrowolny charakter. Mimo
to §13 pkt 4 zawieral kolejne rozwiazanie bardzo przypominajace te wskazane
w niemieckiej ustawie o zapobieganiu obcigzeniom dziedzicznym i chorobo-
wym potomstwa: osoby, skazane na wyjalowienie na wniosek lekarza urzedo-
wego, kierownikéw zakladéw szpitalnych lub karnych, moga by¢ wyjatowio-
ne nawet wbrew woli we wskazanym przez wladze zakladzie leczniczym przez
wskazanego lekarza; ten ostatni w razie sprzeciwu chorego winien zwrdcic si¢
do wladz o pomoc w wykonaniu wyroku. Zatem réwniez Wernic dopuszczat
zastosowanie srodkéw przymusu bezposredniego.

Zglaszajacy si¢ dobrowolnie sami oplacali koszty postepowania sagdowe-
go. Skarb Panstwa pokrywat koszty postepowania dokonywanego na wniosek
osoby trzeciej. Wernic do kwestii finansowania zabiegéw podchodzil inaczej
niz ustawa niemiecka. Projekt Wernica podobnie jak niemiecka ustawa odnosit
sie do kwestii kastracji, jednoczesnie dotykajac kwestii aborcji, czego niemiecka
ustawa nie czynilta. Zgodnie z §15 projektu, sterylizacja i usunigcie narzadéow
plciowych, a takze przerywanie ciazy, mogty by¢ wykonane (poza sytuacjami
wskazanymi w ustawie) tylko gdy grozilo niebezpieczenstwo zycia lub zdro-
wia osoby operowanej i za jej zgoda. Zabieg mogt przeprowadzi¢ jedynie lekarz
dzialajacy wedlug zasad wiedzy lekarskiej.

Wernic byl autorem takze drugiego, duzo bardziej obszernego projektu,
opublikowanego w ,,Zagadnieniach Rasy” w 1935 r.*, wraz z pézniejszymi
uzupelnieniami®. Sktadat sie on az z czterech projektow ustaw: o poradnic-
twie przedslubnym, o pomocy dla nowozencéw, o kartotekach zdrowia oraz
,,0 zmniejszeniu obszaréw opieki spolecznej”.

Pierwszy z nich zakladal stworzenie na terenie calego kraju sieci poradni
przedmalzenskich (prowadzonych przez ubezpieczalnie spoleczne oraz zakta-
dy komunalne), w ktérych lekarze wyszkoleni w zakresie eugeniki udzielaliby
nieodplatnych porad. Przez pierwsze 5 lat po wejsciu w zycie ustawy przyszli
matzonkowie mieli by¢ jedynie zachecani do korzystania z poradnictwa. Po
uplywie tego czasu do zawarcia malzenstwa stosowne zaswiadczenie mialo by¢
juz wymagane przez urzednikéw stanu cywilnego. Zaswiadczenie potwierdzac
mialo stan zdrowa matzonkéw i by¢ wazne przez okres dwoch tygodni. Uzyska-
nie $wiadectwa mialo by¢ bezptatne dla mieszkancéw danej gminy. Bezplatne
mialy by¢ takze porady przedmalzenskie. W drugiej wersji, wydzwigk projektu
zostal nieco zlagodzony. Urzednicy stanu cywilnego mieli jedynie namawiaé
do korzystania z poradnictwa malzenskiego, a uzyskiwanie zaswiadczenia nie
bylto juz wymogiem (art. 2 projektu). Pewne roznice dotyczyly takze odptat-
nos$ci: porada przedmalzenska miata nastepowaé bezplatnie lub za niewielkg

30 L. Wernic, O ustawach..., s. 45 i n.
31 Idem, Uzupelnienia i poprawki do ustaw eugenicznych, ,,Zagadnienia Rasy” 1935, t. 9, nr 3-4,
s.2371in.
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odplatnoscig. Zgodnie z art. 4 projektu, kandydaci do matzenstwa mogli wza-
jemnie pokazywac sobie zaswiadczenia lekarskie w cztery oczy, lub w obecno-
$ci urzednika (ewentualnie ksiedza), lub tez ztozy¢ ustnie o wynikach badania
lekarskiego ich zdrowia. Zgloszenie niezgodne z prawda mialo jednak podlega¢
karze jak za oszustwo.

Ustawa o pomocy dla nowozencéw stanowi¢ miata wyraz eugeniki pozy-
tywnej. Zgodnie z proponowang trescig art. 1 tej ustawy, osoby wartosciowe
(pod wzgledem fizycznym i psychicznym), pochodzace z rodzin zastuzonych
w pracy spofecznej, tworczej w ogdle, w razie nieposiadania srodkéw mate-
rialnych, mogly przy zawieraniu matzenstwa korzysta¢ z pomocy panstwa,
samorzadu i gminy (Wernic w wzgledu na brak przygotowania prawnego
potraktowal gmine i samorzad jako podmioty odmienne). Ustawa wskazywa-
ta, ze chodzi tu o osoby niezamozne, mlode, odznaczajace si¢ zdolnosciami
w szkole, zaletami w pracy zawodowej, spotecznej, naukowe i artystycznej,
a takze jednostki wartosciowe pod wzgledem psychicznym i moralnym oraz
zastuzone w zakresie rozwoju fizycznego, takze o specjalistow we wszystkich
dziatach pracy fizycznej i umystowej. Artykul 2 ust. 2 dodawat do tej katego-
rii takze niezamoznych pracownikéw panstwowych cywilnych i wojskowych,
samorzadowych i gminnych (bez wymogu, by byly to osoby mtode).

Pomoc obejmowata zwolnienie z optat, zwigzanych z zawieraniem malzen-
stwa, udzielanie pomocy pienieznej przez gmine, zwolnienie na 5 lat od po-
datkéow panstwowych oraz gminnych, utatwianie nabywania narzedzi pracy
i mieszkan, takze kolonii dla rolnikéw, ubezpieczenia dzieci przez gmi-
ny, samorzad i panstwo, a takze ustanawianie wiana dla dziewczat w posta-
ci odpowiednich ubezpieczen panstwowych, samorzadowych lub gminnych.
Zgodnie z ustawg wprowadzony mial by¢ takze podatek pomocy nowozen-
com od kawaleréw powyzej lat 30 i rodzin zamoznych, bezdzietnych, ktdre
5 lat po $lubie nie majg dzieci albo w dluzszym pozyciu ograniczaja rodzine do
1 dziecka. Podatek ten mial sie sklada¢ ze stalej, okreslonej sumy, uzaleznionej
od wieku kawaleréw i rodzin bezdzietnych oraz wzrastajacego postepowo po-
datku od dochodéw. Od podatku zwolnieni mieli by¢ niezamozni kawalerowie,
ktérzy nie mogli zawrze¢ malzenstwa ze wzgledéw eugenicznych oraz rodziny
bezdzietne, niezamozne, ktorym ze wzgledéw eugenicznych lekarze doradzali
bezdzietno$¢ badz ulegly ,,izolacji ptciowej” (tj. izolacji w zaktadach karnych,
dla umystowo chorych itp.).

Zapisy te ulegaly niewielkim zmianom w pdzniej opublikowanym uzupel-
nieniu projektu. Ograniczono formy pomocy do bezptatnego udzielenia $lubu,
zwolnienia z podatkéw panstwowych i gminnych oraz ulatwienia w nabywaniu
mieszan i narzedzi pracy (ponadto: kolonii dla rolnikéw oraz warsztatéw pra-
cy dla rzemie$lnikéw). Jednoczesnie rekomendowano utworzenie prywatnych
lub samorzagdowych Towarzystw Ubezpieczen, ktdre zabezpieczytby posag dla
dziewczyny - ale takze warsztat pracy dla chiopca, $rodki finansowe na wy-
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padek ciazy i karmienia oraz na wychowanie i ksztalcenie dzieci. Zachowano
zasadniczo przepisy dotyczace podatku dla pomocy nowozencom.

Ustawa o kartotekach zdrowia nakladala na ustawy gminny i zarzady miast
kompetencje¢ (upowaznienie) do zakladania kartotek zdrowia przy urzedach
stanu cywilnego, ktére mialy skupia¢ metryki zdrowia kandydatow wstepuja-
cych w zwigzki malzenskie. Metryka taka miala zawiera¢ dane rodowodowe
i dane, dotyczace schorzen przekazywanych dziedzicznie (choroby psychiczne
i ,,choroby zmystéw”) oraz droga zakazenia - tutaj projekt ustawy wymieniat
choroby weneryczne, gruzlice, alkoholizm i narkomanig. Zgodnie z art. 3 pro-
jektu do aktéw niezbednych do zawarcia matzenstwa nalezalo przekazaé krot-
ki wyciag metryki, zawierajacy calkowite lub warunkowe zezwolenie lekarza.
Zaswiadczenie nie bylo wystawiane osobie, ktorej stan zdrowia nie pozwalal na
zawarcie zwigzku malzenskiego. Zrezygnowano takze z obowiazku przedsta-
wiania metryki po 5 latach od wejscia w zycie ustawy.

Ostatnig (oraz najdluzsza) z proponowanych ustaw eugenicznych byla usta-
wa o zmniejszeniu ciezaréw zwigzanych z opieka spoleczng®. Przepisy te jed-
noznacznie zakwalifikowa¢ nalezy jako zwigzane z eugenika negatywna. Jak
glosit art. 1

Dla zmniejszenia wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem jednostek cigzko dzie-
dzicznie obarczonych (wrodzony niedorozwdj umystowy, dziedziczna padaczka,
schizofrenia, obled maniakalno-depresyjny, dziedziczna gltuchota i dziedziczna
Slepota, ciezkie dziedziczne wady cielesne, ciezki alkoholizm), nalezy stosowac,
zaleznie od warunkdéw, sposoby nastepujace:

1. Umieszczenie w zaktadach zamknietych, uwzgledniajacych oddzielenie jed-
nej plei od drugiej (zaktady zamkniete dla umystowo chorych, domy pracy
dla przestepcow, wtdczegdw i zebrakow).

2. Stosowanie srodkow ograniczajacych rozréd typow niepozadanych (praw-
dopodobnie chodzito tutaj o wykreslone, w poréwnaniu z pierwszym pro-
jektem, $rodki takie jak antykoncepcja czy aborcja).

3. Wyjalawianie droga chirurgiczng jednostek obarczonych wyzej wspomnia-
nymi cierpieniami umystowymi oraz dziedziczng gtuchoniemoty i dziedzicz-
na élepotq33.

W poréwnaniu z ustawami niemieckimi wylaczono zatem z katalogu cho-
rob plasawice Huntingtona.

Zgodnie z art. 2 projektu, zabiegi sterylizujace mogly by¢ dokonane na pod-
stawie wskazan lekarskich, spotecznych eugenicznych, zgodnie z funkcjonuja-
cymi przepisami Kodeksu karnego tylko w publicznych zakladach leczniczych.

32 L. Wernic, O ustawach....,s. 49 i n.
33 Ibidem, s. 49-50.
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Whiosek o sterylizacja moégt postawi¢ sam zainteresowany lub tez lekarz kie-
rownik zakladu, gdzie kandydat(ka) jest internowany(a). Nie jest jednak jasne,
z jakich powodéw Wernic zawarl tutaj odwotanie do przepiséw kodeksu kar-
nego — nie wyjasnia tego takze w swoistym komentarzu do projektu®*. Zaska-
kuje to tym bardziej, iz - jak wskazal komentujacy projekty Wernica Henryk
Zottowski — sterylizacja pojawiata sie w polskim Kodeksie karnym jedynie
w art. 235 i to jako zbrodnia®.

Sterylizacja mogla by¢ dokonana jedynie po przebadaniu przez komisje
lekarska. Skladala si¢ z dwdch lekarzy specjalistow, eugenisty oraz psychiatry
oraz wladz sanitarnych. Sterylizacja dobrowolna wymagata uzyskania zezwole-
nia wskazanej komisji.

Mimo docelowej dobrowolnosci sterylizacji, projekt przewidywat takze roz-
wigzania spraw dotyczacych przymusowej sterylizacji ,,oraz innych zabiegdéw
chirurgicznych”. Istoty tych innych zabiegéw Wernic nie wyjasnia, wydaje sie
jednak, ze chodzi tutaj o kastracje. Zajmowac sie tym miaty wydzialy do spraw
dziedzicznych utworzone przy sadach okregowych oraz - jako instancje odwo-
tawcze - sadach apelacyjnych.

W przeciwienstwie do wczesniejszych projektéw, ta ustawa autorstwa
Wernica przewidywatla az pigcioosobowy skiad sadu, skladajacy si¢ z dwdch
sedziow zawodowych, jednego lekarza zaznajomionego z eugenika oraz nauka
o dziedzicznosci, a takze prokuratora i obroncy. Posiedzenia nie miaty by¢ juz
tajne, lecz ,,odbywac¢ sie przy drzwiach zamknietych”. Mialo to wynikac¢ z faktu,
ze postepowanie wkraczalo w ,,najbardziej ukryte zautki zycia delikwenta™®.
Postepowanie mialo si¢ toczy¢ wedtug zasad przyjetych w postepowaniu kar-
nym.

Mozliwos¢ skargi nie zostala wskazana w projekcie wprost, jednak wynikala
instrumentalnie z proponowanych przepiséw dotyczacych utworzenia wydzia-
téw przy sadach apelacyjnych. Podobnie jak w ustawach niemieckich, mozliwe
byto wznowienie postepowania, gdy zajda nowe okolicznosci, mogace wplyna¢
na zmiang jeszcze niedokonanego wyroku. Powodowalo to wstrzymanie wyro-
ku. Ponowne rozpatrzenie wniosku o sterylizacje moglo mie¢ miejsce jedynie
w razie zaj$cia nowych faktow, przemawiajacych za koniecznoscig sterylizacji.
W razie sprzeciwu skazanego (warto podkresli¢ tutaj uzyte slowo — wprost
mowa o skazanym), publiczny zaklad leczniczy miat prawo zwrdcic sie do wladz
bezpieczenstwa o pomoc w wykonaniu wyroku.

Opublikowana poézniej modyfikacja projektu byla nieco kroétsza, chociaz
zawierata wigcej Srodkow stosowanych wobec jednostek ciezko dziedzicz-

34 Ibidem, s. 68-69.

35 H. Zéttowski, Obezplodnienie w Polsce. Zarys problemu de lege lata i de lege ferenda, ,,Higjena Psy-
chiczna” 1935, nr 6-7, s. 196.

36 L. Wernic, O ustawach..., s. 70.
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nie obcigzonych. Utrzymano rozwigzania polegajace na izolacji, a sterylizacje
przedstawiono jako $rodek pomocniczy, w sytuacji, gdy pozostale $rodki nie
mogg by¢ stosowane. Docelowymi §rodkami miaty by¢ ,,srodki, ograniczajace
rozwdj typow mato warto$ciowych oraz odradzanie jednostkom malowarto-
$ciowym zwigzkéw matzenskich, pozycia malzenskiego i plciowego, poucza-
nie o okresach jalowosci kobiecej, oraz inne dozwolone metody”, a po drugie:
,»zapobieganie rozrodowi jednostek umystowo-chorych. znajdujacych si¢ na
wolnosci (wigc w kolonjach dla umystowo-chorych) w stycznosci z osobnika-
mi odmiennej plci™’. Wernic wprost wskazywal, ze przez wyjalowienie ro-
zumie¢ nalezy przewigzanie i przecigcie nasienio- i jajowoddw bez usuwania
gruczotéw plciowych™.

W dalszej kolejnosci projekt ustawy w duzej mierze powtarzal rozwigzania
zwarte w projekcie z 1934 r. dotyczace procedury wyrazenia przez sad zgody
na sterylizacje. Wskazywano jednak, ze wniosek o sterylizacje postawi¢ moze
oprocz samej osoby zainteresowanej, takze jej opiekun, lekarz kierownik za-
kladu, gdzie kandydat jest internowany(a) (art. 2 ust. 2 projektu). Przewidziano
takze funkcjonowanie trzyosobowej komisji lekarskiej, sktadajacej si¢ z lekarza
eugenisty, psychiatry i przedstawiciela wladz sanitarnych. Komisja komuniko-
waé miala swojg opini¢ sadowi, zaréwno wobec osob zglaszajacych si¢ dobro-
wolnie jak i przystanych przez ,wladze opiekuncze”. Zasadniczo jednak kom-
plet orzekajacy takze miat sie skfadac z pigciu 0sob, a jego posiedzenia odbywaé
si¢ przy drzwiach zamknigtych.

Ostatni z projektéw autorstwa Wernica - z 1936 r. — réwniez byl projek-
tem dotyczacym sterylizacji i w duzej mierze stanowi skrécona wersje poprzed-
nich projektoéw. ,,Wyltaczenie z rozrodu” miato obejmowac jednostki obarczo-
ne dziedzicznie lub tez chorobg wrodzong, ktéra uniemozliwiala wychowanie
potomstwa lub przekazujaca mu ciezkie wady fizyczne lub psychiczne. Wobec
takich osob Wernic przewidywal nastepujace kategorie srodkéw: zakaz zawie-
rania malzenstw lub odradzanie, stosowanie srodkéw i zabiegéw antykon-
cepcyjnych, ewentualnie pouczenie o okresach jalowych kobiet; umieszczenie
w zakladach zamknietych (oséb chorych psychicznie w szpitalach, domach
pracy dla przestepcow, wldczegow i zebrakow); sterylizacje droga chirurgiczna
0s6b obarczonych psychicznymi cierpieniami (niedorozwéj umystowy, padacz-
ka, obled maniakalno-depresyjny, rozwinigta schizofrenia), a takze dziedziczna
gluchoniemota, dziedzing $lepota, ,,zboczeniami seksualnymi”, cigzkim alko-
holizmem oraz w przypadkach, gdzie powazne cierpienie dziedziczne wyste-
powalo kolejno u dwojga pierwszych dzieci lub w dwu pokoleniach. Ta ostatnia
przestanka stanowi pewne novum, ktére miato zapewne zapobiega¢ chorobom,

37 Idem, Uzupelnienia..., s. 239-240.
38 Ibidem, s. 240.
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ktdre nie zostaly wczesniej wykryte. Co ciekawe, Wernic zawarl w projekcie
mozliwo$¢ — wobec 0s6b o szczegdlnych uzdolnieniach - zwolnienia z obowiaz-
ku sterylizacji, pod warunkiem, ze komisja lekarska uzna to za mozliwe’®. Sama
procedura sterylizacji okreslona zostata duzo bardziej skrétowo i mniej logicz-
nie. Zasadniczo wniosek o sterylizacje mogt ztozy¢ sam kandydat, badz jego
wychowawca, ewentualnie opiekun, lekarz oraz kierownik zaktadu, w ktérym
kandydat byl internowany. O sterylizacji decydowal zasadniczo sad okregowy,
przy ktérym stworzony miat zosta¢ wydziat do spraw populacyjnych. Steryli-
zacja wymagala jednak zgody komisji. Wyrok sadu okregowego mogl zostaé
zaskarzony do sadu apelacyjnego®.

Polskie projekty ustaw eugenicznych z lat 1936-1938

Projekt Luniewskiego przypominal nieco projekty Wernica, chociaz cha-
rakteryzowat si¢ jeszcze wigkszym stopniem ogdlnosci w zakresie okreslenia
chordb kwalifikujacych dang osobe do sterylizacji. Miaty do niej kwalifikowaé
sie osoby ,,obarczone dziedzicznie chorobami przekazujacemi sie potomstwu™".
Luniewski wymienial tutaj ,,pewne postacie niedorozwoju umystu”, ,,pewne
choroby nerwowe i psychiczne”, ciezka konstytucje psychopatyczna, dziedzicz-
ne postacie gluchoniemoty i $lepoty, nowotwory zlosliwe, krwawiaczke i inne.
Zasadniczo zabieg sterylizacji mial by¢ dobrowolny, jednak mogt tez nastapié
na zadanie prawnego zastepcy danej osoby. Sterylizacja mogta nastapic, jeze-
li kompetentna komisja lekarska stwierdzi, ze istotnie zachodzi uzasadniona
obawa, ze potomstwo takiej osoby bedzie narazone na ,,cigzkie cierpienia ciele-
sne lub psychiczne”. Komisja lekarska sktada¢ si¢ miala z dyrektora wojewddz-
kiego urzedu zdrowia, 2 lekarzy z wlasciwej dla danego przypadku specjali-
zacji, internisty lub psychiatry. Komisja miala zatem znaczaco inny skifad niz
w Niemczech. Uchwala komisji zapadala wiekszoscig 4/5 gtoséw. Jednoczesnie
Luniewski proponowat takze procedure sterylizacji przymusowej oraz przymu-
sowej kastracji, idac w swym projekcie dalej niz Niemcy. Przymusowa kastracja
nastepowaé miala za zgoda sadu i dotyczyla osob dotknietych cigzkimi posta-
ciami niedorozwoju umystu, ciezkimi postaciami psychopatii, padaczki, nato-
gowego alkoholizmu oraz nabytym ostabieniem umystu ci¢zszego stopnia, co
do ktérych ,,zachodzi uzasadniona obawa, ze przy zachowanych skfonnoéciach
rozrodczych nie s3 zdolne z powodu ich niedomogi psychicznej rozumiec¢ zna-
czenia ich obowigzkéw rodzicielskich i obowigzkéw tych spelnia¢™2. Wniosek

39 M. Gawin, O hamowaniu rozrodu osobnikéw dysgenicznych, [w:] eadem, Rasa i nowoczesnosc...,
s. 322.

40 Ibidem, s. 323.

41 Ibidem, s. 325.

42 Ibidem, s. 326.
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o sterylizacje mogly zlozy¢ organy opieki spotecznej, policja obyczajowa, kie-
rownictwo zakladu leczniczego, opiekunczego, karnego, osoby sprawujaca nad
dang osobg faktyczna opieke oraz jej najblizsi krewni. Sad podejmowal decyzje
o sterylizacji dopiero po opinii komisji lekarskiej. Postanowienie sadu w tym
zakresie (a nie wyrok!) wykonywane bylo dopiero po wydaniu stosownego za-
rzadzenia przez prokuratora.

Przymusowa kastracja dotyczy¢ miala oséb dotknigtych sklonno$ciami
psychopatycznymi do ciezkich i groznych dla otoczenia przestgpstw, takich jak
zabojstwa czy okaleczenia na tle seksualnym, zmuszanie przemocg innych oséb
do celow nierzadnych, pedofilia. Kastracja mogla nastapi¢ po wydaniu opinii
przez komisje lekarska. Mogla nastgpi¢ zaréwno na wniosek osoby zaintereso-
wanej jak i bez jej zgody na mocy zarzadzenia sadu okregowego.

Projekt Ostromeckiego dotyczyl poradnictwa malzenskiego. Wymagat
on od nupturientéw przedslubnego swiadectwa lekarskiego, stwierdzajacego,
ze ich stan zdrowia nie stwarza przeszkdd do zawarcia matzenistwa. Swiadectwo
to mialo by¢ wazne przez miesigc od daty wystawienia. W ciggu pierwszych
5 lat stosowania ustawy zamiast za§wiadczenia wystarcza¢ mialo jednak zwy-
kle oswiadczenie nupturientéw. Ostromecki wprost wymienial choroby, kto-
re eliminowaly mozliwo$¢ malzenstwa. Byly to: choroba psychiczna, otwarta
gruzlica, choréb weneryczna w stanie zarazliwym, przewlekla narkomania,
przewlekly alkoholizm, dziedziczne: $lepota, gluchoniemota albo padaczka®’.
W przypadku krewnych ITi III stopnia nalezato ponadto poswiadczy¢, ze zadne
z tych oséb, ich rodzicéw, rodzenstwa nie chorowalo na chorobe¢ psychiczng
przekazywang potomstwu. Obowigzek posiadania za§wiadczenia nie dotyczyt
0sob, ktére nie byly zdolne do zaplodnienia. Poradnie przed$lubne miaty ist-
nie¢ w wymiarze co najmniej jedna na powiat i finansowane przez ,,Zwiazki
samorzadowe”. Wydanie przez nich zaswiadczen oraz badania mialy by¢ bez-
platne. W przypadku odmowy wydania zaswiadczenia zainteresowanym stuzy-
to odwotanie do komisji lekarskiej, dzialajacej przy wojewddzkiej administracji
ogdlnej. Slub nie mogh odby¢ sie bez oswiadczenia lub zagwiadczenia. Miata to
by¢ administracyjna przeszkoda stuzaca zablokowaniu malzenstwa. Nie ozna-
czala ona jednak wydaje si¢ niewaznoéci tak zawartego zwiazku. Co ciekawe,
w przeciwienstwie do regulacji niemieckich, polskie projekty nie przewidywaty
zadnej mozliwosci uniewaznienia malzenstwa zawartego bez o§wiadczenia lub
certyfikatu.

Projekt ten zawieral takze propozycje dotyczace sterylizacji. Obejmowac ona
miala osoby objete wrodzonym niedorozwojem umystowym, obledem mania-
kalno-depresyjnym, schizofrenig, dziedziczng padaczka, dziedziczng §lepota,
dziedziczng gluchoniemota, przewleklym alkoholizmem i narkomania, jezeli

43 M. Gawin, Ustawa eugeniczna, [w:] eadem, Rasa i nowoczesnosc..., s. 328.
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($wiadczy o tym uzycie spdjnika ,,i”) nie byly zdolne do wychowywania swo-
jego potomstwa. Projekt zezwalal takze na kastracje wzgledem oséb, wykazu-
jacych wzmozony lub zboczony poped plciowy, powodujacy popetnienie (udo-
wodnione wyrokiem sgdowym) czynéw niebezpiecznych dla zycia lub zdrowia
innych oséb. O orzeczeniu tych §rédkéw decydowaé miala komisja lekarska
ds. matzenskich. Wniosek o kastracje lub sterylizacje ztozy¢ mogta sama oso-
ba zainteresowana, jej opiekun, matzonek, wstepny lub zstepny w lini prostej,
rodzenstwo, kierownik zaktadu, w ktérym osoba przebywala, a takze wladze
administracji ogélnej i sad (Ostromecki nie precyzowat jaki sad)**. Sterylizacja
i kastracja mogty by¢ przeprowadzane zaréwno dobrowolnie jak i przymusowo.
W przypadku jednak wskazanych powyzej chordb, przymusowa sterylizacja,
gdy cierpienie bezsprzecznie lub w wigkszo$ci przypadkéw moze by¢ dziedzicz-
ne przez potomstwo.

O wskazanych kwestiach decydowa¢ mial sad ds. dziedzicznych dzialajac
przy sadach okregowych oraz apelacyjnych. Orzeka¢ w sprawie miat trzyoso-
bowy sklad - sedzia oraz dwodch lekarzy. Podobnie jak w niemieckiej ustawie
czy projektach Wernica, w przypadku wydania wyroku sadowego, osoba mogta
by¢ poddana sterylizacji lub kastracji przymusowo, przy wykorzystaniu pomo-
cy odpowiednich wtadz.

Ostatni projekt — ustawy eugenicznej z 1938 r. — bardzo przypomina w isto-
cie polaczenie opisanych powyzej projektow Ostromeckiego i Luniewskiego,
o czym $wiadczg nawet nazwy dzialdéw tej ustawy: ,,O poradnictwie przedslub-
nym” oraz ,,O hamowaniu rozrodu niepozadanego™’. Projekt réwniez regulo-
wal poradnictwo przedslubne, sterylizacje oraz kastracje, takze przymusows.
W kontekscie procedury wyjalowienia przewidziano jednak nieco inny sktad
sadu: mial sie sktada¢ z 2 lekarzy mianowanych przez Ministra Opieki Spo-
tecznej na wniosek Departamentu Stuzby Zdrowia oraz sedziego jako prze-
wodniczacego. Mimo to, sad dziatal przy uwzglednieniu wstepnego wniosku
komisji lekarskiej. Pewng nowoscig zawarta w projekcie byl jednak dziat III
,Postanowienia ogolne”. Zawieral on pewne normy o charakterze ustrojowym:
przy kazdym urzedzie wojewddzkim i komisariacie rzadu na miasto stoleczne
Warszawe ustanowiona miata zosta¢ wojewddzka komisja lekarska do wyda-
wania orzeczen w sprawach zawierania malzenstw oraz sprawach sterylizacji
i kastracji w skladzie 3 lekarzy: przedstawiciela urzedu wojewddzkiego (prze-
wodniczacy), psychiatry lub neurologa oraz internisty. Mogli oni tez powoty-
wac rzeczoznawcow. Przy Ministerstwie Opieki Spolecznej powolana miata zo-
sta¢ natomiast komisja odwotawcza, sktadajaca si¢ z 3 lekarzy, przedstawiciela
ministerstwa, psychiatry oraz eugenika. Co ciekawe, w projekcie zrezygnowano

44 Ibidem, s. 330-331.
45 M. Gawin, Ustawa eugeniczna, [w:] eadem, Rasa i nowoczesnosc..., s. 337-343.
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z dotychczasowej nomenklatury, stowo ,,wyjalowienie” zastepujac stowem ,,obe-
zplodnienie”. Projekt nie przewidywatl Zadnych regulacji dotyczacych eugeniki
pozytywnej.

Poréwnanie polskich projektow ustaw eugenicznych oraz prawa
nazistowskiego

Ludwik Wernic wprost wskazywal niekiedy na swoje inspiracje ustawami
nazistowskimi oraz niektérymi regulacjami przyjetymi w Niemczech oraz we
Wioszech. Jest to widoczne na gruncie przyjetej procedury sterylizacji, ktéra
w projektach jego autorstwa jest podobna do struktury postepowania przewi-
dzianej w ustawach niemieckich. Wskaza¢ mozna jednak na kilka odrebnosci:
np. oprocz skargi do sadu apelacyjnego mozliwe bylo odwotanie si¢ takze do
Sadu Najwyzszego. W pierwszych projektach Wernica, co zostalo jednak poz-
niej ograniczone w jego uzupelnieniach, duzo mniejsze pole zostawiono dla
mozliwosci ztozenia wniosku o sterylizacje przez podmiot inny, niz sam ,,zain-
teresowany”. W pierwszym projekcie Wernica moze to uczynic¢ albo sama osoba
podlegajaca sterylizacji albo lekarz. Nie przewiduje si¢ takiej kompetencji dla
np. naczelnikéw zakladow karnych czy leczniczych. Tego typu watki pojawiaja
sie dopiero w uzupetnieniu do projektu ustawy o zmniejszeniu obszaréw opieki
spolecznej. Mimo to zaréwno niemieckie jak i polskie projekty przewiduja sil-
ng etatyzacje calego procesu sterylizacji i uzalezniania go w pewnym stopniu
od woli urzednikéw. Dopiero pédzniejsze projekty — z lat 1936 1 1938 - zdaja
sie stopniowo odchodzi¢ od niemieckiego wzoru postepowania, probujac stwo-
rzy¢ inng procedure, rozniacg si¢ przykltadowo innym sktadem lub rolg komisji
lekarskiej.

Katalog chorob czy tez okolicznosci uzasadniajacych sterylizacje w pro-
jektach Wernica roznit si¢ od listy stworzonej w Niemczech przede wszystkim
tym, ze byl bardziej ogélny, nie wskazujac konkretnej listy choréb, postugu-
jac si¢ raczej ogdlnymi sformulowaniami, takimi jak: ,,ciezkie choroby prze-
kazywane potomstwu zaréwno natury fizycznej, jak i psychicznej, glebokie
dziedziczne zboczenia”. Nie wymienial tez wprost niektérych choréb wska-
zywanych przez Niemcoéw: plasawicy Huntingtona, schizofrenii, psychozy
maniakalno-depresyjnej. Inne katalogi choréb zawieraly projekty z lat 1936—
-1938. Pewnej inspiracji ustawami nazistowskimi mozna jednak dopatrzy¢
sie potencjalnie na gruncie zawarcia alkoholizmu jako jednej z przestanek ste-
rylizacji. Z drugiej strony, nie musi to by¢ wcale wyraz inspiracji Niemcami:
Wernic juz w 1918 r. postulowal sporzadzenie listy jednostek ,,malo warto-
$ciowych”, na ktérej znalez¢ sie mieli takze alkoholicy*®. Mimo deklarowanej

46 M. Musielak, Sterylizacja ludzi..., s. 220-221.
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dobrowolnosci zabiegdw sterylizacyjnych, wyrazne jest pozostawienie szerokiej
furtki do tego, by zasadnicza ich cze$¢ wynikata z rekomendacji lekarza. Co
ciekawe, w pdzniejszych projektach coraz wyrazniej pojawia si¢ tez dodatkowa
przestanka sterylizacji: byla ona uzasadniana juz nie tylko wzgledami przeno-
szenia chordb dziedzicznych, ale takze tym, ze osoby cierpigce na te choroby nie
moglyby si¢ zajmowac potomstwem.

Polskie projekty roznig sie regulowaniem takze eugeniki pozytywnej, po-
radnictwa malzenskiego oraz wczesniejsza proba uregulowania kwestii za-
$wiadczen malzenskich, ktére w Niemczech przyjete zostaty dopiero w 1935 .
W tym kontekscie nie moze by¢ mowy o inspiracji prawem niemieckim. Kwe-
stie te zaczerpnigte zostaly raczej z prawodawstwa niektorych stanéw USA oraz
ustawodawstwa funkcjonujacego w Skandynawii*’. Dotyczy to takze pozniej-
szych rozwigzan przewidzianych w projektach z 1936 czy 1938 r. W polskich
projektach brakuje takze rozwigzan motywowanych rasowo, majacych na celu
zwalczanie jakiej$ grupy ludnosci jako mniej wartosciowe pod tym wzgledem —
wynikatlo to zapewne z przekonan samego Wernica, dos¢ sceptycznego wobec
antysemickiego aspektu eugeniki obecnego w Niemczech*®. Pojawiajacym sie
z kolei u Wernica watkiem, zwigzanym z eugenika pozytywna, jest takze po-
datek dla os6b samotnych czy tez bezdzietnych, ktéry mial finansowaé roz-
mnazanie si¢ par uznanych za bardziej warto$ciowe. Podatku takiego brakuje
w Niemczech. Wernic wprost powotuje sie tutaj na rozwiazania wtoskie, wpro-
wadzone w 1927 r. oraz na dorobek francuskiej pomocy dla rodzin®. Z dru-
giej strony polskie projekty ustaw, szczegolnie te pdzniejsze, szeroko omawiaty
kwestie przymusowej kastracji kryminalistéw w ramach ustaw eugenicznych.
W III Rzeszy kwestia ta uregulowana zostala nie w ustawie eugenicznej, ale
w Ustawie z 24 listopada 1933 r. o zwalczaniu niebezpiecznych przestep-
cow pospolitych oraz §rodkach ochrony i poprawy (Gesetz gegen gefahrliche
Gewohnbheitsverbrecher und iiber Mafiregeln der Sicherung und Besserung)>’.
W odréznieniu od niemieckich ustaw duzo ostrozniej podchodzono do abor-
cji eugenicznej, dopuszczajac ja jedynie w niektorych projektach i tylko w sy-
tuacjach zagrozenia zdrowia lub Zycia. Wyjatkiem byl tylko pierwszy projekt
Wernica wprost wskazujacy aborcje jako jeden ze srodkéw zapobiegajacych roz-
rodowi ,,osobnikéw niepozadanych”.

Pewnym podobienistwem na gruncie niemieckich ustaw oraz polskich pro-
jektow jest takie samo podejscie do sterylizacji. Traktowane jest ono bowiem

47 ]. Nowakowski, Wspélczesne poradnictwo przedslubne i matzetiskie w Polsce i zagranicg, ,,Zagadnie-
nia Rasy” 1934 ,t. 8, nr 1, s. 12-13.

48 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosc..., s. 280.

49 L. Wernic, O ustawach..., s. 55-58.

50 Das Gesetz gegen gefihrliche Gewohnheitsverbrecher und iiber MafSregeln der Sicherung und Besse-
rung, RGBI 1933, Bd. 1, 5. 995.
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pozornie jako prawo samej osoby zainteresowanej. Mozna to w moim odczuciu
potraktowac jako pewng kwestie natury aksjologicznej wynikajacej z etyczne-
go wymiaru eugeniki. Osoby, ktére mialy by¢ sterylizowane mialy zglaszac sie
same i dobrowolnie w ramach poczucia obowigzku wobec narodu oraz calego
gatunku ludzkiego w celu wyeliminowania swoich genéw z puli. Pokazuje to na
gruncie prawa potraktowanie dobrowolnych sterylizacji jako realizacji pewne-
go obowiazku natury etycznej. W przypadku braku dobrowolnej sterylizacji,
mogly zmusi¢ do tego chorg osob¢ odpowiednie organy panstwa lub lekarz.

Kolejnym podobienstwem miedzy polskimi projektami oraz ustawami na-
zistow jest takze kwestia braku przynaleznoséci do danej klasy spotecznej jako
przestanki sterylizacji — innymi stowy, ubdstwo lub przynalezno$¢ do danej
klasy spolecznej nie wplywaly zdaniem autoréw ustaw na czyja$ przydatnos¢
dla celéw eugeniki, co byto powszechne w krajach skandynawskich®. O tym,
czy dana osoba zawiera geny pozadane czy nie, decydowa¢ miaty w polskich
projektach jedynie czynniki biologiczne, a w niemieckich - biologiczne oraz od
1935 r. takze rasowe. Dopuszczano jednak to, ze osoba zajmujaca niska pozycje
spoleczng moze by¢ jednak przydatna genetycznie i zastugiwaé na wsparcie od
panstwa w postaci eugeniki pozytywnej. Jedyng spoleczng przestanka steryli-
zacji mogl by¢ cigzki alkoholizm, co jednak uzna¢ mozna takze za przestanke
natury psychiatrycznej. W niektoérych polskich projektach dopuszczono wyjat-
ki od sterylizacji, jezeli dana osoba przejawiala szczegélne zdolnosci (ostatni
projekt Wernica).

Innymi sfowy, mimo istnienia pewnego zwigzku miedzy prawami przyjety-
mi w Niemczech oraz jego projektami, projektoéw polskich ustaw eugenicznych
nie mozna uznawac za silnie inspirowane nazistowskimi. Przejete zostaly pew-
ne elementy procedury (projekty nazistow w zakresie eugeniki byly w pewnym
zakresie pionierskie) w zakresie sterylizacji oraz w zakresie choréb kwalifiku-
jacych sie do sterylizacji, jednak nie nalezy tutaj dopatrywac sie prostej che-
ci transplantacji rozwiazan niemieckich. Projekty polskie, w szczegdlnosci te
z lat 1936 i 1938, pozostajg projektami autorskimi, czerpiacymi z calego dorob-
ku europejskiej i $wiatowej eugeniki.

51 M. Gawin, Rasa i nowoczesnosé..., s. 248.
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STRESZCZENIE

Artykul poswigcony jest przedstawieniu wplywu, jakie mialy niemieckie ustawy eu-
geniczne na polskie projekty ustaw eugenicznych przygotowywane w latach 1933—
—1939 w 1II Rzeczpospolitej. Praca powstata na podstawie metody prawnoporéw-
nawczej w kontekscie historycznym. W pracy podjeto préobe krétkiego wyjasnienia
eugeniki jako zjawiska oraz wskazanie jej nurtéw, szczegdlnie tych, ktére wplywaly
na jej rozwéj w III Rzeszy. Wskazane zostaly krétko poglady m.in. Alfreda Ploetza
czy Wilhelma Schallmayera. Zasadnicza cze$¢ artykuly rozpoczyna sie od opisu
nazistowskich ustaw zwigzanych z eugenika: przede wszystkim ustawy o zapobie-
ganiu obcigzeniom dziedzicznym i chorobowym potomstwa, ustaw norymber-
skich oraz ustawie o malzenstwach. Wskazana zostala ich struktura oraz gltéwne
regulacje. Uzyskany w ten sposdb material poréwnany zostal z polskimi projekta-
mi eugenicznymi stworzonymi w badanym okresie. Wskaza¢ tutaj mozna na préby
Leona Wernica (projekt ustawy z zakresu eugeniki zapobiegawczej, projekty ustaw
eugenicznych: O poradnictwie przedslubnym, O pomocy dla nowozencéw, O kar-
totekach zdrowia oraz O zmniejszeniu obszaréw opieki spotecznej, O hamowaniu
rozrodu osobnikéw dysgenicznych), a takze O hamowaniu rozrodu niepozadane-
go Witolda Luniewskiego oraz Ustawe eugeniczng Bohdana Ostromeckiego oraz
projekt ustawy eugenicznej z 1938 r. Projekty te poréwnano z niemieckimi aktami
prawnymi. Pozwolito to na wskazanie pewnej inspiracji nazistowskimi ustawami
w zakresie sposobu okre$lenia procedury sterylizacji oraz katalogu choréb, kwalifi-
kujacych do sterylizacji. Brakuje jednak w polskich projektach watkéw rasistowskich
oraz antysemickich. Co wigcej, w polskich ustawach wida¢ wigksze zainteresowanie
eugenika pozytywna. Wczesniej niz w Niemczech sformulowano takze projekty do-
tyczace zaswiadczen dla matzonkéw. Pokazuje to jedynie niewielki poziom inspiracji
koncepcjami nazistowskimi wéréd polskich eugenikéw.
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SUMMARY

Influence of the Third Reich’s Law on the Projects of Eugenic Legal Acts
in Poland (1933-1939)

The goal of the article is to show the influence that German eugenic legal acts had on
the Polish projects of such acts, prepared in years 1933-1939 in the Second Polish
Republic. The paper was made on the basis of the legal comparative methodology in
the historical context. In the paper an attempt has been made to explain the concept
of eugenics and to show its different branches, especially those that influenced it in
the Third Reich. Thus, the views of Alfred Ploetz and Wilhelm Schallmayer had been
described shortly. The main part of the article begins with a description of the Nazi
eugenic acts, especially the Act on prevention of inherited diseases among offspring,
Nuremberg Laws and the Law on Marriage. Their general structure has been shown
as well as the main regulations. Collected material was compared with the Polish
projects of the eugenic laws created in the researched period. Here it is possible to list
the works by Leon Wernic (project of the Law on the preventive eugenics, projects
of four eugenic laws: on pre-marital guidance, on the help for newly married, on
the heath card index, on halting the procreation of dysgenic persons), as well as “on
halting the unwanted procreation” by Witold Luniewski and Bohdan Ostromecki
“Eugenic Act” as well as the project of the eugenic act of 1938. Those projects were
compared with the German legal acts on the matter. This allowed to show some level
of similarities regarding the sterilization procedure and the catalogue of diseases
which qualified a person for a sterilization. However, the Polish projects lack any
racist or anti-Semitic aspects. What is more, the Polish projects focused more on
the positive eugenics. Also, projects regarding the certificates for spouses were
formulated earlier than in Germany. That shows a relatively low level of inspiration
by the Nazi concepts among the Polish eugenics.



