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DWIE ODESSY,
CZYLI
NIEMCEWICZ I KRASZEWSKI.
OBSERWACJE POWIESCIOPISARZA
A RELACJA HISTORYKA W PODROZY

Podtytul niniejszego wystapienia odsyta w oczywisty — wydawatoby sie —
sposob do tego, co stanowito o charakterze pisarstwa kazdego z wymienionych
autorow i okreslato jednoczesnie ich pozycje w $wiecie rodzimej literatury. Po-
drozujacy w 1843 roku po raz pierwszy do Odessy Jozef Ignacy Kraszewski byt
wprawdzie wtedy cztowiekiem stosunkowo mtodym, bo majgcym 31 lat, i na
miano najbardziej ptodnego, a przy tym jednego z najwazniejszych polskich po-
wiesciopisarzy XIX stulecia miat pracowa¢ od tego momentu jeszcze przez nie-
mal pot wieku, jednak juz wtedy w jego prozatorskim dorobku znajdowaty sie
utwory tak wazne i tak rézne przy tym, jak Poeta i swiat, Ulana czy pierwsza
seria Latarni czarnoksigskiej. Jako powiesciopisarz zyskiwat wigc wowczas Kra-
szewski z pewnoscig status kogos, kto moze pozostawa¢ punktem odniesienia dla
probujacych sit w obrgbie tej wlasnie, nieokrzeptej jeszcze, przez co pozostajacej
bez watpienia artystycznym wyzwaniem, formy literackiej®.

Julian Ursyn Niemcewicz, ktory w podr6z do Odessy udat si¢ ¢wier¢ wieku
weczesniej, w roku 1818, tez — jak wiadomo — od powiesci nie stronit. Mato tego —
w poznooswieceniowej, dziewietnastowiecznej juz, fazie rozwoju gatunku, zapisat
si¢ jako jedna z najistotniejszych postaci, bedac autorem Dwoch panow Sieciechow
czy, juz w latach 20., Lejbe i Siory oraz, zapowiadajacego u nas fascynacje¢ histo-
ryczng prozg Waltera Scotta, Jana z Teczyna?. Status — takze pisarski — jakim si¢
cieszyl, trudno byloby wszakze taczy¢ w pierwszej kolejnosci z tym akurat seg-

Na jej temat chetnie wypowiadal si¢ w tamtym okresie rowniez z pozycji krytyka, jeszcze
w latach 30. publikujac kilka znaczacych artykutow, wsrod ktorych wyrdzni¢ nalezy: O pol-
skich romansopisarzach (,,Wizerunki i Rozmyslania Naukowe” 1836, t. XI) czy Przeszlos¢
i przysztos¢ romansu (,, Tygodnik Petersburski” 1838, nr 29, 30).

Przywotujemy tutaj wylacznie utwory drukowane za zycia autora, majace zatem realny
wplyw na ksztaltowanie si¢ polskiej powiesci na tamtym etapie jej ewolucji.
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mentem publicznej dziatalno$ci niegdysiejszego posta stronnictwa patriotycznego
i adiutanta Kosciuszki. Dla rodakéw, tych piszacych, ale przede wszystkim tych
czytajacych, zywo przejmujacych si¢ przy tym losami narodowej wspolnoty, pozo-
stawal Ursyn w tamtym czasie tworcg dopiero co wydanych w cato$ci, ocalajacych
pamigé o polskich dziejach, Spiewéw historycznych (1816) — dtugoletnim emigran-
tem politycznym, ktory po powrocie z Ameryki z wyjatkowa aktywnoscia, majaca
w istocie charakter kulturowej misji, wlaczyl si¢ w prace Towarzystwa Przyjaciot
Nauk, forsujac migedzy innymi projekt przygotowania monografii panowania ko-
lejnych wiadcow Polski, jako jedng z inicjatyw shuzacych pielegnowaniu polskiej
zbiorowej $wiadomos$ci w sytuacji utraty panstwa i zagrozenia wynarodowieniem?®.
Jego odbywane od roku 1811 ,,podrdze historyczne po ziemiach polskich™ wpisy-
waly si¢ zatem w postawe pisarza-patrioty, mito$nika historii, majgcego w dodatku
niezwykle bogate dos§wiadczenia w zakresie prozy diariuszowej, praktykowane;j
przez niego konsekwentnie jeszcze od czasu jego uwigzienia w twierdzy pietro-
pawlowskiej po przegranej bitwie pod Maciejowicami.

Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy owe dwie Odessy — Odessa Niemcewicza
i Odessa Kraszewskiego — ktdrych obrazy i nad ktérymi przemyslenia odnajduje-
my w interesujacych nas tutaj tekstach, rzeczywiscie r6znig si¢ od siebie glownie
dlatego, Ze na jedng z nich spogladano ze stanowiska historyka-peregrynatora,
druga zas widziano okiem nade wszystko uwaznie penetrujacego rzeczywistosée
powiesciopisarza.

Przypomnijmy najwazniejsze fakty, zaczynajac od samego przedmiotu ob-
serwacji. Kiedy Niemcewicz udaje si¢ w podréz po Wotyniu i Podolu, by osta-
tecznie dotrze¢ do Odessy®, to portowe miasto, zalozone pod koniec panowania
Katarzyny II na miejscu dawnej tatarskiej osady Chadzibej, liczy sobie niewie-
le ponad 20 lat®, a mieszka w nim wedle informacji podawanych przez Ursy-
na nieco ponad trzydziesci tysigcy ludzi. Kraszewski, redagujacy w roku 1843
swoj ,,dziennik przejazdzki” — bo tak dookreslit w podtytule konwencje swoich
Wspomnien Odessy, Jedysanu i Budzaku — ocenia liczbe mieszkancow witane-
go przezen z patosem ,,portu, co powstat z niczego w pigcdziesiat lat i rozdaje

W ramach tego przedsiewzigcia sam napisat prace dotyczaca pierwszego z Wazow na polskim
tronie: J. U. Niemcewicz, Dzieje panowania Zygmunta III Wazy, Warszawa 1819, t. 1-3.

Ich catosciowy zapis przyniosta dopiero publikacja: J. U. Niemcewicz, Podroze historyczne
po ziemiach polskich miedzy rokiem 1811 a 1828 odbyte, Paryz—Petersburg 1858.

Zob. J. U. Niemcewicz, Podroz po Wolyniu, Podolu az do Odessy w roku 1818, w: tenze,
Podroze historyczne..., dz. cyt., s. 286-335. Fragmenty tekstu cytowane beda za tym wyda-
niem — tam, gdzie byto to konieczne, zmodernizowano ortografi¢ i interpunkcj¢. W nawia-
sach umieszczonych po kolejnych cytatach odnotowane zostang numery stron, z ktorych te
fragmenty pochodza (uwaga ta odnosi si¢ do kazdego z dziel analizowanych w niniejszym
studium).

Odnosimy si¢ tu do momentu samego nadania nazwy, co nastapito najprawdopodobniej
w 1795 r.; prawa miejskie Odessa uzyskata w roku 1803.



Dwie Odessy, czyli Kraszewski i Niemcewicz... 145

zycie” (s. 101)’, juz na 85 tysiecy. Przy czym — za Apollonem Skalkowskim, na
ktorego prace wielokro¢ si¢ powotuje — nie uwzglednia w tych ustaleniach ani
wojskowych, ani kupcow niemieszkajacych w Odessie na state®. Nawet jesli nie
sa to dane doktadne (dotyczy¢ moze to zwlaszcza spostrzezen Niemcewicza),
nie ulega watpliwosci, ze Kraszewski przebywat w innej Odessie niz ta, w ktorej
znalazt si¢ autor Powrotu posta. W miescie, ktore w czasie dzielagcym te dwie wi-
zyty bardzo si¢ zmienilo, rozwijajac dynamicznie dzigki swojemu usytuowaniu
i zwigzanemu z tym znaczeniu handlowemu, mimo Ze i jego nie omingty przeciez
kolejne epidemie dzumy, poczawszy od tej z lat 18121813, nazwanej przez Kra-
szewskiego ,,jakby pomocnica wojsk Napoleona” (s. 259).

Innos¢ Odessy przez niego opisywanej od tej — nazwijmy to — Niemcewi-
czowskiej ma tez jednak drugi, nie mniej istotny wymiar. Mozna by go okre-
sli¢ podmiotowym, jako ze chodzi tutaj tylez o autorskie decyzje ich obu co do
ksztaltu i charakteru zapiskow oraz cele, jakie sporzadzaniu tychze towarzyszyty,
ile o same powody, dla ktérych uchwyconych w nich podrézy w stron¢ Euksy-
nu si¢ podjeli. Nie sposob w zwiazku z tym poming¢ fakt, ze odeski fragment
podrozniczych wynurzen Niemcewicza jest znacznie skromniejszy objetoscio-
wo od odpowiednich, koncentrujacych si¢ na pobycie autora w czarnomorskim
miescie, partii Wspomnien... Kraszewskiego. To ledwie pargnascie stron druku,
nie wigcej niz dwadziescia akapitow, co na tle kilkunastu rozdziatow stanowia-
cych pokazna cze$¢ obszernego tomu memuarowych obserwacji, rozwazan, no-
tatek pozniejszego tworcy Starej basni moze w pierwszej chwili rodzi¢ wrazenie
zdawkowosci, powierzchownos$ci zarowno ogladu danego miejsca, jak i biora-
cych si¢ stad refleksji. Wrazenie takie wypada jednak od razu skonfrontowaé ze
sposobem redagowania tekstu przez kazdego z tych pisarzy — z okoliczno$ciami,
w ktorych ten proces si¢ dokonywal. U Niemcewicza sg to po prostu zapiski
czynione w trakcie podrozy, kolejne, na ogot niedatowane precyzyjnie, fotogra-
fie odwiedzanych badz tylko mijanych miejscowosci czy przemierzanych krajo-
brazéw, opatrywane mniej lub bardziej rozbudowanym historycznym komenta-
rzem, nierzadko zdradzajacym jednakze uczuciowa tonacje wypowiedzi. Tonacje
szczegolnie zrozumiatyg ze wzgledu na polonocentryczny, motywowany potrzeba
kultywowania narodowej tozsamosci w warunkach braku wlasnego panstwa,
profil tego dzieta®, przynoszacego relacj¢ — podkreslmy — z catej, prowadzace;j
przez Polesie, Wolyn i Podole, drogi autora do Odessy.

J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Odessy, Jedysanu i Budzaku, oprac. P. Hertz, Warszawa 1985.
Kolejne fragmenty tekstu cytowane bgda za tym samym wydaniem.

8 Zob. tamze, s. 243-244.

Janina Kamionka-Straszakowa nazwala je nawet w tym kontekscie ,,pomnikowym”, kojarzac
jednoczesnie — co ciekawe, cho¢ zdradzajace jednoczes$nie sktonno§¢ do uproszczen w po-
strzeganiu relacji zachodzacych w $wiecie zjawisk literackich tamtej doby — z poczatkiem
,,epoki podrozopisarstwa romantycznego”. J. Kamionka-Straszakowa, ,,Do ziemi naszej”.
Podroze romantykow, Krakow 1988, s. 29.
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Z Kraszewskim bylo inaczej — on diariusz swojego wojazu, odbytego mig-
dzy 22 czerwca a 11 wrzesnia (w samej Odessie przebywal z krotka przerwa
od 7 lipca do 29 sierpnia, czyli prawie dwa miesigce), sporzadzatl nietypowo,
juz po powrocie, wykorzystujac spisywane podczas podrézy uwagi i powstate
wtedy szkice. Dokonujac tym samym uporzadkowania zgromadzonego materia-
lu, ale i uzupelniania go — nie zawsze zresztg podnoszacego literacka wartos$¢
tych specyficznych wspomnien — o szeroko cytowane czy tez referowane zrodta
historyczne oraz opracowania naukowe®, ktorg to prace zakonczyl nie pozniej
niz w styczniu 1844 roku. Warto w tym kontekscie przywotaé, chocby we frag-
mencie, jego refleksje na temat twdrczosci tego typu, od ktorych — thumaczac
si¢ niejako z przyjetej przez siebie formuly pisania — swoje podroznicze zapiski
rozpoczat. Odnoszac si¢ z rezerwa do tendencji ksztattujacych w tym wzgledzie
owczesny ,,smak”, stwierdzat on mianowicie, ze ,,wszedzie ja tak wielka gra rolg,
ze nawet w podrdzy wybitnie sie maluje, czesto ze szkodg przedmiotu gtéwnego,
a sam podrdzny wiecej sie daje pozna¢ od zwiedzanego kraju” (s. 9). Idaca za ta
diagnoza, przewrotnie wykorzystujaca topike skromnosci, deklaracja, w ktorej
Kraszewski ,,nie obiecuje [zatem — G.Z.] nic wiecej czytelnikom [...] nad spra-
wozdanie z naszych wrazen potaczone z tre$cig poszukiwan i badan i opisem
miejscowosci”, nakazywataby tym samym potraktowac jako niepozbawione iro-
nii stowa autora o tym, iz ,,nie chce [...] ze swego wieku, czasu i obyczajow jego
wystapi¢” (s. 9). Ujmowany w powyzszy sposob sprawozdawczo-badawczy cha-
rakter tekstu niewiele ma bowiem wspolnego z diariuszopisarskim intymizmem.
Zapowiadana przez podrozopisarza dokumentarnos¢ daleka jest od szerzacego
si¢ jego zdaniem takze w tym segmencie piSmiennictwa ,,poufatego zwierzania
si¢ czytelnikom” (s. 9)™.

To, do czego Kraszewski chcial dazy¢ i co nastepnie tutaj realizowat, zostato
skadinad bardzo Zle odebrane przez 6wczesnego recenzenta Wspomniern..., Karo-
la Wittego®?, zarzucajacego ich autorowi brak ,,przenikliwosci i trafnosci spojrze-
nia” 13, jakie powinny cechowaé zapisujgcego swoje obserwacje i doswiadczenia

0 Takie postgpowanie autora spotykato si¢, zaznaczmy, réwniez z odmiennymi opiniami — por.

J. Borowcezyk, ,, Amalgama” narodow i dziejow. Wilno, Odessa i Neapol w dziennikach podro-
zy i pracach historycznych Kraszewskiego. (Kilka zarysow), [w:] Europejskosc i rodzimosé.
Horyzonty tworczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, red. W. Ratajczak, T. Sobieraj, Poznan
2006. W zwigzku z formutg Wspomnien ... mowi si¢ tam o Kraszewskim jako o pisarzu ,,obda-
rzonym romantycznym zmystem historiozoficznym”, ktory ,,ze swada rekonstruuje” histori¢
Odessy 1 ziem znajdujacych si¢ w jej poblizu.

1 TInaczej — jako pozbawione ironicznego modulowania znaczen — te metatekstowe uwagi od-

czytywata Olga Plaszczewska: Jozef Ignacy Kraszewski wobec tradycji europejskiej podrozy

literackiej, [w:] Europejskos¢ i rodzimosé..., s. 65—66. Por. tez: J. Kamionka-Straszakowa,

dz. cyt., s. 66-67.

Podpisany inicjatami (K. W.), niemajacy odrgbnego tytutu tekst ukazat si¢ w rubryce Kronika

Literacka pisma: ,,Biblioteka Warszawska” 1846, t. 2.

B3 Tamze, s. 356.

12
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podréznika. ,,0Oschto$¢, powszednio$é, rozwlektosé” ** — tak kwitowano tam po-

czynania Kraszewskiego jako tworcy owego odeskiego ,,dziennika”, krytykujac
nie tylko majace uwidacznia¢ si¢ w nim niedomagania w sferze sztuki stowa
(,,[...] jesli jest malarzem, to obrazow zwyktych i nie do$¢ szczgsliwie ugrupo-
wanych”?®), ale rowniez sposob, w jaki autor wprowadzat w obszar tekstu rozwa-
zania dotyczace historii. W odpowiednim fragmencie tej recenzji czytamy: ,,Cata
przestrzen kraju [...], az do ostatnich granic Ukrainy, przebiezona i obejrzana na
pot martwym i w letargu uspionym okiem. Oddziat badan historycznych ma war-
tos¢ pracy 1 troskliwego zbierania, ale nie ma wartosci historycznej, jaka w tym
razie mie¢ by powinien [w oryginale btgdnie: powinna — G. Z.]"*®. Dostawalo sig
wigc 1 popadajacemu w ,,bezbarwnos$¢” prozaikowi i niepotrafigcemu wiasciwie
ujac dziejow ,krainy pelnej znaczenia i pamigtek™ historykowi'.

Majacy starozytnicze zainteresowania powiesciopisarz — wlasnie wtedy,
notabene, przyjety w charakterze czynnego cztonka do Odeskiego Towarzystwa
Historii i Starozytno$ci — nietatwo zapewne pogodzitby si¢ z podobnymi ocena-
mi. Zwlaszcza jako ten, ktory, uzasadniajac przyjecie takiej, a nie innej metody
narracji, stwierdzat kategorycznie w poczatkowym fragmencie Wspomnien..., ze
do uzyskania ,,obrazu catosci” zmierzat bedzie, ,,nie zalujac drobnostek i szcze-
gotow”, pozostajacych — jak dodawat — tego obrazu ,,cz¢scig konieczng” (s. 10),
niewatpliwie mogacych jednak tworzy¢ efekt wytykanej przez Wittego rozwle-
ktosci. Nie potrafitby Kraszewski, wolno sadzi¢, takiej krytyki zaakceptowac,
cho¢ nad catym tym specyficznym dziennikiem pracowat przeciez niejako przy
okazji wyjazdu na kuracje¢, na ktory zdecydowat si¢ ngkany mimo mtodego wie-
ku ,,dokuczliwym reumatyzmem”. Ten ostatni i ,,rozigrane nerwy”, na jakie tez
narzekal (s. 10), najwyrazniej schodzity jednak w tym przypadku na dalszy plan
wobec trawigcej go, nieuleczalnej choroby pisania, tu rzeczywiscie objawiajacej
si¢ momentami rowniez tak, jak to ujmowal wspomniany recenzent.

,,Przypadlos¢” ta nie byla tez obca Niemcewiczowi, co zresztg bardzo czgsto
utrudnialo badaczom pochylajacym si¢ nad jego pisarstwem dostrzezenie tego,
co tam wartosciowe nie tylko w wymiarze kulturotworczym, ale i $cisle lite-
rackim. Przestaniato artystyczng warto§¢ wielu, rowniez poetyckich, jego dziet.
Piszac o Odessie, jest jednak Ursyn, jak juz wspomniano, stosunkowo oszczedny
w slowach, co nie przeszkadza mu w tym, by na rézne sposoby dawac¢ wyraz
fascynacji miastem, w podréz do ktorego — wielotygodniowa, bedaca dla niego

¥ Tamze.

15 Tamze, s. 356-357.

6 Tamze, s. 359.

1 Tamze. Por. S. Burkot, Podroze Jozefa Ignacego Kraszewskiego, ,,Ruch Literacki” 1987, z. 3,

s. 172. W przekonaniu wspotczesnego badacza na znacznie wyzszg oceng w tym wzgledzie
zashuzyly wezesniejsze, bo opublikowane przez Kraszewskiego w roku 1840, Wspomnienia
Wolynia, Polesia i Litwy.
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wyzwaniem z racji ,,wieku niewyrownywajacego trudom™® — wybrat sig, liczac
na czerpanie z niej ,,przyjemnosci i korzysci” (s. 286). Do Odessy przybyt 7 lipca
1818 1., 1 juz po pierwszych zdaniach odnoszacych si¢ do tego zdarzenia widac,
ze zrobita ona na nim niemate wrazenie. Dynamizm jej rozwoju zastanawial i po-
ciggatl: ,,Miasto, obszerne w swoim obwodzie, przeciete w szerokie, pickne ulice,
zamozne handlem, [...] ozdobne gmachami, domami, z ktérych zaden dwudziestu
szesciu lat jeszcze nie liczy, cickawa dla kazdego staje si¢ zagadka” (s. 313). To nie
jest jezyk banalnych uniesien, bezrefleksyjnego zachwytu turysty widzacego na
ogot swiat tylko takim, jakim jest tu i teraz. W taki sposob mowi czlowiek patrzacy
na rzeczywisto$¢ szerzej, Swiadom tego, ze niezwykla, tak szybka przemiane Ode-
ssy ,,z nedznej osady” w ,,kwitnacy i okazaty [...] grod” (s. 313) postrzegac nalezy
w perspektywie procesow historycznych i zjawisk polityczno-gospodarczych. Po-
mimo ewidentnej jej obecnosci, to jednak nie przyjmujace forme czegos$ pomiedzy
referatem a gaweda wywody historyka czy przeprowadzane z publicystycznym za-
cigciem, cho¢ miejscami nuzace szczegdtowoscia, analizy handlowego fenomenu
Odessy stanowia najwigksza warto$¢ tych zapiskow. Nie tkwi ona tym bardziej
w wyliczeniach znajdujacych sie w miescie budowli i instytucji, czy przypomina-
jacych urzedowe zestawienia wykazach przewozonych przez nie towarow. Uwagge
muszg natomiast przyciggac te fragmenty tekstu, gdzie ujawnia si¢ realistyczny
nerw Niemcewicza-pisarza, jego dar obserwacji, przynoszacy ujgcia niewykra-
czajace wprawdzie poza szkicowos¢, ale niebgdace tez jedynie elementami zbioru
podawanych w notatkowym skrocie, nienaznaczonych obecnoscig podmiotu wy-
powiedzi, informacji na temat odwiedzanego przez niego miejsca.

Tak dzieje si¢ na przyktad wtedy, gdy Ursyn pisze o swoim niedzielnym ob-
chodzie kolejnych odeskich §wigtyn. W zwiazku z jedng z nich zauwaza: ,,W ko-
Sciele greckim taz sama liturgia, co i w Rusi, cale nabozenstwo odprawia si¢
w czystym greckim jezyku. Niewielu juz Grekéw nosi wlasne ubiory; widzia-
fem ze zgorszeniem wnukow Temistoklow, Milcyaddéw i Sokratesow, w opigtych
fraczkach i upudrowanych” (s. 323). Oko autora-podréznika pracuje podobnie,
kiedy odwiedza on odeski port: ,,Mniej tu jednak widziatem ruchu i cizby niz
w New-York lub Filadelfii. Przyczyna tego nieustajaca w tym porcie kwarantan-
na; gdy bowiem ekwipaz caly zamkniety, wolno na pusty okret tadowac zboze:
tak, ze wychodzacy z kwarantanny kapitan juz zastaje wszystko gotowe i zaraz
idzie pod zagiel” (s. 323). Poczynione przy portowym nabrzezu obserwacje rodza
przy tym spostrzezenia ogélniejszej natury, dotyczace perspektyw, jakie rysuja
sie przed miastem, w innym fragmencie tekstu nazwanym przez opuszczajacego
je juz wtedy Ursyna ,,druga Palmirg wsrdd pustyn” (s. 324). Przysztos¢ Odessy,
handlowego hegemona, jawi si¢ w tych refleksjach jako co$ oczywistego: ,,[...]
prowadzac okiem po przestrzeni Morza Czarnego, odkrywajac w horyzoncie bie-

18 Przypomnijmy, ze urodzony w 1758 r. Niemcewicz miat wtedy juz 60 lat, z czego kilkana$cie

spedzit poza krajem jako wigzien i emigrant polityczny.
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lace si¢, dazace ze wszystkich stron do portu tego nawy mniejsze lub wigksze,
rzuciwszy na koniec oko na mape Rossyi, tatwo przekona¢ si¢ mozna, iz Odessa
juzjesticoraz bardziej stawac si¢ bedzie centralnym punktem obszernego handlu
z Europg 1 z Azya” (s. 320). Tu akurat nie mamy moze do czynienia z przemy-
$leniami szczegolnie uderzajacymi przenikliwoscia, jednak — po pierwsze — wy-
raznie stycha¢ w nich przekonanie o budujacej si¢ potedze miasta, utrwalajacej
mit nowego Petersburga; po drugie za$, refleksyjno$¢ to ta cecha Niemcewiczow-
skich zapiskow z catej jego podrozy do Odessy, ktorej znaczenia dla ostatecznego
ich ksztattu nie sposob nie odnotowaé. Takze ze wzgledu na niejednolito$¢ tona-
cji 1 tematyczng r6znorodnos¢ snutych przez autora rozwazan.

Natura, ktorej si¢ w drodze przyglada, obserwowane przez niego zachowa-
nia ludzi, konfrontowana ze wspomnieniami rzeczywisto$¢ dawnych polskich
ziem — dajg Niemcewiczowi asumpt do wynurzen sytuujacych si¢ miedzy melan-
cholig a ukierunkowanym spolecznie, tragcagcym czasami satyrg krytycyzmem?®,
niewolnych jednoczes$nie od zadumy nad tajemnicg $wiata i losami cztowieka.
Przyktadem wystepowania tego ostatniego zjawiska niech beda stowa, ktére Ur-
syn napisat, ,,pedzac [...] przez te nieludne stepy” (s. 308), rozciagajace si¢ mie-
dzy Batta — nazywat ja w tym kontekscie ultima Thule — a Odessg. Czytamy tam
mie¢dzy innymi: ,,W krainie, ktora jest dzi$ prawie, jaka byta przed wiekiem, jakg
byta przed tysigcem wiekow, jaka byla moze w dniu stworzenia, kiedy wyszta
z Wszechmocnego dloni, nie juz natezenie umystu, lecz glebokie dumanie ogar-
nia dusze cztowieka. Nowa jest i zajmujaca rzecza widzie¢ kraj taki, wspomniec,
ze byt czas, gdzie niwy dzwigajace dzisiaj ogromny Paryz, zamozny Londyn,
byly takze stepami. Wszystko w tej obszernej samotnosci, sama nawet cisza jest
uroczystg i przejmujaca. [...] Spuscisz oczy wkolo siebie, nie uderza ci¢ zaden
twor ludzki [...]” (s. 308)%.

Doswiadczana w taki sposob przez naszego podroznika nieludzko$¢é miata
tez jednak zdecydowanie inny, daleki od metafizycznego, wymiar, z ktorym jako
czytelnicy stykamy si¢ zwlaszcza w tych fragmentach jego diariusza, gdzie opi-
suje on juz powrdt znad Morza Czarnego do domu. Po zachty$nigciu si¢ Odessa
,Jjednostajnos¢ czczych pol” przygnebia, tym bardziej ze jedyne tam, spotykane
przez autora na pocztowych przystankach, ,,ludzkie stworzenia, [...] to ledwie

¥ Dostrzegamy go wyraznie na przyklad tam, gdzie autor odnosi si¢ do tego, co zobaczyt po

latach w swoich rodzinnych stronach: ,,[...] zmienita si¢ cata posta¢ wojewddztwa tego [brze-
skolitewskiego — G. Z.]; zniknety dawne rody, odmienity si¢ dziedzictwa, nastaly nowe imio-
na, i nieraz ekonom, co z kanczugiem chodzit za cudzymi zencami, dzi$ niw tych jest panem.
Inne obyczaje i sposob zycia, wiecej mniemanej oglady, lecz mniej bojazni Boga, goscinnosci
i lubej prostoty. Wszedzie panny chodza w szalach i brzakaja na klawikordzie, synowie maja
pickne fraki i halsztuchy; nie widz¢ atoli lepszych matek, zon, dobrych panéw, jak wprzody;
chciwo$¢, niemoralno$é i pieniactwo, trujg wszedy zycia domowego spokojnos¢” (s. 290).

2 Na temat sakralizacji przestrzeni stepu w literaturze polskiej pierwszej potowy XIX wieku

zob. A. Kowalczykowa, Pejzaz romantyczny, Krakow 1982, 's. 96 i n.
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ze ludzie” (s. 329). Spuentowany tylez gorzko, ile trzezwo, naturalistyczny —
jak powiedzieliby$my dzisiaj — opis ich ,,bydlecego stanu™?!, mimo ze nie do-
tyczy jeszcze mieszkancow terytoriow dawnej Rzeczypospolitej, zdaje si¢ jed-
nak korespondowac¢ z tym, co Niemcewicz odnotowywal w odnoszacych si¢ do
tego samego okresu partiach swoich pamigtnikow, wydanych, notabene, przez
Kraszewskiego. Stwierdzal w nich mianowicie w zwiazku z ta podroza: ,,[...]
z niezmiernym zalem wszgdzie uwaza¢ mi przyszto, jak predko kraj nasz mo-
skwicieje”?. T cho¢ tres¢ tej lakonicznej wypowiedzi nie moze oddawac przeciez
wszystkiego, co ztozylo si¢ na myslowo-uczuciowa warstwe Niemcewiczow-
skich zapiskow z wyprawy ,,az do Odessy”, to nawet w drukowanej, ocenzuro-
wanej juz ich wersji nieustannie wyczuwa si¢ przemieszane z nostalgig zatro-
skanie o przyszto$é¢ ojczystych ziem i zamieszkujacych je rodakow. Zyjacych
pod obca administracja, ale tez przesigkajacych obca, degradujaca ich obyczajo-
woscia. Spontaniczna rados¢, jakiej — przekraczajac w Ztotopolu dawng granice
panstwa — Ursyn nie kryje na widok swojskich ,,uprawnych rol”, jakze mito kon-
trastujacych z ,,dziczyzna, przez ktoéra tak dlugo jechal” (s. 331), nie przestania
rozzalenia i obaw, towarzyszacych mu na niemal kazdym etapie podrézy. Nie
tylko zreszta tych zwigzanych z samym ,,moskwicieniem”. Przyczynia¢ mogta
ich bowiem — jak si¢ okazuje — nawet rozkwitajaca Odessa. Wszak to myslac
0 jej okolicach, o tych na razie jeszcze ,,nagich [...] polach” (s. 313), pisat: ,,Jak
si¢ z wiekami kraj ten zaludni i uprawi, sam dostarczy do zbytku potrzebnego
do wywozu zboza w Odessie. Oddalensze zatem prowincye, jak nasze Podole,
Wotyn i Ukraina, nie pomieszczg si¢ z produktami swemi [...]” (s. 325). I takie
wiec oblicze miata ta Niemcewiczowska laudatio urbis.

Kraszewski, piszac o swoich odeskich doswiadczeniach, przyblizajac to mia-
sto z r6znych perspektyw (nieporéwnanie obszerniej, przypomnijmy, niz Niemce-
wicz), polskich spraw rowniez — rzecz jasna — nie pomijal, mimo ze jego podroz
na ziemie miedzy Bohem a Dniestrem inaczej byta motywowana, od poczatku tez
miata zupelnie inng dominante¢?. Najbardziej interesujagco odniesienia te przed-
stawialy si¢ jednak nie wowczas, kiedy w spisywanych przez niego wspomnie-
niach gore brat Zywiot historyczny, a on sam wystepowat w roli referenta literatury
przedmiotu dotyczacej dziejow tamtego regionu, sporadycznie urozmaicajacego
owo przywotywanie badz cytowanie zroédet wtasnymi komentarzami. Takimi na

2 Zamyka go nastepujace zdanie: ,,Ach, tu to wida¢ mozna najrzeczywisciej, jakie ogtada spo-

tecznosci czyni réznice migdzy cztowiekiem a cztowiekiem!” (s. 329).

2 J. U. Niemcewicz, Pamigtniki 1811—-1820 [w tytule data btedna — powinno by¢: 1809-1820],
wyd. J. I. Kraszewski, Poznan 1871, t. 2 (1813-1820), s. 388.

W zwiazku z tym zagadnieniem trudno przysta¢ na uogélniajaca konstatacje Elzbiety Kislak,
zdaniem ktorej ,,krajoznawcze rajdy Kraszewskiego sa w istocie malowniczymi podrézami
po historii, kontynuujacymi ide¢ Podrozy historycznych Niemcewicza” — zob. E. Kislak,
Podroz i doswiadczenie historii, [w:] Zdziwienia Kraszewskim, red. M. Zielinska, Wroctaw
1990, s. 121.
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przyktad, jak ten, nawiazujacy do obecnosci polskiego panstwa na terenach wokot
p6zniejszej Odessy: ,,Byta jednak chwila od XIV do XV wieku, w ktorej step ten
bedacy pod polskim wiadaniem zakwital. [...] Polska juz si¢ zabierala zaludniac¢
go 1 bytaby zaludnita, gdyby nie tysiaczne inne zajecia rozprzegajace jej sity na
wszystkie strony, wojny i ruchy. Miedzy przyczynami, dla ktorych Polska skorzy-
sta¢ z posiadania stepu i brzegéw Morza Czarnego nie mogta ani upewnié tu swego
panowania, nalezy doda¢ nieszczgsng forme rzadu i zbyt wielkg wtadze i sity pry-
watnych ludzi, co czesto szli przeciw mysli jego” (s. 207).

Prawde powiedziawszy, w tak formutowanych opiniach nie ma niczego, co
mogloby stanowi¢ o oryginalnosci tych zapiskow, nadawac im jaki$ indywidu-
alny, godny zapamietania rys. Zupehie inaczej ta wspomnieniowa — a spory-
mi fragmentami wtasciwie quasi-wspomnieniowa — narracja zaczyna wygladac,
kiedy Kraszewski, uwaznie obserwujac juz samg Odesse, pod ktorej ogromnym
wrazeniem od pierwszej chwili pozostawat, odstania swoje emocje, kusi si¢ przy
tym miejscami o dotykajace $wiata wartosci aluzyjne nawigzania do sytuacji
Polakow. Rozbudowane, detaliczne, niejednokrotnie wrecz protokolarne opisy
ogladanych przez niego miejsc, zwlaszcza wnetrz — patacéw, muzedw, cerkwi. ..
— mogly wprawdzie momentami imponowac¢, kierujac uwage odbiorcy na spo-
strzegawczo$¢ i fotograficzng pamig¢ autora, sprzyjajaca werystycznym, wilasci-
wym powiesciowej, realistycznej deskrypcji, ujeciom. Mitowi Odessy wydaje
si¢ jednak Kraszewski poddawac szczegolnie wtedy, gdy pisze o odeskiej ulicy,
o ludziach, o wyjatkowej, tak bardzo go pociagajacej, aurze tego miasta®. Gdy
w dynamice tamtejszego zycia, w uderzajacej ludzkiej roznorodnosci, w bogac-
twie i otwarto$ci wyczuwa to, co dla Polaka, zwlaszcza w tym czasie, ledwie
dekade po klegsce powstania listopadowego, musialo by¢ bezcenne. Kiedy do-
$wiadcza tam tego, czym jest wolno$¢, odbierajaca zreszta piszacemu o Odessie
—jak po trosze kokieteryjnie, ale jednak nie koncentrujac si¢ na sobie, stwierdza
on W pewnym momencie — mozliwo$¢ oddania prawdziwego jej oblicza: ,,Zy-
cie w Odessie ani opisanym, ani osgdzonym absolutnie by¢ nie moze, kazdy tu
bowiem zyje [...] jak mu najwygodniej. [...] Zebranie tu roznych narodowosci
1 zwyczajow sprawia, iz kazdy wedle upodobania zy¢ moze, nie stosujac si¢ do
drugich, a nikt mu tego za zle nie poczytuje [...]” (s. 246).

Autorska asekuracj¢ towarzyszaca temu, utopijnemu niemal, obrazowi trud-
no bytoby odbiera¢ tak samo, jak powtarzane przez Kraszewskiego na przestrze-
ni catego tekstu formutki, majace dowodzi¢ tylez bezradnosci stowa w zetknieciu
sie z rzeczywisto$cig, ile jego nizszosci wzgledem narzedzi, ktére wykorzystuje
malarstwo?. Przede wszystkim dlatego, ze w licznych fragmentach omawianych

2 Por. E. Chlebowska, Kraszewski w Odessie, czyli o poszukiwaniu centrum, [w:] Kraszewski

i nowozytnosc¢. Studia, idea J. Lawski, red. A. Janicka, K. Czajkowski, L. Zabielski, Biatystok
2015.

% Wyroznia si¢ wérdd nich nastepujaca, zapisana w zwiazku z jednym z przedodeskich etapow
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zapiskow obraz ten zyskuje potwierdzenie, zostaje dookreslony i nabiera literac-
kich takze kolorow. Sentencjonalna wypowiedz zauroczonego diarysty: ,,Odessa
nie Igka si¢ prawdy, a zada¢ moze tylko, aby jej oddano sprawiedliwos$¢” (s. 251)
— znajduje w kolejnych takich opisach, charakterystykach czy relacjach ciag dal-
szy. Widoczny wszedzie — w kosciotach, na bulwarach, w bazarowym ttoku —
kulturowy tygiel jest ukazywany poprzez nie jako nadzwyczaj wyraziste $wia-
dectwo owej wolnosci, przejawiajacej si¢ w codziennym zyciu czarnomorskiego
miasta. W jednym z najcze¢sciej przywotywanych fragmentéw Wspomnien... czy-
tamy: ,,Wszystkich goscinnie zaprasza ta ziemia [...], a z powodu, ze kazdy tu
jeszcze gosé, a juz jak u siebie, powstaje szczego6lna jakas migszanina” (s. 145).
Kraszewski jest tym zdziwiony, ale i zachwycony, przy czym u zrddet drugiego
z tych standéw jest nie tylko przekonanie o rodzacym sie¢ tak wtasnie wolnoscio-
wym duchu Odessy. Jest takze cos$ zgota innego, bo lokujacego si¢ w $wiecie na-
tury. Morze — ktorym upaja si¢ on nie z pozycji beneficjenta leczniczych kursow,
ale jako kto$, kto w jego majestacie, tajemnicy, pigknie dostrzega to, co pozwala
z pokorg stwierdzi¢, ze ,,dziecinnym si¢ wydaje wszystko, co robi cztowiek, przy
tym, co zrobit Bog!” (s. 271)%.

Ujawniane w ten sposob poddanie sie wielkosci stworzenia — to jedno. Ekscy-
tacja podréznika, chcacego nacieszy¢ sie czyms dla niego niezwyczajnym, egzo-
tycznym, nowym — drugie. To uczucie, jakiemu autor Wspomnien... sugestywnie
daje wyraz juz w tym ich fragmencie, w ktérym mowi o znalezieniu si¢ na przed-
miesciach Odessy: ,,Morze blisko, a jednak nie widac i nie wida¢ go jeszcze! Proz-
no si¢ spinam na palce, prozno obracam gtowe na wszystkie strony — nie widac!
Cierpliwosci! Wszakze juz oddycham morzem, moze nim przeciez i oczy napas¢”
(s. 102-103). Odnoszac si¢ natomiast do tego, co zdarzylo si¢ niewiele pozniej,
kiedy dotart do samego miasta, tak oto komentuje wypetniajace go podczas ,,wita-
nia si¢” z morzem emocje: ,,Kto inny moze by si¢ ani niecierpliwil, ani dziwowat;
pokiwatby glowa i koniec. Ja gdy wam mowie szczerze, ze mi bito serce, niech to
sobie bedzie doskonale $miesznym; wolg, zeby mi bito ciaggle, nizby nieruchome
w piersi na widok jednego z najcudniejszych stworzenia zjawisk siedzie¢ miato”
(s. 104)¥. Zjawiska, ktore w innym miejscu tych zapiskow widzie¢ chcial, siggajac

tej podrozy: ,,Wiele jest rzeczy dla malarza, ktore catkiem ging dla opisujacego zimnymi wy-
razami to, co potrzeba by razem pokazaé, aby cho¢ troch¢ zajmujacym si¢ stato. Malarstwo
jeszcze tak jest w walce z przyroda i mysla, ktéra ma wyrazac, ze dos¢ mu odrobiny zawojo-
wanej mys$li 1 troche natury, aby si¢ uczyni¢ zajmujacym. Co innego wcale z literatura: w niej
wszystko oklepane, nawet co pospolite” (s. 49).
% Szerzej pisal o tym Mateusz Skucha: Odessa — obsesje Kraszewskiego, [w:] Odessa w literatu-
rach stowianskich. Studia, red. J. Lawski, N. Maliutina, Biatystok — Odessa 2016, s. 648—653.
Na walory tego fragmentu tekstu, w ktorym znajduja si¢ przytoczone stowa, zwracat uwage
jeszcze za zycia pisarza Antoni Badzkiewicz, akcentujac uwidaczniajace si¢ tam umiejgtne
potaczenie ,,zywiotu wlasciwie opisowego z uczuciem, z wrazeniem, jakie on w danej chwili
na autora wywiera”: Podrozopisarstwo krajowe, [w:] Ksigzka jubileuszowa dla uczczenia
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po metafore, jako Proteusza i znaczaco porownywat jego porywajacg zmiennos¢
z tym, co jest doswiadczeniem czlowieka, podlegajacego wprawdzie metamorfo-
zom ,,rtéwnie dziwacznie, ale daleko mniej pigknie” (s. 121).

Kraszewski tagczacy liryzm idacych za takimi konstatacjami opisdw morskiej
przestrzeni z drobiazgowym przedstawieniem natury, skutkéw i okolicznosci,
czasem komicznych, odbywanych przez niego kapieli®, czy tez pieczolowicie
sporzadzana relacja z wizyty w odeskiej, stynacej z nowoczesnosci stosowanych
tam rozwigzan, kwarantannie — to Kraszewski na rozmaite sposoby, z wykorzy-
staniem wszechstronnosci pisarskiego warsztatu, pokazujacy Odesse przez pry-
zmat jej zwiazkéw z morzem. Niczym szukajacy wielowymiarowosci obrazu
tworca powiesci, takze z tej strony probujacy uchwycic jej wyjatkowos¢. Im wie-
cej w tym teksScie podobnego autentyzmu, jawnie dziennikowej bezposredniosci
i nieckoniecznie utadzonej — podazajacej niejako za ruchliwo$cig miasta, kore-
spondujacej z jego energig — narracji obserwatora probujacego przeniknagé nowa
dla niego rzeczywistos¢, tym ciekawiej Odessa si¢ tam prezentuje. Wspominaja-
cy ja autor niewatpliwie bardziej przyczyniat si¢ do ksztattowania jej mitu w pol-
skiej literaturze, kierujac si¢ instynktem pisarza, niz wtedy gdy zwyci¢zala w nim
skrupulatno$¢ niestronigcego od cyfr — jak sam zaznaczat?® — historyka. W podro-
zy ku brzegom Morza Czarnego t¢ drugg role ciekawiej chyba przyszto odegrac
usposobionemu refleksyjnie — nostalgicznie, ale i krytycznie — Niemcewiczowi.
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TWO ODESSAS, OR KRASZEWSKI AND NIEMCEWICZ.
THE WRITER’S OBSERVATIONS
AND THE HISTORIAN’S TRAVEL ACCOUNT

Summary

The article focuses on Jozef Ignacy Kraszewski’s notes — taken during his 1843 travel, and
published years later as The Remembrance of Odessa, Yedisan and Budzhak — and the fragments
of Julian Ursyn Niemcewicz’s Historical Travels Throughout the Polish Land, which describe his
sojourn in Odessa, the culmination of his 1818 journey to Volhynia and Podolia. Both texts are
contrasted as providing different representations of the city and its environs, as well the reception of
that urban world by each travel writer. The differences are not only the result of dissimilar historical
contexts within which Niemcewicz and Kraszewski visited the port located on the shores of the
Black Sea, but run much deeper, reflecting their distinct narrative perspectives, which, in turn, had
a decisive impact on the kinds of descriptions and reflections that constitute both literary accounts.
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