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KWESTIA KOBIECA W REFLEKS]JI GABRIELI ZAPOLSKIE]

Przygladajac si¢ problemowi emancypacji — tym bardziej emancypacji
przelomu XIX i XX wieku - nie sposob nie wspomnie¢ o Gabrieli Zapolskiej:
pisarce, publicystce, aktorce, kobiecie nietuzinkowej, ktéra w czasach sobie
wspolczesnych budzita emocje, nawet bardzo skrajne emocje, bedace skutkiem
jej wybordéw zyciowych oraz twérczosci.

Sprawa emancypacji Zapolskiej nie jest jednoznaczna i klarowna, by¢ moze
dlatego niektére badaczki nie uwzgledniaja autorki Moralnosci pani Dulskiej
w pracach poswigconych, ogdlnie rzecz ujmujac, sprawom kobiecym z prze-
fomu XIX i XX wieku'. Trudno byloby z calym przekonaniem powiedzie¢, ze
Zapolska byla emancypantka, ale tez nie sposob stwierdzi¢, ze nig nie byla. Jak
podkresla jeden z jej badaczy, okazata si¢ emancypantka z koniecznoéci, suge-
rujac tym samym, ze to nie wybor okreslonej doktryny, poprzedzony gtebokim
namysfem na temat losu i roli kobiet, ale koniecznos¢ pojscia sciezka jeszcze
zupelnie przez kobiety niewydeptana, stala sie przyczynkiem do postrzegania
Zapolskiej jako emancypantki®. Do utrwalenia takiego wizerunku przyczynila
sie jej tworczos¢, w calodci niemal poswigcona sprawom kobiet; tematom trud-
nym, niewygodnym, drazliwym, takim, o ktérych si¢ nie méwi, a nawet my-
$le¢ si¢ o nich nie chce’. Pisarka z pasja demaskowata ideologie patriarchalna,

! Mam na uwadze prace: G. Borkowskiej, Cudzoziemki. Studia o polskiej prozie kobiecej,
Warszawa 1996 i A. Gornickiej-Boratynskiej, Starimy sie sobg. Cztery projekty emancypacji
(1863-1939), Izabelin 2001.

* J. Rurawski, Gabriela Zapolska, Warszawa 1981, s. 221 125.

* Aluzja do tytuléw dwoch utwordw Zapolskiej: O czym sig nie mowi i O czym sig nawet mysle¢
nie chce.
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$ciggala z niej maski, ujawniala jej konwencje*. Na emancypacyjnym szlaku jej
slady sa bardzo wyrazne, ale ukladaja sie w dwie $ciezki; na jednej wycisnigte sa
slady Zapolskiej — kobiety, a na drugiej: Zapolskiej-pisarki. Najbardziej intry-
gujaca jest trudno$¢, a nawet niemoznos¢ we wskazaniu miejsc krzyzowania sie
tych $ciezek.

Emancypantka z koniecznosci

Nieudane malzenstwo przysztej pisarki byto przyczyng poszukiwania drog
ucieczki; jedng z nich - i wydaje si¢, Ze tg najwazniejsza dla Zapolskiej, przynaj-
mniej na poczatku, byt teatr. Zrazu amatorski, ale jednak teatr, w ktérym odno-
sila swoje mate sukcesy. Jego kierownikiem byt pézniejszy przyjaciel, kochanek
Zapolskiej — Marian Gawalewicz, z ktérym zaszla w cigze, a ktory wkrotce ja
porzucil. Zwigzek éw, cigza, aktorstwo, nierozwigzane matzenstwo — to musiato
zakonczy¢ sie skandalem. Jak podkresla Irena Gubernat, wydarzenia te miaty
znaczacy wplyw na jej dalsze zycie osobiste oraz na poglady wyrazane w pdz-
niejszej tworczosci, a przede wszystkim na wystawienie jej przez wspoétczesnych
niezbyt pozytywnej oceny moralnej, co z kolei przyczynilo si¢ do powstania
i umacniania jej ,ciemnej legendy™. Rzeczywiscie wydaje sie, ze wybory, do-
konane przez przyszla pisarke na poczatku Zyciowej drogi, uksztattowaly jej
wizerunek, ktéry trwal niezmieniony do konca jej zycia, od czasu do czasu po-
twierdzany kolejnym intrygujacym wydarzeniem — wizerunek skandalistki.

W konsekwencji tych wydarzen Zapolska, opuszczona przez rodzing, ktora
zerwala z nig kontakty, opuszczona réwniez przez kochanka, doswiadczywszy
$mierci dziecka, staneta przed koniecznoscig uporzadkowania zycia samodziel-
nie, bez niczyjego wsparcia. Nie bylo to tatwe, tym bardziej, ze dla ambitnej
i energicznej kobiety to uporzadkowanie zycia wigzalo si¢ nie z beznamietnym
i biernym trwaniem, ale z koniecznoscig zaistnienia. I to jej si¢ niewatpliwie
udato. Bardzo cigzko pracowala, borykala si¢ z nedza i chorobami, odnosila
sukcesy i ponosita porazki, miata chwile zalamania i chwile radosci. Jej, samot-
nej kobiecie, nie byto w Zyciu tatwo, tym bardziej w czasach, w ktorych kobiety
nie mogty decydowac o sobie.

Niektore wojujace emancypantki (zreszta nie tylko) chcialy widzie¢ w pi-
sarce patronke polskiego ruchu kobiecego, od czego jednak autorka Mataszki
stanowczo sie odcinala. I, z jednej strony, nie chciata by¢ utozsamiana z eman-

* Por. K. Klosinska, Cialo, pozgdanie, ubranie. O wczesnych powiesciach Gabrieli Zapolskiej,
Krakow 1999, s. 36.

* Por. I. Gubernat, Przedsionek piekta. O powiesciopisarstwie Gabrieli Zapolskiej, Stupsk 1998,
s.23.
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cypantkami, a z drugiej, cale jej zZycie osobiste i literackie bylo przykladem nie-
zaleznosci kobiecej w $wiecie zdominowanym przez mezczyzn. Zapolska byla
kobieta wyemancypowana, ale nie byta emancypantka. Nie jest to paradoksem.
Zycie zmusilo ja do samotnej walki o przetrwanie i zaistnienie w spoteczenistwie.
Byla kobietg wyzwolong, rozwddka nieskrepowang zasadami obyczajowymi, co,
sifa rzeczy, sprawilo, ze stala si¢ symbolem emancypacji, nie utozsamiajac sie
z aktywnoscig feministek, dosy¢ intensywna pod koniec XIX wieku.

Jednak to, ze sama pisarka odcinala si¢ od formalnego kobiecego ruchu,
nie oznacza, ze mozna wykluczy¢ ja ,,z przestrzeni emancypacyjnych poszu-
kiwan przelomu XIX i XX wieku, jak uczynila to Aneta Gérnicka-Boratyn-
ska”®. Wpisanie Zapolskiej w okreslong formule emancypacyjng jest ze wszech
miar uprawnione. Potwierdza to Anna Janicka, ktora zwraca uwage na kilka
istotnych zagadnien: Zapolska, jako pisarka, interesowala si¢ kwestig kobieca
i byla na te kwesti¢ niezwykle wyczulona oraz, jako jedyna, ,podjela probe
zdefiniowania kobiecosci jako specyficznego, bo naznaczonego plcig przezy-
wania rzeczywistosci”’. Wydaje sie wiec, Ze emancypacja Zapolskiej ujawniala
sie w sposobie postrzegania kobiety, jej miejsca w rodzinie i spoteczenstwie.
Ruch kobiecy dla pisarki nie zamykat si¢ w formule czy doktrynie, ale polegat
na uruchomieniu wrazliwo$ci w sposdb pozwalajacy mozliwie najpelniej do-
strzec kobieco$¢ we wszelkich jej przejawach. Wtaénie to byto dla autorki Za-
busi najwazniejsze i by¢ moze dlatego nie akceptowata ona celéw oraz retoryki
emancypantek, gdyz nie zgadzala si¢ z tym, przeciwko czemu i w jaki sposéb
one wystepowaly. Nie o taki rodzaj ,krzyku” Zapolskiej tu chodzito. Na jesz-
cze inne przyczyny, objasniajace stosunek Zapolskiej do emancypantek, zwraca
uwage Magdalena Gawin, ktdra pisze: ,,Zapolska razit elitarny charakter kregu
polskich emancypantek i ich oderwanie od zycia™®. Dlatego o dazeniach i ide-
ach aktywistek kobiecego ruchu wypowiadata sie bardzo krytycznie, a nawet
przesmiewczo. W jednym z paryskich listow do Adama Wislickiego pisata:

Ja >kobieta< bedac od paznokcia, cialem i duszg, kobieta, kobietg, ktora wie, co
jest bol fizyczny, nedza i chyba nad to jeszcze gorsze opuszczenie moralne, kobieta,
ktéra na przebdj wygrzebata sie z suchot, niedostatku, ciemnoty, banalnosci - i nagle
rozwinela sie jak kwiat do stonica, odczuwam to glupie, banalne i bezcelowe szamo-
tanie si¢ kobiet, ktore z braku bioder, biustu, gestej grzywki i sposobu rozniecenia
mitoéci, pedza tu na uniwersytety i w salach szpitalnych ogladaja nagich, rozpusta
zjedzonych mezczyzn, niby w celach naukowych! [...] znam ja te studentki, bywaja

¢ A.Janicka, Sprawa Zapolskiej. Skandale i polemiki, Biatystok 2013, s. 217.
7 Tamze.
8 M. Gawin, Przeciw emancypacji kobiet, ,Teksty Drugie” 2011, s. 240.
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u mnie, patrze si¢ na nie. Mam racje. Po tysigc razy mam racje. Za kontuarem skle-
powym zadna mi nie stanie, ale po szpitalach lata, wydajac pienigdze wydarte czesto
rodzicom. Jedynym ich cel - zlowi¢ meza! Wiazg sie tez bez tadu i sktadu, sparzajg si¢
w nedzy i barfogu i pani studentka zaszedlszy w cigze wtdczy sie po katach nie umyta,
chora, plujaca, nie otwierajac nawet ksigzki. Panna Szulc® [Schultz], ta wariatka, o kto-
rej tezie gdakaty kwoki warszawskie, < jeta szatem >, od pigciu miesiecy, poroniwszy,
lezy w 16zku, nie umiejac nawet z tej calej medycyny dziecka uczciwie donosic. [...]".

W innym liscie, do Stefana Laurysiewicza, szydzita:

W sobote bytam na posiedzeniu kobiet [...]. Mialam miejsce dla prasy przy osob-
nym stole pomiedzy redaktorami. Byta to ohydna i gtupia szopka. Szeliga nosem ryta
po stole i docinata mezczyznom. Potem zaproponowata zamianowa¢ Orzeszkowa na
cztonka honorowego. O zgrozo!!! Zywa dusza w sali nie zawotowata t a k! Kandy-
datura upadla! Mnie byto wstyd za Orzeszkowa wobec tego francuskiego bydta. Po-
miedzy mowami znalazta si¢ panna ... Majewska. [...]. Méwila o stanowisku kobiet
studentek [...]. Ja witam si¢ literalnie ze §miechu. Wszyscy mezczyzni z prasy konali,
rysowali karykatury bab na estradzie siedzacych [...]".

Zapolska nie akceptowata sposobu dziatania aktywistek ani tez tresci, z ja-

kimi wystepowaly, i celéw, o ktére walczyty. Pisarka uwazata, ze:

[...] emancypacja nie polega na wydzieraniu mezczyznom przynaleznych im zajec,
a wlasciwie na odbieraniu im >zyskow<, ktdre te zajecia przynosza, lecz na ksztal-
ceniu umystu, serca, na rozwijaniu ciata dla wydawania na $wiat zdrowych i silnych
dziatek, na zdobywaniu prac w warsztatach, biurach, stowem tam, gdzie inteligencja,
sifa fizyczna i smak wrodzony kobiecie wybornie zastosowane by¢ moga'2.

Kobiety sg stworzone do bycia matkami i Zonami i w tych rolach powinny

czuc¢ sie najlepiej, i tym rolom powinny poswieci¢ si¢ catkowicie. Kobieta nie
zastapi mezczyzny, podobnie, jak mezczyzna nie zastapi kobiety. Kobieta po-
winna ksztalci¢ sie i nieustannie rozwija¢ po to, aby przewyzszy¢ mezczyzne
w poczuciu wielkich i $wietych obowiazkéw, jakie naktada na nie natura: tym
obowigzkiem jest przede wszystkim macierzynstwo'. Zapolska ironizuje
z kobiet, ktdre afiszujg si¢ paleniem papieroséw i zmieniajg dlugie suknie na

® Karolina Szulc - jedna z pierwszych Polek, ktora otrzymala w Paryzu stopient doktora medycyny.

' G. Zapolska, Listy, t. 1., zebr. S. Linowska, Warszawa 1970, s. 131.

" Tamze, s. 144.

12 G. Zapolska, Paniom emancypantkom... odpowiedz, [w:] tejze, Publicystyka cz.1, Warszawa
1958, s. 61.

1 Por. tamze, s. 67
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spodnie z szelkami; nazywa je kobietami bezplciowymi. Drazni ja w nich to, ze
zamierzaja wtargnaé w obszary do tej pory przynalezne mezczyznom, zamiast
rozwijac si¢ w swoim poczuciu kobiecosci.

Poglady Zapolskiej wywodza si¢ wiec z prostego przekonania, ze s3 zawody;,
zajecia i stanowiska typowo meskie, przeznaczone tylko dla mezczyzn oraz te
przeznaczone wylacznie dla kobiet. Smiesznym, a nawet zatosnym, wydaje sie jej
domaganie sie tych ,,meskich” stanowisk przez kobiety. Zastanawia si¢, dlaczego
kobiety nie walcza o mozliwo$¢ zajmowania miejsc typowo ,,kobiecych”, na przy-
klad w sklepach, w warsztatach jubilerskich, fotograficznych czy fryzjerskich,
a usilnie domagaja si¢ katedry doktorskiej czy adwokackiej. Jednoczesnie nie
potepia kobiet, ktére pragna zdobywac¢ wiedze, ale nie chce, aby po$wigcenie sie
nauce wykluczalo naturalne (biologiczne) predyspozycje kobiety: bycie matka.
Dla pisarki bowiem kobieta to najmisterniejsze boskie dzielo, to cud natury
zdolny realizowac sie poprzez tajemnice — macierzynstwo'*. Zatem kobieta, ktéra
wdziera si¢ w sfere publiczng i réwna si¢ z mezczyzng, zatraca swa tajemnicza ko-
bieco$¢, delikatnos¢ i subtelnos¢; kto wie, czy nie zatraca nawet mozliwosci bycia
matka (jak pogodzi¢ bowiem wygdrowane zawodowe ambicje kobiet z obowigz-
kami wynikajacymi z macierzynstwa — pyta Zapolska'®). W walce o przetrwa-
nie w patriarchalnym $wiecie kobieta musi obnazy¢ swoje tajemnice, musi by¢
twardg, stanowcza, energiczng, a nierzadko agresywng. Musi ,,zréwnac” sie
z mezczyznami. Czymze wowczas bedzie? Ocali swa kobieco$¢? Za jaka cene?
A macierzynstwo? Jesli jest ono konstytutywne dla kobiecosci, waznej czesci toz-
samosci kobiety, to rezygnacja z niego jest rezygnacja z kobieco$ci'S.

Wydaje sig, ze pisarka obawiala si¢ tego, ze wejscie kobiet w przestrzen pu-
bliczng zaburzy ustalony porzadek spoleczny i - co najwazniejsze - rodzinny.
W koncu ktéz mogt wiedziec lepiej od niej, jak to jest by¢ kobieta w dodatku
stawng kobietg, w meskim $wiecie. Swdj program emancypacyjny pisarka
przedstawia nastepujaco:

[Kobieta powinna — B. K.] wznie$¢ swdj umyst do mozliwych granic, aby rozlewa¢
to $wiatfo i na otoczenie swoje podnoszac jego poziom niemal do niemal do wlasnej
wyzyny; wréciwszy po pracy mie¢ czas i glowe wolng od przymusowego studiowania
i czas ten odda¢ mezowi i dzieciom bezpodzielnie - lub w braku rodziny biednym
i nieszczesliwym; nie zagarnia¢, gdy sie ma dosy¢, pracy i zarobku innym, lecz raczej
czas ten pos$wieci¢ na ksztalcenie siebie i swych cérek... oto — emancypacja!'’

4 Por. tamze.

> Por. tamze, s. 65-67.

16 Por. S. de Beauvoir, Druga ple, przekl. G. Mycielska, M. Le$niewska, Warszawa 2007, s. 548.
7" G. Zapolska, Paniom emancypantkom..., dz. cyt., s. 66.
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To, co wydaje si¢ rzeczg najistotniejsza w tworczosci autorki Mataszki, to
podkreslanie i z duzg moca akcentowanie pozycji kobiety w rodzinie, malzen-
stwie i spoleczenstwie oraz konsekwencji z tego wynikajacych. Zapolska wotala
o konieczno$¢ zmiany w zyciu kobiet. I nie chodzito tu o to, aby torowa¢ kobie-
tom droge do sfery spolecznej, ale aby spoleczenstwo patriarchalne przyzna-
walo taka sama range kobiecym funkcjom pelnionym w przestrzeni prywatnej,
jak tym pelnionym przez mezczyzn w przestrzeni publicznej.

Pisarka potrafita dostrzec i wyrazi¢ krzywde ludzka, krzywde kobiety; nie
ukazywala typowej walki plci, chociaz mogtoby sie tak wydawac, jesli poddamy
analizie relacje miedzy kobietami i mezczyznami — bohaterami jej utwordw'.
Wskazywala na, nierzadko tragiczne, skutki edukacji, a raczej braku odpo-
wiedniej edukacji kobiet, ktore nie byly swiadome swojej seksualnosci, swojego
ciala; ktére od najmlodszych lat byly przygotowywane do spelnienia jedynej
roli w zyciu: wyjscia (sprzedania si¢) za maz. Pisarka potepiata zwigzek mat-
zenski, ktdry jest niczym wiecej, jak tylko interesem. Chciala, aby panny na
wydaniu mialy prawo decydowac¢ o przyszlym losie; aby panny na wydaniu,
nie stawaly si¢ pannami wystawianymi na sprzedaz. Uwazala, ze zto nie tkwi
w malzenstwie jako instytucji, ale w ludziach, ktorzy te instytucje tworzg. (Zna-
mienny podtytut dramatu Ich czworo: Tragedia ludzi glupich.)

Jedna z bohaterek Zapolskiej, panna Maliczewska, dzieli kobiety na dwie
grupy: te, ktore z racji posiadania posagu moga kupic sobie meza, i te, ktére, po-
sagu nie majac, sa kupione czy kupowane przez mezczyzn'. Ten bardzo prosty
i konkretny podzial jest niepozbawiony racji. Ot6z matzenstwo jest interesem.
Ubi¢ ten interes oznaczalo: dla kobiety — mie¢ duzy posag, aby zadowolenie
meza z jego wielkosci przekladato sie na zadowolenie z zony; dla meza — wzigé
spory posag, ktéry pozwoli na swobodne Zycie i na pokrycie meczacych, a nie-
rzadko kompromitujacych kawalerskich dtugéw. Oczywiscie razem z posagiem
trzeba wzig¢ zone, bo jest ona nieodiacznym elementem tegoz procesu. Cza-
sami mozna odnie$¢ wrazenie, Ze niejeden mezczyzna bardzo chetnie wzigtby

'8 To, ze Zapolska nie prowadzi wojny pici, podkresla bardzo wyraznie Jozef Rurawski. Opi-
nii tej nie podziela Agata Chalupnik w Postowiu do Komedii wybranych Gabrieli Zapolskiej,
piszac: ,,[...] wydaje sig, ze czesto relacje miedzy kobietami i mezczyznami w powiesciach
i dramatach Zapolskiej kreslone sg z perspektywy wojny plci”. I na potwierdzenie stusznosci
swoich stéw przytacza fragment z Kobiety bez skazy: ,Nie byto to dwoje mozliwych w przy-
sztosci kochankoéw, lecz dwoje istot, walczacych o szmat jego wolnosci, na ktéry ona czaita
sie z ostroznoscia i przebiegloscia Indianina, a on warczat i bronit jej na wzoér draznionego
tygrysa w klatce, ktoremu chcg zabra¢ kawal gnijacego Zarcia. Nienawistna walka dwu plci
rozpetala si¢ w calej pelni”

¥ G. Zapolska, Panna Maliczewska, [w:] tejze, Utwory dramatyczne, t. XV, Krakow 1958, s. 301.
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posag bez zony. Wszak kawalerskie zZycie ma wiele uroku, z ktérego mozna
w pelni korzysta¢ bez koniecznosci zachowywania pozoréw. Gabriela Zapol-
ska pisze o tym z rozgoryczeniem tym wigkszym, Ze sama byla strong w takim
malzenskim przetargu. Jej malzenstwo z mlodym porucznikiem grenadieréw,
Sniezko-Blockim, nie bylo udane, a bezposrednig przyczyng jego rozpadu, jak
sugeruje Rurawski, byto niezadowolenie meza z wysokosci posagu, ktéry wnio-
sta mloda Gabriela®.

Kobieta - przedmiot wymiany jednokrotnej

Nowela Koteczek*' przedstawia matzenska pare: zabiedzong, chorowita,
chuda zone oraz pigknego, rostego, dobrze odzywionego, zdrowego meza.
Maz-koteczek otoczony jest nieustanng troska zony, ktéra odejmuje sobie od
ust, aby tylko on mial takie pozywienie, jakie lubi. Koteczek zdaje si¢ nie wi-
dzie¢ niknacej w oczach kobiety. Mimo Ze to, oczywiscie, on zarabia, a wigc
zapewne zna wartos¢ pieniadza, jednak nigdy nie zastanowi go, jakim sposo-
bem Zona, za niewielkg kwote otrzymywang co miesiac na utrzymanie domu,
jest w stanie rzeczywiscie ten dom utrzymac. Koteczek jest nie tylko zrodlem
nieustannej troski zony, jest tez bostwem godnym uwielbienia: jego pigkna
twarz, pokazna postura, biale, wypielegnowane dlonie budzg niektamany za-
chwyt zony, ktéra nie $mie nawet przytuli¢ sie do niego, a pocalunki moze
jedynie dawac za jego pozwoleniem, a to zdarza si¢ bardzo rzadko. W takich
chwilach zona jest wzruszona niezwykla dobrocig meza. Koteczek, mimo ze
zostal mezem, nie zmienit swoich przyzwyczajen. Po powrocie z pracy zjada
dobry obiad, ucina sobie drzemke, potem pije herbate i zjada podwieczorek,
a nastepnie dlugo i starannie przygotowuje si¢ do wyjscia. Dokad? Tego Zona
nie wie. On wraca bardzo pdzno, najczesciej w wysmienitym humorze i, za-
dowolony, kfadzie si¢ spac. A zona? Ona juz przywykla. Przywykla do tego,
ze maz daje bardzo mato pienigdzy na dom, przywykla do tego, Ze nigdy z nig
nie rozmawia i przywykta rowniez do tego, zZe wieczory i noce koteczek spe-
dza poza domem.

Ona w tym czasie martwi si¢ o niego, nie moze zasna¢ z obawy o jego spo-
kéj i bezpieczenstwo. Obok niepokoju o koteczka wyrasta niepokéj o to, jak
zaradzi brakowi pieniedzy, ktore zawsze szybko sie konczg, a koteczek zawsze
zapowiada, ze wigcej nie da, a tu trzeba pomysle¢ o dobrych obiadach i pod-
wieczorkach dla niego. Zona spieni¢zyta juz prawie wszystkie pamiatki po ro-

» Por. J. Rurawski Gabriela..., dz. cyt., s. 17.
1 G. Zapolska, Koteczek, [w:] tejze, Nowele, t. XII, Krakow 1958.
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dzicach, zostalo niewiele, a i to trzeba bedzie zastawi¢. Koteczek, oprdcz tego,
ze dobrze wyglada, ma portfel wypchany rublami. S3 mu bardzo potrzebne na
nocne eskapady z kochanka i dobre jedzenie. Ale o tym Zona nie wie i nawet sie
nie domysla.

Koteczek jest opowiadaniem nalezacym do zbiorku Menazeria ludzka. To-
masz Weiss skomentowal opowiadania z tego zbioru w sposéb nastepujacy:

Swiata menazerii ludzkiej nie zaludniaja jedynie i wytacznie ludzkie karykatury,
bedace uosobieniem zta, nieprawosci, egoizmu i prawa piesci. Istnieja tam takze po-
staci reprezentujace warto$ci catkowicie przeciwne — moralne piekno, altruizm, po-
$wiecenie. [...] uklad nowel, w ktérym przeplataja sie ze sobg te, ktorych bohaterami
sa ludzie zli, z tymi, ktorych naczelnymi postaciami sa niewinnie skrzywdzeni i poni-
zeni reprezentanci wszystkiego, co dobre i szlachetne, daje duzo do myslenia®.

Koteczek-maz jest wyjatkowym egoista, dla ktérego malzenstwo to przede
wszystkim korzy$¢ z posagu. Nie zamierza niczego zmienia¢ w swoim dotych-
czasowym zyciu. W kawalerskiej przesztosci decydowal o sobie, nie byl za ni-
kogo odpowiedzialny, robit to, na co miat ochote. Malzenstwo nie zakonczyto
tej sielanki. Wszystko w jego zyciu jest odpowiednio poukladane i przemyslane.
Tylko dla Zony nie bylo tu miejsca. Na jej pelne nadziei pytanie zadane wieczo-
rem w rocznice ich slubu, gdy on przygotowuje si¢ do wyjscia: ,, - Wychodzisz
[...]" odpowiada: ,, — Naturalniel!... [...]. - Zostann w domu! - prosi cichutko.
On odwraca ze zdziwieniem gtowe — Po co?”?. To pytanie brzmi zaskakujaco
szczerze i naturalnie, nawet wydaje sie, Ze nie ma w nim cienia zlosliwosci; po
prostu maz jest zaskoczony dziwacznym pytaniem zony. Wlasciwie dlaczego
mialtby zosta¢ w domu, skoro zawsze wieczorem wychodzi? Co mialby w tym
domu robi¢? Rozmawiac z Zong nie ma o czym. Patrze¢ na nig? Widok nie jest
przyjemny: zapadle piersi, z6tte plamy dookota oczu, waski wydluzony nos,
chuda, pochylona, mizerna, wynedzniata, w przydeptanych pantoflach*. Wiec
koteczek wychodzi, jak co wieczdr, zostawia zone samg i zupelnie nie obchodzi
go to, w jaki sposob ona spedza te samotne wieczory. O tym, ze to rocznica
$lubu, nie pamieta i zreszta nie ma to dla niego zadnego znaczenia, bo tez i mal-
zenstwo w zasadzie nie ma dla niego znaczenia.

A ona? Usluguje swojemu mezowi w poczuciu $wietego obowigzku nato-
zonego na nig malzenskim weztem. Jakos do glowy nie przychodzi jej mysl, ze

2 T. Weiss, O tworczosci Gabrieli Zapolskiej, [w:] G. Zapolska, Szkice teatralne, Krakéw 1958, s.
316.

2 Tamze, s. 19-20.

24 Por. tamze, s. 15.
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m3az doskonale radzi sobie poza domem. Jej naiwnos¢ jest porazajaca. Nocne
eskapady koteczka ttumaczy koniecznoscia spedzania przez niego czasu w gro-
nie kolegdw z pracy i rozméw z nimi. No bo skoro z nig nigdy nie rozmawia, to
przeciez z kim$ musi.

Koteczek nie miat bledéw, koteczek byl najlepszym, najmilszym, najpiekniej-
szym... Dzien, w ktérym koteczek kladl nowy garnitur, byl dniem prawdziwego
$wieta. Wzruszona, zarumieniona, drzaca okrazata go w kétko, patrzac na niego z po-
dziwem. Jakze pigkny i jak zgrabny byl jej koteczek! Ona sama, mdéj Boze!... ona nie
potrzebowala sig stroi¢. Ot, byle co na siebie wlozy¢. Zresztg nigdzie przeciez nie wy-
chodzita z koteczkiem nigdy - gdziez znowu!...”.

Zona jest calkowicie ubezwlasnowolniona przez meza. Jest $wiadoma nedz-
nego wygladu i - patrzac na okazalej postury i gladkiej urody koteczka - nie
moze wyj$¢ z zadziwienia, Ze jest zong takiego meza. Jej catkowita uleglos¢
i pokore, ktére zaznaczyly sie juz od pierwszej chwili po o§wiadczynach, maz
wykorzystywal z wprawa zarozumialca i egoisty. Udreczona kobieta nie po-
trafila walczy¢ o miejsce w tym zwigzku. Moze lepiej byloby powiedzie¢: nie
wiedziata, ze mozna walczy¢. Godzita si¢ na role zony, ktérej obowiazkiem jest
wykonywac dyspozycje meza oraz martwic¢ sie, czy wystarczy pieniedzy do
konca miesigca. W razie potrzeby - okrada¢ samg siebie. Zgoda na taka role
nie moze przeciez rodzi¢ buntu, a jedynie gteboki smutek. A z kolei smutek
réwniez nie bedzie silg sprawczg jakichkolwiek zmian w tym matzenstwie. Za-
polska pozostawia wiec sprawe nierozwigzang: oto oszukiwana i wyzyskiwana
zona, mimo ze byla swiadkiem zdrady meza, nie chce w to wierzy¢, zaprzecza
faktom i zdrowemu rozsadkowi. Pozostaje wciaz tg zabiedzong i wykorzysty-
wang kobietg, a m3z ma si¢ doskonale.

Oczywiscie, klarownym jest tu podzial na ofiare i oprawce. Mozna by w tym
miejscu postawi¢ teze, by¢ moze zbyt odwazna, ale uzasadniang w kontekscie
pewnej wypowiedzi Zapolskiej. Otdz ofiara - ta zabiedzona i wykorzysty-
wana zona — nie budzi wspdlczucia, a raczej politowanie. Naiwnos¢ tej kobiety,
o czym byta mowa wczeéniej, jest niewiarygodna. Jej zgoda i przyzwolenie na
takie zycie i takie traktowanie budza co najmniej zdziwienie. Oczywiscie nalezy
wzigé pod uwage to, ze zona miala przed slubem jakies wyobrazenie o malzen-
stwie i to wyobrazenie z pewnoscig bylo uksztaltowane przez wielowiekowa
tradycje, ktdra zakltadala, ze kobieta winna by¢ calkowicie podporzadkowana
mezczyznie. Jednak Zapolska w jednym z artykuléw napisata: ,Wszak w obec-

% Tamze, s. 21.
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nym czasie tylko od woli kazdej kobiety zalezy by¢ [...] >czlowiekiem< i serce,
dusze, pojecia, rozum uksztattowaé wedtug wlasnej woli™.

Pisarka wskazuje wiec bardzo wyraznie, ze pozycja kobiety w zwigzku wy-
nika z odwiecznej obyczajowosci, ale to, w jaki sposob jest traktowana i na ile
liczy sie jej glos — zalezy juz od niej samej. Kobieta powinna wywalczy¢ sobie
miejsce w zwigzku, a najlepsza ,,bronig” w tej walce s niewatpliwie jej kobie-
cos$¢ i macierzynstwo. Jednak nalezy zda¢ sobie sprawe, ze walka kobiet o row-
nouprawnienie (nie tylko w malzenstwie) moze nastapi¢ wowczas, jesli kobieta
w i e, zZe ma prawo rownouprawnienia wymagac, jezeli jest tego Swia-
doma. Niestety, rozbudzanie $wiadomosci jest dlugotrwalym procesem,
tym bardziej, ze trzeba obala¢ narosle od wiekéw mury przesadéw, pruderii
i falszywego rygoryzmu obyczajowego, ktore skutecznie odgradzaty kobiety od
mozliwo$ci samostanowienia, pozbawiajac je jednoczesnie ich woli. Edukacja
w szerokim pojeciu od wiekdw skutecznie utwierdzala panny w przekonaniu,
ze ich $wietym obowiazkiem jest by¢ podporzadkowang i postuszng zong oraz
najlepsza matka:

Wszystkie kobiety od dziecinstwa wychowywane sa w przekonaniu, ze ideatem
ich charakteru jest zupelne przeciwienstwo z charakterem mezczyzn; sa tak ksztal-
cone, zeby nie mialy wlasnej woli, aby sie wlasnym nie kierowaly zyczeniem, lecz ule-
galy woli cudzej. Méwig nam w imie moralno$ci, Ze kobieta powinna zy¢ dla drugich,
a w imie uczucia, Ze jej natura tego potrzebuje; to znaczy ze powinna zupelnie zaprze¢
sie upodoban wlasnych, a zy¢ dozwolonym jej jedynie uczuciem dla meza i dzieci
[...]. A gdy mezczyzni raz zdobyli tak potezny wpltyw na umysty kobiece, postugiwali
sie nim, idgc za instynktami egoistycznymi, jako $rodkiem najdoskonalszym utrzy-
mania kobiet w jarzmie swoim. Przedstawili im stabo$¢, wyrzeczenie sie wtasnej woli
na korzys$¢ mezczyzny jako kwintesencje powabow kobiecych?.

Jozia - zona koteczka - nie byla osamotniona w swym ubdstwie uczug,
przywiazania i mitosci do meza-tyrana. Takich zon jak ona bylo wiele. Jézia
nie znala milo$ci meza, bo po prostu jej nie byto. Malzenstwo stalo si¢ czy-
stym interesem. O takich wtasnie interesach mdéwita panna Maliczewska: ko-
bieta niemajgca posagu musi si¢ sprzedac, a ta, ktéra posag ma, kupuje sobie
meza. Jozia kupila sobie meza, a raczej sprzedala si¢ w niewole, dokladajac
do interesu kilka tysiecy rubli. Gdyby nie te ruble, do interesu by nie doszlo.
Brak rubli z kolei, kto wie, czy nie zmusitby J6zi do pojscia Sladami panny
Maliczewskiej.

¥ G. Zapolska, Paniom emancypantkom..., dz. cyt., s. 65.
¥ 1. S. Mill, O rzqgdzie reprezentatywnym. Poddanstwo kobiet, Krakow 1995, s. 298-299.
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Kobieta - przedmiot wymiany wielokrotnej

Maliczewska to mloda, tadna aktoreczka zyjaca w niekonczacych si¢ dlu-
gach, w ubdstwie, w jednej izbie, ktéra dzieli z innymi. Jej zycie mogloby sie
zmieni¢, gdyby zamiast statystowac w teatrze, otrzymata konkretnag role. Jed-
nak o przydziale rdl dla aktoréw nie decyduje ich talent, ale uklady z dyrekto-
rem. Zycie Maliczewskiej odrobine poprawia sie, gdy poznaje starszego pana,
dla ktdrego staje sie utrzymanka w zamian za obietnice zatatwienia roli u dy-
rektora teatru. Wydaje sig, ze taki sposob zycia jest mozliwy, aby zapewnic sobie
codzienno$¢ bez natarczywego uczucia gtodu. Maliczewska wyprowadza sie
z zatfoczonego pokoju i nie cierpi juz glodu, ma nawet lepsze ubrania, ale to
wszystko dalekie jest od zbytku i przepychu. Ubogie mieszkanie i tandetne me-
ble - to cena, za ktorg sie sprzedala.

Mozna by w tym miejscu dokona¢ pewnego zestawienia i zapyta¢: czym
rézni sie sprzedanie si¢ panny Maliczewskiej za obietnice odrobing lepszego
zycia i roli w teatrze od sprzedania si¢ panien przyszlym mezom? Réznica jest
taka, ze Maliczewska i jej podobne, zostaja kupione, a panny z posagiem kupuja
mezow. Malzenstwo to transakcja jednorazowa, prostytucja — wielokrotna. Ko-
biety w obu transakcjach s tylko przedmiotami, w stosunku do ktérych uwaga
mezczyzn, bo na pewno nie szacunek, sa wprost proporcjonalne do ceny, za
jaka zdobyto takie panny Maliczewskie, oraz do wysokosci posagu, jaki wzigto
z rodzinnego domu przyszlych zon. Panny Maliczewskie nie majg ztudzen co
do szczerosci relacji, w jakich pozostaja. Nie szanujg swoich ,,opiekunéw’, po-
dobnie jak oni nie szanujg swoich utrzymanek. Satysfakcja kobiet z uktadu jest
oczywiscie tylko pozorna. Stetka Maliczewska moéwi:

[...] ja bym chciala cho¢ w mojej sytuacji mie¢ tyle pieniedzy, zeby ludziom gardla
pozatykac. A tak, to mna poniewieraja dwa razy tyle i tak mi si¢ zdaje, ze kazden to
ma do mnie Zal za to, ze ja mam tak malo pieniedzy... Byle kto sie nade mng zneca
i poniewiera [...] to wszystko diabla starego warte. [...] Zebym ja si¢ tylko dochrapala
czego w teatrze, to juz ja bym sobie w zyciu dala rade... %.

Stefka jednak nie ma pieniedzy i musi zadowoli¢ si¢ tym, co daje kocha-
nek. A daje niewiele, natomiast wymaga wiele. Mloda kobieta marzy o mito-
$ci, chcialaby, aby kto$ pokochal ja ,,uczciwie’, czyli szczerze i bezinteresownie.
Wyznaje: ,,(...) ja chce sta¢ pomiedzy ludzmi, pomiedzy zwyczajnymi kobie-
tami - takimi, ktére mozna kochac, zargczy¢ sie, ozenic...””.

# G. Zapolska, Panna..., dz. cyt., s. 332.
» Tamze, s. 347.
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Ale jest to niemozliwe, poniewaz Stefka jest ,,poza ludzmi”*. Bycie utrzy-
mankg wyklucza ja z grona tzw. ,uczciwych’, ktorzy maja prawo do mitosci.
Stefka takiego prawa juz nie ma. Siostra Stefki, mimo ze - jak méwi o sobie
- ma doty po ospie i nos czerwony, ale jest ,,miedzy ludzmi”, a wiec ma prawo
do mitosci.

W tej skardze Stefki stycha¢ skarge Zapolskiej: kobieta jest stworzona do
miloséci, malzenstwa i do macierzynstwa. I tylko temu winna si¢ poswiecic.
Ale spoleczenstwo nie daje takim kobietom szansy. Maliczewska sprzedata
sie za obietnice troche lepszego Zycia, rezygnujgc tym samym z przywilejow,
jakie niesie bycie szanowang zong i matka. Zong by¢ nie mogla, bo nie miata
posagu. I tu mozna by zapytac: czy Jozia, zona koteczka, byla szanowang zona
i czy bedzie szanowang matka? Szanowang zong juz pewnie nie bedzie, a matka
nie zdazy by¢, gdyz wyniszcza jg postepujaca choroba. To moze nie chodzi tu
o szacunek meza, ale szacunek spoleczenstwa, ktére docenia przeciez role zony
i matki? By¢ moze tak, jednak spoleczenstwo najczesciej wie, ze Zony sg oszuki-
wane przez swoich mezow i trudno przypuszcza¢, aby otaczalo je szacunkiem,
raczej jest to politowanie: Maz-koteczek ,,przeszed! przez dziedziniec pewnym
i $Smialym krokiem, wywijajac laseczka i pogwizdujac lekko. Dwie dziewczyny,
stojace kolo pompy, obejrzaly si¢ za nim ze znaczgcym us$miechem™.
Znaczacy usmiech oznacza, zeone wiedzg [podkr. moje - B. K.]. Wiedza to,
czego nie wie zona, albo bardzo si¢ stara, zeby nie wiedzie¢.

Gdybysmy za Maliczewska przyjeli podzial kobiet w zaleznosci od posiada-
nia lub nie posagu, zgodziliby$my sie jednoczesnie na przytlaczajaca, wrecz tra-
giczna perspektywe rozwoju spoleczenstwa, w ktorym kobieta jest tylko karta
przetargowsa, niczym wiecej. Ten prosty Stefczyny podzial wynika z do$wiad-
czen pelnych goryczy, niemocy i uwiklania si¢ w relacje, z ktérych w zasadzie
wyjscia nie ma. Stefka, co prawda, rezygnuje ze zwigzku ze swoim opiekunem,
ale — nie tracgc czasu — nawiazuje kolejna, sprzedajna relacje.

Kobieta suwerenna

Zapolska pokazuje tez, i na szczescie, inne postaci kobiet: kobiet niezalez-
nych, wyemancypowanych. Sg to kobiety, ktore swiadomie rezygnuja z malzen-
stwa, gdyz dla nich taki zwigzek nie jest szczytem szczescia, co wiecej — wydaje
sie, ze staropanienstwo nie jest dla nich cezurg kobiecosci. Julka, bohaterka
Mezczyzny*, wyraza taki wlasnie poglad. Mieszka ze swoja siostra i jej ukocha-

¥ Tamze, s. 345.
1 G. Zapolska, Koteczek, dz. cyt., s. 20.
32 G. Zapolska, Mezczyzna, [w:] tejze, Utwory dramatyczne, t. XIV, Krakoéw 1958.
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nym Karolem, ktéry ma za soba nieudane matzenstwo; zna byla zone Karola
i wie, dlaczego to malzenstwo nie mogto przetrwac. Jednoczesnie obserwuje
zmagania Karola, prowadzace do uzyskania rozwodu, na ktéry nie godzi si¢
jego zona. Julka sila rzeczy obserwuje malzenstwo nieudane, niedoskonate;
malzenstwo, ktore nie moze tak tatwo by¢ rozwiazane, poniewaz nie ma na to
zgody ktorejs ze stron. A jednoczesnie dla obu stron jest oczywiste, ze zwigzek
jest nie do uratowania. Julka utwierdza si¢ w przekonaniu, ze malzenstwo nie
ma sensu. Przyznaje, ze w swoich czynach i uczuciach kieruje si¢ jedynie ro-
zumem. Wydaje sie wigc, ze tym sposobem odbiera sobie prawo pokochania
kogos, tym bardziej, Ze swoje zycie zamierza poswieci¢ pewnej idei, a to — zdaje
sie — wyklucza mozliwos$¢ bycia Zong i zapewne matka. Julka nie akceptuje
zwigzku Karola ze swoja siostrg, ale nie sprzeciwia si¢ temu narzeczenstwu wla-
$nie ze wzgledu na siostre, zakochang w Karolu.

Wydaje si¢, ze s3 dwa powody braku akceptacji tego zwiazku przez Julke.
Pierwszy powdd to malzenstwo Karola. Julka uwaza, ze bedac mezem, powi-
nien zdusi¢ w sobie rodzace si¢ uczucie do innej kobiety - jej siostry. Drugim
powodem jest jasno rysujaca si¢ przyszlo$¢ obojga zakochanych; przysztosé,
ktora zdaje sie by¢ wiadoma tylko Julce. Dzigki swej niezwyktej przenikliwo-
$ci w ocenie ludzi potrafi przewidzie¢, ze Karol dos¢ szybko znudzi si¢ Elka
i wycofa si¢ z narzeczenstwa, mimo ze dziewczyna spodziewa si¢ dziecka. To
tylko utwierdza ja w przekonaniu, ze zycie warto poswieci¢ okreslonej idei,
a nie zludnym uczuciom, ktére opieraja si¢ gléwnie na grze zmystow. Boha-
terka ze skrupulatnoscia tak zwanej starej i doswiadczonej przez los panny,
poddaje mezczyzn bardzo krytycznej i ostatecznej ocenie. Zwracajac sie do Ka-
rola, méwi:

Jest was tysiace takich Ahasweréw mitosnych. Chodzicie ciagle w btednym kole,
wyciagacie rece i odbijacie rozpaczliwie gtowy o $ciany wiezienia, ktére sami zamkne-
liscie na klodki. Stworzyliscie sobie $wiat pozadan, intryg, przygoéd mitosnych i kup-
czycie w nim, szalejecie sadzac, Ze poza tymi bolami nic juz nie istnieje. A milosne
wasze przygody, to przygody Guliwera w krainie Liliputéw w poréwnaniu z tragedia
walk spotecznych, w poréwnaniu z majestatem $mierci... Ale wy bedziecie wiecz-
nymi Ahaswerami, gluchymi i ciemnymi na wszystko, co nie jest wspdlne z waszymi
egoistycznymi, erotycznymi aferami®.

Krytyczna ocena wyrazona przez Julke jest niepozbawiona emocji i ...ra-
cji. Mezczyzni s3 omamieni zmystami i wcigz podazajg za czyms, co zajmie ich

3 Tamze, s. 390.



414 BOGUMILA BROGOWSKA

tylko przez chwile. Stad wiec ta nieustanna wedrowka chuci i zmystow, ktora
nigdy nie zostanie zaspokojona. Taki jest obraz mezczyzny widziany oczyma
panny rozsadnej i zdecydowanej, by nigdy nie zalozy¢ rodziny.

Zapolska, jak wynika z jej wypowiedzi na temat roli kobiety w spoteczen-
stwie, nie moze popiera¢ wyboréw zyciowych Julki. Jednak nie ironizuje z niej.
Nie ironizuje réwniez z jej pogladow. Julka jest madra, spokojna i rozsadng ko-
bietg. Potrafi chfodno ocenia¢ rézne sytuacje i nigdy nie dopuszcza do glosu
emocji, ktére moglyby zaburzy¢ czy znieksztalci¢ pole widzenia spraw waz-
nych. Julka potrafi wspolczu¢ swojej siostrze i nie odsuwa sie od niej, chociaz
moglaby to zrobi¢. Jednak jest co$, czego bardzo wyraznie brakuje w zyciu tej
emancypantki z przekonania: brakuje szczgscia. Julka nie wydaje sie szczesliwa
tym szczg$ciem, ktére pozwala kobiecie rozwing¢ si¢ w pelni swej kobiecosci
i macierzynstwa. Jest na pewno usatysfakcjonowana tym, czemu si¢ poswieca,
a przynajmniej tak twierdzi. Jest spokojna tym spokojem, ktérego nikt i nic
nie zakldci, jest pewna swojej stanowczosci w dazeniu do wybranego celu; ale
w tym wszystkim nie wida¢ szczescia.

Czyzby wszystkie bohaterki Zapolskiej byly nieszczesliwe?

Kobieta wyrachowana

Wiasciwie trudno znalez¢ w twdrczosci Zapolskiej kobiete, ktéra bytaby
w pelni szczesliwa, a przynajmniej zadowolona ze swojego Zycia. Wyjatkiem
jest Heglowa z powiesci Fin-de-siécle’istka*, ktora miata odwage rzuci¢ wy-
zwanie spoteczenstwu: odej$¢ od meza i polaczy¢ sie z ukochanym mezczyzng.
Ale jest to przyklad kobiety Zyjacej w konkubinacie i, tym samym, skazanej na
ostracyzm spoleczny. W tym przypadku raczej trudno méwic o pelni szcze-
$cia, bo jest ono zepchniete w przestrzen domowa, szczelnie zamknieta: nie-
przyzwoitej Heglowej nie przyjmuje si¢ w ,towarzystwie”, nie klania si¢ na
ulicy, a slyszac jej imie — znaczaco sznuruje sie usta i spuszcza wzrok. Heglowa
— szczgsliwie zakochana kobieta, napietnowana i wyrzucona poza spoteczny
nawias awanturnica.

* Zapolska w powiesci Fin-de-siecle’istka ukazuje Heglowa, kobiete, ktére odeszla od meza, by
zbudowa¢ z innym mezczyzng zdrowy zwigzek oparty na uczuciu. Pisarka porusza tu bardzo
wazng kwesti¢ dotyczaca kobiet — rozwddek, ktére, mimo ze juz nie mieszkaja ze swoimi
mezami, nie moga podja¢ pracy w niektdrych zawodach bez ich zgody. Istotng kwestig jest
tez spoleczny odbior tego, o czym zadecydowata Heglowa (odejécie od meza i podjecie pracy
w charakterze akuszerki): spofeczenistwo nie akceptuje tego rodzaju samodzielnosci kobiet,
nie daje na to przyzwolenia. Paradoksem jest sytuacja, w ktdrej dochodzi do wykluczenia ze
spoleczenstwa Heglowej, z jednoczesnym cichym przyzwoleniem na podwdjne zycie takich
Zabus.
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Z kolei kobieta, zyjaca w legalnym zwigzku malzenskim i zadowolong z zycia
jest Zabusia - mtoda mezatka, ptocha, cyniczna i zaktamana, ale pelna kobiecego
wdzigku. Oszukuje wszystkich wkoto: meza, rodzicow i przyjaciol. Wszyscy sa
w niej zakochani i uwazaja, ze Zabusia jest najlepszg zong, matka i cérka. A Zabu-
sia w doskonaty sposéb potrafi faczy¢ obowiazki wynikajace z bycia zona, matka
i... kochankg. Kocha me¢za — Raka - kocha swoja coreczke, kocha rodzicow, a to
wcale nie przeszkadza jej oszukiwac wszystkich. Kreuje si¢ na kobiete uczciwa
i szczerg, w co nie watpi jej rodzina. Zabusia jest szczedliwa: ma wszystko, czego
kobieta, w jej przekonaniu, potrzebowaé¢ moze: kochajacego i dobrego meza,
zdrowg corke, zapatrzonych w nig rodzicow, przychylnos¢ otoczenia i mtodego
kochanka. Niczego wigcej od zycia nie potrzebuje, na nic si¢ nie skarzy. Jest za-
wsze wesola, radosna, rozkoszna, pelna zycia i energii. Czy wiec wreszcie mozna
odnalez¢ szczesliwg kobiete w tworczosci Zapolskiej? I tak, i nie.

Szczeécie Zabusi wynika z egoizmu obtudnej i wyrachowanej kobiety, ktéra
rodzinny spokdj buduje na kfamstwie. Jej maz jest poczciwym i naiwnym glup-
cem, ktéry wybral milczenie i niewiedz¢ dla rodzinnego spokoju, $wigtego
spokoju. Ich malzenistwo to falsz i przyzwolenie na ten fatsz. Mgz Zabusi, piesz-
czotliwie nazwany przez nig Rakiem, jest zachwycony mtoda Zong, ktdra troszczy
si¢ 0 niego, nie robi mu nigdy Zadnych wymodwek i potrafi stworzy¢ radosng at-
mosfere w domu. Rak jest przekonany, ze to on uksztaltowal charakter zZony. Jest
z tego nawet bardzo dumny. Nie przeszkadza mu, Ze Zona codziennie wychodzi
na dlugie, samotne spacery. Nie zastanawia go nigdy rozwichrzona fryzura i nie-
naturalnie zarumienione policzki zony po powrocie. Martwi sie tylko, czy aby nie
bylo jej zimno. Wracajaca ze schadzki Zona jest zawsze w wybornym humorze.
I wlasciwie wszystko uktada si¢ jak najlepiej. Kazdy jest zadowolony i szczgsliwy,
a na drugi lub nawet trzeci plan schodzi kwestia moralnosci. Glupiec Rak:

[...] akceptuje [...] $wiadomie klamstwo Zabusi, poniewaz tak jest mu wygodniej,
tak jest mu lepiej. I tylko w zestawieniu, w parze z takim Rakiem, groznym w gruncie
rzeczy w swym zaklamaniu, moze wspélistnie¢ Zabusia. Grozny jest Rak dlatego, ze
akceptuje dalsze zycie na zasadzie $wiadomego klamstwa, ze bedzie §wiadomie po-
grazal siebie i innych w brudach™.

Ponadto okazuje sie, ze niemoralnos$¢ Zabusi nie jest niczym wyjatkowym:
,Co do Zabusi, to wierz mi Pan, iz potowa zon w Warszawie do tej kategorii na-
lezy” - pisata Zapolska wliscie do redaktora Wislickiego®.

» J. Rurawski, Gabriela..., dz. cyt., s. 340.
* G. Zapolska, Listy, dz. cyt., s. 86.
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Pisarka dosy¢ wyraznie pokazuje tu mechanizm doprowadzajacy do zaniku
wartosci moralnych w rodzinie mieszczanskiej. Po pierwsze, jest to skutek wy-
chowania. Zabusia wyrosta w rodzinie, w ktérej ojciec nieustannie zdradzat
matke. Starszy pan, mimo podeszlego wieku, wcigz nie potrafi przejs¢ obojet-
nie obok mlodej stuzacej, czego matka zdaje sie nie dostrzega¢. I taki wzorzec
malzeristwa przelozyt sie na matzenistwo Zabusi, z jedyna réznica wynikajaca
ze zmiennodci rol. Po drugie, zdaniem Zapolskiej, kobieta majaca pelng swo-
bode i meza pantoflarza, ktéremu brakuje stanowczos$ci i madrosci, predzej czy
pozniej zdradzi. I tak sie dzieje w jej utworze.

Ciekawg postacig w rodzinie Raka jest jego siostra — Maria, ktéra rozszyfro-
wala gre Zabusi i okazuje jej jawna nieche¢. Maria jest podobna do Julki z Mgz-
czyzny: powazna, stanowcza, malomowna; z tg jednak rdznica, ze si¢ zareczyla
i zamierza wyj$¢ za maz. Plany te upadly, gdy okazalo si¢, ze narzeczonym
Marii jest kochanek Zabusi. Potwierdzita si¢ wigc wyrazona przez Julie opinia
o mezczyznach: oni wciaz wedruja, szukaja, znajduja, porzucajg i znéw szukaja,
i tak bez konca. Oszukana i zdradzona Maria zapewne podzieli los Julki: odda
sie jakiejs idei, dla ktorej bedzie samotnie walczy¢ i pracowac.

Gdyby juz w tym miejscu dokona¢ podsumowania, to wniosek bytby taki: ko-
biety w twdrczosci Zapolskiej sa nieszczesliwe. Bo szczescia i spelnienia nie daje
samotne zycie, ale tez trudno znalez¢ szcze$cie w malzenstwie, ktdre jest tylko in-
teresem. Oszukuje w nim albo maz, najczesciej znudzony zona, albo Zona, ktéra
z kolei szuka podniet poza domem, bo jakze je odnajdywaé w ramionach nie-
udacznikéw Rakéw czy Zebrowskich?. Na szczeécie przyktad Heglowej, o czym
byta mowa wcze$niej, mimo ze stanowi wyjatek, pokazuje kobiety, ktdre, nie go-
dzac sie na marazm malzenski, odchodza od mezéw i rozpoczynaja nowe Zycie
z ukochanym mezczyzng. Wyjatkowo$¢ takich przypadkéw swiadczy o tym, ze
nie kazda udreczona kobieta moze znalez¢ w sobie tyle sily i odwagi, aby stana¢
do walki o szczescie z zasklepionym w obtudzie spoleczenstwem.

Zakoticzenie
Trudno nie zauwazy¢ rozdzwigku pomiedzy tworczodcia pisarki a jej zy-
ciem. Jesli - jak z pasja i przekonaniem wielokrotnie argumentuje — kobieta

37 Zebrowski, maz Tuski, bohater powiesci Zapolskiej Sezonowa milos¢. Tuska, przebywajac na
wczasach w Zakopanem ze swoja corka, przezywa romans z aktorem. Mtoda kobieta, matka
trojga dzieci, nieoczekiwanie dla niej samej zakochuje si¢ w przystojnym Porzyckim.i odczu-
wa takie uniesienia i emocje, o istnieniu ktérych do tej pory nie wiedziala. Jej maz, zwykly
urzednik, szary i nijaki cztowiek, nie wytrzymuje poréwnania z przystojnym i pelnym zycia
aktorem. Tuska gotowa jest odejs¢ od Zebrowskiego i nawet opusci¢ dwéch synéw.
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tylko w macierzynstwie i malzenstwie zdolna jest do pelnej samorealizacji,
spelnienia i szczg$cia, to dlaczego w jej tworczosci tak trudno jest odnalezé
wzory kochajacych sie¢ malzonkow, szczesliwe matki i spelnione u boku mez-
czyzn, kobiety? Dlaczego mezatki sa rownie nieszczesliwe jak kobiety samotne?
Dlaczego w ogole kobiety sg nieszczesliwe? Dlaczego dzieci stanowig czesto za-
wade i nierzadko funkcjonujg jak wyrzut sumienia? Gdziez wigc jest owa re-
cepta na kobiece szcze$cie i czy w ogole jest?

Zapolska bez watpienia zauwazala dramat kobiet, wynikajacy z uwiktan plci
i niewspotmiernych rél im wyznaczanych. Dlatego pytata, czemu tylko mezczy-
zna ma prawo do erotycznej przyjemnosci? Dlaczego kobieta nie moze mowi¢
o swoich pragnieniach? Dlaczego to, co tak bardzo naturalne - jest nieprzy-
zwoite? Niczym taran uderzata w bariery zaklamanej moralnosci i obtudnej
obyczajowosci. Obnazata spoleczng hipokryzje, odstaniata zakazane tematy,
pokazywala ciasne granice, w jakich zamknieto literature, teatr i zycie®, odwaz-
nie pisala o kobiecych piersiach, kolanach, biodrach, zmystach i zadzach. Jako
kobieta z pewnos$ciag wymkneta si¢ obyczajowym schematom, a jako pisarka —
kpila sobie z nich. Dlatego budzita niepokoj i agresje. Bo jej projekt emancypa-
cyjny rozmijal si¢ zupelnie z jej zyciem. By¢ moze dlatego ta niezalezna kobieta
z duszg artystyczng, marzgca w rownym stopniu o karierze aktorskiej i literac-
kiej, jak i o stabilizacji u boku meza i byciu matka — byla tak bardzo samotna.

W jednym z listoéw Zapolska pisata: ,,Potrzebuje wygdd, pieszczot, dogadza-
nia mi i mej proznosci”®. Z jednej strony mozna by spojrzec na te stowa jako
na wyznanie typowo kobiece. Ale z drugiej, czy jest ktos, kto nie ,,potrzebuje
wygod, pieszczot, dogadzania sobie i swej préznosci’?

* Por. G. Borkowska, Dzika, czyli Zapolska w ogrodzie sztuk, [w:] Gabriela Zapolska. Zbunto-
wany talent, red. M. Chudzikowska, Warszawa 2011, s. 51.
¥ G. Zapolska, Listy, dz. cyt., s. 438.
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