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Poza recenzjami, czyli dokumentami najistotniejszymi z punktu wi-
dzenia procesu kontroli, urzedy cenzury wytwarzaty liczne materialy
instruktazowe, budujace — z jednej strony, zwartg i systemowo przekazy-
wang informacj¢ na temat postulowanych metod pracy, z drugiej — bie-
zaca oceng ilosci i jakoS$ci jej wykonania. Stad wiele gatunkéw i typow
przekazu: ,ksigzki zapisow i zalecen”, ,,wykazy literatury podlegajacej
wycofaniu”, ,,pisma okdlne i instrukcje”, ,.listy instrukcyjne”, ,,biuletyny
informacyjno-szkoleniowe”, ,,biuletyny informacyjno-instrukcyjne”, ,,sy-
gnaly”, ,,zestawienia zbiorcze ingerencji”, ,,wypisy ingerencji zbednych”.
Za material instruktazowy mozna uznaé takze stenopisy z narad i posiedzen
oraz skargi i wnioski ptynace ze strony pracownikow urzedu, wydawcow,
autoréw, a nawet zwyktych czytelnikow.

Nadawca wickszosci dokumentoéw instruktazowych byt, Scisle re-
alizujacy zalecenia partyjne, Gtowny Urzad Kontroli Prasy, Publikacji
1 Widowisk, w tym specjalnie do tego powotany Departament Instruktazu
i Kontroli. Odbiorcami — cenzorzy pracujacy w podlegtych jednostkach.
Cze$¢ materiatdw instruktazowych powstawatla takze w Wojewodzkich
Urzedach Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, trafiajac potem ,,w dot”,
do wilasnych pracownikow lub pelnomocnikow terenowych/powiatowych,
albo ,,w gore” — do Warszawy, jako informacja zwrotna, skarga lub pro-
pozycja zmian. Cz¢$¢ dokumentow nosita klauzulg: ,,poufne” i mogta by¢
przekazywana jedynie naczelnikom i dyrektorom oddzialow, cztonkom
egzekutywy odno$nych organizacji partyjnych oraz cztonkom KC PZPR.
Materiaty instruktazowe towarzyszyly cenzorskiej pracy przez caly czas jej
trwania, przy czym wiekszg czestotliwo$¢ ich wytwarzania zaobserwowacé
mozna w okresach zmian politycznych i reorganizacji samego urzedu.

Prace nad materiatami instruktazowymi aparatu prewencji i represji
sg obecnie zaawansowane i1 odzwierciedlajg historyczny, filologiczny



i bibliologiczny stan badan nad zagadnieniem cenzury w ogdle. Informa-
cje na temat instruktazy oraz ich analiza pojawiaja si¢ w najwazniejszych
publikacjach z dziedziny, w kilku opracowaniach stajgc si¢ podstawg
dociekan'. W ostatnim czasie szeroko zakrojone prace podjeta Anna Wi-
$niewska-Grabarczyk, ktora dokonata istotnych ustalen na temat biuletynéw
instrukcyjnych i szkoleniowych z lat 1945-19562.

Opis archiwaliow pozostawionych przez panstwowa cenzurg i zgro-
madzonych w Archiwum Akt Nowych i innych archiwach krajowych po-
jawia sie w licznych publikacjach i nie ma potrzeby jego przywotywania®,
tu warto jedynie przypomnieé, ze zasob jest ogromny, dlatego nalezato
dokonaé¢ wyboru zrodet do druku. Mozna tez ostroznie zatozy¢, ze — po-
dobnie jak w przypadku innych typow dokumentéw — cz¢$¢ materiatow
instruktazowych ulegta zniszczeniu lub rozproszeniu.

W niniejszej publikacji ogtoszonych zostato ponad dwadziescia artyku-
tow z ,,Biuletynu Informacyjno-Instrukcyjnego”, wyselekcjonowanych tak,
by odzwierciedla¢ najwazniejsze tematy pojawiajace si¢ w ,,przejsciowym”
i trudnym dla GUKPPiW roku 1955. Warto zauwazy¢, ze jest to pierwsza,
tak obszerna proba wydania materiatéw instruktazowych cenzury od czasu
pojawienia si¢ stynnej Czarnej Ksiegi Cenzury, zawierajgcej dokumenty

' Najwazniejsze publikacje: A. Pawlicki, Kompletna szaros¢. Cenzura w latach 1965-1972. In-
stytucja i ludzie, Warszawa 2001; P. Perkowski, Dzialalnos¢ Glownego Urzedu Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk w latach siedemdziesigtych [niepublikowana praca doktorska napisana
pod kierunkiem dr hab. Barbary Okoniewskiej, prof. UG], Gdansk 2005; K. Budrowska, Lite-
ratura i pisarze wobec cenzury PRL 1948—1958, Biatystok 2009; Z. Romek, Cenzura a nauka
historyczna w Polsce. 1944—1970, Warszawa 2010; B. Gogol, ,, Fabryka fatszywych tekstow .
Z dziatalnosci Wojewodzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Gdansku w la-
tach 1945-1958, Warszawa 2012; P. Nowak, Cenzura wobec rynku ksigzki. Wojewodzki Urzqd
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Poznaniuw latach 1946—1955, Poznan 2012; P. Nowak,
Cenzura w PRL jako nieefektwna kopia radzieckiej hybrydy leninowsko-stalinowskiej. Nowe
spojrzenie na Gtowny Urzqd Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, w: ,, Nie nalezy dopuszczac
do publikacji”. Cenzura w PRL, red. G. Gzella, J. Gzella, Torun 2013, s. 39-52; K. Budrow-
ska, Wewnetrzne pismo cenzury. ,, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w latach 1952—1955,
w: Studia i szkice o cenzurze w Polsce Ludowej w latach 40. i 50. XX wieku, Biatystok 2014,
s. 95-106.
A. Wisniewska-Grabarczyk, ,, O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq ” — biuletyny urzedu cenzury
z lat 1945-1956 w perspektywie literaturoznawczej. Rekonesans, w: Cenzura w PRL. Analiza
zjawiska, red. K. Kaminska, Z. Romek, Warszawa 2017, s. 61-74.
3 Np. K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL. 1948-1958; ,, Dziela” Henryka
Sienkiewicza w dokumentach Gltéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk (1948
—1954), red. K. Budrowska, K. Kosciewicz, Biatystok 2016, s. 7-16.



wywiezione za granic¢ przez Tomasza Strzyzewskiego. Kontekstem dla
tej edycji sa zatem, w kolejnosci chronologicznej druku: Czarna Ksiega
Cenzury PRL*, stenopisy z narad krajowych opublikowane przez Dari¢
Nategcz w serii ,,Dokumenty do dziejow PRL’”, opracowanie statystyczne
Andrzeja Paczkowskiego®, fragmenty zapisow z narad i posiedzen ogloszone
w aneksach do prac Piotra Perkowskiego i Pawta Nowaka oraz dokumenty
drukowane przez badaczy skupionych wokot biatostockiego osrodka badan
filologicznych nad cenzura w prasie naukowej i serii ,,Cenzura w PRL.
Archiwalia™’.

»Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”

Biuletyny stanowia specyficzny zbidr dokumentdw, ktory wyrdznia
si¢ sposrod pozostatych z co najmniej kilku wzgledow. Po pierwsze, ogta-
szany byt w formie broszury (w latach 1952-1955 wydawanej regularnie
co miesiac), z redakcjg i podpisanymi przez autoréw wypowiedziami
(artykutami). Warto zatem postawi¢ pytanie, czy mozna go traktowac jako
wewnetrzne pismo/periodyk GUKPPiW, 1 ostroznie odpowiedzieé na nie
twierdzaco. Po drugie, podobnie jak sprawozdania z dziatalnosci placo-
wek centralnych i wojewddzkich, obejmuje facznie informacje na temat

4 Wydanie I (emigracyjne): Czarna Ksigga Cenzury PRL, t. 1-2, Londyn 1977-1978, wyd. 1I:
(obieg niezalezny), Czarna Ksiega Cenzury PRL, t. 1-2, Warszawa, Wroctaw 1981; wyd. I1I:
T. Strzyzewski, Wielka Ksiega Cenzury PRL w dokumentach, Warszawa 2015.
5 D. Nalecz, Glowny Urzqd Kontroli Prasy 1945—1949. Dokumenty do Dziejow PRL, Zeszyt 6,
Warszawa 1994.
¢ A. Paczkowski, Cenzura 1946-1949: statystyka dziatalnosci, ,,Zeszyty Historyczne” 1996,
z. 116, s. 22-57.
W. Gardocki, Wymiana idei i doswiadczen. Wspolpraca Glownego Urzedu Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk z Gltawlitem, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2014, t. X, s. 41-49;
tegoz, Cenzura PRL wobec tworcow emigracyjnych na poczqtku lat 80. XX wieku. Aneks do
., Czarnej Ksiegi Cenzury PRL”, ,,Sztuka Edycji” 2015, nr 2, s. 117-121; B. Tyszkiewicz,
Sztuka czytania miedzy wierszami. Z problematyki cenzorskich instruktazy drugiej potowy lat
siedemdziesigtych, w: Sztuka czytania miedzy wierszami. Cenzura w komunikacji literackiej
w Polsce w latach 1965-1989, Warszawa 2016, s. 127-158; Dramat i teatr w dokumentach
GUKPPiW, red. K. Budrowska, M. Budnik, K. Kosciewicz, Biatystok 2017; K. Budrowska,
O tworczosci Kazimiery IHakowiczowny. Material archiwalny z zespotu Glownego Urzedu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk z polowy 1955 r., ,,Napis. Pismo po§wigcone literaturze
okolicznosciowej i uzytkowej” 2017, seria XXIII, s. 364-386.

7
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kontrolowania prasy, literatury, widowisk, drukarn w catym kraju, a wiec
c ato$ ¢ dziatalnosci aparatu prewencji i represji. Poprzez szczegdtows
analize zalecen i proponowane wzorce postgpowania rejestruje wreszcie
najglebiej ukryte mechanizmy dziatania instytucjonalnej kontroli stowa,
ktoéra po latach organizowania si¢ i precyzowania zadan, wchodzi stopnio-
wo — w wybranym roku 1955 r. — w ,,okres dojrzatosci”.

Trudno wyrokowac o naktadzie (brak informacji), ale errata ukazywata
sie w liczbie 50 egzemplarzy. Biuletyn miat redakcje, ale nie wyszczegdlnia-
no nazwisk redaktoréw. Czgs$¢ artykutdéw nie byta podpisana, a jak wynika
z innych dokumentdw, niektore teksty pisane byty na zamowienie ptynace
od zwierzchnikow. W artykutach pojawiaty si¢ odniesienia do recenzji oraz
tre$ci zawartych we wcze$niejszych numerach, z obszernymi cytatami
i podawaniem nazwisk konkretnych cenzoréw. Duzo miejsca po§wiecano
zwlaszcza tym pracownikom poszczegélnych delegatur, ktorzy popetnili
btedy. W kazdym numerze znajdowaly sie listy, nierzadko krytyczne
w stosunku do struktury organizacyjnej urzgdu czy postawy pracownikow,
poruszano temat ingerencji — zaré6wno tych ,,stusznych”, jak i bedacych
dzietem cenzorskiej nadgorliwosci. Kolejng istotng kwestig okazywaly si¢
przeoczenia —te omawiano, wskazujac odpowiednie ustepy w dyrektywach,
odnoszac uwagi do konkretnych os6b, najczgsciej pracownikow delegatur
terenowych, i cytujac sporzadzane przez nich recenzje.

Konieczno$¢ powstania materiatu operacyjnego tego typu wskazano —
jak stwierdza Anna Wisniewska-Grabarczyk — bardzo wcze$nie, bo juz na
krajowej Konferencji Kierownikow i Delegatow Wojewodzkich i Miejskich
Biur Kontroli Prasy w maju 1945 r.:

[...] w zamierzeniu ich tworcow mialy si¢ r6zni¢ od suchych
rozporzadzen oraz wytycznych tworzonych przez aparat panstwowy
i wysylanych do jednostek terenowych. Poufne biuletyny cenzorskie
stawaly si¢ swoistym poradnikiem, polem do wymiany do§wiadczen
zawodowych, metatekstem suchych rozporzadzen, realizujac jednak
klasyczng struktur¢ poradnika rozumianego jako tekst nadawcy po-
uczajacego odbiorce®.

8 A. Wisniewska-Grabarczyk, ,, O wyzszy poziom pracy nad ksigzkq”, s. 66-67.
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Badaczka podaje, ze w 1945 r. ukazat si¢ ,,Biuletyn Instrukcyjny
C.B.K.P.”, w 1949 r. ,Biuletyn Informacyjno-Szkoleniowy”, w marcu
1950 . ,,Biuletyn Szkoleniowy”, a od stycznia 1952 r. wydawano ,,Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny”. Mimo réznic w tytule, mowa o tym samym
typie dokumentu:

Wydaje sie, ze powyzsze modyfikacje maja charakter kosmetyczny,
niekiedy za$ pragmatyczny, odzwierciedlajac kolejne etapy reorganizacji
urzedu, badz stajac si¢ sygnatem ,,odnowienia” formuty pisma, jednak
nie ma to wigkszego wpltywu na jego ksztatt. Tym, co pozwala uznaé
wymienione biuletyny za numery tej samej publikacji periodycznej, za
kontinuum jednego tytutu, jest zatem ich zawarto$¢®.

Na tym tle wyrdzniaja si¢ numery specjalne, jak na przyktad ten
z czerwca 1945 r., bedacy w calosci sprawozdaniem z trzeciego dnia
Konferencji Kierownikow i Delegatow Wojewodzkich i Miejskich Biur
Kontroli Prasy'’.

,»Biuletyn Informacyjno — Instrukcyjny”, z ktérego wybrano materiat
do niniejszej publikacji, ukazywat si¢ regularnie co miesigc w okresie
1952-1955 (niektore numery podwojne). Przed przetomowym rokiem 1955
na jego famach poruszano wiele kwestii typowych dla publikacji z okresu
stalinowskiego: plan szeécioletni, rocznicowe obchody, wspétzawodnic-
two pracy, dyskutowano takze o organizacji urzedu oraz pracy cenzoréw
(btedy, przeoczenia, nieuzasadnione ingerencje). Bardzo czgsto analizo-
wano socrealistyczne utwory literackie, audycje radiowe czy widowiska,
a ostatnig strong poswigcano zawsze omowieniu nowosci wydawniczych
oraz godnych uwagi artykutow, z adnotacja: ,,Zalecamy towarzyszom za-
poznac si¢ z nastepujacymi materiatami’’; na przyktad, w styczniu 1953 r.,
byty to ksigzki: Interwencja — zbrodniczy orez polityki amerykanskiej
Mariana Muszkata, Opowies¢ o Ludwiku Warynskim Jadwigi Chamiec,
Sprawiedliwi (o powstaniu styczniowym) Tadeusza Lopalewskiego; jesli
chodzi o artykuty, zalecano lekture tekstow: O niektorych zagadnieniach

° Tamze,. s. 64.
10 Tamze.
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dziatania prawa wartosci w okresie przejsciowym od kapitalizmu do
socjalizmu (,,Nowe Drogi”) oraz Wzmocnienie regulujqcej roli panstwa
w obrocie towarowym (,,Trybuna Ludu”)!".

Sporo miejsca zajmowat tez opis szkolen, na ktore jezdzili pracownicy,
pisano o koniecznosci doksztatcania i rozwoju. By zmotywowaé cenzorow
do lepszej pracy, w sierpniu 1952 r. zorganizowano konkurs na recenzje,
ktorej przedmiotem miat by¢ utwor Rzeki ptong Wandy Wasilewskiej. Wyniki
ogloszono na tamach ,.Biuletynu”, a trzy najlepsze recenzje opublikowano.
Z kolei we wrzesniu 1954 1. zorganizowano w GUKPPiW oraz WUKPPiW
kolokwium z historii Polski. Szczegotowych pytan, ani odpowiedzi jednak
nie opublikowano, podajac informacje, ze tematyka obejmowac bedzie
»problematyke Oswiecenia oraz powstan i walk narodowo-wyzwolenczych
do 1864 r., to jest do upadku powstania styczniowego™'%.

Praca urzgdnikow miata wpisywac sie ponadto w aktualne tendencje
polityczne, w artykutach z ,,Biuletynu” mozna znalez¢ wiele nawigzan do
biezacych wydarzen — starano si¢ na przyktad realizowa¢ zatozenia plenum:

Cenzorzy Dziatu Publikacji Nieperiodycznych przeczytaja dodatko-
wo, poza godzinami pracy 35 000 stron do dnia 1 maja, co da okoto 8000
zt oszczednoscei [ . .. ] Sekretariat ogolny podjat zobowiazanie oszczgdno-
$ciowe: zmniejszenie zuzycia materialow kancelaryjnych o 5%".

Wysuwano takze postulaty, wlaczajace urzad do ,,walki
Z marnotrawstwem’:

Palacze CO Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy zobowigzali si¢ pali¢
w kotlach wszelkie $miecie i odpadki oraz wybiera¢ ze szlaki wszelkie
kawatki koksu i wegla nadajacego si¢ jeszcze do wrzucenia na ruszty.

Zobowigzanie to przyniesie w efekcie zaoszczedzenie w r.b.1. 400
kg mieszanki kokso-weglowej'.

Noty, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1953, nr 1, s. 73.

Przed kolokwium z historii Polski, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1954, nr 9, s. 341-344.
3 Odpowiadamy na apel robotnikéw ,, Pafawagu ", , Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1952,
nr 3, s. 140-141.

Oszczedzajmy. Zobowigzanie Palaczy Glownego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacyj i Widowisk,
,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1953, nr 2, s. 117.

=)

=
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Jednak ,,Biuletyn” miat by¢ przede wszystkim przydatny cenzorom
przy pracy kontrolnej. Na przestrzeni lat 1952-1954 publikowano zatem
teksty poswigcone tajemnicy panstwowej, ,,pracy z terenem”, relacje z na-
rad czy zebran Podstawowej Organizacji Partyjnej GUKPPiW. Waznym
elementem cenzorskiego periodyku byt dziat listow, w ktorym publikowano
nawet bardzo krytyczne teksty, bez wahania wymieniajac nazwiska innych
pracownikéw. Polemicznemu charakterowi publikacji sprzyjat fakt, ze byta
adresowana do waskiego grona odbiorcow.

Zawarto$¢ ,,Biuletynu” z roku 1955 nie odbiega daleko od tej poetyki
i tematyki, chociaz z biegiem lat mozna zauwazy¢ wigksza swobode for-
mulowanych mysli — teksty staty si¢ mniej prostackie, a propagandowy
ton wypowiedzi zdecydowanie ztagodzono.

»Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w 1955 r.

Pierwsze zmiany w sposobach kontroli datowa¢ mozna na potowe
1954 r. Warto przy tym zauwazy¢, ze stenopisy z narad oraz szkolen
oficjalnego ztagodzenia cenzury nie rejestruja; $wiadczy o tym dopiero
praktyka kontrolna. Jako przyktad poda¢ mozna zgloszone do czytania
wiosng 1954 Utwory zebrane Tadeusza Borowskiego. Edycja, zawierajaca
najbardziej kontrowersyjne z punktu widzenia GUKPPiW opowiadania
obozowe, doczekata si¢ az 14 recenzji, rejestrujgcych nieporozumienia
pomiedzy dyrekcja a szeregowymi pracownikami, ktorzy jeszcze w maju
1954 1. uparcie odmawiajg opowiadaniom prawa druku. Zwierzchnicy
dziataja juz wedle nowych wytycznych (podanych ustnie? nieoficjalnych?),
cenzorzy —na podstawie utartych schematoéw. Przypomnijmy: w koncu lat
40., gdy nastgpowato zaostrzanie kursu, dyrektywy wyprzedzaja praktyke
kontrolng. Teraz jest inaczej i nowych zalecen dlugo nie przekazuje si¢
wprost. Dlaczego? Mozna zaryzykowac opinig, ze w 1954 r. panuje jeszcze
niepewnos$¢ co do kierunku rozwoju i Iek przed sygnowaniem ,,nowego”.

Rok 1955 przynosi juzzd e cy d o w an g zmiang sposobow dziatania
GUKPPiW. O ile najglosniejsza cenzorska pomyika tego czasu i wywo-
fany przezen skandal — opublikowanie w ,,Nowej Kulturze” Poematu dla
dorostych Wazyka — miato miejsce w sierpniu, o tyle przychylne opinie



14

na temat odrzucanych wcze$niej tekstow pojawiac si¢ beda regularnie juz
wcezesniej. Trafiajg si¢ jeszcze przypadki ostrej kontroli, ale proporcje s
juz odmienne. Od wiosny 1955 r. mozna méwié¢ o tagodzeniu kontroli
takze w jej wymiarze dyrektywnym: o systemowym przygotowywaniu
pracownikoéw do nowej sytuacji'®>. W ,,Biuletynie Informacyjno-Instruk-
z nieobecng badz zakazang wczesdniej tematyka.

Statg praktyka GUKPPiW w 1955 r. byto rozsylanie do delegatur
wojewodzkich utwordw literackich do analizy. Zwykle proponowano
prace trudniejsze, dyskutujace z zastang rzeczywistoscig. Wnioski, rzadziej
sprawozdania, publikowano potem w ,,Biuletynie”, czego przyktadem
moze by¢ kilka ,,odwilzowych” dyskusji opisanych w materiatach publi-
kowanych w niniejszej ksiazce: O dyskusji nad opowiadaniem Mirostawa
Kowalewskiego ,, Dwa pokoje” (nr 2), I jeszcze raz o satyrze (nr 4), czy
O opowiadaniach Stadnickiego (nr 8).

Literatura pigkna byta jednym z tematdéw najczeSciej poruszanych
na tamach ,,Biuletynéw” w 1955 1. Przy czym, zwykle odnoszono si¢ do
utworow ogtaszanych na tamach prasy (krotkich opowiadan, utwordw
satyrycznych, wierszy, felietonow), jeszcze przed ewentualng zgoda na
druk w ksiazce, w wielu wypadkach oceniajac pierwodruk prasowy jako
»przeoczenie”. Najgtosniejsza sprawa tego typu byto wzmiankowane
dopuszczenie do druku Poematu dla dorostych Adama Wazyka, opisy-
wanego jako cenzorska pomytka, a potem rejestrowanie przychylnych
opinii czytelnikow na temat utworu. Tematyce ,,odwilzowej” poswigcono
w numerze pazdziernikowym obszerny artykut O sztuce dla dorostych.

Pojawiaja si¢ tez w ,,Biuletynie” materiaty dotyczace codziennego
zycia w PRL-u oraz historii, zawsze w odniesieniu do biezacej, dynamicznie
zmieniajacej si¢ sytuacji politycznej (O niektorych zagadnieniach kontroli
prasowej, nr 6).

Na jego lamach zamieszczano przede wszystkim jednak — zgodnie
z przeznaczeniem — wskazowki ,,metodologiczne” oraz autorefleksje. Oto
propozycja, jak unikna¢ btedéw podczas kontroli prasy:

15 Szerzej na ten temat K. Budrowska, Od marca do pazdziernika. Cenzurowanie literatury picknej
) p 1y pigknej
przez GUKPPiW w latach 1953-1956, w druku.
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Prasa coraz czgéciej uzywa nowego jezyka w propagandzie, coraz
$mielej 1 szerzej poshuguje si¢ orezem krytyki. Nowy jezyk, $miatos¢
i ostro$¢ krytyki, rozszerzajacy si¢ wachlarz problemow, nierzadko
stwarzaja dla cenzora — a nawet dla catych zespotow — powazne trud-
nosci w zajeciu wlasciwego stanowiska [...].

W pierwszym rze¢dzie gtdéwny nacisk trzeba potozy¢ na sprawe
szkolenia i to szkolenia najszerzej pojetego. Na szkolenie to musimy
wykorzysta¢ bogate mozliwosci, jakie daje nam nasza praca, musimy
wykorzysta¢ wszystkie rezerwy, jakich w zadnym Urzedzie nie brak.
Bez solidnej teoretycznej podbudowy nie bedziemy mogli sprostac¢
nowym zadaniom',

W innym miejscu opisuje si¢ niedostateczne, ,,ideologiczne” zaanga-
zowanie pracownikow kontroli:

Bledy te maja wspolne zrodlo — niedostateczng dojrzatos¢ poli-
tyczna, powierzchowno$¢ w pracy, niedostateczng znajomos$¢ sytuacji
i biezacych zagadnien. Jak widzimy, gtéwne Zrodto btedéw w naszej
pracy tkwi w stabos$ci ideologicznej, ktorej najczesciej towarzysza braki
i niedomagania natury organizacyjnej'’.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage na bardzo ciekawe artykuty: Odpo-
wiedzialnosé i wina w pracy cenzorskiej (nr 7), autorstwa Kazimierza Dwo-
reckiego, naczelnika placowki w Katowicach (6wczesnym Stalinogrodzie),
Wstepne uwagi poczqtkujgcego cenzora (nr 8) oraz O czym chcemy czytac
w,, Biuletynie” (nr 9). Pojawiaja si¢ w nich kontrowersyjne, z punktu widze-
nia GUKPPiW, watki: nieczytanie biuletynow przez szeregowych cenzorow
oraz krytyka samej instytucji, dokonana przez jej pracownikow. Dworecki
zwraca uwage na sprawy generalne, a nie — jak to bylo w zwyczaju przy
»~samokrytykach” — tatwe do wyeliminowania szczegoty. Ujawnia przy tym
napiecia i rywalizacje pomiedzy poszczegdlnymi oddziatami wojewodzkimi.

16 K. Wachowiak, O niektorych zagadnieniach naszej pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
1955, nr 3, s. 11-19.

17 [b. a.], Rozmowa na tematy cenzorskie, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 10,
s. 3-10.
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Wspomina o niej takze w artykule Moje konfrontacje (nr 2) Bohdan
Gutkowski, naczelnik z Krakowa:

Nie jest zadng tajemnica, a taki poglad utrwalit si¢ u niemal wszyst-
kich, ze w Gtownym Urzedzie przyjmuje si¢ zasadg istnienia jednego
lub dwoch eksponowanych Urzedow, o ktorych mowi si¢ przez okres
1-3 narad krajowych (a wigc w przeciagu roku lub péttora) w samych
superlatywach, bezkrytycznie oraz jednego lub dwoch innych Urzedow,
ktére na odprawie poddane sg szczegodlnej analizie, na ktdre spadaja
gromy, a naczelnicy tych Urzeddw ,,obrywajg wowczas baty”, stusznie
czy niestusznie.

Daje to z kolei powdd Wydziatlowi Gtéwnego Urzedu do wyko-
rzystania znajdujacych si¢ w ich dyspozycji srodkow w rodzaju np.
biuletynow, by w okresie migdzy jedng a drugg ten ,,nastrdj” odprawy
utrzymac. A miedzy pracownikami po takiej odprawie daje si¢ stysze¢
stowa tego rodzaju: teraz kurs na x... teraz kurs na y... teraz kurs na
z...itp."8

Owa fala krytyki zwigzana byta ze zmianami organizacyjnymi, a moze
i je wywotata, w potowie roku probowano bowiem przedefiniowaé zato-
zenia kontroli prewencyjnej i na nowo nakresli¢ strukture urzedu (vide
tekst Kierunek — specjalizacja); a takze z ogdlng atmosferg wzmozonego
napigcia ,,odwilzowego”.

W roku 1955 na pierwszy plan wysuwaja si¢ w ,,Biuletynie Informa-
cyjno-Instrukcyjnym” dwa gtowne tematy: jubileusz i zmiany odwilzowe.

Jubileusz

Na poczatku roku najszerzej omawiang kwestia byt jubileusz 10-lecia
urzedu (liczony od stycznia 1945 r., a zatem od powotania Centralnego
Biura Kontroli Prasy przy Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego)”.
Wydano nawet specjalny numer, rekordowy pod wzgledem liczby stron,
w ktoérym zebrano wspomnienia pracownikow (nie tylko cenzordw, takze
personelu nizszego szczebla). Mozna z nich wyluska¢ wiele cennych

18 Zob. w niniejszej ksiazce na s. 87.
1 D. Nalecz, dz. cyt., s. 15, 27.



17

informacji na temat pierwszych lat funkcjonowania instytucji, trudnych
do potwierdzenia w innych zrodtach. Szczegolnie interesujgce sa opisy
organizowania pracy, zwlaszcza w latach 1945-1946: prowizoryczne
dziatania i szkolenia, a takze pierwsze lokale przy ulicy Szerokiej, czy
Koszykowej w Warszawie.

Wspomnienia pracownikow pelne sg watkéw osobistych, zwlaszcza
z czasow Il wojny §wiatowej i okresu przedwojennego. Wiele osob opisuje
swoje obozowe przezycia, trudng sytuacje, biedg. Cho¢ wszystkie relacje
maja warto$¢ historyczng, nie wszystkie udalo si¢ w niniejszej ksigzce
pomiesci¢. Rozwinieciem bedg wigce przypisy, w ktorych znalazty sie pod-
stawowe informacje na temat wzmiankowanych pracownikow GUKPPiW
i delegatur wojewodzkich.

Kwestia opisu cenzorow jako specyficznej grupy zawodowe;j jest cie-
kawa, ale i zlozona, i zdecydowanie przekracza ramy niniejszej publikacji.
W tym miejscu zasygnalizujemy jedynie kilka podstawowych ustalen.
W 1945 r., gdy urzad cenzury nalezato zbudowac od podstaw, koniecz-
nos$cig stalo si¢ obsadzenie licznych stanowisk — nie tylko w Warszawie,
lecz rowniez w szesnastu oddziatach. Do Centralnego Biura Kontroli Prasy
przy MBP, a nastepnie do Gtownego Urzgdu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk trafito kilkaset 0sob: cze$¢ z wiasnej woli, szukajgc zajecia tego
typu, inni po prostu ,,z przypadku”, otrzymujac takie skierowanie do pracy.

Najstarsi pracownicy urodzili si¢ w dziewiatej dekadzie XIX wieku;
najmlodsi — pod koniec lat 20. XX wieku (nalezeli wigc do ,,pokolenia
Kolumbow”). Jedna z sekretarek rozpoczeta prace w cenzurze w wieku
siedemnastu lat, a odeszta dopiero — w 1990 r., gdy urzad zlikwidowano.
Ten przypadek nie byl zreszta odosobniony; wiele 0séb przepracowato
przy Mysiej kilkadziesiat lat, od lat 40. az do transformacji ustrojowe;j.

Podejmujacy prace w cenzurze w pierwszym dziesigcioleciu jej ist-
nienia nie musieli legitymowac si¢ wyzszym, ani $rednim wyksztatce-
niem. Wyjatkiem byty stanowiska prezesa i dyrektorow: tu nalezato mie¢
ukonczone studia. Jednakze w pierwszych latach dziatania instytucji, obok
najliczniejszej grupy oséb z wyksztatlceniem podstawowym, jako szere-
gowi cenzorzy pracowali absolwenci prawa, filozofii, filologii polskie;j,
medycyny czy ekonomii. Nierzadko czytajacy w kilku jezykach obcych.
Swoistym ,,rekordzista” jest tu przedwojenny absolwent Sorbony. Osoby
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takie zatrudniaty si¢ w duzych osrodkach miejskich (Warszawa, Krakow,
Poznan), traktujgc prawdopodobnie posad¢ w cenzurze jako jedno z przej-
sciowych zajeé, dopuszczalnych w powojennym chaosie.

Dla innych, tych mniej wyksztatconych, zatrudnienie w GUKPPiW,
badz placowkach terenowych stawato si¢ szansg duzego awansu spotecznego.
Pracownikow wysytano na liczne szkolenia i stosunkowo tatwo byto pigé
si¢ po szczeblach zawodowej kariery. Wystarczyto przepracowac krotki,
kilkumiesieczny okres, by zyskaé status ,,starszego cenzora”. Ciekawe
wydaja sie¢ w tym kontekscie przypadki osob, ktore rozpoczynaty od najniz-
szych stanowisk (sprzataczka, wozna), stajac si¢ z czasem odpowiedzialne
za funkcjonowanie kancelarii lub nawet — kontrolg tekstow.

Niektorzy pracownicy zdobywali silng pozycje dzigki zapleczu
politycznemu — ci szybko zostawali szefami dziatow, albo zasilali ,,pro-
wincjonalne” oddziaty, jako petniacy obowiazki naczelnikow. Nierzadko
dochodzito tez do ,,przeptywu kadr”: pracownicy cenzury trafiali do prasy,
wydawnictw, KW PZPR, a nawet samego Komitetu Centralnego. Wielu
urzednikow — ale co ciekawe: nie wszyscy — nalezalo przed wojna do
lewicowych organizacji politycznych, za§ w okresie powojennym — do
PPR i PZPR.

,Odwilz”

Po raz pierwszy na famach ,,Biuletynu” pisano o ,,odwilzy” w kwietniu
1955 r., poczatkowo chyba nie zdajac sobie sprawy ze skali nadchodza-
cych zmian. Autorzy artykutow ironizowali, podajac — oprocz ,,odwilzy”
—takie okre$lenia, jak ,,przymrozek” czy ,,Swiezy powiew”. Jednoczesnie
obruszali si¢ na proby literackie niektorych satyrykow, ktorzy dosadnie
wyrazali swoje zdanie, jak na przyktad we fraszce — podobno autorstwa
Kazimierza Brandysa: ,,[...] Na skraju jezdni lezaly dwa tajna. — Czujesz?
— spytato jedno — Odwilz. Teraz dopiero bedziemy mogty $mierdziec”.
W utworze nie chodzito jedynie o nowe rozdanie w ,,zyciu kulturalnym”,
wzbicie si¢ ponad poetyke realizmu socjalistycznego, ale i swego rodzaju
rozliczenie z przesztoscig. To dlatego w redakcji ,,Biuletynu” zareagowa-
no, podobnie jak na inne literackie diagnozy, dyskutujac o ich stusznosci
1 nazywajgc w przeSmiewczy sposob: ,,meteorologicznymi”. W artykule
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1 jeszcze raz o satyrze pojawia si¢ fragment:

Faktem jest, ze odwilzowe stonce za bardzo przygrzato niektérych
naszych satyrykow [sic/] — w zwiazku z czym poczgli si¢ oni rozbie-
ra¢, ukazujac w Swietle tegoz stonca swoje nie zawsze czyste koszule.
Czy to jest zle? Mysle, ze nie najgorzej — gdyz dotychczas nie zawsze
widzieli$my, co nosza pod marynarka *°.

W kwietniu wskazywano zatem jako winnych: ,,pryszczatych”, ko-
niunkturalistoéw proébujacych wybi¢ si¢ na krytyce ustroju. Odwolujac sie
do do$¢ prostej metaforyki, pisano réwniez o ,,odwilzowym blotku”, na
ktorym tatwo si¢ poslizgnaé. Co ciekawe, autorem artykutu do kwietniowego
,~Biuletynu” byt Jerzy Kleyny, urz¢dnik o literackich ambicjach — czego
dowodem sg jego liczne publikacje w satyrycznych ,,Szpilkach”, datowane
na 1955 r.?! oraz teksty w innych czasopismach.

W czerwcowym artykule Kilka stow o odwilzy. Artykut dyskusyjny
Bozena Papiernik stwierdzila, ze odwilz: ,,zostata juz w duzej mierze roz-
pracowana, rozgryziona”. Przelomowe utwory Jerzego Andrzejewskiego
utozsamia urzedniczka z czasem ,,ideowej depresji” pisarza, co wptywa na
to, ze jego ,,odwilzowa szczero$¢” oparta jest na ,,btednych podstawach”.
Prognozowata wowczas:

Na pewno jednak pisarz tak mocno zwigzany z nami, jak Andrze-
jewski, przezwycigzy swa depresj¢, znajdzie w naszej sztuce miejsce dla
siebie i cenne zalety swego pidra: szczerosé, zarliwose, pasje, zuzytkuje
w bardziej owocny dla siebie i odbiorcow sposdb?.

Ze byta to diagnoza chybiona, pokazaty kolejne miesigce, zwlaszcza
po opublikowaniu przez pisarza paraboli Ciemnosci kryjg ziemig. Lata
1953-1955 wskazuje zresztag Anna Synoradzka jako etap ,,wewnetrznego
rozdarcia” Andrzejewskiego®.

20 Zob. w niniejszej ksiazce na s. 109.

2l Zob. przyp. nas. 125.

22 B. Papiernik, Kilka stow o ,,odwilzy”, , Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 6, s. 43.
Zob. w niniejszej ksiagzce na s. 159-160.

2 A. Synoradzka, Andrzejewski, Krakow 1997, s. 111.
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Optymizm urzedniczki Papiernik by¢ moze wynika z tego, iz jesz-
cze w 1952 r. autor Ladu serca opublikowal stynny tekst Partia i twor-
czos¢ pisarza. Jego trwaly ,,odwilzowy” zwrot nie wydawat si¢ zatem
prawdopodobny.

W ,,Biuletynach” powotywano si¢ czesto na Stefana Zoétkiewskiego
i jego artykuty, zamieszczane choéby na tamach ,,Zycia Partii” czy ,,Nowych
Drég”. W kolejnym opracowaniu, w ktorym poruszono temat ,,odwilzy”,
O sztuce dla dorostych (nr 10), przemiany nie byly juz bagatelizowane.
Ale to juz pdzna jesien 1955 r.:

Od dhuzszego czasu jestesmy §wiadkami tej walki, o ktdrej pisze
towarzysz Zotkiewski. Co wigcej, jestesmy w te walke czynnie zaan-
gazowani jako aparat kontroli prasy, publikacyj i widowisk. Pamigtamy
dobrze pierwszy okres tzw. ,,odwilzy”, kiedy fatszywe zrozumienie
analizy btgdow i schorzen ubieglego okresu zaprowadzito niektérych
pisarzy i krytykoéw na manowce przekreslania catego naszego dotych-
czasowego dorobku kulturalnego, negowania ideowego kierownictwa
partyjnego w sztuce, uginania si¢ przed obcg nam w swej obiektywnej
wymowie burzuazyjng oceng naszego zycia [sic/]*.

Zmiany nie sg juz przez urz¢dnika o$mieszane, ani przedstawiane
jako zjawisko marginalne, lecz staja si¢ faktem. Ironiczny ton, dostrzegalny
w wypowiedziach cenzorow jeszcze przed kilkoma miesigcami, ustepuje
miejsca analizie. O tym, jak powaznie zaczeto postrzegac sytuacje, $wiad-
czy fakt, iz w tek$cie O sztuce dla dorostych pojawia si¢ wyrazone wprost
stwierdzenie, iz GUKPPiW popehit btad, pozwalajac na wydrukowanie
poematu Wazyka; urzednik Kleyny nazywa utwor ,,szkodliwym i fatszy-
wym”, omawia ponadto artykuty polemiczne i ,,afirmatywne”, b¢dace
poktosiem tej publikacji®.

2 J.Kleyny, O sztuce dla dorostych, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955 nr 10, s. 11-23.

2> Na ten temat takze liczne wypowiedzi cztonkow PZPR w trakcie narady. Zob. AAN, KC PZPR,
Wydziat Agitacji i Propagandy, Narada aktywu centralnego w sprawie sytuacji na froncie
kulturalnym, 1955, 237/VII1/437.
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Jezyk ,,Biuletynow”

Warto zwroci¢ uwage na stylistyke materiatow zamieszczanych
w ,,Biuletynie”. Jezyk artykutow nie r6zni si¢ zasadniczo od jezyka
innych tekstow przygotowywanych w urzedach cenzury, cho¢ zwraca
uwage nieco wicksza starannos$¢ (najwyrazniej praca redakcji). W tek-
stach mozna jednak odnalez¢ liczne btedy fleksyjne, sktadniowe i inter-
punkcyjne, kolokwializmy czy zaskakujace, kuriozalne sformulowania,
znamionujace niekiedy ambicje literackie. W artykule Na marginesie
niektorych, zbednych ingerencji (nr 7) czytamy na przyktad: ,,Widac,
ze naprawde mysl cenzorska chadza czasami drogami, o ktorych si¢ nie
$nito najwickszym filozofom™?.

Tak o pracy w GUKPPiW pisat Leon Jasiewicz:

W poczatkowym okresie mojej pracy w Urzedzie najwickszym,
najbardziej istotnym czynnikiem dobrej pracy cenzora byt nos. Czujny,
prosty, uczciwy cenzorski nos. On to decydowat o czgsto, nieraz za
czgsto uzywanym czerwonym otdwku, szerzac spustoszenie na tadnie
na pozér opracowanych redakcyjnie kolumnach.

A tak Leszek Kimlowski: ,,Cenzura jest jak stara kochanka [...]
Gdy przyszedtem do niej, bytem mtody, niedoswiadczony i oczywiscie
catkowicie cenzorsko cnotliwy”.

W artykutach zdarzaja si¢ tez btedy rzeczowe, nieprecyzyjne cytaty,
czy tytuly, brak nazwisk autorow wielu przywotywanych tekstow. Nagmin-
nie wystepuja konstrukcje rodem z jezyka propagandy, z naduzywaniem
charakterystycznych sformutowan:

Konieczno$¢ poglegbiania i koordynacji instruktazu, przejscie na
kompleksowe metody pracy, staje si¢ zupetnie oczywista, szczegodlnie
w obliczu fermentu, poszukiwan i wahan, jakie obserwujemy obecnie
na odcinku (pod. —red.) tworczosci kulturalnej?’.

26 L. Majzner, Na marginesie niektSrych zbgdnych ingerencji, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
1955, nr 7, s. 4-11. Zob. w niniejszej ksiazce na s. 162.
27 Zob. w niniejszej ksiazce na s. 66 1 90.
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Zwalczajac wszelkie pozostatosci starych bledow lakiernictwa,
wulgaryzacji, schematyzmu (podkr. —red.) nalezy ostrzej widzie¢
przejawy rysowania naszej rzeczywistosci w czarnych i ponurych bar-
wach, proby kwestionowania i podwazaniakierowniczej roli naszej
partii (podkr. —red.), naszej ideologii w dziedzinie kultury i sztuki®®.

Anna Wisniewska-Grabarczyk okresla t¢ odmiang nowomowy jako
perswazyjno-propagandowa, stuzacag wasko okreslonym celom:

Biuletyny, [...] w zamierzeniu ich tworcow miaty si¢ rézni¢ od
suchych rozporzadzen oraz wytycznych tworzonych przez aparat pan-
stwowy 1 wysytanych do jednostek terenowych. Poufne biuletyny
cenzorskie stawaly sie swoistym poradnikiem [...]%.

Kamila Budrowska zwraca uwagg na jeszcze inny aspekt jezyka
»Biuletynéw Informacyjno-Instrukcyjnych”, stwierdzajac:

Zawarte w ,,Biuletynie Informacyjno-Instrukcyjnym” materiaty
dotyczace literatury, moga by¢ [...] rozpatrywane nie tylko jako tek-
sty normatywne, ale i jako zbior tekstow krytycznych, przy czym nie
zawsze realizujacych skomplikowang potencjalng siatke interakcji*.

Komentarz edytorski

Podstawa niniejszej edycji sg dokumenty z roku 1955 znajdujace sie
w dwobch zasobach archiwalnych. Z Archiwum Akt Nowych w Warszawie
z zespotu GUKPPiW pochodza materialy umieszczone pod sygnatura 420,
opisane w inwentarzu i na teczce jako ,,Biuletyn Informacyjno-Szkolenio-
wy” oraz — jako uzupetnienie — z Archiwum Panstwowego w Gdansku,
z zespotu WUKPPiW umieszczonego pod sygnaturg 1214. Sygnatura 420

2 Tamze, s. 206
2 A. Wisniewska-Grabarczyk, s. 66-67. Pozostatymi odmianami nowomowy, wyrdznionymi
przez autorke sa: odmiana biurokratyczna i kiczowo-ludyczna.

30 K. Budrowska, Wewnetrzne pismo cenzury. ,, Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” w latach
1952-1955, 5. 105.
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obejmuje cztery teczki, mieszczace utozone chronologicznie biuletyny
z lat 1952-1955 (jeden biuletyn miesi¢cznie, czasami numer podwdjny);
materiaty z 1955 znajduja si¢ w teczce 165/4. W zespole gdanskim po-
szczegbdlne numery biuletynu maja oddzielne sygnatury, przy czym nie
zostal tu zachowany uktad chronologiczny. W zespole GUKPPiW sygn.
420 nie odnotowano braku poszczegdlnych numerdéw biuletynu, ale mozna
zauwazy¢ brak pojedynczych kart. W niniejszej edycji uzupetniono je po-
przez kwerend¢ w zespole gdanskiego urzedu wojewddzkiego. Przy czym
brak kart wydaje si¢ przypadkowy i nie nosi znamion celowego dziatania.
Uklad edycji odzwierciedla kolejno$¢ chronologiczna, w jakiej byty
zamieszczane poszczegolne artykuty w obrgbie numerdéw z 1955 r.
Wizualny ksztalt zrodta zostat oddany w duzym stopniu. W przypisach
tekstowych uwzgledniono informacje majace najwicksza warto$¢ merytoryczna.

Zasady wydania

W edycji zastosowano modernizacje ortografii i interpunkcji. Zachowano
btedy gramatyczne, stylistyczne i rzeczowe, najbardziej razace oznaczajac
znakiem [sic!]. Rozwinigto niestandardowy zapis skrotowy, konwencjonalne
skroty pozostawiono bez zmian (np. pol. — polski, t. — towarzysz). Ujedno-
licono zapis niektorych skrotow (np. str. zamieniono na s.) oraz zapis dat,
zgodnie ze schematem: liczby arabskie dla oznaczenia dni, miesiecy 1 lat.
Zapisy daty rocznej rozwinigto do petnego.

Ujednolicono sposob zapisu tytutow ksiazek (kursywa). Fragmenty
nieczytelne (przetarte karty) zostaly oznaczone nawiasem kwadratowym
z myS$lnikiem odpowiadajagcym jednemu nieczytelnemu wyrazowi [—].
Lekcje watpliwe oznaczono znakiem zapytania w nawiasie kwadratowym
[7]. Odwzorowano oryginalne podkreslenia w tek$cie. Nie zachowano orygi-
nalnego uktadu wierszy na stronie uznajac go za merytorycznie nieznaczacy.

skksk

Wydanie ksigzki nie bytoby mozliwe bez zyczliwosci i pomocy wielu
0s6b. Szczegdlne podzickowania sktadamy na rece kolezanek 1 kolegow
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z O$rodka Badan Filologicznych nad Cenzurg PRL i Katedry Badan Filo-
logicznych nad Cenzurg PRL i Edytorstwa przy Uniwersytecie w Biatym-
stoku oraz pracownikow Archiwum Akt Nowych w Warszawie, zwlaszcza
Wilodzimierza Janowskiego, Patrycji Krason i Tomasza Dziggielewskiego.
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Wypowiedzi pracownikow WUKPPiW

Pelnomocnik z Pultuska

Syn matorolnego chtopa. Wérdd licznej dziatwy wyrdst i rozwijat sie.
W chacie rodzicéw nie byto dostatkow. Czesto brak kromki chleba, obuwia
w zimie, przyodziewku, ptacz rodzenstwa, czynity trudne i znojne zycie
jeszcze bardziej niezno$ne. Jedyna nadzieja byt ojciec, ktory wyjezdzat na
sezonowe roboty. Po jego powrocie na krotki okres czasu zyto si¢ troche
lepiej. Dzieci szczebiotaty, a usmiech rozjasniat wtedy pomarszczong
twarz matki.

Byl najstarszym synem w rodzinie i czut si¢ wspotodpowiedzialny za
jej losy. Czesto myslat, zastanawiat si¢ duzo nad niedolg ludzkg i poczut
rodzacy si¢ w nim bunt przeciw niesprawiedliwosci.

Szukat oparcia w wewngtrznych swych rozterkach i spotkat na drodze
zycia towarzyszy-komunistow. Zrozumiat wielkg prawde socjalizmu, przy-
lgnat do niej z catym zapatem mtodego chtopca. Zapragnat walki i wkrotce
byto mu dane czynnie wspotdziata¢ w zmaganiach o nowe, szczesliwe zycie.

Mimo marnych warunkéw bytowych wyrést na duzego chtopa o sze-
rokich barach i twardych mocnych dloniach. Niebieskie oczy, ukryte za
okularami i ggsta blond czupryna nadawaty jego szerokiej twarzy wyraz
rozlewnosci i dobroci, ale takze zdecydowania i zacigtoSci.

Czytal duzo. Rozmilowany byt w literaturze pigknej, zaczytywat sie
w dzietach politycznych. Jego niewyzyty umyst chlonal w przyspieszonym
tempie wiedzg. Ideologia naszej Partii stata si¢ dla niego ewangelia.

Jednocze$nie zaczat dziata¢ ze swoim ojcem, ktory byt cztonkiem
PPR w okresie okupacji oraz z bratem, pracownikiem UB, po wyzwoleniu.

31 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 1, k. 1-63. Wypowiedzi poprzedza informacja
o pracownikach GUKPPiW odznaczonych Medalem 10-lecia Polski Ludowe;j.
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Nieprzejednany stosunek do band NSZ-owskich®? i WIN-owskich®,
ktorego weale nie ukrywat, sprawit, ze znalazt si¢ na listach proskrypcyj-
nych ulozonych przez wrogow Polski Ludowej. Kilkakrotnie otrzymywat
wyroki $mierci, ktore okazywat na odprawach lub podczas przyjazdow
stuzbowych w Wojewo6dzkim Urzedzie na Pradze. Wysuwat si¢ na najbar-
dziej zagrozone odcinki walki z faszystowskim podziemiem, do ktorego
patat zywiotowa wprost nienawiscig.

Pewnego dnia 1946 r. zjawil si¢ w Urzgdzie. Pora byta deszczowa.
Szkta jego okularéw byty zamglone i nie wida¢ byto oczu. Duza dton
wysunigta na przywitanie w przestrzen, §cisngta mocno moja podang reke.

- Co nowego, towarzyszu?

Podat mi plik ulotek, ktore krazyty na terenie Puttuska i powiatu.

- Macie tu mojg ostatnig zdobycz! Potworne swinstwa! Oszczerstwa
1 ktamstwa WIN-owskie na naszg Parti¢. Zrywatem te paszkwile z plotow
i domow, odbieratem u ludzi. Thumaczytem ich ohydng tres¢, by ludzie
pojeli, kto jest ich przyjacielem, a kto wrogiem WIN-owskim.

Drzat z oburzenia, a pot wystapit mu na czoto. Dlonie zamknigte w ku-
Taki, jakby uderzy¢ chciaty w niewidzialnego, ale jakze znienawidzonego
wroga. Po kilku chwilach milczenia pelnomocnik z Puttuska wstat z krzesta.

- Towarzyszu naczelniku, prosze o zwolnienie mnie z pracy...

- Dlaczego, co si¢ stato z Wami?

- Partia rzucita wezwanie. Rodzina wyjezdza na Ziemie Odzyskane,
by je zagospodarowacé. Ja rdbwniez, to bardzo wazny odcinek. Nowy front
pokojowej pracy, tam trzeba popracowaé, by Ziemie zespoli¢ na zawsze
z Macierzg.

Zwolniony z obowigzkéw pelnomocnika, wyjechat gdzies$ na ziemi¢
lubuska. StraciliSmy bezposrednig tacznos$é. Po kilku miesigcach doszia
nas wstrzgsajaca wiadomo$¢: Petnomocnik z Puttuska padt od wrogiej
kuli faszystowskiej.

Czes$¢ Jego bohaterskiej pamigci!
%

32 Narodowe Silty Zbrojne — istniejaca w latach 1942-1947 organizacja wojskowa, podczas
wojny walczaca m.in. z Gwardiag Ludowa i Armig Ludowa, za$ juz po niej — z panstwem
komunistycznym.

3 Zrzeszenie Wolno$¢ i Niezawisto$¢ (lub ,,Wolno$¢ i Niepodleglo$¢™) — istniejaca od 1945 r.
polska, antykomunistyczna organizacja cywilno-wojskowa.
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Powyzsze wspomnienie jest oparte na autentycznych faktach [sic/].
Niestety nie pamigtam nazwiska naszego bohatera. Niechaj jednak stowa
te wejda jako jedna z kart do nienapisanej dotad historii naszej Instytucji
po uptywie 10-lecia. Niechaj bedg poswigcone chwale Pelnomocnika
z Pultuska, Zohierza naszej rewolucji, ktory swa mioda krwia uzyznit
ziemie piastowskie, by rodzity obfity plon dla Nowej Polski.

J. Lezynski*

Ze wspomnien cenzora

Ilez to wspomnien nasuwa si¢, gdy cztowiek pomysli, ze to juz 10 lat
istnieje placowka, z ktora jest sie od poczatku prawie zwigzanym. A robito
si¢ robote cenzorska jeszcze przed powstaniem Centralnego Biura Kontroli
Prasy, bo jesienig 1944 roku. I w jakich warunkach, i na jakiej podstawie!

Bezposrednio po wyzwoleniu (bytlem wowczas w Sokotowie Podla-
skim) nas jako organu nie byto, byl natomiast wrog i tadnie sobie poczy-
nat; musiat przeciez u§wiadomic spoteczenstwo, kto to sg ci bolszewicy
niosgcy nam wolno$¢ i w tym jedynie celu razem z powstajacym nowym
zyciem zaczely powstawac jak grzyby po deszczu wypozyczalnie ksigzek.
Jedna z takich ,,kulturalnych” placowek otworzyt niejaki pan Markowski**,
p6zniejszy wielki dziatacz SD*. Wszystko u niego byto, a najwigcej Bresz-
kowskiego [sic/]*’, Ossendowskiego®® oraz oprawnych i nieoprawnych

o
r

Julian Lezynski, w latach 1945-1948 pracowat jako naczelnik w WUKPPiW w Warszawie;
1 stycznia 1949 1. zostat inspektorem w GUKPPiW; w latach 1950-1957 pracowat jako Naczelnik
Wydziatu Inspekcji, Szef Dziatu Ogdlnego i starszy radca.

> Prawdopodobnie chodzi o Wincentego Markowskiego (1874-1958), dziatacza socjalistycznego;
cztonka PZPR od 1948 1.

Stronnictwo Demokratyczne.

Nikotaj Nikotajewicz Brieszko-Brieszkowski (1874-1943) —rosyjski pisarz; w latach 1920-1927
mieszkal w Warszawie, jednak zostat wydalony z Polski za krytyke zamachu majowego, zawartg
w ksigzce Krwawy maj (Warszawa 1927, wydawnictwo ,,Wieczor”); nastgpnie zamieszkat
w Paryzu i Berlinie; w czasie I wojny $wiatowej pracowat w hitlerowskim Ministerstwie
Propagandy i O$wiecenia Publicznego.

Ferdynand Antoni Ossendowski (1876-1945) — polski pisarz, publicysta; autor biograficznej
powiesci Lenin (Poznan 1930).
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rocznikdéw stawetnego ,,Rycerza”. Poproszono mnie woéwczas — a byt
to pazdziernik czy listopad 1944 roku — do Komitetu Powiatowego PPR,
gdzie sekretarz wraz z szefem PUBP* zaproponowal mi jako najbardziej
»oczytanemu” zabranie od ob. Markowskiego tych ksigzek, ktére — moim
zdaniem — moglyby nam szkodzi¢. Pytam, jakim prawem, pytam, czy mnie
p6zniej za to nie posadza? Przeciez to wlasno$¢ prywatna i jako$ nie idzie
jej zabiera¢. Powiadajg mi na to, ze uprawnienia daje mi wtadza ludowa,
a jak zabrag, to juz moja sprawa. Coz byto robi¢? Biore sobie do pomocy
innego, takiego samego jak ja, szklarza, méwie mu: ,,Bracie, jestesmy
wielka komisja, majaca zrobi¢ porzadek w wypozyczalni” i urzgdujemy.
Wygarnelo si¢ wowczas kilkudziesigciu Breszkowskich 1 Ossendowskich,
a najwiecej ,,Rycerzy”.

Na pytanie, kto nas przystat — czy przypadkiem nie partia — mowig,
7e ja jestem bezpartyjny (wstgpitem do partii w lutym 1945 r.), a przystali
mnie wszyscy uczciwi ludzie, ktorzy dbajg o szczesliwo$é wieczng ob.
Markowskiego, nie chcg bowiem, by on popetniat grzech $miertelny,
rozpowszechniajgc ktamstwa o bolszewikach i komunistach hiszpanskich.
Odnosnie za$ zakonnego wydawnictwa ,,Rycerza” i piszacych w nim osob
duchownych zmuszony bytem wyjasni¢ ob. Markowskiemu, ze ci i tak
pojda do piekta, bo majg je juz z géry na tysigce lat za swoje ktamstwa
zagwarantowane.

Argumentacja, ktora nawet i dzi§ w wyjatkowym wypadku bym za-
stosowat. Pyskowat co prawda troche ,,krzewiciel kultury”, Ze jak szklarze
bedg decydowali, co ludzie majg czytaé, to kultura upadnie — my jednak
zrobiliSmy swoje i do widzenia.

Tak si¢ zaczglo. A pdzniej, jak powstato Centralne Biuro, to jasne,
ze trzeba byto Hardejowi*' powierzy¢ prace pelnomocnika na powiat. Tu
jednak zdarzato si¢ roznie; byly nawet wypadki przymknigcia, mimo ze
przy pierwszym wyczynie gwarantowano mi nietykalnos$¢ za ma pracg.

Abyto to tak. Po pierwszej — jak sobie przypominam — odprawie petno-
mocnikéw z woj. warszawskiego ,,uzbrojony, upolityczniony i uaktywniony”

3 Rycerz Niepokalanej” — zatozone w 1922 r. czasopismo katolickie.

4 Powiatowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego.

4 Stefan Hardej, w latach 1946-1950 pracowat jako naczelnik bialostockiego WUKPPiW,
nastepnie t¢ sama funkcje pehnit od sierpnia 1950 r. w Lublinie. W pazdzierniku 1953 r. zostat
naczelnikiem WUKPPiW w Rzeszowie, gdzie pracowat do 1971 r.
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wrocitem na powiat z poczuciem sity i pelnoprawnosci. I w kilka tygodni
po tym ,,uzbrojeniu”, jako$ pod koniec kwietnia 1945, wtedy kiedy cze-
kali$my z godziny na godzing zajecia Berlina, spostrzegam rozklejone na
$cianach, odbite na powielaczu rozporzadzenia wojewody warszawskiego
o konieczno$ci obrony przeciwlotniczej. Zatkato mnie! Wojna si¢ przeciez
konczy, nastawiamy si¢ na pracg pokojowa, mamy sojusznikow za oceanem,
a tu ni stad ni zowad, nowa wojna, nowa panika. Poczekatem do wieczora
i dawaj, zrywac afisze, a pracownicy UB jako wszedobylscy i znow dobrze
pojmujacy swoje obowiazki, widzac szkodnika zdzierajacego urzedowe
afisze, uwazali za wskazane zatrzyma¢ mnie do decyzji szefa. Skonczyto
si¢ na tym, ze cze$¢ tych afiszoOw pdzniej oni sami zerwali, cze$¢ za$ za-
klejono czym innym. Fakt jednak pozostat faktem, ze zanim szef wyjasnit
sprawe, traktowany bytem jako wielki przestepca.

Inny wypadek, gdzie Urzad Bezpieczenstwa z poczatku byt row-
niez ustosunkowany do mnie jako do cztowieka usitujgcego szkodzié, to
wydrukowanie przez starost¢ powiatowego, na afiszach podajacych do
wiadomosci dekret o amnestii, dopisku podyktowanego podobno przez
wojewodg. Dopisek ten pozniej obeielismy, chwilowo jednak zatrzymatem
caty naktad.

Tu zarysowat si¢ charakterystyczny szczegdt (z ktérym czesto sie
spotykamy) bronienia przez stron¢ swej niestusznej pozycji przy wyko-
rzystywaniu najroznorodniejszych mozliwosci. Starosta — pdzniej wyja-
$niono mu nawet w KW stuszno$¢ mego stanowiska — wiedziat po moim
pierwszym wyjasnieniu, ze nie ma racji, mimo to jednak urazony w swej
staro$cinskiej godnosci, pobiegt do funkcjonariusza UB z oszczerczym
oskarzeniem, ze przeciwdzialam ujawnianiu, wstrzymujac afisze, nic za$
nie méwil, ze kwestionuj¢ dopisek jedynie. W stosunku do pracownika
KW uzytem bardzo prostej argumentacji. Nie pokazujac na razie afisza
— powiedziatem, ze jesli np. w Zwigzku Radzieckim dokument czy akt
prawny podpisze tow. Stalin, to nie sg na tym akcie potrzebne dopiski
i podpisy kierownikéw aparatu terenowego.

Z tymi prébami wybraniania si¢ w roznych formach swych straconych
pozycji ze strony petentOw mozemy zawsze si¢ spotkac. Przypominam np.
sobie wypadek przed wyborami w 1947 roku, bedgc juz na stanowisku
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naczelnika w Bialymstoku. Prezes Stronnictwa Pracy Surowinski* przy-
gotowat ulotke przedwyborcza, tres¢ ckliwa, bogoojczyzniana, o posmaku
propagandy przedwojennego Katolickiego Stowarzyszenia Mtodziezy czy
innej Akcji Katolickiej. Jedynym cukierkiem [sic/] w treéci jest wzmianka
o0 sojuszu ze Zwiagzkiem Radzieckim. Miatem zastrzezenia, mimo to jed-
nak poradzono mi w KW pusci¢, no i puscitem, a ten pan w migdzyczasie
wycina z druku fragment o przyjazni ze Zwigzkiem Radzieckim i na fakt
zatrzymania druku reaguje niczym innym tylko grozbami. On przeciez
jest ze Stronnictwa Pracy, a ich cztonek Widy Wirski* jest kierownikiem
Ministerstwa Informacji i Propagandy i nie kto inny, a on sam bedzie po
wyborach naczelnikiem Wojewodzkiego Urzedu Informacji i Propagandy,
a wtedy bedzie wiedziat, jak postapi¢ ze mna jako przysztym podwladnym
sobie pracownikiem. Zta krew cztowieka zalewata, trzeba bylo jednak
wytlumaczy¢ prawnikowi (adwokat), ze bedzie on nie wczesniej na tym
stanowisku, jak po zobaczeniu bez lustra swego ucha; aparat ten bowiem
ma dni policzone, a gdyby nawet istnial, to bedzie mial najmniej naszemu
Urzedowi do gadania.

A co bylo robi¢ na przyktad z takim panem, ktdry usitujac uzasadnié
stuszno$¢ swego rozumowania— chodzi tu ob. Lina, reprezentujgcego w roku
1947 zespot Sciwiarskiego®, ktoremu paskudnie pokiereszowatem program
—wyciaga legitymacje partyjna i powiada: ,, Towarzyszu, ja wiem, co robi¢”,
a grozil rowniez skarga do KC wiacznie, Ze ja jestem cztonkiem PSL i jego
argumentacja jako PPR-owca, nie przykonywuje [sic!] mnie. Awantura nie
z tej ziemi. Pobiegt do KW ze skarga, ze PSL-owiec tnie mu program itp.
1 <nieczyt.> wyjasniono sprawe i powiedziano, ze jedno glupstwo, jakie
zrobitem, to to, Ze nie zabratem mu legitymacji, ktorg na prawo i lewo szasta.

Dzi$ z perspektywy 10 lat, gdyby przyszto ocenié¢ stuszno$¢ postepo-
wania, a raczej form, mozna by mie¢ wiele zastrzezen. Byt jednak okres,

4 Kazimierz Surowinski, od 14 lutego1946 r. sekretarz Zarzadu Wojewddzkiego Stronnictwa
Pracy w Biatymstoku; nastgpnie, od sierpnia tegoz roku — petniacy obowiazki prezesa SP,
po tym, jak Wojewodzki Komitet SP ,,zawiesit dziatalno$¢ swych struktur”. Zob. A. Drazek,
Przyczynek do badan nad upadkiem Stronnictwa Pracy w wojewddztwie biatostockim po roku
1944, ,,Studia Podlaskie” 2002, tom. XII, s. 259-275.

# Feliks Teodor Widy-Wirski (1907-1982) — polityk, posel, prezes Stronnictwa Pracy, cztonek
PZPR; w 1947 r. pehil funkcj¢ ministra informacji i propagandy, a takze ministra kultury
1 sztuki.

# By¢ moze mowa tu o Januszu Sciwiarskim (1901-1957), artyscie rewiowym.
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w ktorym trzeba byto uzy¢ moze zbyt dosadnej argumentacji, w ktorym
nie sta¢ nas bylo na dyplomacje¢, w wielu wypadkach co prawda nie do-
rastaliSmy zadaniom, wielu z nas nie uczono cenzury, zdawalismy si¢ na
»cenzorskinos™ i dlatego szty takze takie kawaty, jak kreslenie Stowackie-
g0, bo mu na Zachodzie smutno, likwidacja Piotra Ptaksina, telegrafisty,
bo przeciez radziecki cztowiek nie moze nazywac si¢ Plaksin i mieszkac
gdzie§ w mordobijskim powiecie, albo likwidacja wypowiedzi cze$nika
w Zemscie, dotyczacej pani barskiej (szabli), bo przeciez to zadraznia
stosunki polsko-radzieckie itp. itp.

A jednak, jak si¢ wspomni te 10 lat, to trudno mi powiedzie¢ dlaczego
— czy dlatego, ze zyjemy w innym jak dawniej okresie, mamy inne tempo,
czy dlatego, ze praca nasza jest wciagz nowa, ze nie wiemy, z ktorej strony
moze nam cegla na glowe spas¢; moze nawet nie tyle chodzi o strony,
bo strony mamy badz co badz rozeznane, ale jaka cegta — jako$§ dziwnie
szybko ten czas zlecial. Wydaje sig, Ze to nie dalej jak wczoraj jechato sig
rowerem do gminnej czy parafialnej biblioteki usuwac $mieci, a na drodze
czgsto, gesto bandyta z automatem. Jechato si¢ na przyktad tankietka do
Augustowa, a po drodze styszato si¢ trzask odbijajacych si¢ od niej kul,
czy tez do Warszawy z Bialegostoku w wagonie obtozonym cegtami od
wewnatrz. A przeciez to tak dawno, to przeciez lata 1945, 1946, 1947,
a od tych lat duzo nas dzieli, bo calkiem nowy, zupehie inny byt woéwczas
obraz naszego kraju.

Stefan Hardej*
WUKPPiW w Rzeszowie

4 Zob. przyp. nas. 70.
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Zofia Figlewska*

Byto to w 1946 r. Przyjechatam do Warszawy po raz pierwszy i po
raz pierwszy znalaztam si¢ sama w wielkim mie$cie, bez rodzicow, przy-
jaciot, zdana wytacznie na wlasne sity. Miatam wowczas 17 lat 1 bytam
uczennicg lI-ej klasy gimnazjum. Byto trudno i cigzko. W szkole optacone
tylko wpisowe (bylo to gimnazjum prywatne Luczynskiego na Pradze),
zalegatam z optata 3-mies., nie bylo pieniedzy na zdjecia do legitymacji
uczniowskie;j.

I woweczas ,trafitam” do GUKP.

Byta to moja pierwsza praca. A wigc i cieszytam si¢, i batam. W Urzg-
dzie pracowato wowczas ok. 70 0s6b, a moze i mniej nawet. Stosunki byty
bardzo mite, serdeczne i zazyte. Na og6t do calego niemal 6wczesnego
zespotu — z nielicznymi i wyraznymi wyjatkami — zachowatam szczera
sympati¢ do dnia dzisiejszego. Wiele zawdzigczam niepracujgcym dzi$
u nas towarzyszom, ktorzy nie tylko nauczyli mnie, jak nalezy pracowac,
ale otaczali rowniez serdeczng opieka tow. tow. Frydberg*’, Karpow-
ski*® (wowczas przewodniczacy Zwigzkdéw Zawodowych), Knap Zofia,
Ciesielska®. Nalezg do nich rowniez i niektérzy obecni moi towarzysze
pracy: towarzyszki Mierzejewska®, Landsberg®', Tutkalska-Krawczyk,

4 Zofia Figlewska, pracowata w GUKPPiW w latach 1946-1990 r., poczatkowo jako sekretarka,
nastepnie — podreferendarz, cenzor, starszy cenzor; w pazdzierniku 1981 r. — po reorganizacji
GUKPPiW — Figlewska przeniesiono do warszawskiego OUKPiW, gdzie petita obowiazki
specjalisty; w maju 1984 r. — otrzymata awans na stanowisko starszego specjalisty; w pazdzier-
niku 1986 r. zostata gtdownym specjalista w Zespole Prasy warszawskiego OUKPiW.

Jerzy Frydberg, w latach 1946-1951 pracowat w GUKPPiW jako kierownik Referatu Widowisk
w Dziale Stotecznym oraz naczelnik Wydziatu Osobowego.

Tadeusz Karpowski, w latach 1945-1946 pracowat jako naczelnik WUKPPiW w Radomiu, Bydgoszczy
iKatowicach; 1 wrzeénia 1946 r. zostat przeniesiony z katowickiego WUKPPiW do GUKPPiW i zajat
stanowisko szefa Biura Dyrekcji; 22 czerwca 1948 r. zostat wicedyrektorem GUKPPiW; pracowat
do grudnia 1949 r. Jak pisata Daria Nalgcz: ,, Tadeusz Karpowski, prawnik, po krétkim okresie pracy
w cenzurze zajat si¢ filmem, od 1950 r. byt w Komitecie Nagrod Panstwowych w dziedzinie filmu,
w Centralnym Urzedzie Kinematografii zostat dyrektorem Centralnego Zarzadu Wytworni Filmo-
wych, od 1965 r. byt kierownikiem literackim w zespole filmowym Studio”. Cyt. za: Dokumenty do
Dziejow PRL. Glowny Urzqd Kontroli Prasy: 1945-1949, oprac. D. Nalgcz, Warszawa 1994, s. 48.
Nie udalo sie odnalez¢ informacji na temat urzedniczek Ciesielskiej i Knap.

Czestawa Mierzejewska, w latach 1946-1964 pracowata w GUKPPiW na stanowisku kierownika
sekretariatu, radcy, kierownika Kancelarii Glownej i starszego rejestratora.

Helena Landsberg —w latach 40. i 50. pracowata w GUKPPiW jako szefowa Dziatu Publikacji
Nieperiodycznych: nie sporzadzata recenzji, lecz byta odpowiedzialna za szkolenie, oceng
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Zmudowska®2, Welinowa [sic/]** i wielu innych.

A nalezalam wowczas do tzw. ,.trudnych” charakterow, ztosnica (ci,
ktorzy pracujg obecnie ze mng, z pewnoscia skwapliwie potwierdzg),
uparta, czupurna itd. w nieskonczonos¢.

Przyjeta wowczas formg zwracania si¢ do kolegdéw byto ,,pan” 1 ,,pani”.
Ot6z najbardziej batam si¢ pani Zundelewicz*, d6wczesnej naszej perso-
nalniczki [sic/]. M6j strach przed nig byt niemal paralizujacy, dostawatam
nerwowych drgawek, gdy musialam przestapi¢ prog jej gabinetu. Miatam
o tyle pewng rutyng, ze styszalam czasami o czym i jak rozmawia si¢
znaszym personalnym. Oczywiscie nie podstuchiwatam pod drzwiami, ale
tak si¢ ztozylo, ze pokdj, w ktorym pracowatam, miescit si¢ pod pokojem
personalnym, okna byty latem pootwierane — tam rozmawiato si¢ glosno,
u nas byto cicho... I czasami co$ nieco$ uslyszelismy.

Prosze mi wybaczy¢, ze pisz¢ tak troche od strony osobistej i aneg-
dotycznej, no ale za to szczerze.

Politycznie bytam wowczas kompletng analfabetka. Zwrdcono si¢ do
mnie w gimnazjum, abym wstapita do ZNMS-u*. Kolezanka zachwalata
mi t¢ organizacje¢, m.in. w ten sposob: ,,dostaniesz kozuszek, buty itp.”, ale
zbytam jg §miechem i zdobytam miano mato powaznej. Na pewno i bytam
taka. Glgboko wierzytam, ze lewica PPS to ta zta, bo w jezyku potocz-
nym ,,lewy”, ,,na lewo” itp. to okreslenie niesympatyczne w zestawieniu
Z ,,prawym” np. charakterem.

pracy cenzorow, decyzje o zatrzymaniu utworu lub dopuszczeniu go do druku; o Landsberg
pisata w artykule Cenzorka jako kobieta czytajqca w latach czterdziestych i piecdziesigtych XX
wieku Kamila Budrowska: ,,[...] Uwaza takze, ze do druku nalezy kierowac jedynie utwory
pogodne, wolne od krytyki aktualnej rzeczywistosci.”. Zob. K. Budrowska, Cenzorka jako
kobieta czytajgca w latach czterdziestych i piecdziesigtych XX wieku, w: Czytanie... kobieta,
biblioteka, lektura, red. A. Zawiszewska, A. Galant, Szczecin 2015, s. 575-592.
2 Maria Zmudowska, w latach 1945-1946 pracowata w WUKPPiW w Katowicach m.in. jako
kierownik kancelarii; w pazdzierniku 1946 r. rozpoczeta prace w GUKPPiW, gdzie do 1957
r. pracowata jako kierownik rachuby, petniagca obowiazki naczelnika Wydziatu Budzetowo-
Rachunkowego. Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urz¢dniczki Tutkalskiej-Krawczyk.
Maria Wellin, w latach 1945-1967 pracowata w GUKPPiW na stanowisku kasjerki, kasjera
GUKPPiW przy Prezydium Rady Ministrow, referenta oraz starszego inspektora rachuby.
Anna Zundelewicz, w GUKPPiW byta zatrudniona prawdopodobnie w latach 1945-1949, na
stanowiskach: starszego referenta Wydziatu Personalnego, kierownika Wydziatu Specjalnego,
naczelnika Wydziatu Osobowego przy Prezydium Rady Ministrow.
3 Zwiazek Niezaleznej Mtodziezy Socjalistycznej — socjalistyczna organizacja studencka, istniejaca
w latach 1917-1948 w Polsce oraz w latach 1946-1952 na emigracji.
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Nigdy nie zapomng ogromnego zazenowania towarzyszy, ktorzy byli
swiadkami mojej wypowiedzi (w samochodzie cigzarowym, ktéry nas
przywidzt do pracy z Pragi), gdy zabrngwszy w jakies szkolne rozwazania
z historii, mowilam pelna dobrej wiary o ,,cudzie nad Wistg” (tak mnie
zresztg uczono) i jak taktownie, i zyczliwie zaczat mi wowczas te sprawy
thumaczy¢ towarzysz H. MoS$cicki®.

OczywisScie nie wszyscy towarzysze pracy byli tak wyrozumiali dla
mnie w roznych okresach i réznych stadiach ,,moich uniwersytetow”.

Ogodlnie jednak — mys$lac o tamtym okresie — musz¢ powiedzie¢, ze
dom na Koszykowej nr 31 byl moim drugim domem. I wielu towarzyszy
z tamtego okresu mogg¢ nazwac swymi przyjaciotmi —dobrymi i mgdrymi.

Praca w Gtoéwnym Urzedzie to duzy kawal mojego zycia. Moge wigc
powiedzie¢ bez egzaltacji i sentymentalizmu, ze Urzad mnie wlasciwie
wychowat. Pracujgc tu zdobytam mature i ukonczytam studia uniwersytec-
kie. A 1 okres analfabetyzmu politycznego pozostat daleko za mng. Duzo
oczywiscie pracowatam nad sobg i bylo mi chwilami bardzo trudno. Na
pierwsza oceng cenzorska — z uroczej i bez watpienia nietrudnej do oceny
ksigzki Katajewa Samotny bialy zagiel’” — tracitam niemal p6t dnia pracy,
przejeta i zdenerwowana. A zanim dostatam pierwszg ksigzke, miatam juz
poza soba 4 lata wytezonej pracy. Pomagali mi bardzo duzo bezposredni
towarzysze pracy i zwierzchnicy, towarzyszki Lasoniowa*® i Landsbergo-
wa. U towarzyszki Lason przeszlam do$¢ ,,surowa” szkote, a towarzyszka
Landsberg doksztatcata mnie i ,,prywatnie”, poza biurem, gdyz mieszkatam
u niej przez pewien okres.

Zastanawiajgc si¢ nad obecnym moim stosunkiem do Urzedu, jako do
instytucji pracy i do Urzegdu jako zespotu ludzi, z ktérymi pracuje, musze
stwierdzi¢, ze jestem przywigzana do niego w tych dwoch postaciach. I gdy
po ukonczeniu studiéw pytal mnie prof. Starzynski®, gdzie chcg pracowac

56 Henryk Jozef Moécicki (1911-1960)—polski historyk, absolwent Uniwersytetu Warszawskiego; kierownik
archiwum GUKPPiW w latach 1946-1950; cztonek PZPR, pracownik Wydziatu Historii Partii przy KC.
V. P. Kataev, Samotny bialy zagiel, przet. M. Kierczynska, Katowice 1946.

Irena Lason, w latach 1949-1951 pracowala w GUKPPiW jako cenzor, starszy cenzor, naczelnik
Wydziatu Badania Ruchu Wydawniczego w Dziale Publikacji Nieperiodycznych, szefowa
Dziatu Stotecznego.

Juliusz Stefan Starzynski (1906-1974) — historyk sztuki, profesor Uniwersytetu Warszawskiego;
w latach 1947-1949 — kierownik Biura Wspolpracy Kulturalnej z Zagranica w Ministerstwie
Kultury 1 Sztuki.
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—zdecydowatam, ze w GUKP. I dlatego, ze jestem przywigzana, i ze — jak
to zartobliwie okresle — powinnam ,,odpracowac” te okresy ,,szkolne”.

Jesli mam juz by¢ szczera do konca, to napisze i o innym spostrze-
zeniu. Otdz odnosz¢ wrazenie, ze serdeczne i bardzo mite stosunki, jakie
niegdy$ istnialy w naszej instytucji, w powaznym stopniu zmienily si¢
na niekorzys$¢. Moze dlatego, ze jest nas czterokrotnie wigcej®®, a moze
z innych przyczyn. Trudno mi w tej chwili znalez¢ genezg tego zjawiska.

Jednak w 10-lecie Urzgdu i w moje 8-lecie pracy w nim, pragne wyrazi¢
tu glteboka moja wdziecznos¢ 1 wyrazy serdecznosci dla tych wszystkich,
ktorzy mi pomogli i pomagaja sta¢ si¢ wzglednie dobrym pracownikiem
oraz $wiadomym i1 dobrym obywatelem tego kraju.

Z. Figlewska

Regina Stefanska®

W Gtéwnym Urzedzie Kontroli Prasy zaczgtam pracowac w kwietniu 1945
roku, kiedy byt on jeszcze Centralnym Biurem Kontroli Prasy. Cata instytucja
miescita si¢ wowczas w dwoch pokojach przy ul. Szerokiej na Pradze i bez
przesady mozna powiedziec, ze pracownicy siedzieli sobie wzajemnie na glowie.

W sierpniu 1945 r. przenieslismy si¢ do nowego gmachu przy ul.
Koszykowej 31, ktory po ciasnocie lokalu na Pradze, wydat nam si¢ praw-
dziwym patacem. Jednak dostep do nowej siedziby Urzgdu nie byt tatwy,
przynajmniej dla mnie i dla innych pracownikéw mieszkajacych na Pradze,

W 1950 r. w GUKPPiW zatrudnionych bylo 467 pracownikéw. Za: AAN, GUKPPiW, Stan
etatow na 1 stycznia 1950 r., bez sygnatury. Wiadomo, ze do 1955 r. ich liczba zmniejszyta si¢
o ponad 20%, co wiazalo si¢ z reorganizacja. W artykule Kierunek — specjalizacja prezes Marian
Mikotajczyk pisat: ,,zlikwidowalismy nieobsadzonych i obsadzonych przeszto 100 etatow”.
Zob. M. Mikotajczyk, Kierunek — specjalizacja, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955,
nr 6, s. 21. O liczbie 419 zatrudnionych w urzedzie w 1955 r., na podstawie danych GUKPPiW,
pisze Aleksander Pawlicki — por. Kompletna szarosc. Cenzura w latach 1965-1972. Instytucja
i ludzie, Warszawa 2001, s. 77.

Regina Stefanska, pracowata w GUKPPiW w latach 1945-1972 jako sprzataczka, wozna,
kancelistka w Referacie Wycinkow Dziatu Prasy i Radia oraz w Wydziale Gospodarczym,
Wydziale Transportowym oraz Wydziale Badania Ruchu Wydawniczego Dziatu Publikacji
Nieperiodycznych, archiwistka, starszy bibliotekarz, referent i starszy referent.
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gdyz Warszawa byta wtedy wielkim cmentarzyskiem ruin i zwatow gruzu.
Samo przeprawienie si¢ przez Wiste mostem wysokowodnym zbudowanym
przez zohierzy radzieckich bylo wyprawa potaczona czesto z przygodami.

Ale mimo to wszyscy byli zadowoleni, ze Urzad miesci si¢ w lewo-
brzeznej Warszawie, wierzyliSmy zapowiedzi Rzadu, Zze nasze ukochane
miasto odrodzi si¢ z ruin i stanie si¢ pickng stolica. Przeniesienie Urzedu
bylo w tamtym czasie zapowiedzig tego, co stalo si¢ przez lata nastgpne.
Nie mam potrzeby o tym pisaé, gdyz wszyscy na wlasne oczy widza, ze
Warszawa ozyla i jest jeszcze pigkniejsza niz byta kiedys.

Warunki pracy byty wtedy takze odmienne od dzisiejszych. Nie byto
Scisle okreslonych godzin pracy. Pracowali$my w pierwszych latach tyle,
ile bylo trzeba — po dziesi¢¢, dwanascie 1 wiecej godzin, a najwigcej cen-
zorzy, o ktérych mozna byto powiedzie¢, ze czgsto pracowali dzien i noc.

Urzad zreszta byt w tamtym czasie nie tylko miejscem pracy, ale row-
niez i domem. Wielu pracownikoéw mieszkato w nim, a stotowka wydawata
positki trzy razy dziennie. Wszystkie najmniejsze nawet pomieszczenia byty
zaj¢te — kuchenki, a nawet fazienki. W kuchenkach mieszkali przewaznie
cenzorzy, a w fazienkach ,,urzedowaty” sprzataczki.

Pamigtam, ile bylo $miechu na ktéryms§ zebraniu zwigzkowym, kie-
dy jeden z cenzordw, zdaje si¢, ze towarzysz Kowalski, mowit, ze $pi
w szafie, a jego wspotlokator na kuchni. Naprawde to jeden i drugi spali
na t6zkach, ale kuchenka, w ktdorej mieszkali, byta tak ciasna, ze jedno
z 16zek wstawiono tak, ze jego cze$¢ weszta do otwartej szafy, ktora jako
kuchenna, byta wmurowana w $cian¢. Drugie 16zko dato si¢ ustawi¢ na
wprost kuchni, tak Ze nogi tego 16zka zwisaty nad podtoga.

Pomimo takich warunkow, wszyscy znosili je z humorem, wszyscy
byli wzajemnie zyczliwi i kolezenscy.

Napisatam troch¢ wspomnien w tym celu, aby mtodzi towarzysze
pracujacy w naszym obecnym, picknym gmachu uswiadomili sobie, jak
trudne byly poczatki i ile rzeczy potrafiliSmy przez 10 lat istnienia naszego
panstwa zbudowac.

R. Stefanska
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Felicja Mréz®

Rok 1945.

Bohaterska Armia Radziecka gromi faszystow. Otwieraja si¢ bramy hitle-
rowskich katowni. Dziesigtki tysiecy ludzi odzyskuje nareszcie przez tyle lat
deptang i poniewierang godnos¢ cztowieka, otrzymuje upragniong wolnosc.

W dzien wyzwolenia Warszawy, 17 stycznia, wychodzg i ja z obozu
w Czestochowie. Wkrotce zglaszam si¢ do pracy.

Pyta mnie towarzysz z KW w Katowicach: ,,Powiedz, co umiesz, aby-
$my si¢ zorientowali, gdzie ci¢ skierowaé¢ do pracy”. A ja na to: nie wiem.
Moze jeste$ artystka — zglosimy cie do teatru Wyspianskiego — powiedz
w koncu, co umiesz. A ja ciagle swoje: nie wiem, nic nie umiem.

Ten przedtuzajacy sie dialog przerwat przystuchujacy si¢ redaktor
,» [rybuny Robotniczej”®, ktoéry mnie znal. ,,A moze skierujemy towarzyszke
do Kontroli Prasy?”

Tak to zostatam pracownikiem WUKP w Katowicach i pelnomocni-
kiem na Slqsk, a wiec Bytom, Zabrze, Gliwice, KozZle.

Na drogg zaopatrzono mnie w tak zwang popularnie ,,komandirowke™*
oraz pismo nastepujacej tresci: ,, Wladze wojskowe i cywilne proszone sg
0 pojscie naszemu pracownikowi na reke”.

Instruktaz mialam sobie opracowac sama w trakcie pracy. Tak ,,po-
uczona” o zadaniach naszego Urzedu wyjechatam w teren, to znaczy do
Gliwic, a stamtad na parowozie do Kedzierzyna, a dalej do Kozla to juz
pieszo (ile razy gniote si¢ w furgonetce, jadgc do DSP%, wspominam
rzewnie tamten $rodek lokomocji. Przynajmniej po drodze nie brak byto
Swiezego powietrza).

W poszczegodlnych miastach Slaska musiatam staczaé formalne boje
o lokal dla Urzedu, czy o urzadzenie. Wladze terenowe i drukarnie trzeba

2 Felicja Mroz, w latach 1945-1948 pracowata w katowickim WUKPPiW jako pelnomocnik
powiatowy, nastepnie byta zatrudniona w GUKPPiW jako cenzor, starszy cenzor, pracowata
do lipca 1968 r.

63 Trybuna Robotnicza” — dziennik ukazujacy si¢ na Slasku w latach 1945-2004.

% Komandirowka (ros.) — delegacja stuzbowa.

%5 Zaktady Graficzne ,,Dom Stowa Polskiego” — dziatajacy od 22 lipca 1950 r. warszawski zaktad
poligraficzny, do 1953 r. funkcjonujacy pod nazwa Zaklady Graficzne i Wydawnicze ,,Dom
Stowa Polskiego”.
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byto pouczy¢ o istnieniu takiej instytucji, jak Kontrola Prasy i o koniecz-
nos$ci respektowania jej w poszczegdlnych wypadkach.

Tak wygladato przyjecie do pracy i instruktaz dla poczatkujacego pra-
cownika. To nie to, co dzisiejsza ,,szkotka” w GUKP, gdzie kilka tygodni
wprowadza si¢ nowego pracownika w arkana [sic/] wiedzy cenzorskiej. No
1 Wojewddzkie Urzedy sg ,troszke” lepiej instruowane. A na pytanie, co
umiem, databym chyba dzi$ nieco petniejsza odpowiedz. C6z, dziesiec lat!

F. Mréz

Leon Jasiewicz®®

Zdajecie sobie sprawe sami, ze nietatwo przychodzi napisac pare stow
cenzorowi, ktory cheiatby napisa¢ co$ nie w formie sprawozdania, uzasad-
nienia i innych, czesto spotykanych schematow, zwigzanych z konkretna
praca cenzorska. Trudno tez si¢ od tego wymigac. Jako jeden ze starszych
(stazem, a nie wiekiem) cenzoréw zabieram glos w zwigzku z uroczyscie
obchodzonym 10-leciem naszego Urzedu. Przebiegto ono zreszta szybko
— pelne wydarzen, przeobrazen — nie tylko dla nas, najstarszych wspotpra-
cownikow Urzedu. W réznych listach — o ile si¢ orientuj¢ — rozbrzmiewaja
akordy wspomnien. Prawie kazdy z piszacych wspomina, jakie byly poczatki
naszej pracy. Wiec rowniez i ja od tego zaczne.

W poczatkowym okresie mojej pracy w Urzedzie najwickszym, naj-
bardziej istotnym czynnikiem dobrej pracy cenzora byt nos. Czujny, pro-
sty, uczciwy cenzorski nos. On to decydowat o czesto, nieraz za czesto
uzywanym czerwonym otowku, szerzac spustoszenie na tadnie na pozor
opracowanych redakcyjnie kolumnach. Nie ma ludzi bez wad. U niektorych
wady te skupiaty si¢ wtasnie w nosie. Najwigksza z wad byto to, ze byt
zadarty do gory, czyli wscibski. Pracownik z takim nosem bywal czgsto
na odprawach wySmiewany. Na nic nie zdaly si¢ thumaczenia, ze tu chodzi
o ,,profilaktyczng” dziatalno$¢ nosa, ze dzisiaj ta ingerencja moze nie jest

% Leon Jasiewicz, w latach 1945-1946 pracowat w WUKPPiW w Bydgoszczy na stanowisku
cenzora; od 1946 r. — przeniesiony do GUKPPiW, gdzie pracowat jako cenzor, cenzor GUKPPiW
przy Prezydium Rady Ministrow, starszy cenzor, starszy radca.
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niestuszna, ale jutro, za kilka lub kilkana$cie lat na pewno bgdziemy te
rzeczy kresli¢ itp. Nie znajdowato to jednak zrozumienia w kolektywie.
O ironio losu, utomno$¢ cztowieka — wécibski nos — byt obiektem docinkow
ze strony kolegow, co za brak taktu! Zdarzato si¢ tez, ze pod wptywem braku
,»witamin” i nalezytej opieki nos chudl i trzeba byto zadba¢ o jego wyglad.
Najlepszym $rodkiem na to byta ,,biata” kawa. Wptywato to na jego kolor
— stawat si¢ wtedy czerwony, czasem o zabarwieniu fioletowym. No, ale
mysle, ze to nikogo nie interesuje i dlatego nie warto pisa¢, tym bardziej,
ze z czym$ podobnym dzisiaj nie mam juz na szcz¢$cie do czynienia.

Praca naszego Urzgdu byta zwiazana z konkretng sytuacja polityczna
w naszym kraju. W zwigzku z przej$ciem z jawnych form walki wroga na
pozycje ukryte, bardziej wyrafinowane, gdzie jak si¢ okazato w ,,praniu”,
nos stracit na powadze, zastanowiono si¢ nad rzeczywista przyczyng czg-
stych przeoczen. Argumenty w rodzaju ,,nie ma zotnierza bez karabinu”,
a cenzora bez ,,przeoczen” nie znajdowaty wiecej poklasku. Coraz czesciej
zdawano sobie sprawe z tego, ze przeoczenia moga i powinny by¢ cat-
kowicie zlikwidowane. Ozywczym powiewem byt fakt wydania szeregu
instrukcji, zapisow oraz czeste informacje, ktore daly podstawe do rzetelnej
i coraz bardziej sprecyzowanej pracy cenzora. Skonczono z ingerencjami,
ktorych uzasadnienia nie umial cenzor przekazac¢ nawet redakcji. Przedtem
wygladato to w ten sposdb: ,,w tym to akapicie, redaktorze, jest pewna
niedcistos¢... hm... tego... sami chyba rozumiecie o co chodzi” — jednak
ani cenzor, ani redaktor nie wiedzieli o co chodzi. Wynik — wylewano
dziecko z kapiela, czyli redaktor usuwat caty akapit.

Wzmozenie dyscypliny pracy i troski nad pracownikiem daly pigkne
rezultaty. Pomyslano nad skonczeniem z ,,wszystkoizmem” u cenzora,
wprowadzono systematyczne szkolenie o szerokim zasiggu, ktore gwarantuje
nalezyte przerobienie materialdow. Dowodem tego jest szereg wnikliwych,
istotnych ingerencji z zakresu historii Polski, ktore zdumiewaty czasem
,»SpecoOw” — historykow, autorow artykutow. Znacznie podnidst si¢ tez
poziom dyskusji na odprawach.

Jednak nie poprzestajemy na tym. Walka o cztowieka, o podniesienie
na wyzszy poziom jego wiedzy (a nie pojscie po linii najmniejszego oporu
i pozbywanie si¢ starych, posiadajacych nizsze wyksztalcenie pracownikow,
a zastgpowanie ich innymi z wyzszym wyksztalceniem), nierezygnowanie
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z pracownika w chwilach jego zataman, ale konkretna pomoc, przychyl-
ne, zyciowe ustosunkowanie si¢ do jego trudnosci — jest Swiadectwem
zrozumienia ogromnej odpowiedzialnosci, jaka cigzy na kierownictwie
naszej instytucji.

Zabierajac glos w zwiazku z jubileuszem dziesigciolecia fragmenta-
rycznie napomknatem tylko o tym, jak pracowato si¢ kiedys, a jak dzisiaj,
trzeba jednak zdac sobie sprawe z tego, jak trudna byla ta praca kiedys,
a jaka jest dzisiaj. Trzeba tez umie¢ odpowiedzie¢ sobie, czy stracito si¢
bezpowrotnie prawie 10 lat swego Zycia, czy tez zyskato si¢ 10 lat bogatych
doswiadczen, nabytych w odpowiedniej, politycznej pracy szarego cenzora.

Te wspomnienia, napisane troch¢ na kolanie przez cztowieka, ktory
przyzwyczajony jest uzywac piora niemal wylacznie w celu spetniania po-
winnosci cenzorskich, sg moze niezbyt udane — postaram si¢ wiec napisaé
lepiej, ale kiedy indziej, moze tak na drugie dziesigciolecie.

L. Jasiewicz

Maria Wachnik®

W Wojewddzkim Urzgdzie Kontroli Prasy zaczgtam pracowa¢ w maju
1945 r. jako wozna. Mieszkatam wtedy na Pradze, przy ul. Brodkowej 11.
W tym wtasénie roku, jeszcze w marcu, przyszedt do mnie tow. Pajek®
z pro$ba o odstgpienie jednego pokoju dla Wojewodzkiego Urzedu. Zgo-
dzitam sie, przeniostam si¢ z corka do kuchni, a nasz Urzad rozpoczat
prace w tym jednym pokoju. Towarzysze pracowali w cigzkich warunkach.
Mieszkanie bylo zimne, okna nieszczelne, wegiel 1 wodg nositam im na
drugie pigtro az z sgsiednich doméw, obiady przynositam z Ministerstwa
Bezpieczenstwa. Jedliémy je wszyscy razem w moich naczyniach. Zy-
lismy wtedy jak mala, zgodna rodzina. Nierzadko zdarzalo si¢, ze kto$
z towarzyszy nocowat w ,,urzedowym” pokoju na mojej wlasnej pierzynce,
rozestanej po prostu na podtodze. Trudne to byly warunki pracy. Nawet
normalne biurowe meble przez kilka miesi¢cy zastgpowat maj stot i kilka

97 Nie odnaleziono informacji na temat cenzorki Wachnik.
% Nie odnaleziono informacji na temat cenzora Pajka.



43

krzesel. Z rados$cig powitaliSmy w naszym Urzedzie pierwsze shuzbowe
stoty i pierwszg kase pancerng. W tych trudnych warunkach Urzad nasz
rost 1 rozwijat si¢. Przybywato pracy i pracownikéw, co prawda w innym
domu, ale byto juz troche luzniej. Moja praca byta takze na poczatku ci¢zka.
Nie byto wtedy w Warszawie komunikacji. Cz¢sto musiatam w sprawach
stuzbowych robi¢ po kilka kilometrow dziennie piechota.

Patrzac dzisiaj na nasz budynek, na warunki pracy, trudno sobie nawet
wyobrazi¢, ze zaczynaliémy od jednego pokoju i dwoch pracownikow.
Wszystkim nam pracuje si¢ teraz lepiej, wygodniej. Nasz Urzad pamigta
i o mnie. Po dziesigciu latach dos¢ cigzkiej dla mnie pracy jako woznej
i pracownicy kuchni, dostatam prace 1zejszg 1 spokojniejszg.

M. Wachnik

Maria Szymanko®

Poniewaz nikt dotychczas — o ile mnie pamig¢¢ nie myli —nie zachwycat
si¢ pracg cenzora, postanowitam opisa¢ dzi§ —w 9. rocznicg pracy w cenzurze
— blaski naszego zawodu, chociazby dlatego, aby w samej sobie wzmocnié
raz jeszcze wielokrotnie umacniane prze§wiadczenie o uroku naszej pracy.

Piszac o blaskach, celowo przemilczam cienie, poniewaz mam obawg,
ze jeden cien naszego zawodu posiada wiecej cienia, niz 10 blaskow blasku.

Pierwszy z tych blaskow — to §$wiadomos¢, ze nie tylko ja jedna jestem
cenzorem.

Drugi z tych blaskéw —to $wiadomos¢, ze sprawia si¢ zadowolenie olbrzy-
miej wigkszo$ci autoréw, nie dopuszczajac do druku lub kiereszujgc uwagami
utwory. Oczywiscie, nie chodzi tu o zadowolenie tych autorow, ktorych utwory
zostaty odrzucone lub pociete. Ci nie s na ogét zdolni do odczuwania radosci
ani wdziecznosci, zwlaszcza w chwili dyskwalifikowania ich arcydziet. Brak
zadowolenia jednego niedopuszczonego autora wywotuje jednak mimo woli
zadowolenie u 99 pozostatych — co whasnie jest zashugg cenzora.

% Maria Szymanko, w latach 1946-1964 pracowata w GUKPPiW na stanowisku referentki
i starszego cenzora.
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Trzeci z tych blaskow. Stykajac si¢ z wielkimi problemami i zagad-
nieniami — od pietruszki do Moniuszki, poprzez polityke, atomistyke,
urbanistyke i kosmetyke —nawet najbardziej ograniczony umyst staje przed
nieograniczonymi mozliwosciami dokonywania shusznych ingerencji. Ta
konieczna swoboda ruchéw w nieskonczono$ci zagadnien czyni cenzora
szczegolnie lotnym i lekkim, co niewatpliwie stanowi jedng z najbardziej
cenionych zalet intelektualnych.

Czwarty z blaskow. Normalny czlowiek czyta to, co jest napisane.
Cenzor natomiast zdobywa z biegiem lat sztuke czytania rowniez i tego, co
nie jest napisane, a co posiada niejednokrotnie wigkszg jeszcze wymowe
niz to, co jest napisane.

Piaty z blaskéw. Dzigki dobrej organizacji Urzgdu uswiadomiony
cenzor ma moznos¢ podjaé decyzje zawsze po uprzednim porozumieniu
si¢ z lepiej uswiadomionym cenzorem — szefem, ktéry w razie wspodlnie
popetnionych pomytek traktuje je na odprawach jako swoje pomyiki. Ten
winkelrydyzm [sic!/] lepiej u§wiadomionych cenzoréw dziata tak bardzo
wychowawczo na reszte cenzordw, ze przeciwstawiajgc sie swym przeto-
zonym, catg wing za popetnione pomytki zrzucaja jedynie na siebie z tym
skutkiem, ze w koncu nie wiadomo, kto popehit pomytke.

Ten styl wspotpracy zastuguje na szczegolne uznanie i podnosi stawe
cenzora wérdd szerokich mas.

Szosty z tych blaskow. Jest to poczucie glgbokiej dumy i radosci
cenzora w wypadku ukazania si¢ picknej i madrej ksigzki lub artykutu.
Rados¢ i duma jest tym wigksza, im mniej trzeba bylo w takiej pozycji
dokonywa¢ zmian i ingerencji. Najwigksza za$ rado$¢ 1 niemal uczucie
wspotautorstwa ma cenzor zwlaszcza wtedy, gdy pigkna i madra ksigzka
lub artykul powstata bez potrzeby dokonywania jakiejkolwiek ingerencji.
Wtedy cenzor moze sobie szczerze pogratulowac¢ dobrego spelnienia
obowigzku i czeka¢ ze spokojem na skierowanie go do innej, bardziej
prozaicznej roboty.

M. Szymanko
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Maria Zmudowska”

Na apel Kolegium Redakcyjnego wybratam z zaproponowanych form
wspomnienia z pracy. Ale ze zbyt krotki, trzydniowy termin na tego rodzaju
elaborat nasungt mi poréwnanie z terminami bilanséw dla Ministerstwa
Finanséw, postanowitam opisa¢ te wspomnienia jak w bilansie: krotko,
Scisle, uogolnic, co si¢ da.

Z prawie dziesigcioletniej pracy pozostaty mi tylko przyjemne wspo-
mnienia, ktore pobily liche na ogot zgrzyty i trudnosci, wige cheg pisac tylko
o przyjemnych wrazeniach. Moze bgda tacy, ktorych zadziwi, ze mozna mie¢
przyjemno$¢ w pracy finansowej, ale ja te przyjemnosci przezywatam i od-
czuwalam. Bo czyz nie byto przyjemne dekorowac nasz Wojewodzki Urzad
w Katowicach z tow. Paterowa i tow. Karpowskim™ po uprzednim wywalczeniu
izdobyciu kilku metréw czerwonego ptotna w pierwsza po wyzwoleniu Rocz-
nicg Rewolucji Pazdziernikowej? A narodziny naszej dychawicznej DKW-ki,
duma i rado$¢ z moznosci szybkiego poruszania si¢ w terenie, zatozenia stotowki
dla pracownikdw, zorganizowanie pokoju goscinnego dla przyjezdzajacych?
Awyszkolenie pierwszorzednego pracownika (finansowego) dla powstajacego
w koncu 1945 r. Wojewodzkiego Urzgdu we Wroctawiu? A zadowolenie z upo-
rzadkowania spraw finansowych i sprawozdawczych w tychze Katowicach
i aprobata tow. Wojtowicz”*? A udekorowanie mnie przez tow. Karpowskiego
Brazowym Krzyzem Zastugi od Polski Ludowej w 1946 1.77

A potem, bedac na urlopie w Warszawie, odwiedzatam wieczorami
nasz Centralny Urzad na Koszykowej. Zastawatam tam zawsze tow. Woj-
towicz samotnie pracujgcg nad preliminarzem na 1947 r. przy stabej (dla
oszczednosci) zardwcee 1 mogtam pomagac jej.

W pazdzierniku 1946 r. przesztam do pracy w Glownym Urzedzie. Praca
rozwijala si¢ z roku na rok, udoskonalaty si¢ jej formy, szkolit si¢ nowy

=
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Zob. przyp. na s. 34.

Zofia Pater, w latach 1945-1948 pracowata w WUKPPiW w Katowicach jako starszy cenzor,
zastepca kierownika, pelnigca obowiazki naczelnika.

Zob. przyp. na s. 34.

Aleksandra Wojtowicz, w latach 1945-1965 pracowata w GUKPPiW jako naczelnik
Wydziatu Finansowego przy Prezydium Rady Ministrow, kierownik i dyrektor Departamentu
Budzetowo-Gospodarczego.

Przyznawanie cenzorom odznaczen za pracg na rzecz Polski Ludowej byto powszechne.
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personel. Nasz Wydziat Finansowy byt jedna z przodujacych i wyr6znia-
nych przez Ministerstwo Finansow placowek. I to byto bardzo przyjemne.

I przyjemne byto, ze nasze Kierownictwo nie wyrzucito mnie ze
wzgledu na wiek do lamusa starych, niepotrzebnych gratow i moge dalej
pracowac i wnosi¢ swdj udziat do budowy Odrodzonej Ojczyzny.

Jako zakonczenie wykonania rocznego budzetu obliczamy tzw. ,,wy-
niki budzetowe”, gdzie miarg sa etaty, a normg koszty przypadajace na
jednego pracownika. Ja tez na zakonczenie swoich dziesigcioletnich wra-
zen zastosowatam miar¢ z ludzi 1 przez podzielenie otrzymatam wysoka
norme uczucia, jakie mam dla wszystkich, z ktorymi pracuje i ktorzy sa
mi mili i bliscy

M. Zmudowska

Witold Figlewski

Droga Redakcjo!

Patrz¢ na lezace przede mng Wasze zaproszenie do napisania jakichs
~wspominkow” czy refleksji zwigzanych z 10-leciem istnienia naszego
Urzedu 1 jestem troche w kropce (co nawiasem mowiac, zdarza mi si¢
raczej rzadko). Ale tu doprawdy nie wiem, z ktorej strony zaczaé¢ i w jaki
ton wlasciwy uderzyc¢.

Czuje si¢ cokolwiek zazenowany, tak jakbym na rodzinnej uroczy-
stosci jubileuszowej miat wyglosi¢ okolicznosciowa mowe. A wiadomo,
7e mowy takie to najgorsza rzecz, bo jedni czekajg z niecierpliwos$ciag na
chwile, kiedy méwca skonczy (aby mozna byto wreszcie spetnic¢ zapowie-
dziany toast), a drudzy mysla — ,,wszystko to juz wiemy i kto$ to przed
nim powiedzial, a jeszcze ja sam co$ przeciez nowego chce powiedzie¢”.
Tak Ze, jezeli nic nowego nie powiem — darujcie, ale sami tego chcieliscie,
proszac, abym pisat.

Wréémy wige do rodzinnej uroczystosci — na chwile przed wznie-
sieniem toastu. Na wstepie — tych wszystkich obdarzonych siodmym
zmystem satyrycznego ,,wyczulenia cenzorskiego”, ktérzy by stwierdze-
nie — rodzinnej uroczystosci — interpretowali w ten sposob, ze Figlewski
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chce wzorem Ludwika powiedzie¢: ,,Urzad to ja” (L’Etat ce moi), pragne
uspokoi¢ i niestety pozbawi¢ ich wdzigcznego tematu do ,,Korekty” czy
,»O08y”” (cenzorskie ,,Szpilki” w GU). Nie! Nie tak mysle, ale tak, ze
Urzad i ja (nie wiem, czy dla Urzgdu, ale w kazdym razie dla mnie) tacza
si¢ jako§ w pewna okres§long cato§¢. Moze to brzmi bardzo patetycznie
1 jubileuszowo, ale chyba tak jednak jest. No bo pomyslcie — nie to jest
najwazniejsze, ze juz 10. rok w nim pracuje, ale to, ze przeszedtem w nim
tak wazny i wielki odcinek drogi mojego zycia. I znowu nie chodzi tu
o drogg¢ ,,awansowa” (zatuj¢, ze nie mamy dystynkcji wojskowych, bo
mozna by zastosowa¢ dobry kalambur o gwiezdnej drodze), chociaz i ta
byta obfita, bo zaczynatem pracg w 1945 r. jako mtodszy cenzor, ale 0 moja
wlasng osobistg droge — droge rozwoju mojej swiadomosci. Bo co tu duzo
gada¢ —przeciez 10 lat temu bytem prawie catkiem ,,zielony”, co$ tam tylko
liznglem, co$ tam mi si¢ dawniej nie podobato, a co$ zaczynato podobac,
co$ wyczuwatem; ale zeby tak naprawdg¢ konkretnie mozna byto w sobie
wszystko poustawiaé i spokojnie ruszy¢ w nowg droge, to chyba byloby
bardzo, bardzo trudne. Wtedy wlasnie wyraznie zobaczylem i przekonatem
si¢ na wlasnej skorze, ze to, co wyniostem z gimnazjum czy pierwszych lat
wyzszych studiow, byto bardzo niepeine, mato tego, czesto nieprawdziwe
lub celowo zaklamane.

I wlasnie tu —w Urzedzie — zaczatem si¢ wychowywac, tu zaczalem sie
uczy¢ naprawde, jak myslec¢, jak czug, jak zy¢. Tu znalaztem swojg droge.
Tutaj przeciez wstgpitem do Partii. Tutaj znalaztem Iudzi, ktérzy pomogli
mi si¢ uczy¢. Tak jak w rodzinie (kto§ dowcipny mogtby powiedzie¢, ze
Urzad byt nie tylko dla mnie ,.tatg i mama”, ale 1 swatka, gdyz znalaztem
turowniez i zong). Tak jak w rodzinie przezywato si¢ w Urzgdzie, a szcze-
goblnie w pierwszych latach, wszystkie (darujcie ten styl) ,,wzloty 1 upadki”
—przeoczenia i dobre, celne ingerencje. Z Koszykowej przeciez po nocnej
pracy polecielismy prawie catg zmiang na Marszatkowska oglada¢ pierw-
szy tramwaj w Warszawie — 9. Mozna by duzo, duzo jeszcze wspominac.

Myslac o Urzedzie, mysle zawsze jeszcze o tym, ze jednym z jego
powaznych osiggnie¢ byto stworzenie mocnego kolektywu, ktory wycho-
wywat ludzi, ktoéry uczyt ich odpowiedzialnosci za prace catego kolektywu,

s Korekta”1,/0sa” —mowa tu o gazetkach o satyrycznym charakterze, wydawanych w GUKPPiW.
Zob. artykul O sobie samych dla potomnosci w niniejszej ksiagzce na s. 56-65.
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catego Urzedu. Wydaje mi sie, ze te dobre tradycje nalezaloby pielegno-
wac, rozpowszechnia¢ 1 utrwala¢ i dlatego pozwalam sobie o nich pisac.
Zaczyn tej dobrej atmosfery w Urzedzie pozostal, wskazujg na to prawie
wszyscy nowi towarzysze przychodzacy do pracy, ale warto by doda¢ do
niego drozdzy, aby si¢ rozrdst i objat swoim wptywem wszystkich. I to
jest pierwsze zyczenie.

Patrzac z perspektywy 10. lat trzeba postawi¢ pytanie, czy wszystko
byto i czy wszystko jest wykonywane na piatke, czy powiedzmy — my,
,stare repy” cenzorskie, wszystko umiemy i wszystko wiemy. Na pewno
nie. Mieli$my duzo potkni¢¢ i btedow, i nie zawsze wiemy, jak najstuszniej
postapié. Nie zjedliémy na pewno wszystkich ,,cenzorskich” rozumow.
Whiosek — uczy¢ si¢, duzo si¢ uczy¢, aby stale doskonali¢ nasz fach. A to
jest drugie zyczenie.

W tej nauce duzo poméc moze ,,Biuletyn”, jezeli bedziemy zamieszczaé
wigcej ciekawych, dobrych artykutow, jezeli stanie si¢ w catym tego stowa
znaczeniu trybung do§wiadczen cenzorskich. Wniosek — podnie$¢ poziom
,~Biuletynu”, lepiej przyswajac¢ sobie wskazowki i nauki w nim zawarte.
Ale jesli chcemy, by ,,Biuletyn” nam pomogt, to i my musimy pomoc mu.
Pisze, bom sam peten winy, tym bardziej, ze jestem tym, ktory byt przy
narodzinach pierwszych biuletynowych niemowlat.

A wiec drogi ,,Biuletynie” — rozwijaj si¢ jeszcze bujniej. I to jest
trzecie zyczenie.

A teraz mozna wreszcie wznies¢ toast:

Na drugie dziesi¢ciolecie, Towarzysze!

W. Figlewski

Wiadystawa Zawistowska’

Niestety nie moge pretendowaé do nazwy weterana pracy w GUKP —
do tych szczesliweow naleza tylko ci, ktorzy $wietujg obecnie 10. rocznice
swej dziatalnos$ci cenzorskiej. Niemniej i ja obchodze 3-lecie swej pracy

6 Wiadystawa Zawistowska, w latach 1952-1968 pracowata w GUKPPiW na stanowisku cenzora
i starszego cenzora.
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w Urzedzie z uczuciem satysfakcji, gdyz okres ten obfitowat w zdarzenia
bardzo znamienne dla losow GU.

Burzliwe tempo przemian organizacyjnych naszego Urzedu zapoczat-
kowat wlasnie styczen 1952 r. Od poczatkowych dni mej pracy wpadtam
w wir wydarzen, ktore zmienity w szybkim czasie oblicze GUKP. Zaczgto
si¢ od przeprowadzek i przemeblowania. Nieustanny halas, zatarasowane
korytarze, bieganina, odprawy, dyskusje, narady, nickonczace si¢ rozmowy
— oto widome oznaki niecodziennych wydarzen, jakie miaty miejsce na
naszym terenie w owym historycznym okresie. Likwidowano bowiem Dziat
Prasy Krajowej, reorganizacji ulegat szereg innych Dziatow, w pierwszym
rzedzie Dziat Prasy Krajowej i Radia. Litrami gorzkiej kawy zegnaty wierne
przyjaciotki tow. tow. Bengon i Litynska’s.

Z niektamanym rozczuleniem witano w nowym Dziale nowego Szefa
tow. Ganczarskiego [sic/]”, ktory przywiodt za sobg caly zastep 17 cenzorow
ptci zenskiej w roznym wieku. Trudno natomiast wyrazi¢ stowami rozpacz,
jaka zapanowala w Urzedzie po odejsciu na zawsze b. Szefa Dzialu Prasy
i Radia, tow. Kamienieckiego® (nie bed¢ zreszta wspomnieniami ranic¢
serc jego wiernych przyjaciotek i wielbicielek).

W wyniku wyzej opisanych, decydujacych przemian organizacyjnych,
zawedrowatam z 3. pietra na... pierwsze. Nie oznaczato to, co prawda,
degradacji stuzbowej, niemniej moja rownowaga duchowa znéw na dtugo
zostata zaktocona (przy dalszych reorganizacjach proces aklimatyzacji
przebiegal juz szybciej i 1zej). Wroce tu do wspomnien z poczatkowych dni
mojej pracy w b. Dziale Prasy Krajowej. Przejscie z pracy o charakterze
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Izabella Bengon, w latach 1947-1952 pracowata w GUKPPiW na stanowisku cenzora oraz
szefa dziatu, nastgpnie jako naczelnik Wydzialu Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk przy Prezydium Rady Ministrow, szefowa Dziatu Prasy i Radia.

Regina Litynska, w latach 1945-1948 pracowata w WUKPPiW w Lodzi jako cenzor, starszy
cenzor; w 1948 r. zostata kierownikiem Referatu w Wydziale Ocen Prasowych w Dziale Prasy
i Radia GUKPPiW, a w styczniu 1949 r. — kierownikiem Referatu GUKPPiW przy Prezydium
Rady Ministrow; nastgpnie naczelnikiem Wydziatu Redakcji Biuletynéw; pracowata do marca
1952 1.

Henryk Garncarski, w latach 1945-1954 pracowat w GUKPPiW jako cenzor, starszy cenzor,
naczelnik Dziatu Instruktazu.

8 Maurycy Kamieniecki, w latach 1945-1952 pracowat w Centralnym Biurze Kontroli Prasy,
nastepnie GUKPPiW jako kierownik Referatu Drukow Nieperiodycznych w Dziale Stotecznym
GUKPPiW, kierownik Referatu GUKPPiW przy Prezydium Rady Ministrow, naczelnik Wydziatu
Statystycznego, szef Dzialu Stolecznego.

=
=

=
=)
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organizacyjno-koncepcyjnym (bytam przed tym naczelnikiem Wydziatu
Prezydialnego w instytucji centralnej), z gwaru i hatasu do klasztornej ciszy,
sam na sam z gazetami — byto dla mnie rzeczg nietatwa, tym bardziej, ze
w pierwszym okresie nawet nie miatam z kim si¢ dzieli¢ swymi wrazenia-
mi (obecnie nasi nowi pracownicy otaczani sg znacznie czulszg opieka).

Blizsze poznanie pracy cenzorskiej, przeswiadczenie o jej pozytecz-
nosci, konieczno$¢ pokonywania trudnosci w robocie codziennej — powoli
robity swoje. Z czasem przyszto zamilowanie, a wraz z rosngcym zainte-
resowaniem — zwigkszata si¢ wydajnos¢ pracy.

W Dziale Prasy i Radia przesztam z kontroli wtornej do prewencji. Ta
praca mobilizowala do zaostrzenia czujnosci 1 zwigkszania tempa czytania.
Aktualne omawianie popetnionych btedow dopingowato do ulepszania jakosci
pracy. Gdy mysla cofam si¢ do tego okresu, mile wspominam tow. Papaja®!,
ktory pomogt mi zblizy¢ si¢ do kolektywu. Pierwsze pigtro w gmachu GUKP
nie bylo ostatnim etapem mej wedrowki. Po kilkomiesigcznej pracy w Dziale
Prasy i Radia zaproponowano mi w drodze wymiany (za tow. Piotrowskie-
g0*?) przejscie do Dziatu Publikacji Nieperiodycznych. Jako zwolenniczka
postepu i nowatorstwa zgodzitam si¢ na t¢ propozycje. Gdy przypominam
sobie pierwsze zetknigcie z madrymi intelektualistami (Wojtek, Andrzej
et company) naszego Dziatu, czuje si¢ do$¢ niewyraznie, cho¢ na og6t nie
grzeszg brakiem odwagi i otrzaskania z ludzmi. Miewatam chwile zwatpienia.
Zastanawiatam sig¢ nieraz, czy potrafi¢ im doréwnac w btyskotliwej zongler-
ce stownej, czy nie zawiedzie mnie wrodzone poczucie humoru. Filozofia
niezmaconego spokoju przydata mi si¢ i tym razem. Przetrwatam najgorsze
chwile, a nawet... udawato mi si¢ skutecznie konkurowa¢ na odprawach
w odpieraniu szpileczek naszpikowanych subtelng ironig.

Nowa praca zwigzana byta z nowymi trudno$ciami. Znéw musiatam
si¢ przestawi¢. O ile problematyka polityczno-spoteczna podobna jest w na-
szym Dziale do tej, z jaka styka si¢ cenzor w publikacjach periodycznych
czy prasie codziennej, o tyle sprawa recenzji pozycji beletrystycznych byta
dla mnie rzeczg zupetnie nows. I tu znoéw zadecydowato zainteresowanie

81 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urz¢dnika Papaja.

82 W pierwszej potowie lat 50. w GUKPPiW pracowato dwdch cenzorow o nazwisku Piotrowski
— Wlodzimierz, zob. przyp. na s. 121, oraz Jerzy — jednak, jak wynika z dokumentow, zaden
z nich nie byt zatrudniony w Dziale Prasy i Radia.
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dla wykonywanej pracy, pomoc kierownictwa (bynajmniej nieidealna we
wszystkich okresach), przede wszystkim za$ praca nad sobg.

Przekonatam si¢ rychto, ze technike opracowania recenzji znacznie
latwiej opanowacé, niz naby¢ umiejetno$é petnego i wlasciwego oceniania
poszczegdlnych pozycji.

W ciaggu dwuletniej pracy w Dziale Nieperiodykow niewatpliwie
popehitam szereg btedow. Niemniej doswiadczenie nabyte w poprzednich
komorkach Urzgdu (praca ocenowa, analityczna, prewencja prasy) pozwolity
mi latwiej przystosowac si¢ do nowych obowiazkow.

Na podstawie swej pracy dotychczasowej Smiato moge stwierdzic,
ze poznawanie réznorodnych odcinkéw pracy cenzorskiej jest pozytecz-
ne i celowe. Bardzo przydatna bytaby rowniez dla nas praca z terenem,
w ktorej niestety mam tylko niewielkie do§wiadczenie.

Robigc rachunek sumienia w 3-lecie mojej pracy muszg stwierdzic, ze
pod jednym wzgledem nie nadgzam za rozrostem Urzedu. Po prostu... nie
znam swych kolegéw z Departamentu, trzeba bowiem wiedzieé, ze nasz
Departament rozrdst si¢ do niezmiernie wielkich rozmiardw.

Na odprawach brak nam miejsca do siedzenia, a dorwac si¢ do glosu
tez nie jest teraz rzeczg tatwg. Nie to, co za dawnych, dobrych czasow,
kiedy musieliémy kilkakrotnie porozmawia¢, aby wypetni¢ pétgodzinny
czas odprawy.

Poza tym nasz Urzad na gwalt si¢ odmtadza. My, starzy pracownicy
(1 wiekiem, 1 stazem) musimy przy tej okazji rowniez si¢ odmtodzié, by
dotrzymac¢ kroku nowej kadrze.

W. Zawistowska

Jozefa Cholewa®

W artykule swym postaram si¢ opisaé¢ to wszystko, co zdobytam
w ciaggu ostatnich 10. lat dzieki Wtadzy Ludowej i dzigki naszemu
Urzedowi.

8 Jozefa Cholewa, w latach 1947-1969 pracowata w GUKPPiW jako sprzataczka, wozna, starsza
wozna, telefonistka, starsza referentka.
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Najpierw w skrocie opisz¢ warunki, w jakich zylam przed wojna. Od
wcezesnej mtodosci bytam zmuszona ciezko pracowac na swoje utrzyma-
nie. Nietatwo bylo przed wojng mtodej dziewczynie dostac si¢ do pracy.
Pracowatam dorywczo i przyjmowatam kazda prace, aby zarobi¢ na swoje
utrzymanie. Lecz to wszystko mam juz poza sobg. Jedynie czytajac w pra-
sie o sytuacji w krajach kapitalistycznych, przypomina mi si¢ przesztos¢.
Dzi$, po przeszto 8 latach pracy w naszym Urzedzie, moge podsumowaé
swoje zdobycze i1 osiggnig¢cia. Przede wszystkim wzrosto znacznie moje
uswiadomienie, poziom ideologiczny i rozwinat si¢ §wiatopoglad. A osia-
gnetam to dzigki pomocy moich towarzyszy. Potrafi¢ teraz jasno spojrzec
na naszg rzeczywisto$¢ 1 $miato patrze¢ w przysztosé.

Kobieta dzisiaj nie musi szukac¢ pracy. To wtasnie praca czeka na ko-
biete. Kobieta ma droge otwartg wszedzie do nauki, do pracy, do awansu
spotecznego. Kobieta moze dzi§ zdoby¢ odpowiadajacy jej zawdd, co
byto nie do pomyslenia przed wojng. Sama na sobie tego do§wiadczytam.

W naszym Urz¢dzie zdobytam zawod i droge awansu spotecznego,
statam si¢ z pracownika fizycznego — umystowym. I obecnie dalsza droga
awansu spotecznego i politycznego stoi przede mng otworem.

Dzigki madrej polityce Partii, Rzadu, dzigki moim towarzyszom pracy
moge powiedzie¢ zdecydowanie: ktamie ten, kto méwi, ze w Polsce Lu-
dowej kobieta nie jest pelnoprawnym i rownouprawnionym cztowiekiem
spoteczenstwa.

J. Cholewa

Maria Szymanko®

Kiedy dostatam zaproszenie do napisania czegokolwiek do ,,Biuletynu”
na 10-lecie istnienia naszego Urzedu, ucieszytam si¢ bardzo. W pierwszej
chwili wydawato mi sig, ze po 9. latach pracy, jakze bogatej w roézne
przezycia i do§wiadczenia — nie bedzie to dla mnie przedstawiato zadnych
trudnosci. Przeciez po sptodzeniu takiej ilosci recenz;ji, korespondenc;i itp.,

8 Zob. przyp. na s. 43.
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jaka mi przypadta do napisania w mej dtugoletniej karierze, poczatkowo
sekretarki, a nastepnie cenzora—najpierw Wydziatu, a potem Dzialu i wresz-
cie Departamentu Publikacji Nieperiodycznych — ostatecznie, lepiej czy
gorzej, ale formutowaé swoje mysli na piSmie musiatam si¢ nauczyé¢. Gdy
jednak usiadtam do tej pracy, od razu odczutam, Ze nie pdjdzie tak tatwo. Bo
o czym tu pisa¢? Czy o tym, co juz wszyscy od dawna wiedza? Frazeséw
boje si¢ jak ognia. Cenzorskich uwag kolegéw wolatabym unikna¢. Wiec
co? A jednak napisa¢ koniecznie chcg, bo jakze mozna nie pisaé o tym,
czym cztowiek zyje, oddycha od tylu lat. A zatem biore na odwage i pisze:

Dlaczego jestem dumna, ze pracuje w cenzurze?

Dlatego, ze nasza cenzura pomaga Partii w jednym z jej najtrudniejszych
zadan, jakim jest wychowywanie naszego spoleczenstwa, ksztaltowanie
jego pogladow, oddzialywanie nan za pomoca stowa pisanego. A od tego,
jak bedzie wychowane spoteczenstwo, jak bedzie wyksztatcone i1 przygo-
towane do budownictwa socjalistycznego, zalezg nasze sukcesy, zalezy
osiagniecie celu.

W jaki sposob staram si¢ pracowaé dobrze?

W miare mozliwosci staram si¢ pogiebia¢ swoja wiedzg, a wiec ko-
rzystam ze szkolenia partyjnego i zawodowego. Im wiecej si¢ ucze, tym
bardziej widzg¢ swoje braki (nie mam wyzszego wyksztalcenia). Staram
si¢ zawsze sumiennie przygotowywaé do rozmowy z przedstawicielem
redakcji, unikam za wszelka cene okreslenia ,,metne” lub ,,nieprecyzyjne”.
Staram si¢ zawsze uzy¢ argumentoOw wyjasniajacych w sposob logiczny
nasze stanowisko.

Jezeli widzg, ze nie dam sobie rady z ocenzurowaniem danej pozycji
czy jej fragmentow, zwracam si¢ o pomoc do Szefa, wzglednie kolektywu.

Czytam na biezgco pras¢ partyjna, poniewaz rozumiem, ze do roboty
cenzorskiej mozna usig$¢ dopiero po zapoznaniu si¢ ze wszystkimi aktual-
nymi zagadnieniami, czy to polityki wewngtrznej, czy tez migdzynarodowe;.

Zawszelka ceng staram si¢ dotrzymywacé terminéw. Uwazam, ze punk-
tualne, a ponadto dostownie serdeczne zatatwianie naszych klientow, jest
naszym obowigzkiem. Wszyscy doskonale rozumiemy, dlaczego winni$my
pracowac punktualnie i nie zawala¢ terminow redakcjom — tego powtarzaé
nie potrzebuje, ale dlaczego pisze ,,serdecznie”? dlatego, iz wydaje mi sig,
ze do naszej pracy za mato wktadamy serca. Wszyscy interesanci, ktorzy
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przychodza do nas, winni odczuwacé zyczliwy i serdeczny do nich stosunek,
zar6wno ze strony naszych pracownikéw politycznych, jak i administra-
cyjnych. Nie wolno nam ani na chwile sta¢ si¢ tepymi, biurokratycznymi
urzgdnikami.

Wszystko, co wyzej napisatam, wydaje sie takie proste, ze az czuje pew-
ne zawstydzenie, piszac te — dawno znane naszym pracownikom — prawdy.

Na zakonczenie podkreslam, ze najwigkszymi wrogami cenzorow
s3: gapiostwo, zarozumiato$¢ 1 nieumiejetnos$¢ logicznego myslenia. To
sa cechy, ktore kazdy z nas ma w wigkszym lub mniejszym stopniu do
zwalczenia. Od tego, w jakim stopniu potrafimy cechy w sobie zwalczy¢,
zalezy poziom naszej pracy.

Wybaczcie mi, Towarzysze, ze naprawdg¢ nic nowego nie odkrytam.

M. Szymanko

Maria Wellin®

Redakcja ,,Biuletynu” zwrocita si¢ do mnie, jako do dlugoletniego
pracownika, o napisanie artykutu. Dla mnie byt to twardy orzech do zgry-
zienia ze wzgledu na brak zdolno$ci w tym kierunku. Glowitam si¢ nawet
bardzo, czy napisac i jak napisa¢. A moze wcale nie napisa¢? Po diugich
rozmowach dosztam do wniosku, ze jednak powinnam.

Pewna jestem, ze redakcja wyda pobtazliwa opinie.

Wrécitam z obozu 20 maja 1945 r. Juz w sierpniu tegoz roku rozpo-
czelam prace w Centralnym Biurze Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk.
Poczatek mojej pracy wspominam z gorycza, dlatego, Ze nie starano sie,
zeby mnie zapoznac z praca, ktorg miatam wykonywac, lecz pozostawiono
mnie bez wskazowek dotyczacych pracy.

Gdy poréwnuje Kierownictwo obecne z Kierownictwem poprzednim,
widzg szalong roznice. Obecnemu Kierownictwu zalezy, aby podnosié
kwalifikacje pracownika. Najlepszym tego dowodem jest, ze wielu naszych
pracownikow fizycznych przeszto na stanowiska pracownikéw umystowych.

85 Zob. przyp. na s. 35.
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Stosunki w Wydziale, w ktérym pracowatam, uktadatly mi si¢ nie najlepie;.
Cigzkie przezycia okupacyjne, utrata najblizszych i obdz musiaty w pewnym
stopniu zawazy¢ na poziomie mojej pracy. Na domiar wszystkiego praca,
ktorg wykonywatam, trafita na obojetny, nieprzychylny stosunek mego
bytego bezposredniego zwierzchnika. W pewnym momencie bliska bytam
zatamania si¢ i tak zrezygnowana, ze miatam zamiar zwolni¢ si¢ z pracy.

Wtedy to zrozumienie i pomoc okazali mi inni: tow. Wojtowicz i tow. Zunde-
lewicz®. Przeniesiono mnie do innej pracy zgodnie zmoimi kwalifikacjami, gdzie
pracuje do chwili obecnej. Dalszy okres mojej pracy wspominam bardzo mile.

Oprocz pracy zawodowej wiele czasu poswigcam pracy spotecznej,
ktora daje mi duzo zadowolenia. Wiasciwie powinnam jeszcze wiele pisaé
na temat ztych i dobrych momentoéw przezytych w ciggu dziesieciu lat pracy
w naszym Urzedzie, ale zte na szczg$cie nie utrwalito si¢ w mojej pamigci,
a na wszystko dobre nie starczytoby miejsca w naszym ,,Biuletynie”.

M. Wellin

Feliksa Skwierczynska®’

Do wyzwolonej i bardzo zniszczonej Warszawy powrocitam, by od-
nalez¢ najblizszych, ale nie znalaztam nikogo. Jeszcze bylo za wczesnie,
jeszcze nie mozna byto chodzi¢ po miescie, wigc zmuszona bytam pojechaé
z powrotem na wie$. W maju 1945 roku odnalaztam rodzine dalsza, ktéra
podzielita si¢ ze mng chwilowo i mieszkaniem i ubraniem.

Prace w GUKP rozpoczetam w czerwcu 1946 r. — jako sprzataczka.
Oweczesne warunki pracy dzisiaj wydaja sie nieprawdziwe. Poniewaz maty
lokal Urzgdu stuzyt jednoczesnie wielu pracownikom za dom, to i zajecia
sprzataczek mialy inny charakter. Musiaty$§my wigc dbac nie tylko o czy-
stos¢ 1 porzadek, nie tylko o $wieze reczniki 1 firanki, ale i o catodzienne
utrzymanie dla wigkszosci pracownikow. Szykowatysmy im positki trzy razy
dziennie, a i w nocy trzeba byto nieraz podtrzymywac sity cenzoréw kawa.

8 Wojtowicz - zob. przyp. na s. 45. Zundelewicz - zob. przyp. na s. 35.
87 Feliksa Skwierczynska, od 1946 r. zatrudniona w GUKPPiW, pracowata jako sprzataczka,
kancelistka, podreferendarz, referendarz, p.o. kierownika Sekretariatu Kancelarii Tajnej, referent.
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Ja sama takze mieszkatam w Urzedzie — $pigc w tazience na deskach
utozonych na wannie. Ale miatam przynajmniej ciepto i widno. Mozna
wiec bylo poczyta¢ przed snem. Potem warunki zmieniaty si¢ na coraz
lepsze w miare stabilizowania si¢ zZycia w calej stolicy.

I wmojej pracy zaszty zmiany. Dzigki troskliwosci Organizacji Partyjne;j
i Kierownictwa Urzedu przesztam stopniowo do pracy bardziej odpowie-
dzialnej. Najpierw przygotowywalam wycinki z gazet — potem w 1951
roku powierzono mi opieke nad Kancelarig Tajna, ktora zajmuje si¢ dotad.

Urzad dba réwniez o to, abym si¢ uczyla i coraz lepiej rozumiata te
wszystkie zmiany, jakie dokonuja si¢ u nas w kraju i na catym $wiecie. Juz
od kilku lat bior¢ udziat w szkoleniu ideologicznym, do ktorego staram si¢
w miar¢ moich mozliwos$ci przygotowywaé sumiennie, aby wykorzystac
dobre warunki do nauki, jakg nam Urzad daje.

Z okazji naszego $wigta zycz¢ wszystkim towarzyszom i sobie takze
owocnej pracy.

F. Skwierczynska

Irena Lewicka®. O sobie samych dla potomnoS$ci

Dorobek naszego Warszawskiego Dziesieciolecia to m.in. rezultat
wytezonej pracy catego narodu i szczerej troski o szczesliwa, pigkng i ra-
dosng Warszawe. Nieprzypadkowo czci si¢ Je — zard6wno podsumowujgc
osiagnigcia naszego Urzedu, jak i piszac o Nim liryczne wiersze. Po§wigca
si¢ Dziesiecioleciu powazne referaty 1 wesote, radosne pie$ni. Warszawskim
trudom szarej, codziennej pracy, warszawskim brakom i osiggnigciom
towarzyszyly nieodlacznie humor, satyra i piosenka, pomagajac lepiej, we-
selej zy¢ i pracowac. Piosenka i satyra Warszawy — jako wyraz spoteczne;j
potrzeby — wytropity i unieszkodliwiaja ponuraka.

Dlatego nie dziwcie sig, ze dzi$, gdy uroczyscie i rado$nie obcho-
dzi nasz Urzad swoje — w Warszawskim Dziesigcioleciu — chcg sobie
1 Wam przypomnie¢ niektdre piosenki i teksty satyryczne o GUKP. Dzis,

% Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Lewickiej.
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z perspektywy czasu, tworza one juz cz¢$¢ skladowa historii naszego
Urzedu. Badzcie pobtazliwi dla formy tych utworow. Ich warto$¢ polega
na tym, ze ukazujg nam — cho¢ bardzo wyrywkowo — codzienne sprawy
i sprawki naszego kolektywu. Autor niniejszych wspomnien zmuszony jest
przy tym podkresli¢, ze zebrane tu przez niego teksty nie sa bynajmniej
jego dzietem. Stworzyt je utalentowany kolektyw ,,asow” naszej satyry,
ktorych nazwiska wszyscy znamy.

Nie chodzi tym razem o nazwiska, lecz o zapotrzebowanie spoteczne,
na ktére utwory te byty odpowiedzig. Na tamach ,,Biuletynu” przypomna
nam tez one rozne etapy rozwoju GUKP. Pamigtacie nasz Urzad na Koszy-
kowej? Mate, zattoczone pokoiki, trzy ciasne pigtra czynszowej kamienicy,
waska klatka schodowa. A Urzad rést — cenzorow wcigz przybywato.

Pierwsza, znana mi piosenka z tego okresu (rok 1947) ilustruje ow-
czesne warunki lokalowe GUKP. Spiewato si¢ ja na melodie W Saskim
Ogrodzie. Tytut: Zageszczenie:

»W naszym pokoju, w tej pustej sali

Ledwie szes$¢ biurek poustawiali.

Przy jednym siedzi Wydziat Wojskowy,
Przy drugim — rzedem — widacé trzy glowy.
Przy trzecim, czwartym, pigtym i szostym...
Ach! Co tu gadac¢, pokoj jest... pusty!

Jak tu pracowac w tak pustej hali?

Tu ryczy glosnik (koncert nadali),

Kto$ wszedt uzgodni¢ sprawy wojskowe
(Przez radio wlasnie nadaja... mowe) —
Dyrekcja pyta o ,,Czytelnika”...

Nie moggc znie$¢ juz tej sytuacji

Prosimy wreszcie przyzna¢ nam racje:
Skonczmy raz z miejsca marnotrawieniem
- Pokdj si¢ prosi o zageszczenie!”
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Piosenka radzita Dyrekcji:

»Biurka — wyrzuci¢ (zbyt okazale) —

Na miejsce biurek przy kazdej $cianie
Po sze$¢ pulpitdw szeregiem stanie.
Przy tych pulpitach siadziemy rz¢dem
(Na to nasz Urzad jest wszak Urzedem).
W srodku pokoju miejsce zostanie —
—Jest 1 dla niego zastosowanie.

Oto plan prosty, lepszy niz inny:

W srodku pokoju — ztobek dziecinny.
Jesli za$ jeszcze miejsce zostanie

Jest na to rada: GAZ-ik tam stanie”.

Ztobka w pokoju wprawdzie nie zatozono, ale juz, juz zaczynato si¢
moéwic o Brackiej. W tym miejscu wypada uwieczni¢ Warszawskq ballade
pt. Listki akacji, ktora narodzita si¢ jeszcze przed przeprowadzka (melodia:
Nad brzegiem morza). Listki akacji mowia o ktopotach zawodowych. Dzi$
cenzor miewa takie ktopoty ze ,,schematyzmem” i ,,tajemnica”. W okresie
ballady zmora snoéw cenzorskich byly: ,.infiltracja” i ,,dezinformacja”:

»W swem gabinecie dyr. Zabludowski®
Listki akacji obrywa

Pusci¢ — nie puscic?

Obcig¢ — nie obciac?

I Karposzczaka® przyzywa.

Do Tadzia Tadzio

W trwodze przylata.

O co tu idzie, rozumie,

To infiltracja, dezinformacja,

% Tadeusz Zabludowski (1907-1984) — zatrudniony w GUKPPiW w latach 1946-1948 na stanowisku
dyrektora. W latach 1951-1953 byt dyrektorem Polskiego Wydawnictwa Naukowego; pracowat
takze jako thumacz, przetozyt m.in. F. Engels, Dialektyka przyrody, Warszawa 1952; T. Mann,
Korespondencja: 1900-1949, Warszawa 1975; M. Brod, Franz Kafka: opowies¢ biograficzna,
Warszawa 1982.

% Tadeusz Karpowski, zob. przyp. na s. 34.
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Ja zrobi¢ tego nie umie.

Wigc Tadzio biada i Tadzio biada,
Ale ten pierwszy najgorzej:

Pusci¢ nie mozna — cig¢ nie wypada
Tak by¢ — powiada — nie moze.

Tak si¢ meczyli przez siedem nocy,

Jak te lelije pobladte.

Dopiero w 6smej, z wielkiej niemocy,
Oboje spac si¢ poktadli.

Ale zte Iudzie podpatrywali

Co tam mieszkali w bliskoSci:

We wszystkich gazetach ich obszczekali
Pod wzgledem prasy wolnosci.

Gdy Tadzio z Tadziem to przeczytali,
Hej, tza stan¢ta jem w oku.

A dziato si¢ to w tysigc dziewigCset
Czterdziestem i siddmem roku”.

O sprawach zawodowych mowit réwniez skecz pt. Hefm (1948/1949).

Helm byl wymierzony przeciwko wscibstwu, przeciw wszelkiego rodzaju
kompromitujacym ingerencjom cenzorskim. Zastuguje — wydaje mi si¢
— na zyczliwe wspomnienie, choc¢by z tego powodu, ze byt (jesli chodzi
o problem) pradziadkiem wszystkich licznych, pdzniejszych —na ten sam
temat — utwor6w naszego kolektywu.

Do cenzora widowisk zglasza si¢ para aktoréw, prosza o zezwolenie

,»M0j hetm, on ma trzy rogi,
Trzy rogi ma mdj hetm.

Bo gdyby nie te rogi,

To nie bylby moj hetm.

na rozpowszechnianie piosenki. Aktorzy nie majg za sobg tekstu, wobec
tego tekst zostaje przez nich od$piewany:
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- Proszg panstwa — wola podenerwowany cenzor — Taki tekst nie moze i$¢!

- Dlaczego? — pytaja nieSmiato aktorzy.

- Jak to, dlaczego? Trzeba dokona¢ kilku drobnych przeredagowan.
To zreszta mita piosenka, ale co za wydzwick! Wrecz szkodliwy.

- To okropne — szepczg aktorzy — mamy bardzo mato czasu. Ta piosenka
ma ¢ w popotudniowym spektaklu. Moze pan wyjasni, o co chodzi, my
chetnie poprawimy, zeby tylko zdazy¢... I cho¢ ze dwa, trzy razy prze-
$piewac przed spektaklem.

- Przede wszystkim to ,,m6j”. Co to znaczy ,,moj”.

- Nie nasz —nie wspolny, tylko wlasnie ,,m6j”. Propaganda inicjatywy
prywatnej? Fatalne!

Zamiast moéwi¢ o wlasnosci spolecznej, w piosence podkresla sie
,»,m0j”. Nie, tak to nie pdjdzie.

- Nam zalezy na czasie, moze po prostu to wyrzucimy? Prosimy, niech
pan postucha (aktorzy prze$piewuja piosenke zamiast ,,mdj”” — mruczando).

- No, teraz troche lepiej. Ale to nie wszystko. Proponuje wykresli¢
z tekstu rowniez stowo ,,hetm”.

-

- Coz to znaczy hetm? Po co wtasnie hetm? Zupehie niepotrzebny
akcent. Stwarza si¢ jakie$ nastroje wojenne, jakie$ panikarstwo. Niech
panstwo lepiej to usung i zastgpig innym stowem, np. kapelusz, chusteczka
czy co$ w tym guscie.

- teraz juz nie zdgzymy — wie pan —zmieni¢ tekstu. No c6z, sprobujemy
da¢ mruczando przy stowach ,,md;j” i ,,hetm” (Spiewaja).

- Zupehie przyjemna piosenka. Jeszcze jeden drobiazg i bedzie w po-
rzadku. O jakich to ,,trzech rogach” jest mowa? No prosze, czy kto widziat
dotychczas stworzenie o trzech rogach? Nie? Wiasnie. Latwo si¢ domyslec¢
o co tu chodzi. Trzy rogi — to nowa rasa bydta. Nowa rasa — a wigc tajemnica
panstwowa. ,,Trzy rogi” trzeba z tekstu wyrzuci¢. No, sprobujcie panstwo
przespiewac bez ,,rogdw” (aktorzy probuja).

- To my — juz chyba damy — prosz¢ pana — zamiast tej piosenki jakis
numer baletowy”.

A wigc stato si¢. Nie minal roczek i drugi, a oto zegnaj ulico Koszyko-
wa. Przeprowadzamy si¢ na Brackg. Dtugo, uwaznie sprawdzat kolektyw
gospodarskim okiem wszystkie rozkosze i ciemne strony Brackiej. Dato to
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miedzy innymi podstawe do rozpoczecia sezonu przeprowadzek. Pamigtacie.
Z pigtra na pigtro, na pi¢tro z pigtra... Oto fragment jednej z d6wczesnych
piosenek na ten temat (na melodi¢ O mein lieber Augustin):

,.Stoi Witek na schodach

I ruchem kieruje.

A Swiezewski®' tuz obok

Pomaga mu.

Przeprowadzka w Urzedzie:

Batagan jest wszedzie,

Jada szafy, regaty,

W ogoble szum.

Biurka sobie wedruja

Cenzorzy pilnuja,

(Bo si¢ kazdy z cenzoréw z biureczkiem zrost).

Tak nosili, nosili, nosili, nosili —

Jedno biurko zgubili, zgubili gdzies.

Cztery dni si¢ szukalo, szukato, szukato
A biureczko tam stato, gdzie stato wpierw”.

Byt u nas taki okres... dtugich zebran. Im dtuzsze — tym lepsze.
Wreszcie poszto to ,,na warsztat”. M.in. utworami na ten temat — po jednym
z zebran (ZMP-owskim) kursowat po urzedzie (za gazetkg ZMP ,,Nowym
Torem”) nastepujacy poemat:

» 11Zy razy ksigzyc obrocit si¢ ztoty
Jak na tej sali rozbitem namioty —
Malenkie dziecko karmita mi Zona...
(Dyskusja byta bardzo ozywiona)”.

Za tasiemcowymi zebraniami poszto z kolei na warsztat Kraso-
mowstwo. Zamierzchla to juz — rzec mozna — przeszios¢, ale po§wie¢my
troch¢ miejsca wspomnieniu O pieciu chiopcach. Oto fragment piosenki:

»Jest w Urzedzie Wydziat taki
Gdzie morowe sa chtopaki

9 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Swiezewskiego.
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Uwypukli¢, podsumowac, coz to jest?!
Ptyna stowka, kragte, $liczne

Lecz tylko teoretyczne,

A teorig sama nikt nie moze zy¢...

I ten pierwszy z dtugim nosem,

I ten drugi z rzadkim wlosem —

I ten trzeci, co bez przerwy faje ¢mi —
I ten czwarty, roztargniony,

Co zapomniat imi¢ Zony —

I ten piaty, co leniwy troche byt...”

Zaglebiamy sie we wspomnienia z przesztosci, a ta przesztos$¢ coraz
bardziej zbliza si¢ do lat najblizszych. Przeciez to jakby wczoraj przenie-
$lismy dyzury nocne do DSP, jezdzimy do radio. A tymczasem latka lecg!

Gdy mowa o DSP — jako$ od razu przypomina si¢ rowniez (to juz
czasy nowe) nasza mata, popielata furgonetka:

,,JezdzilisScie moze w Skodzie?

To po prostu cud — maszyna.

Kto raz tylko w niej pojedzie

Cate zycie ja wspomina.

Kiedy$ zuzel nig wozono,

(Bo to taki zreczny powoz)

Teraz za$ cenzorskie grono,

Na noc wsiada do niej znowu.

Mknie samochod przez ulice...
Ktos$ tam glowa w $ciang bije,
Kto$ podrapat gdzie$ policzek —
A kto$ inny zwichnat szyje.
Lecz dlaczego ja tak kiniemy?

- Przeciez to wspaniata marka,
Gdy we wnetrzu jej zginiemy,
Bedzie dobra... sanitarka.



63

Gdy w szpitalu za$ uradza,

Ze juz z nami kiepska sprawa,
Znowu nas do Skody wsadzg
Bedzie stuzy¢ nam za karawan.
A na wierzchu nam potoza

Od Urzedu w podarunku —
Wielka wstege z epigramem:

- Zgineli na posterunku!”

Jak ten czas ptynie... Wydaje si¢, ze cenzorzy na nocnym dyzurze w DSP

zawsze pijali mleczko. A przeciez dawniej na Koszykowej byta. .. czarna kawa.
Ale czarna kawa i tak znajduje sie tuz, tuz. Naprzeciwko Urzedu otwarto bowiem
kawiarni¢ ,,Jedyna”. Noiposzta,,Jedyna” na warsztat. Oto jeden z fragmentow:

,.Ze Swiatycka® Kupraszwili®,

I Smolarczyk® tez po chwili,

I Lewicka i Purowska®, Immergliick®,
I kto jeszcze? Czy to wie kto,

Chodzi nawet sam dyrektor,

Nie ominie tej ,,Jedynej” prawie nikt.

Ach, ,,Jedyna”!

Ty$ dlugéw mych przyczyna,
Tam siedz¢ co dzien godzin trzy —
-lja,ija, i Ty”

92

9.

S

9

£

9:

b3

9

X

Roma Swiatycka, postugiwala si¢ tez imieniem Renata, w latach 1949-1969 pracowata
w GUKPPiW na stanowisku referendarza i starszego cenzora.

Jadwiga Kupraszwili, w latach 1945-1949 pracowata w WUKPPiW w Lodzi jako cenzor,
starszy cenzor, kierownik Referatu Publikacji Nieperiodycznych. Nie zachowatly si¢ zadne
dokumenty potwierdzajace, ze Kupraszwili pracowata w GUKPPiW, przy ulicy Koszykowej
w Warszawie.

Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika/czki Smolarczyk.

Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Purowskiej

Henryka Immergliick, w latach 1948-1949 zatrudniona w GUKPPiW jako sekretarka
i maszynistka; w 1951 r. ponownie zatrudniona w GUKPPiW, jako referendarz w Dziale
Ogo6lnym, nastepnie referent; pracowata do 1955 r.



64

Trudno spamietac to wszystko, co brano u nas ,,na warsztat™: i szkolenie,
i zobowigzania, i ,,dziewczgta”, 1 kadry, i paragrafy finansowe, i centralke
telefoniczng, i redaktora ,,Expressu Wieczornego”, ktory ,,w sprawach
GUKP przyjmuje w soboty od 12 do 14”1 Lucyng ,,na szczeblu” — i wiele,
wiele innych spraw i sprawek.

Zielony kolor naszego gmachu byt réwniez zrédtem niejednego na-
tchnienia. O tym $piewano np. na melodi¢ Wio koniku. Oto fragment:

»Picknieje z kazdym dniem nasza Stolica,

I coraz lepiej, pigkniej jest w niej zy¢,

Lecz sposrod wszystkich cudow tego miasta,
Jest jeden co po nocach mi si¢ $ni.

Ot, tam, na rogu Mysiej on wyrasta —

To w nim spedzamy nasze noce, nasze dni.
To nasz Urzad — 6sme cudo $wiata
Zieloniutki jak listeczki mtodych brzéz...”

I tak zblizamy si¢ do konca naszych wspomnien satyrycznych.

W nastgpnym dziesi¢cioleciu piosenki i satyra powinny by¢ i na
pewno beda bogatsze o dalszy rozw6j Urzedu i kolektywu, celniejsze,
bardziej zwigzane z zasadnicza praca GUKP, chociaz wszystkie odcinki
zycia i pracy naszego kolektywu sa wazne.

Pozwolg sobie zakonczy¢ zacytowaniem jednego z ostatnich utworow
(Blyskawica Osy — pod adresem nowej naszej gazetki ,,Korekta”, redago-
wanej przez czes$¢ redakeji gazetki ,,Nowym Torem”):

,,Piekt ciasteczka pewien kucharz,

W zwiazku z czym od pochwat pucht az.
Piekt ciasteczka — ,,Nowotorki”

Miat z tym pono¢ duzo orki.

Lecz po jakim§ czasie — psia kos¢

Jeta spadac ciastek jakosc,

I méwiono — moi ztoci,

Ze to kucharz ciastka knoci.
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Ten na krytyk glosy ogtucht.

Po tym — hyc — po rozum do gtéw —
I znéw ciastek troche piekt tych,
Tylko nazwat je , korekty”,

Mowiac — by se podnie$¢ ducha —
Niezalezny jestem kucharz!

...A ,,Korekty” — coz jestescie?
W starym ciescie — STARE TRESCIE”.

Wydaje mi si¢, ze my wszyscy mozemy z tego tekstu wyciggac wnio-
ski dla naszej przyszlej pracy — w nowym dziesi¢cioleciu — nad piosenka
i satyrg GUKP o GUKP.

Lewicka

Leszek Kimlowski®’

Cenzura jest jak stara kochanka. Czgsto ma si¢ jej do$¢, nieraz mgezy,
ztosci, a zna si¢ wszystko az do znudzenia. A jednak odej$é trudno. Slubu niby
si¢ nie brato, ale wigzy silniejsze sa, niz w zwiazku prawnie u§wigconym.

Z kochankg rzecz — powiedzmy — spotykana, ale z cenzura... Ko-
chankami jej jestesmy chyba wszyscy. Kazdy do niej przychodzi w do-
wolnych porach dnia czy nocy — potrzebnie czy niepotrzebnie, aby
posiedzie¢, pogadac, pokrecic sie lub ogrza¢. Najwierniejsi uwazajg za
niewzruszony obowigzek zajrze¢ do cenzury w kazda niedziele, chocby
na chwilke. Kazdy za$ musi posiedzie¢ po pracy choéby godzinke. I tak
si¢ trudno rozstac...

Ciekawe, z czego wyptywa ta sita, ktora potrafi tak ludzi przywigzac.
Mito$¢ ta jest przeciez nietatwa, wymagajaca ofiarnosci, surowa w sadach,
wyczerpujaca nerwowo i fizycznie. Moze z tych wtasnie powodow wy-
ptywa jej moc i trwatos¢.

97 Leszek Kimlowski, w latach 1949-1984 pracowat w GUKPPiW na stanowisku podreferendarza,
cenzora, naczelnika Wydziatu, kierownika zespotu.
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Osobiscie zyj¢ z cenzurg juz szosty rok. Gdy przyszedlem do niej,
bytem mtody, niedoswiadczony i oczywiscie catkowicie cenzorsko cnotli-
wy. Ona byta tez znacznie mlodsza. Miala zaledwie pig¢ lat i nie byla tak
dojrzata i rozwinieta, jak obecnie, cho¢ uwiodla juz niejednego. Uleglem
takze i tak rozpoczat si¢ pierwszy rok goracej mitosci. P6zniej to byto juz
roznie. Miatlem za to moznos$¢ obserwowac, jak przez ten cielgcy okres
przechodza inni. Pozostawato przywiagzanie silniejsze od goracych afektow.

Gdyby metoda retrospekcji przejrze¢ film z lat ubiegtych, byloby
to niewatpliwie ciekawe. W mitosci jest jednak duzo spraw, o ktorych
si¢ nie mowi, sg czesto zbyt burzliwe i1 intymne. Ograniczg si¢ wiec do
spojrzenia na cenzur¢ z perspektywy dzisiejszej, gdy z racji wygasniecia
temperamentow sta¢ nas na porownania.

- Inna dzi$ jestes, niz pig¢ lat temu.

- Tak, jak to bywa z kobietami po trzydziestce. Zaczynasz mocno szmin-
kowac si¢ zewngtrznie 1 trochg niegustownie — na zielono. No i ten biust...

Gdy przyszedtem do Ciebie, bytas jeszcze dorastajagca, no i troche na-
iwna. Kobiecie jednak nie wypada tego przypomnie¢. Zmienita$ si¢ bardzo.

Twe potrzeby sa dzi$ juz inne, nie tak burzliwe i zywiotowe, jak niegdys.
Twe sady i decyzje bywaja juz rozwazne i madre. Inne masz tez wymagania.
Wybredna dzi$ jestes w doborze, zadasz statego doskonalenia si¢, byle czym
zadowoli¢ ci¢ nie mozna. Jak dojrzata kobieta zaczynasz ceni¢ wigcej intelekt
niz temperament, cho¢ temperamentu tez ci jeszcze nie brak.

Przy zyczeniach jubileuszowych wypada mowié tylko rzeczy mite dla
ucha. Korci mnie jednak, aby w kuluarach jubileuszowych poplotkowac
troche na gospodyni¢. Tak si¢ przeciez zawsze robi. Wigc powiedzieé
musz¢ Wam w zaufaniu:

- Sknerowata, skapa zrobita si¢ cenzura nieco. Z kobietami zreszta tez tak
z czasem bywa. [ w jednym, i w drugim wypadku nazywa si¢ to oszczednoscig.
Ale czasem i ona zdobywa si¢ na szeroki gest, cho¢ juz zumiarem, namystem
1 dlugim zastanowieniem si¢. Cierpi na pewne dyskretne dolegliwosci — nor-
malne w pewnym wieku lub bedace nastgpstwem grzechéw mtodosci.

Ale nie plotkujmy juz wiecej — przy jubileuszu jednak nie wypada.

Kochamy Cig, mimo uplywu lat, droga Kontrolo Prasy.

L. Kimlowski



O dyskusji nad opowiadaniem Mirostawa

Kowalewskiego Dwa pokoje®

Na wstegpie warto zwroci¢ uwage na znamienny fakt, ze tylko dwa
WUKP wiedziaty o tym, ze opowiadanie Dwa pokoje®”, bedace przed-
miotem naszej dyskusji, ukazato si¢ w ,,Nowej Kulturze”'® z dnia 14
X1 1954 1. nr 46. Dowodzi to, ze wickszo$¢ towarzyszy nie czyta prasy
literackiej, omawiajacej zagadnienia kultury, a jakze trudno nam bez
tego pracowac.

Nie chcieliby$my bynajmniej zastawia¢ na towarzyszy pulapek, ale
stato si¢ to z nastepujacych powodow: opowiadanie zgtoszono do kontroli
w nieperiodykach [sic!/] o 2 tygodnie wczesniej, niz wydrukowano je
w ,,Nowej Kulturze”. Byto ono przez cenzora sygnalizowane w zespole
Departamentu i ,,puszczone” najpierw w tomie opowiadan. Powielilismy
je do rozestania w teren od razu, jednak z powodu nawatu pracy i duzej
ilo$ci materialéw szkoleniowych w terenie, wstrzymaliSmy wysytke.

7 dwoéch WUKP, ktore wiedziaty o zamieszczeniu opowiadania
w ,,Nowej Kulturze”, 16dzki uznat je za przeoczenie, za$ tow. Stankie-
wicz'"! z Opola sadzi raczej, ze ,,trudno zadecydowaé, czy opowiadanie...
nalezy uzna¢ za przeoczenie”.

%

»Wydaje si¢ jednak, ze autorowi opowiadania chodzito o poderwanie
zaufania do naszych organdéw wtadzy, o przedstawienie przewodniczg-
cego w zlym $wietle, ulegajacego ztym wptywom (rodziny) i chcacego
wykorzysta¢ swe stanowisko dla prywatnych celow. Nieprzypadkowo

% Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 2, k. 110-118.

% M. Kowalewski, Dwa pokoje, ,,Nowa Kultura” 1954, nr 46, s. 5. M. Kowalewski, Dwa pokoje,
w: tegoz,Opowiadania niemodne, Warszawa 1956, s. 310-326.

100" Nowa Kultura” — ukazujacy si¢ w latach 1950-1963 tygodnik spoteczno-literacki.

191 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Stankiewicza.
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tez opowiadanie to napisal autor w chwili wyboréw do rad narodowych”
— mowit podejrzliwie tow. Arszynski'®? z Bydgoszczy.

Tow. Garlicki'® z Lodzi stwierdza, ze nowela jest dla niego wrecz
wstretna. Jest przy tym tak metna, ze ,,nie chee dociekaé zamystow autora”.

Tow. Kulak'*™ z L.odzi stwierdza: ,,Nowelka jest przeoczeniem. Przykro
ja czytac. Miesza si¢ z btotem klas¢ robotniczg”.

Tow. Kolizda!'® z Zielonej Gory méwi: ,,Zresztag moim zdaniem to
samobiczowanie przewodniczacego, ukazanie jego przesztosci jest celowa
robotg zmierzajaca do zafiksowania starej, wrogiej teoryjki o naszych dzia-
faczach partyjnych i panstwowych, ktéra sprowadzata si¢ do twierdzenia,
ze sg oni ludzmi, ktérzy pracuja tylko dla siebie i swoich najblizszych, ze
sa to ludzie, ktorym brak wychowania, ze to zebracy itd.”

Towarzysze, czy nie zbyt pochopnie odsgdzamy autora od czci 1 wiary?
Czy nie operujemy zbyt lekko tonem oskarzycieli? Czy stusznym jest taki nasz
stosunek jako instytucji kontrolujacej do pisarza, publikujacego swe utwory
w naszych wydawnictwach? Przypominamy towarzyszom o czujnosci, ale
ostrzegamy przed widzeniem wroga tam, gdzie go nie ma, przed przesadna,
a przez to szkodliwa podejrzliwoscia i nieufnoscia. Mozemy si¢ nie zgadzac
zkoncepcja autora. Zastanawiamy si¢ nad obiektywng wymowg utworu, mamy
obowigzek widzie¢, czy w swojej ostatecznej wymowie utwor przynosi pozytek,
czy tez daje fatszywy, deformujacy, a przez to nieraz szkodliwy obraz. Ale nie
wolno nam tak ,.lekka rekg” ferowac krzywdzacych autora sadow.

Gdzie szukac zrodet tego zjawiska?

Przypuszczam, ze w schematyzmie mys$lenia niektorych naszych to-
warzyszy, przyktadania jednej miarki do wszystkich czytanych utworéw
— traktowania wszystkich materialdéw na prawach artykutu zasadniczego
w ,,Nowych Drogach”!%, wytyczajacego i okreslajgcego lini¢ partii.

Po drugie — w duzym stopniu tkwia one w zatozeniu, ze jezeli ,,przy-
stali z GUKP”, to ,,co§ w tym jest”.

192 Felicjan Arszynski, w 1951 r. zatrudniony w WUKP w Bydgoszczy na stanowisku cenzora.
193 Janusz Garlicki pracowat w WUKPPiW w Lodzi od 1948 r. jako referent, cenzor, starszy
cenzor, zastgpca naczelnika. W 1955 r. Garlicki rozpoczat prace w ,,Glosie Robotniczym”.

1% Damian Kulak, pracowat w t6dzkim GUKPPiW w latach 1950-1958 jako cenzor.

195 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Kolizdy.

106 Nowe Drogi” — ukazujacy si¢ w latach 1947-1989 miesiecznik polityczny. S. Zétkiewski,
O aktualnych dyskusjach literackich, ,Nowe Drogi” 1955, nr 6(72), s. 16-37.
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Towarzysze dyskutujacy, ktorzy zajeli negatywne stanowisko dzielg
si¢ na dwie kategorie. Czg$¢ z nich uwaza ze w osobie przewodniczgcego
ponizona zostata klasa robotnicza.

A wigc np. tow. Hotownia'”” z Torunia uwaza, ze ,,wraz z przewodni-
czgcym ponosi fiasko reprezentowana przez niego wladza”.

Tow. Dylewski'® ze Stalinogrodu: ,,Autor poruszyt tu stosunek dwoch
klas, klasy nowej, ktorg reprezentuje przewodniczacy gminnej rady na-
rodowej oraz klasy starej w osobie inzyniera Piaskowskiego. Stosunek
ten wyraznie wskazuje na przewage starej klasy. W pewnych momentach
autor nawet podejmuje obrone starej klasy, usprawiedliwianie jej stano-
wiska w Polsce sanacyjnej. Przez catag nowelke przewija si¢ wyzszosé
przedstawiciela obalonej klasy nad przedstawicielem bedgcej obecnie
u wladzy klasy robotniczej [...] W wypaczonym $wietle ukazana zostata
takze sprawiedliwos¢ wladzy ludowej”.

Tow. Fuchs!® z Lodzi uwaza, ze ,,nowela jest policzkiem dla klasy
robotniczej”.

Tow. Gutkowski'’: , Taki cztowiek (przewodniczacy) nie moze si¢ wa-
ha¢ i ulegac inteligentowi, ktory poza wyksztatceniem nic nie reprezentuje”.

Tow. Dworecki'!! ze Stalinogrodu: ,,Zwyci¢stwo odnosi w pelni
przedstawiciel starej klasy — i to mimo proby autora zatuszowania tego
w koncowych zdaniach nowelki. Nowelka ta nie tylko, ze wskazuje w calej
swej jaskrawosci wyzszos¢ kultury klas obalonych nad klasg robotni-
cza, ale rowniez usprawiedliwia pasozytniczy byt tejze klasy w okresie
przedwojennym”.

(Czym? Kiedy? Nie rzucajmy stow na wiatr, towarzysze!)

Inna grupa towarzyszy widzi szkodliwo$¢ w stosunku autora i jego

197 Sabin Hotownia, prace w Grodzkim Urzgdzie Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Toruniu
rozpoczal prawdopodobnie na poczatku 1953 r.

1% Ludomir Dylewski, w latach 1953-1955 pracowat WUKPPiW w Katowicach jako cenzor oraz
p.o. kierownika Referatu Widowisk i Inspekcji.

1 Helena Fuchs, pracowata w WUKPPiW w Lodzi w latach 1953-1957 na stanowisku cenzora,
starszego cenzora i kierownika Referatu Widowisk.

119 Bohdan Gutkowski, do pazdziernika 1952 r. pracowal w WUKPPiW w Olsztynie, m.in. jako
naczelnik; od 1 listopada 1952 r. zatrudniony w krakowskim WUKPPiW, gdzie petnit funkcje
naczelnika (przynajmniej w latach 1953-1958).

' Kazimierz Dworecki, pracowat w WUKPPiW w Katowicach w latach 1951-1969 jako cenzor,
kierownik Referatu Publikacji Nieperiodycznych, naczelnik.



70

pozytywnego bohatera do inteligencji. Tow. Kaznierak''? [sic!] z Lodzi:
nie widzi kompleksu nizszo$ci przewodniczacego. Raczej razi go jezyk,
jakim przemawia, jego ton z gory.

Tow. Hardej'"® zRzeszowa mowi: ,,Dlaczego wiec ten cziowiek (inzynier). . .
w koncu zostal przedstawiony jako taki, ktory nie moze zrozumied przemiany, jaka
nastapila w sposobie myslenia przewodniczacego. Z tego wynika, ze inteligenci
nigdy nie zrozumieja robotnika, a wielu z nich wlasnie zrozumiato zadania klasy
robotniczej 1 wlgczylto si¢ w nurt tworczej pracy. Tego rodzaju koncowe usta-
wienie moze by¢ tylko kamieniem rzuconym w ogrédek Frontu Narodowego™.

Tow. Starski z Gdanska stwierdza, ze: ,,przewodniczacy jest zle na-
stawiony do inteligencji. W stosunku do inzyniera jako przedstawiciela
inteligencji, jest po prostu nieufny”.

Tow. Gomota''* z Lublina: ,, Wywolany zostat duzej wagi konflikt klaso-
wy, ktory moglby wplyna¢ na poktécenie obu klas do czego rzecz jasna nie
mozemy, a nawet nie mamy prawa. Wywloczy si¢ na wierzch rozne sprawy
przedwojenne, a ktore jak wynika z artykutu, obecnie nie ciazg na Piaskowskim”.

Zresztg wigcej towarzyszy widzi ukazanie w tej noweli antagonizmu
klasowego, ,,biorgc za przyktad klase robotnicza i inteligencje tworczg”
(tow. Stec''® z Lublina): ,,Wyraznie odczuwa si¢ w nowelce wyzszo$¢ pod
wszelkimi wzgledami przedstawiciela starej klasy nad robociarzem... Nie
przekonywajaco pokazana zostata takze posta¢ inzyniera Piaskowskiego
jako przodownika, cztowieka o nowym obliczu, ktory zerwat ze swoja kla-
sg. Czytelnik w dalszym ciggu widzi Piaskowskiego jako przedstawiciela
starej klasy, ktory wyraznie goruje nad ludzmi pracy i z ktorym nalezy si¢
w dalszym ciggu liczy¢”.

Tow. Solinski''® z Zielonej Gory: ,,Wypadek ten traktowany jest jako
do pewnego stopnia symbol, moze nasung¢ wniosek o dfugach wdziecznosci
klasy robotniczej wobec wyzyskiwaczy”.

112 Prawdopodobnie: Ryszard Kazimierak, pracownik WUKPPiW w fodzi w latach 1954-1955.

113 Zob. przyp. na s. 30.

114 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urz¢dnikow Starskiego i Gomoty.

115 Trena Stec, zatrudniona w WUKPPiW w Lublinie w latach 1952-1954 na stanowisku cenzora
i starszego cenzora.

116 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Solinskiego.
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Tow. Wielopolski'”” ze Stalinogrodu: ,,Klasa robotnicza, ktdrej uosobie-
niem jest przewodniczacy GRN''®, jest pokazana w falszywym $wietle, staba,
niezaradna, chwiejna, szukajgca kompromisow i oparcia o starg, obalong klase™.

Tow. Skrzypczak'"? ze Stalinogrodu imputuje np. autorowi, ze bierze
w obrong ,.klas¢ burzuazyjng”, twierdzgc, ze autor wykorzystuje w tym
celu drobne szczegobly, ,.ktore jednak przekonywujg [sic!] czytelnika
o intencjach autora” i jako taki szczegot przytacza m.in. fakt: ,,inzynier
ubrany jest w gabardynowy garnitur, przewodniczacy w zielona welwe-
towa marynarke i inzynier bardziej opanowany nie lubi, jak kto$ na niego
krzyczy” (Ja osobiscie tez nie lubig).

Czy mozna si¢ zgodzi¢ ze stanowiskiem towarzyszy, ktorych najbar-
dziej typowe wypowiedzi przytoczytam? Wydaje mi si¢, Ze nie.

Przede wszystkim ustalmy, na czym polega konflikt. InZynier nie
reprezentuje burzuazji, nie jest przedstawicielem ,,starej, obalonej klasy”,
jak tego chcg niektorzy towarzysze. Inzynier jest przedstawicielem tego
odtamu starej inteligencji, ktory tworczo wlaczyt sie¢ w nasze budownictwo.
Pochodzi z inteligenckiej rodziny (syn adwokata). Ojciec jego to liberat,
bronil nawet komunistow, a wiec chyba nie byt czlowiekiem sanacji. Po-
wodzito mu si¢ dobrze, nawet b. dobrze (wtasna willa). Matka inzyniera to
typowa mieszczka, ktora naduzywata swego dobrobytu (sprawa ,,konika”).
Czy inzynier z tego powodu nalezy do obcej, wrogiej klasy?

W naszych warunkach jest cztowiekiem pracy i tak powinniSmy go
widzie¢. Okreslamy go wedtug stanowiska, jakie zajat wobec naszej rze-
czywisto$ci. Stanowisko to jest pozytywne.

Gdy zaistniat konflikt o mieszkanie, inzynier z zaufaniem zwraca si¢
do wladzy ludowej, wyktada swoje racje, spodziewa si¢ sprawiedliwosci.
Przeciez w sprawie chuliganskiego wybryku Kulika i naduzycia przez niego
legitymacji partyjnej tenze inzynier odwotat si¢ do Komitetu Powiatowego
1 wie, ze znajdzie tam sprawiedliwos¢.

17 Jozef Wielopolski, pracowat w WUKPPiW w Katowicach w latach 1954-1955 na stanowisku
cenzora, starszego cenzora; po przeniesieniu w 1955 r. do Lublina zostat pelniagcym obowiazki
naczelnika WUKPPiW, nast¢pnie naczelnikiem, pracowatl do 1962 r.

"8 Gminna Rada Narodowa — liczgca od 12 do 30 0sob rada, sprawujaca wladze w gminie. Radnych
wybieraly w wigkszosci organizacje polityczne, czg¢Sciowo jedynie — obywatele.

119 Stanistaw Skrzypczak, pracowat w WUKPPiW w Katowicach w latach 1951-1970 na stanowisku
cenzora, kierownika Referatu Widowisk i Inspekcji.
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Inzynier nie do konca rozumie wszystko, co si¢ dzieje, nie rozumie
postepowania przewodniczacego, zwlaszcza pozegnania. Ale czy dlatego,
ze nosi gabardynowe ubranie, walczy o pokoj chorej matki, obraza sie, gdy
przewodniczacy czyni aluzj¢ do odmowy ojca odno$nie interwencji w Be-
rezie'”, czy dlatego jest przedstawicielem burzuazji, obcej ,,starej” klasy?

Inzynier, wychowany w okreslonym $rodowisku, przyzwyczajony
do dobrobytu — umie pracowac dobrze dla nas i jest dla niego miejsce we
Froncie Narodowym. Przewodniczacy, byty ludowiec, bereziak, pochodzi
ze zdeklasowanej rodziny robotniczej, wykolejonej na skutek straszliwych
warunkow materialnych. Konflikt noweli poglebia fakt, ze ci dwoje [sic/],
ktorych interesy si¢ starty, znaja si¢ nie od dzi$, ze pamigtajg jak bylto kiedys.

Kto zwycieza w tym konflikcie? Kto bierze gore? Czyzby inzynier?

Mnie si¢ wydaje, tak to odczuwam (bo przeciez mam do czynienia
nie z artykutem publicystycznym, a z utworem literackim), ze zwycigstwo
odnosi przewodniczacy.

O ile na poczatku przewodniczacy jest bratem — w koncu rozmowy
jest przedstawicielem wladzy ludowe;j.

Konflikt toczy si¢ w drugiej ptaszczyznie, migdzy postawa przewod-
niczacego jako przedstawiciela wtadzy ludowej i interesem jego rodziny.
Bo inzynier ma pewne swoje racje. Kulik dokonat wymuszenia, Kulik
»chuliganil”, naduzywat legitymacji partyjnej. Przewodniczacy dowiaduje
si¢ 0 tym w czasie rozmowy z inZynierem; to zmienia postac rzeczy.

Czy konflikt toczy si¢ na plaszczyznie przedstawienia dwoéch klas,
dwdch racji, jak chcg towarzysze?

Racja jest jedna; nie mozemy dziata¢ grozbami i przymusem, wyma-
chujac legitymacja partyjna. Nie wolno przedstawicielom wtadzy kierowac
si¢ interesem bliskich sobie ludzi, jesli to spowoduje krzywde obywatela
i taczy si¢ z tamaniem praworzadnosci ludowe;j.

I wlasnie ta racja zwycieza.

Musze si¢ zgodzi¢ z tow. Wierciakiem'!, ktory pisze: ,,Ostatecznie
zajete przez przewodniczgcego stanowisko jest bezwzglednie stuszne

120 Bereza Kartuska — sanacyjny oboz dla przeciwnikow politycznych. Funkcjonowat w latach
1934-1939.

121 Whadystaw Wierciak, pracowal w WUKPPiW w Krakowie w latach 1952-1955 na stanowisku
referendarza, cenzora, kierownika referatu; w pazdzierniku 1955 r. zostat przeniesiony do Kielc,
gdzie zostal petnigcym obowiazki naczelnika WUKPPiW, nastgpnie naczelnikiem.
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i $wiadezy o jego wysokich walorach moralnych i politycznych. Jako
przedstawiciel wtadzy nie moze skrzywdzi¢ obcego sobie cztowieka,
ktory przyszedt do niego szukaé¢ sprawiedliwos$ci. Jako cztowiek potrafit
zapanowac nad swoimi osobistymi uczuciami, mimo ze go to narazato na
nieprzyjemnosci ze strony rodziny, mimo ze czut przy tym, ze nie spelni
stusznych zadan swoich bliskich [...] Decyzja jego jest stuszna i cate
opowiadanie posiada pozytywna wymowe polityczng, pokazujac jeden ze
wspotczesnych (cho¢ nie weztowych) konfliktow naszej rzeczywistosci
w sposob ciekawy, oryginalny, pobudzajacy czytelnikéw do dyskusji. To,
Ze po przeczytaniu opowiadania nie jest wszystko jasne, nie moze byc¢
uwazane za zarzut. Utwor, w ktorym wszystko jest jasne, gdzie wszystko
jest podane czytelnikowi jako gotowy, przezuty pokarm, to przeciez znany
nam wszystkim schematyzm i sztampa”.

Dziwne nieco wypadaja postulaty tow. Hotowni, ktéry uwaza, ze:
,,skoro autor podjat si¢ tego tematu, to nalezato wyraznie zarysowac kon-
flikty, dopracowac¢ postacie bardziej konsekwentnie i celowo operowac
materiatem”.

Lub ocena tow. Sobolewskiej'?? z Wroctawia, ktora stwierdza, ze: ,,pro-
blem mieszkaniowy krewnych przewodniczacego nie byt az tak powazny,
zeby robi¢ wokot tego tyle krzyku, w ogdle ten problem nie zastuguje na
rozpracowywanie az w formie opowiadania”, czy znowu tow. Hotowni,
ktéry apodyktycznie stwierdza, ze: ,,szkoda bylo czasu i papieru na pisanie
tego opowiadania”.

Sadze jednak, Ze najbardziej schematyczne jest ujgcie tow. Paprockie-
go'? z Kielc, ktéry najpierw stwierdzil, Ze: ,,poniewaz nie jest to konkretny
przyktad w oznaczonej miejscowosci, moze stanowi¢ uogolnienie, sugerujace
typowo$¢ podobnych konfliktow”, a nastepnie zajmuje si¢ analizg nielogicz-
nosci opowiadania, bo ,,czy nie prosciej rozdzieli¢ Pasierbskich i Kulikéw,
przydzielajac po prostu pokoj przeznaczony dla Palinskiej np. Kulikom?”.

Mam jednak nadziejg, ze nie wszyscy towarzysze stosuja do utworow
literackich sztywne kryteria komunikatu prasowego.

122 Kazimiera Sobolewska, pracowata w WUKPPiW we Wroctawiu w latach 1954-1990 na
stanowisku cenzora, starszego cenzora, starszego radcy i specjalisty.

123 Franciszek Paprocki, w WUKPPiW w Czestochowie w latach 1949-1950 na stanowisku cenzora;
w kwietniu 1950 r. zostat przeniesiony do Grodzkiego Urzgdu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk w Kielcach na stanowisko kierownika; w latach 1951-1955 petnit funkcj¢ naczelnika.
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Nie jest przypadkiem, ze szereg towarzyszy mowi o utworze Kowa-
lewskiego jak o ,,artykule”, ktory nalezy ,,przerobi¢”, ewent. skonfiskowac.
Np. tow. Zaborowicz'** z Bydgoszczy jako najpowazniejszy zarzut wysuwa
fakt, ze: ,,ten wlasnie stary bojownik, wykazuje brak czujnosci, nie zna
nawet postepowania swego szwagra. Wydaje si¢ to mato prawdopodobne
1 niewiarygodne, a jednoczesnie podrywa zaufanie do starych dziataczy
partyjnych”.

Tenze jednak towarzysz Zaborowicz stwierdza szkodliwo$¢ opowiada-
nia, ale nastgpnie mowi: ,, Trzeba jednak doda¢, ze uktad opowiadania nie
nosi pietna schematyzmu, tak czesto napotykanego w podobnych utworach,
a jest nowy 1 moze dlatego trudny niekiedy do oceny”.

Wydaje mi si¢, ze w tym okresleniu tow. Zaborowicz trafit w sedno
rzeczy. To samo stwierdza stusznie tow. Masiewicka'”® z Bydgoszczy:
»Autor pokazal na stanowisku przewodniczacego cztowieka ze swoimi
wahaniami 1 urazami (w stosunku do inteligenckiej i zamoznej przed
wojng rodziny), uniknat schematyzmu w rysunku postaci, przejawiaja-
cego si¢ czegsto w ukazywaniu pozytywnego bohatera jako skonczonego
ideatlu. Zastanawiatam si¢ nad tym, czy inteligent Piaskowski nie goruje
nad robociarzem — przewodniczagcym GRN. Dosztam do wniosku, ze nie.
Swiadcza o tym wypowiedzi towarzyszy, ktorzy maja zastrzezenia do opo-
wiadania. Zastanawiatam si¢ nad tym, czy inteligent skadinad przyzwoity
i potrzebny naszej gospodarce, nie zostat pokazany jako wrég klasowy, co
bytoby btedem. Rowniez dosztam do wniosku, ze nie. Uwazam, ze decyzja
przewodniczacego byta stuszna i praworzadna”.

To samo podkresla tow. Janasek'*® z Poznania: ,,Nie ma w opowiadaniu
schematyzmu i cato$¢ jest dobra. Problem zyciowy i prawdziwy”.

A wigc jak oceni¢ opowiadanie? Czy jest zte, szkodliwe, jak twierdzi
wielu towarzyszy? Niewatpliwie ma ono pewne niekonsekwencje, bledy
w konstrukcji, w motywacji, ale jest ludzkie, bezposrednie, $wieze, porusza

124 Waldemar Zaborowicz, zatrudniony w GUKPPiW od 1954 r., pracowal jako cenzor i starszy
cenzor.

125 Alfreda Masiewicka, pracowata w olsztynskim WUKPPiW w latach 1945-1946 jako inspektor
bibliotekarz; zatrudniona w WUKPPiW w Bydgoszczy od 1953 r. jako pelnigca obowiazki
kierownika Referatu.

126 1 idia Janasek, pracowata w WUKPPiW w Poznaniu w latach 1953-1959 jako p.o. naczelnika
urzedu i naczelnik.
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dos¢ istotne zagadnienie, ukazuje nam triumf praworzadnosci w §wiado-
mosci przewodniczacego, che¢ odciecia podejrzenia o osobisty interes,
ukazuje, jak nieraz nalezy postapi¢ z przedstawicielem starej inteligencji,
by nie ztamac jego wiary w sprawiedliwos¢ organow naszej wiadzy. [ o ile
w cze$ci pierwszej autor ukazuje przewodniczacego takim, jakim by¢ nie
powinien, to w drugiej jest on takim, jakim by¢ powinien i za ten przetom,
za to wewnetrzne przezycie dziekuje on inzynierowi, bo dzieki starciu z nim
mogl zajaé stanowisko zgodne ze swoim partyjnym sumieniem.

A przeciez zakonczenie to nie ponizenie robociarza, a jego zwycigstwo,
bo autor méwi: ,,I tego nie moze zrozumie¢ wybitny architekt inzynier Witold
Piaskowski, ze tam, na progu kancelarii rozminat si¢ z prawda. Ze dumne
dzigkuje cztowieka, ktory potrafit zapanowaé nad samym sobg i mowic
w imieniu swojej klasy, wzigt za wstydliwy §lad czasow ponizenia i pogardy”.

H. Landsberg'?’
Na marginesie dyskusji

127 Zob. przyp. na s. 34.



Bronie zywego cztowieka

Zdania byty bardzo podzielone. Cze$¢ twierdzita, Ze oczywiscie nie,
ze nalezy przeredagowac, bo cztowiek, ktory nie tylko byt starym rewolu-
cjonisty, ale siedziat nawet w Berezie — tak sprawy nie mogt rozstrzygnac.

Do tego wniosku niezmiennie zdgzyta kazda wypowiedz ,,opozycji”.
Tych zas, co opowiadanie Kowalskiego [sic/] Dwa pokoje uznali za dobre,
byto mniej. Czy rzeczywiscie owa mniejszos$¢ (cho¢ nie absolutna) nie miata
racji? Zastanéwmy sig.

Opowiadanie osnute jest dokota bardzo drazliwego problemu. Pro-
blemu, ktory — angazujac uczuciowo oceniajgcego — staje si¢ niezwykle
trudny do rozstrzygniecia.

Ale bronigc opowiadania Kowalewskiego, nie chodzi mi bynajmnie;j
o0 rozstrzygnigcie sprawy w ten czy inny sposob. Prosz¢ mnie nie zrozumied¢
zle—owo ,,w ten czy inny sposob” odnosze jedynie do konkretnego wypadku
— do opowiadania Dwa pokoje. Moim zdaniem — obie mozliwe koncepcje —
,»dac¢” albo ,,nie da¢” —nie dyskwalifikujg ani opowiadania, ani bohatera, ani
autora. Tego punktu widzenia nie chee tutaj udowadniaé¢, gdyz przejmujac
nawet twierdzenie o niestusznosci rozumowania przewodniczacego GRN
(bohatera utworu), opowiadanie jest dobre.

Rzeczjasna, literatura nasza powinna starych dziataczy rewolucyjnych
tworzy¢ w sposob szczeg6lny. Szczegblny, to znaczy w taki, na jaki zastuguja.

Dlawielu jednak literatow postac pozytywnego bohatera o takiej przeszto-
$ci byla abstrakcja; abstrakcja dlatego, ze ulepiwszy go ze swojej ,,literackie;j”
gliny nie potrafili tchna¢ wen ducha. W konsekwencji rodzit si¢ manekin, ktory
miast uczu¢ i mézgu, otrzymat idealng wage apteczna, na ktorej bezblednie,
przy pomocy cudownej mikstury sporzadzonej z iscie alchemicznymi kwa-
lifikacjami ze statutu partii i absolutne pozytywnych idei — rozstrzygat kazdy
problem. A waga byla idealna, idealna, bo na wsze czasy nastroita ja Bereza.

Ze metoda bezkonfliktowos$ci dawno juz zostata potepiona — nie trzeba
przypominaé. A idealizowanie sylwetki pozytywnego bohatera jest przeciez
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bezposrednig konsekwencja owej ,,metody”. Oczywiscie, taki cztowiek
powinien postgpowac dobrze i stusznie, ale w sposob charakteryzujacy praw-
dziwego cztowieka. Pozwdlmy si¢ wiec omyli¢ nawet staremu komuniscie,
oile w jego mniemaniu owe [sic/] postepowanie wydaje si¢ najstuszniejsze.
Pozwo6lmy nawet staremu KPP-owcowi zbtadzi¢ w rzeczach mniej istotnych,
to znaczy w takich, ktére by w czytelniku nie budzity niechgci.

Ale wréémy do dyskusji — do dyskusji nad utworem literackim. Bo
nad tym dyskusja powinna by¢ nieco odmienna od polemik — powiedzmy
— w gronie pracownikéw oceniajacych przestepstwo. Prosze mi nie bra¢ za
zle, ze powtorze wytartg juz, ale wiecznie aktualng prawdg: Dyskusja nad
utworem literackim — to nie tylko ocena koncepcji z prawniczego punktu
widzenia, ale jasniej, zwazenie jakosci konfliktu na wadze Ozyrysa. Jest to
przede wszystkim ocena artystyczno-literackiej koncepcji i strony formalne;.
Jezeli oczywiscie sprawa pierwsza rozwigzana jest niestusznie, w sposob
politycznie szkodliwy — mimo doskonato$ci nawet formy artystycznej —
utwor nalezy odrzucié. Ale —jezeli autor przedstawia skomplikowany proces
ludzkiego postepowania z punktu widzenia pewnej indywidualnosci, jezeli
OW proces nie jest zupelnie taki sam, jaki bySmy chcieli widzie¢, jak w wy-
padku opowiadania Kowalewskiego, ale nie jest szkodliwy, nalezy utwor
nie tylko przyja¢, ale uzna¢ go za dobry i niesztampowy. Jezeli taki proces
przebiega nawet u dziatacza komunistycznego — moim zdaniem — utwor
tym bardziej nalezy oceni¢ pozytywnie. Celem bowiem wielkiej literatury
naszych czasow jest cztowiek, mitos¢ do cztowieka. A kocha¢ mozna tylko
takiego cztowieka, ktory obdarzony jest ludzkim sercem i ludzkim umystem.
Literatura wtedy tylko bedzie trwata i pigkna, o ile bedzie realistyczna, a wiec
i roznorodna. Nie zapominajmy, ze najpickniejsze dziela literatury i sztuki
rosly zawsze w ogniu polemik.

Nie chcemy krysztatowych postaci! Nie chcemy spizowych posagow
o klasycznych ksztattach. Chcemy zywego czlowieka.

J. Kasper!'?®
WUKP Krakéw

128 Juliusz Kasper pracowal w GUKPPiW w latach 1954-1969 jako cenzor, starszy cenzor,
kierownik Referatu Publikacji Nieperiodycznych.



DZIAL LISTOW
WUKPPiW — Krakow
Moje konfrontacje...'”

Uwagi krytyczne tow. Gutkowskiego'* dotyczace bardzo istotnych
zagadnien, zaréwno z dziedziny wspotpracy z GUKP, jak i metod kierow-
nictwa wymagaja dalszego rozwinigcia i poglebienia.

Prosimy tow. tow. o nadsylanie swoich uwag i spostrzezen wynikaja-
cych tak z tredci tego listu, jak i z catoksztattu pracy Urzedu.

Redakcja

Ilekro¢ zbliza si¢ jakas rocznica, tyle razy zawsze odczuwamy jej
wyjatkowos¢, nadajacg wszystkim zwigzanym z nig uroczysto$ciom cha-
rakter podniosty, jak rowniez i niekiedy radosny.

10. rocznica powotania Gtéwnego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
1 Widowisk'! oraz jego terenowych agend jest $wigtem w pracy naszego
aparatu szczegolnie doniostym, o duzej, politycznej wymowie.

Juz sam fakt powotania do Zycia aparatu oraz ustalenia zakresu dziatania
w pierwszych miesiacach ksztattowania si¢ i umacniania Polski Ludowe;j
wskazywat na jego wazng funkcje jako narzedzia wiadzy ludu w walce
0 nowy ustrdj, o zabezpieczenie zdobyczy mas pracujacych.

129 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 2, k. 143-153.

130 Zob. przyp. na s. 69.

131 19 stycznia 1945 1., na mocy rozkazu ministra bezpieczefistwa publicznego, powolano Centralne
Biuro Kontroli Prasy przy Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego. Tej informacji nie podano
jednak do publicznej wiadomosci. ,, W sensie prawnym istnienie cenzury zostato zalegalizowane
dopiero w lipcu 1946, wraz z wydaniem dekretu o utworzeniu Gtoéwnego Urzgdu Kontroli Prasy,
Publikacji i Widowisk, podpisanego przez prezydenta KRN Bolestawa Bieruta i Prezesa Rady
Ministrow Edwarda Osobke-Morawskiego”. Zob. Dokumenty do dziejow PRL. Gtowny Urzqd
Kontroli Prasy 1945-1949, opr. D. Nalecz, Warszawa 1994, s. 15-27.
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10. rocznica istnienia Glownego Urzgdu Kontroli Prasy to jednoczesnie
okazja do spojrzenia wstecz na przebyta drogg, to okazja do ocenienia naszego
wktadu, wysitku wlozonego dla zrealizowania postawionych przed nami zadan.

*

Jestem z nielicznej grupy tych, ktérzy stazem swojej pracy zawodowej
sg rowni wiekiem Gtownemu Urzedowi lub prawie mu doréwnuja.

To prawda, Ze takich, co majg dziesi¢¢ lub dziewie¢ (jak ja) lat pracy
w Glownym Urzedzie jest niewielu. Przerzedzily si¢ bowiem szeregi starej
kadry. Jedni odpadli, nie mogac sprosta¢ zadaniom i obowigzkom, z kaz-
dym rokiem wigkszym i bardziej odpowiedzialnym, inni znéw wyrastajac
w trudnych warunkach naszej pracy na dojrzatych dziataczy Iub pracownikow
politycznych awansowali, niejednokrotnie zajmujac obecnie odpowiedzialne
stanowiska we wtadzach centralnych w Warszawie. W Instytucie Prasowym
,»Czytelnika” w CUK-u'*2, w JKKN-ie [sic/]'*3, w KC PZPR, a nawet w stuzbie
dyplomatycznej (b. naczelnik WUKP Olsztyn 1945-1947, ob. Szyguta Leon!**
— obecnie poset pelnomocny Rzgdu PRL w Brukseli) mozna ich spotkac.

Nas, starych i mtodych cenzoréw ogarnia niewatpliwie stuszna i uzasad-
niona duma z osiggni¢c¢ uzyskanych w pracy zawodowej, z tego chociazby
faktu, ze pracujac w oparciu o jak najlepsze i najszczersze checi, o peing
swiadomo$¢ spoczywajacych na nas obowiazkow, pragneliSmy zawsze
jak najbardziej efektywnym wktadem pracy sptaci¢ dtug zaufania, jakim
darzyly i darza nas nasza Partia i Rzad. Dhug, ktéry z kazdym dniem ro$nie
proporcjonalnie do nowych wymagan, dyktowanych zachodzacymi wyda-
rzeniami w $wiecie i kraju. Dlug — wyréwnanie, ktorego jest dla kazdego
Z nas sprawg najwyzszego honoru, domagajaca si¢ pracy postawionej na
wysokim poziomie organizacyjno ideowym.

132 Centralny Urzad Kinematografii, powotana 15 grudnia 1951 r. instytucja, ktorej celem byta
kontrola przemystu filmowego. Jej pracownicy byli odpowiedzialni m.in. za cenzurowanie
filméw czy zatrudnienie w wytwdrniach.

133 Instytut Ksztalcenia Kadr Naukowych, szkota partyjna dziatajgca przy KC PZPR w latach
1950-1954.

134 Leon Szygula, dyrektor WUKPPiW w Olsztynie w latach 1946-1948, nastepnie — ambasador
Polski w Belgii w latach 1948-1956; od 21 maja 1956 r. do 6 marca 1957 r. — ambasador
w Bulgarii. Zbigniew Anculewicz, piszac o poczatkach WUKPPiW w Olsztynie, wymienia inny
wariant nazwiska: Szygula. Zob. Z. Anculewicz, ,, Odwilz w olsztynskiej cenzurze”. Dziatalnos¢
Wojewodzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk w Olsztynie w latach 1954-1958,
w: Cenzura w PRL. Analiza zjawiska, red. Z. Romek, K. Kaminska-Chetminiak, Warszawa
2017, s. 323-324.
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A przeciez nasz start byt tak niedawno, jak gdyby wczoraj lub pare
dni temu, tak bowiem zywy i bogaty jest we wspomnienia, przezycia, a co
najwazniejsze w doswiadczenia miniony okres.

Na marginesie lat 1946-1952

Rozpoczgcie pracy w bogatym w brzemienne wydarzenia roku 1946,
nawet w tak malym Urzgdzie, jak olsztynski, nadawato z miejsca szcze-
gbIny charakter mojej pracy, a przede wszystkim w sposob zdecydowany
wplywato na przyspieszony wzrost §wiadomosci politycznej i osiagnigcie
wlasciwej postawy ideologicznej.

Tak si¢ ztozyto, ze styl pracy, jej najwlasciwsze formy, zmuszony
bylem wypracowaé sam, bez pomocy kogos bardziej doswiadczonego, bez
odpowiednio ustalonych wzorow, przy jednoczesnym obowigzku rozwijania
troski o kolektyw, o bezbtednos¢ pracy Urzedu. Od stycznia 1947 r., tj. po
zapadnigciu na zdrowiu naczelnika, mimo stanowiska cenzora, zostatem
faktycznie zastepca naczelnika, prowadzac Urzad juz przez caly czas po-
bytu w Olsztynie, z ta tylko zmiana natury formalnej, ze 1 stycznia 1949 r.
mianowano mnie naczelnikiem.

Rok po roku mijat i stopniowo przechodzito si¢ przez rozne szczeble
zawodu cenzorskiego. Prowadzito si¢ referat bibliotek (czasy te chyba
dobrze pamieta tow. Landsberg'*), pdzniej widowisk, z kolei prasy i radia,
by wreszcie koordynowa¢ catoscig. Maly byt co prawda zakres pracy.
»Wiadomosci Mazurskie”!3¢ — czterostronicowe, codzienne pismo wyd.
,»Czytelnik” formatu ,,Dziennik Polski”'¥’. Poczatkowo, a pierwszy praw-
dziwy numer wydrukowany zostat w grudniu 1946 r., skladane recznie,
pdzniej w miar¢ rozbudowy bazy poligraficznej (OZG'"®) maszynki zaste-
powaty i wypieraty chalupniczy charakter pracy. Byly drukarnie w samym

135 Zob. przyp. na s. 34.

136 Wiadomosci Mazurskie” — pismo wydawane od 1 sierpnia 1945 do 30 kwietnia 1947 r. przez
Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy w Olsztynie. Poczatkowo ukazywalo si¢ trzy razy
w tygodniu, nastgpnie, od 15 grudnia 1945 r. — sze$¢ razy w tygodniu.

137 Dziennik Polski” — wydawane od 1945 r. pismo informacyjno-publicystyczne.

138 Olsztyfiskie Zaktady Graficzne, zatozona w 1945 r. panstwowa drukarnia. Od 1951 r.
funkcjonujaca pod nazwg ,,Olsztynskie Zaktady Graficzne — Przedsigbiorstwo Panstwowe”.
Filie OZG znajdowaty si¢ w Ostrodzie i Dzialdowie. Zob. http://encyklopedia.warmia.mazury.
pl/index.php/Olszty%C5%84skie_Zak%C5%82ady_Graficzne [dostep: 06.04.2018 1.].
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Olsztynie, kilka w powiatach, byl teatr im. St. Jaracza'®®, b. pracowita
placowka kulturalna'®, licznie zasilajaca teren wystgpami teatralnymi.
Wszystko to u podstaw samej pracy wydawato si¢ rozlegle, skomplikowane
w koordynowaniu i trudne, ze kazdej decyzji, kazdemu nowemu posunigciu
towarzyszyta pelna emocja, a z nig razem nerwowe przezywanie sukcesu
lub, co na szczgscie rzadko si¢ zdarzyto, gorzkie trawienie niepowodzenia.

W tej malej iloSci spraw i1 probleméw, proporcjonalnych zreszta do
ilo$ci cenzoréw (o czym zawsze staralem si¢ w sensie przekonywania
moéwi¢ w Gtéwnym Urzedzie), w $cistym powiazaniu jednak z rozwi-
jajaca si¢ stale praca spoteczno-polityczna, stopniowo dojrzewata moja
samodzielnos¢, ksztattowaty sie i wypracowywaly si¢ stuszne formy pracy
z kolektywem nad wychowaniem mtodego pracownika. I to bylo bodaj
najtrudniejsze. Wydaje mi sie, ze sposrdd wszystkich spraw znajdujacych
si¢ w centrum uwagi kadry kierowniczej, sprawa wychowania mtodego
pracownika, przygotowania do samodzielnej, bezbt¢dnej, ofiarnej pracy,
jest najwazniejsza. Wniwecz zostang obrocone wszelkie pozytywne rezul-
taty pracy, powazne nawet sukcesy, jesli tym wszystkim osiggnigciom nie
towarzyszy harmonijna zgoda zatogi lub kolektywu, §wiadoma jednolita
postawa wszystkich, opierajaca si¢ na wzajemnym zaufaniu i zrozumie-
niu. To ostatnie, wyptywajace ze stusznie rozumianych zasad ztozenia
wzajemnych stosunkow mig¢dzy kierownictwem a pracownikami, stanowi
podstawowy warunek wszystkich osiggnig¢ i sukcesow.

Praca z ludZzmi — jak to tatwo jest powiedzie¢, jak czesto operujemy
tym lapidarnym stwierdzeniem, nie zdajac sobie sprawy, jak gleboka tresé
zawieraja te stowa. Przeciez to odpowiedzialny, zmudny trud nad ksztat-
towaniem charakteréw ludzkich w imi¢ w petni podjetej i zrozumianej
sprawy, ktorej stuzymy w oparciu o zasady naszej dziatalno$ci wykuwane
przez kierownika i przewodnika w walce nowego ze starym — Partig.

Stuzy¢ Jej idei, przepoic [sic!] siebie wiara w stuszno$¢ Jej sprawy,
zrozumie¢ ztozono$¢ zachodzacych procesow, to stale, systematycznie
podnosi¢ swoja wiedze polityczng, umacniac postawe ideologiczng w ostrej,
nieubtaganej walce z probami nacisku obcej ideologii, z pokutujacymi

13 Teatr im. Stefana Jaracza, zatozony w 1925 r. —do 1945 r. funkcjonowat jako Treudank-Theater.
140 Mowa o otwartym 1 pazdziernika 1951 r. w Olsztynie Wojew6dzkim Domu Kultury i O$wiaty
Zwiazkoéw Zawodowych.
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nawykami i obcigzeniami burzuazyjnego wychowania, z penetracjg drob-
nomieszczanskich srodowisk. Gotowos¢ sprostania temu podstawowemu
obowigzkowi kierowaé musiata nas na tory szkolenia ideologicznego,
partyjnego roznych stopni, na kursy wieczorowe i grupy samoksztatcenio-
we. A zatem trosce o sprostanie obowigzkom kierowniczym towarzyszyta
potrzeba przyswojenia wiedzy politycznej 1 ideologicznej. Stad zaledwie
krok dzieli nas od drugiego nakazu dla pracownika naszego aparatu. Pojelismy
potrzebe wysokiego przygotowania politycznego, nieustannego obowigzku
pracy nad sobg. Lecz o jednym nie nalezy zapomina¢. Zdobywanie wiedzy
nie moze si¢ odbywac w sposob teoretyczny, deklaratywny i suchy, unikajacy
wszelkich powigzan z praktyka dnia. Byloby to bowiem $lepotg ograniczajaca
swobodny marsz naprzdd. Z nauki o materializmie dialektycznym znamy
tez¢ méwigca, ze ,,...filozofia nieopierajaca si¢ na zdobyczach nauki prze-
staje by¢ sama nauka. Opierajac si¢ na zdobyczach nauki, jest ona zwigzana
z praktyka, z niej wyptywa i jej stuzy...” [podkr. oryg.]

Coz to w takim razie znaczy? Jak winni$my rozumie¢ ten cytat w naszej
codziennej pracy? Sprawa jest prosta. Praca nasza, praca nad sobg winna by¢ $cisle
zwigzana z aktywna nasza postawg i szerokim udziatem w zyciu politycznym
ispotecznym. Partia, organizacje spoteczne, kulturalne, masowe, jak np. TPP-R,
LPZ, ZMP, Zw. Zawodowe'*', TWP, Zrzeszenia Sportowe'*2 — oto drogi naszej
praktycznej dziatalnosci, po ktorych kroczy¢ bylo 1 jest naszym obowigzkiem.

14 [-..] W systemie wtadzy komunistycznej z.z. [zwiazki zawodowe] w ograniczonym stopniu

wypehiaty zadania obrony uprawnien pracowniczych; szczeg6lnie po 1949 r. przejety zadania
o charakterze panstwowym, m.in. Centralna Rada Zwiazkow Zawodowych (CRZZ) miata
prawo inicjatywy ustawodawczej w kwestii prawa pracy, dokonywata wyktadni przepisow
prawnych, wydawata przepisy wykonawcze [...] organizowaly wspotzawodnictwo pracy [...]
Wiadze z.z. byly catkowicie podporzadkowane PZPR”. Cyt. za: Wielka Encyklopedia PWN,
red. J. Wojnowski, t. 30, Warszawa 2005, s. 475.

142 Towarzystwo Przyjazni Polsko-Radzieckiej — zatozona w 1944 r. organizacja spoteczna,
prowadzaca dziatalno$¢ propagandows. Liga Przyjaciot Zotnierza — organizacja spoteczna,
dziatajaca w ramach systemu obrony cywilnej; w latach 1945-1950 pod nazwa Towarzystwo
Przyjaciét Zomierza; od 1962 r. — jako Liga Obrony Kraju. Zwiazek Mtodziezy Polskiej —
utworzona w lipcu 1948 r. organizacja mtodziezowa, w wyniku polaczenia m.in. Organizacji
Mtodziezy Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego, Zwigzku Mtodziezy Demokratycznej
i Zwiazku Walki Mlodych; podporzadkowana PPR, nastgpnie PZPR. Towarzystwo Wiedzy
Powszechnej — utworzone w 1950 r. stowarzyszenie naukowe, w miejsce Towarzystwa
Uniwersytetu Ludowego i Robotniczego oraz Instytutu Kulturalno-O$wiatowego ,,Czytelnika”.
Prowadzito dziatalno$¢ kulturalno-o§wiatowa. Zrzeszenia sportowe — organizacje, do ktorych
nalezaty kluby sportowe; utworzone na podstawie uchwaty Biura Politycznego KC PZPR
w sprawie kultury fizycznej i sportu z 1949 .
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Przynalezno$¢ do aktywu partyjnego, prace w innych organizacjach,
to sg dzwignie naszej wewnetrznej mobilizacji, budzace zainteresowania,
czynigce naszg prace zrozumiala i zajmujaca, to rownoczesnie srodki zwal-
czajace niebezpieczne schorzenia. I stad wniosek. W naszej, konkretnej pracy
zawodowej nie ma miejsca na wszelkg inng postawe. Nie ma miejsca na
postawe nacechowang biernota [sic!], apatig czy szkodliwym ,,lojalizmem”.

Kazdy z nas, kto ma za sobg kilka lat pracy w aparacie UKP'#, kto
wypetniajac te podstawowe obowiazki czynit wszystko, by staty si¢ one
podstawg jego rozwoju, moze dzi§ mowi¢ szeroko, w jakim stopniu wia-
Sciwie rozumiana aktywnos$¢ polityczna przyczynita si¢ do jego rozwoju,
do osiggania coraz to lepszych postepéw w pracy.

Od roku 1952...

W miar¢ uptywu lat, dojrzewania §wiadomosci, prawda o podsta-
wowych obowigzkach ktadzie si¢ na nasze barki ci¢zarem powaznej
odpowiedzialnosci.

Zdatem sobie jeszcze bardziej z tego sprawe, gdy w listopadzie 1952 1.
powierzono mi wazny i trudny w swej ztozonosci problemoéw teren krakow-
ski. Od czego zaczaé powinien nowy kierownik? Takie pytanie wysuwa
si¢ juz na samym wstepie poruszanego tematu. Oczywiscie stwierdzimy
zgodnie, ze od poznania ludzi, z ktérymi ma dalej wspotpracowac. Od po-
znania, w jakim stopniu pojmowane sg przez nich podstawowe obowigzki.

Jak do tego doj$¢? Czy na drodze bezposrednich rozméw z kazdym
pracownikiem? Czy na ustawicznym, codziennym kontakcie w czasie
pracy z ludzmi, w drodze obserwowania ich stosunku do obowiazkow,
wypowiedzi, reakcji?

Tym trudniejsza jest rola tego, kogo kieruje si¢ na nowe miejsce pracy,
do ludzi mu nieznanych, do kolektywu, ktorego kazdy poszczegolny cztonek
stanowi odrgbna, skomplikowang indywidualno$¢, przechodzaca w dobie
naszych rewolucyjnych przeobrazen wewngtrzny proces przeksztalcania
psychiki, walke utatwiajacg mu znalezienie wlasciwego miejsca w naszej
spotecznosci dla pelniejszego wlaczenia si¢ do tworczej pracy.

143 Urzad Kontroli Prasy, tym nieoficjalnym skrotem czgsto si¢ postugiwano w dokumentach
wewnetrznych.



84

Czy u podstaw mojej pracy w krakowskim Urzedzie pomocne mi byty
doswiadczenia poprzednich lat? Tak! Mato tego. One to gtownie pomogty
mi rozwing¢ nalezycie stuszne formy organizacyjne, dobrze wystartowac,
nakresli¢ ogolng linie dziatania w zamiarze osiagni¢cia stusznego celu. Ale. ..

I'tu lezy rzecz zasadnicza moim zdaniem. Sprawa brzemienna w skutki,
ktora trzeba poruszy¢ ku przestrodze innym.

Nie mozna by¢ zbyt pewnym swoich mozliwo$ci oddziatywania na
ludzi. Jak nie mozna przy stosowaniu jednej recepty dla kilkunastu roznie
chorych spodziewac si¢ wyleczenia, tak rowniez nie mozna w zadnym
wypadku stosowac jednakowej formy podejscia do ludzi w pracy nad nimi.
Do kazdego trzeba umie¢ podejs¢ indywidualnie. Poznaé go, wnikngé
W jego stan wewnetrzny, ustali¢ pobudki jego dziatania i dopiero wowczas
przystapi¢ do stusznie przemyslanej pracy wychowawczej.

Tego mi byto wlasnie brak. Dorobek i doswiadczenie olsztynskie byto
niestety mato wystarczajace, niedostateczne dla stusznego podejmowania
krokéw w wielorakiej masie spraw. I z tego powinienem byt zdawacé sobie
sprawe juz od samego poczatku mej pracy w Krakowie. Kierownik odpo-
wiedzialny za wychowanie podlegtych mu ludzi musi mie¢ dostateczng
ostros¢ spojrzenia na sylwetke kazdego pracownika i umie¢ oddzieli¢ proby
efekciarstwa i blyskotliwosci stosowane dla utrudnienia rozpoznania, od
istotnej warto$ci reprezentowanej w cechach charakteru, we wlasciwosciach
odnoszenia si¢ 1 wspotzycia w kolektywie.

Btad drugi, popelniony w tym okresie, to wlasnie danie si¢ pociagnaé
niektorym sposrod kolektywu i pojécie na lep ich rzekomych wartosci,
ktore pozbawity mnie dostatecznej czujnosci i stepity ostre spojrzenie na
wiele spraw, a tym samym uniemozliwity pelne rozpoznanie powstajacej
atmosfery.

Naktada si¢ na nas obowigzek umiejetnej, elastycznej pracy nad
wychowaniem cztowieka. Daleki od prawienia truizmow, nie moge sie
pozby¢ checi podkreslenia, ze wazne jest rowniez wlasciwe pojmowanie
okreslenia ,,wierzy¢ w cztowieka”. Sens tego twierdzenia nie sprowadza
si¢ przeciez do tatwowiernosci, do tolerancji niedopuszczalnych faktow.

Przekonatem si¢ i doswiadczylem na sobie, ze powstanie chociaz
jednego przypuszczenia o fatwowiernosci odpowiedzialnego za powierzo-
nych mu ludzi, rodzi w niejednym wahajacym si¢ zte pobudki dziatania,
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przechodzace z kolei w tancuch spraw dyskwalifikujacych w ostatecznym
wyniku jego przydatnos$ci do pracy.

Moje chwile stabosci, nadmiernego wyszukiwania wyjasnien dla thuma-
czenia wystepujacych faktow, nie przyczyniaty si¢ do wzmozenia aktywnosci
i ofensywnosci. Odwrotnie, stwarzaty sytuacje, w ktorej brak byto wspdlnego
jezyka miedzy mna a niektérymi cztonkami kolektywu.

Bledy te byly powazne. Tym powazniejsze, ze odbicie ich znalez¢ mozna
bylo w poziomie pracy Urzedu, a wszelka wyjatkowa ofiarno$¢ i poswigcenie,
wobec biernej postawy niektorych, nie przynosity ani rezultatow, ani tez zadnej
poprawy. Na szczgscie okres ten mamy w krakowskim Urzedzie juz poza soba.
Nauki okresu minionego, niezbedne zmiany przeprowadzone w mozliwie
szybkim czasie, zastrzyk w postaci obiecujgcego ,,narybku cenzorskiego” —
wszystko to ztozylo si¢ na zmiane atmosfery, zzycie si¢ kolektywu, zrozumienie
si¢ z kierownictwem — i stwarza nadzieje na dalsza stabilizacje stosunkow
w duchu wspolnego wysilku i troski o petniejszy udziat 1 wkiad kolektywu
krakowskiego w realizacj¢ postawionych przed nami zadan'#.

Pod adresem Gtownego Urzedu. ..

Poruszane problemy sa nie tylko odbiciem mych codziennych spraw.
Wystepuja one bowiem zaréwno w pracy naczelnikow wojewddzkich
Urzedow, jak 1 tym bardziej na szczeblu centralnym — w pracy Gtéwnego
Urzedu z poszczegdlnymi placoéwkami terenowymi.

14 O problemach WUKPPiW w Krakowie Gutkowski pisat juz po miesigcu pracy na stanowisku
naczelnika, jednak podat zaledwie jeden przyktad niepotrzebnej ingerencji (,,Biuletyn” 1952,
nr 12). O zmianie sytuacji w urzedzie informowat natomiast Wtadystaw Wierciak w 1954 r.:
,,Polepszenie jakosci pracy nastapito w wyniku walki z brakami, jaka przeprowadziliSmy
pod kierownictwem POP. Na odprawie roboczej przeanalizowany zostal catoksztatt pracy
poszczegodlnych cenzoréw. Towarzysze pomogli sobie wzajemnie dostrzec braki i stabe strony
swej pracy. Byly nimi u jednych gadulstwo, u innych powierzchownos¢, u niektorych caty
splot zakorzenionych ztych nawykow. Ostra, lecz szczera kolezenska krytyka przyczynita si¢
do ich usunigcia, zmobilizowania towarzyszy do podniesienia swej pracy na wyzszy poziom,
a nowoprzyjetych pracownikow przestrzegta przed popetnianiem podobnych btedéw”. Zob.
,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1954, nr 1, s. 25. O kolejnych problemach WUKPPiW
pisano w ,,Biuletynie” nr 11-12 z 1954 r.: ,,Zdarzaty si¢ wypadki, ze rézne instytucje otrzymywaty
od nas zezwolenie na drukowanie i rozpowszechnianie reklam propagujacych imprezy, ktore
nie zostaly przez nas skontrolowane. Powodowalo to w wyniku goraczkowa pracg w referacie,
kiedy to na par¢ godzin przed dang impreza musieli$my prosi¢, aby raczono nam przedstawic¢
teksty do kontroli [...] kazdy tekst, w ktorym jest mowa o czg$ci artystycznej, musi przej$é
wpierw przez re¢ce kierownika referatu” (s. 75).
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Majac na uwadze ogrom odpowiedzialnosci, jaka cigzy na Gtéwnym
Urzedzie, jako kierowniku naszego aparatu, koniecznos¢ stusznego, kry-
tycznego ustosunkowania si¢ do podleglych mu kadr, wymaga, wydaje
mi si¢, jeszcze bardziej wnikliwej 1 wlasciwej oceny poszczegdlnych
pracownikow, jeszcze bardziej krytycznego indywidualnego podejscia do
kazdego z osobna i do kazdego Urzedu jako specyficznej calosci.

Dotychczasowa wieloletnia praca w Urzedzie pozwolita mi lepiej
niz innym, mtodszym pracownikom, spojrze¢ na wiele spraw zwigza-
nych z okresem dziatalnos$ci Gtéwnego Urzedu, widzie¢ oraz braé udziat
w powaznych nieraz sukcesach, z ktérych stusznie czuliSmy si¢ dumni
i zadowoleni.

Jasne, ze w tych zmaganiach, w codziennych naszych odpowiedzial-
nych zadaniach na froncie ideologicznym, stabsi, pragngcy mniejszej
odpowiedzialnosci, taknacy spokojnej (biurowej) pracy, odpadli, sami si¢
wycofywali albo musieli si¢ wykruszy¢. Dzwigac i ciggna¢ ich za sobg byto
niemozliwe, grozi¢ to moglo powaznemu zahamowaniu w pracy i ujemnie
wptynaé na stopien naszego zawodowego przygotowania.

Ale czy wszystko w dotychczasowej dziatalno$ci Gtownego Urzedu
zostato uczynione dla wykazania maksimum troski o kadry, czy napraw-
de dbano o nie, w sensie serdecznej opieki, zyczliwej atmosfery, czy je
szanowano?

Rodza si¢ i tego rodzaju watpliwos$ci, gdyz mimo wszystko ze starej
kadry, obchodzacej 10-lecie swej pracy, lub tych, ktorzy zblizeni sg do tej
cyfry przepracowanych lat, niewiele pozostato.

Co powodowato niejednokrotnie dobrowolne odejscie? Czy tylko
zawsze wzgledy prywatnego zycia? W od$wigtnym podsumowaniu drogi
przebytej warto rowniez i nad tym si¢ zastanowic.

Niepokoi mnie jedna jeszcze sprawa — b. istotna, a by¢ moze stano-
wigca klucz do rozwigzania tych watpliwo$ci. Moim zdaniem Zle jest, jesli
w rozmowach migdzy pracownikami lekko si¢ méwi o zmianie miejsca
pracy, odejsciu z Urzedu, gorzej jest jeszcze natomiast, kiedy tak mysla
1w ten sposOb wyrazaja si¢ pracownicy pionu kierowniczego, tj. naczelnicy
urzedow terenowych.

Gloéwnemu Urzedowi zapewne jest rowniez wiadome, ze nawet wielu
jest takich, ktorzy jesli do dzis przetrwali w pracy w Gtownym Urzedzie
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Kontroli Prasy, to nie dlatego, ze czujg jakie§ sympatie, pewien kult czy
przywigzanie do Urzedu, ale po prostu wiaze ich z miejscem pracy dys-
cyplina partyjna i tylko z pozycji $wiadomej odpowiedzialnos$ci cztonka
przed Partig za lini¢ Partii na powierzonym mu odcinku, wykonuje swoje
zadania i obowigzki.

Nie jest zadng tajemnica, a taki poglad utrwalit si¢ u niemal wszyst-
kich, ze w Gtownym Urzedzie przyjmuje si¢ zasade istnienia jednego lub
dwoch eksponowanych Urzgddw, o ktorych mowi sig przez okres 1-3 narad
krajowych (a wiec w przeciggu roku lub pottora) w samych superlatywach,
bezkrytycznie oraz jednego lub dwaéch innych Urzedow, ktére na odprawie
poddane sg szczegolnej analizie, na ktore spadajg gromy, a naczelnicy tych
Urzedow ,,obrywaja wowczas baty”, shusznie czy niestusznie.

Daje to z kolei powod Wydziatowi Gtéwnego Urzedu do wykorzystania
znajdujacych si¢ w ich dyspozycji srodkow w rodzaju np. biuletynow, by
w okresie migdzy jedng a drugg ten ,,nastr6j” odprawy utrzymac. A miedzy
pracownikami po takiej odprawie daje si¢ stysze¢ stowa tego rodzaju: teraz
kurs na x... teraz kurs na y... teraz kurs na z... itp.

Moze nawet Glowny Urzad wychodzac ze shusznego zatozenia, ze
,dobrych nalezy chwali¢, a ztych gani¢”, nie zdaje sobie sprawy z tego,
jak ta pozornie stluszna metoda wywotuje wrecz odwrotne dziatanie.

Nie jest ona bowiem niczym innym, jak tak szkodliwa w swoich
skutkach kampanijnos$cig [sic!]. Zachlystujac si¢ entuzjazmem nad jednym
Urzedem, Glowny Urzad dostrzegajac nawet braki tego Urzedu, przecho-
dzi nad nimi lekko do porzadku dziennego, a w rezultacie prowadzi do
samouspokojenia i zarozumiatosci kolektywu Urzedu, o ktorym jest mowa.

Réwnoczesnie potepiajac w ,,czambul” ktéry$ z Urzedow, Gtowny
Urzad nie stara si¢ wnikna¢ w mniej lub bardziej obiektywne trudnosci,
z ktorymi si¢ zmaga kolektyw ,,ztego” Urzedu, nie widzi zadnych pozytywow
ani w danym Urzgdzie jako catosci, ani w poszczego6lnych pracownikach,
aprzeciez trudno uwierzy¢, azeby istniaty Urzedy, w ktorych poczawszy od
woznego, a skonczywszy na naczelniku, wszystko byto zdecydowanie zte.

Powoduje to rozgoryczenie wsrdd walczacego ze ztem, ofiarnego, a cat-
kowicie przemilczanego czestokro¢ kolektywu, ktory ginie mimo usilnych
staran, w cieniu zle pracujgcego naczelnika, wzglednie ktorego$ z pracownikow.
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A ilekro¢ zdarzyto sig, ze niejeden z Urzedow byt w okresie 2 na-
rad krajowych (roku) catkowicie przemilczany wraz ze swoimi btedami
1 osiggnieciami, aby nagle ocknac¢ si¢ na trzeciej z kolei odprawie jako b.
dobrze lub Zle pracujgcy Urzad?!!

Ta trzecia ewentualno$¢ prowadzi do oderwania si¢ do mniej lub
bardziej punktualnej korespondencji z Gtownym Urzedem na przestrzeni
owego okresu, tj. roku.

Jest rzecza znamienna, ze uwagi te uderzyly mnie nie w otwartych
wystapieniach towarzyszy na sali narady, ale w tzw. kuluarach, w czasie
»prywatnych”, szczerych wynurzen na przerwach w obradach.

Co tuduzo méwicé. llez to razy, gdy cztek przyjezdza na nastgpng naradg,
otacza go krag bardziej lub mniej zyczliwych towarzyszy i krzyzuja si¢ ze
sobg wowczas jakze nam dobrze znane pytania: ,,nadal twoja kolejka?”,
,,kogo dzisiaj beda obrabiac¢?”, ,,czy juz daliy... czy spokdj?” itd.

Warto o tych sprawach mowi¢ glosno, nie potgebkiem, powodujacym
rodzenie zadry, jadu i goryczy, ktora z kolei rodzi nieufnosé, zniechgcenie i apa-
tig —a wiec niebezpieczne, niedopuszczalne schorzenia w postawie cztowieka.

Nie chciatbym by$ mnie, Drogi Jubilacie, zle zrozumiat. Jesli odwa-
zytem sie tych kilka uwag pod Twoim adresem przestac, to tylko dlatego,
ze naprawde chce by bylo inaczej, zeby z postawy Twojej bita ta pewnos¢
promieniujgca na nas, ze umiesz ,,ceni¢ kadry jako ztoty fundusz...”, ze
umiesz ,,dba¢ o nie i szanowac je” .

Chciatbym Ci zyczy¢, by przy wspolnej, krytycznej i samokrytycznej
wymianie zdan mi¢dzy nami a Toba, mozna byto stworzy¢ inng atmosferg
pracy, ksztattujaca nowe zasady i kryteria oceny, w oparciu o ktére zeby
kazdy pracownik mégt da¢ naszej wspdlnej sprawie maksimum, co w ogole
jest w stanie da¢ przy swoim uzdolnieniu [podkr. oryg.].

B. Gutkowski

145 Cytat z przemOwienia Jozefa Stalina, wygltoszonego na XVIII Zjezdzie WKP(b) 10 marca
1939 r.: ,,Nalezycie dobiera¢ kadry, to znaczy: po pierwsze, ceni¢ kadry, jako ztoty fundusz
partii i panstwa, dba¢ o nie i szanowac je [...]”. Zob. J.W. Stalin, Referat sprawozdawczy
na XVIII Zjezdzie Partii o Dziatalnosci KC WKP(b), przel. [b.d.], Warszawa 1953, s. 44.
Ksigzke oddano do sktadania 15 grudnia 1952 r., podpisano do druku — 14 marca 1953 r., za$
wydrukowano — 20 marca 1953 r., dwa tygodnie po $mierci Jozefa Stalina. Wydanie w ramach
,,Biblioteki Klasykow Marksizmu-Leninizmu” wydawnictwa Ksigzka i Wiedza.



Problemy naszego wzrostu'

Bilans dziesigciolecia dziatalno$ci naszego Urzedu wykazuje duze
osiagnigcia i powazny wktad w dzieto umacniania Wtadzy Ludowej i zwy-
cigskiej ofensywy Partii na froncie ideologicznym. W miar¢ rozwoju
i dynamiki naszej rewolucji ulepszaly si¢ metody pracy, rozniczkowaly
[sic!] 1 zwigkszaty zadania stojgce przed Urzedem, a odpowiednio do
tego krystalizowaly si¢ formy organizacyjne. Rosli i rozwijali si¢ ludzie,
wychowywata si¢ podstawowa kadra — obecny trzon naszej instytucji.
Przychodzili — i przychodza wciaz nowi ludzie, wnoszac tworczy ferment
i poszukiwanie nowych drog, a niekiedy zamieszanie i dezorientacje. Jedno
jest pewne: nie staliSmy w miejscu, nie zgnusnieli$my i nie zasniedzieli.

Ale gdy z uzasadniong duma ogladamy si¢ wstecz, gdy oceniamy prze-
byta droge, wspominamy wszystkie nasze potkniecia podczas tej zmudnej
1 mozolnej wspinaczki na stromy szczyt, nasuwa si¢ nam natarczywe pytanie,
czy obecnie, w obliczu nowych zadan, w innej aktualnej sytuacji, dotrzymu-
jemy kroku w marszu calego narodu, czy nadgzamy za tempem przemian.

OsiagneliSmy jeden szczyt — przed nami otworzyty si¢ nowe rozlegle
horyzonty i ukazaly inne niezliczone szczyty, ktore nalezy osiggnac, coraz
wyzsze 1 coraz bardziej strome. Wspinaczka na nie wymaga juz nie tylko
zapatu 1 wytrwatosci — tych nam nie zabraknie — lecz przede wszystkim
wiedzy i umiejetnosci. Bez tego nie pojdziemy dalej. Wiedza — to obecnie
podstawowy problem naszego wzrostu. Trzeba jg zdobywac.

Problem rozwoju ideologicznego naszych pracownikow, zwickszania
kwalifikacji zawodowych, podciaggniecia odstajacych do poziomu przo-
dujacych musi wigc sta¢ w centrum uwagi zarowno kierownictwa catej
instytucji, jak tez towarzyszy odpowiedzialnych za prace poszczegdlnych
odcinkow oraz organizacji partyjnej. Staje si¢ coraz bardziej oczywiste,
ze bez szkolenia, pojetego w najszerszym znaczeniu tego stowa, zycie

146 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 3, k. 166-173.
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nas wyeliminuje, ze nas zdystansujg inni, lepiej od nas przygotowani do
petnienia nowych, coraz bardziej skomplikowanych zadan. Nie jest to
truizm — taka jest dialektyka rozwoju. Mamy olbrzymie, niewyczerpane
mozliwosci szkolenia, trzeba je tylko wykorzystac. Jednakze, widzac nowe
horyzonty i kierunek dalszego marszu, musimy sobie zda¢ sprawg, ze do-
tychczasowy zakres naszego szkolenia nie jest wystarczajacy. Rozszerzenie
tego zakresu, zwielokrotnienie metod i form, podniesienie go na wyzszy
poziom — to rOwniez problem naszego wzrostu.

Jak rozwiaza¢ ten problem.

Trzeba wykorzysta¢ wszystkie istniejgce mozliwosci wynikajace
z charakteru naszej pracy, ktora z istoty swej jest bardzo ksztalcgca. Taka
np. mozliwoscig nie zawsze doceniang i nalezycie wykorzystywang sg
odprawy zawodowe. Odprawy te moga speti¢ bardzo powazna role, pod
warunkiem, ze beda przemyslane, doktadnie przygotowane i systematycznie
organizowane. Wielka rola tej formy szkolenia polega na tym, ze jest ono
operatywne, zwigzane z codziennymi potrzebami i biezacymi zagadnieniami
pracy kazdego Urzedu i kazdego odcinka naszej pracy. Dotychczasowa
praktyka wykazata jednak, ze wiele Urzedow, nawet tak powaznych jak
poznanski, zaprzepaszcza plan odpraw, a czesto nawet takiego planu nie
posiada, albo tez traktuje go formalnie. Duzy postep na tym odcinku zostat
w ostatnim czasie dokonany w Departamencie Prasy i Radia Gtéwnego
Urzedu. Trzeba si¢ bedzie zastanowic¢ nad przeniesieniem doswiadczen
tego Departamentu — w teren.

Gloéwny Urzad przychodzi z pomoca WUKP w poglebianiu ich pracy
merytorycznej roznymi formami instruktazu. Do realizacji tych zadan
powotane zostaty — jak wiadomo — Wydziaty Krajowe w poszczegdlnych
Departamentach. Trzeba si¢ jednak uwaznie przystucha¢ sygnatom Urzedu
Lodzkiego, ktory twierdzi, ze w obliczu nowych zadan i potrzeb przezyty si¢
dotychczasowe formy instruktazu, ze zaciazyl na nim funkcjonalizm wyni-
kajacy ze struktury organizacyjnej GUKP, ktory obniza jego efektywnos¢,
powoduje niejednokrotnie dublowanie wysitkdw i niepotrzebne okresowe
przecigzanie WUKP licznymi poleceniami i zadaniami. Koniecznos¢ pogle-
biania i koordynacji instruktazu, przejscie na kompleksowe metody pracy,
staje si¢ zupetnie oczywista, szczegdlnie w obliczu fermentu, poszukiwan
i wahan, jakie obserwujemy obecnie na odcinku tworczosci kulturalne;.
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Jest rzecza zupetnie zrozumiata, ze od wahan tych i dezorientacji nie sg
wolni nasi pracownicy, co oczywiscie ma wptyw na rezultaty ich pracy.

Bardzo wazna rol¢ odgrywajg w uzupetianiu naszych brakow dyskusje
problemowe, organizowane wokot zagadnien z najrozmaitszych dziedzin.
Nie powinny si¢ one ogranicza¢ tylko do pozycji zalecanych przez ten czy
inny wydziat GUKP —nalezy dazy¢ do typowania problemow dyskusyjnych
u siebie na miejscu. Zycie nasuwa tematy w dostatecznej ilosci — wynikaja
one z toku naszej pracy. Chociazby — dla przyktadu — problem ulegania
drobnomieszczanskim smaczkom i pogoni za tanig sensacjg w publicystyce,
z ktérym si¢ zetknat Urzad Lodzki, czy tez zagadnienie dtawienia krytyki
i braku kolegialnosci, ktoére stato si¢ przedmiotem dyskusji w Urzedzie
Gdanskim, w zwigzku z oceniang przez nich pozycja pt. Pajeczyna'’’. 1dzie
o0 to, aby dazy¢ do samodzielnego rozwigzywania zagadnien, nie uciekaé
od trudno$ci i nie stara¢ si¢ chowac za cudze plecy.

Przychodzi nam rozwigzywac zadania coraz trudniejsze, ciagle roz-
szerza si¢ zakres problematyki naszej pracy, coraz bardziej rézniczkuja si¢
[sic!] 1 poglebiaja zagadnienia. Wynika z tego kolejny problem naszego
wzrostu — koniecznos$¢ specjalizacji. Dotychczasowy eklektyczny styl
naszej pracy nie da si¢ na dluzsza mete utrzymac. Cenzor omnibus staje
si¢ powoli zjawiskiem anachronicznym. Oznacza to, ze koniecznym si¢
staje obranie jednego kierunku szkolenia przez poszczegolnych cenzorow
w zalezno$ci od potrzeb i osobistych zainteresowan, i poglebianie wia-
domosci w obranej dziedzinie. Jest to juz sprawa najblizszej przysztosci,
szczegolnie w GUKP i w niektorych wigkszych urzedach wojewddzkich.

Wazna role na tym odcinku moga odegra¢ kotka naukowe jako cie-
kawa, a zarazem skuteczna forma samoksztatcenia i poglgbiania swych
wiadomosci, zgodnie z indywidualnymi zainteresowaniami. Poczatek
zostat juz zrobiony — na terenie GUKP powstato i stawia pierwsze kroki
kilka kotek: literackie, historyczne, spraw migedzynarodowych, a ostatnio
w Departamencie Publikacji Nieperiodycznych — filozoficzne. Nalezy je
otoczy¢ troskliwg opieka i stworzy¢ im dogodne warunki pracy.

Z zagadnieniem specjalizacji wiaze si¢ udziat pracownikow naszych
Urzedow w pracach poszczegolnych sekcji w Zwigzku Dziennikarzy

47 M. Czanerle, Pajeczyna. Komedia w 4 aktach, Warszawa 1954. Premiera teatralna miata miejsce
2 lipca 1953 r. w Teatrze Polskim w Bielsku-Bialej.
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Polskich'®. Wspotpraca ta zostata juz w Warszawie nawigzana, warto pomy-
$le¢ o wykorzystaniu tych mozliwo$ci w terenie. Stwarza ona daleko idace
perspektywy aktywniejszego wiaczenia si¢ cenzoréw do pracy tworczej
w przysztosci. Mozliwosci takie istnieja w kazdym wojewddzkim miescie.
Szerzej niz dotychczas winna by¢ organizowana wymiana doswiadczen.
Trzeba w tym celu petniej wykorzysta¢ nasz ,,Biuletyn Informacyjny”.
Nie ulega bowiem watpliwosci, Zze mozna na tej drodze przyjs¢ z pomoca
wielu Urzgdom. WUKP w Bydgoszczy nie zdotal np. dotychczas nalezy-
cie rozwigzac problemu szkolenia nowych cenzoréw, podczas gdy Urzad
16dzki ma gruntownie przemyslany i dobrze opracowany plan szkolenia.
Nic nie stoi na przeszkodzie, aby podzieli¢ si¢ tym doswiadczeniem na
famach Biuletynu. Nasuwa si¢ tez konieczno$¢ wypracowania innych form
wymiany doswiadczen wojewddzkich urzgdow. Postulat ten wysuwany
przez niektére Urzedy jest niewatpliwie bardzo stuszny, a jego realizacja
winna przyczynic si¢ do podniesienia na wyzszy poziom naszej pracy.
Wazny problem to czytelnictwo. Niejednokrotnie stwierdzano juz, ze sytuacja
na tym odcinku nie jest zadowalajaca. W wielu wypadkach cenzorzy nie czytaja
podstawowych publikacji, bez ktérych nie mozna mie¢ wiasciwej orientacji
politycznej i kulturalnej, jak ,,Nowe Drogi”, ,,Zeszyty Teoretyczno-Polityczne”,
»Nowe Czasy”, ,,O Trwaly Pokoj i Demokracje¢™'*, ,,Nowa Kulture” itp. I tak
np. dyskusja nad opowiadaniem pt. Dwa pokoje wykazala, ze tylko w Urzedzie
16dzkim 1 Opolskim [sic/] wiedziano, ze utwor ten zostat zamieszczony w ,,No-
wej Kulturze™'*°. Jeszcze gorzej przedstawia si¢ sprawa z beletrystyka. Traktuje
czytelnictwo jako jedna z form szkolenia. Aby moglo ono t¢ role spelni¢, nie
moze by¢ dorywcze i chaotyczne, lecz winno by¢ przemyslane i organizowane
metodycznie. Trzeba wige 1 temu zagadnieniu poswigci¢ wiele uwagi.
Osobny rozdziat to systematyczne szkolenie wewngtrzne, prowadzone
w oparciu o programy i materiaty Osrodka Szkolenia Dziennikarskiego.

1% Mowa o Stowarzyszeniu Dziennikarzy Polskich, istniejacej od 1951 r. instytucji, zrzeszajacej polskich
dziennikarzy. Przed 11 marca 1951 r. dzialal w Polsce Zwiazek Zawodowy Dziennikarzy RP.

149 Zeszyty Teoretyczno-Polityczne” — czasopismo ukazujgce si¢ w latach 1954-1978, po$wigcone
kwestiom politycznym. ,,Nowe Czasy” — wydawany w latach 1950-1990 tygodnik spoteczno-
kulturalny. ,,O Trwaty Pokdj, o Demokracj¢ Ludowa: organ Biura Informacyjnego Partii
Komunistycznych i Robotniczych” — ukazujace si¢ w latach 1948-1956 czasopismo polityczne.

150 O dyskusji nad opowiadaniem Mirostawa Kowalewskiego ,, Dwa pokoje”. Zob. w niniejszej
ksigzce na s. 67-75.
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Znaczenie tego szkolenia jest bardzo doniosle, jednakze trzeba stwierdzic,
ze w GUKP realizacja kursu ekonomii politycznej odbywa si¢ obecnie
o wiele oporniej i z gorszym rezultatem, niz to miato miejsce w ubiegtym
okresie z kursem historii Polski. Przyjeta we wrze$niu ub. roku shuszna
zasada decentralizacji tego szkolenia i pozostawienia Urzedom Wojewoddz-
kim swobody decydowania w wyborze przedmiotu, przy jednoczesnym
braku operatywnej kontroli ze strony GUKP, zostata przez niektore WUKP
zrozumiana niewlasciwie jako ,,swoboda” nieuczenia si¢ w ogdle. W sumie
mamy wigc na tym odcinku sytuacje o wiele gorsza, niz w poprzednim
okresie szkolenia. Jest to, oczywiscie, sytuacja niepokojgca, oznaczajaca
pewne cofnigcie si¢ w tyl i wymagajaca radykalnej zmiany. Konieczno$é
zmiany tej sytuacji na lepsze — to takze problem naszego wzrostu.

Odczuwamy wszyscy niedosyt aktualnej, autorytatywnej [sic/] informacji
politycznej, kulturalnej itd. Taka okresowa informacja jest nam niezbedna.
Odnosi si¢ to w rownej mierze do GUKP, jak tez i do wojewddzkich urzgdow.
Wydaje sig, ze zmiana tego stanu rzeczy na lepsze jest w petni mozliwa, a o ko-
niecznosci i korzysci takich informacji szerzej rozwodzi¢ si¢ chyba nie trzeba.

Wymienitem tylko niektore mozliwosci 1 aspekty podnoszenia na-
szego poziomu zawodowego, zwigzane bezposrednio z codzienng praca.
W sumie stanowia one jednak tylko jedng strone zagadnienia. Druga strona
— to wszystkie te niewyczerpane mozliwosci ksztalcenia sig, jakie niesie
ze sobg realizowana u nas rewolucja kulturalna. Mam na mysli dostep do
uczelni r6znego typu oraz szkolnictwa partyjnego.

Szereg pracownikow naszego aparatu studiuje na wyzszych uczel-
niach, zdobywajac tam konkretng wiedzg. Jezeli nawet zatozymy, ze cze$¢
sposrod nich nie wigze swej przysztosci z naszg instytucjg — to i tak ci,
ktorzy po zakonczeniu studidw pozostang u nas — beda mogli wnies¢ duzo
nowego do naszej pracy, o ile oczywiscie — kierunek ich studiow pokrywa
si¢ z problematyka naszej pracy zawodowe;j.

Sci$le zwiazane z charakterem naszej pracy i bezposrednio dodatnio na
nig oddzialywujace, sg studia na uczelniach typu partyjnego, jak Studium
Zaoczne KC"' czy tez WUML'2, Znaczenie ich jest ogromne — pozwalaja

151 Studium Zaoczne Szkoty Partyjnej przy KC PZPR.
152 Wieczorowy Uniwersytet Marksizmu-Leninizmu, forma szkolenia, dostepna przy Komitetach
Wojewddzkich PZPR od 1952 r., adresowana do cztonkow partii.
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one glebiej przesyci¢ naszg prace trescig partyjng. Rzeczg kierownictwa
poszczegdlnych urzedow jest stworzenie odpowiednich warunkow wszyst-
kim tym pracownikom, ktérzy na tych uczelniach studiujg. Wydaje sig, ze
przy typowaniu kandydatéw do tych szkot nalezy uwzgledni¢ w pierwszym
rzgdzie pracownikéw o duzym stazu pracy w naszym aparacie, wobec kto-
rych instytucja nasza ma powazne zobowigzania, a ktérzy dotychczas nie
mieli mozliwosci si¢ uczy¢. Nalezy w tym celu zmobilizowaé wszystkie
niewykorzystane dotychczas rezerwy wewnetrzne, ktore istniejg zarOwno
w GUKP, jak i w wiekszosci wojewddzkich urzgdow.

Skumulowanie niedostateczne wykorzystanych dotychczas rezerw
pozwoli Gtéwnemu Urzedowi w Warszawie na wystanie w najblizszym
czasie kilku pracownikow na kilkumiesieczny kurs budownictwa partyjnego,
organizowany przez O$rodek Szkolenia Dziennikarskiego. Akcja ta ma
charakter dtugofalowy, gdyz po zakonczeniu tego kursu zostanie zorga-
nizowany nastgpny — o innej tematyce, a po tym znoéw inny itd. Wystanie
pewnej ilosci zashuzonych pracownikow z catkowitym oderwaniem ich od
pracy na przecigg trwania kursu jest w obecnej sytuacji rzecza zupelnie
mozliwa, dzi¢ki stusznej polityce kadrowej, realizowanej w ostatnim okresie.

Rejestr problemoéw naszego wzrostu nie zostal wyczerpany. Winna
go uzupehi¢ szeroka dyskusja. Gdy spogladamy w przyszto$é, widzimy
przed soba wzrastajace wcigz zadania. One to wyznaczajg kierunek naszego
marszu i dyktuja nam juz dzisiaj konieczno$¢ uzupetniania tego rejestru.
Musimy zrobi¢ wszystko, by si¢ do nich odpowiednio przygotowac.

G. Bester'?3

153 Gustaw Bernard Bester, pracowat w GUKPPiW w latach 1953-1958 jako starszy cenzor,
nastepnie naczelnik Wydziatu GUKPPiW; od 1 wrze$nia 1955 r. — petnit obowiazki dyrektora
Departamentu; w1958 r. przez kilka miesi¢cy byt wicedyrektorem Departamentu GUKPPiW.



O niektoérych zagadnieniach naszej pracy

Pozornie zdawac by si¢ moglo, ze z biegiem czasu praca nasza staje si¢
coraz tatwiejsza. Ci sposrod nas — a sg tacy, ktorzy tak twierdza, popieraja
tg tez¢ argumentem, ze przeciez coraz mniej mamy ingerencji politycznych,
7e w naszych ingerencjach przewazaja ingerencje z dziedziny tajemnicy
gospodarczej 1 wojskowe;j.

Idac konsekwentnie po tej linii rozumowania mozna by doj$¢ do
wniosku, ze kontrola prasy staje si¢ niepotrzebna, ze w zasadzie wystarczy
tylko uregulowac sprawe ochrony tajemnicy, a z problematyka polityczna
redakcje same juz sobie dadza rade.

Czy tak jest rzeczywiscie? Zdaje sie, ze praktyka dnia codziennego
wskazuje na co$ innego. Trudnosci, na jakie napotykaja zespoty w pracy
cenzorskiej, gorgce dyskusje nad roznego rodzaju problemami, jakie coraz
czedciej przed nami si¢ wylaniaja, $wiadcza, Ze nasza praca nie tylko nie
staje si¢ latwiejsza, ale wregez przeciwnie, nastrgcza nam coraz czesciej
powazne trudno$ci w zajeciu wlasciwego stanowiska. Coraz mniej jest
w zasadzie w naszej praktyce efektownych, a ,,rgbanych” ingerencji, nato-
miast coraz cz¢éciej natrafiamy na powazne problemy, do ktorych trudno
nam si¢ z punktu widzenia naszej pracy ustosunkowac.

Prasa coraz czg$ciej uzywa nowego jezyka w propagandzie, coraz
$mielej i szerzej postuguje si¢ orgzem krytyki. Nowy jezyk, $mialos¢
1 ostro$¢ krytyki, rozszerzajacy si¢ wachlarz problemow, nierzadko stwarzaja
dla cenzora — a nawet dla catych zespotow — powazne trudnosci w zajeciu
wlasciwego stanowiska.

Tu lezy zasadniczy problem naszej pracy. Koniecznos¢ jakosciowej
zmiany tej pracy. Wypracowanie nowych, wyzszych metod kontroli gazety,
metod odpowiadajacych obecnemu okresowi, w jakim zyjemy.

154 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 3, k. 174-182.
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W ostatnim okresie, w naszym zyciu mieli§my takie wydarzenia, jak
wybory do rad narodowych'** i obrady I1I Plenum KC PZPR'.

Te fakty — majace zasadnicze znaczenie dla dalszego rozwoju naszej
rewolucji — postawily na porzadku dziennym rowniez koniecznos¢ wpro-
wadzenia powaznych zmian w stylu i metodach propagandy. W toku akcji
wyborczej szczegolnie ostro ujawnity sie wszystkie braki i niedociggniecia
pracy propagandowej. Ocena akcji wyborczej i obrady I1I Plenum wskazaty
jednoczesnie co i jak nalezy zmienié¢, by nasza propaganda byta jak naj-
bardziej skuteczna, by najlepiej sprostata zadaniom dalszego wychowania
mas i celnego oreza w walce z wrogiem.

Przed prasg stang¢to, z wigksza niz dotad wyrazistoscig, zadanie mocniej-
szego powiazania z zyciem, szybszego reagowania na wszystkie problemy
nurtujgce masy, lepszego i glebszego wyjasniania masom podstawowych
zatozen naszej polityki, zarowno wewngtrznej, jak i1 zagranicznej, stwa-
rzania wlasciwego klimatu dla tworczej krytyki, mobilizowanie szerokiej
inicjatywy mas dla budownictwa socjalistycznego.

Uchwaty III Plenum stwierdzaja, ze ,,masy chca by¢ coraz lepiej infor-
mowane o sytuacji politycznej i gospodarczej kraju, coraz lepiej poznawaé
polityke partii, w ktérej realizowaniu czynnie uczestnicza”.

Dotychczasowe osiagniecia i doswiadczenia naszej prasy daja gwarancje,
Ze jest ona w stanie to zadanie wypehi¢. W wielu wypadkach wida¢ juz na
famach prasy powazne proby majace na celu polepszenie jakosci i metod naszej
propagandy. Nie brak réwniez wsrod tych prob takze potknigé majgcych swe
zrodia badz w nieprzezwycigzonych dotad starych biedach, badz tez wyni-
kajacych z niezrozumienia do konca nowych zadan stojacych przed prasa.

Np. w,,Gazecie Poznanskiej”'¥” ukazat si¢ artykut majacy wyjasnic czy-
telnikowi przyczyny braku na rynku szeregu artykutow, m.in. maki'*®, Autor
dowodzi, ze brak ten jest jedynie brakiem lokalnym, Ze na innych terenach
maki jest pod dostatkiem, ze cata wina za ten stan rzeczy spada na dystrybucje,
ktdra nie potrafita zabezpieczy¢ whasciwego zaopatrzenia. Problem —istotny
dla wielu czytelnikow — zostal w oczywisty sposob zwulgaryzowany. Au-

155 Wybory do Rad Narodowych zostaty przeprowadzone 5 grudnia 1954 r.

156 1T Plenum KC PZPR obradowato w dniach 21-24 stycznia 1955 r.

157 Gazeta Poznanska” — ukazujacy si¢ w latach 1948-2006 dziennik wielkopolski.
158 W. Bielawska, Fakty, cyfry i nerwy, ,,Gazeta Poznanska” 1955, nr 45, s. 3.
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tor zapomniat o ,,drobnym” fakcie, ze mamy powazny niedobor zboza, ze
musimy zboze importowac, ze w takiej sytuacji okresowe trudnosci — i to
w skali ogdlnokrajowej — sg nieuniknione. Czytelnik chce wiedzie¢ prawde
i obowiazkiem prasy jest t¢ prawde mu powiedzie¢. Redakcja w ten sposdb
»Wyjasniajac” problem, dowiodla, ze uwaza czytelnika za politycznego
matotka, ktoremu wystarczg byle jakie argumenty, ktory nie dordst do tego,
by go powaznie potraktowano, zamieszczenie takiego artykutu dowodzi,
ze redakcja nie wyzbyla si¢ nieufnosci do mas, ze pokutuje w niej jeszcze
niewiara w wysoki poziom politycznego uswiadomienia mas.

Podobny stosunek — stosunek niczym nieusprawiedliwionej wyzszosci
wobec uczciwego obywatela — wykazata redakcja ,,Szpilek”, zamieszczajac
wiersz pt. Pozytywni wraz z rysunkiem kretyna ,,bez wahan ideologicznych™'>.
W wierszu wy$miewa si¢ wszystkich, ktoérzy nie majg zastrzezen wobec
naszej rzeczywistosci, ktorzy z calym oddaniem pracujg i ucza sig. Prze-
ciwstawia si¢ im ,,niezaleznego”, ktory ma ,,wlasne zdanie”, to znaczy, nie
zawsze zgadza si¢ z istniejaca rzeczywistoscig. Wymowa wiersza, razem
z rysunkiem jest oczywiscie szkodliwa.

Innego rodzaju btedow dopuszczaja si¢ niektore redakcje na skutek
niezrozumienia istoty krytyki, na skutek uginania si¢ pod presja bardziej
zacofanych §rodowisk. Przyktadowo poda¢ mozna cykl artykutéw o pro-
stytucji z,,Glosu Robotniczego™'* w sposob naturalistyczny, a wigc wypa-
czajacy rzeczywisto$¢ — przedstawiajacy ten problem!é!. Przyktadem moze
rowniez by¢ artykut Plan i ludzie, zamieszczony w ,,Zyciu Warszawy”"'62
z 1 11 br.'%, omawiajacy komunikat GUS na tle zadan biezacego roku. Au-
tor w sposob zdawkowy 1 daleko niepelny, omawiajac nasze osiggnigcia,
wylicza za to caty rejestr ,,zawalen”, btedow i brakow. W ten sposob obraz

159 J. Kulmowa, Pozytywni, ,,Szpilki” 1955, nr 11(713), s. 7. Fragment utworu: ,,[ ...] Akrobatyczni
doskonale./ Wzory psychiki. I biografii./ Wrazliwi wiecznie i bez ale/ na byle slogan, byle afisz.
(...) Za pdzno. Ja juz si¢ nie zmieni¢./ Nie umiem grzecznie przej$¢ przez zycie./ Dos¢, ze
cho¢ wierzg w ich istnienie,/ w tych pozytywnych CALKOWICIE”. Wiersz ilustruje rysunek
Jana Lenicy: cztowiek o olbrzymim ciele i nienaturalnie matej glowie, otoczonej wieficem
laurowym, trzymajacy w prawej dloni kartke z napisem ,,Wolny od wahan ideologicznych”
oraz pieczatka ,,Za Zarzad Glowny Dyrektor Biura”.

160" Gtos Robotniczy” — ukazujacy si¢ w latach 1945-1990 dziennik; organ PPR, nast¢pnie PZPR.

161 Mowa tu o artykutach, ktore ukazaty si¢ w ,,Glosie Robotniczym” w lutym 1955 r.: A. Stajan,
Sprawy, o ktorych sie nie mowi, cz. 1 (nr 44, s. 3), cz. Il (nr 45, s.3), cz. III (nr 46, s. 3).

162 7ycie Warszawy” — ukazujacy si¢ w latach 1944-2011 dziennik.

163 LK, Plan i ludzie, ,,Zycie Warszawy” 1955, nr 27 (3509), s. 2.
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naszej rzeczywistosci zostat wypaczony, artykul nie potrafi czytelnika
przekonac¢ i zmobilizowa¢ do walki z brakami, do wielkiej i trudnej pracy
nad realizacja powaznych zadan stojacych przed krajem.

Przytoczone przyktady nie wyczerpuja — rzecz jasna — wszystkich
stabos$ci naszej prasy, wskazuja jednakze na powazne trudnos$ci, na jakie
natrafia prasa we wlasciwym wypehianiu zadan przed nig stojacych.

Pozytywnym objawem jest fakt, ze coraz cz¢sciej prasa pisze o prasie.
Warto wskazac ,,Nowe Drogi”, ktore w statej rubryce ,,Sygnaly” zamiesz-
czajg krytyke roznych pozycji'®, warto przytoczy¢ krytyke wspomniane;j
wyzej pozycji ze ,,Szpilek”, w ,, Trybunie Ludu”'®. Krytyka w prasie btg-
dow popetianych przez prasg bedzie si¢ oczywiscie rozwijata, nie moze
ona jednakze wyczerpa¢ wszystkich form pomocy redakcjom w ich pracy.

Koniecznym jest, by$my si¢ zastanowili, jakie w tej sytuacji sa nasze
zadania, jaka winna by¢ nasza rola w realizacji nowych zadan stojacych
przed naszg prasa.

Przede wszystkim chciatbym ostrzec przed szkodliwymi uproszczenia-
mi, ze od takich uproszczen nie potrafili§my sie ustrzec $wiadcza chocby
zbedne ingerencje, w ktorych za wrogg propagandg uznaje si¢ to, co nig
W rzeczywisto$ci nie jest.

Swiadczy o tym przyktad ostatniej dyskusji nad materiatami saty-
rycznymi w Departamencie Prasy i Radia'é. Na podstawie kilku tekstow
— zreszta szkodliwych 1 wymagajacych usunigcia — towarzysz Musiot'®’
uznat za wrogdéw Polski Ludowej czotowych naszych satyrykow. Jest to
wynikiem ankietowego podejscia do autorow, wyciaganie ich przesztosci,
ich wszystkich bledoéw i przez ten pryzmat ocenianie ich tworczo$ci. Takie
stanowisko — z ktorym spotka¢ si¢ mozemy zreszta i w innych naszych
urzedach — jest oczywiScie niestuszne. Naszym zadaniem jest przeciez
ocena konkretnych materiatow i ustosunkowanie si¢ do nich.

Musimy nauczy¢ si¢ pracowac precyzyjniej, bo kazde uproszczenie
w rozeznaniu moze utatwi¢ robot¢ wrogowi, op6znia proces konsolidacji

164 [b.a.], Sygnaty, ,Nowe Drogi” 1955, nr 2, s. 107-110.

165 Trybuna Ludu” — ukazujacy si¢ w latach 1948-1990 dziennik spoteczno-polityczny; organ
prasowy KC PZPR. Nie udato si¢ odnalez¢ w ,,Trybunie Ludu” artykutu, o ktérym tu mowa.

166 Nie udato si¢ odnalez¢ zapisu tej dyskus;ji.

167 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Musiota.
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calego narodu wokot haset Frontu Narodowego'®®. Wazne jest to szczegdlnie
dzisiaj, kiedy prasa podejmuje coraz to nowe zagadnienia naszego zycia,
kiedy szeroka i ostra krytyka zajmuje coraz wigcej miejsca na tamach naszej
prasy. Wazne jest to dlatego, ze jak wykazata praktyka, czes¢ towarzyszy
cenzoré6w ma powazne trudnosci we wiasciwej ocenie niektorych materiatow.

Jak sprosta¢ tym powaznym zadaniom, jakie stoja przed nami? Jak
podnie$¢ na wyzszy poziom i wzbogaci¢ naszg prace?

W pierwszym rzg¢dzie gtdéwny nacisk trzeba potozy¢ na sprawe szkolenia
i to szkolenia najszerzej poj¢tego. Na szkolenie to musimy wykorzystac
bogate mozliwosci, jakie daje nam nasza praca, musimy wykorzystaé
wszystkie rezerwy, jakich w zadnym Urzedzie nie brak. Bez solidnej
teoretycznej podbudowy nie bedziemy mogli sprosta¢ nowym zadaniom.

Niemniej waznym zagadnieniem obecnie jest mocniejsze wigzanie
naszej pracy z zyciem, znajomos$¢ problemow nurtujacych spoteczenstwo
i stojacych przed redakcjami, umiejetno$¢ wykorzystania tej znajomosci
W pracy cenzorskiej.

Wezmy chocby taki przyktad. Wielu naszych towarzyszy jest czyn-
nymi dziataczami Frontu Narodowego. Na réznego rodzaju zebraniach,
dyskusjach, stykamy si¢, dyskutujemy z mieszkancami, ktorzy wysuwaja
wiele, czgsto bardzo ciekawych probleméw. Trzeba zebySmy nauczyli si¢
wykorzystywac doswiadczenia z tych spotkan w naszej pracy zawodowej,
zeby$smy na podstawie tych naszych doswiadczen mogli lepiej oceniac site
oddziatywania i przekonywania naszej propagandy, a takze jej braki i btedy.
Mozliwe to bedzie, jesli uda si¢ nam w jaki$ sposob organizacyjnie ujgé
wzajemng wymiane doswiadczen i uwag w ramach zespotu pod katem
naszej pracy. Wydaje sie, ze warto pomysle¢ nad okresowymi naradami
poswieconymi tej sprawie.

W jesieni ub. r. Departament Prasy i Radia nawiazat kontakt ze Sto-
warzyszeniem Dziennikarzy Polskich. Poczatkowo kontakt ten byl bardzo
luzny. Ograniczali$my si¢ wylacznie do ,.konsumpcyjnego” wystuchiwania
rzadkich zresztg dyskusji i referatdow w Stowarzyszeniu. Cze$ciowo byto
to zwigzane ze staba, niesystematyczng praca Stowarzyszenia. Od nowego
roku sytuacja ulegta poprawie. Odbywaja si¢ czeste 1 ciekawe dyskusje.

198 Front Narodowy — organizacja spoteczno-polityczna istniejgca od 1952 ., od 1956 . funkcjonujaca
pod nazwa — Front Jedno$ci Narodu.
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Tematyka ich jest bardzo r6znorodna. Od zagadnien politycznych do spraw
pracy redakcyjnej. My ze swej strony staramy si¢ przychodzi¢ przygoto-
wani na t¢ dyskusje, zapewniajac organizacyjnie cenzorom mozliwos¢
wlasciwego przygotowania si¢ i uczestnictwa w tych zebraniach.

Co nam daje i jakich si¢ spodziewamy korzys$ci w tej wspolpracy?

Moze znowu przyktad. Niedawno w Stowarzyszeniu oceniano jedng
z warszawskich gazetek zaktadowych. W dyskusji nasi towarzysze wysuneli
szereg uwag dotyczacych brakow i bledow tej gazetki i wynikajacych stad
postulatow dla dalszej pracy redakcji. Trzeba stwierdzi¢, ze nasze wystapie-
nie nie pozostato bez echa. Juz nastgpny numer gazetki byt znacznie lepszy
iuwzgledniat wigkszos$¢ naszych postulatow, wysunigtych w toku dyskusji.

To jedna — wcale nie btaha korzys¢ z kontaktow ze Stowarzyszeniem
— nawigzania $ci$lejszej wspotpracy z dziennikarzami i redakcjami, po-
znanie trudno$ci i problemoéw ich pracy, mozliwo$¢ przyjscia redakcjom
z konkretng pomocg w ich pracy. Trzeba przeciez pamigtac, Ze nasza praca
— nie tracac nic ze swych zasadniczych zadan — winna i1§¢ coraz bardziej
w kierunku pomocy redakcjom. A wlasnie udzial w pracach Stowarzyszenia
moze stanowi¢ takg konkretng form¢ pomocy.

Dalej. Stowarzyszenie urzadza coraz cz¢sciej spotkania dziennikarzy
z czotowymi osobisto$ciami naszego zycia politycznego, kulturalnego, go-
spodarczego. Ciekawe tematy spotkan i dyskusje stanowig dla nas dodatkowe,
cenne zrodto informacji. Np. ostatnio urzgdzono spotkanie z towarzyszem
Zenonem Nowakiem!'® poswigcone zagadnieniom wiejskim. Zaréwno
wypowiedz towarzysza Nowaka, jak i dyskusja poglebita wsrdd naszych
towarzyszy znajomos¢ tego tak waznego zagadnienia.

Oczywiscie, naszym dazeniem jest dalsze rozszerzanie wspotpracy ze
Stowarzyszeniem. Wierzymy, ze bardziej aktywny udzial w pracach Stowa-
rzyszenia bedzie z obopdlng korzyscia.

Podobne mozliwosci istniejg rowniez dla naszych Urzedéw Woje-
wodzkich. Warto np. wskaza¢, ze w styczniu Stowarzyszenie Dziennikarzy
urzadzito dyskusje:

we Wroclawiu — temat reportazu dzwigkowego radia wroctawskiego
oraz na temat satyry w prasie wroctawskiej,

199 Zenon Nowak (1905-1980) — polityk, poset na Sejm PRL I, III, IV i V kadencji; w latach
1952-1968 — wiceprezes rady ministrow.
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w Stalinogrodzie — na temat zagadnien kulturalnych na famach ,, Trybuny
Robotniczej” 1 ,,Dziennika Zachodniego™'”,

w Koszalinie — na temat przedstawienia pracy PGR w ,,Glosie
Koszalinskim™!"!.

Poza tym dyskusje na tematy kulturalne odbyty si¢ w Krakowie, Po-
znaniu i Rzeszowie. Dyskusje takie odbywaja si¢ czesciej 1 warto by, zeby
nasze urzedy braty w nich udziat.

Czy podane wyzej niektore zadania, jakie stoja przed nami w zwiazku
z koniecznoscia polepszenia pracy, rozwiazuja wszystkie nasze trudnosci?
Wydaje mi si¢, ze nie. Wydaje mi sie¢, ze dojrzat juz do rozstrzygniecia
problem zmiany zasadniczych form naszej pracy, zblizenie naszej pracy
do redakcji, lepsze poznanie probleméw i trudnosci propagandy. Moim
zdaniem uda nam si¢ to osiggnac jedynie droga przejscia cenzorow do
redakcji. Oczywiscie jest to sprawa powazna, wymagajaca wiele zasta-
nowienia si¢, wymagajaca wlasciwego przygotowania cenzorow, tym
niemniej, realna i konieczna.

W Wydziale Prasy Codziennej'”?, tytutem proby wydzielili$my trzech
cenzorow, ktorzy wylacznie cenzurujg materiaty radiowe. Pottoramiesigczne
doswiadczenie wykazaty, ze towarzysze ci lepiej poznali problematyke —
bardzo szerokg — audycji radiowych, poziom poszczegolnych redakcji.
Towarzysze ci potrafili wyrobi¢ sobie pewien autorytet wérod redaktordw,
przejawiajacy si¢ m.in. w tym, ze coraz czg¢sciej redaktorzy przychodza
radzi¢ si¢ w roznych zagadnieniach, jeszcze w trakcie opracowywania
audycji. Czy to doswiadczenie nie datoby si¢ przenie$¢ na inne odcinki
naszej pracy? Chyba tak.

Oczywiscie, zeby przejscie cenzorow do redakeji byto realne i przy-
niosto wlasciwe rezultaty, koniecznym jest, by ci towarzysze, ktdrzy tam
pojda, reprezentowali odpowiedni poziom. Stad tez koniecznos$¢ syste-
matycznej pracy nad statym podnoszeniem tego poziomu, o czym zreszta
byta mowa juz wyze;j.

170 Dziennik Zachodni” — ukazujaca si¢ od 1945 r. w woj. $laskim i opolskim gazeta regionalna.

17 Glos Koszalinski” — ukazujacy si¢ w latach 1952-1975 dziennik; organ KC PZPR.

172 Wydzial Prasy Codziennej, utworzony w 1955 r. nowy wydziat GUKPPiW, podlegajacy
Departamentowi Prasy i Publikacji Spoteczno-Politycznych.
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Formy organizacyjne takiego przej$cia wymagaja — rzecz jasna — prze-
mys$lenia i powaznej dyskusji. Tym niemniej — biorgc pod uwage ogdlng
sytuacje, nowe zadania, jakie stojg przed nasza propagandg — sprawa ta
staje coraz realniej przed nami. Ze tak jest, $wiadczg o tym liczne dyskusje
w poszczeg6lnych zespotach nad perspektywami naszej pracy. Dyskusje,
ktére niekiedy prowadza do niestusznych wnioskow odnosnie roli cenzury
w ogole. Chodzi o to, by dyskusje te wprowadzi¢ na wasciwe i shuszne tory
wymiany mys$li i pogladow o metodach i formach naszej pracy. Nie ulega
watpliwos$ci, ze pozwoli to na wytyczenie realnej perspektywy i metod
pracy dla jej osiagnigcia.

Artykut niniejszy jest artykulem dyskusyjnym. Zadaniem jego byto
jedynie zwrdcenie uwagi towarzyszy na niektére — moim zdaniem — podsta-
wowe problemy naszej pracy. Stad szkicowos¢ tez. Wymagajg one dalszego
rozpracowania i pogltebienia. Podobne problemy nurtujg przeciez wigkszos¢
naszych zespotow i uwazam, ze dobrze bedzie, jesli towarzysze podzielg
si¢ na tamach ,,Biuletynu” swoimi uwagami na temat tych istotnych dla
nas wszystkich zagadnien.

K. Wachowiak!”?

173 Klaudiusz Wachowiak, w latach 1948-1960 pracowat w GUKPPiW na stanowisku referenta,
starszego cenzora i naczelnika Wydzialu Publikacji Periodycznych. 1 grudnia 1960 r. rozpoczat
prace w w wydawnictwie ,,Fundamenty”, gdzie petit funkcj¢ redaktora naczelnego.



Wazne zadanie™

Wsrod rozlicznych zadan WUKP ewidencja prasy i nadzor nad polityka
wydawniczg prasy jest traktowany peryferyjnie i nie jest nalezycie doceniany
irozumiany. Utarl si¢ w praktyce WUKP typowo formalistyczny stosunek
do tych zagadnien. Z reguly kontakt Urzedow z polityka wydawnicza
ogranicza si¢ do momentu powstawania nowego czasopisma, do spraw
zwigzanych z zatatwianiem wnioskow o zwigkszenie objgtosci, naktadow
itp. Po otrzymaniu decyzji GUKP terenowe Urzedy nie interesuja si¢ juz
dalszymi losami pisma, podczas gdy zatatwienie wnioskow wydawniczych
jest dopiero wstepem do statej analizy jego rozwoju. Taka analiza obejmu-
jacarowniez catoksztalt sytuacji wydawniczej w danym wojewodztwie jest
nieodzownym warunkiem prowadzenia prawidlowej, dlugofalowej polityki
wydawniczej w skali wojewodzkiej 1 panstwowej, umozliwia doktadna,
biezacg znajomos¢ stanu rzeczy, potrzeb terenu, zardbwno aktualnych, jak
1 perspektywicznych. Urzedy nasze moga i powinny przedstawia¢ swym
Komitetom Wojewddzkim i Gtownemu Urzedowi wyczerpujace dane
1 wnioski w tej sprawie.

Tymczasem nawet 0w ograniczony kontakt z polityka wydawnicza,
jaki Urzedy Wojewddzkie maja obecnie, jest na ogét bardzo formalny.
Poszczegolne Urzedy zdaje sie nie rozumiejg, jak duze znaczenie ma od-
powiedni sposéb zalatwiania wnioskow wydawniczych. Skladaja si¢ na
nie dwa zasadnicze momenty: koniecznos$¢ prowadzenia wiasciwej polityki
wydawniczej w skali panstwowej, uwzgledniajacej przede wszystkim
najpilniejsze potrzeby polityczne i gospodarcze w zakresie wydawnictw
prasowych oraz oszcze¢dna, racjonalna gospodarka papierem. Ten ostatni
moment posiada ogromne znaczenie szczegdlnie obecne w zwigzku z dys-
proporcja migdzy zdolnoscig produkcyjng naszego przemyshu papierniczego
arosnacymi w szybkim tempie potrzebami. Szeroko problem ten o$wietla

174 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 4, k. 212-218.
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artykut pt. O przelom w przemysle papierniczym w ,,Trybunie Ludu” z dnia
26 111 br. (nr 84)'. O powadze sytuacji $wiadczy fakt, ze ostatnio nasze
wladze centralne zmuszone byly poczyni¢ bardzo bolesne cigcia w na-
ktadach szeregu pism partyjnych po to, aby otrzyma¢ minimum rezerw
niezbednych dla realizacji waznych posuni¢¢ wydawniczych.

Istnieje u nas od dawna ustalony tryb zatatwiania wnioskow wydaw-
niczych. Wniosek wydawcy z wyczerpujacym uzasadnieniem, opinia KW,
merytoryczne ustosunkowanie si¢ do wniosku naczelnika WUKP — stanowi
minimum wymagane przez GUKP przy tego rodzaju sprawach. GUKP
niejednokrotnie zwracat si¢ do Wojewddzkich Urzedow o przestrzeganie
tego minimum. Mimo to w dalszym ciagu czeste sg wypadki przesytania
do Warszawy spraw niekompletnych, bez nalezytego ich przygotowania ze
strony wojewddztw. Przykre, ze szczegolnie duzo grzesza pod tym wzgle-
dem takie urzedy, jak: £6dz, Poznan czy Szczecin (ten ostatni wykazuje
ostatnio pewng poprawe).

Trudnosci wystepuja przede wszystkim w zwigzku z opiniami naczelnika
1 KW. Opinie KW sg z reguty zdawkowe, pisane w po$piechu, czgsto bez
pieczatki i nazwiska wydajacego. Nie wida¢ prob merytorycznego ustosunko-
wania si¢ do wniosku — zazwyczaj opinie te majg charakter czysto formalny.
Tymczasem przy podejmowaniu decyzji opinia KW ma znaczenie decydu-
jace 1 stad tak duze znaczenie ma jej charakter. Naczelnicy WUKP powinni
dotozy¢ wszelkich staran, aby towarzyszom w KW wyczerpujaco wyjasni¢
znaczenie ich podpisu, powota¢ si¢ na przyktad takich KW, jak w Poznaniu
lub Gdansku, ktére nadzwyczaj powaznie ustosunkowuja si¢ do wnioskoéw
wydawniczych i uzyska¢ zasadniczg zmiane w tej sprawie. Zmiana ta jest zreszta
$cisle uzalezniona od sposobu traktowania sprawy przez samego naczelnika.
Jesli naczelnik ustosunkuje si¢ do niej merytorycznie, tzn. zanalizuje miejsco-
we warunki, baze dzialania pisma, faktyczna potrzeb¢ wydawania nowego
czasopisma lub poczynienia zmian w istniejacych 1 odpowiednio zreferuje
sprawe w KW, zajmujac swoje stanowisko, z pewnoscia sytuacja radykalnie
si¢ polepszy. Wazne przy tym jest, aby sprawe traktowaé rowniez z szerszego
punktu widzenia. Nie zadawala np. klauzula, ktéra ostatnio umieszcza KW
w Stalinogrodzie: ,,zezwoli¢, ale nie z naszego papieru”.

15 M. Marzec, O przetom w przemysle papierniczym, ,,Trybuna Ludu” 1955, nr 84, s. 3.
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Formalne traktowanie pracy przez naczelnikow zmusza nas w War-
szawie do podejmowania decyzji zza biurka bez znajomosci rzeczywistej
sytuacji w terenie. O powaznych przerostach, szczegolnie w postulowanych
naktadach, §wiadczy to, ze mimo mechanicznego obnizenia naktadoéw
przez GUKP w stosunku do postulowanych przez wojewodztwa wyso-
kosci, nie byto w ciggu catego ubieglego roku ani jednego protestu czy
to ze strony WUKP, czy tez wydawcy. Warto tu powiedzieé, ze tylko ta
droga zaoszczedzilismy w roku ubiegtym 400 ton papieru gazetowego. lle
zaoszczedziliby$my, gdyby wszystkie wnioski wydawnicze potraktowane
byly przez wojewodztwa z nalezyta powaga?

Sprawne i1 wnikliwe rozpatrywanie wnioskow wydawniczych nie
wyczerpuje zagadnienia. Dzigki obowigzkowi rejestrowania kazdego
wptywajacego do cenzury numeru czasopisma Urzad wojewodzki ma
warunki dla systematycznej kontroli, czy wychodzi ono zgodnie z wyda-
nym zezwoleniem. Interesuje nas tutaj zardwno czestotliwose, jak naktad,
jak objetosc.

Praktyka dowodzi, ze czgsto poszczegolne instytucje ubiegaja si¢ zbyt
pochopnie o zezwolenie na wydanie czasopisma, zwickszenie objetosci
lub naktadu, nie majac zapewnionych odpowiednich warunkow istnienia
irozwoju, wiele czasopism szybko wiednie i obumiera. Np. w woj. gdanskim
szereg tytulow nie wychodzi w ogoéle od roku i dtuzej, lub tez wydawane sa
niezmiernie rzadko, od przypadku do przypadku. Tymczasem w ewidencji
WUKP 1 GUKP, a wigc rowniez w ewidencji ogolnopanstwowej pisma
te w dalszym ciagu figuruja jako tygodniki, dwutygodniki, miesigczniki.
Powstaje wigc powazna rdznica mi¢dzy stanem faktycznym a obrazem, jaki
daje ewidencja. Sytuacja taka uniemozliwia widzenie rynku wydawniczego,
utrudnia prowadzenie prawidtowej polityki wydawniczej, a z drugiej strony
sprzyja marnotrawstwu papieru, gdyz poszczegélni wydawcy legitymu-
jac si¢ posiadanymi zezwoleniami, moga otrzymac przydzial papieru na
nieistniejgce czasopisma i zuzytkowa¢ go niezgodnie z przeznaczeniem.
W wypadkach, gdy jaka$ instytucja nie moze da¢ sobie rady z wydawaniem
stalego organu prasowego, nalezy raczej stosowac zezwolenia jednorazowe
na wydanie okoliczno$ciowych jednodniéwek. Rozumie si¢, ze wydanie
jednodniéwki musi by¢ tak samo uzasadnione konkretnymi potrzebami,
jak wydanie stalego czasopisma. Warto tu przypomniec, ze do udzielenia
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zezwolen jednorazowych upowaznieni sa naczelnicy WUKP (do GUKP
wysyla sie tylko odpis zezwolenia).

Systematycznej analizie nalezy poddac naktady. W szczegolnosci nalezy
interesowac sie, czy naktady nie sa rozdgte niewspotmiernie do potrzeb. Wy-
kaze to zbadanie wykorzystania zezwolonego [sic/] naktadu i ilosci zwrotow.
Korzysci takiej analizy beda wielorakie. Wiadomo np., ze rozdety naktad
sprzyja stosowaniu administracyjnego nacisku przy kolportazu czasopism,
odbija si¢ ujemnie na pracy redakcji, ktora nie trudzi si¢ nad podniesieniem
jakosci, atrakcyjnosci tresci 1 formy pisma. Warto tu stosowaé zasadg: ,,le-
piej mniej, ale lepiej”; gazetka o mniejszym (szczegdlnie w poczatkowym
okresie swego rozwoju) naktadzie, a lepszej jakosci spetni na pewno lepiej
swe zadania, niz pismo o duzym naktadzie, lecz licho wydawane.

Oszczednosci papieru mozna tutaj poczyni¢ duze. Swiadczy o tym
nastepujacy przyktad. GUKP przeprowadzit ostatnio tzw. urealnienie na-
ktadow niektorych czasopism katolickich. Byly sygnaly, ze w terenie przy
kolportazu tzw. parafialnym niektorych z nich stosuje si¢ réznego rodzaju
nacisk, dzigki czemu naktad tych pism jest sztucznie wysrubowany. Ana-
liza wysoko$ci naktadow 1 zwrotow za caty rok ubiegly wykazata wysoce
niezadowalajacy stan rzeczy. Taki np. ,,Gos¢ Niedzielny”'"® legitymujacy
si¢ zezwoleniem na 100 tys. naktadu drukowat si¢ przecietnie w 80-85 tys.
egzemplarzy. ,,Tygodnik Powszechny”!”” dysponujacy zezwoleniem na
40tys. naktadu drukowat si¢ w 30-35 tys. egzemplarzy, przy czym wskazywat
niestychanie wysoka ilo$¢ zwrotéw, dochodzaca do potowy naktadu (!).
»Tygodnik” jest rozprowadzany w normalnej sprzedazy kioskowej, a wigc
zdany jest catkowicie na zywiotl rynku — stad cyfry te odzwierciedlaty rze-
czywisty stan rzeczy. Kontrola polityki wydawniczej tych czasopism, poza
cickawymi wnioskami politycznymi, przyniosta nam powazng oszczedno$é
107,2 ton papieru gazetowego rocznie, ktora uzyskalismy drogg zblizenia
tylko ich naktadu do faktycznych potrzeb. Oczywiscie, jest to przyktad
Hhietypowy” w pewnym sensie. Nie mniej jednak zaktadajac koniecznos¢

176 Go$¢ Niedzielny” — ukazujacy si¢ od 1923 r. tygodnik katolicki.

177 Tygodnik Powszechny” — ukazujace si¢ od 1945 r. czasopismo katolickie o tematyce
spoleczno-kulturalnej. Wydawanie ,, Tygodnika Powszechnego” zawieszono w marcu 1953 r.,
kiedy redakcja nie zgodzila si¢ na opublikowanie nekrologu Stalina. W ramach represji tytut
przekazano Stowarzyszeniu,,PAX”, ktore wydawatlo je do czerwca 1955 1., Tygodnik Powszechny”
w dawnym ksztalcie i z dawna redakcja ,,odwieszono” po pazdziernikowych przemianach roku 1956.



107

stosowania innych kryteriéw przy analizie innych czasopism, mozna si¢
nimi postuzy¢ dla wykazania waznosci problemu.

To samo dotyczy objetosci czasopism. Z doswiadczenia wiemy, ile pa-
pieru zadrukowuje si¢ niepotrzebnie w zwiazku z wydawaniem tzw. numeréw
podwojnych, ktore z reguly redakcje montujg bez okreslonej potrzeby, tylko
dlatego, zeby wykorzysta¢ zapasy papieru, zeby wykona¢ plan (szczegdlnie
pod koniec kwartatu lub roku). GUKP wprowadzit obowigzek ubiegania si¢
o oficjalne zezwolenie na wydanie takich numeréw i zezwolen tych udziela
tylko w drodze wyjatku. Celem tej ,,biurokracji” jest zapobiezenie marno-
trawienia papieru. Podobnie rozwigzano sprawe tzw. nadbitek. Warto, zeby
Wojewodzkie Urzedy wprowadzity t¢ praktyke u siebie.

Celem powyzszych uwag jest zwrocenie uwagi Wojewoddzkich Urze-
déw na problem, ktory niestusznie do tej pory byt lekcewazony oraz
zasygnalizowanie pewnych praktycznych wnioskéw, zmierzajacych do
wydatnej poprawy sytuacji. W szczeg6lnosci wydaje si¢ konieczne prze-
prowadzenie jak najszybciej ,,generalnych porzadkow” w dziedzinie spraw
wydawniczych. Trzeba, zeby najpdzniej do konca maja wszystkie Urzedy
terenowe zbadaty istniejacy stan rzeczy, uporzadkowaty ewidencj¢ prasy
oraz wystgpity do swych Komitetow Wojewodzkich oraz do GUKP z od-
powiednimi wnioskami o wymazanie z ewidencji nieistniejacych tytutow
itp. Bedzie to pierwszy nieodzowny krok w kierunku wprowadzenia statej,
dokonywanej — powiedzmy — raz na kwartat, analizy sytuacji wydawni-
czej prasy w kazdym wojewodztwie. Do takiej akcji przystepuje obecnie
réwniez GUKP. Jej rezultatami i wnioskami z materiatow dostarczonych
przez WUKP podzielimy si¢ w czerwcowym lub lipcowym numerze
,»,Biuletynu”!’,

J. Raczkowski'”

178 Tego watku nie rozwinigto w kolejnych wydaniach ,,Biuletynu” z 1955 r. W odniesieniu do
prasy pisano jedynie o ingerencjach — prawidtowych i zbednych.

179 Autorem artykutu jest prawdopodobnie Jerzy Raczkowski, ktory pracowat w latach 1948-1956
na stanowisku cenzora oraz dyrektora departamentu w WUKPPiW w Poznaniu. Nazwisko
Raczkowskiego kilkakrotnie pojawia si¢ w ,,Biuletynie” w 1955 r., prawdopodobnie jest to
ten sam autor. W GUKPPiW pracowal tez inny Jerzy Raczkowski, jednak byt zatrudniony
najpierw w WUKPPiW w Katowicach, a nastgpnie — od 1954 r. — w GUKPPiW jako petniacy
obowigzki dyrektora Departamentu Prasy i Radia.



I jeszcze raz o satyrze™

(na marginesie dyskusji terenowej nad teksami Swinarskiego, Bru-
dzinskiego, Stonimskiego, Waldorfta)

I jeszcze raz o satyrze. Trzeba przyznac, ze temat ma juz swojg tra-
dycje w naszym ,,Biuletynie8!. Zupetnie odwrotnie jak w czasopismach
kulturalno-literackich — tam interesujg si¢ nie bardzo sprawami tworczosci
satyrycznej. Artykutdéw w ogodle nie ma — a recenzje z tomikoéw satyr czy
z programOw satyryczno-estradowych mozna policzy¢ na palcach. A szkoda.
Mogliby$my si¢ na pewno wiele nauczy¢. A takze i nasi satyrycy.

Dyskusja meteorologiczna (odwilz, przymrozek, §wiezy powiew)
Ww prasie, bynajmniej nic ze sprawami nie majacej wspolnego, tzn. w pra-
sie kulturalnej — przybrata dos$¢ szerokie rozmiary, wytyczono do boju
kolubryny (w rodzaju Macha'®) i szpileczki (w rodzaju fraszki Bran-
dysa'®?), powiedziano wiele stow, z ktérymi mozna i nalezy si¢ zgodzic¢
i wiele stow, z ktorymi trzeba walczy¢ — ale ani Mach, ani Putrament!®,
ani Zywulska'ss (skadinad satyryczka), ani inni — nie po$wiecili w swoich
wypowiedziach nawet jednego zdania sprawom satyry'®. A szkoda. Bo o ile
w innych dziedzinach tworczo$ci dyskusja toczyta si¢ niemal wylgcznie

180 _Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 4, k. 219-235.

181 W artykutach zamieszczanych na tamach ,,Biuletynu” podejmowano temat satyry. Zob. Uwagi na
temat satyry (nr 10/1952), Z problemow satyry (nr 7-8/1954), Satyra w terenie (nr 11-12/1954).
Prowadzono takze dziat satyryczny, w ktérym publikowano utwory pracownikéw GUKPPiW.
Np. z okazji 10-lecia urzgdu w ,,Biuletynie” nr 1 z 1955 r. opublikowano dwa utwory: Nasz
bilans oraz Cicha woda brzegi rwie — tacznie 40 stron.

182 W. Mach, O metnych wodach i czystym nurcie list do przyjaciela, ,Nowa Kultura” 1955, nr
10, s. 1, 6. Odpowiedz na artykut: A. Stucki, Wiosenne tarapaty... i propozycje, ,,Przeglad
Kulturalny” 1955, nr 12, s. 2.

183 Prawdopodobnie mowa o tekscie: n. n., Co kto czuje, ,,Nowa Kultura” 1955, nr 10, s. 8.

18 J. Putrament, Porozmawiajmy otwarcie, ,,Trybuna Ludu” 1955, nr 29, s. 4.; tegoz, Precz
z przymrozkami, ,,Przeglad Kulturalny” 1955, nr 11, s. 2.

185 K. Zywulska, Gdzie jest tygrys?, ,,Nowa Kultura” 1955, nr 14, s. 4-5.

18 Jerzy Kleyny pomija artykut Krystyny Zywulskiej z 30 stycznia 1955 r.: K. Zywulska, Gdzie
sie podziata satyra?, ,Nowa Kultura” 1955, nr 5, s. 8.
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za posrednictwem $cierania si¢ pogladow na sztuke, jej rolg, zadania itp.
(w wyzej wymienionych kolubrynach), bez udziatu dziet sztuki (po prostu
nikt w tym okresie ich jeszcze nie stworzyl) — o tyle satyrycy przemawiali
na ogo6t gotowymi utworami, a wyniki tych przeméwien byly rézne, jak
strzaty wyzej wymienionych kolubryn, co my, cenzorzy, odczuli§my do$¢
wyraznie na wlasnej skorze.

A byto to tak:

»Pewnego dnia nastata odwilz. W serca ludzkie wstgpita otucha.
Gtosniej rozlegat si¢ $piew ptakow. Kora drzew zapachniata mtodym,
wiosennym sokiem. Wszystko wokot odmarzto.

Na skraju jezdni lezaty dwa fajna. — Czujesz? — spytato jedno — Odwilz.
Teraz dopiero bedziemy mogty Smierdzie¢®".

Fraszka, napisana przez Kazimierza Brandysa — jak stwierdza sam
autor — jest ,,pochwata wiosennej pogody; lecz takze zwrocona jest przeciw
tym, co piekna, wiosenng pogode chca, ze skraju jezdni, wykorzysta¢ dla
nieczystych celow...”!38,

I tak chcac, nie chcae — sami wpadliSmy w meteorologiczng terminolo-
gi¢. Ano, coz robi¢ — dziatanie propagandy. Faktem jest, ze odwilzowe stonce
za bardzo przygrzato niektorych naszych satyrykéw [sic/] — w zwigzku
z czym poczeli si¢ oni rozbiera¢, ukazujac w §wietle tegoz stonca swoje
nie zawsze czyste koszule. Czy to jest zle? Mysle, Ze nie najgorzej — gdyz
dotychczas nie zawsze widzieliSmy, co nosza pod marynarka.

187 Cytat prawidtowy, przytoczono pelng wersj¢ tekstu. Fraszka podpisana przez ,,n. n.”. Zob.
n. n., Co kto czuje, ,Nowa Kultura” 1955, nr 10, s. 8. Na utwor odpowiedzial Jerzy Putrament,
przesytajac list do redakcji ,,Nowej Kultury”, w ktérym pisat m.in.: ,,Uwazam, Ze jest to
obrzydliwo$¢, i mysle, ze chocbyscie dziatali natchnieni najszlachetniejszymi pobudkami, nie
powinniscie byli tego zamieszczac¢”. Jeden z redaktorow, podpisany jako ,,rdc”, odpowiedziat
ironicznie tuz pod listem pisarza, piszac m.in.: ,,[...] nie mozemy si¢ powstrzymac od wyrazenia
watpliwosci, czy aby tow. Putrament uchwycit merytoryczny sens inkryminowanej fraszki,
gleboko ukryty w lapidarnym dialogu dwoch symbolicznych postaci [ ...]”. Pisarz odpowiedziat
ponownie, na tamach ,,Przegladu Kulturalnego”. Zob. J. Putrament, Precz z przymrozkami,
,Przeglad Kulturalny” 1955, nr 11, s. 2.

188 Nie udato si¢ potwierdzi¢, ze autorem fraszki jest Brandys.
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Pierwszym chetnym do rozbierania stal si¢ Artur Maria Swinarski
— skadinad duzej miary satyryk, ktérego utwory, zamieszczone w publi-
kowanym ostatnio tomie'®, pod wzgledem artystycznym — w obecnej
chwili bodaj nie majg sobie rownych. Wypuscit wiec Swinarski swoja
Zabe'™ — a zaba, wiadomo, lubi bloto — wiec mu chwaly nie przyniosta,
szczegoOlnie, ze cenzura nie puscita jej w dalszg drogg.

Towarzysze w terenie na ogot stusznie ocenili paszkwilancki w gruncie
rzeczy, cho¢ bardzo zrecznie napisany tekst, wskazujac na najistotniejsze
momenty $wiadczace o jego szkodliwosci: 1) fakt negowania catego do-
tychczasowego dorobku kulturalnego w mysl stwierdzenia, iz ,,wszystko
byto do bani”; 2) wyplywajaca stad konsekwentnie teza, iz w obecnej
chwili mamy do czynienia z jakim$ generalnym odwrotem w catej naszej
polityce kulturalnej; 3) wyraznie przewijajaca si¢ w wierszu tendencja do
zaprzeczenia kierowniczej roli partii w sprawach kultury, o ktérych we-
dtug Swinarskiego winni decydowa¢ sami tworcy (wtedy bytby dopiero
raj dla zab!).

Jasnym jest, iz — jak pisze tow. Stec'”' z WUKP Lublin —,,ani XI Sesja
Rady Kultury'®, ani III Plenum'”* nie odzegnaty si¢ od dotychczasowego
dorobku i nie potepity wszystkiego w czambut. Krytykowano tylko niezdro-
we objawy na polu kultury — jak schematyzm ,,wynikly z nieznajomosci
zycia, jak brak samodzielno$ci na skutek dyrygowania i ustawienia itp.”
Zdania towarzyszy z innych urzgdow wojewodzkich na ten temat byty
bardzo podobne. Wiec pocosmy jedli te¢ zabg? Ano widocznie jednak
trzeba byto jej sprobowac, skoro tow. Dylewski'* ze Stalinogrodu pisze, iz
L, utwor Swinarskiego wyszydza i wy§miewa tych, co fatszywie zrozumieli
znaczenie Il Plenum...” A nam, mimo wszystko wydaje sie, ze to tow.
Dylewski fatszywie zrozumiat... Podobnie zresztg jak Swinarski, ktory nie
poprzestat bynajmniej na wypuszczeniu Zaby. Za nig wyszty wszystkie
znane nam muzy, ustawily si¢ w szereg i powedrowaty do Ministra Kul-
tury 1 Sztuki nawymy$la¢ mu za to, ze... trzymat je dotychczas w niewoli.

1% Mowa o: A.M. Swinarski, Satyry, Warszawa 1955.

19 Nie udato si¢ odnalez¢ tekstu, o ktorym tu mowa.

191 Zob. przyp. na s. 70.

192 Zob. przyp. nas. 118.

193 111 Plenum KC PZPR odbyto si¢ w dniach 21-24 stycznia 1955 r.
19 Zob. przyp. na s. 69.
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Taka jest w olbrzymim skrdcie tres¢ wiersza pt. Muzy, zawierajacego np.
nastepujace ,,ztote mysli”:

»Wrocity$my znoéw. Swobodny korowod muz

Do swobodnego chciatby powréci¢ narodu.

Wiesci nas doszly, ze tutaj juz odwilz i luz...

A na to minister: Z zachodu idziecie czy wschodu?

[...]

Urania mu na to odpowie, co czyta z gwiazd:

- Nie stamtad wracamy. Z dziesi¢ciu lat konspiracji.
Polacy sg wierni muzom, ukryli nas.

Az nadszedt czas ja$niejszej gwiazd konstelacji”!*.

Oczywiscie wiersz ten stanowi dalszy krok Swinarskiego po tej samej
falszywej drodze. Zaba operuje jeszcze humorem do$¢ lekkiego kalibru
i dowcipnymi ujeciami satyrycznymi, z ktorych nawet zdajac sobie spra-
we z niestusznos$ci zalozen utworu — mozna si¢ $§mia¢. Natomiast Muzy
przemawiaja jezykiem pelnym zoélci, ztosliwym, na powaznie — oskar-
zajacym w tonie paszkwilanckiego pamfletu. Trudno o lepszy przyktad
poslizgnigcia si¢ na odwilzowym btotku. A zreszta, u Swinarskiego nie
tak trudno. W wierszu pt. Epilog (miat by¢ wygloszony w programie ka-
baretu literackiego) podsumowuje on swdj dorobek (omawiany powyzej)
takimi strofami:

»Niestety, musimy ten luz
Rzadowi zaliczy¢ na plus
Bo czyzby nam inny rzad
Tak cugli popuscit? Skad!

I to prosze panstwa jest zle
Ze wolno tak jak sie chce.
Bo skoro juz wolno to to

195 Nie udato si¢ odnalez¢ utworéw pt. Muzy oraz Epilog. W 1934 r. Swinarski napisat wiersz
Klgtwa muz, prawdopodobny pierwowzor utworu, o ktorym tu mowa. Zob. tegoz, Pamflety,
parodie, paradoksy 1926-1946, Katowice [1946], s. 10-14.
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Co miato by¢ kontra — jest pro.

Gdy wolno — to po co nam luz?

Gdzie wolnos¢, tam z luzem szlus™'*.

Sadze, iz dalsze komentarze sa zbyteczne. Najlepszy komentarz sta-
nowi chyba oméwiona fraszka Brandysa.

Niemal rownoczesnie z utworami Swinarskiego usituje nas zabawi¢
inny satyryk — Jerzy Waldorff, autor jedynego w swoim rodzaju Politycznego
Savoir-Vivre u. Tytul jakby z ,,Przekroju™” — tylko mata réznica w pierwszym
stowie: tam ,,Demokratyczny”, a tu ,,Polityczny”. No i jeszcze jeden drobny
szczegot, oznigcy oba Savoir-Vivre 'y: ,,Demokratyczny” pisany jest dla matych
kottunéw obyczajowych i nie ma w nim zadnej szkodliwosci, a ,,Polityczny”
— napisany zostat pod gusta kottuna o wiele wickszych rozmiaréw — kottuna
politycznego — i na tym gldéwnie polega jego szkodliwos¢. Bo ktoz bedzie sie
najbardziej radowat z opublikowania takich ,.kawatow” — jak Z listu Alek-
sandra Kobzdeja, Aktywista z Krakowa, List wzruszonego teatromana'® itp.?
Kt6z bedzie rechotat z wulgarnych dowcipow, z paszkwilanckich wypadow
na ministra Sokorskiego? Kt6z wreszcie, jak nie koltun, znajdzie w tekscie
potwierdzenie wypieszczonych przez siebie teorii 0 ,,dezorientacji politycznej”,
0 ,,zmianach koniunktury” —jakie rzekomo wprowadzito w zycie Il Plenum?
Stusznie pisze na ten temat tow. Soltan'”® z Gdanska: ,,wszystko to jest laniem
wody na mtyn ludzi siejacych $wiadomie badz nieswiadomie tezy o zmianie
kursu polityki w odniesieniu do szeregu dziedzin naszego zycia”.

Nie ma natomiast racji tow. Rosadzinski*® i inni tow. z Gdanska,
ktorzy sktonni byliby puscié ,,Savoir-Vivre... na estradzie lub ewentualnie
zbiorku satyrycznym zaleznie od konsumenta...”. Na te ostatnie stowa
zreszta zgadzamy si¢: zaleznie od konsumenta. Ale poniewaz za zadng

19 Tekstu nie udato si¢ odnalez¢.

197 Przekrdj” — ukazujacy si¢ w latach 1945-2013 tygodnik spoleczno-kulturalny; od 2016 r. —
jako kwartalnik.

19 Wymienionych tu utworéw Jerzego Waldorffa nie odnotowano ani w ,,Bibliografii Zawarto$ci
Czasopism” z 1955 roku, ani w pracy: Wspélczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, red. J. Czachowska, A. Szatagan, Warszawa 2004, t. 9, s. 18-21.

19 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Sottana.

200 Kazimierz Rosadzinski, w latach 1950-1952 pracowat w WUKPPiW w Poznaniu na stanowisku
cenzora; od 1954 r. byt zatrudniony w WUKPPiW w Gdansku jako starszy cenzor, nastgpnie
naczelnik; funkcje te pelnit do 1961 r.; w 1966 r. zostat dyrektorem delegatury GUKPPiW
w Gdansku.
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ceng nie chcemy naszym kosztem bawi¢ kottunskiego konsumenta — wigc
nie pusciliS$my. Ani na estradzie, ani w zbiorku, ktéry nam zgtoszono do
kontroli, ani nawet w kabarecie literackim — dokad kierujg tekst niektorzy
towarzysze z Lublina i ze Szczecina.

Wiele zespotow terenowych w ostatecznym wniosku ocenito tekst
stusznie — jako nienadajacy si¢ do druku. Niemniej wywotat on chyba
najwiegcej trudnosci w dyskusji. Bledem powtarzajacym si¢ niemal we
wszystkich protokotach byt brak cato$ciowej oceny utworu, pomyslanego
przeciez przez autora jako pewna cato$¢, o zupetnie okreslonej, calo$ciowej
tendencji (o czym powyzej byta mowa). Towarzysze omawiali przewaznie
kazde Pytanie i Odpowiedz z osobna, nazywajac je raz ,,aforyzmami” oraz
»fraszkami”, raz ,,dowcipami” — ogolnej ocenie poswigcajac jedno lub dwa
zdania, jak np. ,,Satyra jest szkodliwa i wredna. Zawarta w niej krytyka bije
w podstawowe zatozenia naszej polityki” (tow. Borowski**! — Stalinogrod).
Takie podejscie do oceny Savoir-Vivre 'u rozdrabniato uwage cenzoréw
i sptycato dyskusje. Powierzchowny w swej istocie sposob oceny poprzez
wyrywanie fragmentoéw z cato$ci — spowodowat u tow. tow. z urzedow
koszalinskiego i olsztynskiego, ze w niektorych punktach doszukiwano
si¢ rzeczy nieznajdujacych zadnego uzasadnienia w tekscie.

No bo skad na przyktad po przeczytaniu takiego tekstu:

»- - Watpliwosci znakomitego dziennikarza: Na przekor wilczym klom
kapitalizmu bili$my pionem produkcji w waskie gardta, dla uptynnienia
oddolnej masy drobnotowarowe;j. Teraz si¢ okazato, ze to jest zle i ze trzeba
pisa¢ inaczej. Ale jak? Odpowiedz: Po polsku...”

— mozna wysnu¢ taki wniosek ocenowy:

,Dotychczasowa polityka Polski pod dyktando ZSRR byta zta, trzeba
dziata¢ wg wlasnego rozsadku” (1) (WUKP Olsztyn)

— albo taki:

»-..mamy z kolei ztosliwag krytyke pod adresem partii na Il Zjezdzie*
w zakresie szybkiego rozwoju $rodkdéw spozycia oraz III Plenum w za-
kresie dalszego rozwijania przemystu cigzkiego. Autor sugeruje sprzecz-
nosci tych dwoch rodzajow uchwat i po prostu nazywa je metniactwem,

201 Henryk Borowski, zatrudniony w WUKPPiW w Katowicach w latach 1951-1954 jako cenzor,
a nastgpnie starszy cenzor.
202 [ Zjazd KC PZPR odby! si¢ w dniach 10-17 marca 1954 r.
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czego dowodem jest, ze autor méwi, aby o tych rzeczach pisac po polsku.
Z drugiej strony sugeruje, ze w naszej polityce gospodarczej wzorujemy
si¢ na Zwigzku Radzieckim, a winnisémy ja prowadzi¢ samodzielnie (po
polsku)...” (1) (WUKP Koszalin)

Towarzysze! — chciatoby sie krzykna¢ — gdziez wyscie to wszystko
odczytali? W teksciku, ktory stanowi zupeltnie stuszng krytyke sloganor-
skiego [sic!/] zargonu ,,produkcyjnego” stosowanego przez wielu dzienni-
karzy? Przeczytajcie koniecznie jeszcze raz — i zastandwcie, gdziez tam sa
»dyktanda ZSRR”, , $rodki spozycia”, ,,sprzecznosci uchwat”, ,,przemyst
cigzki” itp., historie, ktore implikujecie [sic/] tekstowi? A co do szkodli-
wosci Savoir-Vivre 'u, to si¢ z Wami zgadzamy, jak widzicie. Oczywiscie
szkodliwos¢ tekstu w niektorych odpowiedziach wystepuje ostrzej (jak np.
w drugiej, szostej i siodmej), w niektorych stabiej, a znajdg si¢ w nim takze
i fragmenty celne i dowcipne, jak np. cytowane ,,watpliwosci dziennikarza”.
Wszystko to jednak nie zmienia faktu, iz nas interesuje przede wszystkim
cato$¢ tekstu, a ta, jak shusznie pisze tow. Pakuta®® z Bydgoszczy: ,,...nie
jest satyra na koltunow, ktorzy niczego nie rozumieja, ale jest wyraznym
uleganiem tymze koltunskim wptywom”.

A teraz inne objawy — o ktorych nie bytlo mowy w naszej dyskusji
terenowej.

»Szpilki” zgtosity do kontroli felieton Jadwigi Rutkowskiej pt. Bogini
Akumulacji?® — w ztosliwy sposdb godzacy w podstawy naszej polityki
gospodarczej. Felieton zostal wstrzymany przez GUKP, ale stanowi on
jeszcze jeden przyktad niezrozumienia roli naszej satyry przez autorke.
I nie tylko przez autorke. Takze przez redakcje ,,Szpilek™.

Na podobnie $liski grunt w czasie ,,odwilzy” wstapita sladem dwoch
starych praktykow satyrycznych Swinarskiego i Waldorffa — mtoda aktor-
ka Joanna Kulmowa (Cichocka). Jej utwory nie byly, co prawda poddane
terenowej dyskusji cenzorskiej, ale poniewaz dwa wiersze byly drukowa-
ne w czasopismach (,,Szpilki” i ,,Przeglad Kulturalny”)*®, ktére — jak si¢
domyslamy — sg szczegdtowo czytane przez towarzyszy tak w terenie, jak

203 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Pakuty.

204 Utworu nie odnotowano w ,,Bibliografii Zawarto$ci Czasopism” za 1955 r., co moze sugerowac,
ze zostal trwale zatrzymany.

205 J. Kulmowa, Przy kawie, ,,Przeglad Kulturalny” 1955, nr 10, s. 3.; tejze, Pozytywni, ,,Szpilki”
1955, nr 11, s. 7.
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i w GUKP — chcieliby$my zatrzymac si¢ chwileczke nad tym nowym obja-
wem meteorologicznych przemian w naszej satyrze, dla tzw. pelnego obrazu.

A zaczgto sie od wierszyka w ,,Szpilkach”. Wierszyk nosit tytut Pozy-
tywni, a obok niego zamieszczono dla ilustracji rysunek przedstawiajacy
kretynka w laurowym wiencu, o zanikajacym mozgu, z zawieszong na
piersiach tabliczka: ,,... Wolny od wahan ideologicznych — dyrekcja”. Wiersz
zwrocony byl przeciwko ,,wolnym od wahan” 1,,catkowicie pozytywnym”.
Jego wymowa, szczegblnie w polaczeniu z rysunkiem — a tych dwoch
elementéw nie mozna traktowa¢ oddzielnie — byta wigc jednoznaczna
i szkodliwa. W Zaden sposob nie mozna zgodzi¢ si¢ z postawa autorki,
ktora przeciwstawia siebie — myslaca 1 wahajaca si¢ tym wszystkim, ktorzy
studiuja zagadnienia marksizmu-leninizmu, nie maja watpliwosci co do
stusznosci naszej ideologii i linii partii dlatego, ze nie mysla. Szczeg6lnie
jaskrawo poglad ten uwidacznia si¢ w rysunku, gdzie postaé¢ kretynka
staje si¢ symbolem.

O szkodliwosci takiego symbolu nie trzeba chyba méwié¢. Zarowno
wiersz, jak i rysunek zostaty zamieszczone w ,,Szpilkach” — dyskusja od-
bywata si¢ wigc po fakcie, a nie jak u nas przewaznie bywa, przed. Zabrata
glos naten temat i,,Trybuna Ludu” podkreslajac szkodliwos¢ tego rodzaju
publikacji satyrycznych:

,Pierwsze, co rzuca si¢ w oczy, to olbrzymie bary. Bary nie czlowieka,
a goryla. I tapy — nie, tapska! — zawodowego dusiciela. Z cielska-ogromu
wyrasta gtéwka, w proporcji chyba niemowlecia: w takiej gldwce nie
zmies$ci si¢ mozg nawet cielgey, co najwyzej kurzy. Nad glownag [sic!] —
jakie$ esy floresy, trudno powiedzie¢, czy to fryzura w stylu mandoliny
do kwadratu, czy wieniec laurowy, czy moze po prostu osle uszy. A na
piersi tego, za przeproszeniem, cztowieka, tabliczka z napisem: Wolny od
wahan ideologicznych.

Jaki wniosek? Chyba jasny: tylko bezgtowe kretyny [sic!/] nie maja
wahan ideologicznych. Podkreslamy: ideologicznych, to znaczy — zasad-
niczych, pryncypialnych, §wiatopogladowych’ 2%,

Jednak dopiero dalsza tworczos¢ Kulmowej pozwolita wyrazniej
zobaczy¢ takze i ten tekst. Do Wydzialu Widowisk zgtoszono wiersz pod

20 Nie udato si¢ odnalez¢ artykutu, o ktorym tu mowa.
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niewinnym tytutem Pomararncza®’ — autorka Joanna Kulmowa. W wierszu
tym —z pasja wartg doprawdy dobrej sprawy, wstepuje ona w szranki walki
o ,,urawnitowke”. W imieniu uci$nionego rzekomo i cierpigcego n¢dze
w Polsce robotnika — atakuje ona w wyjatkowo niesmaczny i paszkwilanc-
ki sposob nasz rzad i1 kierownictwo partyjne. Cato$¢ mogtaby stanowié¢
cenny materiat dla r6znego rodzaju szczekaczek typu: ,,Wolnej Europy”,
»Madrytu?® itp. A oto bardziej charakterystyczne fragmenty tekstu:

»W ten sposob na panstwowej diecie
tysigce w Partii rozne panie

majg sardynki na $niadanie

i pomarancze po obiedzie.

Z u$miechem obierajg przysmak
1 tuczg si¢ dygnitarzeta

wiedza, ze dla nich jest ojczyzna
1 pomarancze po kurczgtach.

A mgz — migzsz w ustach sttamsi, westchnie:
Quam dulce est pro Patria mori...*”

1 trawigc niewyplutg pestke

wpdt drzemigc, przejdzie do historii.

[...]

Dos¢, bracie, mierzi nas ta sjesta,

nie chcemy na to patrze¢ z boku,

sg wsrdd nas tacy, ktorych nie sta¢

na pomarancze raz do roku.

[..]

207 Utworu nie odnotowano w ,,Bibliografii Zawarto$ci Czasopism” za 1955 r., co moze sugerowac,
ze zostal trwale zatrzymany.

208 Radio Wolna Europa — istniejaca od 1949 r. rozglo$nia radiowa; tutaj mowa o polskiej sekcji
radia, dzialajacej w latach 1952-1994. Radio Madryt — istniejaca w latach 1949-1975 polska
rozgto$nia radiowa, dziatajaca na emigracji.

20 Oryg. Quam dulce et decorum est pro patria mori (,,stodko jest i zaszczytnie umieraé¢ za
ojczyzng”). Zob. Horacy, Augustam amice pauperiem pati (Piesni 111, 2, 13), w: tegoz, Dziela
wszystkie, przet. A. Lam, Warszawa 1992, s. 74.
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Ktos$ wida¢ koto ciebie skacze

i naszg fors¢ w ciebie pcha.

Po co? Zebys$ mogt na nas patrzeé
poprzez pomaranczowe szkla.

Nasza ojczyzna jest surowa

i chleb jej ziemi nam wystarczy,
trzeba jg umie¢ uszanowac

1 nie wymaga¢ pomaranczy.

A jesli kto sie chce odsuna¢,
bo mato mu naszego chleba,
to na to zeby za nim splung¢
nawet i pestki nie potrzeba”.

Podobne tendencje, aczkolwiek w zupetnie innych wymiarach — ob-
serwujemy w innym wierszu Kulmowej pt. Przy kawie (,,Przeglad Kul-
turalny”). Popijajac matg czarng w ,,Stylowej” — autorka rozlewa izy nad
losem robotnika sprzatajacego $nieg za oknem:

,,Ju kawa — tam bloto,

tu firanka — tam czerwone rece.

Tam najwyzej sze$éset — tutaj wiecej!

I do tego mysl jak nonsens prawie:
Kiedy ja si¢ z nim spotkam na kawie...!”

No c6z, zomdéwionych utwordow wynika, ze dosy¢ trudno bedzie z tym
spotkaniem. Nie tylko zreszta przy kawie.

Mieli$my wiec juz do czynienia z réznymi typami ,,obroncow”.
Z ,,obronca sztuki” w osobie Swinarskiego, z ,,obroncg kottunskich smacz-
kéw” w osobie Waldorfta oraz z ,,obroncg ludu” — w osobie Kulmowej. Byli
to obroncy z rzedu tzw. ,,odwaznych”, ktorzy w swoisty, fatszywy sposob
zrozumieli to nowe, ktore wniosto III Plenum oraz trwajaca od XI Sesji
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Kultury?'® dyskusja na tematy sztuki. Z gatunkiem ,,odwaznych na opak”
rozprawia si¢ w ostrej, ale shusznej formie Antoni Stonimski w wierszu pt.
Chor odwaznych®'. Stusznie tow. Solinski z Zielonej Gory zwraca uwage
W swoim wystgpieniu na zwigzek pomiedzy Zabg Swinarskiego a Chérem
odwaznych, piszac, iz:

»--.utwor Stonimskiego. .. pigtnuje wiasnie takich autorow, jak m.in.
autora Zaby, nierozumiejacych zupetnie kulturalnej polityki partii oraz
nauk wyplywajacych z Il Plenum dla naszego zycia...”

A jednak bardzo wielu towarzyszy blednie zrozumiato wiersz Sto-
nimskiego, zarzucajac mu, iz ,,...wyjatkowo perfidny — znieksztatcenie
idei Plenum w dziedzinie krytyki...” (Kielce), ,,...zwulgaryzowat i wykpit
walke o wlasciwe formy kierowania kulturg i sztuka...” (Szczecin), ,,...
wypacza wnioski I1I Plenum” (Biatystok), ,,...stawia kwesti¢ krytyki jako
co$ narzuconego...” (Koszalin), ,,...to nie krytyka, ale paszkwil” (Olsztyn),
,»a... sugeruje, ze przewr6t kulturalny zostat z gory nakazany” (Poznan).

Jako argumenty motywujace tego rodzaju zarzuty towarzysze cytuja
wyrwane z wiersza fragmenty w rodzaju: ,,...My jeste§my odwazni, bo tak
dzi§ kazg...”, ,,...Ale ze zwigzkiem, a wlasciwie za...” itp. — nie rozumie-
jac wlasciwej roli 1 sensu tych fragmentow w calo$ci wiersza. Stonimski
krytykuje przeciez w swoim utworze pewna, okreslong postawe, obcg
nam i wstretng postawe ,,odwazniactwa” [sic/], bedacego w istocie badz
tchorzostwem i lawiranctwem, badz tez wyplywajgcego z catkowitego
niezrozumienia tego, co si¢ dzieje w naszym kraju i w naszej kulturze.

210 X1 sesja Rady Kultury i Sztuki odbyla si¢ w dniach 14-15 kwietnia 1954 r. Krzysztof
Wozniakowski pisze o referacie wygloszonym wowczas przez ministra kultury i sztuki,
Wtodzimierza Sokorskiego: ,,[...] w peli podtrzymywat zasad¢ monopolistycznej pozycji
realizmu socjalistycznego we wszystkich dziedzinach sztuki, czynil jednak pewne koncesje
w zakresie interpretacji, za wulgaryzatorskie biedy uznajac narzucanie tematyki, lekcewazenie
strony artystycznej oraz traktowanie tworczosci jako odmiany doraznej propagandy politycznej.
Istota nowego odczytania i stosownych konsekwencji dla polityki kulturalnej pozostata mimo
to niejasna, gdyz minister kazdg z koncesji opatrywat szeregiem asekuracyjnych zastrzezen
(np. ze rezygnacja z narzucania tematyki nie oznacza zaprzestania zamowien spolecznych,
prawo do wyboru $rodkow artystycznych nie jest ustgpstwem na rzecz jalowej ekstrawagancji
nowatorskiej, itd.)”. Zob. K. Wozniakowski, Miedzy ubezwlasnowolnieniem a opozycjq. Zwigzek
Literatow Polskich w latach 1949-1959, Krakoéw 1990, s. 56.

210 A Stonimski, Chér odwaznych, ,Nowa Kultura” 1955, nr 5, s. 8. Oto puenta tego wiersza:
,»A jakby si¢ okazato, Ze to jeszcze nie,/ My pierwsi bedziemy si¢ bi¢ w piersi/ Az nam spuchna
sutki,/ Az nas znowu przyhotubi do piersi/ Obywatel minister Kultury i Sztuki”.
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Aby scharakteryzowac te postawe, aby jg zdemaskowac, obnazy¢ przed
czytelnikiem, uzywa autor tych wtasnie okreslen, ktére nie sg bynajmnie;j
pogladami autora — co usitujg implikowac¢ [sic!] niektorzy towarzysze —
tylko stanowig ,,credo” tych ,,odwaznych”, przeciwko ktorym zwrocone
jest satyryczne ostrze wiersza.

Dlatego nie mozemy si¢ zgodzi¢, ze wiersz jest niestuszny czy szko-
dliwy, a takze nie dostrzegamy w nim: ,,...0slizglego, obrazajacego charak-
teru...” (tow. Gutkowski*'? — Krakéw). Przeciwnie, uwazamy, iz catkowitg
racje ma tow. Dworecki?!® ze Stalinogrodu, piszac: ,,Wiersz jest skierowany
przeciw odwazniakom”. Autor wySmiewa sposob myslenia i postepowania
tych ludzi, ktorzy catkiem opacznie zrozumieli wytyczne I1I Plenum. Nie sa
to wige stowa i rozumowanie autora — ale stowa i rozumowanie wlasnie tych
odwazniakow. Krytyka jest stuszna i wiersz moze si¢ ukaza¢ w druku...”.

U tych towarzyszy, ktorzy pozytywnie ocenili wiersz, troche niepo-
rozumien i watpliwoséci wywotato ostatnie zdanie, a konkretnie okreslenie
»~Ministra Kultury i Sztuki”. Oczywiscie nie byl to blad korektorski, jak
mniemaja niektorzy dyskutanci — tylko §wiadomy chwyt autora, kryjacy
w sobie niewatpliwie do$¢ ztosliwa szpilke pod adresem Ministerstwa
Kultury i1 Sztuki (sugestia, ze Minister nie umie rozpoznawaé lawirantow
i zawsze ich ,,przyhotubi do piersi”, oraz uzycie okre$lenia ,,szutki”, ktére
w jezyku polskim ma odpowiedniki ,,drwiny”, ,,blazefistwa”, , kpiny”).
Rzeczywiscie zdanie to konczace caly wiersz jest troche niesmaczne i za-
ciemnia nieco wlasciwy adres satyry Stonimskiego.

Tak si¢ ztozyto, ze wszystkie niemal materiaty satyryczne przestane do
dyskusji, zwigzane byty z problematyka kulturalng. Tym tez zagadnieniom
poswigcona jest wigkszo$¢ drobnych utworow Wiestawa Brudzinskie-
go’'* — a przede wszystkim jego fraszki proza. Poméwmy trochg¢ o nich,
gdyz mimo swoich drobnych rozmiaréw, staty si¢ przyczyng zarowno

212 Zob. przyp. na s. 69.

213 Zob. przyp. na s. 69.

214 Utwory, o ktorych tu mowa ukazaty si¢ w ksigzce opublikowanej nakladem Panstwowego
Instytutu Wydawniczego. Zob. W. Brudzinski, Uczciwy zawdd; Bajka o dwoch braciach;
Zamowienie spoleczne; Z mysli dzialacza kultury, w: tegoz, Humoreski i fraszki, Warszawa
1955, s. 33, 303, 354, 371. Ksiazke Brudzinskiego oddano do sktadania 24 marca, natomiast
dyskusje na temat utworéw zamieszczono juz w kwietniowym (nr 4) wydaniu ,,Biuletynu”.
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gwaltownych oskarzen, jak i entuzjastycznych pochwat. Np. tow. Sottan
z WUKP Gdansk pisze na ten temat tak:

»--.przedmiotem satyry w pierwszej fraszce jest postawa tych kryty-
koéw, ktorzy do swej pracy podchodza bez wlasnego zdania, zmieniajac je
jak choragiewki na wietrze. Mniej wigcej podobnie przedstawia si¢ sprawa
w odniesieniu do Mysli dziatacza kultury*' 1 Zamowienia spotecznego*®.
Wszystkie te pozycje stanowig pewng catos¢ myslowa i skierowane sg
przeciw tym dziataczom kultury badz sztywno, bezdusznie interpretujac
ogolne zatozenia naszej polityki kulturalnej, starajac si¢ nastepnie zwalaé
wing na wytyczne, a nie na brak swej samodzielnosci...”

Troche innymi stowami wypowiada te samg mysl tow. Miedzianowska?!”
z Bydgoszczy:

,Fraszki sa moim zdaniem stuszne i celowe. .. demaskuja one i ujawniaja
braki i niedociggnigcia w postepowaniu niektorych, do§é czgsto spotykanych,
krytykow i dziataczy kulturalnych. Sadzg, ze celno$¢ tych fraszek jest tym wigk-
sza, ze wydajemy walke wszystkim przejawom niedomagan w naszym zyciu
kulturalnym. Krytyka ta, jakkolwiek dos¢ daleko posunieta, jest w §wietle 111
Plenum jeszcze bardziej i lepiej zrozumiata...”

W podobny sposob ustosunkowali si¢ do fraszek towarzysze WUKP Lu-
blin, Krakéw, Wroctaw 11.6dz. Ale np. Kolizda z Zielonej Gory ma zastrzezenia
do pierwszej fraszki o naszych krytykach, stwierdzajac, Ze ,,autor sugeruje,
ze nasza krytyka ogranicza si¢ do bicia nie tylko za zlg tworczos¢, ale przede
wszystkim za to, ze tworzono wg jej wskazan — w zaleznosci od etapu i wiatru
Jakiwieje...”, atow. Solinski z tego samego urzedu woj. podciaga fraszki ,,pod
te sama kategorie utwordw, ktorych tendencje wynikajg ze ztego zrozumienia
tzw. niestusznie nowego kursu, z wyjatkiem Zamowienia spotecznego, ktorego
zatozeniem jest ostra krytyka niestusznej postawy...”

25 Z mysli dziatacza kultury to fraszka pisana proza. Pojawia si¢ w niej m.in. fragment: ,,Nalezy
artystom da¢ calkowita samodzielno§¢ w wypetnianiu moich polecen”. Zob. W. Brudzinski,
Humoreski, s. 371.

216 Tre$¢ utworu: ,,Kultura dla mas,/ Rrrraz!”. Zob. tamze, s. 354.

217 Stefania Miedzianowska, ur. 1931 r., wyksztalcenie $rednie. W latach 1950-1952 pracowata
w NBP w Bydgoszczy jako referent; 2 stycznia 1953 r. przyjeta do pracy w bydgoskim
WUKPPiW na stanowisko cenzora.
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W jeszcze ostrzejszym tonie wypowiadaja sie tow. tow. z takich urzedow,
jak Olsztyn, Biatystok czy Kielce. A oto przyklady:

»-..nie nadaje sie do publikacji, poniewaz wynika z niego, ze nasi krytycy nie
potrafig zaja¢ odpowiedniego stanowiska, a potem bijg tworcow za to, ze tworzyli
wg ich wskazan. ..”” (WUKP Bialystok, tow. Zaczek®'s — o pierwszej fraszce).

»Celem fraszek jest zwulgaryzowaé 1 wykpi¢ istote zmian w naszej
polityce kulturalnej...” (tow. Piotrowski?"® — Szczecin).

,...sugerujg catkowitg zalezno$¢ artystow od polecen i nakazow,
catkowicie r6znych na réznych etapach. Osiaggnigcia jednego etapu sa
w wyniku zmian potgpiane na nastepnym... niepowazne wulgaryzacje
kultury...” (tow. Paprocki??® — Kielce).

Tow. Zaczek z Biategostoku broni w cytowanej wypowiedzi krytykow
przed krytyka. A my si¢ pytamy, czy taka obrona nie jest przypadkiem proba
cenzorskiego hamowania krytyki? Ostatecznie: 1) nasi krytycy nie stanowia
zadnego tabu dla satyryka; 2) nasi krytycy, a przynajmniej niektorzy (o czym
wyraznie moéwi w tekscie fraszki) niejednokrotnie przyczyniali si¢ do takich
czy innych btedow w naszej tworczo$ci artystycznej (o czym wyraznie
mowilo si¢ na XI Sesji Rady Kultury i Sztuki i nie tylko na XI Sesji). Wigc
o co wiasciwie chodzi? Zeby ich teraz nie krytykowaé za popetniane btedy?

Racje wigec ma tow. Sottan z Gdanska i inni tow., ktorzy nie chcieli
hamowac stusznej krytyki. Wszystkie trzy fraszki proza zawieraja, podobnie
jak wiersz Stonimskiego, satyre na bledng postawe oraz btedne poglady
na sprawy tworczosci artystycznej. W pierwszym wypadku chodzi o sche-
matycznych krytykow, pozbawionych wlasnego zdania, chwiejacych sig¢
jak choragiewki na wietrze. Druga fraszka rysuje nam wyrazny zupetnie
wizerunek ,,administratora kulturalnego”, tak ostro bitego niedawno ze
wszystkich trybun odbywajacej sie dyskus;ji. Trzecia—bije w wulgaryzacje
stusznego 1 picknego hasta , kultura dla mas”. Czy takich typow, takich
pogladow brak w naszym zyciu kulturalnym? Niestety jeszcze nie. A jezeli
nie, to bez watpienia takie typy i takie poglady przeszkadzaja w rozwijaniu

218 Mieczystaw Zaczek, w 1953 1. rozpoczat prace w WUKPPiW w Bialymstoku jako kontroler
terenowy; w latach 1954-1955 pracowal jako cenzor; w 1956 r. — powrocit do WUKPPiW,
petnigc obowiazki cenzora, a nastgpnie starszego cenzora —do 1977 1.

21 Wiodzimierz Piotrowski, w latach 1951-1953 pracowal w GUKPPiW na stanowisku cenzora,
starszego cenzora i naczelnika wydziatu; w 1953 r. zostal naczelnikiem WUKPPiW w Szczecinie.

220 Zob. przyp. nas. 73.
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naszej kultury, naszej tworczosci. Nalezy wigc ich krytykowaé. Nawet
i w formie satyrycznej fraszki proza.

Podobne nieporozumienia wywotaty pozostate utwory Brudzinskiego,
a mianowicie felietony: Bajka o dwdch braciach®' i Uczciwy zawod**.
I tutaj probowano walczy¢ z wiatrakami — stwierdzajgc np. na temat Bajki:

»---Autor nie tylko sam nie docenia roli i znaczenia naszej propa-
gandy, ale... podrywa do niej zaufanie mas...” (tow. Nowak?> —Kielce).

»---wskazuje na to, ze pod wplywem propagandy tracimy naszych
zwolennikéw...” (tow. Zaczek — Biatystok).

»---W Bajce calg naszg propagandg rzuca si¢ do jednego worka...”
(kolektyw WUKP Poznan).

Jeszcze dalej posuwaja si¢ w swojej argumentacji tow. tow.
z WUKP Koszalin, piszac:

,---niestusznie stawia problem, ze wrog klasowy moze stac si¢
naszym sprzymierzencem pod wptywem ogladania naszej rzeczywisto-
$ci. Mogloby to doprowadzi¢ do niestusznego twierdzenia, ze rowniez
kutak wrosnie w socjalizm...” (1) (tow. Gryza?**)

»--.bajka ta stara si¢ wywola¢ samouspokojenie na odcinku czuj-
nosci wobec wroga...” (tow. Buczynski®®).

Chyba lekka przesada, towarzysze! A poza tym w tek$cie mowa
jest o [czym$] zupelnie innym. Natomiast tego rodzaju ,,szukanie dziury

22! Miniatura, majaca charakter przeSmiewczej przypowiesci. Bohaterami utworu sa dwaj bracia,
dobry i zty. Pierwszy jest zaniepokojony zachowaniem drugiego, nieufnego wobec nowego
ustroju. Kiedy wreszcie ten drugi si¢ zmienia, okazuje si¢, ze pierwszy: ,,dowiadywat si¢
o wszystkim z naszej propagandy”. Zob. W. Brudzinski, Humoreski, s. 303.

222 Utwor traktuje o nieuczeiwych dziataniach milicjantow, stojacych ponad prawem. Zob. tamze,
s. 33-34.

22 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Nowaka.

22# Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Gryzy.

225 Zygmunt Buczynski, w latach 1952-1955 byl naczelnikiem WUKKPiW w Koszalinie.
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w catym” moze zaprowadzi¢ np. do takich wnioskow, jakie czytamy
w protokole z Olsztyna:

,»Tow. Fibich?*¢ zwr6cil uwage na sprawy tajemnicy gospodarcze;.
Autor pokazuje, ze ten, ktory réznymi nielegalnymi drogami dowiadywat
si¢ 0 naszej gospodarce, zostat przekonany o stuszno$ci naszej drogi, na-
tomiast ten, ktory czytat tylko prase, zwatpit. Nasuwa sie wiec wniosek,
tajemnica panstwowa powinna przesta¢ istnie¢ (podkr. J.K.). I ten wniosek
autora jest niestuszny”.

A wniosek tow. Fibicha jest nie tylko niestuszny. Jest pozbawiony:
1) sensu; 2) jakiegokolwiek zwigzku z tekstem. Jest dowodem zupetnie
fatszywego odczytania felietonu.

Bajka Brudzinskiego jest utworem, ktorego ostrze satyryczne khuje
w niedociggnigcia naszej propagandy, schematyzm, brak atrakcyjnosci,
malg site przekonywania (nie trzeba chyba dodawac, ze sa to braki realnie
istniejgce — a ponadto krytykowane i wymagajace krytyki).

Srodki, ktorych autor uzyt, bajkowa forma, historia o ztym i dobrym
bracie — polegaja na normalnym dla utworu satyrycznego przejaskrawie-

niu, zageszczeniu barw, celem wyrazniejszego wydobycia sensu felietonu
w jego poincie. Bardzo stusznie okreslita Bajke tow. Lewi?’ z Bydgoszczy:

,Jjest pochwalg naszej rzeczywistosci, osiggnie¢ budownictwa socja-
listycznego i1 stuszno$ci naszej polityki, a jednocze$nie jest nagang dla
schematyzmu w naszej propagandzie...”.

Rzeczywiscie, w tym utworze Brudzinskiego bardzo wyraznie mozna
odczytac i cel, w jaki satyra bije, i pozycje ideowa autora. Przy tym i jedno,
i drugie jest stuszne.

O Uczciwym zawodzie nie ma co wiele si¢ rozpisywac. Jest to jeden
ze stabszych pod wzgledem artystycznym utworéow Brudzinskiego. Po
prostu troszeczke rozchodzi si¢ w spojeniach. Niby cel uderzenia jest jasny:

226 Zdzistaw Fibich —w okresie 10 XII 1947 — 31 XII 1952 r. zatrudniony jako cenzor w WUKP
w Olsztynie; nastgpnie, od 1953 do 31 VIII 1956 r. naczelnik tej delegatury.

227 Sabina Lewi, ur. 1910 r. ,,Przebieg stuzby: referent Sekcji 1 WUPB w Biatymstoku (od 14
1X 1944 r.); kierownik Biura Kontroli Prasy i Wydawnictw WUBP w Biatymstoku (od 24 11
1945 r.); naczelnik Wydziatu Cenzury WUBP w Bialymstoku (od 20 III 1945 r.); w dyspozycji
Centralnego Biura Prezydium KRN (od 3111946 1.)”. Cyt. za: Twarze bialostockiej bezpieki.
Obsada stanowisk kierowniczych Urzedu Bezpieczenstwa i Stuzby Bezpieczenstwa w Bialymstoku.
Informator Personalny, red. P. Lapinski, Bialystok 2007, s. 160.
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spekulacja — ale nie jest to zbyt mocne uderzenie. Natomiast zastrzezen
cenzorskich tekst nie nasuwa zadnych. Niektorzy towarzysze z terenu oba-
wiali si¢ ,,o$mieszenia milicji”, inni bardziej ,,czujni” — ,,zdradzenia metod
dziatania naszych wladz bezpieczenstwa...”. Nie mozemy si¢ zgodzi¢ ani
zjednym, ani z drugim zarzutem. Sytuacja przedstawiona w felietonie jest
sytuacjg satyryczng, humorystyczng, ale nikt w niej nie o$miesza milicji,
przeciwnie milicjanci przedstawieni sg z humorem, ale sympatycznie.
Nie badZzmy ponurakami. A co do zdradzenia metod tak tajnych, jak tzw.
»Kociotek”, to moze by jednak lepiej zapyta¢ w Komendzie Gtownej MO?
Albo jeszcze gdzie indziej? Jak sadzicie, towarzysze? Bo ten Brudzinski
nie do$¢, ze sam te metody wywachal, to jeszcze je rozpowszechnia za
zgoda GUKPPiW (!).

Na zakonczenie felietonu kilka stow na temat felietonu Potemkow-
skiego?®®. Oczywiscie tekst, jak zgodnie stwierdzajg towarzysze z terenu,
nie nadaje si¢ do druku. W demagogiczny, szkodliwy sposéb atakuje
ustawe o ubezpieczeniach, postugujac si¢ ustawieniem faktow o wyjatko-
wo jatrzacym charakterze. Towarzysze, ktérych interesuje merytoryczna
strona problemu poruszanego przez Potemkowskiego, znajdg szczegotowe
wyjasnienia w artykule pt. Co to jest okres zatrudnienia wymagany dla
powstania prawa do swiadczen rentowych. Artykut ten ukazal si¢ w,,Prze-
gladzie Ubezpieczen Spotecznych” nr 4/55, str. 103-105%%.

*

Tak. Maja ci satyrycy ktopot z nami —co? A my z satyrykami takze — od
czasu do czasu — jak wida¢ z oméwionych materiatdéw. A wnioski? Wnioski
raczej smutne. Jesienne. Pomimo odwilzy 1 innych prognoz pogody okazuje
si¢, ze trochg nam brak barometru. Albo nie potrafimy na nim wlasciwie
czyta¢. Podobnie jak nie potrafimy w wielu WUKP (o czym méwiono
powyzej) czytaé tekstow satyrycznych, a takze ich ocenia¢. A tymczasem
ta umiejetno$¢ staje si¢ w naszej pracy coraz bardziej niezbedna. Bo sa-
tyrycy wiecej piszg — bo rozwija si¢ i ro$nie nasza estrada, bo powstato

228 Nie udato si¢ odnalez¢ felietonu Potemkowskiego.

229 Adres bibliograficzny prawidlowy: J.T. Wasylecki, Co fo jest okres zatrudnienia wymagany
dla powstania prawa do Swiadczen rentowych, ,,Przeglad Ubezpieczen Spotecznych” 1955,
nr4,s. 103-105.
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szereg teatroOw satyrycznych w wojewodzkich miastach, bo kazda gazeta
uwaza za niezbgdng konieczno$¢ wprowadzenia dziatu satyrycznego, bo...
Bo krétko mowiac — w ogdlnosci ozywita si¢ nasza satyra. Wyostrzyta
swoja bron, zbliza si¢ do zycia, podejmuje i atakuje szereg nowych pro-
blemoéw. Pomaga nam w naszej walce. A ze przy tym znajdzie si¢ kto$, kto
przygrzany wiosennym stoncem, zaczyna si¢ rozbiera¢, ukazujac brudna
bielizng — to nie uogodlniajmy tego faktu. Ale takze nie dajmy si¢ uspic,
bo od tego jesteSmy, azeby nie pozwoli¢ mu praé tych brudéw w naszej
czystej wodzie. Bo od tego jestesmy, zeby ustrzec nasze spoteczenstwo od
wszelkiego rodzaju ,,zabich muz”, usitujgcych rechota¢ nam w ucho. Ale
poniewaz owe zabie muzy potrafig czasem udawac $piewajace stowiki —
musimy mie¢ bardzo wyczulone uszy.

A poza tym musimy si¢ uczy¢ — aby umie¢ patrze¢ satyrycznie.
Aby umie¢ odczyta¢ z utworu, z literackiej fikcji 1 satyrycznych przeja-
skrawien — to, co jest w nim najistotniejszego, a mianowicie — trzymajac
si¢ termindw pocztowych — adresata i nadawcg. I jeszcze jedna — bardzo
wazna rzecz. Koniecznie mie¢ poczucie humoru.

J. Kleyny*®

20 Jerzy Kleyny, w 1948 r. rozpoczat prace w GUKPPiW na stanowisku referenta; w 1949 r.
zostal przeniesiony na stanowisko bibliotekarza GUKPPiW przy Prezydium Rady Ministrow;
w styczniu 1951 r. awansowal na stanowisko cenzora; nastgpnie byl petniacym obowiazki
naczelnika Wydziatu Widowisk (brak doktadnej daty), a 8 listopada 1954 r. — starszym cenzorem
w Departamencie Publikacji Nieperiodycznych, t¢ funkcje petnit do 30 kwietnia 1956 r. Jerzy
Kleyny jest autorem ksiazki Wesole cyferki (Warszawa 1961; il. Eryk Lipinski). Co ciekawe,
jeszeze jako cenzor publikowat m.in. w ,,Szpilkach” wiersze satyryczne. Zob. np. Szarak (1955,
nr 31), Balet super (1955, nr 34), Koleczko (1955, nr 39), Credo (1955, nr 43), czy ,,Nowej
Kulturze” — zob. Bajka o plocie (1955, nr 9).



Ocena tygodnika ,Przekr6j”
za okres od 11 - 31V 1955 r.*!

Atrakeyjny charakter ,,Magazynu [lustrowanego”, estetyczna oprawa
plastyczna, ciekawy i oryginalny uktad graficzny pisma, r6znorodne formy
przekazywania czytelnikowi informacji o wielu ciekawych wydarzeniach
czy problemach z kraju i ze $wiata — to niewatpliwie zrodta duzej popular-
nosci, jakg zdobyl sobie ,,Przekroj” wsrod roznych srodowisk spotecznych
— wykraczajac daleko poza swdj wlasciwy adres czytelniczy — tzn. poza
srodowisko drobnomieszczanskie.

W naszej ocenie podejmujemy probe wykazania, w jakim stopniu
redakcja ,,Przekroju”, postugujac si¢ dobrze pojeta atrakcyjnoscig i rozryw-
kowoscia, wypei postulaty i zadania stojace przed catg nasza propaganda,
postulaty i zadania, na ktore tak wyraznie zwrocito uwage 111 Plenum KC
i Il Zjazd naszej Partii. Krotko mowiac, w jaki sposob ,,Przekrdj”, pismo
o okreslonym, specyficznym charakterze, wykorzystuje mozliwosci ideolo-
giczne do oddziatywania na swojego czytelnika, jak go wychowuje i uczy.

Juz nawet przy pobieznym czytaniu kilku nastgpujacych po sobie
numerdéw ,,Przekroju” — spostrzegamy b. szeroki krag tematow, spraw,
problemoéw, wickszych i mniejszych, poruszanych na tamach tego pisma
w najrozmaitszych formach. Widoczna tu jest troska redakcji o przycia-
gnigcie jak najwigkszej ilosci czytelnikow w mysl zasady ,,Dla kazdego
— co$ ciekawego”.

W interesujaco redagowanych, drobnych aktualno$ciach politycznych
(pierwsze dwie strony pisma), obok statych dziatow: kroniki fotograficznej

%1 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5, k. 260-269.
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i,,krotko” — gdzie w zwieztych notatkach informuje si¢ czytelnika o wy-
darzeniach na arenie mi¢dzynarodowej — stosowane sg czasami i inne
formy, jak np. krotkie wstepniaki poswigcone wazniejszym sprawom
wewnetrznym lub sytuacji migdzynarodowej. Np. Sejm miodziezy (nr
512), Zagasic ogien (nr 518), Sila (nr 524)*? oraz zestawy odpowiednio
dobranych i skomentowanych cytatow z prasy zagranicznej. Przyktadem b.
dobrego zastosowania tej ostatniej formy jest zestaw pt. Dziesie¢ dni, ktore
wstrzgsnely sumieniem Francji (nr 509)?33. Trzeba podkresli¢, ze na ogot
zestawy te, czy krotkie artykuty dotyczace spraw miedzynarodowych, b.
przystepnie, ale jednoczesnie ostro stawiaja przed czytelnikiem tak istotne
problemy, jak ratyfikacja uktadow paryskich, walka o zniszczenie broni
termojadrowej, sprawa Tajwanu itp.

Przyktadem wtasciwego taczenia atrakcyjnej formy z nasyceniem
gleboka trescig polityczng moga by¢ niektore opowiadania zamieszczane
w ,,Przekroju” (szczegolnie w ostatnich numerach), jak np. Wygodzkiego
Podwdjne dno, ukazujace walke komunistow niemieckich w okresie hitle-
rowskim albo Sobota popotudniu Merla**, gdzie przedstawiono okropnosci
ostatniej wojny, rzez Anglikow i Francuzoéw w Dunkierce.

Pewna role polityczng odgrywa réwniez taki, zdawatoby si¢ rozrywko-
wy, dzial, jak Aktualnosci z myszkq. Mianowicie na skutek tego, iz cytuje si¢
tam m.in. urywki z prasy sprzed 50 lat — czytelnik zostaje systematycznie
zaznajamiany z kronika wydarzen rewolucji 1905 roku.

Powaznym osiggni¢ciem pisma jest nawigzanie zywego kontaktu
z czytelnikami, ktorzy dziela si¢ z redakcja wieloma ciekawymi spostrze-
Zeniami, czegsto nawet na biezaco wytykaja redakcji btedy lub potknie-
cia (np. sprawa wyborow do Rad Narodowych, sprawa Toskaniniego®>,
niewtasciwy rysunek lisa-chuligana). Szczegdlnie cenne jest w listach
czytelnikow wystepowanie ze swoimi bolaczkami, z krytyka réznych
niedomagan i brakow.

22 [b.a.], Sejm miodziezy, ,,Przekrdj” 1955, nr 512, s. 2; [b.a.], Zagasié ogiei, nr 518, s. 3; w nr.
524. nie opublikowano artykutu pt. Sifa.

23 [b.a.], Dziesig¢é dni, ktére wstrzgsnely sumieniem Francji, nr 509, s. 3.

2% S. Wygodzki, Podwdjne dno, ,,Przekrdj” 1955, nr 515, s. 4-6; nr 516, s. 4-5; nr 517, s. 4-5.
R. Merle, Sobota poptudniu, ,,Przekrdj” 1955, nr 518, s. 4-5; nr 519, s. 5-6; nr 520, s. 5-6;
nr 521-522,s. 10-11; nr 523, s. 4-5.

235 Arturo Toscanini (1867-1957) — wloski dyrygent.
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Obok tych przejawdw krytyki oddolnej, pochodzacej od czytelnikow,
mamy w ,,Przekroju” wiele innych form wyposazonych w elementy krytyki
prasowej, jak artykul-reportaz R. Burzynskiego Bylfem nr 59 (nr 518)%¢,
Ostatnio wprowadzono staty Felieton aktualny Kozniewskiego®’, gdzie
autor w do$¢ ostrej formie pig¢tnuje zaobserwowane przejawy biurokracji,
bezdusznosci itp.

Rolg krytyka roznych niedomagan naszego zycia spetnia tu rowniez,
zgodnie ze swojg funkcja, satyra, przede wszystkim popularne bajki Ker-
na*®, a obok nich felietony czy wiersze satyryczne zamieszczone w nie-
ktorych numerach (np. Szpalski, Mieszkanko z komfortem; Brzechwa,
Konik uciek?*®). Cykl felietonéw Zientarowej*** o wyraznym zacig¢ciu
satyrycznym, oryginalny w swojej koncepcji (krytyka poprzez przezycia
dzieci), chwyta na goraco sprawy moze nieraz drobne, ale istotne, zwig-
zane z wychowaniem dzieci i z r6znymi bolgczkami zycia codziennego.

»Przekrojowa” satyra spetnia jeszcze jedng, wazng funkcje charakte-
rystyczng dla tego pisma, ze wzgledu na jego adres czytelniczy. Funkcja ta
jest mianowicie walka z r6znymi przejawami mentalnosci i obyczajowosci
drobnomieszczanskiej (zagadnienie istotne zresztg nie tylko w odniesieniu
do $rodowiska drobnomieszczanskiego). Tej sprawie poswigcona jest po-
wazna cze$é tresci tzw. Zony, redagowanej przez Grodzienska®!. Odbija
si¢ ona takze w innych utworach satyrycznych, jak wspomniane juz bajki
Kerna czy felietony Zientarowej. Swoistego rodzaju przejawem walki
z drobnomieszczanskg mentalno$cia, z zaufaniem do wrozbiarstwa i szar-
latanerii jest artykut pt. Prof. Treofal przyjmuje (nr 510)**?, wySmiewajacy
i odstaniajacy kulisy ,,pracy” ,,genialnego jasnowidza”.

Na uznanie zastuguje — ogolnie biorgc dos¢ duzy tadunek humoru
w kazdym numerze ,,Przekroju”, gdzie obok wymienionych juz pozycji

236 R. Burzynski, Byfem numerem 59, ,,Przekr6j” 1955, nr 518, s. 8-10.

%7 K. Kozniewski, Oparcia niepodnoszone, ,,Przekr6j” 1955, nr 529, s. 2-3.

238 Utwory Ludwika Jerzego Kerna byly publikowane na ostatniej stronie ,,Przekroju”.

239 J. Brzechwa, Konik uciekt, ,,Przekrdj” 1955, nr 517, s. 5. Od stycznia do maja 1955 r. w ,,Przekroju”
opublikowano dwie fraszki Karola Szpalskiego: Niewiernos¢ i Slogan (nr 517, s. 16).

240 Mowa o cyklu felietonow Marii Zientarowej, w ramach ktorego w maju 1955 r. opublikowano
teksty: Baba-tobuz (nr 526, s. 14) oraz Drobne ustroje (nr 529, s. 13).

21 Zona. Dwutygodnik Stefanii Grodzierskiej, stata rubryka w ,,Przekroju”, w ktérej publikowano
przede wszystkim teksty satyryczne.

22 Profesor Treofal przyjmuje, opr. A. Rojek, ,,Przekr6j” 1955, nr 510, s. 7-8, 14.
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satyrycznych, spotykamy ciekawe przedruki humoru zagranicznego (np.
Hamlet, rysunki Jean Effela) oraz pewna ilo$¢ drobnych rysunkow czy
powiedzonek humorystycznych.

Ustalong popularno$¢ maja takie rubryki humorystyczne, jak prof.
Filutek czy Demokratyczny Savoir-Vivre*®, ktorego pytania i odpowie-
dzi, mimo tego, ze czesto sa ghupiutkie i1 ptytkie — pobudzaja do $miechu,
a czasami nawet uczg. Nie mniej jednak trzeba tu zauwazy¢, ze uprzednio
humor i satyra byly reprezentowane w ,,Przekroju” szerzej i w bardziej
zréznicowanych formach (Gatczynski, Wiech, Grodzienska®).

Bardzo duzo miejsca zajmuja w ,,Przekroju” zagadnienia kulturalne.
Swiadcza o tym czesto ukazujace sie szerokie i ciekawie opracowane
artykuly i reportaze z réznych dziedzin zycia kulturalnego, jak np. kore-
spondencja z Paryza, O teatrze Brechta, artykul o Viscontim, o Festiwalu
Chopinowskim, pamigtniki o Leszczynskim, wspomnienia o Korole-
wicz-Waydowej itp.?** Ponadto wiele ciekawostek kulturalnych z kraju
i z zagranicy wypetnia takie dziaty, jak 7o i owo i Mieszanka firmowa.
Trzeba stwierdzi¢, ze problemy kulturalne zdecydowanie przewazaja
w tematycznym profilu pisma, decydujac o jego kulturalno-rozrywkowym
charakterze, w odroznieniu np. od ,,Swiata”, gdzie zdecydowana przewage
majg sprawy polityczne 1 gospodarcze.

Wirdd réznorodnych tematdw poruszanych na tamach ,,Przekroju” nie
brakuje ciekawostek dla mito§nikow reportazy podrézniczych i turystycz-
nych (Machu-Pichu [sic!] nr 509, K-2 nareszcie ulegt nr 513, czy opowiadan
o tej tematyce ,,Lawa-Tazieffa”?). Na ogoét interesujaco redagowany jest
dzial sportowy, gdzie obok kroniki aktualno$ci sportowych ukazuja si¢ takze

24 Prowadzona przez Jana Kamyczka rubryka o charakterze satyrycznym, w ktorej zamieszczano
porady dotyczace wlasciwego zachowania.

24 Mowa o cyklu felietondéw Stefana Wiecheckiego, publikowanych pod pseudonimem ,,Wiech”
oraz Stadninie im. St. Moniuszki, czyli cierpieniach mlodego emigranta Konstantego Ildefonsa
Gatczynskiego.

25 L. Kydrynski, Brecht i jego teatr (peten kurazu), ,,Przekrdj” 1955, nr 509, s. 4-5; L. Marinese,
Visconti. Wloski rezyser filmowy. Korespondencja wlasna z Mediolanu, ,,Przekrdj” 1955,
nr 509, s. 13-14; L. Kydrynski, Chopin i niespodzianki, ,,Przekrdj” 1955, nr 520, s. 3; L.
Kydrynski, Spiewane lata Korolewicz-Waydowej, ,,Przekroj” 1955, nr 513, s. 5; J. Leszezynski,
Z pamietnikow. Dwa glosy o Bolestawie Leszczynskim, ,,Przekrdj” 1955, nr 518, s. 6-7.

24 J. Raspail, Bylem w Machu-Pichu, przel. A.Rojek, ,,Przekrdj” 1955, nr 509, s. 7-8; E. Mondaini,
K2 — nareszcie ulegl, opr. L. Kaszynski, ,,Przekrdj” 1955, nr 513, s. 8-9; H. Tazieft, Lawa,
przet. B. Rojek, ,,Przekrdj” 1955, nr 517, s. 7, 15.
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informacje szersze, jak np. pami¢tniki Wolkowskiego 25 lat na lodzie*”,
rozmowy przeprowadzane z mistrzami r6znych dyscyplin sportowych itp.

Wszystkie przytoczone tu fakty i spostrzezenia— §wiadcza o powaznych
osiaggnieciach redakcji ,,Przekroju” w trosce o zapewnienie wlasciwego
oddziatywania na czytelnikow, w trosce o atrakcyjng i ciekawg tre$¢ i forme
pisma. Zdajac sobie w pelni sprawe z osiagni¢c, trzeba jednak zwrocié
uwage na szereg istotnych brakow i stabos$ci tego poczytnego pisma.
Brakow, ktore uwidoczniaja si¢ zarbwno w catosci pracy redakeyjnej, jak
1w poszczegdlnych dziatach. Zacznijmy od tych najogolniejszych.

Pierwszy zarzut, jaki si¢ nasuwa po blizszym przeanalizowaniu kilku-
nastu numerow ,,Przekroju”, mozna by sformutowaé w sposob nastgpujacy:
,»W pisSmie mozna przeczyta¢ wiele ciekawych, nawet pouczajacych infor-
macji o zyciu, kulturze itp. krajow zachodnich, krajow kapitalistycznych,
natomiast problematyka zwigzana z zyciem w Zwigzku Radzieckim,
w krajach ludowo-demokratycznych traktowana jest w sposob pobiezny,
a nawet marginesowy”. Uwidacznia si¢ to w zasadzie w przekroju caltego
pisma. Obserwujgc materiat zamieszczony w dziale p.n. Naokofo swiata,
mozna by $miato przemianowac go Naokolo swiata kapitalistycznego —
gdyz prawie nigdy nie znajdujemy tam fotografii czy notatek dotyczacych
naszego obozu [sic!/]. Podobne zjawisko wystepuje w zagadnieniach kul-
turalnych, gdzie ciekawym i potrzebnym artykutom o zyciu kulturalnym
Paryza czy o wloskim realizmie filmowym nie towarzysza z reguty podobne
informacje o rozwoju kultury i sztuki w Zwigzku Radzieckim czy krajach
demokracji ludowej (wyjatek Brecht). Krotkie omowienie filmow, jakie
pojawiajg sie, zresztg niezbyt czesto — rowniez dotycza wytacznie filmoéw
tzw. zachodnich.

Przejawem tej samej tendencji, tylko ukazujgcym problem od drugie;j
strony, jest wyrazny w pi$mie brak bojowosci w demaskowaniu imperia-
listow 1 ich poczynan. W ,,Przekroju” bardzo czgsto mamy do czynienia
z o$mieszaniem roznorakich ekstrawagancji pseudo-kultury zachodniej
i zachodniego ,,stylu zycia”. Jest to takze forma walki, stuszna i potrzebna,
ale w swojej istocie do$¢ tagodna i marginesowa, a wigc niewystarczaja-
ca. Tymczasem oprocz dobrze redagowanej, ale juz w zatozeniu czysto

247 A. Wotkowski, 25 lat na lodzie, ,,Przekr6j” 1955, nr 512, s. 13.
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informacyjnej kroniki aktualnosci politycznych, prawie nie spotykamy
w ,,Przekroju” takiej formy, jak dobra publicystyka antyimperialistyczna,
ktora by starata si¢ obnazyc¢, zdemaskowac kulisy polityki obozu kapita-
listycznego. Jedyny, dobry artykut o kapitalistycznym rekinie Onasisie
(Czltowiek, ktory kupit Monte Carlo nr 508)** — jest tu wyjatkiem potwier-
dzajacym regule. Nawet proba ujecia problemu energii atomowej, w for-
mie popularno-naukowej, nie udata si¢ od razu, gdyz suchy i nieciekawy
artykul Lis-Gawlewicza pt. Krol Uran (nr 512)** zadania tego nie mogt
spetié, a ponadto zawieral btedna w swojej istocie mys$l stawiajaca na
rowni bombg¢ atomows i elektrowni¢ atomowg jako ,,odkrycia nie mniej
donioste”. Wtasciwie omowit to zagadnienie dopiero barwny reportaz Bu-
drewicza pt. W laboratorium ery atomowej (nr 521)*. Podobna sytuacja
panuje w satyrze, gdzie jedynie rysunki Lipinskiego®' maja odfajkowac
sprawe satyry, ktorg okreslamy mianem ,,politycznej”. Trzeba przy tym
zauwazy¢, ze rysunki te pozbawione sg b. czesto satyrycznej koncepcji,
demaskatorskiego ostrza, stanowigc jedynie karykaturalnie ujeta ilustracje
tego czy innego wydarzenia (np. Eisenhower usitujacy zagrabi¢ Tajwan,
bomba wodorowa spetana podpisami itp.)*?. Nawet wykorzystujac humor
zagraniczny, redakcja unika tematow politycznych o antyimperialistycznym
charakterze, zamieszczajac od czasu do czasu rysunki z rzedu tzw. czy-
stego humoru, niezwigzane ze sprawami polityki. I znéw jedyna Straszna
rodzina®?, $wietna w swoim wyrazie satyra na anomalie Zycia w Ameryce,
jest przystowiowym wyjatkiem.

Charakterystyczne jest, iz redakcja faworyzujac w sposob wyrazny
roznorodng problematyke krajow tzw. zachodnich — w o wiele za matym
stopniu interesuje si¢ rowniez sprawami wewnetrznymi, polskimi, gubigc
niejednokrotnie z pola widzenia, b. wazne zagadnienia. Wlasciwie z te-
renu kraju tylko wydarzenia kulturalne znajdujg szerokie uwzglednienie
w ,,Przekroju”. Natomiast tak donioste sprawy polityczne, jak np. Wybory

28 Czlowiek, ktory kupit Monte Carlo, opr. M. Kasprzycki, ,,Przekrj” 1955, nr 508, s. 7.

2 M. Lis-Gawlewicz, Krél Uran, ,,Przekrdj” 1955, nr 512, s. 8.

20 Q. Budrewicz, W laboratorium ery atomowej, ,,Przekroj” 1955, nr 521-522, s. 2-3.

2! Rysunki Eryka Lipinskiego zamieszczano na ostatniej stronie ,,Przekroju”. W nr. 520 (s. 16)
opublikowano rysunek nawigzujacy do kwestii bomby i energii atomowe;j.

22 Przekrdj” 1955, nr 513, s. 16; nr 514, s. 16.

23 J. Kamyczek, Straszna rodzina, czyli nadrealizm krytyczny, ,,Przekrdj” 1955, nr 509, s. 14-15.



132

do Rad Narodowych?* 1 III Plenum nie doczekaly si¢ nawet suchej wzmian-
ki. Drugi Zjazd ZMP?%5 pokwitowany zostat co prawda dwiema notatkami
i dobrym artykutem Kozniewskiego (Gorgcy wicher), ale problematyka
wychowania mtodziezy bardzo mocno stawiana na Zjezdzie ZMP i nie
tylko na Zjezdzie — nie zostata uwzglgdniona na pismie®s.

W omawianiu naszych spraw krajowych — przejawia si¢ w ,,Przekroju”
sktonnos¢ do unikania tematdw ,,trudnych” i rzekomo nieatrakcyjnych —jak
np. osiagni¢cia budownictwa w Polsce. Dowodem, ze o budowie nowych
miast, osiedli czy osrodkow przemystowych mozna pisac ciekawie i atrakcyj-
nie, sg reportaze Okrety w morze (nr 516) i Kedzierzyn (nr 509)*’. Nie mniej
jestich w ,,Przekroju” stanowczo za mato. Zresztg o budownictwie, o spra-
wach naszej gospodarki mozna méwic takze w innej formie, niekoniecznie
w reportazu, a i te mozliwosci sg niemal niewykorzystane przez redakcje.
Natomiast zdarza si¢, niejeden dtugi tasiemiec o b. watpliwej przydatnosci,
ale ,fatwym” temacie, jak np. Jak pali¢ w piecu®® (na calg strong).

Swiadczytoby to o jakim$ przypadkowym czy nie do konca prze-
myS$lanym doborze materiatéw w ,,Przekroju”. I rzeczywidcie. Dtuzsza
obserwacja tego pisma pozwala wydoby¢ wigcej przyktadow ztej selekcji,
wystepujacych w roznych dziatach. Wezmy np. opowiadanie literackie
(szczegblnie z pierwszej potowy kwartatu), w ktorych b. czesto atrak-
cyjno$¢ pojeta jest jako ucieczka od glebszych mysli, jako silenie si¢ na
oryginalno$¢ dla samej oryginalnosci (np. opowiadania M. Prominskiego:
Klasztor Preobrazenski, Blagier, Na dworcu®?).

Przyktadem calego chybionego cyklu felietondw jest Jak by¢ starym
Starowieyskiej-Morstinowej*®. Problem jest moze i wart tego, aby o nim
pisa¢, ale na pewno nie tak, jak to robi autorka. Felietony te adresowane

2% Wybory do Rad Narodowych odbyty si¢ 5 grudnia 1954 r.

25 [ Zjazd ZMP odbywat si¢ w dniach 28 stycznia — 1 lutego 1955 .

26 [b.a.], Sejm mlodziezy, ,,Przekrdj” 1955, nr 512, s. 2; [b.a.], Il Zjazd ZMP, ,,Przekr6j” 1955,
nr 513, s. 2; K. Kozniewski, Gorgcy wicher, ,,Przekrdj” 1955, nr 514, s. 2-3.

27 R. Burzynski, Siedem rozmow w Kedzierzynie, ,,Przekrdj” 1955, nr 509, s. 8-9; P. Jasienica,
Okrety zeskakujg w morze, ,,Przekrdj” 1955, nr 516, s. 2-3, 5.

2% Mowa o cyklu artykulow Antoniego Rojka.

2% M. Promifiski, Klasztor przeobrazeriski. Opowiadanie, ,,Przekroj” 1955, nr 508, s. 9-11; tegoz,
Blagier, Przy dworcu, nr 514, s. 4-5. W nr. 524. ukazato si¢ ponadto opowiadanie pt. Zamierzchly
glos (s. 13-14).

260 Mowa o cyklu felietonow Zofii Starowieyskiej-Morstinowej.
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do waskiego grona odbiorcow — starszych pan, ktore ,.kiedy$ miaty do-
brze” — pisane stylem nudnym i rozwlektym, sprowadzaja cechy starosci,
miejsce starego cztowieka — do noszenia lub nienoszenia czarnej sukni,
cierpliwego stuchania cudzych zwierzen itp. Obraz staro$ci wypetnione;j
garami i taszczeniem wozkow rysuje si¢ w felietonach b. pesymistycznie
1 przygnebiajaco.

Niewlasciwa selekcja materiatu przejawia si¢ takze w doborze réznego
rodzaju krétkich informacji i notatek, jak np. zupetnie zbyteczne zamiesz-
czenie informacji o stanie zdrowia papieza (nr 509), zdjecia z tekstem
o najwigkszym lotniskowcu amerykanskim (nr 513), notatki o procesie
rozwodowym francuskiego pisarza Christiana Couderc?! (nr 520) lub
notatki informujacej o urodzinach infantki hiszpanskiej, zilustrowanej (na
powaznie) fotografig jej plecow (nr 511), a takze niektdre notki z dobrze
zresztg redagowanego dzialu Aktualnosci z myszkq, jak np. notatka propagu-
jaca metody terroru indywidualnego (nr 515) albo wzmianka o wizerunku
Pitsudskiego na bibutkach od papierosow (nr 513)*2. Bywaja tez i inne
wypadki, np. bezkrytyczna, a nawet pochwalna notatka o kosmopolitycz-
nej imprezie ,,Jam Sesion” [sic!], organizowane] przez Tyrmanda, albo
umieszczenie artykutu o niszczejacych w Kanadzie arrasach wawelskich
bezposrednio obok listu do redakeji pod tytutem Ratujcie zabytki Krakowa!
(nr 519)*3, w ktérym autor wystepuje z ostrg krytyka stanu konserwacji
zabytkow kulturalnych w Krakowie.

Niewtasciwy dobor materiatu, tym razem nie od strony tekstu, ale
od strony zamieszczanych modeli, dostrzec mozna takze w dziale mody,
gdzie b. czesto spotykamy si¢ z projektami strojow nie tylko grzeszacymi
brakiem elegancji i dobrego smaku, ale takze niemajacymi praktycznego
zastosowania (np. stroje narciarskie, ktore nadaja si¢ moze do spaceru po
Krupéwkach, ale na pewno nie do zjazdow).

Sadzimy, ze przytoczone tu btedy w doborze materiatu zupetnie jasno
wskazuja, iz nie jest to sprawa przypadku. Wskazuja na zarysowujaca sie
w pracy redakcji tendencj¢ uginania si¢ przed czytelnikiem, do ktorego pismo

261 Christian Couderc [pseud. Martin de Hauteclaire] — francuski pisarz, autor ksiazek La Derniére
épopée (1932) i Toute la terre a nous! (1951).

22 Urodziny infantki, nr 511, s. 3; Aktualnosci z myszkg, nr 513, s. 16. oraz nr 515, s. 16.

203 [b.a.], Wawelskie skarby w niebezpieczenstwie, ,,Przekr6j” 1955, nr 519, s. 8-9; M. Tobiasz,
Ratujmy zabytki Krakowa, tamze, s. 10.
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jest adresowane. Swiadcza o tym nie tylko omowione ostatnio przyktady.
Uciekanie od ostrej walki z imperializmem, marginesowe traktowanie pro-
blematyki naszego obozu, bojazn przed Smiatym i czgstym atakowaniem
zywotnych spraw naszego budownictwa, naszego zycia, przed poglebieniem
ideologicznej wymowy pisma — przy jednoczesnym szerokim i ciekawym
w tresci i w formie wydobywaniu kulturalnych i nie tylko kulturalnych
probleméw $wiata kapitalistycznego — wszystko to dowodzi tego samego:
uginania si¢ przed gustami okreslonego kregu czytelnikow, checi przypo-
dobania im si¢ za wszelka ceng. I to wlasnie rezygnowanie, wystepujace
w niektorych wypadkach z ofensywnego podejscia do czytelnika z moz-
liwosci oddziatywania ideologicznego — za rzecz zle poje¢tej atrakcyjnosci
i rozrywkowosci — stanowi powazny mankament w dziatalno$ci redakc;ji
»Przekroju” — mankament uwidaczniajacy si¢ specjalnie ostro w pismie
majacym tak powazne osiagnigcia i tak duzg poczytno$¢ i popularnosé.
Dlatego tez bardzo dobrze si¢ dzieje, ze w ostatnich numerach moz-
na zaobserwowac¢ pewne sygnaly zmian na lepsze. Sygnaly te, o ktérych
juz wspominali$my, to np. wprowadzenie utworow literackich o glebszej
tresci ideologicznej (Wygodzki, Merle, Hemingway?**), dobrych reportazy
zwigzanych $ci$le z naszym zyciem (Okrety zeskakujq w morze; Bytem nr
59) oraz nowych form tego rodzaju, jak Felieton aktualny Kozniewskiego.

W. Jesionowska?
J. Kleyny?®®
L. Rutkowski?*’

Warszawa, kwiecien 1955 r.

264 E. Hemingway, Mordercy, ,,Przekrdj” 1955, nr 512, s. 7, 14.; tegoz, Czekanie; Stary czlowiek
przy moscie, przet. M. Michatowska, nr 513, s. 7-10.

265 Wanda Jesionowska, w latach 1955-1959 zatrudniona w GUKPPiW na stanowisku cenzora
i starszego cenzora.

266 Zob. przyp. na s. 125.

297 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Rutkowskiego.



Na temat pewnej recenzji*

Towarzystwo Naukowe przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim
zgtosito do WUKP Lublin prace Mikotaja Tokarskiego pt. Filozofia bytu
u Mikotaja z Kuzy*®. Tow. Omiotek®”® skontrolowat prace i przestat na-
stepujaca recenzj¢:

»Ksiazka pod wyzej podanym tytutem jest praca doktorska. Ma ona
m.in. na celu zwrdcenie uwagi filozofom na szersze rozpracowanie tego
tematu. Przypuszczalnie niewielu podejmie dyskusje — wedtug mnie jest
to wywazanie otwartych drzwi. Autor rozpracowuje zatozenia Mikolaja
z Kuzy?"!, autora wielu prac filozoficznych, opierajac si¢ na dwoch podsta-
wowych traktatach De docta ignorantia oraz Apologia doctae ignorantiae®™.

Przez caty czas w sposob bardzo spokojny stara si¢ uzasadnic lub prze-
mycic, ze byt jest wytworem §wiadomos$ci — nie nazywajac tego po imieniu.
W Mikotaju z Kuzy autor widzi jednego z powazniejszych filozofow XV
wieku, ktéry w oparciu o stare teorie buduje swoje na podstawie wyliczen
matematycznych, fizycznych itp. Chce nawet sugerowac, jakoby Mikotaj
Kopernik postugiwat si¢ jego pracami, ale potem tagodzi to, uznajac, iz
Mikotaj z Torunia poszedt dalej. Mimo woli, przyjmuje teorie Kopernika.

Praca dla mnie jest abstrakcja — jedno jest pewne, ze zasmieca niepo-
trzebnie umyst czytelnika —nie jest ona jednak przeznaczona dla szerokiego
ogo6tu czytelnikow”.

268 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5, k. 276-281.

26 Mikotaj Franciszek Tokarski, Filozofia bytu u Mikolaja z Kuzy, Lublin 1958. Ksigzke te
Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego wydato z trzyletnim opdznieniem,
prawdopodobnie na skutek decyzji GUKPPiW.

27 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Omiotka.

27! Mikotaj z Kuzy [wlasc. Nicolaus Krebs] (1401-1464), niemiecki filozof, teolog i duchowny.

272 Wyd. polskie: Mikotaj z Kuzy, O o$wieconej niewiedzy, przet. 1. Kania, Krakow 1997.
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Na podstawie zatagczonej recenzji nie mozna byto podja¢ decyzji. Praca
zostata przekazana do drugiego czytania tow. Poniatowskiemu?” z GUKP,
ktorego zastrzezenia odnosnie recenzji tow. Omiotka podajemy ponize;j:

»Zgadzajac si¢ z teza, iz niewielu podejmuje dyskusje nad ta praca,
nie zgadzam si¢ z nastepng czescig zdania, ze jest to wywaZanie otwartych
drzwi. Moim zdaniem recenzent nie ma prawa do tego rodzaju gotostownych
twierdzen na temat, badz co badz, naukowej pozycji, a takie sformutowania
wskazuja jedynie na plycizne i powierzchownos¢ jego pracy.

Oba te momenty — ptycizna i postugiwanie si¢ wypranymi z tresci
frazesami — sg widoczne w dalszej czesci recenzji, gdzie recenzent pisze,
iz 0. Tokarski przez caly czas... stara si¢ uzasadni¢ lub przemycic¢ (chyba
tezg), Ze byt jest wytworem Swiadomosci — nie nazywajqc tego po imieniu’”.

Tak pisa¢ nie mozna: 1. autor nie pisze nic o stosunku bytu i §wiado-
mosci, recenzent domysla si¢ tylko tego z faktu, iz autor pracy jest duchow-
nym, 2. autor ,,przez caly czas stara si¢ uzasadni¢” zupeknie co$ innego,
lecz po to, by to zrozumie¢, trzeba przede wszystkim uwaznie i wnikliwie
przeczyta¢ pracg. Oczywiscie nie mam pretensji do recenzenta o to, ze
nie zna on historii filozofii i nie docenia wagi walki o wtasciwg interpre-
tacje Odrodzenia. Mam jednakze pretensj¢ o dwie rzeczy: 1. o pobiezne
czytanie pracy, 2. o nieprzeczytanie dostepnych recenzentowi materiatow
o Kuzanczyku i Odrodzeniu.

Odnosnie pierwszego zarzutu trzeba stwierdzi¢, ze juz sama lektura
— ale uwazna, cenzorska — nasuwa wiele uwag. Np. czujno$¢ cenzorska
powinna si¢ obudzi¢ juz przy czytaniu spisu rzeczy na poczatku pracy
(str. VII), gdzie mamy takie oto sformutowania: ,,& 2 pkt 3. Jednorodnos¢
$wiata (odrzucenie podziatu na sfer¢ ziemska i niebieskg)”. Nietrudno wtedy
przypomnie¢ sobie sytuacj¢ ideologiczng u schytku §redniowiecza, cho-
ciazby ze wstepu do Dialektyki Przyrody Engelsa®™ (a to juz cenzor winien
byt zna¢) — 1 zrozumie¢, co oznaczato w owych warunkach twierdzenie
o0 nieistnieniu bariery mi¢dzy ziemia a niecbem. W spisie rzeczy rowniez
czytamy: ,,Rozdzial V... & 2. pkt 2. Mikotaj Kopernik”. A poniewaz

273 Zygmunt Poniatowski w latach 1947-1948 pracowal w ,, Trybunie Dolno$laskiej” jako redaktor
techniczny; w 1948 r. zostat zatrudniony w WUKPPiW we Wroctawiu na stanowisku referenta;
nastepnie, od 1949 r. pracowat w GUKPPiW na tym samym stanowisku.

274 F. Engels, Dialektyka przyrody, przet. T. Zabludowski, Warszawa 1952.
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wiadomo, jaka rewolucja $wiatopogladowa byl kopernikanski heliocen-
tryzm, ktory degradowat cztowieka z rzgdu ,,wybranych naczyn bozych” do
rzgdu zjawisk normalnych, to posta¢ dziwnego kardynata, ktory odrzucat
podzial na sfer¢ ziemska i niebieska, narazal si¢ na zarzuty panteizmu i byt
heliocentrysta — powinna cenzora bardziej zaciekawic.

Czytajac uwaznie tekst, stwierdzamy, ze kardynat Krebs atakuje
teologi¢, dowodzac, Ze jej pseudorozumowa argumentacja nie mowi nam
nic o Bogu. To bowiem oznaczaja sformutowania na str. 93 o niemoznosci
rozumowego poznania istoty rzeczy i caty tok myslowy Kuzanczyka (str.
114a, 115). Autor pozycji zreszta wyraznie pisze o co chodzi (str. 125, 6):
Kuzanczyk chce uratowac teologie przez irracjonalizacje. Jest to bardzo
charakterystyczne, jezeli wezmiemy pod uwage, ze katolicyzm caty czas
walczy o ,,naukowo$¢” teologii.

Dodac¢ do tego nalezy rozlegle ,,swieckie” zainteresowania Mikotaja:
astronomige, ktora byta wtedy dla kleru szczegolnie niebezpieczna jako
eksperymentalnie badajaca kosmos, medycyne itp. Dziwne jest rowniez
zestawienie filaru Ko$ciota, jakim byt Mikolaj, ze spalonym heretykiem
Giordano Bruno. Dowiadujemy si¢ z pracy, ze obaj stali na gruncie infini-
tyzmu* — chociaz autor pracy fatszuje to zagadnienie jak moze. Jezeli to
powigzemy z wyzej poruszonym problemem panteizmu**, to mamy jaki
taki obraz Kuzanczyka nawet przy minimum wiadomosci z historii filozofii.

Widzimy posta¢ pelng sprzecznos$ci — kardynata — dostojnika Kos$ciota,
ktéry ma ,,brzydkie”, ,,swieckie” zainteresowania, ktory watpi w rozumowy
charakter teologii. Otrzymujemy typowy obraz fermentu ideologicznego
w okresie ,,przejSciowym” mi¢dzy $redniowieczem a Odrodzeniem. Z tej
plaszczyzny tatwiej zrozumiec, ze koncepcja ,,uczonej niewiedzy”” Mikotaja to
nie tylko jakas$ droga poznania Boga, lecz atak na pseudouczonos¢ scholastyki.

Ad. 2. Drugi méj zarzut to stwierdzenie, iz cenzor nie wykorzystat dostep-
nych mu materiatéw o Kuzanczyku. Moim zdaniem, je$li si¢ ma do czynienia
7 pracg, ktorej ocena nastrgcza trudnosci, to nalezy sie do tego przygotowacd.
Tak nakazujg elementarne zasady recenzowania. Winien on przeczytac to,
co juz kto$ o tym napisal, np. tutaj (na pewno dostgpna cenzorowi) Historig

filozofii Tatarkiewicza®”, t. II. Widzac, Ze Tatarkiewicz rowniez ,,caly czas...

25 Pierwodruk: W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, Lwoéw 1931.
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stara si¢ uzasadni¢ lub przemycic (tezg), ze byt jest wytworem $wiadomosci
—nie nazywajac tego po imieniu” — potrafi jg czyta¢ (jako cenzor) — tak ,,mi¢-
dzy wierszami”. Czyta on tam (na str. 11): ,,Mikofaj... stal... na pograniczu
sredniowiecza i Renesansu. .. dal wyraz nowemu sposobowi myslenia” (,,no-
wemu”, to znaczy ,antyscholastycznemu”). Czyta dalej, iz Krebs ,,glosil. ..
doskonato$¢ przyrody”, a wiec nie ,,znikomos$¢, marno$¢” materii, mimo iz
LHthumaczyt ja religijnie” (niechby sprobowatl materialistycznie!), dalej, ze glosit
Hindywidualno$¢ i wzgledno$é. .. bytu”, wbrew dawnemu ,,uniwersalizmowi”
1 ,,absolutyzmowi” — czyli wbrew scholastycznej hierarchizacji $wiata oraz
scholastycznej tezie o niezmiennosci porzadku $wiata!

Dalej czyta, iz Mikotaj ,,domagat si¢ w poznaniu §cistosci...” (a pa-
mietamy, iz teologia tego warunku nie spetnia — wiec chyba tylko nauka)
oraz —na koniec — ze jego poglady ,,byty typowe” dla catego Odrodzenia,
jesli chodzi o przyrodoznawstwo. ,,Typowe”, to znaczy, ze postulowat on
te linie, po ktorej szli pdzniej (wielekro¢ meczennicy, jak Bruno, Galileusz,
Servet etc.) naukowcy — oponenci scholastyki®’.

Sadze, ze tego rodzaju czytanie tekstu (wnikliwe oraz przygotowane)
pozwolitoby autorowi recenzji na napisanie czegos$ wigcej niz frazesu o by-
cie jako wytworze $wiadomosci, jako idei pracy Tokarskiego. Sadz¢ tez,
ze nie napisatby nonsensownego zdania na temat relacji: Krebs-Kopernik,
majac mniej nihilistyczny stosunek do tej pracy (,,jest dla mnie abstrakcjg”).

Mimo mistyfikacji (ktora trzeba byto wykry¢), praca cos daje, nie jest
abstrakcja zardwno przez fakty, jak przez swoj sens ideologiczny.

276 Prawidlowy cytat brzmi: ,,[...] stal tez na pograniczu $redniowiecza i Renesansu. Nalezat do
pradu neoplatonskiego, ktory krzewit si¢ w Sredniowieczu, ale na jego tle dat wyraz nowemu
sposobowi myslenia. Glosit mianowicie doskonato$§¢ przyrody [wszystkie podkr. — W.T.]
(ttumaczyt ja religijnie i emancypacyjnie tym, ze przyroda jest wyplywem Boga, explicatio
Dei) a zarazem indywidualno$¢ (wbrew uniwersalizmowi dawnej filozofii), wzglednos$¢
(wbrew dawnemu absolutyzmowi) i irracjonalno$§¢ bytu. (W szczegdlnosci byt boski jest
dla rozumu niepojety, bo skoro z Boga wszystko si¢ wywodzi, wigc tez w Bogu wszystko musi
by¢ zawarte, zespalaja si¢ w nim przeciwiefnstwa, sprzeczne wlasnosci, jest on coincidentia
oppositorum. Nowy byt poglad Kuzanczyka na poznanie: miat poznanie ograniczone
istopniowo tylko posuwajac si¢ naprzod; filozofia wedtug niego, raczej uswiadamia nasza
niewiedz¢ (docta ignorantia), niz zdobywa wiedz¢. Nastgpnie zwracal uwage na czynna
rol¢ umystu, ktéry poznaje postugujac si¢ zalozeniami (coniecturae). Wreszcie domagat
si¢ w poznaniu §cistosci i narzedzie $cistego poznania widzial w matematyce. — Poglady
Kuzanczyka na poznanie wyprzedzity jego epoke; natomiast dla filozofii Odrodzenia typowe
byty jego poglady na przyrodg, jego indywidualizm i sprzeciw wobec racjonalizmu”. Zob. W.
Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 11, Warszawa 1949, s. 11.
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Podajemy rowniez recenzje tow. Poniatowskiego:

»Praca poswigcona jest omowieniu pogladow kardynata Mikotaja
Krebsa (1401-1464) z Cues (Niemcy), $cislej — obronie jego ortodoksyj-
nosci. Z samej pracy wynika, iz Kuzanczyk stat na pograniczu dwu epok:
sredniowiecza i Odrodzenia (str. 1-4. 250). Totez jego poglady roja si¢ od
sprzecznosci wewngtrznych — panteizm czy ortodoksja, poznanie zmystowe
czy mistyka, nauka czy teologia itp., tym bardziej, ze jako kardynat musiat
on liczy¢ si¢ z opinig Ko$ciota. Sam autor przyznaje, ze ataki Kuzanczyka
na »starg teologig« byty przyjmowane z podejrzliwo$cia i oporem.

Ten atak na teologi¢ Mikotaj prowadzi b. inteligentnie — poprzez atak
na zdolno$¢ poznawcza rozumu. Odrzucajg pewnos¢ poznania rozumowego
i uwazajac poznanie za proces przechodzenia do coraz lepszej wiedzy —
odrzuca on przez to pseudoracjonalizm teologii i irracjonalizuje poznanie

boga. Czyli, méwiac jezykiem prostszym — istnienie i orzekanie o bogu
jest kwestig wiary, a nie rozumu.

Warto zauwazy¢, co zresztg autor czesto podkresla, iz Mikotaj, bedac
juz sam znakomitym uczonym — matematykiem, astronomem, lekarzem,
filologiem etc. — doceniat walor poznania zmystowego (str. 86). Autor usta-
wiajac proporcje materiatu — skutecznie zafatszowat postawe przyrodniczg
Kuzanczyka, jego naleganie na $cisto$¢ i eksperyment, jego walke o nauke.

Autor skutecznie zdeformowat i wypaczyt istote koncepcji ,,uczone;j
niewiedzy«, widzac w niej tylko droge poznania boga. Docta ignorancja
— to w 6wczesnych warunkach atak na pseudouczonos¢ teologow, przez
przeciwstawienie im ,,Prostaka« (tytut jednego z dziet Kuzanczyka, ktorego
analize autor celowo pomija przy omawianiu ww. problemu), poznajacego
prawdge przez dos§wiadczenie.

Natomiast autor upatruje w infinityzmie Krebsa prekursorstwo infi-
nityzmu Bruna w walce o heliocentryzm, zalazki mysli kopernikanskiej
(str. 195,220, 223). Sens $wiatopogladowy odrzucenia geocentryzmu oraz
zasypania przepasci miedzy sferg ziemska a niebieska, jest jasny.

Autor umiejetnie ,,wybrania« rowniez Kuzanczyka z ,,zarzutu« pan-
teizmu, aczkolwiek poglady Krebsa dawaty do tego asumpt.

W sumie ideologicznie, a co za tym idzie, i cenzorsko, nalezy ocenié
prace jako bardzo inteligentne fatszerstwo, ktorego cenzor nie ma prawa
nie widzie¢ i1 nie zasygnalizowaé. Niezaleznie od tego pozycja zawiera
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szereg cennych tez —np. relacja do kopernikanizmu i daje bardzo ciekawy
i bogaty materiat faktologiczny.

Warto tu przy okazji podkresli¢, iz wptyw metodologii marksistowskie;j,
kazacej widzie¢ mysliciela na tle procesow spotecznych i kulturalno-na-
ukowych, spowodowat u autora ukazanie Kuzanczyka na szerokim (cho¢
zmistyfikowanym) tle (por. cz. 1. pracy, str. 9-58 oraz cenne wyznanie na
str. 249)”.

W jakim celu zamieszczamy w ,,Biuletynie” powyzsze materiaty?

W ostatnim okresie zwolniliSmy cenzoréw zaréwno w GUKP, jak
i Urzedach Wojewodzkich z obowigzku pisania catego szeregu recenzji,
np. z prac technicznych, wznowien itp.

Pragnelismy, aby czas w ten sposéb wygospodarowany pracownicy
mogli zuzytkowac na poglebienie ocen, sieganie do bibliografii przy mniej
znanych zagadnieniach. Jezeli cenzor nie moze sam znalez¢ odpowiedniej
bibliografii, winien si¢ zwroci¢ do Wydziatu Instruktazu, ktorego obowigz-
kiem jest pospieszy¢ z rada i pomoca.

Wydziat Instruktazu

Departamentu Publikacyj Nieperiodycznych

*infinityzm — teoria uznajaca nieskonczony charakter $wiata (w czasie,
przestrzeni etc.) **panteizm — poglad utozsamiajacy boga ze §wiatem.

[przypisy aut. tekstu]



O niektérych zagadnieniach kontroli prasowej>”

Ingerencje przeprowadzane w prasie krajowej w ciggu kilku ostatnich
miesigcy nasuwaja szereg cickawych spostrzezen. Mimo ze wigkszos¢
z nich zostata przekazana wojewodzkim urzedom w formie przegladow
ingerencji, wydaje si¢ jednak celowym zwigzte zasygnalizowanie nie-
ktorych najwazniejszych probleméw, ktorych aktualno$¢ bynajmniej nie
stracita na znaczeniu.

Sprawy miedzynarodowe

»Dziennik Polski” z 19 kwietnia br. zamiescit ciekawy artykut na
temat pokojowego wspoélhistnienia piora Klominka?”®. Artykut stanowit
probe powigzania aktualnych problemow mie¢dzynarodowych z nauka
Lenina o wspétzyciu migdzynarodowym. Nawigzujac do dwoch czyn-
nikow dziatajacych na rzecz pokojowego wspdtistnienia: mi¢dzynarodo-
wych stosunkow handlowych i woli narodow pragnacych zy¢ w pokoju,
artykut stwierdza:

»3adze jednakze, ze do tych dwoch czynnikoéw dziatajacych na rzecz
pokojowego wspdtistnienia, ktore brat pod uwage Lenin, doszedt obecnie
czynnik nowy, ktérego za czasow Lenina nie byto. Jest nim strach przed
skutkami wojny — wojny atomowej. Okropnosci rzezi swiatowej 1914-
1918 1jej niszczycielskie skutki nie zrobity wrazenia w kotach rzadzacych
krajow kapitalistycznych. Skutki wojny 1939-1945 zrobity juz wigksze
wrazenie i szczegolnie po zastosowaniu pierwszych bomb atomowych
oraz po uzyskaniu jej takze przez ZSRR, kazaty zastanowi¢ si¢ nad opta-
calnos$cig wojny w tych warunkach nawet ludziom, od ktérych nie zwykto
si¢ oczekiwac skruputdéw moralnych. Wydaje mi sig, ze odkad istnieja
w_dyspozycji obu stron w ewentualnym konflikcie bomby, z ktérych
kazda moze zabi¢ kilka miliondw ludzi i zagrozi¢ przysztym pokoleniom
— to wolno nam uwazac, ze problem strachu przed wojna stanowi nowa,

277 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 6, k. 22-31.
28 A. Klominek, Na jednej planecie, ,,Dziennik Polski” 1955, nr 92, s. 3.




142

nieznang przedtem jako$¢ w zespole czynnikow ksztaltujacych sytuacje
swiatowa...” [podkr. autora artykutu] 27

Ta teza artykutu jest nie do przyjecia. Autor pomieszat tu wyraznie
dwa pojecia: strach przed skutkami wojny atomowej, ze strachem impe-
rialistow przed grozacg im niechybnie kleska w wypadku zbrojnej napasci
nanasz oboz. Podczas gdy ten ostatni jest niewatpliwie jednym — cho¢ nie
nowym — z czynnikow hamujgcych agresywne poczynania podzegaczy
wojennych, to pierwszy z nich zostat przez artykut przeceniony.

Artykul w ten sposob ujmujgc zagadnienie, powtarza znang teze
Eisenhowera i Churchilla o problemie strachu przed skutkami broni termo-
jadrowej, ktora stuzyta maskowaniu zbrodniczych poczynan kot rzadzacych
USA i W. Brytanii w oczach opinii publiczne;j.

Z drugiej strony, artykut abstrahuje od tak kapitalnego czynnika, jak
zmiana uktadu sit migdzy obozem kapitalizmu a obozem socjalizmu, ktory
stanowi niewatpliwie nowa jako$¢ (w porownaniu z okresem dziatalnosci
Lenina) w zespole czynnikow ksztattujacych sytuacje $wiatowg. Cenzor
WUKP Krak6éw — Polanska®® stusznie zakwestionowala cytowany fragment,
niestety ingerencja zostata przeprowadzona niekonsekwentnie. W ostatnim
zdaniu dodano stowo ,,na Zachodzie problem strachu itd.” W ten sposob in-
gerencja pozostawita zagadnienie i nie zapobiegta dezinformacji czytelnika.

Zwracamy uwage na problem poruszony w omawianym artykule,
poniewaz nie jest to jedyny sygnat tego rodzaju. Identyczne akcenty wy-
stepowaly w mocno skroconym przez WUKP Krakow artykule pt. 10-lecie
wyzwolenia obozéw hitlerowskich (,,Zycie Literackie”)'. Wydaje sie, ze
jest to zwigzane z lansowang na Zachodzie teorig strachu przed wojng. Nam
przeciez chodzi o to, aby ludzie nie bali si¢ wojny, ale walczyli przeciwko
wojnie. Stad teoria ta jest dla nas nie do przyjecia.

Duzo uwagi po$wigcata prasa zastosowaniu energii atomowej do
celéw pokojowych, szczegdlnie w zwigzku z osiggnieciami ZSRR na tym

27 Cytat prawidlowy. Zob. tamze.

280 Alina Polanska, w latach 1952-1954 pracowata w redakc;ji ,,Woli Ludu” jako redaktor, byla tez
wspotpracowniczka ,,Gazety Krakowskiej”. W latach 1954-1957 w WUKPPiW w Krakowie
na stanowisku cenzora.

81 Zycie Literackie” — istniejace w latach 1951-1991 czasopismo spoteczno-literackie. Z.
Jodtowski, W dziesieciolecie wyzwolenia obozéw koncentracyjnych, ,,Zycie Literackie” 1955,
nr 16, s. 1-2.
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polu oraz z pomoca udzielanga nam przez ZSRR w rozwijaniu tej galezi
nauki i postepu technicznego. Przy tej okazji pojawity si¢ akcenty przed-
stawiajgce w przesadnym $wietle lub nieprawdziwie osiagniecia krajow
kapitalistycznych. Oto kilka przyktadow.

»~Express Wieczorny”? z 20 IV 1955 r. — artykut na temat budowy
stosu atomowego w Polsce: ,,Pudetko, w ktorym beda popedzane elektro-
ny, bedzie miato srednice 48 cm. My dopiero teraz wchodzimy na droge
tego typu urzadzen. W krajach, ktére mogly zabrac¢ si¢ do tego znacznie
wczesniej s cyklotrony-olbrzymy. M.in. cyklotron w Berkeley w Stanach
Zjednoczonych ma pudio o 150 cm $rednicy, a przy nim magnesy wagi
200 ton™ 2.

».Stowo Polskie”** z 14 IV 1955 r.:

,»Juz od 7 miesigcy w Zwiazku Radzieckim pracuje pierwsza elek-
trownia atomowa. W ciagu najblizszych 10 lat przewiduje si¢ budowe 12
takich elektrowni w W. Brytanii. Substancje promieniotwoércze znalazty
zastosowanie w medycynie 1 w rolnictwie”?®.

»Przeglad Elektrotechniczny”*¢ nr 4 — w artykule pt. Projekty wyzy-
skania energii atomowej do produkcji energii elektryczney:

»W chwili wybuchu II wojny $wiatowej w 1939 r. znane juz bylo
zjawisko samorzutnego rozpadu jader uranu i fizycy widzieli realne moz-
liwo$ci wyzyskania energii atomowe;.

Wielka che¢ wkladu we wspolne dzieto zwyciestwa oraz pomysine
warunki pracy z dala od dziatan wojennych, przyczynity si¢ do uzyskania
szybkich rezultatéw i to bylo przyczyna, ze w roku 1945 USA posiadty
tajemnice bomby atomowe;.

22 Express Wieczorny” — ukazujacy si¢ w latach 1946-1999 dziennik popotudniowy.

23 [b.a.], Co dadzq naszej nauce, przemystowi, technice i rolnictwu warszawski akcelerator
i krakowski cyklotron..., ,,Express Wieczorny” 1955, nr 93, s. 4.

284 _Stowo Polskie” — ukazujgcy si¢ w latach 1945-2004 dziennik.

285 Nie odnaleziono przytoczonego tu akapitu w ,,Stowie Polskim™ z 14 kwietnia 1955 r. (nr 88);
na pierwszej stronie zamieszczono jednak wezwanie ,,podpisujemy Apel Wiedenski”, aby
energia atomowa nie zabijata, lecz leczyla, by szybko odbudowany byt Wroctaw dla szczgscia
naszych dzieci”. Apel, wystosowany przez zatozong w 1950 r. w Warszawie Swiatowa Rade
Pokoju, podpisywali obywatele Polski w dniach 16-17 kwietnia 1955 r.

26 Przeglad Elektrotechniczny” — ukazujace si¢ od 1919 r. czasopismo, przeznaczone dla
inzynieréw elektrykow.
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Wysitek ZSRR musial by¢ w tym czasie catkowicie skoncentrowany
dokota probleméw bezposrednio zwigzanych z prowadzeniem wojny. Po
zakonczeniu wojny Zwiazek Radziecki wykorzystal swe ogromne moz-
liwos$ci, uruchomit wielkie Srodki materialne i ludzkie dla nadrobienia
opdznienia spowodowanego wojng. W ciaggu czterech lat Zwigzek Radziecki
skonstruowat bombe¢ atomowa, w roku 1953, tj. w niespetna pét roku po
pierwszym wybuchu wodorowym w Ameryce, opanowat produkcje¢ bomby
wodorowej, w czerwcu za$ 1954 r. poptynat prad dla przemystu z pierw-
szej przemystowej elektrowni atomowej, a wiec kilka lat wczeséniej, niz
przewidywaty plany amerykanskie i angielskie™?.

Akcenty te sa najzupetniej chybione pod wzgledem propagandowym
1 stusznie zostaly wyeliminowane.

*

Duza stosunkowo ilo$¢ ingerencji dotyczyta zagadnienia niemiec-
kiego. W zwigzku z wzrastajacym zagrozeniem pokoju ze strony agre-
sywnego militaryzmu niemieckiego, powaznie zwigkszyta si¢ ilo$¢
artykuléw zamieszczanych w prasie na temat stosunkow polsko-nie-
mieckich i zagadnienia Niemiec. Niestety, nie zawsze problemy byty
w nich prawidtowo naswietlone. W znanych towarzyszom artykutach
Lotny finisz i Bgk brzmiw trzcinie®®, w sposob niestuszny przedstawiono
kwestie zagospodarowania ziem zachodnich przez Polakow i na tym tle
ogolniejsze wnioski dotyczace stosunkéw polsko-niemieckich. Obser-
wujemy rowniez tu i 6wdzie recydywe pewnych sformutowan o podtozu
nacjonalistycznym, glajszlachtujgcych [sic/] nasz stosunek do kwestii
niemieckiej i narodu niemieckiego, dajacych wypaczony obraz zagad-
nienia. Najlepiej ilustruje to artykut J. Wiktora zgloszony przez ,,Zycie
Literackie” i stusznie wstrzymany przez WUKP w Krakowie. Z artykutu
tego przytaczamy obszerne fragmenty:

,,P0 tamtej wojnie nie kto inny, ale wlasnie Polska pierwsza ku oburzeniu

27 W. Ney, Projekty wyzyskania energii atomowej do produkcji energii elektrycznej, ,,Przeglad
Elektrotechniczny. Organ Ministerstwa Energetyki, Ministerstwa Przemystu Maszynowego,
Stowarzyszenia Elektrykow Polskich” 1955, z. 4, s. 282-294.

28 Zob. przyp. na s. 192.
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innych narodow, przecieta peta jednej naszej reki, a pézniej juz sami upo-
rali$my si¢ z reszta. Och, tatwo poszto i to w krotkim czasie.

- Za to odwdzigczyliscie si¢ Polsce i$cie po niemiecku. Pierwszy cios
w Polske [...]

Geniusz niemiecki jest zdobywczy 1 zawsze zwykt stuzy¢ narodowi
wedle jego potrzeb i wedle swoich sil. Jezeli zajdzie potrzeba, to bedzie
pazurem rozdzierajacym piers$ ludzkosci, aby chteptac¢ krew, gdy zajdzie
potrzeba, to zacisnie w palcach rozaniec i bedzie przewracal oczami na-
bozne i bedzie szeptat modlitwy o przebaczeniu, pokorze.

- Ludzko$¢? Czlowieczenstwo?

- Co to jest ludzkosc¢? Co to jest cztowieczenstwo? Gdy stysze te dwa
wyrazy, to za przyktadem wodza, wyciggam rewolwer i szukam tego, ktory
je glosi, bo wiem, ze one majg shuzy¢ do oszukiwania.

- Przebaczenie? Rycerskos¢? Pokora?

- Owszem, nieraz trzeba uzy¢ ich do propagandy. Przebrzmiate, pu-
ste stowa, niezrozumienie dla duszy niemieckiej. Moga je glosi¢ narody
gnijace w cierpieniu...

[...]

- Hitler! Zawsze Hitler!

- Jezeli nie zyje, to jego sita pot¢zniejsza po Smierci, niz za zycia.
Budzicielska i burzycielska. Hitler teraz zmienit si¢ w legende — jako
owoc wiekow — i zamieszkat miedzy nami w kazdym domu, choéby prze-
klinajacym, jeczacym, okrytym zatoba, ale z utgsknieniem czekajacym na
to, co si¢ ma sta¢. Wierzymy niezachwianie, ze zrodzi si¢ spadkobierca
jego rozkazow, ktory zjednoczy wszystkich 1 poprowadzi do ostatecznej
walki o wielko$¢ narodu. [...] Nie bedzie spokoju, poki jedna kropla
dzisiejszej krwi niemieckiej pulsuje na tej ziemi, przekletej krokami wa-
szymi — wotam do kogo§. [...] Budujemy nieraz o gltodzie w ruinach
i zgliszczach. Spojrzmy na przestrzen ostatniego roku, przypomnijmy

sobie obraz zniszczenia powojennego i porownajmy ze stanem dzisiej-
szym. Slask kazda pigdzig stwierdza to, co sprawil wysitek synow na tej
nieszczgsliwej, a tak bogatej ziemi. Niemal z nico$ci dzwignat przemyst,
z martwych wskrzesit i praca ponadludzka ozywit kopalnie i huty. Nieraz
mam wrazenie, ze przy maszynach, to nie transmisyjne pasy, ale zywe
zyly 1 migs$nie gornika i hutnika, Ze to nie ogien w piecach, ale ptonaca



146

krew, wytoczona z zyt tego ludu pracujacego, dla powszechnego dobra. To
trzeba z uznaniem i dumg podkresli¢. Nie wolno niczego zaniedbad, nie
wolno jednej godziny zmarnowa¢, majac na uwadze groze niemieckiego
niebezpieczenstwa, gotujacego pracowitoscia, oszczednoscia i nienawiscia
odwet za kleske. Weigz mobilizowaé umystly, migénie, mozgi i charaktery
w budowaniu Polski wznoszonej na podwalinach najlepszych pierwiastkow
serc 1 ducha. Zagrodzi¢ droge Niemcom, pragnacym rozerwac¢ obwaro-
wania, aby wreszcie wymierzy¢ cios w nasze serce. Dzietami, poczetymi
z myS$li tworczej wytracimy zbdjecki n6z z ms$ciwych rak, ogarnigtych
7adzg mordu. Dlatego tez na ziemie odzyskane wysta¢ najrzetelniejszych,
najgorliwszych pracownikow.

To wezwanie nalezatoby powtarza¢ wszegdzie, codziennie, niechby
jego stowa zmienity si¢ w kamienie i kule spadajace na ztoczyncow,
hanbiacych imi¢ Ojczyzny, podrywajacych jej moc. Nie ma tak surowej
kary, ktérej nie nalezatoby zastosowaé wobec nich. Niechby kary zmie-
nity si¢ w topory i sznury wisielcze, ktore by zrabaty tajdactwo, zdtawity
zbrodniarzy, niszczacych polsko$¢ tych ziem, mogacych by¢ dobrem,
potega Polski, a bedacych przedmurzem Stowianszczyzny, a moze piersia,
bioraca najbolesniejsze ciosy wymierzone w ludzko$¢é przez krwiozercze
rece niemieckie”.

Podobne akcenty zawierajg dwa drobne fragmenty skreslone przez
WUKP w Lodzi i w ,,Glosie Szkoty”*, i w ,, Tramwajarzu”>*:

»Niemcy czynili wszystko, co im ich szataniskie mézgi podszeptywaty,
by nasz kraj i ludzi zmarnowac i zrujnowac”.

»Szczegolnie my, tramwajarze, ktorzy w czasie najazdu hitlerowskiego
na Polske¢ pracowalismy jako konduktorzy, mieliSmy moznos$¢ blizszego
zetknigcia si¢ z narodem, uwazajacym si¢ za pandw §wiata”>!.

2% Nie udato si¢ ustali¢ informacji na temat ,,Glosu Szkoty”.

20 Tramwajarz £.odzki” — ukazujacy si¢ w latach 1955-1957 miesi¢eznik zaktadowy, wydawany
przez Podstawowg Organizacj¢ Partyjng PZPR, Rad¢ Zaktadowa i Dyrekcje MPK w Lodzi.

2! Fragment usuni¢to prawdopodobnie z wydania z 30 kwietnia 1955 r., po§wigconego m.in.
Swietu 1 Maja. W czasopi$mie znalazly si¢ na przyktad wspomnienia Marcelego Zyska,
$lusarza: ,,W roku 1939, kiedy bomby hitlerowskie spadly na nasze robotnicze miasto, przyszta
na $wiat moja coreczka [...]". Zob. ,,Tramwajarz L.odzki” 1955, nr 4, s. 2. Na tej samej stronie
zamieszczono rowniez hasto: ,,Niech zyje trwaty pokoj miedzy narodami!”.
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Tego rodzaju sformutowania dajg pozywke nacjonalistycznym tenden-
cjom, szkodzg naszej walce z nieufno$cig czesci naszego spoteczenstwa
do NRD i postepowych sit narodu niemieckiego. Ze szczegdlng ostroscia
trzeba im przeciwdziata¢ obecnie, aby shuszny gniew wobec poczynan
adenauerowcow i ich opiekunow nie przeradzat si¢ w nieche¢ do naszego
sasiada i sojusznika po drugiej stronie Odry i Nysy.

Powaznym osiagni¢ciem Urzedu jest zapobiezenie opublikowaniu
artykutu na temat Jugostawii Drzwi do wspolpracy stojg otworem w ,,Dzien-
niku Battyckim™*2. Nie bedziemy tutaj omawia¢ tego artykutu, gdyz byt on
przedyskutowany w kazdym WUKP i dyskusja zostata juz podsumowana.
Na marginesie dyskusji trzeba jednak zaznaczy¢, ze nie wszystkie zespoty
ocenity artykut trafnie. W samym zespole gdanskim byly wahania co do
zdjecia artykutu, a zespot opolski opowiedziat si¢ za jego opublikowa-
niem w calosci. Kilka zespotéw potraktowato dyskusje powierzchownie,
powolujac si¢ mechanicznie na dyrektywe, nie silac si¢ na poglebienie
znajomosci zagadnienia. Na wysokim politycznym poziomie dat oceng
artykutu towarzysz Zaborowicz?* i caty zesp6t bydgoski. Wypowiedz
towarzysza Zaborowicza byta podstawg podsumowania dyskusji w innych
wojewodzkich urzedach.

Dyskusja pozwolita nam lepiej oceni¢ polityczny poziom i prace po-
lityczna zespotow i uczuli¢ je na ten niezwykle wazny problem. W swietle
ostatnich rozméw radziecko-jugostowianskich nie trzeba towarzyszom
thumaczy¢, jak wielka szkod¢ wyrzadzitloby zamieszczenie tego lub po-
dobnego artykutu w trudnym okresie przygotowywania pertraktacji. Niech
to wszystko bedzie jednoczesnie odpowiedzia na watpliwosci towarzyszki
Lorberowej** wyrazane w jej sprawozdaniu kwartalnym co do celowosci
wysylania artykutu do dyskusji w WUKP.

Na zakonczenie tych uwag przytoczymy jeszcze dwie ingerencje

22 Dziennik Battycki” — ukazujacy si¢ od 1945 r. dziennik informacyjno-publicystyczny.

23 Zob. przyp. nas. 74.

2% Maria Lorber, w latach 1952-1966 pracowata w WUKPPiW w Lodzi na stanowisku cenzora,
nastepnie naczelnika.
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zwigzane z omawianym problemem, dokonane przez towarzysza Favre?*
z Torunia w ,,Biuletynie Korespondencyjnym”?* i przez tow. Piorkowska>”
w ,,Glosie Olsztynskim”*® z 2 kwietnia br.:

~Jugostawia: polozenie geograficzne i polityczne. Uksztaltowanie po-
wierzchni kraju. Utrudniony dostep do morza. Rozwdj rolnictwa i hodowli.
Staby rozwdj przemystu. Dyktatura faszystowska. Zalezno$¢ gospodarcza
i polityczna od USA. (Ostatnio nastapito porozumienie z ZSRR)”.

~JAKA ROZNICA.

Jaka jest roznica migdzy amerykanskimi samolotami dostarczonymi
przez USA Jugostawii a Titem? Co do samolotéw nie ma pewnosci, czy
one kiedykolwiek bedg lata¢, natomiast Tito poleci stanowczo”.

Sprawom migdzynarodowym nalezy poswigci¢ duzo uwagi w szkoleniu
politycznym. Od dtuzszego czasu prasa terenowa wigcej pisze na ich temat
i w coraz wigkszym stopniu postuguje si¢ materiatami wlasnymi. Dobra
znajomos¢ aktualnej sytuacji miedzynarodowej i poszczegolnych kwestii
pozwoli kazdemu cenzorowi swobodnie i prawidlowo ocenia¢ czytany
materiat 1 uchroni go przed btedami, ktére — jak w przytoczonym przy-
ktadzie stosunku urzgdu opolskiego do artykutu o Jugostawii — mogg by¢
bardzo ci¢zkie w skutkach. Wazne jest przy tym uwzglednienie specyfiki
poszczegdlnych wojewodztw. Np. towarzysze z wojewodztw zachodnich
szczegblng uwage powinni zwrdcic na zagadnienie niemieckie tak, aby dali
sobie rad¢ nawet z trudnymi materiatami, ktére juz w ich prasie zaczynaja
si¢ pojawiaé (np. Opole — sprawa jezyka niemieckiego).

Zagadnienie krytyki
Towarzyszka Borkowicz zdj¢ta w gazetce powiatu Wegrowiec List
otwarty do ob. Bolestawa Rakoczego w Laskowej Wielkiej. List ten odwotuje

2% Bolestaw Favre, w latach 1952-1968 pracowal w Grodzkim Urzedzie Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk w Toruniu (pdzniej Miejskim Urzedzie Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk
w Toruniu), na stanowisku cenzora, i kierownika; od 7 do 31 sierpnia 1968 r. byl p.o. zastgpcy
naczelnika WUKPPiW w Bydgoszczy, a od 1 wrzesnia 1968 r. — jego naczelnikiem; od 1
wrzesnia 1972 r. — dyrektor WUKPPiW w Bydgoszczy; od 31 lipca 1981 r. — dyrektor OUKPiW
w Bydgoszczy; pracowal do 1990 r.

2% Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat ,,Biuletynu Korespondencyjnego”.

27 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Pidrkowskiej.

28 Glos Olsztynski” — ukazujgcy si¢ w latach 1951-1970 dziennik; od 1970 r. — pod nazwa
,,Gazeta Olsztynska”.
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si¢ do partyjnego (adresat jest ZSL-owcem) i obywatelskiego sumienia
chlopa, ktory szerzac propagande przeciwko spotdzielczosci produkcyjnej,
obiektywnie stanal, jak stusznie twierdzi list, po stronie kutakow i wrogow
naszej ludowej Ojczyzny. List ten stanowit bardzo ciekawa, ze wszech miar
stuszna i prawidlowa forme publicznej krytyki, krytyki, dodajmy, w catym
tego stowa znaczeniu partyjnej. WUKP w Poznaniu skonfiskowat list, mo-
tywujac swa decyzje tym, ze pozycja stanowi rzekomo probe zastraszenia
chtopow (!). Jak mozna byto powziac taka decyzje?! Okazuje sig, ze wolno
wrogowi klasowemu prowadzi¢ propagande przeciwko najlepiej pojetym
interesom chtopstwa pracujgcego, straszy¢ je za pomocg ciemnych grozb
i,,przepowiedni”, postugiwac si¢ w tej propagandzie jako narzgdziem
otumanionym $rednim czy biednym chtopem, podczas gdy gazetce reda-
gowanej przez aktyw Frontu Narodowego, nie wolno da¢ zdecydowanego
odporu tej propagandzie, nie wolno walczy¢é o wydarcie wrogowi jego
narzedzia, nie wolno broni¢ interesow wsi pracujgcej, bo to widzicie —jest
zastraszaniem! Stanowisko zajete przez WUKP w Poznaniu jest absurdalne.
Daje ono wyraz daleko posunigtej dezorientacji w weztowych problemach
politycznych obecnej chwili. Trzeba, zeby zespot poznanski jeszcze raz
gleboko zanalizowat catg sprawe, przemyslal zagadnienie walki politycz-
nej w aktualnych warunkach, sprawe dobrowolnos$ci przy wstgpowaniu
do spotdzielni produkcyjnych (przestrzeganie dobrowolnosci nie oznacza
zaprzestania walki politycznej o przyciagnigcie chlopa do spotdzielni,
Towarzysze!) znaczenie krytyki prasowej i zeby zastanowit si¢ nad rolg,
jaka w calej tej sprawie odegrat WUKP. I jeszcze jedno. Uwazam, ze par-
tyjnym obowigzkiem towarzyszy z Poznania jest wyjasnic rzecz zespotowi
redakcyjnemu gazetki wegrowieckiej, przyznac sie do btedu i w ten sposob
naprawi¢ szkode polityczna, jaka si¢ wyrzadzito. Radzi byliby$my, gdyby
towarzysze z Poznania podzielili si¢ z czytelnikami ,,Biuletynu” wnioskami,
jakie z tej sprawy wyciagneli.

Zatrzymajmy si¢ dluzej nad ta sprawg, poniewaz daje si¢ zaobserwo-
wac powazng dezorientacje w dziedzinie krytyki w licznych wojewodzkich
urzedach, czego wyrazem sa zbedne ingerencje. Sygnalizowalismy je, niemal
wszystkie, towarzyszom w ,,Przegladzie Ingerencji”?* Wydziatu Krajowego.

2 Przeglad Ingerencji” sporzadzano w Wydziale Krajowym, jednostce Departamentu Publikacji
Nieperiodycznych.
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Jesli wracamy tutaj do tego zagadnienia, to po to, aby raz jeszcze podkresli¢
jego wielkie znaczenie. Prasa nasza cierpi na niedowtad krytyki. Wedtug
przekazywanej towarzyszom informacji kierownictwa naszej partii, jest to
jedna z najdotkliwszych jej bolaczek. Kazda bledna decyzja w tej sprawie,
podjeta przez nasz Urzad, tzn. kazde zbg¢dne skreslenie ostrzejszego, czy
na pozér szokujacego sformutowania, ktore nie jest szkodliwe politycznie,
wyrzadza niepowetowang szkodg wysitkom podjetym dla wyostrzenia jezy-
ka naszej prasy, dla §miatego, pryncypialnego stawiania przez nig szeregu
kwestii politycznych, gospodarczych, moralnych itp. Oczywiscie, trzeba
tutaj jednoczes$nie przeciwdziataé wszelkiej demagogii, krytykanctwu,
ktore pod ptaszczykiem krytyki szerzy nastroje drobnomieszczanskie,
wuerenowskie’”, ktore przeszkadza rozwijaniu stusznej, partyjnej krytyki.
Sprawa jest tym wazniejsza, ze dla wielu gazet i czasopism terenowych
decyzje naszych Urzedow maja duzy autorytet i stanowig swego rodzaju
informacje polityczna, uwzgledniang w dalszym dziataniu. Omoéowiona
wyzej decyzja poznanskiego Urzedu mogla np. mie¢ wpltyw na dalsza
prace gazetki wegrowieckiej, mogla zapobiec nie tylko ukazaniu si¢ tego
artykuty, ale 1 dalszych jemu podobnych, a zatem mogla zahamowac po-
lityczny wzrost pisma. Tak wiec decyzje nasze w zagadnieniach krytyki
powinny by¢ podejmowane z catym poczuciem partyjnej odpowiedzialnosci.
Chcac przyjs¢ z pomoca Urzgdom Wojewddzkim w tej sprawie, Wydziat
Krajowy wysle wkrotce zestaw materiatdéw obejmujacy zarowno shuszne,
jak 1 niestuszne ingerencje oraz przeoczenia z tej dziedziny, dokonane
przez WUKP 1 GUKP w ciggu ostatnich kilku miesiecy.

O innych zagadnieniach kontroli prasowej pomoéwimy w nastgpnym
numerze ,,Biuletynu™'.

J. Raczkowski’??

3% prawdopodobnie mowa o Polskiej Partii Socjalistycznej — Wolno$¢, Rownosé, Niepodlegtosé.

301 J. Raczkowski, O niektorych zagadnieniach kontroli prasowej (2), ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” 1955, nr 9, s.3-25.

302 Zob. przyp. na s. 107.



Dobra forma instruktazu®

Niewiele jest juz dzi$ takich Wojewddzkich Urzedoéw?*®, ktore nie
prowadzityby systematycznego instruktazu pelnomocnikow powiatowych®®
przy pomocy okresowych biuletyndw czy listow instrukcyjnych. Ta forma
wspoOlpracy i informacji przyjeta sie w wickszosci WUKP i stosowana jest
w réznym zakresie 1 z réznymi zapewne wynikami.

W niniejszym artykule sprobujemy oceni¢ biuletyny wydane w pierw-
szym kwartale tego roku przez 7 WUKP, a mianowicie: Biatystok, Byd-
goszcz, Lublin, Opole, Poznan, Szczecin i Zielona Gorg. Dobor WUKP
jest calkiem przypadkowy: po prostu omowimy tylko te biuletyny, ktore
posiadamy. Wydawane dla pelnomocnikéw biuletyny (albo listy instruk-
cyjne) mozna juz teraz wg posiadanych przez GUKP materiatow podzieli¢
na dwa rodzaje, tak co do tresci, jak i formy, a mianowicie:

1. informujace o biezacych zagadnieniach — kilku- (2-4) stronicowe
listy instrukcyjne,

2. szerokie, analityczne, zamieszczajace materiat dyskusyjny dla pet-
nomocnikow — kilkunastostronicowe biuletyny (na wzor biuletynu GUKP).

Wspdlne osiggniecie obu rodzajow listow, niezaleznie od ich obje-
tosci, to przede wszystkim celowy, aktualny instruktaz, dostosowany do
potrzeb terenu i poziomu pelnomocnikéw — poparty przyktadami, z dobrym
omoOwieniem tych przyktadow.

Wspolne sg rowniez braki tak w tresci, jak 1 formie omawiania
problemow.

303 Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 6, k. 32-39.

304 W 1955 r. istniato szesna$cie urzedow wojewddzkich.

395 Pelnomocnik powiatowy — pracownik Wojewddzkiego Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk, zajmujacy si¢ kontrolowaniem tresci w gazetach lokalnych i zaktadowych,
scenariuszy radiowych, ulotek oraz sprawdzaniem pracy drukarni i powielarni. W GUKPPiW
organizowano wyjazdy do pelnomocnikow, w celu przeszkolenia ich i sprawdzenia jakos$ci
wykonywanej pracy — chociaz, jeszcze w potowie 1955 r., w ,,Biuletynie” odnotowano, ze
szkolenie pelnomocnikow wiasciwie jest fikcja. Zob. E. Grzelak, Wyjazdy kontrolno-instruktorskie
do pelnomocnikow, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 9, k. 25-30.
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Krotkie listy instrukcyjne o charakterze raczej informacyjnym wy-
daja WUKP Biatystok, Lublin, Szczecin i Opole. Sposrdd tych listow na
czolo wysuwa sie list instrukcyjny WUKP w Biatymstoku, ktory na 3-5
stronach omawia 5 spraw, w tym przeglad ingerencji i przeoczen. Gtéwna
problematyke listow stanowia widowiska szeroko i konkretnie omowione,
nastepnie przeglad przeoczen i informacje biezace. Forma listu b. przy-
stepna, zrozumiata dla wszystkich.

Podobnie opracowany jest list instrukcyjny WUKP w Szczecinie,
ktory na 2-5 stronicach informuje o wielu zagadnieniach z tym, ze gtéwnie
koncentruje si¢ na kontroli wtdrnej filmow. Szkoda tylko, ze w liscie brak
przyktadéw dobrej i ztej kontroli. Brakiem jest niepodawanie przyktadow
ingerencji i przeoczen. WUKP Biatystok i Szczecin wydaja listy co miesigc
1 omawiaja w nich szerzej zawsze jedno zagadnienie, a informujg tylko
o innych na biezgco. Forme t¢ uwazamy za b. przydatna.

Gorzej jest natomiast z pracg instruktazowa WUKP Opole, ktory do-
piero 16 111 br. wydat pierwszy tegoroczny list instrukcyjny, jesli w ogdle
mozna tak nazwac 1 stron¢ maszynopisu, w ktorej rozwlekle informuje si¢
o sposobie nadsytania sprawozdan. To jest daleko niewystarczajace wobec
potrzeb pelnomocnikow.

Najwigcej uwag i zastrzezen mamy do WUKP w Lublinie, ktory pierw-
szym swym listem instrukcyjnym wrecz skompromitowal si¢ w oczach
petnomocnikow powiatowych. O tresci —mozna kréotko powiedzie¢: wszyst-
koizm (na 4-5 stronach). Z koniecznosci szereg poruszonych zagadnien
omowiono b. powierzchownie, bez przyktadow, jak to si¢ méwi ,,na kolanie”.
Styl tego listu b. niechlujny sprawia wrazenie chaotycznego nagromadzenia
wielu spraw. Pelnomocnikéw nie nauczg ani przekonaja zwroty w rodzaju:
»hiech to uczynig” lub ,.kazdego pelnomocnika jest staé...” itp. A towarzyszy
z Lublina chyba ,,jest sta¢” na to, aby jak najszybciej naprawi¢ swoj btad
1 wydawac¢ staranniej opracowane listy instrukcyjne.

*

Drugi rodzaj listow — to biuletyny, stanowigce duzy krok naprzod
W poréwnaniu z wyzej omowionymi — wymagajg tez szerszej analizy. Biu-
letyny to nie tylko aktualna informacja czy przeglad ingerencji, ale szerokie
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omdwienie poszczegdlnych zagadnien pracy cenzorskiej w zakresie wido-
wisk i inspekcji, to dyskusje szkoleniowe prowadzone z pelnomocnikami.

Trzeba stwierdzi¢, ze najwicksze osiggniecia w tej dziedzinie ma
»mlody” i wcale nie liczny zesp6t WUKP w Zielonej Gorze. JesteSmy petni
uznania dla tworczego kolektywu tego WUKP, ktory — po wielu probach
— wypracowal bardzo ciekawg forme biuletynow. Wezmy dla przyktadu
numer kwietniowy. W spisie tresci czytamy:

,»1. Ocena wspotzawodnictwa pracy za I kwartat.

2. O kontrole wtorng gazetek powiatowych przez pelnomocnikdw.

3. Podsumowanie dyskusji na temat artykutu Czy glony rozwigzg...

4. Terenowe oceny radioweztowe.

5. Przeoczenia w tekstach radiowgztowych za I kwartal br.

6. Artykut dyskusyjny.

7. Sprawa drukéw numerdéw cenzorskich.

8. Uzupehienie wykazu sztuk wycofanych”.

Biuletyn Zielonogorski [sic/] ma 14,5 stron. Mozna dyskutowac¢ na pod-
stawie spisu tresci, czy nie jest on za obszerny. Ale — wczytujac sie w tresc,
wida¢ od razu, ze WUKP zdotal nawigza¢ z pelnomocnikami bliski kontakt, ze
kazdy numer jest przez nich z pewnoscia czytany z duzym zainteresowaniem.

Staty i bliski kontakt z pelnomocnikami pozwolit tow. z WUKP w Zie-
lonej Gorze na opracowanie regulaminu wspotzawodnictwa pracy miedzy
pelnomocnikami, ktére podniosto poziom ich pracy i szkolenia, i zachgcito
do przodowania. Pigciu najlepszych pelnomocnikow otrzymato nagrody
ksiazkowe, inni wyrdznienia. Przy tej okazji w kwietniowym numerze
tow. z WUKP omoéwili osiagniecia i braki w pracy wszystkich pelnomoc-
nikow (5 stron). Nie ustosunkowuja sie w tej chwili do samego problemu
wspotzawodnictwa — wspominamy tylko o nim jako o problemie dobrze
oméwionym w biuletynie.

Podsumowanie dyskusji nad artykutem Czy glony rozwigzg... ma
charakter bardzo zblizony do tego rodzaju artykutéw w Biuletynach GUKP.
Nastepny artykut do dyskusji, zamieszczony w tym samym numerze, jest
pogadanka radiowe¢ztowa na temat naszej gospodarki. Zamieszczony
przeglad przeoczen jest nalezycie uzasadniony i stanowi dobry materiat
szkoleniowy dla pelnomocnikow. Inne artykuly — to raczej informacje.
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Objetosciowo biuletyn WUKP w Zielonej Gorze jest obszerny, ale
forma artykuldéw, znajomos¢ spraw terenu i petnomocnikow, czyni zen
zajmujaca i pouczajaca lekturg.

Biuletyn zielonogorski oceniamy jako najlepszy z wydawanych
w obecnym okresie i o ile towarzysze w WUKP w Zielonej Gorze beda
nadal wystrzegac si¢ w biuletynie ,,wszystkoizmu™ na korzys¢ lepszego
opracowania poszczegolnych zagadnien, to na pewno stang si¢ one b.
skutecznym instrumentem w podnoszeniu poziomu pracy petnomocnikow.

Podobnie oceni¢ — aczkolwiek z pewnymi zastrzezeniami — mozna
Biuletyn wydawany przez tow. z WUKP w Bydgoszczy. Uktad jest podob-
ny, chociaz brak w nim spisu tresci na poczatku. Stusznie tez towarzysze
skupiajg uwage na weztowych tylko zagadnieniach. Szkoda jednak, ze
artykuty grzesza zbytnig ogdlnikowoscia. Na przyktad, w Biuletynie nr 2,
w artykule o sprawozdawczosci operuje si¢ wielu ogdlnikami, mato nato-
miast konkretnych przyktadow; warto przy tym wspomnie¢, ze zalecenia
zawarte w artykule sg zbyt daleko idace, np. autor domaga si¢ przesytania
petnej analizy zycia widowiskowego w powiatach (repertuar wspotczesny
a klasyczny itp.), co jest nierealne, a ponadto zb¢dne dla naszej instytucji.

Drugi i ostatni artykut tego biuletynu to przeglad przeoczen i ingerencji,
ktory daje shuszng politycznie oceng, ale szkoda, ze nie zawiera uzasad-
nien ingerencji przysytanych przez pelnomocnikéw. A wtasnie polemika
z nieslusznymi uzasadnieniami i pochwata dobrych stanowi doskonaty
materiat szkoleniowy.

Biuletyny bydgoskie, mniejsze obj¢tosciowo od zielonogodrskich (8-12
stron), koncentrujg uwage na kilku wybranych w danym miesigcu spra-
wach. Chodzi tylko o to, aby artykuly byly zawsze oparte na konkretnych
przyktadach, aby nie grzeszyty zbytnig ogélnikowoscig, bo to przeczy
istocie Biuletynu.

Trzecim biuletynem (nazywanym jednak przez WUKP listem instruk-
cyjnym) jest biuletyn poznanski nr 5/55.

Zajmiemy si¢ nim nieco szerzej dlatego, ze jest przyktadem zle poje-
tego instruktazu. Towarzysze z WUKP Poznan do$¢ duzo pracy wktadaja
w kazdy list instrukcyjny, jednak efekty sa bardzo mate, poniewaz styl
artykutow przekresla dobre zamierzenia.
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W omawianym numerze na 10 stronach gesto zapisanego, bitego
maszynopisu rozwaza si¢, w jaki sposob podnie$¢ ogolny i zawodowy
poziom pelnomocnikéw. Troska catkowicie uzasadniona. Nietrudno si¢
domysleé, ze autor dochodzi do wniosku, ze najlepszym sposobem jest state
szkolenie. Chyba dlatego witasnie czytamy kilkunastostronicowy wyktad
na temat realizmu socjalistycznego w sztuce, naszpikowany definicjami
irozwazaniami w rodzaju: ,,Metoda realizmu socjalistycznego jest po prostu
(!) metoda przenoszenia marksizmu w dziedzinie sztuki...”.

Albo: ,,Jezeli przedmiotem poznawczej funkcji dzieta sztuki jest czlo-
wiek pojety jako catoksztatt stosunkdéw spotecznych, to realizm socjalistycz-
ny wyraza¢ bedzie taki utwor, ktorym jednorazowe przezycia i konflikty
ludzkie... bgda si¢ pokrywaly z wynikami naukowego, marksistowskiego
poznania rzeczywistosci...”.

Po tych wywodach autor swoiscie rozwigzuje sens dwoch pojec, piszac:
,,Co zatem nazywamy realizmem, czymze jest realizm socjalistyczny — jako
wyzsza forma socrealizmu...”.

Nie wiem, jaka jest roznica migdzy socrealizmem a realizmem socja-
listycznym, ale — o ile do tego momentu mielismy zarzut wobec WUKP, ze
bezmyslnie przepisano tresc jakiego$ artykutu czy rozprawy naukowej do
biuletynu — o tyle ten fragment (ktéry wzbudzit w GUKP duzo wesotosci)
— musimy rozwazy¢ powazniej.

Nie mozemy si¢ pogodzi¢ z tym, aby naszymi biuletynami potggowac
dezorientacje panujaca wsrod wigkszosci pelnomocnikow, ktorzy z zagad-
nieniami estetyki marksistowskiej sa na pewno jeszcze bardziej na bakier,
niz autor cytowanego artykulu. A w ogoéle obowigzuje chyba zasada, ze
zamieszcza si¢ to, co si¢ samemu rozumie dobrze, no i oczywiscie artykuty
muszg by¢ czytelne. Tow. w biuletynie niepotrzebnie omawiajg problemy,
ktorych nie potrafiag dobrze wyjasni¢ — §wiadczy o tym chocby wymieniony
oczywisty nonsens, natomiast przeglad ingerencji zamieszczony w tym samym
numerze stusznie cytuje uzasadnienia ingerencji pelnomocnikow. Dalsza
cze$¢ biuletynu — to aktualne informacje. Ogoétem zawiera on 17 stron i nie
ma (a szkoda) ani spisu tresci, ani nawet oddzielnych tytutdw. Wniosek gene-
ralny, jaki si¢ nasuwa po przeczytaniu tego numeru biuletynu poznanskiego
jest jeden — tow. z zespotu poznanskiego powinni szeroko przedyskutowaé
ten problem i wyciggna¢ wnioski dla poprawy istniejacego stanu.
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Lektura tych kilku listow instrukcyjnych pozwala stwierdzi¢, ze:

1. bardzo pozytywnym objawem jest stosowanie przez szereg urzg-
dow wojewodzkich tego rodzaju instruktazu; natomiast niepokoi
fakt, ze wiele tzw. duzych urzedéow o normalnych zespotach
(Krakow, Stalinogrdod, Rzeszow, Gdansk, £.6dz 1 inne) nie ma do
tej pory ciekawszych doswiadczen w tej dziedzinie, wzglednie
nie dzieli si¢ z nami tymi do§wiadczeniami;

2. WUKP winny wypracowac, w zaleznosci od potrzeb i sytuacji
w terenie, taka forme i styl listow instrukcyjnych czy biuletynow,
aby staly si¢ one konkretng pomocg dla pelnomocnikéw w ich
pracy. Trzeba tu wzigé pod uwage przede wszystkim operowanie
jak najwicksza ilo$cia przyktadoéw ze swojego terenu, wyelimino-
wanie ,,wszystkoizmu” w kazdym numerze, a koncentrowanie si¢
na 1-2 coraz innych zagadnieniach pracy cenzorskiej w terenie; listy
winny by¢ wydawane systematycznie i raczej czgsciej w mniejszej
objetosci — przez co bedg aktualniejsze dla petlnomocnikéw —anizeli
rzadko w formie wielkich ,,kolubryn”. WUKP winny poprzez listy
nawigzac $cistag wspotprace i kontakt z pelnomocnikami i stara¢
si¢ zamieszczac ich wypowiedzi, uzasadnienia itp. Forma 1 styl
listbw muszg by¢ jak najbardziej dostgpne i przystosowane do
poziomu pelnomocnikow.

Celowym wydaje si¢ zorganizowanie wymiany biuletynéw mig¢dzy
poszczegdlnymi WUKP, np. Zielona Géra — Poznan, Olsztyn — Opole itd.
inatej bazie — dyskusje nad forma, treScig i przydatnoscig poszczegdlnych
biuletynow. Inicjatywa nalezy tu chyba do tych WUKP, ktore maja mate
doswiadczenia i duze potrzeby zacie$nienia pracy z terenem. Celowym
byloby réwniez rozwini¢cie dyskusji na ten temat w naszym Biuletynie,
a artykut ten bylby niejako zapoczatkowaniem niewatpliwie potrzebne;j
wymiany pogladéw, uwag i dos§wiadczen.

Przy okazji przypominamy o obowigzku nadsytania do GUKP po
1 egz. wydawanych listow i biuletynow.

Kr. Zawistowska’’

306 Krystyna Zawistowska, pracowata w GUKPPiW w latach 1954-1976 na stanowisku cenzora
i starszego cenzora.



Kilka sléw o odwilzy. Artykul dyskusyjny*”

Nie bede pisata o szeroko pojetej tzw. odwilzy, o ,,odwilzy” w ogdle.
Uwagi moje dotycza tylko niektorych przejawow ,,odwilzowej” atmos-
fery, przejawoéw znajdujacych wyraz w zgloszonych ostatnio do druku
lub wydrukowanych kilku utworach. Mam na mysli trzy opowiadania
Andrzejewskiego: Wielki lament papierowej glowy, Narcyz 1 Zitoty lis*®
oraz wiersz Hertza: Piesni jesienne i zimowe*”.

Gdy zaczynatam pisa¢ ten artykut myslatam nad jego koncepcja;
dyskusja w pismach literackich znajdowata si¢ w ogdlnikowym, do
pewnego stopnia abstrakcyjnym stadium rozwoju (Mach, Zywulska®'?).
O Hertzu i Andrzejewskim jeszcze wcale nie wspomniano.

Zanim artykut mdéj ujrzal $wiatto dzienne, sytuacja si¢ zasadniczo
zmienita. Odbyto si¢ plenum ZG ZLP?", zagadnienia te omowil tez prof.
Zotkiewski w swojej rozprawie zamieszczonej w ostatnim numerze ,,No-
wych Drog™'2. Odwilz zostata w duzej mierze rozpracowana, rozgryziona.
Wprawdzie gtéwne tezy zaroéwno referatdéw wygloszonych na plenum, jak
i pracy prof. Zotkiewskiego dotycza sytuacji w naszej krytyce, a ostatnio
utwory Hertza i Andrzejewskiego potraktowano marginesowo, jednak

307 Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 6, k. 40-44.

398 J. Andrzejewski, Zloty lis, ,Nowa Kultura” 1954, nr 49, s. 4-5; nr 50, s. 4-5; tegoz, Narcyz,
w: tegoz, Zloty lis, Warszawa 1955; tegoz, Wielki lament papierowej glowy, ,,Swiat” 1956, nr
36, s. 20-21. Wydanie ksiazkowe: tegoz, Niby gaj. Opowiadania 1933-1958, Warszawa 1967.

39 P Hertz, Piesni jesienne i zimowe, ,,Tworczo$¢” 1955, z. 3, s. 8-11. Wydanie ksigzkowe:
P. Hertz, Piesni jesienne i zimowe, w: tegoz, Piesni z rynku, Warszawa 1957, s. 21-34.

310 Zob. przyp. na s. 108.

311 Plenum odbylo si¢ w dniach 10-11 czerwca 1955 r. Tak pisal o nim Krzysztof Wozniakowski:
,Referat Jerzego Putramenta podejmowat kwietniowa tez¢ Bermana w nieco tagodniejszej
postaci stwierdzenia istnienia recydywy buriuazyjnego pojmowania zadan sztuki powstalej
w klimacie zamgtu 1954-1955. Miata przebiega¢ w trzech stadiach: pedantycznego i ztosliwego
inwentaryzowania stabo$ci dotychczasowej postaci realizmu socjalistycznego, bezkrytycznej
apoteozy autoréw niemarksistowskich oraz catkowitego negowania mozliwosci stworzenia
wybitnego lub chocby tylko poprawnego dzieta w poetyce obowiazujacego kierunku”. Zob.
K. Wozniakowski, Miedzy ubezwlasnowolnieniem a opozycjq, s. 61-62.

312§, 76tkiewski, O aktualnych dyskusjach literackich, ,Nowe Drogi” 1955, nr 6 (72), s. 16-37.
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tezy te dadzg si¢ w pewnym stopniu rozcigga¢ roéwniez na interesujace
nas utwory.

Nie chodzi mi o szczegdlowa analize opowiadan Andrzejewskiego
i wiersza Hertza. Dyskusje w wielu zespotach cenzorskich spetity juz
te zadania. Inne artykuty ,,Biuletynu” wzbogaca je i podsumujg. Na mar-
ginesie tych utworéw chciatam jedynie zastanowi¢ si¢ nad niektorymi
przejawami ,,odwilzy”.

Temat, sfera zainteresowan, ten drazliwy punkt, na ktérym skupiaja
si¢ ataki niektorych tworcow, jest wyrazny i zrozumiatly — sg to sprawy
polityki kulturalnej, klimatu, w jakim rozwija si¢ nasza sztuka, caty zespot
Scisle taczacych si¢ z sobg problemow dotyczacych naszej tworczosci arty-
stycznej. Andrzejewski i Hertz w ostatnich swych utworach interesuja si¢
miejscem i rolg tworcy oraz jego dzieta w naszym spoleczenstwie, staraja
si¢ oceni¢ nasz dorobek w dziedzinie sztuki, oceni¢ postawe tych, ktorzy
te sztuke tworza, tych ktorzy nadaja jej ogolny kierunek, tych wreszcie,
ktorzy sg tylko odbiorcami.

Jak ta ocena wypadla, jak trzeba scharakteryzowa¢ pozycje¢ krytyki
Andrzejewskiego i Hertza? Postaram si¢ na te pytania odpowiedziec.

Zaczng od zawartego w opowiadaniach Andrzejewskiego 1 wiersza
Hertza obrazu naszej sztuki. Obraz ten zostal namalowany wyltacznie
czarnym kolorem. ,,Wielkie przemdéwienia”, czyli bzdurna deklaratywnos¢,
frazeologia — oto wedtug Andrzejewskiego nasza literatura. ZdusiliSmy
czysty, strojny glos poezji — mowi Hertz.

Przeciez chociazby szereg dobrych, ciekawych, pisanych z pasjg ksigzek
dziesieciolecia przeczy tej tezie, nie mowiac juz o osiggnieciach z innych
dziedzin twoérczosci artystycznej. Mimo wszystkich, stusznych zarzutow,
kierowanych pod adresem wspotczesnej sztuki, nie mozna w czambut jej
potepiac, zajmowacé wobec niej stanowiska nihilistycznego.

Obrazy Andrzejewskiego i Hertza odznaczajg si¢ glgbokim pesy-
mizmem. W czym widzg oni istotnie powody swego rozgoryczenia?
Odpowiadajac na to pytanie, trzeba stwierdzi¢, ze gldéwny kierunek ich
ataku jest najniebezpieczniejszym i najbardziej szkodliwym momentem
rozpatrywanych przez mnie utworow.

Btedy naszej polityki kulturalnej, btedy, o ktérych ostatnio cze-
sto méwimy, zostaty w utworach Andrzejewskiego 1 Hertza szkodliwie
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zaprezentowane, uogolnione, w rezultacie czego Wielki lament papierowej
glowy oraz Piesni jesienne i zimowe mozemy i musimy traktowaé jako
generalny atak na podstawy zasadniczej linii rozwoju naszej sztuki.

Glowne mysli wymienionych utwordéw przekreslaja ich wartosci — za-
réwno duze walory formalne, jak i pewne elementy shusznej, merytorycznej
krytyki. Fatszywe uogdlnienia pociagajg za sobg pewna nieufnos¢, ostroz-
no$¢ wobec Andrzejewskiego i dostarczajg materiatu do przeciwstawnych
im, slusznych odpowiedzi (materialy z plenum ZG ZLP).

Na pewno jednak nie wszystko w postawie Andrzejewskiego, jak
1jego ,,odwilzowej” tworczosci nalezy potgpia¢ w czambut, na pewno
ostatnie jego utwory odznaczaja si¢ duzg szczeroscia, odwaga, zarliwoscia,
jakas — powiedzialabym — pasja, ktdra nie towarzyszy niestety wszystkim
wspolczesnie pisanym ksigzkom.

Andrzejewski szuka rozwigzania nurtujacych go konfliktow, domaga sie go.

Rozpatrzmy postawe autora, biorgc pod uwage jego tworczo$¢ opubli-
kowang w ostatnim okresie. Zfoty lis przynajmniej mnie osobiScie urzeka
swym glebokim pigknem, swym humanizmem, jednym stowem walorami
nie tylko formalnymi, ale i tre§ciowymi. Nawet og6lnie fatszywy, szkodliwy
Wielki lament zawiera pewne drobne ziarna stusznosci.

Nie chodzi mi o obron¢ Andrzejewskiego, o zacieranie btednosci jego
zasadniczej postawy, chce¢ tylko zwroci¢ uwage na pewne mniej wazne,
ale 1 niewatpliwie istniejgce pozytywy jego utworow, pozytywy, ktorych
nie wolno przemilcze¢. Szczero$¢, odwaga — sg to cechy, ktore cenimy
i o ktore bedziemy zawsze walczyli.

Odwilzowa szczero$¢ nie daje jednak w sumie zadawalajacych wynikow,
gdyz opiera si¢ ona na blednych podstawach. U zrodet szczerosci musi tkwié
przekonanie o stusznosci zasadniczej linii rozwoju naszego zycia, czy naszej sztuki,
szczero$¢ musi wyptywac z okreslonej ideologii, z okreslonego $wiatopogladu.

Tymczasem u Andrzejewskiego ostatnio sprawa wyglada nieco inacze;j.
U Andrzejewskiego szczeros¢, odwaga zbiegta sig, faczy si¢ z okresem jego
osobistego zatamania, z okresem jego ideowej depresji. W Lamencie papie-
rowej glowy subiektywne, zaprawiane osobistg gorycza, zalem spojrzenie
przestonito autorowi prawde, przeszkodzito mu w obiektywnym ujeciu
problemu. Z tych samych powodéw mamy tyle zastrzezen w stosunku do
Narcyza, a nawet odczuwamy pewne zgrzyty w Zlotym lisie.
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Na pewno jednak pisarz tak mocno zwigzany z nami, jak Andrze-
jewski przezwycigzy swa depresj¢, znajdzie w naszej sztuce miejsce dla
siebie 1 cenne zalety swego piora: szczero$é, zarliwose, pasje, zuzytkuje
w bardziej owocny dla siebie i odbiorcow sposob.

Wzglad na osobg autora, wiara w niego i w jego mozliwos$ci zade-
cydowal o shusznym moim zdaniem posuni¢ciu, o puszczeniu Narcyza.

Utwor niewatpliwie odznacza si¢ wieloznacznoscia, chociazby dys-
kusje nasze dowiodly, jak trudno jest wywazy¢ poszczegolne elementy
krytyki, jak trudno stwierdzi¢, czy za przedmiot gldwnego ataku autora
nalezy uwaza¢ samego Narcyza, czy bogéow olimpijskich.

Wieloznaczno$¢ danego utworu bardzo czgsto przemawia przeciwko
niemu. Bardzo czgsto, ale nie zawsze. Decyzje nasze nie mogg by¢ zalezne
od sztywnych norm, w kazdym poszczegdlnym wypadku wchodzi w ra-
chube wiele swoistych mu tylko momentow.

W Narcyzie, daleko idace oskarzenia bogdéw olimpijskich zachowuje
raczej charakter pytania, a nie, jak w Lamencie... napastliwego ataku, tak
ze sporne, budzace niepok6j momenty tego utworu beda dla odbiorcy
bodzcem do przemyslenia tych spraw, do dyskusji.

Wzglad na osobe autora, ktorego mogloby zniecheci¢ czgste wstrzy-
mywanie jego utwor6ow, zdecydowanie przewaza nad wszystkimi naszymi,
nawet stusznymi, zastrzezeniami do Narcyza.

Chce jeszcze krotko zastanowi¢ si¢ nad uzasadnionym i istotnym dla
nas pytaniem: dlaczego przeoczyliSmy (w maszynopisie) Lament papierowej
glowy 1 wiersz Hertza (w maszynopisie i odbitce szczotkowej).

Moim zdaniem, w tych wypadkach btedy naszych towarzyszy nie
s3 wyrazem uginania si¢ przed obcymi nam teoryjkami, nie ma potrzeby
uzywac¢ w odniesieniu do tych btedow tak powaznych sformutowan.

Przeoczenia te — to skutek myslowego przeslizgiwania si¢ nad trud-
niejszym tekstem. Ujemna strona naszej cenzorskiej ,,odwilzy” polega
m.in. na zbytnim zaufaniu do znanych pisarzy oraz na nieswiadomym
przecenianiu formalnych stron utworu, w imi¢ ktérych gotowi jesteSmy
nie zwraca¢ uwagi na szkodliwy nieraz tekst.

Ale to nie powinno i nie moze nas usprawiedliwiac.

B. Papiernik®"

313 Bozena Papiernik, pracowala w GUKPPiW w latach 1955-1970 na stanowisku cenzora
i starszego cenzora.



Na marginesie niektérych zbednych ingerencji*

Trudno byto rozstrzygnaé, co przynosi wigksza szkodg: przeoczenie czy
zbedna ingerencja. Nie o takie porownanie chodzi. W pracy naszej musimy
pamigtac, ze ,,wladza cenzorska” dana jest nam po to, aby nie dopuscié
na tamy prasy czy publikacji wroga, a nie po to, aby hamowac tworczos¢
pisarska. Kto$ kiedys$ powiedziat, Ze ,,moja ingerencja $wiadczy o mnie”.
Rzecz jasna chodzi nam i o dobre imi¢ cenzora, i o autorytet Urzedu. Ale
najwazniejsze jest, aby praca nasza pomagac, a nie przeszkadzac.

W tradycji cenzorskiej mieli§my okresy, gdy wysuwali§my pretensje
w stosunku do... bobrow, o to, ze sg gatunkiem meksykanskim. Nie do-
puszczaliSmy do tego, aby w pismie ogrodniczym informowano o pigk-
nych, wtoskich rézach, no bo wiadomo, Wtochy — kraj imperialistyczny.
W imig tak pojetej walki z kosmopolityzmem gotowi bylismy cala, co
warto$ciowsza faune i flor¢ §wiata przewiez¢ do Zwigzku Radzieckiego
i krajow demokracji ludowej. Srodek transportu? Prosty! Otowek cenzorski.

Dzi§ moéwimy o tym jak o dobrym dowcipie. Ale czasy to nie tak
znow odlegte. Jeszcze w ubieglym roku cenzorzy 16dzcy doszli do wnio-
sku, ze trzeba w sposob bardziej zdecydowany wypowiedzie¢ walke
kosmopolityzmowi.

-PRZEGLAD PAPIERNICZY 3" zglosit do kontroli niewinng, zdawaé
by si¢ moglo, ciekawostke:

,»Zbiorka makulatury w Finlandii.

Finlandia ma bardzo rozwinigty przemyst celulozowo-papierniczy,
oparty o ogromne zasoby le$ne. Dysponujac wielkimi ilo$ciami pierw-
szorzednego surowca, nie lekcewazy jednoczes$nie surowca wtornego,
jakim jest makulatura. Finskie fabryki tektury sg zaopatrzone w nowo-
czesne urzadzenia do przemiatu i bielenia makulatury. W kraju istnieje
5 tys. punktéw skupu makulatury. Akcja skupu makulatury jest szeroko

314 Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 7, k. 4-11.
315 Przeglad Papierniczy” —ukazujacy si¢ od 1946 r. miesigcznik o tematyce m.in. poligraficzne;j.
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propagowana i nie pomija réoznych atrakcyjnych sposobéw wzmozenia
dostaw. Osoby, ktore wykaza si¢ dostarczeniem ponad 150 kg makulatury,
otrzymuja ceny umozliwiajace nabycie po znizonej cenie poszukiwanych
artykutow. W naszym kraju, gdzie drewno jest surowcem szczego6lnie de-
ficytowym, zbidrka makulatury nie obejmuje nalezytego zasiegu, drobni
dostawcy domowi sa pozbawieni zachety do systematycznego zbierania™.

Cenzor oburzyt sig:

»Razace jest zestawienie faktow: w Finlandii zacheca si¢ do odstawie-
nia makulatury, u nas dostawcy pozbawieni sq zachety do systematycznego
zbierania. Drugie stwierdzenie niezgodne zresztg z prawda, to nie tylko
lament, ale 1 oburzenie chyba na wladze (bo kto ma zachecac?), ktora
w mniemaniu autora notatki o wiele gorzej sobie radzi ze zbiorkg maku-
latury, niz kapitalisci Finlandii. Polecono przeredagowac, tak by znikly
jaskrawe momenty kosmopolityzmu”.

Wida¢, ze naprawde mysl cenzorska chadza czasami drogami, o ktorych
si¢ nie $nito najwickszym filozofom. Okazuje si¢, ze kraj kapitalistyczny nie
powinien mie¢, zdaniem cenzora, zadnych osiagnie¢, zadnych do§wiadczen,
zktérych mogliby$my korzystaé. Ocena taka jest wyraznie szkodliwa. Swiad-
czy o0 niezrozumieniu istoty pokojowego wspotistnienia dwoch systemow,
ktore nie polega tylko na tym, ze obok krajow kapitalistycznych mamy rowniez
kraje socjalistyczne. Wspotistnienie — to pokojowa rywalizacja odbywajaca
si¢ przy utrzymywaniu stalej wiezi gospodarczej, kulturalnej itp. Przypo-
mnijmy sobie choéby wywiad tow. Chruszczowa moéwigcy o korzystaniu
z pewnych niewatpliwych osiggni¢é rolnictwa amerykanskiego®'®. Rzecza
bezsporna i niewatpliwg jest wyzszos$¢ naszego ustroju, naszych stosunkow
produkcyjnych. Nie znaczy to jednak bynajmniej, ze nie powinnismy korzystac¢
z wszystkich dobrych doswiadczen Finlandii czy Stanéw Zjednoczonych.
Jezeli mozemy sie czego$ nauczy¢, nie wstydzimy si¢ tego, czy to beda
doswiadczenia z dziedziny zbiorki makulatury, czy tez z pracy w rolnictwie.

Cenzor musi tu wykaza¢ duzg elastycznos$¢. Nalezy eliminowac z calg
konsekwencja wszelkie rzeczywiste proby przenikania kosmopolityzmu

316 Chodzi o rozmowe Nikity Chruszczowa z Howardem Kingsbury Smithem, Williamem
Randolphem Hearstem Jr. oraz Frankiem Conniffem z 5 lutego 1955 r. Sprawozdanie z niej
zamieszczono na przyktad w ,,Glosie Robotniczym”: Rozmowa N.S. Chruszczowa z dziennikarzami
amerykanskimi, ,,Gtos Robotniczy” 1955, nr 37, s. 3 —nie podano nazwisk thumacza ani autora
opracowania. Chruszczow odwiedzit pézniej USA — 15 wrzeénia 1959 .
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na famy naszej prasy. Nalezy jednak w odpowiedzialny sposob pojecie to
interpretowac. Np. cenzor rzeszowski w matej notatce méwiacej o wierszach
wygltoszonych w jezyku ,,radzieckim” — zamienit stowo ,,radzieckim” na
»rosyjskim”. Ta korzystna ingerencja przeprowadzona zostata w zgota
nieoczekiwanych intencjach. W uzasadnieniu czytamy: ,, Tchnace [sic/]
kosmopolityzmem wyeliminowanie w kulturze narodéw radzieckich jezyka
i kultury poszczegdlnych narodow”.

Musimy nauczy¢ si¢ w bardziej umiarkowany i przemyslany sposob
uzywac takich stow, jak ,,wrog”, ,.kosmopolityzm”, ,,neomaltuzjanizm™?"’
itp. Przypomina si¢ tu odbyta w swoim czasic w WUKP dyskusja nad
artykutem dotyczacym §wiatowego problemu zywnos$ciowego i mozliwo-
$ci wykorzystania glonow. Wystarczyto, ze punktem wyjscia autora byt
fakt trudno$ci zywnosciowych, aby szereg towarzyszy wystawito ocene
potepiajaca: maltuzjanizm. A przeciez istotg wszystkich maltuzjanskich
teorii jest ich antyhumanitarne ostrze, jak widzenie wyjscia z istniejagcych
trudnosci jedynie w wojnie, w przerzedzeniu liczby ludnosci. Wroga teoria,
ktoéra chee zdoby¢ sobie postuch w masach, musi bra¢ za punkt wyjscia
faktyczng sytuacje i nie to decyduje jeszcze o jej reakcyjnosci.

Przy jak najwigkszej czujnosci trudno dopatrzec si¢ np. czego$ ztego
W innej notatce z cytowanego juz t6dzkiego ,,Przegladu Papierniczego™:

»Najstarszy papirus.

Najstarszym znanym zabytkiem pis$miennictwa, zachowanym do dzi-
siaj, jest zwoj papirusowy znajdujacy si¢ w muzeum w Istambule. Papirus
ten pochodzi sprzed 6000 lat i tekst ma nast¢pujace brzmienie: Ach, czasy
nie sq takie, jak kiedys byty. Dzieci nie stuchajq swych rodzicow. Coraz
wiecej ludzi chee czytac ksigzki...

Jak widzimy, mimo 6000 lat, tekst moze odnosi¢ sie rowniez i do
czasow wspotczesnych, zardwno jesli chodzi o dzieci, jak i o ksigzki”.

317 Maltuzjanizm, teoria przeludnienia autorstwa angielskiego ekonomisty i duchownego Thomasa
Malthusa (1766-1834) z 1798 1., ktorej jednym z gtownych zalozen jest konieczno$¢ ograniczenia
wzrostu demograficznego. Neomaltuzjanizm natomiast to koncepcja wyrosta na gruncie
maltuzjanizmu, jeszcze w czasach Malthusa, ktora zyskata popularno$¢ zwlaszcza w okresie
mi¢dzywojennym oraz po Il wojnie $wiatowej z powodow politycznych, gdy obawiano si¢, ze
hadmierny przyrost liczby ludno$ci zagraza mozliwos$ci przetrwania nie tylko spotecznosci
krajow rozwijajacych sig, ale catej ludzkosci [...]”. Zob. https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/
neomaltuzjanizm;3946641.html [dostgp: 23.05. 2018 r.].
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Jednak mozliwo$ci cenzora bywaja czgsto niewyczerpane. Skreslit
on drugi akapit, gdyz:

»Na wpot serio, na wpdt zartobliwe stwierdzenie: czasy sq takie, ze
dzieci nie stuchajq rodzicow, odniesione do czasow naszych, jest delikat-
nym powtdrzeniem kawatu, ze komunisci rozbijajq rodzine, wytwarzajgc
kwasy pomiedzy miodymi a starymi”.

Te kilka ingerencji to przejawy mechanicznych, czgsto nieprzemy-
$lanych posunig¢ naszych pracownikow. Zdarza si¢ czesto, ze cenzor po
przeczytaniu tekstu ulega ,,pierwszym wrazeniom”, nie zastanawia si¢
glebiej nad materiatem, a z miejsca kresli, przeredagowuje, no i... kom-
promituje siebie i Urzad.

Niedawno np. w Warszawie przeprowadzono ingerencje w wielo-
naktadéwce ,, TYDZIEN SPOLDZIELCY” '8, Zamieszczono tam List
z Wielewa. Cytujemy wstep redakcyjny:

,»Prezes Stotecznego Zwigzku Spotdzielni Pracy —tow. Jerzy Krawczyk,
otrzymat list od pionieréw z Wielewa, do ktorych jezdzili nasi ZMP-owcy
ze Stotecznego Zwiazku i rzemie$lnicy z wielu warszawskich spétdzielni.
W liscie tym pionierzy dzigkuja Prezesowi Krawczykowi za pomoc, opieke
i... ale zamiast streszczac list, lepiej oddajmy glos samym pionierom™3".

Cenzor przestraszyt si¢ stowa ,,pionier”. Jak to si¢ mowi, ,,zasugerowat
redakcji, ze okreslenie to jest niewlasciwe: pionierzy sa w ZSRR, a u nas
harcerze. A chodzito po prostu o pionierski zacigg do PGR-6w... Czy
zagadnienie przerastalo mozliwosci cenzora? Nie. Nalezato tylko zadaé
sobie trudu i cho¢by troche si¢ zastanowic.

Nie mozna ustali¢ nigdy sztywnych przepisow, okreslajacych co nale-
zy kresli¢. Praca polityczna ma to do siebie, ze nie da si¢ ujg¢ w przepisy
i zarzadzenia. Zmienia si¢ zycie, zmieniajg si¢ kryteria ingerencji. Instruk-
cje, ktore wysytamy z Warszawy, nie zwalniaja cenzora od myslenia. Nie
wystarczy sakramentalne uzasadnienie: ,,Skreslono w mysl zarzadzenia
(ewent. instrukcji) GUKP”. W swoim czasie wystaliSmy np. zarzadzenie
dotyczace uscislenia nazw jednostek miar i wag. Skutek byt taki, ze w jednym

318 Tydzien Spotdzieley” — ukazujacy si¢ w latach 1954-1957 tygodnik, wydawany przez Stoteczny
Zwiazek Spotdzielni Pracy.
319 Artykut ukazat si¢ bez ingerencji: List z Wielewa, ,,Tydzien Spotdzielcy” 1955, nr 26, s. 3.
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z WUKP, w odcinku powiesci Putramenta pt. Rozstaje*™, skreslono stowo
,»kila” z poleceniem zamiany na ,,kilogramy”. Gdzie indziej, w notatce pt.
Chcemy na deka, postulujacej, aby w ,,Delikatesach” sprzedawano kakao
nie tylko w paczkach, zmieniono tylko na: Mozna na dkg”.
*

Chciatem jeszcze zwrodci¢ uwage na zbedne ingerencje, wynikajace
z nieznajomosci kontrolowanego zagadnienia.

Od cenzora mamy prawo wymaga¢ pewnego minimum wiadomosci
z historii polskiego ruchu robotniczego, historii KPZR itp. Powinien on si¢
np. orientowaé, kiedy odbywaty si¢ najwazniejsze zjazdy, powinien wie-
dzie¢, jakie partie i ugrupowania dziataly w okresie miedzywojennym itp.

Mozemy np. mie¢ powazne pretensje do cenzora GUKP, ktory kon-
trolujac piaty numer ,,SPRAW MIEDZYNARODOWY CH”**' nie zwrocit
uwagi na nastgpujacy fragment artykutu pt. Wyprawa kijowska Pitsudskiego:

,»W chwili podejmowania przez Pitsudskiego «wyprawy kijowskiej» obrado-
wat Il Zjazd Komunistycznej Partii Robotniczej Polski. W uchwale o Najblizszych
zadaniach partii stwierdzit on m.in....” (dalej cytuje si¢ fragment uchwaty)*?.

Zatézmy, ze cenzor nie zna na tyle dokumentow KPP, aby zorien-
towac si¢, ze zacytowano fragment uchwaty podjetej nie na Il Zjezdzie,
anal Konferencji KPRP. Niemniej jednak powinien wiedzie¢, ze 11 Zjazd,
zjazd o przelomowym znaczeniu w procesie bolszewizacji partii, odbywat
si¢ nie w 1920, a w 1923 roku’®.

Ale bywa jeszcze gorzej. Cenzorowi zdaje si¢, ze pamigta doskonale
fakty i wydarzenia historyczne. Ufajac swojej pamieci, kresli, zamiast
upewnic si¢, sprawdzic.

320 Pierwodruk: J. Putrament, Rozstaje, Warszawa 1955. Fragment opublikowano w 1954 r.
w ,,Kamenie”. Zob. J. Putrament, Republika Zamojska, ,,Kamena” 1954, nr 1/3, s. 3-8.

321 Sprawy Migdzynarodowe” — ukazujgcy si¢ od 1948 r. periodyk po$wigcony stosunkom

mi¢dzynarodowym.

Cytat prawidtowy. Zob. B. Jaworznicki, Wyprawa kijowska Pilsudskiego, ,,Sprawy

Migdzynarodowe” 1955, z. 5, s. 54.

323 11 Zjazd KPRP odbywat si¢ w dniach 19 IX -2 X 1923 r. Podjeto wowcezas uchwale ,,w sprawie
narodowosciowej w Polsce””; w uchwale znalazt si¢ m.in. fragment: ,,Burzuazja polska oparfa byt
panstwa polskiego na podboju i ucisku ziem i ludow niepolskich, na wrogim stosunku do wszystkich
ludow i panstw osciennych. Rosji, Ukrainy, Litwy, Niemiec, Czechostowacji, na oddaniu Polski pod
militarng i polityczna komendg Francji, na wyprzedazy bogactw naturalnych kraju gietdziarzom
zagranicznym”. Zob. http://kpbc.umk.pl/dlibra/docmetadata?id=152018&from=&dirids=1&ver
id=&lp=1&QI=9EB06B44FAA8A230E9B5369EDA499EI9C-2 [dostgp: 23.05.2018 r.].

322
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Przyktadem moze by¢ ingerencja, ktdrg trzeba by chyba ocenic¢ jako
jedna z najbardziej kompromitujgcych w dziejach naszego Urzgdu. W okresie
akcji wyborczej do rad narodowych ukazywat sie ,.GEOS MIESZK AN-
CA WOLI”3*, gazetka Dzielnicowego Komitetu Frontu Narodowego
w Warszawie, w ktorym zamieszczono artykulik zatytulowany: 72-letni

Ignacy Mazur opowiada...’” Znajdujemy tu m.in. wspomnienia starego
rewolucjonisty z okresu walki wyborczej w latach miedzywojennych:
,,U nas dziatalo wiele réznych organizacji legalnych, ktore istniaty tylko
dla rozbicia jedno$ci tramwajarskiej. W czasie wyborow bojowki frakcji
rewolucyjnej PPS Jaworowskiego byly tego najlepszym przyktadem™ 326,

Cenzor widocznie uwazat, ze okreslenie ,,frakcja rewolucyjna” nie
moze mie¢ nic wspolnego z reakcyjnymi bojowkami, zastanawiat si¢ nad
nazwiskiem Jaworowskiego, czy aby stusznie w tym konteks$cie podano...
W rezultacie tych rozmyslan i sugestii skierowanych pod adresem redakc;ji,
w wydrukowanej gazetce przeczytalismy, ze: ,,W czasie wybordw bojowki
frakcji reakcyjnej PPS Jaworowskiego byty tego najlepszym przyktadem”.

Cenzor powinien wiedzie¢, ze juz w r. 1906 nastgpito rozbicie na
PPS-Lewice i pitsudczykowi [sic/] tzw. frakcje rewolucyjng. Gdyby zadat
sobie trudu i zajrzatl do materiatlow zrodtowych, czy chociazby skryptu
Daniszewskiego®?’, przypomnialby sobie lub dowiedziat si¢, ze na fali
walki wyborczej w 1928 r., w zaostrzonej sytuacji pierwszych wyboréw
po przewrocie majowym, nastgpity powazne przesunigcia w PPS. Krotki
okres istnieje antyfaszystowska, zwigzana z KPP, PPS-Lewica. Rownocze-
$nie na prawicy wylonila si¢ jawnie faszystowska grupa z Jaworowskim
na czele, ktora nawigzujac do tradycji pitsudczykowskiej, wyodrebnita sie
organizacyjnie, przyjmujac nazwe PPS-Frakcja Rewolucyjna. Grupa ta or-
ganizowata bojowki rozbijajace rewolucyjne wystagpienia klasy robotnicze;.

324 Glos Mieszkanca Woli” —ukazujace si¢ nieregularnie czasopismo; organ Dzielnicowego Komitetu
Frontu Narodowego; Biblioteka Narodowa odnotowuje niektore wydania z lat 1954-1955.

3% [b.a.), 72-letni Ignacy Mazur opowiada..., ,,Gtos Mieszkanca Woli” 1954, nr 5, s. 6.

326 Rajmund Jaworowski (1885-1941) —dziatacz socjalistyczny w m.in. Polskiej Partii Socjalistycznej
w latach 1904-1906, nastgpnie PPS-Frakcji Rewolucyjne;j.

321 T. Daniszewski, Miejsce i rola polskiego ruchu robotniczego, w: Z materialéw metodologicznej
konferencji historykow polskich 28 grudnia 1951 — 12 stycznia 1952, Warszawa 1952, s. 82-134.
W pracy brak informacji o nazwisku redaktora, podano jedynie: ,,Skrypt zostal opracowany
na podstawie stenogramu z 13, 14 i 15 dnia obrad I Metodologicznej Konferencji Historykow
Polskich w Otwocku”.
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Przytoczone przyklady $wiadcza o brakach w znajomosci polskiego
ruchu robotniczego. Dotyczy to niestety nie tylko okresu, w ktorym wielu
z nas byto jeszcze dzie¢mi, ale i calkiem ,,§wiezej” historii, ktorg kazdy
z cenzorow sam przezywat. W Urzgdzie poznanskim towarzysze ocenili jako
»hiescisto$¢” nastepujacy passus z gazetki zaktadowej ,POMETOWIEC” 32%:

»Plan szescioletni wykonany!

W grudniu 1948 roku Kongres Zjednoczeniowy PZPR wskazal wy-
tyczne Planu 6-letniego”. Zmieniajac na — ,,Kongres Zjednoczeniowy
PPR-PPS”3%,

Przyktad ten chyba nie wymaga komentarza. Dowodzi on, jak i po-
przednie, ze nalezy wigkszy nacisk potozy¢ w naszych zespotach na
studiowanie historii polskiego ruchu robotniczego.

Whioski, jakie nasuwajg si¢ na podstawie oméwionych w artykutach
przyktadow, sg jasne. Tylko stata praca nad soba, przyswajanie sobie nowych
wiadomosci, poglebianie i ugruntowywanie starych, wnikliwe i niemecha-
niczne podejscie do cenzurowanych tekstow, z rOwnoczesnym sigganiem
do materiatéw pomocniczych — moze da¢ gwarancj¢ bezbtednej pracy.

L. Majzner**

328 Pometowiec” — ukazujacy si¢ w latach 1954-1957 dwutygodnik zaktadowy; organ Komitetu
Zaktadowego PZPR, Zarzadu Zaktadowego ZMP i Rady Zaktadowej Zaktadow Metalurgicznych
w Poznaniu.

329 Ingerencji dokonano w artykule: [b.a.], Plan szescioletni wykonany, ,,Pometowiec” 1955,
nr8,s. 2.

330 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki (urzednika) Majzner.



Odpowiedzialnos¢ i wina w pracy cenzorskiej™

W pierwszym potroczu biezacego roku popetniono w WUKP w Sta-
linogrodzie 6 przeoczen, w tym 3 przeoczenia dotyczace zagadnien sy-
gnalizowanych przez zapisy GUKP, 2 przeoczenia — btedéw zecerskich
o charakterze dywersyjnym i 1 przeoczenie natury politycznej.

Na jakim tle mozliwe byly tak skandaliczne przeoczenia cenzorow
naszego WUKP? W Biuletynie nr 5 z ubiegtego roku, w artykule pt.
Przeoczenia nie sq nieuniknione** bardzo mocno podkreslono znaczenie
zapisu cenzorskiego. Powiedziano tam m.in., ze: ,,kazdy zapis cenzorski
pochodzi od naszych wiadz nadrzgdnych i stanowi tym samym dla nas
dyrektywe, ktorej nalezy bezwzglednie przestrzegac — wskazowke, sygnal
do myslenia, kojarzenia czy dzialania”.

Czy cenzorzy, ktorzy popehnili wyzej wymienione przeoczenia o tym
nie wiedzieli? Bardzo dobrze o tym wiedzieli, a jednak dopuscili do ujaw-
nienia tajemnicy, ktorej mieli §wiety obowiazek [sic!] przestrzegaé. W tym
kwartale na odprawach roboczych, zebraniach zwiazkowych i partyjnych,
w rozmowach indywidualnych z cenzorami, kilkana$cie razy stawiana
byta sprawa wnikliwego czytania, sprawa zasiadania do dyzuru tylko po
uprzednim zapoznaniu si¢ z zapisami cenzorskimi i instrukcjami oraz
materiatami wskazanymi przez naczelnika (podkreslone artykuty czy
fragmenty artykutow w prasie centralnej i inne).

Liczne kontrole, tzw. ,,kontrolki” do zeszytéw zapiséw, wykazaty, ze
cenzorzy przed rozpoczeciem zmiany zapoznawali si¢ z zapisami i instruk-
cjami. Niestety popetione przeoczenia mowig wrecz cos$ innego. Bo jak
wytlumaczy¢ fakt podpisywania kontrolki przez towarzysza Borowskiego®*
13 razy, a nastepnie — przy 14 dyzurze prasowym od czasu wpisania do

31 Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 7, k. 37-47.

32 Artykut ukazal si¢ w 5. numerze ,,Biuletynu Informacyjno-Instrukcyjnego”, jednak nie zostat
podpisany.

333 Zob. przyp. nas. 113.
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zeszytu instrukcji WS** o radzieckich samolotach odrzutowych, z catg
swiadomoscia towarzysz Borowski puszcza w ,,Dzienniku” zdjecie i dane
zastrzezone w zapisie. Rowniez towarzyszka Stepien3® 10 razy podpisywala
kontrolke, a przy 11. ujawnita zastrzezone dane o Targach Poznanskich.

Jaki nasuwa si¢ stad wniosek? Towarzysze po prostu podpisywali
kontrolke bez chociazby powierzchownego przewertowania stron zeszytu
zapiséw. Praktycznie biorgc, jednorazowe, szczegdétowe zapoznanie si¢
ze wszystkimi zapisami, zamieszczonymi w zeszycie, a jeszcze obowia-
zujacym, trwa nie wiecej niz 10 minut. Zeby jeszcze bardziej utatwié
cenzorom szybsze przyswojenie sobie instrukcji, zaraz po ich otrzymaniu
z WS, wpisuje si¢ je do obu zeszytow zapisow. Oczywiscie nie przepisuje
si¢ catego tekstu instrukcji, ale tylko charakterystyczne momenty, ktore
cenzor winien sobie utrwali¢ w pamigci. Ponadto wszystkie instrukcje
utozone sg wedtug tematyki do podteczek (ogolna, polityczna, wojskowa,
hutnicza, komunikacyjna, maszynowa, chemiczna, gornicza, handlowa,
przemystowa itp.). W ten sposob nie ma instrukcji czy telefonogramu,
ktoéry moglby ujs¢ uwadze cenzora i stwierdzi¢ trzeba, ze nie sprawia
trudnos$ci pamigciowe opanowanie zapisow. Nalezy jeszcze podkreslic, ze
wszelkie otrzymane, nowe instrukcje, jak 1 inne wytyczne, sg natychmiast
szczegdlowo omawiane na odprawie robocze;j.

Wydawatoby si¢ wiec, ze wszystkie te srodki przedsigwziete przez
kierownictwo Urzedu powinny nie tylko utatwi¢ prace cenzorom, zmobi-
lizowac¢ ich do wigkszej czujnosci, ale w ogole uniemozliwic jakiekolwiek
przeoczenia z tej dziedziny. Niestety, tak przeoczenie towarzysza Borow-
skiego 1 towarzyszki Stepien dotyczace powierzonej ich pieczy tajemnicy
panstwowej, wojskowej 1 gospodarczej, jak i przeoczenia towarzysza

334 Wydziat Specjalny, zazwyczaj okre§lany w dokumentach GUKPPiW jako WS; jego pracownicy
zajmowali si¢ wydawaniem instrukcji — o czym i w jaki spos6b mozna pisa¢; w jego sktad
wchodzili cenzorzy, jednak do ich obowiazkow nie nalezata kontrola prewencyjna. W potowie
1955 1., po reorganizacji GUKPPiW, do zadan urz¢dnikow z WS dodano kontrolg¢ publikacji
technicznych, zwlaszcza — jak pisano w ,,Biuletynie” nr 6 z 1955 r. — ,,pod katem widzenia
tajemnicy gospodarczej i wojskowej”. Zgodnie z reforma, WS miat podlega¢ bezposrednio
pod wiceprezesa GUKPPiW, w przeciwienstwie do innych wydziatow, ktore miaty podlegaé¢
poszczegdlnym departamentom.

335 Aleksandra Stepien, w latach 1953-1954 pracowata w WUKPPiW w Krakowie na stanowisku
referendarza; w latach 1954-1955 zatrudniona w WUKPPiW w Katowicach jako cenzor i starszy
cenzor; w latach 1955-1957 pracowata w GUKPPiW jako cenzor.
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Niewiadomskiego** i towarzysza Majchra®’ — §wiadczg o wysokim stopniu
niefrasobliwos$ci, lekkomy$Inosci i braku odpowiedzialnosci.

W niemalze wszystkich pisemnych o§wiadczeniach cenzoréw winnych
przeoczen znajdujemy identyczne twierdzenia: ,,przeoczenie moje nastapito
na skutek zlego zrozumienia sensu zdania i wiadomo$¢ nie uderzyta mnie”.

Przyjecie takich wyjasnien rzecz jasna musiatoby nas doprowadzié
do szkodliwego, a wregcz niestusznego wniosku, ze tak przeoczenia, jak
i bledy dywersyjne, sg niemozliwe do uniknigcia. Proby zrzucenia winy za
przeoczenia na skutki ztego zrozumienia tre$ci kontrolowanego materiatu
nie wytrzymuja krytyki. Niektorzy cenzorzy w ten oto sposob starajg sie
usprawiedliwi¢ swoje przeoczenia: ,,zdaj¢ sobie sprawe ze szkodliwosci
swego przeoczenia, ale tego przeciez nie chciatem, stalo si¢ to nieza-
leznie od mojej woli”. A wiec inaczej mowiac, towarzysze ci godza si¢
z wing nieumys$lna, ktorg w ostatecznosci pojmujg jako przestanke do ich
uniewinnienia.

Czy mozna przyjac takie stanowisko? Kategorycznie nie. Moim zda-
niem cenzor, ktory lekcewazy sobie zarzadzenia naszych wtadz nadrze¢dnych,
wydane dla ochrony tajemnicy panstwowej, gospodarczej czy wojskowe;j,
zastuguje na najostrzejsza nagane i konsekwencje. Jego przeoczenia bowiem
wykorzystuje wrog czesto w sposob najbardziej bezposredni, jako zrodto
informacji, badz jako potwierdzenie posiadanych przez wrogie osrodki
informacji danych.

Cenzor to cztowiek o do§¢ wysokim poziomie wyrobienia polityczne-
g0, ktory uswiadamia sobie, w jakim celu postawiono go na tym odcinku

336 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzgdnika Niewiadomskiego.

37 Tadeusz Majcher, ur. 1929. Ukoficzyt Panstwowe Liceum Pedagogiczne. W latach 1945-1952
pracowat jako sprzedawca, nauczyciel, kierownik Wydziatu Harcerskiego przy ZMP, inspektor kadr
w Wojewodzkim Wydziale Oswiaty, odbyt tez stuzbg wojskowa. 2 listopada 1954 r. przyjety do pracy
w katowickim WUKPPiW na stanowisko cenzora; 1 stycznia 1956 r. zostat starszym cenzorem,
a 1 sierpnia 1957 r. — kierownikiem Referatu; 16 listopada 1961 r. odszedt z GUKPPiW, zostajac
kierownikiem Dzialu Organizacji i Zatrudnienia w Slaskich Zaktadach Mechaniczno-Optycznych.
W maju 1961 r. uzyskat stopien magistra ekonomii w Wyzszej Szkole Ekonomicznej w Katowicach.
Fragment opinii 0 Majchrze z maja 1955 r., by¢ moze mowa tu o wspomnianym w ,,Biuletynie”
przeoczeniu: ,, [...] mimo stosunkowo krotkiego stazu pracy w naszym Urzedzie, moze by¢ zaliczany
do najlepszych cenzorow WUKP — inteligentny, bystry, stosunkowo fatwo uporal si¢ z materiatami
szkoleniowymi [...]. Pewne trudnosci nastr¢czaly mu jedynie materiaty ekonomiczne (zagadnienia
cen i plac, przejscie od socjalizmu do komunizmu itp.) (...) W jego dotychczasowej pracy nie
stwierdzitem zadnych powaznych uchybien, oprocz drobnego przeoczenia w Panoramie’.
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pracy. Dlatego tez cenzor, ktory formalnie traktuje podpisywanie kontro-
ki w zeszycie zapisdéw, niedokladnie czyta teksty, przeskakuje wiersze,
przewertowywuje [sic!] strony itp., winien nie tylko u§wiadamia¢ sobie
wysoce niewlasciwy charakter dzialania, ale rowniez widzie¢ jego skutki.
Niejednokrotnie wskazywano na przykre nastepstwa nieprzestrzegania tak
elementarnych zasad naszej pracy, jak: uprzednie zapoznanie si¢ z zapisami,
doktadne czytanie tekstu itp., i dlatego uwazam, ze kazdy z nas jest §wia-
dom zwigzku przyczynowego pomi¢dzy swym niewlasciwym dzialaniem
a szkodliwymi skutkami przeoczenia.

Warto przy okazji przypomnie¢ sobie, Ze istnieje pewien dekret, kto-
ry moze by¢ stosowany wobec tzw. ,lekkomys$Inych cenzoréw”. Chodzi
mi o art. 5 dekretu z dnia 26 X 1949 r. 0 ochronie tajemnicy panstwowej
i stuzbowej (Dz.U. z 2 X1 1949 r. nr 55, poz. 437), ktory postanawia:

1. Kto wykracza przeciwko zarzadzeniom wiadz wydanym dla

ochrony tajemnicy panstwowej podlega karze wigzienia do
1 roku lub aresztu.

2. Jezeliw zwigzku z czynem okreslonym w ust. 1 doszto lub mogto
doj$¢ do ujawnienia tajemnicy panstwowej, sprawca podlega karze
wigzienia do lat 3 lub aresztu.

3. Jezeli sprawca czynu okreslonego w ust. 2 dziata nieumyslnie,
podlega karze wigzienia do 1 roku lub aresztu.

4. Jezeli przestepstwo okreslone w ust. 1, 2 lub 3 popeknia urzed-
nik w zwigzku ze shuzba, sad moze wymierzy¢ kar¢ o polowe
wyzsza od najwyzszego wymiaru kary, przewidzianego za dane
przestepstwo’**®,

Nie posadzam zadnego cenzora WUKP w Stalinogrodzie o umysine,
swiadome przeoczenia, natomiast chcialbym zwrdci¢ uwage na cztery
istotne okolicznosci, wynikajace z dekretu, a mogace mie¢ zastosowanie
w wypadku naszych przeoczen ,,nieumyslnych”.

a. pod okresleniem ,,wykroczenie przeciwko zarzadzeniom wiadz
wydanym dla ochrony tajemnicy panstwowej” mozna — moim
zdaniem — podciagna¢ fakt systematycznego lekcewazenia sobie
przez cenzora zapisu w formie instrukcji WS czy telefonogramu

338 Cytat prawidtowy. Zob. http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19490550437/0/
D19490437.pdf [dostep: 03.01.2018 r.].
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jakiegokolwiek innego Departamentu GUKP. Sg to przeciez
tajemnice panstwowe,
juz sama mozliwo$¢ ujawnienia tajemnicy panstwowej jest karalna,

c. nawet jezeli cenzor dziatatby nieumyslnie, podlegalby i tak karze

do 1 roku wigzienia,

d. za ujawnienie tajemnicy panstwowej w zwigzku ze stuzba, sad

moze wymierzy¢ kar¢ o potowe wyzsza.

Sadze, ze pod ten ostatni punkt mozna podciagnaé wszystkie nasze
przeoczenia zwiazane z zapisami cenzorskimi. Nasza stuzba, w odrdznieniu
od pracy wszystkich innych instytucji panstwowych, polega gtéwnie wiasnie
na strzezeniu wszelkich tajemnic panstwowych. Nalezy tu jeszcze dodac,
ze art. 6 wyzej wymienionego dekretu dotyczacy tajemnicy panstwowej,
ze wzgledu na obrone lub bezpieczenstwo Panstwa, ustanawia dla tego
rodzaju czyndw jeszcze wyzsze sankcje karne.

Jak na tle dekretu o ochronie tajemnicy panstwowej przedstawia si¢
sprawa lekkomyslnego zachowania si¢ cenzora, mimo ze zdaje on sobie
sprawe ze szkodliwych skutkow, jakie to zachowanie moze wywota¢ dla
interesOw naszego panstwa?

0Oto6z, jezeli cenzor dopuscit do ujawnienia tajemnicy panstwowe;j
i wojskowej w okolicznos$ciach, kiedy mial wszelkie warunki ku temu,
zeby nie popetni¢ przeoczenia, to moze by¢ — moim zdaniem — pociagnigty
do odpowiedzialnoéci karnej. Zadne ttumaczenia w rodzaju: nawat pracy,
pospiech, zte samopoczucie nie moze uzasadni¢ braku winy. Nalezymy do
tej szczegolnej kategorii urzednikow panstwowych, gdzie wiasnie lekko-
my$Inosc¢ i brak odpowiedzialno$ci w pracy sa w ogole niedopuszczalne.
Partia i Rzad postawity nas na ten odcinek pracy nie po to, zebysmy spedzali
czas na zwyklym czytaniu prasy czy ksigzek, gdyz w takiej ,,pracy” wyre-
czaja nas miliony czytelnikdw, lecz po to, by czyta¢ w sposob szczegolny,
a wigc wnikliwie, czujnie, uwzgledniajac wszystkie wytyczne naszych
wladz nadrzednych czy terenowych w dziedzinie tajemnicy panstwowej,
wojskowej, gospodarczej czy polityki naszej Partii i Rzadu. W artykule pt.
Fragment referatu egzekutywy POP GUKP (,,Biuletyn” nr 5/55)*%, ktory

339 W artykule pisano o sytuacji po Il Plenum, m.in. w odniesieniu do pracy ,,na odcinkach prasy,
wydawnictw, w §wiecie literackim, dziennikarskim”; podkreslano wlaczanie si¢ tworcow
w budowe socjalistycznej rzeczywistosci, ale i1 konieczno$¢ walki z tymi, ktorzy si¢ temu
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byt szczegdtowo omdwiony na jednej z naszych odpraw roboczych, stusz-
nie bardzo mocno podkreslono kwesti¢ wyrobienia w caltym kolektywie
i w kazdym jego cztonku, poczucia wysokiej indywidualnej i zbiorowe;j
odpowiedzialnosci za tre$¢ naszej pracy zawodowej, za jej poziom i wyniki.

Jednakze, mimo ze artykut ten, zawierajacy oceng naszych przeoczen
i zbednych ingerencji, oraz krotka notatke o karygodnym przeoczeniu
tow. Kimlowskiego* (,,Biuletyn” nr 5/55) byt szeroko przedyskutowany,
a rownoczes$nie specjalng odprawe poswigcono przyjazdowi premiera
Nehru**' 1 zagadnieniu czujnego kontrolowania wszelkich materialow
dotyczacych Nehru i Indii — tej samej nocy towarzysz Majcher**? zrobit
bardzo powazne przeoczenie.

Czy w takim wypadku usprawiedliwienie cenzora, ze opacznie zro-
zumiat sens zdania, moze by¢ cho¢ czesciowo uzasadnione? Chyba nie.
Cenzor wykazat tu bowiem wysoce niecodpowiedzialny stosunek do swoich
obowiazkdéw stuzbowych 1 partyjnych.

Jak niektorzy cenzorzy wyobrazajg sobie odpowiedzialno$¢ w naszej
pracy, moze postuzy¢ nastepujacy fakt:

W maju br. po przeoczeniach towarzyszy Borowskiego i Niewo-
dowskiego*®, na odprawie roboczej i na zebraniu naszej POP postawitem

politycznemu porzadkowi sprzeciwiaja; kluczowa role¢ w tym uktadzie mialta odgrywacé
Podstawowa Organizacja Partyjna przy GUKPPiW, ktorej zadaniem powinna by¢ ,,walka
z przeoczeniami”, ale takze pomoc w pracach przy reorganizacji urzgdu. Zob. Fragment referatu
egzekutywy POP GUKP wygloszonego na zebraniu POP w dn. 26 V 1955 r. poswieconego
zadaniom organizacji partyjnej GUKP [b. a.], ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955,
nr5,s. 3-9.

340 Zob. przyp. nas. 65. W, .Biuletynie” nr 5 z 1955 r. (s. 32-33) opublikowano artykul pt. Karygodne
przeoczenie, w ktorym opisano btad Klimowskiego. Urzednik zaakceptowat do druku fragment:
,barbarzynstwo w dziedzinie zabytkéw (rozebrany zamek Ksiazat Mazowieckich)”, ktory
ukazat si¢ w ,,Komunikacie Stowarzyszenia Architektow Rzeczypospolitej Polskiej (Biuletyn
Wewnetrzny)” nr 4 z 1955 r., w artykule dotyczacym zebrania Oddziatu Warszawskiego
Stowarzyszenia Architektow Polskich; rok wezeséniej, 29 kwietnia 1954 r., takie samo przeoczenie
odnotowano w ,,Expressie Wieczornym” —1 jako ze sprawe opisano w ,,Biuletynie” nr 5z 1954 r.
(Przeoczenia nie sq nieuniknione, s. 3-6), btad Klimowskiego oceniono tym bardziej surowo.
Urzednika postawiono przed Komisja Dyscyplinarng GUKPPiW (jej sktadu nie podano), ktora
m.in. udzielita pracownikowi nagany i zdegradowata go ze stanowiska starszego cenzora na
stanowisko cenzora.

34! Premier Indii przebywatl w Polsce w czerweu 1955 1., odwiedzit m.in. Warszawe, Katowice
i Krakow.

32 Zob. przyp. na s. 170.

3 Prawdopodobnie mowa tu 0 wspomnianym wcze$niej urzedniku Niewiadomskim.
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sprawe sankcji materialnej za skandaliczne przeoczenia, a konkretnie sprawe
zawieszenia, wzglednie odebrania cenzorom, ktdrzy systematycznie naru-
szaja podstawowe swoje obowiazki stuzbowe, dodatkowej pracy (gazetke
zaktadowa). Przydzielajac jednemu czy drugiemu pracownikowi WUKP
gazetke zaktadowa KW oraz GUKP, ktory wyrazat zgodg na te dodatkowa
prace, wychodzity ze stusznego zatozenia, ze stanowi¢ ona bgdzie bodziec
do dalszej, wydajnej i jako$ciowo lepszej pracy danego cenzora. Z chwilg
jednak, gdy 6w pracownik wykracza przeciwko zarzadzeniom swoich wtadz
(GUKP czy KW) zrozumiale jest, ze wladze te tracg zaufanie do tegoz
pracownika. Na takim stanowisku stangt KW, ktory bardzo ostro postawit
sprawg przeoczen (odebranie gazetki zaktadowej, przeniesienie winnego
cenzora na inng prace, natychmiastowe zwolnienie).

Zupetnie inaczej ustosunkowata si¢ do sprawy ostrzejszych sankcji
wobec winnych przeoczen wigkszo$¢ naszych cenzoréw. Padty wowczas
na naradzie i na zebraniu naszej POP takie stowa, jak ,,szantaz”, ,,odej$cie
z Urzedu” itp. Niewatpliwie tak niestuszne stanowisko mogto tylko wyplynaé
z faktu niedoceniania roli 1 zadan naszego Urzedu w strukturze naszego
panstwa socjalistycznego i z faktu przyzwyczajenia cenzoréw do stabych
i lekkich sankcji dyscyplinarnych (upomnienia, wzglednie nagany). Kiedy
na jednej z odpraw roboczych w kwietniu zapoznatem pracownikow WUKP
z obowigzkami stuzbowymi i z odpowiedzialnos$cig pracownikow panstwo-
wych, zgodnie z obowigzujagcym prawem administracyjnym, to okazato
si¢, ze niemalze wszyscy pracownicy calkowicie opacznie interpretowali
zasady stuzby panstwowej. Warto tu wigc przypomnie¢ jeszcze raz, ze:

1. stosunek stuzby zawodowej ogarnia cato$¢ stosunkow zyciowych
pracownika i ze nie ma rozgraniczenia mi¢dzy jego zachowaniem
sie¢ w stuzbie i poza stuzbg,

2. pracownik panstwowy jest obowigzany do bezwzglednego wy-
konywania zlecen swoich wtadz przetozonych, chyba Ze zlecenia
te wyraznie sprzeciwiatyby si¢ prawu, wytycznym naszej Partii
czy Rzadu,

3. pracownik panstwowy jest szczegdlnie obowigzany do ochrony
tajemnicy panstwowej i stuzbowej (tym bardziej pracownik Urzedu
Kontroli Prasy),

4. wrazie koniecznej potrzeby pracownik panstwowy ma obowigzek
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zatatwiania czasowo takich czynno$ci, ktére nie nalezg do zwy-
ktych jego obowiazkow,

5. wrazie gdy tego wymagaja wazne wzgledy stuzbowe, pracownik
obowigzany jest do wykonywania powierzonych czynnosci takze
poza godzinami stuzbowymi,

6. zaprzeoczenia popetnione wsrod okolicznosci szczeg6lnie obeigza-
jacych, co stanowi wystepek, a nie zwykte wykroczenie stuzbowe,
Komisja Dyscyplinarna (GUKP) moze natozy¢ obok nagany takie
kary, jak: a) odliczenie lat stuzby od roku do trzech, b) obnizenie
grupy uposazenia o jedng lub dwie, c) wydalenie ze stuzby.

Musimy do konca zrozumie¢, ze wszystkie zarzadzenia naszych wiadz
(zapisy, instrukcje, polecenia zwierzchniko6w) maja na celu zabezpiecze-
nie interesow naszego panstwa ludowego, a wigc tym samym i intereséw
szerokich mas pracujacych.

Z drugiej strony zdawac trzeba sobie sprawe z tego, ze nasze wladze
panstwowe nie mogg tolerowa¢ wybrykow przynoszacych naszemu Panstwu
niejednokrotnie dotkliwe szkody (polityczne czy materialne). Represja karna
czy administracyjna jest w panstwie socjalistycznym $rodkiem ostatecznym
i pomocniczym, a nie gtbwnym. Mozna i nalezy przede wszystkim operowac
metodami wyjasniania, przekonywania, wychowywania i organizowania. Jest
jednak rzeczg jasna, ze metody te mogg si¢ sta¢ nieskuteczne wobec niektorych
jednostek niezdyscyplinowanych, lekkomyslnych. Jako ultima ratio w takich
wypadkach pozostaje zastosowanie srodkoéw przymusowych. Ludzi nieodpo-
wiedzialnych w zadnym wypadku nie mozemy tolerowa¢ w naszym aparacie.

Nie bylo moim celem w niniejszym artykule straszenie cenzorow.
Chciatem tylko po prostu zwroci¢ uwage na roézne nieprzyjemne skutki,
na jakie mogg si¢ narazi¢ pracownicy naszego aparatu, ktdrzy niepomni
licznych, przykrych do§wiadczen czy upomnien, krocza dalej §liska droga.

Ostatnio Glowny Urzad zaostrzyt sankcje w stosunku do cenzoréw
winnych przeoczen. Zwolnienie towarzysza Borowskiego za systematyczne
lekcewazenie zarzadzen podziatato na pracownikow WUKP w Stalinogro-
dzie jak kubetl zimnej wody**.

344 Zob. przyp. na s. 113. W dokumentach personalnych urz¢dnika Borowskiego nie zachowaty
si¢ materiaty dotyczace zwolnienia.
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Trzeba stwierdzi¢, ze wszystkie nasze przeoczenia byty catkowicie do
uniknigcia, co stwierdzaja zreszta obecnie bez ogrddek i winni cenzorzy.

Stusznie takze postawiono w ,,Biuletynie” nr 5/55 sprawe odpowie-
dzialnos$ci kierownikéw komorek3*. To przyczyni si¢ niewatpliwie do
glebszego i bardziej wszechstronnego zainteresowania si¢ przez danego
kierownika swoim referatem i zespotem. Wypadek, jaki u nas miat miejsce
z kwartalnikiem ,,Slask Literacki”*, stanowi najlepszy dowod wspotod-
powiedzialnos$ci kierownika referatu i cenzora za popetnione przeoczenie.
Dlatego popieram w calej rozciagtosci twierdzenie, ze kierownicy komo-
rek moga wowczas tylko zada¢ od podlegtych im pracownikow petnego
wykonania ich polecen, jezeli sami beda zdyscyplinowanymi, oddanymi
naszej sprawie pracownikami. Mimo ze Urzad nasz poszczyci¢ by si¢ mogt
W pierwszym potroczu powaznymi osiggni¢ciami, to jednak osiagnigcia te
zostaty powaznie przestonigte bezmyS$Ilnymi przeoczeniami popetnionymi,
badz co badz przez, nazwalbym, ,.elit¢” cenzorska WUKP w Stalinogrodzie.

Z tego wniosek, ze na stanowisku cenzora konieczna jest wytrwata,
systematyczna praca. Osiggniecia nie przychodzg same — trzeba ich chcie¢
itrzeba si¢ o nie stara¢, mimo Ze to niejednokrotnie wymaga duzych wysitkow.

Wiem z do$wiadczenia, ze nie zawsze jest tatwo walczy¢ z wlasnymi
stabosdciami i przezwycigzy¢ zte nawyki. Niejednokrotnie, kiedy diuzej
pracowalem w dzien, a miatem nocng zmiang, zdarzato mi sig, ze czytajac
kolumne, w pewnej chwili moja uwaga rozpraszata si¢. Natychmiast jednak
reagowalem. Wstrzymatem si¢ z czytaniem, znakowatem miejsce, pospa-
cerowatem po pokoju, wzglednie zatrzymatem si¢ chwilg przy otwartym

3% [b.a.], Fragment referatu egzekutywy POP GUKP wygloszonego na zebraniu POP w dn. 26
V 1955 r. poswieconego zadaniom organizacji partyjnej GUKP, ,,Biuletyn Informacyjno-
Instrukcyjny” 1955, nr 5, s. 7.

34 Charakterystyke ukazujgcego si¢ w latach 1952-1956, kwartalnika ,, Slask Literacki” przedstawit
Marian Kisiel: ,,Nie powstaty tutaj sztandarowe dzieta realizmu socjalistycznego, a temat
pracy [...] bywat tutaj traktowany jako temat naturalny, a nie ideologiczny. Wielka zastuge
potozylo tutaj srodowisko »Slaska Literackiego«, kwartalnika kierowanego przez Zdzistawa
Gierowskiego, w ktorym od roku 1952 umieje¢tnie zostaty potaczone sprawy popularyzowania
literatury z jej naukowa proba oceny. »Slask Literacki« spehniat bowiem rolg posrednig migdzy
periodykiem literackim i pismem krytycznonaukowym (w 1951 obydwa srodowiska zaktadaja
wZycie Literackie«)”. Zob. M. Kisiel, Rzut oka na polskq literature na Slgsku w XX wieku, w:
Slgsk literacki. Materialy V sesji slgskoznawczej Pracownikéw Naukowych, Studentow i Gosci
Wydzialu Filologicznego Uniwersytetu Slgskiego, red. M. Kisiel, B. Morcinek-Cudak, T. M.
Glogowski, Katowice 2000, s. 71-72.
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oknie i znéw zasiadalem do stolu, pokrzepiony nowymi sitami. Bedac
jeszcze kierownikiem referatu publikacji nieperiodycznych, niejednokrot-
nie nawiedzata mnie przy pozycjach technicznych pokusa przeskakiwania
wierszy, jednakze poczucie, ze odpowiem przeciez za kazde stowo, zawsze
przezwycig¢zato te sktonnosci.

Dlatego tez obecnie zasiadam do dyzuru catkowicie spokojnie, bez Igku,
7e moge co$ przeoczy¢, ze cos moze ujs¢ mej uwadze, gdyz psychicznie
do dyzuru jestem w pelni przygotowany.

Przyczyna przeoczenia moze takze by¢ niezrozumienie jakiego$
trudnego problemu. Ale i w tym wypadku przy systematycznym rozsze-
rzaniu swojej wiedzy, mozna naby¢ pewnos¢, ktora jest tak potrzebna
w naszej pracy cenzorskiej. Od tej strony w naszym WUKP jest lepiej,
gdyz wiekszo$¢ towarzyszy doksztatca si¢ na roznych typach studiow
zaocznych. Towarzysze ci musza zdawac sobie jednak sprawe z tego, ze
jezeli nasze panstwo ludowe utatwia im zdobywanie wiedzy 1 awansu, to
z drugiej trony wymaga, aby stosunek pracownika do panstwa byt rowniez
uczciwy i ofiarny.

Piatego lipca odbedzie si¢ zebranie naszej POP z udziatem Kierownika
Wydziatu Propagandy KW PZPR. Na zebraniu tym szczegotowo przeana-
lizujemy wszystkie nasze dotychczasowe bledy i niedociagniecia i mam
nadzieje, ze przeoczenia w rodzaju omawianych w niniejszym artykule
nie powtorzg sie.

K. Dworecki**’

347 Zob. przyp. nas. 69.



Wstepne uwagi poczatkujacego cenzora*

Po zaznajomieniu si¢ z treScig wydawanych przez GUKP ,,Biulety-
néw”, jako nowy pracownik aparatu kontroli, pragnatbym zwréci¢ uwage
na pewne dostrzezone w nich braki.

Przede wszystkim za mato jest w nich artykutéw nadestanych z terenu
i omawiajacych prace w terenie (z Miejskimi Urzgdami, pelnomocnikami).
Zdarzaja si¢ wprawdzie sporadyczne wypadki umieszczenia tzw. ,,listkow”,
lecz poruszane w nich zagadnienia majg raczej charakter pytan, na ktdre
nie zawsze redakcja odpowiada. Artykuly za$ zasadnicze, problemowe,
pisane sg przewaznie przez poszczegdlnych naczelnikow WUKP czy
GUKP. Natomiast bardzo mato jest w nich wypowiedzi samych cenzo-
réw — ludzi, ktérzy winni moim zdaniem ustosunkowac si¢ krytycznie na
tamach ,,Biuletynu” do artykuléw w nim zamieszczonych, dzieli¢ si¢ swym
doswiadczeniem, watpliwo$ciami, polemizowac z niektorymi tezami itd.

Dziwi mnie jako nowego pracownika WU fakt, ze nie wszyscy cen-
zorzy zaznajamiaja si¢ z trescia ,,Biuletynow”.

Na fakt ten wskazal na ostatniej odprawie tow. Dworecki**’, ktory
stwierdzil, Ze nie wszyscy jeszcze cenzorzy zaznajomieni sg z trescig ,,Biu-
letynow” — co ujemnie wptywa na wyniki ich pracy. Jestem przekonany,
Ze systematyczne zaznajamianie si¢ z trescig ,,Biuletynow”, omawianie
i komentowanie artykutéw w nim zamieszczonych, przyniostoby znaczne
korzys$ci cenzorom. Osobiscie stwierdzam, ze w okresie mego przeszko-
lenia najwiecej korzysci wyniostem wtasnie z naszych ,,Biuletynow”. Sa
one nie tylko ciekawe, ale stanowig rOwniez ogromng pomoc w pracy
cenzora. Beda one jeszcze warto§ciowsze, jezeli zmienig swdj charakter
dotychczasowy — z konsumcyjnego[sic!/] na produkcyjny.

38 Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 8, k. 10-15.
349 Kazimierz Dworecki napisat artykut na temat zaniedban urzednikow i oglosit go w ,,Biuletynie”.
Odpowiedzialnos¢ i wina w pracy cenzorskiej. Zob. w niniejszej ksigzce na s. 168-177.
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Charakter pracy cenzora wymaga od niego pewnego zasobu wiado-
mosci nie tylko ogdlnych — lecz rowniez zagadnien nurtujacych catoksztatt
naszego zycia politycznego, spotecznego, gospodarczego itd. Jak zdgzytem
jednak juz stwierdzi¢ na podstawie szeregu przegladéw ingerencji, czesto
zdarzajg si¢ jeszcze wypadki wrecz skandaliczne, nieznajomosci elementar-
nych zagadnien poszczegolnych cenzoréow. Ot, chociazby cytowany przez
tow. L. Majzner z nr 7/43[sic/]**° fragment dokonanej ingerencji cenzora
warszawskiego w wielonaktadowce ,, Tydzien Spotdzielcy”. Trudno wprost
wyobrazi¢ sobie, aby cenzor ingerujacy w sprawie zamieszczonego w tek-
Scie stowa ,,pionier”, nie spotkat si¢ w swojej pracy z zagadnieniem zaciggu
pionierskiego. Mam wrazenie, ze praca cenzoréw czgsto jest mechaniczna,
Ze nie zawsze cenzor zastanawia si¢ nad trescig czytanych stow. Swiadczy to
0 malym zainteresowaniu niektorych cenzoréw sprawami dnia codziennego.

Tego rodzaju niestuszne ingerencje nie tylko podrywaja autorytet
aparatu kontroli — lecz réwniez o$§mieszajg cenzora i caty nasz Urzad. Dla-
tego tez winna by¢ wydana ostra, bezwzgledna walka kompromitujacym
ingerencjom z jednoczesnym wzmozeniem akcji szkoleniowej cenzorow.

Zdarzaja si¢ rowniez zbedne ingerencje wynikajace z niemoznos$ci
wlasciwej interpretacji poszczegolnych zarzadzen czy instrukcji, aby
umie¢ ja w odpowiednim miejscu zastosowac konieczne jest rozumienie
mys$li zarzadzeniodawcy [sic!], ktérg kierowat si¢ przy wydawaniu tego
czy innego zarzadzenia.

Tylko wtenczas cenzor bedzie umiat zastosowac whasciwg interpretacje
obowigzujacego zarzadzenia czy zapisu.

Przed paroma tygodniami rozpoczatem prace w WUKP w Stalino-
grodzie. W trakcie zaznajomienia si¢ z instrukcjami szczego6lng mg uwage
zwrocit ustep z instrukcji wojskowej, zakazujacej jakiegokolwiek umiej-
scowienia jednostek WOP. O co chodzi? Z tresci wspomnianego artykutu
instrukcji wojskowej wynika, ze zabronione jest podawanie umiejscowienia
jedn. WOP nawet w duzych miastach granicznych. Dochodzimy tu moim
zdaniem do pewnej niekonsekwencji. Jak wiemy, Cieszyn czy Zgorze-
lec, miasta graniczne, posiadaja ponad 20 tys. mieszkancéw. Stad prosty
wniosek, ze w miastach tych musi by¢ jednostka wojskowa, a poniewaz

330 Mowa o artykule Na marginesie niektorych zbednych ingerencji z ,,Biuletynu” nr 7 z 1955 r.
Zob. w niniejszej ksigzce na s. 161-167.
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stacjonuje ona na granicy, tym samym musi to by¢ jednostka WOP-u. Jezeli
wigc w mysl tej instrukcji w miescie liczacym ponad 20 tys. mieszkan-
cow mozna podawac stacjonowanie jednostki wojskowej, bez oczywiscie
podawania jej liczebnosci, dlaczego w tym konkretnym przyktadzie nie
mozemy posrednio wskaza¢ na jej stacjonowanie?

Np. w jakim$ artykule o mniej wigcej podobnym sensie: ,,Przecho-
dzac ulicami Cieszyna, zauwazyta stojacych przed kinem mtodych Iudzi
w wojskowych mundurach z zielonym otokiem. WOP-i$ci usmiechneli
si¢ do niej, a jeden z nich...”

W tej sprawie zwrocitem si¢ do towarzyszy z prosbg o wyjasnienie
mi sensu tego zarzadzenia. Poinformowano mnie, Ze jest to zarzadzenie
odgorne i nie bylo do niego komentarzy. Wydaje mi sie, ze do zarzadzen
nie mozna podchodzi¢ mechanicznie — trzeba rozumie¢ ich sens. A w tym
wypadku niezrozumiaty jest dla mnie fakt kreslenia posredniego umiejsco-
wienia WOP w Cieszynie czy Zgorzelcu. Przeciez kazdy dorosty cztowiek
o $rednim poziomie intelektualnym wie, ze Cieszyn to stosunkowo duze
miasto graniczne, ze granice Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej strzega
zolierze WOP-u. Jezeli wigc strzegg granicy w miescie, przez ktdre prze-
biega granica, muszg tam stacjonowac. Dlaczego wigc instrukcja zabrania
nawet marginesowo wspomnienia 0 WOP w Cieszynie i Zgorzelcu?

Uwazam, ze kazdemu z cenzoréw nasuna¢ musiaty si¢ jakies wat-
pliwosci zwiazane z ich praca, uwazam, ze o wszystkich tych sprawach
winni oni pisa¢ do ,,Biuletynu” i na jego tamach wyjasniac je. Na odpra-
wie ogolnej z pracownikami terenowymi tow. Naczelnik®' podat projekt
utworzenia w naszym Urzedzie kolegium redakcyjnego, ktére pomagatoby
towarzyszom w pisaniu artykutéw czy listow do ,,Biuletynu”. Utworzenie
takiego kolegium wydaje mi si¢ celowe i stuszne. Spowodowatoby to, ze
wigksza niz dotad ilo$¢ cenzordéw terenowych zabierataby glos na tamach
,Biuletynu” — ze szerszy niz dotad wachlarz zagadnien bytby w nim poru-
szany, co w konsekwencji przyniostoby nam wszystkim znaczne korzysci.

Drugim zasadniczym brakiem, ktory nasungt mi si¢ po zaznajomieniu
si¢ z trescia ,,Biuletynow” za rok 1955, to calkowite nieomal pominigcie
tematow szkoleniowych z zakresu marksistowskiej filozofii i ekonomii.

31 Kazimierz Dworecki, naczelnik WUKPPiW w Katowicach w latach 1955-1969. Zob. przyp.
nas. 69.
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W ,,Biuletynach” ubieglego roku spotkatem si¢ z kilkoma ciekawymi
artykutami dotyczacymi szkolenia z historii Polski**?. Obecnie w GUKP
prowadzi si¢ kurs z ekonomii politycznej. Dlaczego nikt z uczestnikow tego
kursu nie podzieli si¢ na tamach ,,Biuletynu” swoimi uwagami. Zagadnie-
nia ekonomiczne sg bardzo skomplikowane i niewatpliwie w czasie zajeé
szkoleniowych w GUKP cenzorzy poruszaja jakie$ problemy, z ktoérymi
warto by zapozna¢ i pracownikow terenu, mimo ze u nich odbywajg si¢
inne szkolenia.

Osobiscie szczegdlnie mnie interesuje filozofia marksistowska. Moim
zdaniem nie zawsze i nie w petni ,,Biuletyn” nasz naswietla pewne za-
gadnienia z punktu widzenia naszej filozofii. Ostatnio odbyla si¢ u nas
dyskusja nad nadestanym przez GUKP artykutem Lichniaka Droga przez
historig*>® — cho¢ zgodna co do stanowiska, ze artykut ten nie moze si¢
ukaza¢ w prasie, wykazata ona jednak pewne braki niektorych cenzoréw
w znajomosci zagadnien politycznych okresu przedwrze$niowego. Wy-
kazata, ze niektorzy towarzysze za mato interesujg si¢ i przyswajaja sobie
wiadomosci z zakresu nauki historii Polski i ruchu robotniczego. W szeregu
argumentacji na tamach ,,Biuletyndw” nie zawsze nalezycie uwypukla
si¢ moment marksistowskiego $§wiatopogladu. I tak np. omawiajac arty-
kut ,,Dziennika Battyckiego™: Drzwi do wspolpracy stojq otworem, tow.
Raczkowski*** w nr 6 ,,Biuletynu” z 1955 1.3%, pisze: ,,W §wietle ostatnich
rozmow radziecko-jugostowianskich nie trzeba thumaczy¢, jak wielkg szkode
wyrzadzitoby zamieszczenie tego artykutu w trudnym okresie pertraktacji”.

A przeciez nie o to jedynie chodzito. Omawiajac nawet marginesowo tak
wazng na arenie politycznej sprawe, trzeba byto tu wspomnie¢ o leninowskiej
zasadzie pokojowego wspotistnienia, 0 nieingerencji w wewnetrzne sprawy innych
panstw, ktora to jest jedng z zasad polityki zagranicznej panstwa socjalistycznego.

352

Cykl artykutéw Z problematyki naszych spraw specjalnych. Ponadto: Wiadystaw Wierciak,

Na przykiadzie jednego przypisu (nr 7-8/1955).

353 Tekst miat ukaza¢ si¢ na tamach ,,Dzi$ i Jutro”, jednak zostal zatrzymany — jego temat
poruszono w artykule O sztuce dla dorostych (,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” nr 10/1955).
Wydanie ksiazkowe: Z. Lichniak, Droga przez historie, w: tegoz, Skazany na szukanie: rzecz
o Wlodzimierzu Pietrzaku, Warszawa 1955.

354 Zob. przyp. na s. 107.

355 Omowienie O niektorych zagadnieniach kontroli prasowej Jerzego Raczkowskiego, zamieszczone

w ,,Biuletynie Informacyjno-Instrukcyjnym” nr 6 z 1955 r. Artykut Drzwi do wspolpracy stojg

otworem nie ukazal si¢ na tamach ,,Dziennika Battyckiego” — zob. s. 147.
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Nie mozna byto zaweza¢ zagadnienia do pertraktacji. Nie mozna byto
poming¢ tego najistotniejszego momentu — jakim jest leninowska zasada
0 wspotistnieniu 1 wzajemnej wspotpracy obu systemow. Tego rodzaju
niepetna argumentacja, jakiej uzyt tow. Raczkowski — powoduje, ze czy-
telnicy ,,Biuletynu”, a wigc cenzorzy, od ktorych wymagane jest peine
zrozumienie istoty btedu politycznego, ograniczajg si¢ w swej pracy do
czgsto pobieznej, nieprzemyslanej oceny waznego niekiedy zagadnienia.

Whiosek stad prosty — musimy wiecej niz dotad przyktada¢ wagi do
sprawy szkolenia. Wigcej uwagi koncentrowac na wlasciwym komentowa-
niu wydarzen, nie tracgc klasowego spojrzenia na aren¢ mi¢dzynarodowa.

Jestem zaledwie pare tygodni w Urzedzie, dlatego tez moje uwagi
moga wydac¢ si¢ niektorym towarzyszom przesadne, ale dla mnie sg one
w tej chwili istotne. Z drugiej strony chce nawigza¢ czym predzej kontakt
z naszym ,,Biuletynem” i wspoipracowaé z nim jak najscisle;.

Leszek Gleixner*°
WUKP - Stalinogrod

36 Leszek Gleixener, w latach 1955-1990 pracowal w WUKPPiW w Katowicach jako cenzor,
starszy cenzor, starszy radca.



O opowiadaniach Stadnickiego*”

W dyskusji nad dwoma opowiadaniami J. Stadnickiego Prawo do
skargi i Badania dodatkowe®®, wickszo$¢ towarzyszy podkreslata, ze sa
one trudne do oceny.

Mniej na ogo6t zastrzezen budzita stuszna krytyka niedociggnie¢ lecz-
nictwa spotecznego, zawarta w obu opowiadaniach, wiele ktopotu sprawita
natomiast ocena postawy autora, wlasciwe zrozumienie nakreslonych przez
niego postaci.

Stadnicki ma swoisty sposob pisania, unika raczej bezposredniego
opisu, w ktorym jasno daje si¢ okresli¢ postawa autorska, cz¢sto natomiast
operuje tzw. monologiem wewnetrznym bohatera, co pozwata na ocen¢
faktow oczyma tworzonej przez siebie postaci (klasycznym tego przyktadam
byto zamieszczone w ,,Nowej Kulturze” opowiadanie Wyrok*>).

Bohateru Stadnickiego jest zwykle uczciwym, pozytywnym cztowiekiem,
ktory czesto jeszcze nieufnie ustosunkowany jest do nowego zycia. Taka
koncepcja postaci daje oczywiscie autorowi moznos$¢ wyrazenia swoich mysli
ustami bohatera 1 pozwata jednoczesnie zamilknag¢ w momentach bardziej
drastycznych. W opowiadaniu Prawo do skargi wielu towarzyszy niewtasci-
wie zrozumiato posta¢ Hanaczka, niestusznie widzac w niej absolutne stowo
autora, wzglednie btednie wnioskujac o nieprzydatnosci spoteczne;j tej postaci.

Tow. Stepien®® ze Stalinogrodu, mimo iz sama stwierdza, ze ,,Hanaczek
jest cztowiekiem starym, majgcym za sobg pracg w Instytucie Pawlowa3®!
i dhugoletnia praktyke przed wojna”, nie potrafit jednak zrozumie¢ nieuf-
nosci starego cztowieka do radykalnych zmian, jakie nowe zycie wniosto

37 Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 8, k. 23-32.

358 J. Stadnicki, Badania dodatkowe, Prawo do skargi, w: tegoz, Kurz na milosci. Opowiadania,
Warszawa 1955, s. 77-144.

359 J. Stadnicki, Wyrok, ,,Nowa Kultura” 1955, nr 13, s. 4-5.

360 Zob. przyp. na s. 169.

36! Prawdopodobnie mowa o Instytucie Medycyny Eksperymentalnej, w ktorym pracowat rosyjski
fizjolog, noblista Iwan Pietrowicz Pawlow.
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do systemu lecznictwa. Nie nalezy rowniez zapominaé o tym, ze przeciez
dyrekcja szpitala krzywdzita go, powoltujac si¢ wtasnie na ten nowy system.

Hanaczek nie potrafi dobi¢ si¢ o swoje prawa, jest w dodatku ciggle
straszony grozba zwolnienia z pracy. Dlatego tez jego rozgoryczenia i na-
rzekan nie mozna thumaczy¢ niechecig autora do systemu uspotecznionego
lecznictwa, wyrazong przez ,,przeciwstawianie lekarzy dawnych” dobrych
— wspotczesnym, ztym.

Btad ten popetniajg tow. tow. Zastawna’®?, Dulska’®, Zar6d3** ze
Stalinogrodu, Czajka**® z Opola. Stusznie interpretuje to zagadnienie tow.
Skrzypczak®® ze Stalinogrodu. Rowniez wiasciwie ocenily je zespoty
z Bydgoszczy, Wroctawia, Krakowa, Kielc, Lublina.

Inny btad w rozumieniu kierunku krytyki autora popetniaja towarzysze
(np. Kulak®”’, Fuchsowa*® z £.0dzi), ktorzy zarzucaja Stadnickiemu, iz nie
widzi dla ludzi starych miejsca w spoleczenstwie.

Tow. Kulak napisat: ,,Nowela sugeruje, ze dla takich ludzi, jak Hana-
czek, nie ma miejsca w naszym spoleczenstwie”. A przeciez autor wyraznie
moéwi, ze tak mysli tylko skrzywdzony Hanaczek i te jego obawy wyko-
rzystuje dr Borc dla szantazu. Wyjasnia przeciez te sprawe cata rozmowa
laboranta z dziennikarzem. Sad autora w tym wypadku zgodny jest ze
stanowiskiem dziennikarza — Turka.

Zespot biatostocki niestusznie obawia si¢ szkodliwosci krytyki sta-
nu lecznictwa w terenie. Tow. Zaczek®® pisze: ,,Uwazam, Ze pokazanie
istniejagcych w 4 lata po wojnie nieporzadkow, bataganu i samowoli kie-
rownictwa, przejawiajgcej si¢ w zmniejszaniu poboréw i przedhuzaniu

362 Janina Zastawna — rozpoczeta pracg w GUKPPiW w styczniu 1950 r. na stanowisku cenzora;
w lutym 1954 r. zostata przeniesiona do WUKPPiW w Katowicach na to samo stanowisko,
nastgpnie pracowala jako starszy cenzor.

363 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Dulskie;j.

364 Stanistaw Zardd, pracowal w GUKPPiW w latach 1954-1955 na stanowisku cenzora; w marcu
1955 r. zostat przeniesiony do WUKPPiW w Katowicach, gdzie réwniez petnit funkcje
cenzora; w lipcu 1955 r. — powrodcit do GUKPPiW, gdzie pracowal jako cenzor i starszy cenzor;
w nastepnych latach znow zostat przeniesiony do Katowic, na to samo stanowisko — pracowat
do 1990 1.

365 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki (urzednika) Czajki.

366 Zob. przyp. nas. 71.

367 Zob. przyp. nas. 68.

368 Zob. przyp. nas. 69.

369 Zob. przyp. nas. 121.
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czasu pracy pracownikdw, szczegolnie na przyktadzie starego fachowca,
ktéremu odbiera si¢ przystugujace dodatki oraz na przyktadzie pacjenta
Turka, ktoremu w wyniku niedbalstwa odj¢to noge, a niepokazanie jak
ten stan zostat zlikwidowany i jak zostali ukarani winni, jest szkodliwe”.

W odpowiedzi tym towarzyszom przypomnie¢ musimy, ze nie tylko
w 4 lata po wojnie byto wiele niedociggnie¢ w pracy stuzby zdrowia, ale
i obecnie jest tam wiele jeszcze do zrobienia, zwlaszcza na prowincji.
Krytyka jest wiec nadal aktualna.

Autor specjalnie wybrat tu posta¢ troche niedoteznego, starego czto-
wieka, by tym jaskrawiej napigtnowaé naduzycia, a jednoczesnie pokazaé
wing i samego Hanaczka.

Stusznie dostrzega to tow. Zaborowicz®” z Bydgoszczy: ,,Postac
Hanaczka jest na§wietlona sugestywnie. .. to cztowiek wychowany w oto-
czeniu burzuazyjnym, przywykty do postuszenstwa wobec przetozonych,
Iekajacy si¢ panicznie wszelkich przepiséw prawnych, ktore fatszywie
interpretowane przez kierownictwo szpitala, obracajg si¢ przeciw niemu.
Nic dziwnego, ze Hanaczek jest nieufny, ze boi si¢ wladz, ze z niewiarg
odnosi si¢ do przeobrazen zachodzacych w kraju”.

Wiele ktopotu sprawita tez towarzyszom sprawa pogladu Hanaczka
na ,,propagande”. Hanaczek wyraznie mowi, ze nie ufa ,,prouapagandzie”
[sic!], nie zawsze wierzy prasie. Ale... czyz mogt go do niej natchng¢ za-
ufaniem lukrujacy reportaz o szpitalu, stowem niewspominajacy o szeregu
naduzy¢? Na pewno tez nie przekonat go do nowego ,,postgpowy” dr Bore
szantazami i okre§laniem mianem ,,reakcjonistow” tych, ktorzy odwazyli
sie go krytykowaé. Borc stat si¢ niestety dla Hanaczka uosobieniem pro-
pagandy w ogole.

Punktem wyjs$cia oceny zespotu biatostockiego jest centralny problem
opowiadania — czy obywatel ma prawo do skargi i jak z niego korzysta.
Towarzysze Dawidziuk®”', Radomski*”? i Jantas®*”® wspolnie dochodza

370 Zob. przyp. nas. 74.

371 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Dawidziuka.

372 Wiestaw Radomski, pracowal w WUKPPiW w Biatymstoku w latach 1954-1990, najpierw
jako cenzor, nastepnie starszy cenzor, kierownik referatu, starszy radca, specjalista, starszy
specjalista; w drugiej potowie lat 80. zostal dyrektorem OUKPiW w Biatymstoku.

373 Jan Kazimierz Jantas, pracowal w WUKPPiW w Biatymstoku w latach 1952-1986, najpierw
jako kontroler terenowy, nast¢pnie cenzor, starszy cenzor; w styczniu 1954 r. zostat p.o.
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do wniosku, ze nowela pokazuje daremny trud obywatela w dobiciu si¢
o nalezne mu prawo do skargi.

Tow. Dawidziuk pisze: ,,My$lg przewodnig autora byto wykazac na
bazie stosunkdéw panujgcych w szpitalu, ze obywatel w Polsce, jakkolwiek
ma prawo do skargi, to nie moze z niego korzystac... Przy czym autor przez
usta Hanaczka naigrawa si¢ z prawa obywateli do skargi”.

Podobnie uwaza tow. Radomski: ,,Z opowiadania tego mozna wysnué
whniosek, ze obywatele czgstokro¢ nie majg prawa do skargi. Autor stara
si¢ przedstawi¢ przesladowanego przez nowg rzeczywistos¢ cztowieka
myslacego wlasnymi kategoriami i nieznajdujgcego zrozumienia w swoim
otoczeniu... Personel szpitala to ludzie wspotczujacy Panu Hanaczkowi
i do tego ogranicza si¢ ich rola. U kierownictwa nie znajduje on poparcia
i jest krzywdzony bezkarnie, gdyz po prostu konczy si¢ $wiat na jedynie
takim negatywnym kierownictwie. Panuje tylko wylacznie prawo, ktore
niestety jest nienaruszalne”

Podobnie btedne zrozumienie tego zagadnienia dato tow. Kulakowi
zt.odzi podstawe do bardzo daleko idacych stwierdzen. Pisze on: ,,Nowela
Stadnickiego nie jest pozbawiona pewne;j perfidii, perfidii idacej w kierunku
wykazania nieprzydatno$ci prawa. Przy czytaniu pewnych fragmentow
nasuwa si¢ wniosek i ¢z z tego, ze istnieje prawo do skargi, gdy uprzednio
dzieje si¢ ludziom krzywda, ktdrej nie mozna naprawi¢. Samo zakonczenie
nie moze zatrze¢ pesymizmu’.

Rozumowanie to jest troche metafizyczne. Przeciez nie nalezy zapo-
mina¢ o celu, jaki przy$wieca tu autorowi piszacemu o krzywdzie. Celem
tym jest oczywiscie zapobiezenie powtorzeniu si¢ jej.

Odpowiedzia na przytoczone wyzej uwagi towarzyszy z Biategostoku
i Lodzi moze by¢ dobra ocena zespotu kieleckiego oraz bardzo wnikliwa
i shuszna ocena tow. Dabrowskiego®™ z Opola. Jest ona przykladem wta-
$ciwego spojrzenia cenzorskiego na tekst.

Tow. Dabrowski stusznie zwraca uwage, ze opowiadanie literackie
wymaga troch¢ innego podejscia niz artykut w prasie, mozna tu bowiem

naczelnika biatostockiego WUKPPiW, a w styczniu 1957 r. —naczelnikiem; 1 wrzes$nia 1972 r.
powotany na stanowisko dyrektora delegatury GUKPPiW w Biatymstoku; 1 pazdziernika 1981 r.
na stanowisko dyrektora OUKPPiW w Biatymstoku.

374 Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Dgbrowskiego.
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m.in. darowac autorowi sprawe konkretéw (nazw miejscowosci). Poza tym:
»Nalezy pomysle¢ o tym, ze w utworze literackim nie zawsze glownym
tematem jest opis danego wypadku i wyciagniecie z niego wniosku, ale
samo wydarzenie stanowi najczesciej niejako rusztowanie, na ktorym autor
modeluje sylwetke bohaterow iich psychiczne przemiany, aby w ten sposob
artystycznie wyrazi¢ jaka$ ogo6lng ideg. Mozemy osobiscie nie zgodzié
si¢ z poszczegolnymi wypowiedziami czy czynami bohaterow. Przede
wszystkim nas jednak powinno obchodzi¢ to, czy suma poszczegdlnych
wypowiedzi i czynow wraz z komentarzem autora, stowem calo$¢ utworu
daje w konsekwencji wyrazenie stusznej idei”.

W Prawie do skargi — pisze tow. Dabrowski dalej: ,,zawarta idea jest
stuszna. Hanaczek jest postacig realng”.

Pelna niezgodno$ci postawa Hanaczka wobec zycia ulatwila dziatanie
Borcowi. Tow. Dabrowski dostrzega jedna z wazniejszych przyczyn krzywdy
starego laboranta: ,,niewiedza, niezrozumienie przemian, jakie dokonaty
si¢ w naszym kraju, niezdawanie sobie sprawy z tego, ze w nowym ustroju
szeregowy pracownik posiada glos, z ktérym musi si¢ liczy¢ dyrektor,
prawo do skargi poparte autorytetem wtadzy ludowe;j..., w ktéorego mocy
jest znies¢... dyrektora Borca”.

Nie tylko tow. Kulakowi z L.odzi nie podoba si¢ zakonczenie opowia-
dania, wielu towarzyszy razi bierno$¢ dziennikarza (Turkowi rzeczywiscie
latwiej jest przekona¢ Hanaczka, niz zdecydowac si¢ na natychmiastowe
zdemaskowanie Borca).

Nasuwa si¢ tu pytanie, dlaczego autor tak t¢ postaé scharakteryzowat,
czy chciat przez to powiedzie¢, jak uwazata wickszo$¢ towarzyszy, ze
w Polsce trudno jest przecigtnemu obywatelowi dobi¢ si¢ sprawiedliwosci.
Oczywiscie to drugie. Autor obcigza pras¢ duza odpowiedzialno$cig za zty
stan w szpitalu Borca.

Juz autor falszywego reportazu o szpitalu mial okazj¢ do stusznej
krytyki, zwlaszcza, ze dyr. Borc nie cieszyt si¢ przeciez dobrg opinia
w dawnym miejscu pracy, w Warszawie. Krytyczna notatka winna wigc
dotrze¢ tym szybciej do odpowiednich czynnikow. Tego nie bierze jednak
pod uwage nawet poszkodowany dziennikarz, mimo ze nie rezygnuje
z walki z Borcem.



188

Reasumujac, trzeba stwierdzic, ze Prawo do skargi to opowiadanie bardzo
dobre artystycznie (wickszos¢ towarzyszy zgodnie to autorowi przyznaje).
Autor bije si¢ o stuszne sprawy, oburza go niedbalstwo 1 bierno$¢, odwaznie
wskazuje na niedociagnigcia. Podnosi range opowiadania rowniez pionierska
postawa autora, ktory jeden z pierwszych siegnat po nieruszony zupetnie temat.

*

Opowiadanie Badania dodatkowe jest jeszcze bardziej problemowe.
Zarzuty towarzyszy szty na ogoét w dwoch kierunkach:

1. zarzucano autorowi falszowanie faktycznego stanu lecznictwa na

Wwsli, ignorowanie osiggni¢c;

2. krytykowano posta¢ uczciwego lekarza ,, Judyma mimo woli”.

Wigkszo$¢ towarzyszy z Lodzi, Opola, Olsztyna, Stalinogrodu, Kra-
kowa 1 Torunia uwazata, ze obraz wsi i poziomu lecznictwa wiejskiego
nacechowany jest pesymizmem, autor za$ nie dostrzega wielu zmian na
lepsze, jakie zaszty na wsi po wojnie. Towarzysze obawiaja sie¢, ze opo-
wiadanie to bije w system lecznictwa uspotecznionego i odstraszy zaré6wno
ludnos$¢ od leczenia, jak i mtodych absolwentéw medycyny od pracy.
Zespot poznanski np. zgodnie nie widzi celowosci tego rodzaju krytyki
literackiej. Dowodzi to niezrozumienia roli pisarza, jego aktywnego udziatu
w tworzeniu nowej rzeczywistosci. Bijemy si¢ przeciez o literature bojowa,
realistyczng, prawdziwie ukazujaca zycie z jego pozytywami i brakami.
Tymczasem towarzysze proponowaliby pisarzowi po prostu lakiernictwo.

Dziwi takze niepokdj niektorych towarzyszy z Krakowa, Biategostoku,
iz apel o powigkszenie liczby lekarzy na wsi jest szkodliwy.

Tow. Bryczek®” z Krakowa, na og6t shusznie oceniajac cate opowiada-
nie, uwaza, ze: ,,Najgorszym jest wysuwanie przez autora pewnych wnio-
skow, jak np. apel o uzyskanie wigkszej ilosci lekarzy na wies. Wiadomo,
ze w chwili obecnej nasze wladze nie dysponujg potrzebng iloscia lekarzy,
dlatego sprawy tej nie ma na celu porusza¢ w publikacjach”.

Zastanowmy sie, czy rzeczywiscie tak jest. Opowiadanie jest przeciez
pewng formg agitacji. Wynika z niego wielka potrzeba nowych sit lekarskich

375 Bogumit Bryczek, zatrudniony w WUKPPiW w Krakowie od 1 pazdziernika 1953 r. na
stanowisku cenzora. W styczniu 1956 r. przeniesiony do WUKPPiW w Kielcach, gdzie petnit
te sama funkcje.
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dla wsi. Czyz opis warunkow Koltunowa nie sktoni niejednego absolwenta
do zastanowienia si¢ nad tym przy wyborze miejsca pracy. Nie zapomi-
najmy, ze wigkszo$¢ naszych studentow to mtodziez uczciwa i ofiarna.

Niestusznie obawia si¢ tow. Miedzianowska®’® z Bydgoszczy, ze:
konkretne przyklady, przytoczone dialogi z pacjentami, musza w efekcie
doprowadzi¢ do wnioskoéw zgota fatszywych, ktore sprowadzaja si¢ do
tego, ze kazdy mtody po dyplomie lekarz bedzie bronit si¢ wszystkimi
sitami przed wyjazdem do malego miasteczka lub na wies”.

Autor opowiadania méwi przeciez, ze mimo olbrzymich trudnosci, na
jakie narazony jest mtody lekarz (trudnosci sa oczywiscie w duzej mierze
sygnatem dla odpowiednich czynnikow otoczenia wickszg opiekg lecznictwa
wiejskiego), ma on chwile prawdziwego zadowolenia z pionierskiej, ale
odpowiedzialnej i prawdziwie ksztatcacej pracy. Autor na szczescie nie
dyskwalifikuje naszej mtodziezy i dlatego nie ukrywa przed nig prawdy.
Stusznie podkresla ten fakt tow. Gradys®*”’ z Bydgoszczy: ,,Nie widze¢ po-
trzeby, aby ukrywa¢ przed mtodymi kadrami lekarskimi trudnosci, jakie
na nich czekajg na prowincji (nie nalezy tego rozumie¢ jako odstraszania),
a wrecz przeciwnie, pokazywacé trudnosci, bo w ten sposob lepiej przygo-
tujemy lekarzy do pracy”.

Prawie wszyscy towarzysze zastanawiali si¢ nad tym, co autor chciat
wyrazi¢ przez analogi¢ swego bohatera z Judymem. Zestawienie to nie-
pokoito towarzyszy. Charakterystyczna jest tu wypowiedz tow. Gorzkow-
skiej”® z Krakowa: ,,Szkodliwe sg akcenty judymowskie, ktore sugeruja, ze
sprawa lecznictwa na prowincji, jak dotychczas opiera si¢ w duzej mierze
na Judymach”.

Dla wyjasnienia tych ,akcentow judymowskich” w Badaniach dodat-
kowych — przypomnijmy sobie troche bohatera Zeromskiego. Dr Judym
z powiesci Ludzie bezdomni to symbol ofiarnictwa. Judym jest sam ze swoim
poswieceniem dla spoteczenstwa, zawiddt si¢ na ziemianstwie, zniechecit do
snobow-lekarzy, nie umiat znalez¢ drogi do rewolucyjnego ludu. Jego ukochanie
ludu, che¢ niesienia pomocy rozbija si¢ o caty kapitalistyczny uktad spoteczny.

376 Zob. przyp. na s. 120.

377 Trena Gradys, zatrudniona od 1954 r. w WUKPPiW w Bydgoszczy, prawdopodobnie na
stanowisku cenzora.

378 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Gorzkowskiej.
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Bohater Stadnickiego jest natomiast w zupelnie innej sytuacji. Mozliwe,
ze warunki pracy, jej ogrom, trudno$ci w nawigzaniu kontaktu z ,,Ceskami”,
przypominaja niekiedy bohatera Zeromskiego (nieprzypadkowo jest przeciez
mowa o Kottunowie — symbolu najbardziej zaniedbanego odcinka). Ma on
jednak za sobg poparcie najbardziej kompetentnych czynnikow i dlatego
bi¢ si¢ powinien, by t¢ pomoc uzyska¢. Humanitarne plany Judyma, ktore
wtedy byty tylko utopia, w naszych warunkach staly si¢ przeciez z dnia na
dzien realizowanym programem.

Te¢ réznice migdzy dwoma ,,Judymami” autor akcentuje wyraznie.
LwJudymostwo” [sic/] jest tu tylko symbolem wcigz za stabej jeszcze opieki
nad terenem, nad mtodymi lekarzami ambitnie podejmujacymi trudng pracg.
Wiasciwie zrozumiat t¢ sprawe tow. Radomski z Bialegostoku, podkresla-
jac, iz autor pokazuje lekarza, ktory nie chee by¢ Judymem, Judymem — to
znaczy pozostawionym sobie lekarzem, bez pomocy i kontroli.

W ocenie bohatera Stadnickiego jest tez wiele nieporozumien ptynacych
z niewlasciwego odczytania tekstu. Wickszo$¢ towarzyszy nie dostrzegta
akcentow krytycznych w tej postaci: brak wytrwato$ci, zrezygnowanie
z szukania pomocy, chociazby u ,.entuzjasty medycyny uspotecznionej”,
opuszczenie placoéwki. Spowodowato to obcigzenie autora niestusznym
zarzutem, iz dyskwalifikuje on uspoteczniony system lecznictwa przygar-
niajacy ,,Ceskow”, odpychajacy ,,Judymow”.

Tow. Rakowska®” z Poznania pisze o opowiadaniu: ,,mimo iz porusza
ono istotne rzeczy, moze przynie$¢ tylko szkodg. Podrywa zaufanie do
uspotecznionej stuzby zdrowia w ogole. Odnosi si¢ wrazenie, ze wlasnie
sam system uspotecznionej stuzby zdrowia jest przyczyna wszystkich
wspomnianych przez autora brakow”.

Opowiadanie na ogot stusznie ocenit zespot z Wroctawia, Kielc, tow.
Lewi*®, Masiewicka®®! z Bydgoszczy, Dawidziuk z Biategostoku, czes$¢
zespotu opolskiego i krakowskiego.

379 Krystyna Rakowska, pracowata w WUKPPiW w Poznaniu w latach 1954-1961 na stanowisku
cenzora, starszego cenzora oraz kierownika referatu; zatrudniona ponownie w sierpniu 1963 r.
—jako cenzor; w czerwecu 1964 r. zostata kierownikiem Referatu Publikacji Nieperiodycznych;
w 1973 r. mianowano ja starszym radca, a w 1979 r. — specjalista ds. publikacji wyznaniowych.

380 Zob. przyp. nas. 123.

31 Zob. przyp. nas. 74.
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Ogdlng wada ocen jest fakt, iz w wielu wypadkach towarzysze zbyt
fatwo rozgrzeszaja si¢ z odpowiedzialnosci za swoja oceng, poshugujac si¢
okresleniami niemajacymi uzasadnienia w tekscie. Najczgéciej ma to miej-
sce przy omawianiu partii krytycznych w utworze literackim. Zbyt skorzy
jeste$my do zarzucania autorowi ,,uogo6lnien”, postugujac si¢ niestety nic
niemdéwigcymi ogdlnikami.

Btad ten jasno wida¢ w ocenach zespotu olsztynskiego, stalinogrodz-
kiego, a takze w recenzjach GUKP — tow. Krutikowej*** i Pienkowskiej**:.
Typowym przyktadem jest ocena Badan dodatkowych tow. Pazia** z Olsz-
tyna. Przytaczam ja w cato$ci: ,,Artykut jest typowym przyktadem betkotu.
W artykule nie wida¢ celu, jaki postawil sobie autor, wystepuje tu jakby
krytyka dla krytyki. Wypadki sa przedstawione falszywie i wypaczone. Ma
si¢ wrazenie, ze to dwudziestolecie, nie pokazano bowiem zadnych osiagnig¢.
Popularyzuje autor lecznictwo za pienigdze, nic nie méwi o pracy spotecznej
lekarza. Pacjentéw pokazuje jako durniow. Ogranicza si¢ autor do stwierdzen
inie daje zadnego rozwiazania. Nie pokazuje przyczyn braku lekarzy na wsi”.

Ocena ta jest jakim$ wielkim nieporozumieniem. Robi wrazenie, iz
jej autor nie podszedt do tekstu z jak najwickszg uwagag, tak konieczng
W naszej pracy, ale w ogole si¢ nad nim nie zastanowit.

Whioskujac z catosci przysytanych materiatow, daje si¢ jednak za-
uwazy¢ u wigkszosci towarzyszy troska nie tylko o tre§ciowa, proble-
mow3 interpretacje tekstu literackiego, ale takze o oceng jego warto$ci
artystycznej. Swiadczy to o podniesieniu si¢ poziomu dyskusji. Zgodzi¢
si¢ trzeba z towarzyszami z zespotu bydgoskiego, krakowskiego, opol-
skiego, wroctawskiego, iz oba opowiadania Stadnickiego sa bardzo dobre
artystycznie. Napisane sa realistycznie i z wielkg pasja autorska. Widaé,
iz Stadnicki mocno przezywa sprawy, o ktorych pisze i angazuje w nie
czytelnika. Utwory te pretenduja do miana dobrej literatury.

Wanda Jesionowska®%’

32 Trena Krutikow, pracowala w WUKPPiW w Poznaniu w latach 1951-1952 na stanowisku
cenzora; w sierpniu 1952 r. zostata przeniesiona do GUKPPiW, gdzie pracowata jako cenzor,
starszy cenzor oraz naczelnik Wydziatu Wyznan.

3% Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Pienkowskie;j.

3% Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Pazia.

3% Wanda Jesionowska, pracowata w GUKPPiW w latach 1955-1959 jako cenzor i starszy cenzor.



Podsumowanie dyskusji’*

W ostatnim czasie odbyty si¢ w Wojewodzkich Urzedach dyskusje®®”
nad trzema zblizonymi tematycznie pozycjami, ktdre dotycza probleméw
narodowos$ciowych na Ziemiach Odzyskanych. Byly to nastgpujace pozy-
cje: Bgk brzmi... w trzcinie, Decyzja, czyli Rzecz o cztowieku odzyskanym
i Lotny finisz*%8.

Nie byl przypadkiem wybor i zestawienie tych pozycji. Laczy je nie
tylko pokrewienstwo tematyczne, ale i pewna charakterystyczna zbiez-
nos¢ stosunku autorow do omawianych probleméw. A problemy te sg
i ciekawe, 1 trudne. Ciekawe, bo bogate i zywotne. Trudne, bo drazliwe
i skomplikowane.

Od naszej literatury, publicystyki zagdamy w tej materii, by byta orezem
naszej polityki, by pomagata usuwacé trudnosci i uprzedzenia, by utrwalata
jednos¢ narodu.

Czy stuza temu wymienione pozycje?

Abstrahujac w tej chwili od ich waloréw artystycznych, abstrahujac nawet
—namoment — od autentycznosci konkretnego przypadku, trzeba stwierdzié,
ze nie. | dlatego niestuszne wydaje si¢ sformutowanie tow. Polanskiej**
z Krakowa, ktora méwi tak o Decyzji...: ,,Opowiadanie jest realistyczne.
Wszystkie zajécia i nieporozumienia w rodzinie autochtona Zmudy mogty
rzeczywiscie mie¢ miejsce” —iw konkluzji (cho¢ z drobnymi zastrzezeniami):
»Opowiadanie to moim zdaniem jest dobre i powinno si¢ ukazac”.

3% Biuletyn Informacyjno-Instrukeyjny” 1955, nr 8, k. 33-39.

37 Nie udato si¢ odnalez¢ stenogramow ani sprawozdan z przeprowadzonych dyskusji.

38 7. Bednorz, Decyzja, czyli rzecz o czlowieku odzyskanym, w: tegoz, Na Zapiecku trzy okna,
Warszawa 1978, s. 86-107. Opowiadan Lotny finisz 1 Bgk brzmi... w trzcinie nie udato si¢
odnalez¢, prawdopodobnie nigdy si¢ nie ukazaty.

3% Zob. przyp. na s. 142.
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Podobny sens miata wypowiedz tow. Lubczak®' z Krakowa: ,, Tragedia
rodzinna Zmudy jest bardzo drastyczna, ale jej rozwigzanie jest prawidto-
we, gdyz innego wyjscia z sytuacji Zmudy nie mozna sobie wyobrazié.
Opowiadanie nadaje si¢ do zamieszczenia”.

Wydaje sig¢, ze dla cenzora ocena materiatu nie konczy si¢ na stwierdze-
niu: prawdziwe czy nieprawdziwe. Naszym zadaniem jest przede wszystkim
stwierdzenie, czy pozycja jest stuszna czy szkodliwa i jaka jest jej konkretna
warto$¢. Obowigzuje nas glgbsza ocena, nie tylko kronikarski obiektywizm.

Czy casus Bunka, Zmudy mégt si¢ wydarzy¢? Mégt. Czy jest to rowno-
znaczne z tym, ze celowe (a nawet konieczne, jak sugeruje tow. Lisdwna3’!
z Lodzi, bo — ,,nie wolno tego przemilczaé”) jest publikowanie omawia-
nych pozycji? Nie. Pozycje te bylyby woda na mtyn rewizjonizmu, bytyby
czynnikiem jatrzacym w dzisiejszej sytuacji na Ziemiach Odzyskanych.

Wspolng nauka dla wszystkich trzech pozycji jest akcentowanie
krzywdy autochtonow, tych, co zostali i tych, co odeszli (szczegdlnie
wlasnie przesiedlencow z Ziem Zachodnich).

Stusznie ujeta to tow. Kardyni*? z Lodzi (cho¢ sama robi potem
ustepstwo na rzecz Finiszu): ,, We wszystkich trzech nowelkach z ogromna
sita ukazana jest krzywda wyrzadzona cztowiekowi — i to cztowiekowi
prostemu, niewinnemu. Krzywda jest przeciez usuni¢cie Bunka. To silne
uwypuklenie krzywdy nie jest dostatecznie rekompensowane czyms, co
przekonatoby czytelnika, ze powro6t do Polski Ziem Odzyskanych byt
aktem sprawiedliwosci dziejowej”.

Odmienne zdanie ma tow. Wierciak®” z Krakowa, ktory mowi o Bgku...
i Finiszu: ,,W obu tych opowiadaniach stusznos$¢ jest po stronie Polski”.

Niestety akcenty sg tak roztozone, Ze ani jedno, ani drugie opowiadanie
nie jest w stanie nas o tym przekonacé.

W $wietle krzywd autochtondéw zenujaco wypada rola osiedlencow
— Polakow. Widzimy to na przyktadzie Bunka i Baka. Narzuca si¢ z prze-
mozna sita wniosek, ze Bak osiadl na krzywdzie Bunka. Nawet kopanie
przez Baka kartofli sadzonych przez Bunka jest tu symboliczne.

3% Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Lubczak.

391 Barbara Lis, w latach 1955-1967 pracowata w WUKPPiW w Lodzi jako cenzor, starszy cenzor,
a takze kierownik referatu.

392 Krystyna Kardyni, w latach 1955-1956 pracowata w GUKPPiW na stanowisku cenzora.

3% Zob. przyp. nas. 72.
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W podtrzymywaniu (cho¢by sztucznym — przez utrzymywanie problemu
przesiedlencéw w Niemczech Zachodnich) nastrojow krzywdy wsrod przesie-
dlencéw zainteresowani sg bonscy rewizjonisci. Przesiedlenie Niemcow nie
byto krzywda dziejowa wyrzadzong im przez Polske, byto ztem koniecznym
przy realizowaniu historycznej prawidlowos$ci —powrotu na odwieczne polskie
ziemie. Nalezy wiec zablizni¢ mimowolne [sic/] rany, a nie rozdrapywac je.

Juz cho¢by dlatego — najogodlniej — szkodliwe jest publikowanie
omawianych pozycji. A przeciez cigzy na nich wigcej grzechow, nie tylko
ten jeden zasadniczy.

Choc¢by problem repolonizacji. Jakze naiwnie i nieprzekonywujaco
przedstawili tworcy postaci Bunka i Schmudde (Zmudy) jakie$ karko-
lomne salta ich ,,narodowego samopoznania”. Drobny przyktad z tekstu
Decyzji...: ,,To trzeba powiedzie¢ — Zmuda wtaéciwie nie byt Polakiem.
Nie czut si¢ nim, nie u§wiadamiat sobie niczego takiego jak narodowosc.
Tenze Zmuda w czasie okupacji nie rozumie o co walczy jego siostra, sam
za$ zmienia nazwisko na niemieckie. Juz po wojnie on sam uwaza Pola-
koéw za kanciarzy i ztodziei, ale rownych, wesotych chtopakow, z ktorymi
przyjemnie pogwarzy¢ i wypi¢ jednego. Potem w sporze z zong staje w ich
obronie. Potem gwaltowne wyznanie: Maryjo, dy¢ zech Polok. 1 wreszcie
opuszczenie Polski™*4,

Wigc jak wiasciwie jest z tym Zmuda: Polak czy Niemiec?

Albo wmawianie Bunkowi — jak sam to okres$la — polsko$ci przez
polskiego urzednika. Czy naprawde na tym polegata istota repolonizacji?
Czyz tacy byli autochtoni, ktorzy przez wieki walczyli z germanizacja
o polsko$¢? Przeciez to zndw woda na mtyn rewizjonizmu, jak stusznie
stwierdza tow. Pakuta z Bydgoszczy. Przeciez to zywcem przypomina —
jak stwierdza tow. Rakowska®*** z Poznania — metody Gestapo, dla ktorego

3% W wersji ksiagzkowej odpowiadajacy fragment znacznie si¢ rozni: ,,Peter wlasciwie nie byt
Polakiem. Nie czul si¢ nim. Nie u§wiadamiat sobie niczego takiego, jak narodowo$¢. Owszem,
przypominat sobie mowe¢ polska. Umial w sposob kaleki postugiwac si¢ gwara, wigc Polacy,
ktoérzy naptyneli do Ladka, uwazali go za swojego. Tym bardziej darzyli go ufnos$cia, gdy
rozniosta si¢ wies¢ o jego bezprzyktadnym, zdecydowanym stanowisku wobec wszelkich prob
rozkradania czy dewastowania podlegajacych jego pieczy kompleksow Domu Zdrojowego”.
Zob. Z. Bednorz, Na Zapiecku..., s. 88. Zdanie: ,,Maryjo, dy¢ zech Polok!” pojawia si¢ w dalszej
cz¢$ci opowiadania. Zob. s. 105.

395 Zob. przyp. na s. 190.



195

,»byle babka czy prababka miata co§ wspolnego z Niemcami™*, to juz,
bracie, chodZ z nami, bo$ Niemiec.

Zupelnie zaskakujacy jest wywod tow. Walaszek®*” z Krakowa, ktora
zgadzajac si¢ z — co najmniej nieslusznym — tytutem Decyzja, czyli Rzecz
o czlowieku odzyskanym, méwi tak: ,,Autor nie poszedt po tatwej drodze,
lecz wybrat trudniejsza. W konflikcie migdzy poczuciem przynaleznosci
do narodu polskiego a uczuciami rodzinnymi zwycig¢zaja te ostatnie. Jed-
nak wydzwigk opowiadania nie jest pesymistyczny (? — TZ) i sugestywne
przedstawienie catego procesu powrotu do polskosci (podkreslenie moje
—TZ) daje podstawy do wiary, ze mimo wyjazdu, jest to cztowiek odzy-
skany”. Dla kogo tow. Walaszek? Przeciez w samych Waszych stowach
tkwia sprzecznosci.

Wedtug mnie uczucia narodowe Bunka i Zmudy s3 sztuczne, uprosz-
czone i nieprzekonywujace. I dlatego nie rozumiem optymistycznego
stwierdzenia tow. Pietrzak z Krakowa: ,,Zmuda zaczyna si¢ czu¢ Polakiem
1 to jest najwazniejsze”.

Nie rozumiem rowniez zdania tow. Pidrkowskiej*® z Olsztyna, ktora
twierdzi: ,,W catym artykule Zmuda jest utwierdzony w polskosci, ale za-
konczenie zmienia sens. Artykul mogtby si¢ ukazac, gdyby nie zakonczenie”.

Kiedyz wiec Zmuda czuje sie Polakiem — na poczatku czy na koncu?
Juz cho¢by ta rozbieznos¢ zdan wskazuje, jak metnie przedstawiata autorka
wewnetrzne konflikty i przeobrazenia Zmudy.

Nastepnym powaznym btedem pozycji o Bunku i Zmudzie jest uog6lnia-
jacy obraz Polakow jako szabrownikow, ztodziei, bataganiarzy. Warto na ten
ostatni moment zwrdci¢ uwage. Np. Gerda wyraza sie pogardliwie o Polakach:
,leraz tu nie ro$nie niemiecki chleb, tylko polskie chwasty”. Czyli ,,polscy
barbarzyncy” sg tylko w stanie niszczy¢ to, co ,,kulturalni Niemcy” stworzy-
1i? Autorka pozostawia to bez odpowiedzi. Taki obraz wypacza rol¢ Polski
na Ziemiach Odzyskanych, jest nieprawdziwy i niestusznie sprowadza cala
nasza dziatalno$¢ do takich zjawisk, jak szaber, pomijajac istotne ich scalenie
z macierzg 1 odbudowa gospodarcza.

3% Nie udato si¢ odnalez¢ tego fragmentu.

37 Helena Walaszek, w latach 1950-1956 pracowata w WUKPPiW w Krakowie na stanowisku
cenzora i starszego cenzora.

3% Nie udalo si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Pietrzaka.
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W wielu innych fragmentach Decyzji... mozna dopatrze¢ si¢ nacjonali-
zmu, szowinizmu, a niekiedy wrecz przeplatajg si¢ one z rewizjonizmem. Np.
Zmuda méwi do Zony o sytuacji na tych Ziemiach: ,Nie wierze by ten stan
rzeczy miat trwac dtugo. Wroca tu Niemcy z powrotem, zobaczysz [...] Omijat
prawde, poniewaz na tyle si¢ orientowat w polityce, by zna¢ sens generalnej
kleski niemieckiej. Z kleski takiej naréd niemiecki niepredko si¢ podniesie™”.

A wigc jak sie wreszcie podniesie, to odbierze Polsce Ziemie Odzy-
skane? Chyba przejrzysta mysl!

Lotny finisz stanowi specjalny rozdziat w dyskusjach. Tu problem
Ziem Odzyskanych widziany jest oczami Niemca. Pomijamy niepowazne
argumenty (wysuwane przez towarzyszy z Olsztyna), ze okreslenie ,,Schultz
uczepit si¢ kota” szkodzi stosunkom polsko-niemieckim (warto zaznaczy¢,
ze Gustaw Schur tez nieraz ,,czepiat si¢ kota”, a nasz Grabowski czynit
to dziesigtki razy*®).

Ale i ten utwor ma glebokg wymowe. Faktyczna walka sportowa jest
tu przystonieta inng rywalizacjg. Osobiscie nie doszukuje si¢ w tej rywa-
lizacji nacjonalizmu, ale w kazdym razie nie jest pozbawione stusznosci
zdanie tow. Stankiewicza*! z Wroctawia, ktory stwierdzit, ze —uogo6lniajac
tez¢ autora — mozna by si¢ dopatrywac, ze zawodnik niemiecki stara si¢
zwyciezy¢, by si¢ ,,odegra¢ w swoim Goldberg czy Breslau”. A to juz nie
jest czysto sportowa walka.

Powazne watpliwos$ci co do intencji autora nasuwa takze fragment
wypowiedzi Schultza dotyczacy kolejarza, bytego Oswigcimiaka: ,,On
przezyt obdz, a moj brat nie przezyt wojny”*2. Za tymi stowami mozna
dojrze¢ bardzo niebezpieczng tresc.

Stuszna jest uwaga tow. Skwierczynskiego*® z Lodzi: ,,Strona emo-
cjonalna, przywigzanie Niemca do Goldbergu wyeksponowana jest silniej,
niz fragmenty pokazujace przemiany w psychice Niemca”.

3% Nie udalo si¢ odnalez¢ tego fragmentu.

400 Gustav-Adolf Schur (ur. 1931) — niemiecki kolarz, srebrny i bragzowy medalista olimpijski,
dwukrotny mistrz §wiata. Eligiusz Grabowski (ur. 1935) — polski kolarz, dwukrotny mistrz
Polski. Obaj kolarze uczestniczyli w rozgrywanym w maju 1955 r. Wyscigu Pokoju, Schur
wowczas zwycigzyl, Grabowski zajal 30. miejsce.

401 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzednika Stankiewicza.

402 Nie udato si¢ odnalez¢ tego fragmentu.

403 Jozef Skwierczynski, w latach 1955-1957 pracowat w WUKPPiW na stanowisku cenzora
i starszego cenzora.
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Stuszne jest rowniez zdanie tow. Solinskiego z Zielonej Gory, kto-
ry pisze: ,,W opowiadaniu zachodzi jakby przeciwstawienie: intruza na
Ziemiach Zachodnich, ktorym jest Polak i prawowitego mieszkanca tych
Ziem — Niemca”.

Nie roztadowuje tego absolutnie list z wynurzeniami o polskiej tablicy.
Mimo woli nasuwa si¢ porownanie: Polak Debowski nie byltby przywia-
zany do tej tablicy tak bardzo, jak Niemiec Schultz do swego ,,heimatu”,
swego — zabranego mu Goldberga. Znoéw nutka krzywdy niemieckiej
spowodowanej przez Polakow.

Wszystkie te argumenty wskazuja, ze teksty powyzsze nie powinny
by¢ opublikowane.

Niepokojacy jest fakt, ze niektore urzedy niestusznie ocenity przestane
materiaty. [ tak np. towarzysze z Bialegostoku uwazaja, ze dwie pozycje
(z wyjatkiem Decyzji...) mozna pusci¢. Opole wypowiada si¢ z matymi
wyjatkami za puszczeniem najbardziej chyba szkodliwego utworu — De-
cyzji... Jest to tym grozniejsze, ze dla Opola jest to problematyka dnia
codziennego. Szczyt beztroski okazat zespot krakowski, ktéry spokojnie
i prawie bez oporow opowiada si¢ za puszczeniem wszystkich trzech po-
zycji (szereg wypowiedzi krakowskich przytoczylem wyzej). Towarzyszki
i towarzysze widzg tylko ciekawe, realistyczne uje¢cie problemow, a nie
widzg szkodliwo$ci ich ustawienia.

Aitam, gdzie na ogdt stusznie oceniono pozycje, zastanawiaja glosy
takie, jak tow. Dolnej*** z Wroctawia o Decyzji: ,,Opowiadanie nie nasuwa
uwag cenzorskich, nasuwa jednak uwagi krytyczne. Nie wiadomo, w jakim
celu pisano to opowiadanie. Dziata ono demobilizujaco”.

To chyba wystarcza, aby mie¢ i cenzorskie wnioski, nie tylko krytyczne.

Tadeusz Zargba*®

404 Nie udato si¢ odnalez¢ informacji na temat urzedniczki Dolnej.
405 Tadeusz Zareba, w latach 1955-1971 pracowat w GUKPPiW na stanowisku cenzora, starszego
cenzora, naczelnika Wydziatu Prasy Warszawskiej i wicedyrektora departamentu.



WUKP Poznan

W ,,obronie” zachodnich filmow*%

Wsrod rzeszy filmowych widzow ustalifa si¢ opinia, ze zachodnie filmy
,»20ruja nad naszymi o niebo”. Jedni twierdza, ze malarstwo wtoskie 1 francu-
skie od renesansu poczawszy, zawsze bylo wzorem i przyktadem dla malarzy
1 artystow wschodnioeuropejskich.

Drudzy sa $wigcie przekonani, ze sztuka na Zachodzie zawsze przewyzszata
1 przewyzszac bedzie nasze znikome osiggnig¢eia na tym polu.

Jeszcze inni, pewni siebie wyglaszajg teorie, ze nie sprowadzamy do kraju
amerykanskich filméw li tylko dlatego, by si¢ nie kompromitowac¢ absolutnie
wilasnymi osiggnieciami w tej dziedzinie.

Nie zamierzam dyskwalifikowac wielkich osiggnigé zachodnioeuropejskiej
sztuki. Zastanawiajac si¢ jednak nad tymi glosami, doszedtem do wniosku, Zze
i my chyba mamy tutaj troszk¢ winy za wyolbrzymianie i przecenianie przez
licznych widzow tamtych osiggnie¢. Wiem, ze nie od decyzji GUKP zalezy poli-
tyka repertuarowa CWF-u"", jestem jednak sktonny twierdzi¢, ze nasz gtos jakis
tam efekt zawsze odniesie. Chodzi mi po prostu o to, ze my jeste$Smy winni, ze
ludzie tak twierdza, i w takich przekonaniach sie utwierdzaja. Ze wiele naszych,
radzieckich i czeskich, chinskich i wegierskich filmow jest stabych, niekiedy
wrecz banalnych, zmuszajacych do wyjscia z sali, to kazdy na ,,whasnej skorze”
doswiadczatl. JesteSmy przeto zmuszeni sigga¢ po filmy na rynki zachodnie.
Sprowadzamy oczywiscie najlepsze. Do niedawna jeszcze tylko dzieta, teraz
zaplacze si¢ juz jakis$ film z serii ,,B”. A wigc filmy zachodnie ogladane przez
naszego widza, to przewaznie pozycje wysokiej klasy, ktore godne sg podziwu

46 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 8, k. 45-46.

47 Centrala Wynajmu Filmow — zatozony w 1949 r., pierwotnie pod nazwa Centrala
Rozpowszechniania Filmow, dystrybutor kinowy, w latach 1952-1956 podlegajacy Centralnemu
Urzgdowi Kinematografii.
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inasladowania. Dla przecigtnego widza jednak sg one potwierdzeniem urojonej
teorii, ze ,,tworcy na zachodzie sg jednak lepsi i zdolniejsi od naszych”. Nie
dziwig si¢ tym ludziom i ich opiniom. Dziwi¢ si¢ natomiast naszym czynnikom
decydujacym (m.in. GUKP) o repertuarze filmowym, Zze sami stwarzajg coraz
podatniejszy grunt rodzacy i rozwijajacy tego rodzaju teorie*®.

Czyzby wobec takiego stanu rzeczy postulowac zaprzestanie importu
zachodnich filméw? Oczywiscie byloby to absurdem. Wydaje mi si¢ jednak,
ze warto by si¢ zastanowic, czy nie bytoby madrym i korzystnym posunigeciem
wprowadzenie czy puszczenie na ekran kilkudziesigciu filméw z serii,,C”. Wielu
widzoéw zapomniato, a zwlaszcza mtodziez nie widziala ,,superosiagnie¢”, np.
amerykanskiej filmowej sztuki komediowej w rodzaju Moja siostra Eileen,
Cerry ktamie czy Mitos¢ na lekarstwo*®. Ten ,,zakazany owoc” jest ciggle
powabnym i budzi ochote skosztowania. Jestem jednak przekonany, ze jesli
nawet na pierwszych tego rodzaju filmach bytby tlok, to juz na dziesigtym czy
pietnastym opuszczano by sale. Nie wolno nam bowiem zapomniec, ze widz
nasz przez okres 10 lat ,,ur6st powaznie ideologicznie”, ze potrafi w zasadzie
»przesia¢ plewy od ziarna”. Warto wiec pomyslec nad, jesli nie sprowadzeniem,
to przynajmniej wznowieniem kilku filmow, ktore obiegaty nasze ekrany w latach
1946-1949 r. W ten sposob zlikwidowaliby$my mit wyzszosci 1 doskonatosci
zachodniej sztuki. Pokazujac dzieta i ,,lipe” zachodu, daliby$my prawdziwy
obraz zachodniej sztuki filmowej. A o to warto si¢ chyba potrudzic.

J. Raczynski*!?
WUKP Poznan

408 W artykule opublikowanym w ,, Trybunie Ludu” 28 marca 1955 r. opisano 6wczesne problemy
dotyczace ,,doboru” filméw: ,,.Dla zapewnienia lepszego doboru zakupywanych filméw
zagranicznych Centrala Wynajmu Filmow powotata kilkudziesigcioosobowa Komisje Ocen,
w sktad ktorej weszli przedstawiciele réznych $rodowisk spolecznych. I wszystko byloby
pigknie, gdyby nie to, ze w praktyce na posiedzeniach Komisji pojawia si¢ zaledwie kilka osob,
wsrdd ktorych uparcie brak przedstawicieli naszych tworcow”. Zob. [b.a.], Cialo spoleczne
czy astralne?, ,,Trybuna Ludu” 1955, nr 85, s. 4.

499 Moja siostra Eileen (ang. My sister Eileen), rez. Richard Quine (1955). Lekarstwo na mitosé¢
(ang. Appointment for love), rez. William A. Seiter (1941). Nie udato si¢ odnalez¢ filmu Cerry
ktamie.

410 Jerzy Raczynski, w latach 1951-1955 pracowat w WUKPPiW w Poznaniu na stanowisku cenzora
i kierownika referatu; w grudniu 1955 r. zostal pelniagcym obowiazki naczelnika WUKPPiW
w Opolu, a w styczniu 1958 r. — naczelnikiem.



O czym chcemy czyta¢ w ,Biuletynie”

Dawniej ukazywaty sie w ,,Biuletynie” artykuty méwigce o pracy cenzora
nad ksigzka, o pisaniu recenzji itp. Od dtuzszego jednak czasu nie znajdujemy
w naszym ,,Biuletynie” materiatow, ktore pomogtyby cenzorowi bezposrednio
przy kontroli pozycji nieperiodycznych lub przy pisaniu recenzji. W zwiazku
z tym podsuwam Redakcji propozycje, zeby zamieszczata materiaty na wspo-
mniany temat. Jakie to moga by¢ materiaty? Na poczatek chociazby najlepsze
recenzje z kontroli prewencyjnej ksigzek. Recenzje takie powinny by¢ wzorowe,
jak pod wzgledem trafho$ci w ocenie, jak rowniez pod wzgledem wysokiej
jakosci 1 zwieztosci jezyka. Realizacja tego projektu bytaby korzystna dla
pracy cenzorskiej z dwoch wzgledow:

1. Towarzysze zasiadajacy do pisania recenzji mieliby pewien miernik

poréwnawczy,

2. Byloby to bodzcem do pisania dobrych recenzji, cenzor bowiem
mialtby nadzieje, Ze jesli jego recenzja uznana zostanie za najlepsza,
to bedzie opublikowana w ,,Biuletynie”.

Mozna by réwniez przeprowadzi¢ krytyczng analize wigkszej ilosci
recenzji z pozycji o podobnej problematyce lub oméwienie kilku recenzji
z jednej ciekawej pozycji. W jednym z poprzednich rocznikéw ,,Biuletynu”
znajdujemy proby takiego ujecia’’?, ale odnosza si¢ one przewaznie do kontroli
wtornej, a nam potrzeba obecnie pomocy przy kontroli prewencyjnej, i to na
podstawie pozycji aktualnych, zglaszanych do druku na biezaco.

Wt Wierciak*"?, WUKP Krakow

41 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 9, k. 66.

412 Prawdopodobnie mowa tu m.in. o recenzji urzgdnika Borowskiego z WUKPPiW w Katowicach,
poswieconej artykutowi Letarg olbrzyma — Chiny na progu XX wieku — oba teksty zamieszczono
w ,,Biuletynie Informacyjno-Instrukcyjnym” nr 11/12 z 1954 1. (s. 65-67); na skutek recenzji artykuhu
nie dopuszczono do druku. Redakcja ,,Biuletynu” odnotowata wowczas: ,,Cenzor [...] nie ograniczyt
si¢ o stwierdzenia, Ze art. jest napisany z niemarksistowskich pozycji, ale zadat sobie trud siggnigcia do
materialéw zrodtowych, co pozwolito mu doktadniej i lepiej oceni¢ artykut i wskazaé, jakie stanowisko
wobec omawianych faktow zajmuje nasza — marksistowska historiozofia”.

413 Zob. przyp. na s. 72.



Rozmowa na tematy cenzorskie

Pazdziernikowa narada krajowa*'® wniosta do naszej pracy swiezy
powiew, wiele ciekawego i nowego. Miata tez nieco inny przebieg od
wielu narad dotychczasowych.

Gtowng cechg narady bylo to, ze w atmosferze swobodnej krytyki
przeprowadzono szerokg wymiang zdan, nieskr¢powang rozmowg cenzor-
ska, pelng $mialych, konstruktywnych uwag, zmierzajacych do znalezienia
najlepszych form i metod pracy.

Aczkolwiek sprawy organizacyjne znalazty si¢ w centrum uwagi, nie
przestonity one jednak problemoéw merytorycznych — tresci i jakoSci pracy.
Narada potwierdzita jedno$¢ zadan organizacyjnych i merytorycznych.

Jestrzecza jasna, ze przeprowadzona reorganizacja*'é, zmierzajaca do
specjalizacji nie jest celem samym w sobie, lecz srodkiem stwarzajacym
mocng podstawe do osiggnigcia lepszych wynikow pracy, szybszego roz-
woju ideologicznego pracownikow.

Chodzi teraz o to, aby stworzy¢ klimat najbardziej sprzyjajacy rozwo-
jowi specjalizacji w praktyce, by bi¢ si¢ o to, aby te szerokie mozliwosci,
jakie daje kazdemu cenzorowi nowa struktura organizacyjna, byty w petni
wykorzystane. W przeciwnym razie moga roéwniez, mimo specjalizacji
powtarza¢ stare bledy funkcjonalizmu i rutyny.

Nalezy podkresli¢, ze specjalizacja nie dziala automatycznie i sama
w sobie nie chroni nas od bledéw w pracy. Natomiast stwarza lepsze warunki
dla systematycznego doksztatcania zawodowego, dla statego poglebiania
swej wiedzy oraz powazniejszego traktowania takiego zawodu pracownika
frontu ideologicznego — jakim jest cenzor.

414 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 10, k. 2-9.

415 Nie udato si¢ odnalez¢ zapisu narady, o ktorej tu mowa.

416 W 1955 r. GUKPPiW dzielit si¢ na 4 departamenty, 13 wydziatoéw, 5 samodzielnych wydziatow
isekretariat prezesa. Planowano likwidacje niektorych samodzielnych wydziatow i utworzenie
w ich miejsce pigtego departamentu.
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Pelne wykorzystanie tych nowych warunkéw i mozliwosci moze i po-
winno nas uchroni¢ od powierzchownosci i bledéw w pracy, od przeoczen
i zbednych ingerencji. Zalezy to od nas samych.

Narada podkreslita konieczno$¢ zblizenia Warszawy do problematyki
terenu, indywidualnego podejscia i oceny kazdego urzgdu wojewddzkie-
g0, opartej o lepsza znajomos¢ pracy i ludzi. Dlatego tez nowej struktury
organizacyjnej nie narzuca si¢ nikomu i tylko tam, gdzie warunki do tego
dojrzaty, a kolektyw przekonany jest o jej slusznoSci — mozna i nalezy ja
zastosowac.

W $wietle jeszcze niezbyt bogatego do§wiadczenia w dziedzinie spe-
cjalizacji widzimy juz teraz, jak rosng wymagania w stosunku do aktywu
kierowniczego, a szczego6lnosci wobec Naczelnikow. Wymagania stusz-
ne i usprawiedliwione. Zadaniem najwazniejszym naczelnika jest stale
oddziatywanie na rozwoj ideologiczny kolektywu, prowadzenie bardziej
systematycznej, przemyslanej i zindywidualizowanej pracy z ludzmi. Na-
czelnik winien przede wszystkim by¢ wychowawca politycznym zespotu,
dbajacym o wykorzystanie mozliwosci kazdego pracownika, jego zainte-
resowan i zapewniajagcym mu stalty wzrost poziomu pracy. Tak pojeta rola
naczelnika nie ma nic wspolnego z komenderowaniem i zastraszaniem,
jakie tu 1 6wdzie nie zostato jeszcze do konca przezwyciezone i zlikwido-
wane. Zastraszenie, komenderowanie powoduje wrecz przeciwne skutki
od spodziewanych i doprowadza do niezdrowej atmosfery, do zniechecenia
pracownikow, co z kolei wplywa na obnizenie jakosci pracy.

Nie mozna si¢ zgodzi¢ z takimi metodami, jakie stosowane sa przez
jednego z Naczelnikow, ktory w ostatnim sprawozdaniu*'’ tak pisze o swoim
postepowaniu wobec pracownikow: ,,Bardzo ostro reagowatem na naj-
mniejsze uchybienie z ich strony, tak ze wdrozytem ich od razu (! —red.)
do wlasciwego toku pracy na dyzurach prasowych oraz wprowadzitem ich
w nalezytg atmosfere pracy w naszym Urzedzie”.

47 Obowigzkiem naczelnikow urzgdow wojewddzkich byto nadsytanie kwartalnych sprawozdan.
Ich prawidlowa formg¢ opisano m.in. w artykule O kwartalnych sprawozdaniach: ,,[...] GU
postawit przed naczelnikami poszczegdlnych urzedéw wojewddzkich zadanie, by obecnie
sprawozdania kwartalne byty odbiciem zywej pracy politycznej i organizacyjnej, by ukazywaty
w pehi, czym zyja urzedy, jaka problematyke napotykaja w swej pracy, jak wyglada praca
z ludzmi i stan kadrowy [...] na jakim odcinku niedomaga jego kontakt z terenem i czego ten
ostatni od nas oczekuje”. Zob. ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 5, s. 7.
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Takie metody sa co najmniej mato przekonywujace i jeszcze mniej
skuteczne.

O walce z przeoczeniami w zakresie ochrony tajemnicy gospodarczej
i wojskowej czytamy w sprawozdaniu: ,,To niepokojace zjawisko stato si¢
tematem dwoch odpraw roboczych, na ktorych udzielitem wszystkim trzem
nowym towarzyszom ostrzezenia w formie ustnego upomnienia z wpisaniem
do zeszytéw roboczych. Warto zaznaczy¢, ze w tych zeszytach roboczych
znajduje si¢ migdzy innymi rubryka uchybienia i sankcje”.

Takie postepowanie §wiadczy o wypaczeniu samego pojecia pracy
wychowawczej, o nerwowosci kierownika, szkodliwej zarowno w pracy
z zespolem, jak i w stosunkach z redakcjami, radami narodowymi, intere-
santami itd.

Rola wychowawcza i organizatorska Naczelnika wzrosta rowniez na
skutek zniesienia nadmiernej centralizacji, odgérnego schematycznego
kierowania szkoleniem, przyznania wigkszej samodzielnosci, zaktadajacej
maksimum inicjatywy wilasnej we wszystkich dziedzinach.

Dotyczy to réwniez nadmiernych rezerw osobowych w niektorych
urzedach. Uchwata Rzadu nr 446*% obowigzuje przeciez rowniez i nas.
Wydaje sie, ze przyktad Lodzi, gdzie dzicki usprawnieniom wygospodaro-
wano 2 etaty pracownikow politycznych, wskazuje na mozliwosci szerokiej
inicjatywy w tym kierunku. Oczywiscie — nie chodzi tu o jakie$ sztuczne
i mechaniczne redukcje, lecz o lepsze przemyslenie rzeczywistych potrzeb
pracy, uwzgledniajacych i rezerwy czasowe dla celow szkoleniowych, prac
analitycznych i ocenowych.

Jest to tym istotniejsze, ze wygospodarowane zarowno w Warszawie, jak
1w terenie etaty wykorzystane beda z korzyscig dla Urzedu i pracownikdw.

Narada wskazata na szereg powaznych stabosci kierownictwa Urzedu,
wyrazajacych si¢ w zubozalym, nieodpowiadajagcym wymogom terenu
instruktazu, w chaosie i braku precyzji instrukcji w zakresie ochrony
tajemnicy gospodarczej, panstwowej i wojskowej, w niedostatecznej roli
organizatorskiej GUKP.

418 Uchwata nr 446 Prezydium Rzgdu z dnia 7 lipca 1954 r. w sprawie zwolnien od pracy zawodowe;j
pracownikow urzedow, instytucji i przedsigbiorstw panstwowych powotanych do petnienia
niektorych funkcji i na szkolenie. Zob. http://www.monitorpolski.gov.pl/MP/1954/s/73/892
[dostep: 03.01. 2018 1.].
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Sa to stuszne uwagi krytyczne, wymagajace bezwzglednej poprawy
dotychczasowego stanu rzeczy. Powstaty Wydzial Organizacyjny pracg
swoja niewatpliwie przyczynit sie¢ do wzmocnienia roli organizatorskiej
Glownego Urzedu, do utrwalenia statej i zywej wigzi z zespotami, do
przyjscia z daleko idacg i bardziej przemys$lang pomocg terenowi.

Zagadnienie zaktualizowania daleko niedoskonatych instrukcji o ochronie
tajemnic wymaga szczegotowej, krytycznej analizy. Czynimy pierwsze kroki
w tym kierunku. Lepsze instrukcje winny jednak by¢ wynikiem pracy kolektyw-
nej i kazdy Urzad, uwzgledniajac swoje doswiadczenie, ma w tej sprawie co$
do powiedzenia. Konkretne wnioski w tym zakresie sa pozadane i potrzebne.

Nie ulega watpliwosci, ze instruktaz, ktory w ostatnim okresie ostabt,
wymaga wigkszej uwagi i wysitkow w kierunku wzbogacenia jego tresci
1 wigkszego urozmaicenia jego form.

Istnieja u nas mozliwosci zaréwno obiektywne, jak i subiektywne,
aby — po przejsciowym okresie, kiedy nowe formy pracy bardziej okrzepna
iutrwalg si¢ —rozszerzy¢ zakres instruktazu, podnies$¢ jego poziom i precyzje.

Wydaje sig, ze tak pojete zadania instruktazu, w caloksztalcie ktorego
Wydzial Organizacyjny odgrywac bedzie coraz wicksza role, wymagaja
zwickszonego udziatu kolektywow wojewodzkich. Pierwszym i elementar-
nym obowigzkiem jest przesylanie sprawozdan ze wszystkich dokonanych
ingerencji (praktyka dowodzi, Ze ta prosta zasada nie jest przestrzegana),
z przeprowadzonych dyskusji itd. Chodzi jednak nie tylko o to. Zwigkszona
samodzielnos¢ Urzedow Wojewodzkich oznacza tez mozliwos¢ opracowania
poszczegdlnych zagadnien z dziedziny ekonomicznej, kulturalnej lub sto-
sunkow miedzynarodowych czy tez dokonywania prac ocenowych roznych
pism i tytutdw, majacych znaczenie rowniez dla wymiany do$wiadczen
i wzbogacenia instruktazu. Powazne mozliwosci pod tym wzgledem daje
wszystkim towarzyszom Biblioteczka ,,Biuletynu™#".

41° Biblioteczka ,,Biuletynu Informacyjno-Instrukcyjnego” — broszura wydawana prawdopodobnie
oddzielnie niz ,,Biuletyn”, zawierajaca zaledwie jeden artykut. Poszczegolne wydania stuzyty
jako materialy instruktazowe. Udato si¢ odnalez¢ cztery wydania biblioteczki z 1955 r.: nr 18
(artykut bez tytutu, pos§wigcony francuskiej konstytucji —autor: S. Sieminski), nr 19 (artykut bez
tytutu, o historii literatury biatoruskiej — Zofia Figlewska), nr 20 (O niektorych zagadnieniach
emigracji —A. Czerniewski), nr 21 (Konflikt izraelsko-egipski, a pokdj na bliskim wschodzie —
podpisany inicjatami, prawdopodobnie ,,JF”’). Autorami artykutéw zamieszczonych w numerach
18-20 byli pracownicy GUKPPiW. Nie udalo si¢ ustali¢ od kiedy biblioteczka byta wydawana.
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Zwigkszona rola wychowawcza i organizatorska Naczelnikow wy-
maga skupienia uwagi na zagadnienia ideologiczne, na postaw¢ moralna
pracownikow, na kolegialng prace i wspotprace z organizacja partyjna,
rada miejscowa, na petne wykorzystanie ich rady i pomocy.

Zdarzaja si¢ u nas wypadki pijanstwa, plotkarstwa i demoralizacji.
W Lodzi, Krakowie i Poznaniu miaty miejsce wypadki brania tapowek
przez niektérych bytych pracownikow. Byly Naczelnik w Lublinie*®
doprowadzit do rozktadu kolektywu. Paprocki**' w Kielcach czesto upijat
sie, ,,wdrozyl” zespot do gry w karty w czasie pracy, przeobrazit Urzad
w siedlisko demoralizacji, popetnit szereg naduzy¢ i machinacji, za ktore
stanie przed sadem. Réwniez w Warszawie daty si¢ we znaki pojedyncze
wypadki pijanistwa, przeciw ktorym zmobilizowana zostata natychmiast
opinia kolektywu naszego Urzedu.

Uleganie naciskowi zywiotéw drobnomieszczanskich jest szczegdlnie
niebezpieczne w naszych warunkach, gdyz stgpia czujnos$¢ i prowadzi do
skrzywien i wypaczen w pracy.

Stad konieczno$¢ zwigkszenia wysitkow w pracy z ludzmi, utrwalenia
w nich naszego $wiatopogladu, naszych idei. Stad konieczno$¢ wzmocnienia
naszego oddziatywania na cztowieka, jego postawe moralng i sposob bycia.

Wykorzystujac tamy ,,Biuletynu” na prowadzenie rozmowy na te-
maty cenzorskie, nalezy si¢ zastanowi¢ nad naszymi stabo$ciami w pracy
merytorycznej w ostatnim okresie. Niepela analiza (dokonana przez tow.
Raczynskiego w ,,Biuletynie” nr 942) wykazuje, ze powaznym niebezpie-
czenstwem w naszej pracy sa zbedne, wscibskie ingerencje. W tym zakresie
mamy do czynienia z niepokojaca tendencjg wzrostu. Obok zbednych,
awigc szkodliwych ingerencji wystgpuja tez powazne, nie mniej szkodliwe
przeoczenia. Bledy te majg wspolne zrodto — niedostateczng dojrzatosé
polityczna, powierzchowno$¢ w pracy, niedostateczna znajomos¢ sytu-
acji 1 biezgcych zagadnien. Jak widzimy, gtowne zrodto btedow w naszej
pracy tkwi w stabosci ideologicznej, ktorej najczesciej towarzysza braki
i niedomagania natury organizacyjne;j.

420 W latach 1950-1953 naczelnikiem w WUKPPiW w Lublinie byt Stefan Hardej. Zob. przyp.
nas. 70.

421 Zob. przyp. nas. 73.

42 Mowa o artykule Jerzego Raczynskiego pt. Kilka uwag o pracy z terenem. Zob. ,.Biuletyn
Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 9, s. 32-41.
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Czeste sa wypadki powolywania si¢ na stanowisko KW w takiej czy innej
sprawie, zaslaniania si¢ autorytetem KW w sprawach — powiedzmy — trud-
nych, watpliwych lub niejasnych. Takie postgpowanie ma jednak dwie strony.
7 jednej strony jest bardzo dobrze, ze w poszczegdlnych wypadkach uzgadnia
sic z KW tryb postepowania w danej, konkretnej sprawie. Z drugiej jednak
strony powotywanie si¢ na KW nie moze i nie powinno nam zamkng¢ drogi
do krytycznej analizy tych materialow. Nie widzimy Zzadnych podstaw do roz-
ciaggania odpowiedzialno$ci za wscibskie ingerencje na KW, ktory w dodatku
staje si¢ uniektorych Naczelnikéw glownym argumentem w dyskusjach w tych
wypadkach, kiedy GUKP zajmuje inne stanowisko. Takie postepowanie staje
sie¢ powaznym hamulcem w analizie wlasnej pracy 1 stanowi pierwszy krok do
samozadowolenia (bo przeciez KW z nami si¢ zgadza). Praktyka dowiodla,
ze wyniki analiz ingerencji dokonanych przez GUKP sg na og6t stuszne, tym
niemniej mozna i nalezy nad tym dyskutowaé, zar6wno na odprawach, jak i na
famach ,,Biuletynu”.

Problem walki z wscibstwem, tg dziecigcg chorobg lewicowosci cenzora
(a czesto 1 Naczelnika), tamigca w gruncie rzeczy zasady praworzadnosci — stoi
u nas bardzo ostro. Walka ta wymaga od nas przedsigwziecia szeregu srodkow
dla stanowczego przeciwdziatania tym tendencjom.

Moze kto$ zadaé pytanie, czy nalezy w takim razie zwalczac szmire w obawie
przed zarzutem wécibstwa? Jedno z drugim nie ma nic wspolnego. Ze szmirg
walczymy nie tylko droga administracyjna, gdyz sprawa tg zajmujg si¢ glownie
zwigzki tworcze, instytucje kulturalne itd., a wscibstwo cenzora przeradza si¢
w nieuzasadnione dziatanie administracyjne.

Obok wscibstwa wystepuje u nas grozne zjawisko przeoczen, szczeg6lnie
w dziedzinie zagadnien kulturalnych. Nieumiejgtnos¢ wiasciwej oceny szkodli-
wosci wymowy poematu Wazyka jest potwierdzeniem tego. Zbyt mato uwagi
poswiecamy w naszej praktyce zagadnieniom omawianym natamach czasopism
literackich. Jest to jedna z przyczyn braku pelnego rozeznania w trudnych zagad-
nieniach kultury, w wahaniach ideologicznych srodowiska tworcow, w przejawach
tolerancji eklektyzmu pod maska odwagi 1 swobody wypowiedzi. Zwalczajac
wszelkie pozostatosci starych bledow lakiernictwa, wulgaryzacji, schematyzmu
nalezy ostrzej widzie¢ przejawy rysowania naszej rzeczywistosci w czarnych
i ponurych barwach, proby kwestionowania i podwazania kierowniczej roli
naszej partii, naszej ideologii w dziedzinie kultury 1 sztuki.
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W szkoleniu zawodowym zagadnienia kulturalne winny obecnie
zaja¢ czotowe miejsce. Tym bardziej, ze w szeregu wojewddztw istnieja
i ukazujg si¢ coraz nowe czasopisma kulturalne.

Na tym — nie omawiajac szeregu innych, istotnych zagadnief zwig-
zanych z naszg praca — przerywamy nasza rozmowe cenzorska.

Wydaje mi si¢, ze kazda rozmowa winna by¢ dwustronna. Chcemy
wiec, aby towarzysze czgéciej zabierali gtos w sprawach cenzorskich na
tamach naszej trybuny cenzorskiej, jaka powinien i moze by¢ nasz ,,Biu-
letyn”, ktéry nie nosi przeciez charakteru czysto instruktazowego, ale
stuzy rowniez szerokiej wymianie pogladow i do§wiadczen naszej pracy.

[brak podpisu]



O sztuce dla dorostych®

Towarzysz Zotkiewski w reasumpcji swego artykutu zamieszczone-
go w ,,Zyciu Partii”*?* w ten sposob charakteryzuje obecny etap dyskusji
zwiazanej ze sprawami sztuki:

»Znajdujemy si¢ w punkcie zwrotnym, zaczynamy nowy etap rozwoju
naszej sztuki. Nowy etap, a przeciez wyrastajacy z dorobku i kierunku
minionego dziesi¢ciolecia, przy poglebionej §wiadomosci poczynionych
btedow i woli ich odrzucenia. Przezywamy nasilenie walki z formalizmem,
z kopiowaniem mody burzuazyjnej z jednej strony, z akademizmem,
z martwotg — z drugiej. Walki o sztuke realistyczng, ludowa i narodowsa
w formie, socjalistyczna w tresci. Architektura Warszawy, plastyka festi-
walowa, ostatnie ostre starcia literackie sg wyraznym $wiadectwem aktu-
alnego nasilenia tej walki. Jej prawidtowy rozwdj wymaga kierownictwa
ideowego, partyjnego. To partyjni artySci winni by¢ awangarda wtasciwego
kierunku natarcia. Tymczasem nie brak przejawdw oslabienia partyjnego
poczucia wérdd partyjnych artystow. Pojawiajg si¢ utwory o obiektywnej,
antypartyjnej wymowie, stworzone przez partyjnych artystow’ %,

Od dhuzszego czasu jeste$my $wiadkami tej walki, o ktorej pisze
towarzysz Zotkiewski. Co wiecej, jestesmy w te walke czynnie zaangazo-
wani jako aparat kontroli prasy, publikacyj i widowisk. Pami¢tamy dobrze
pierwszy okres tzw. ,,odwilzy”, kiedy fatszywe zrozumienie analizy btgdow
i schorzen ubiegtego okresu zaprowadzito niektorych pisarzy i krytykow
na manowce przekreslania catego naszego dotychczasowego dorobku
kulturalnego, negowania ideowego kierownictwa partyjnego w sztuce,
uginania si¢ przed obcg nam w swej obiektywnej wymowie burzuazyjna

43 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 10, k. 10-22.

424 7ycie Partii” — wydawane w latach 1949-1989 przez KC PZPR czasopismo, przeznaczone
dla aktywu partyjnego.

425 Cytat prawidtowy. Zob. S. Zétkiewski, ,,Zycie Partii” 1955, nr 6, s. 15. Akapit zacytowano
niemal w catosci, z wyjatkiem ostatniego zdania: ,,Za to krytykowali§my poemat Wazyka,
felietony Andrzejewskiego, artykuty Flaszena”.



209

oceng naszego zycia [sic/]. Szerzej o tych sprawach pisalismy woéwczas
w kilku artykutach ,,Biuletynu Informacyjno-Instrukcyjnego™2.

Faktem jest, iz od tego czasu dyskusja — prowadzona zaré6wno za
posrednictwem artykulow w prasie kulturalnej, jak i samych utworow —
znacznie si¢ rozszerzyla i prawdopodobnie rozszerza¢ si¢ bedzie nadal,
postawita szereg nowych probleméw, wniosta szereg tworczych mysli,
ktore pomoga w rozwoju naszej sztuki. A poniewaz ,,gdzie drwa rabig, tam
wiory leca”, powinni$my stale trzymacé reke na pulsie, nieustannie czuwac
nad ideologiczng wymowa poszczegdlnych wypowiedzi, nawracajacych
w ten czy w inny sposob do ztych tradycji, zle pojetej ,,odwilzy”. A do-
$wiadczenie nas uczy, iz takie tendencje sa do dzisiaj zywotne w niektorych
srodowiskach tworczych, czego wyraz znajdujemy od czasu do czasu
w naszej prasie i publikacjach kulturalnych.

Punktem wyjscia dla tych tendencji jest niewatpliwie krancowa, jed-
nostronna ocena minionego dziesigciolecia. Od przegiecia patki w satyrze
[sic!], od niektorych utworow Swinarskiego*’ czy Kulmowej*®, poprzez
tzw. sprawy krytykow krakowskich*?, poprzez wypowiedzi Toeplitza su-
gerujace rzekomy kryzys sztuki ,,dla prostego cztowieka™* — do Poematu
dla dorostych Wazyka*! — mozemy tatwo zaobserwowac taki wilasnie,

426 K. Wachowiak, O niektorych zagadnieniach naszej pracy, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
1955, nr 3, s. 11-19; J. Kleyny, [ jeszcze raz o satyrze, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
1955, nr4,s. 10-26; B. Papiernik, Kilka stow o ,, odwilzy”, ,,Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny”
1955, nr 6, s. 40-44. Zob. artykut na s. 157-160.

427 Nie udato si¢ odnalezé utwordéw pt. Muzy oraz Zaba.

428 Zob. przyp. nas. 97.

49 O sprawie krytykow krakowskich pisat m.in. Mieczystaw Wojtczak: ,,Stefan Zotkiewski juz
wezesniej wyrazil potrzebg przeprowadzenia oceny srodowiska pisarzy krakowskich [...] zostata
spisana [...] z data 23 grudnia 1955 r. [...] Pisarze, krytycy dokonuja przewarto$ciowania
pojec¢ i wartosci, przeprowadzaja oceny minionego okresu, a wigc takze doszukuja si¢ zrodet
ideowych wypaczen i btgdéw. Nierzadko doprowadza to niektorych tworcow do negowania
dorobku dziesigciolecia oraz shusznos$ci kierunku rozwoju kultury i sztuki [...] wypaczenia
ideowe w dyskusjach, stwierdzil [w ocenie — przyp. red.], jak negowanie drogi rozwoju
w dziesigcioleciu, podwazanie ideowych podstaw estetyki marksistowskiej, deprecjonowanie
proceséw ideowych zachodzacych wsrdd pisarzy, §wiadcza o tym, ze Srodowisko pisarzy
krakowskich problematyke ideowa I11 plenum zrozumiato w sposob defensywny, jako podstawe
przede wszystkim do analizy bledéw widzianych w sposob wykrzywiony i nieprawdziwy, a nie
jako poglebiong wytyczna do ofensywy ideologicznej marksizmu”. Zob. M. Wojtczak, Wielkg
i mniejszq literq, Warszawa 2014, s. 364-365.

40 K.T. Toeplitz, Przed swiatem obrazéw, ,,Przeglad Kulturalny” 1955, nr 40, s. 1, 5.

BUA. Wazyk, Poemat dla dorostych, ,Nowa Kultura” 1955, nr 34, s. 1.
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a nie inny punkt wyjscia — przy czym wnioski sg czesto bardzo rézne
w poszczegolnych wypowiedziach.

Zaczyna si¢ wigc od potepienia w czambul naszego dotychczasowego
dorobku artystycznego, naszej polityki kulturalnej i w ogodle catego zespotu
warunkow, w jakich ten dorobek si¢ ksztaltowat. Stuszna krytyka praktyki ko-
menderowania i administrowania sztuka, krytyka schematyzmu i lakiernictwa,
przemienia si¢ tu czesto w atakowanie samych podstaw naszej polityki kultu-
ralnej lub samych podstaw realizmu socjalistycznego jako metody tworczej.
W konsekwencji wyciaga si¢ na ogot z takiej oceny trzy najwazniejsze wnioski.

1. Zadanie nieograniczonej swobody tworczej — rozumianej przede
wszystkim jako negowanie kierowniczej roli partii w rozwoju
sztuki.

2. Dowodzenie zupetej nieprzydatnosci naszych dotychczasowych
doswiadczen artystycznych dla rozwijania prawdziwej sztuki —
roéwnajace si¢ negowaniu wartosci realizmu socjalistycznego.

3. Koncentrowanie si¢ wytgcznie na trudnosciach i stabosciach na-
szego zycia, wyrazajace si¢ w jednostronnym, pesymistycznym
widzeniu wspodtczesnosci, w tzw. ,historii demaskatorskiej”.

Siegnijmy po przyktady. Pamietamy dobrze utwory Swinarskiego Zaba
i Muzy*?, gdzie zagadnienie oceny dziesigciolecia i atak na kierownictwo
partyjne w sztuce byly wyrazne i niedwuznaczne. Niedaleko odbiega od
tamtej argumentacji, niedawno ogloszony przez ,,Szpilki” wiersz Pasternaka
pt. Do dzialacza od kultury. Przytaczamy go w catosci:

,»Nie dates pisnac¢, dzierzymordo,
wiedziate§ wszystko lepiej, z gory,
wcigz zaciskate$ knebel, kordon,
feldfeblu grozny a ponury.

My$my nie mieli zaufania,

lecz miat je lizus i pochlebca,
koniunkturalny, cynik, cwaniak,

co w piersi szmate mial miast serca.

42 A M. Swinarski, zob. przyp. na s. 209.
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Ty bytes madry, a my ghupi,

ty nieomylny, my ciemniacy.

Na nas si¢ wszystko zawsze skrupi,
tobie za$ wszystko si¢ wybaczy.

Ty miates krytyk pelna gebe.

My same skargi. (Moéw do lampy!)
Nam tylko bi¢ si¢ w piers, jak w beben,
Az ptuca spuchng od tej sztampy.

Ty, ciaggle gani¢, grzmieé, grozié,

ty miate$ prawo do omytki,

my tylko prawo grzecznie prosic,

prawo przed toba merda¢ tytkiem.

Az wstyd pomysle¢. Nigdy w zyciu

o tym 1 wrdg nasz nie $§miat marzy¢.
Dopiero ty$ nam jezyk przyciat!

Za co nam dzisiaj — $miech po twarzy.

Patrz! Jeszcze dotad z nas si¢ $mieja.
Ze$my ufali (trzeba przyznad!).

Bos ty ostaniat si¢ ideg.

Ze niby ,,Sprawa”, ze ,,Ojczyzna”. ..

Ty$ sie juz skonczyt, wtadzy tasy,
ztamane twe cenzorskie widty.
Juz nie te czasy. Nie te czasy...

Nam jeszcze serca nie ostygly”™*.

Sprawa zupelnie jasna. Jeszcze jeden, wyjatkowo przy tym ordynarny
atak na cato$¢ naszej polityki kulturalnej, przedstawiajg miniony okres jako

43 Utworu nie odnotowano w ,,Bibliografii Zawarto$ci Czasopism” za rok 1955. Wiersz ukazal si¢
w 1957 r. pod zmienionym tytulem Nam jeszcze serca nie ostygly. Zob. L. Pasternak, Smutne
ale prawdziwe, Warszawa 1957, s. 51-52.
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okres terroru i ,,trzymanie za mordg”, o jakim ,,...1 wrdg nasz nie $§miat
marzy¢...”. Szkodliwos¢ tego wiersza jest zupetnie oczywista.
Tendencje do takiej jednostronnej i fatlszywej oceny minionego okresu
czesto jeszeze trafiajg lub usituja trafi¢ na tamy naszych czasopism. Dalszym
przyktadem moga by¢ niektore fragmenty Niebieskich kartek A. Rudnickiego:

»lajemnica

We wszystkim, co Tuwim pisat po powrocie do kraju, nie znajdujemy
juz Tuwima natchnionego, nie odzyskat on duzej formy! Czytelnicy wie-
dza o tym, totez w prasie wolno narzeka¢ na brak formy pisarzy, na brak
ksigzek do czytania, ale palcem wskazywac wcigz nie nalezy.

Tuwim nie zgast po powrocie do kraju — przeciwnie, poetycko gorzat
do konca! Wiedza o tym wszyscy, ktorzy si¢ z nim stykali. Nie pisat jednak,
prawdopodobnie z tych samych powodow, dla ktorych po nastaniu okresu
cegly w literaturze polskiej, takze wielu innych zamilkto albo »uiszczato
si¢ drobnymi«. Nikt przez ten okres nie przeszedl bez wigkszych lub
mniejszych potluczen, sa to sprawy pelne fascynacji psychologicznej,
ktorej slady spotyka si¢ czasami w odpowiedziach na ankietg dziesigcio-
lecia »Nowej Kultury«.

Choc¢ nie pisat — thumaczyt glownie — z ust poety nie padto nigdy sto-
wo skargi pod adresem Polski Ludowej; o tym wiedza takze ci, ktorzy sie
z nim stykali. Uwazal, iz to, co si¢ robi w kraju, okupuje jego milczenie.
Rownoczesnie jednakze ztorzeczyt klasom, ktore daty — jemu i nam — Bibli¢
Cyganska, Tres¢ Gorejaca, Rzecz Czarnoleska. Sg to fakty powszechnie
znane, ktorym jednak wciaz nie pozwala si¢ uzyczaé pidra. Nie moge
zrozumie¢, dlaczego. Przeciez ta prawda poety mowi, iz Polska Ludowa
niezno$na i krzywdzaca w jednych sprawach, w glownych trafia jednak
do serca poetow .1954”434,

To powtarzanie starych argumentéw ,,Wolnej Europy”, na ktore zresztg
odpowiadal w swoim czasie Tuwim, na tle catosci felietonu — staje si¢

4% Fragment usunigto prawdopodobnie z tekstu Spézniona galqzka bzu, opublikowanego w cyklu

Niebieskie kartki. Zob. A. Rudnicki, Spozniona gatgzka bzu, ,Nowa Kultura” 1954, nr 6, s. 5.
Fragmentu nie uzupetniono w wydaniu ksiagzkowym: A. Rudnicki, Spozniona galqzka bzu, w:
tegoz, Wybor: Opowiadania, Kartki sportowe, Niebieskie kartki, Warszawa 1957, s. 231-240.
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znowu argumentem majacym udowodnié¢, ze w minionym okresie zdusi-
lismy prawdziwg sztuke, zamkneliSmy usta wielkim artystom. Podobnie
akcenty dtawienia sztuki przez wielkie ,,S”, tym razem ,,brz¢czykiem” —
zawiera zgltoszony do ,,Kroniki” wiersz Wirpszy pt. Diawigc brzeczykiem:

»Dlawiac brzgczykiem
Glosy ich
Obcinajac chropawa pita galezie rozrosnietego drzewa
Ktore po to zasadzono
Aby wessato powietrze sprzed naszych ptuc —
Stusznie czynisz bez watpienia.
Ale mam do Ciebie prosbe
Gdy uslyszysz, ze wrogowie nasi
Nadaja z tasmy symfonie¢ leningradzka Szostakowicza
Rozluznij przez godzing chwyt palcow
Na jadowitym gardle
Sadze, ze powiniene$ to uczyni¢ z kilku powodow:
Po pierwsze:
Wielu z nas chetnie postucha tej symfonii
Po drugie:
Czyz nie domyslasz sie, ze wykonato ja
Po tamtej stronie
Szesécdziesieciu uczciwych muzykow,
Pracujacych cigzko na chleb
Okrytych dzwigkami leningradzkiej
Jak chwalebng tarczg?
Po trzecie:
Wrdg cofa si¢ przed sila tej muzyki
Tak jak kiedy$ cofnat si¢ spod Leningradu
Przyjemnie o tym wiedzie¢
Po czwarte:
Ze wzgledu na siebie samego” 4.

45 Utworu Witolda Wirpszy nie odnotowano w ,,Bibliografii Zawarto$ci Czasopism” za 1955 r.
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Oczywiscie wszystkie trzy przytoczone powyzej utwory nie zostaty do-
puszczone do druku. Jednak podobne poglady wystepuja nie tylko w tak ostrej
formie, nie zawsze mozemy stosowac tu otdéwek cenzorski, przeciwnie — czgsto
musimy zostawi¢ pole dla polemiki dla rozbicia fatszywych pogladow w drodze
otwartej dyskusji, tak jak zrobiono z negujacymi warto$¢ naszego dorobku
literackiego wypowiedziami Flaszena czy Blonskiego w ,,Zyciu Literackim*.

A wezmy sprawe plastyki. Goragca dyskusja, jaka wywigzata si¢
w zwigzku z oprawa plastyczng Festiwalu i Warszawska Wystawa Mto-
dych*” obfituje w szereg ciekawych i tworczych mysli. Z wielu wypowie-
dzi, moze nawet nie w catosci stusznych, dyskusyjnych, wida¢ gteboka
troske o dalszy rozwoj plastyki polskiej, o $miate szukanie nowych drog
artystycznego przetwarzania rzeczywistosci. Stusznie krytykuje si¢ w tej
dyskusji pocztowkowe, w istocie swojej lakiernicze i bezideowe malarstwo
typu Krajewszczyzny*®. Stusznie zwraca si¢ uwage na oderwanie naszej
sztuki od osiggni¢¢ malarstwa na zachodzie, na ciemnote warsztatow twor-
czych. Ale niestusznym jest bez watpienia zapominanie w hatasie walki

436 J. Blonski, Za pie¢ dwunasta, ,,Zycie Literackie” 1955, nr 16, s. 1-2; do artykutu Blonskiego
odniost si¢ Jerzy Putrament w przemdwieniu na plenum ZG ZLP, odbywajacego si¢ w dniach
10-11 czerwca 1955 1. Zob. J. Putrament, Dwie operacje, ,,Zycie Literackie” 1955, nr 25, s. 1,
4; odpowiedz Blonskiego. Zob. J. Blonski, ,, Literatura musi by¢ bardzo rézna od poprzedniej
i bardzo nowa”, tamze, s. 5; L. Flaszen, O trudnym kunszcie womitowania, ,,Zycie Literackie”
1955, nr 44, s. 4-5.

47V Swiatowy Festiwal Miodziezy i Studentow o Pokoj i Przyjazn, zorganizowany w Warszawie
w dniach 31 lipca - 15 sierpnia 1955 r. Ogélnopolska Wystawa Mlodej Plastyki ,,Przeciw wojnie
— przeciw faszyzmowi”, otwarta 21 lipca 1955 r. w warszawskim Arsenale. Wydarzeniom
towarzyszyta dyskusja, toczaca si¢ m.in. na tamach ,,Przegladu Kulturalnego”. Odebrano je
jako zwiastun nadchodzacej ,,odwilzy”. Zob. B. Czeszko, Drogi i manowce mitodej plastyki,
nr 34, s. 1, 3; P. Ricci, Mlode ,, stare” malarstwo, nr 35, s. 4; M. Czerwinski, Mlody, lecz stary
akademizm, nr 36, s. 2; J. Ludwinski, Grafika w ,, Zachecie”, nr 36, s. 8; J. Przybos, O miode
malarstwo mtodych, nr 37, s. 3, 7; M. Oberlander, Warto si¢ nad tym zastanowic, nr 38, s. 2;
J. Siekierska, W sprawie estetyki i malarstwa mtodych, nr 39, s. 4-5; B. Czeszko, Co dalej? ...,
nr42,s. 1;J. Bogucki, Spostrzezenia i komentarze,nr 42, s. 3; J. Przybo$, Wnioski i propozycje,
nr43,s. 3.

48 Juliusz Krajewski (1905-1992) — malarz, absolwent ASP w Warszawie; cztonek PZPR, w latach
1944-1949 wiceprezes, a w latach 1949-1952 prezes Zarzadu Gtownego Zwiazku Polskich
Artystow Plastykow. ,, [...] aktywnie uczestniczyt w tworzeniu sztuki realizmu socjalistycznego,
ktorego byt jednym z gtownych ideologow. [...] Artysta malowat obrazy propagandowe, takie
jak Powstanie w powiecie leskim, KRN, Przodownica [ ...]. Zob. Stownik malarzy polskich. Od
dwudziestolecia miedzywojennego do konca XX wieku, red. M. Jendryczko t. 2, Warszawa 2001,
s. 170-171. ,,Krajewszczyzna” jest terminem negatywnym; powstate w tym duchu obrazy Jozef
Czapski okres$la mianem ,,radosnej tworczo$ci na modte sowiecka”. Zob. J. Czapski, Patrzqgc,
Krakow 1996, s. 239.
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z krajewszczyzna o podstawowym zadaniu sztuki realistycznej — o walce
z formalizmem. Ale niestusznym jest dazenie do catkowitego podporzad-
kowania si¢ tradycjom i do§wiadczeniom zachodnim, bez wzgledu na ich
ideologiczng przynalezno$¢. I niestuszne sg wszystkie wnioski ptyngce
z takiego wtlasnie rozumowania. Siggnijmy znowu do przyktadow:

»Wiemy, ze na sztuke wplywajg idealy spoteczne. Wiemy, ze sztuka
potrafi by¢ reakcyjna i postepowa. Ale zapominamy czesto, ze wptywa na
nig réwniez tak oczywiste zjawisko, jak rozwdj techniki zycia, standart [sic!]
zyciowy, wynalazki, postep nauk przyrodniczych i Scistych. Czlowiek roku
1955 przesypujac ziarnka piasku na plazy, nie ma prawa w epoce rozbicia
atomu widzie¢ w nich najmniejszych drobin §wiata. Cztowiek roku 1955
patrzac w niebo, nie ma prawa widzie¢ go krazacym dookota ziemi. Czlo-
wiek roku 1955 patrzac na psa, nie ma prawa odczytywaé w nim ruchéw
kartezjanskiej maszyny. Nie dziwi go, ze shucha radia. Nie przeraza odlegtos$é¢
od Warszawy do Radomia. Nie boi si¢ piorundéw — ma piorunochrony. Lata
samolotami. Mysli o podrézach migdzyplanetarnych. I przeciez $lepcem,
$lepcem lub zbrodniarzem jest ten, kto zabroni malarzom inaczej patrze¢
na piasek, na przestrzen, na czas, na niebo i drganie powietrza, niz patrzono
na te rzeczy przed wieckami lub nawet przed wiekiem. Jesli zabroni inaczej,
po nowemu te rzeczy malowacé, inaczej organizowac przestrzen, dawac na
ptotnie nowa wiedzg o przedmiotach™?.

Byt to fragment artykutu Toeplitza pt. Przed swiatem obrazow z nr
40 ,,Przegladu Kulturalnego”. Te ,,naukowe” uzasadnienia niewiele maja
wspolnego z realizmem, a wrecz odwrotnie, z dalszego toku artykutu,
odnosi si¢ wrazenie, iz Toeplitz usituje walczy¢ o prawo do formalizmu.

Wrazenie to poglebia si¢ po przeczytaniu ostatnich konkluzji autora
dotyczacych charakteru naszej sztuki: ,,Na anachronicznym, batwochwal-
czym stosunku do prostego czlowieka nie wolno opiera¢ zadnych koncepc;ji
rozwoju sztuki, ani w ogole jakichkolwiek dziedzin kultury i1 cywilizacji,
wymagajacych kwalifikacji i przygotowania. W dziedzinach tych pracuje
awangarda, zlozona przynajmniej w zatozeniu, z ludzi najbardziej do

49 K.T. Toeplitz, Przed swiatem obrazéw, ,,Przeglad Kulturalny” 1955, nr 40, s. 1,5.
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wykonywania danej pracy dysponowanych... Migdzy masami, a owa
awangarda istnieje dialektyczny zwigzek, polegajacy na tym, ze realizuje
socjalistyczne postulaty, bedace przeciez postulatami mas, ze masy jag wy-
laniaja, dopetniajac nieustannie nowymi sitami, a ona, awangarda, kieruje
masami, wskazujagc im nowe perspektywy, rzuca coraz to nowe propozycje.
Jesli staniemy na stanowisku, ze wszystko, co ona robi, musi dla nich by¢
oczywiste, zrezygnujemy z wszelkiego postepu w sztuce. Bo c6z to bowiem
za nowatorstwo, ktore jest tak proste, iz kazdy zdolny jest je ogarna¢ tym
zasobem wiedzy, jaki posiada przecigtny, prosty cztowiek? Coz to za postep,
polegajacy na tym, ze kazdy juz to wie, rozumie, przyzwyczait si¢ do tego?
Gdziez otwieranie nowych perspektyw, jesli miarg i kanonem majg by¢
dlan perspektywy juz stworzone i powszechnie przyjete? Awangarda ma
prawo i obowiazek wybiegac poza i ponad przyjety gust, przyjete poglady,
przyjety i zakorzeniony poziom rozumienia $wiata. Ma prawo i obowiazek
rozwija¢ ideowa swiadomos$¢ mas, stawiajac przed nimi coraz nowsze
szczeble do zdobycia. A prosty czlowiek musi si¢ uczy¢, nie ma rady”*.

A wiec wszystko jest jasne: sztuka dla mas to utopia, zastapic¢ ja winna
sztuka dla elity, dla tych, ktorzy sg predestynowani do jej zrozumienia.
Stara, formalistyczna argumentacja ubrana w szat¢ moze nowa, ale dosy¢
przejrzysta.

A teraz jeszcze jeden przyktad. Do generalnego ataku na naszg archi-
tekture wyruszyt S. Kurowski w artykule dyskusyjnym pt. Budownictwo,
na ktore czekamy — zamieszczony rowniez w ,,Przegladzie Kulturalnym™#!,
Znajdujemy tam np. nastgpujace mysli:

»Jest zastanawiajace, jak moglo dojs$¢ do tego tragicznego w istocie
rzeczy nieporozumienia. Jakie sity spoleczne i psychologiczne utrzymywaty
przez kilkadziesiat lat na znacznych obszarach $§wiata panowanie owego
nierealistycznego realizmu. Wydaje si¢, ze odpowiedzi na to pytanie na-
lezy szuka¢ we wspomnianej wyzej postawie pewnego typu odbiorcow
architektury, ktora inspirowala architektow i im samym nie byta obca.
Psychologiczna geneza kazdego konserwatyzmu jest jednakowa: ludzie
w roku 1950 dali temu wyraz swoim ukrytym kompleksom — pod§wiadomie
pragneli ujrze¢ nowe miasta i budowle takie, jakich ideat wytworzyli sobie

40 Tamze.
4“1 Przeglad Kulturalny” — ukazujacy si¢ w latach 1952-1963 tygodnik spoteczno-kulturalny.
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wowczas, gdy w latach swego dziecinstwa przemierzali ulice burzuazyjnych
miast z poczatku stulecia. Miaty to by¢ miasta takie, jak dziewietnasto-
wiecznej burzuazji, tylko lepsze, tadniejsze, zbudowane planowo, nasycone
nowg trescig, przeznaczone dla nowej klasy. A domy mialy by¢, przede
wszystkim, solidne, budzi¢ zaufanie przez absolutne podporzadkowanie
si¢ prawom kamiennej statyki, dodawac¢ pewno$ci mieszkancom przez
swoj wyglad obronnych bastionow. A patace — patace miaty by¢ takie,
o jakich styszalo si¢ z bajek, czytanych w dziecinstwie. A na $§wiecie
tymczasem dziato si¢ i dzialo... Na $wiecie architekci tworzyli [podkr.
K.T.]. Wychodzili naprzeciw postgpowej technice i postgpowa technika
wychodzita im naprzeciw’#,

Caty artykut jest rozwinigciem tej tezy. Autor w sposob bardzo wyraz-
ny odcina si¢ tutaj od dorobku architektury w ZSRR, w Polsce i w ogole
w naszym obozie, stwierdzajac jednoczesnie, ze wlasnie obok tego i wbrew
temu dorobkowi ,,na §wiecie (czytaj: na zachodzie — JK) tworzono praw-
dziwg sztuke”.

W tych wszystkich cytowanych artykutach nie byto oczywiscie powo-
dow do stosowania czerwonego otowka. Stanowity one cze$¢ dyskusjiiacz-
kolwiek nie ze wszystkim mozna si¢ byto w nich zgodzi¢, w konsekwencji
dziataty pobudzajaco, wywotujac dalsze polemiczne glosy i utrzymujac
dyskusje w goracej temperaturze. Ale umiejetno$¢ wydobycia z dyskusji
tego, co jest tworcze i co pomaga w rozwoju naszej sztuki, i tego, co jest
fatszywe, co dazy do zahamowania lub cofnigcia tego rozwoju, konieczne
jest wlasnie po to, aby$my potrafili uzywac otowek cenzorski tam, gdzie
jest niezbedny, to znaczy tam, gdzie przekroczono juz ramy dopuszczalnej
polemiki. O opisanych wyzej tendencjach méwit Fadiejew w swoim arty-
kule o sytuacji w literaturze radzieckiej, w sposob: ,,Zeby bra¢ wszystko
co postepowe z Zachodu, nie potrzeba opluwaé wszystkiego, co swoje”**.

42 S Kurowski, Budownictwo, na ktore czekamy, ,,Przeglad Kulturalny” 1955, nr 42, s. 5.

#3 Cytat prawidlowy. Zob. Czytelnik [pseud.], Wedréwka po czasopismach, ,,Zycie Literackie”
1955,nr42,s. 11. Sprawozdanie z artykutdw Aleksandra Fadiejewa, pierwotnie opublikowanych
w . Litieraturnoj Gaziecie”, zamieszczono takze w innym numerze ,,Zycia Literackiego” z 1955
r. (nr 41, s. 7). Ponadto, duzo miejsca pos§wigcono temu tematowi w ,,Tworczosci”, gdzie
rozwini¢to watek czerpania wzoréw z pisarzy zagranicznych: ,,Rewolucja data literaturze
Kraju Rad sprzyjajace mozliwosci rozwoju i dziejowe pierwszenstwo w odtwarzaniu walki
o nowy, sprawiedliwy tad, w ukazywaniu nowego zycia, w kresleniu charakterow ludzkich
i stosunkéw mig¢dzyludzkich w warunkach socjalizmu [...]. Naklada to na pisarzy radzieckich
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Taki klimat, panujacy w pewnych $rodowiskach artystycznych, po-
woduje niewatpliwie, iz proby nowego spojrzenia artystycznego na nasze
zycie zbaczaja czesto na tory sprzeczne z realizmem, na tory jednostron-
nosci, przejawiajacej si¢ badz w formie, badz tez w treSci powstajgcych
utwordéw. Mamy tu do czynienia z tzw. ,,historig demaskatorska”, o ktorej
pisat towarzysz Zotkiewski, a ktorej bardzo charakterystycznym przyktadem
moze by¢ Poemat dla dorostych Wazyka.

Przyjrzyjmy sie blizej tej sprawie. Ukazanie si¢ Poematu wywolato
bardzo burzliwa dyskusj¢ w srodowiskach tworczych i nieco mniej burz-
liwg — w prasie. Oceniajgc poemat Wazyka towarzysz Zotkiewskie pisze
w cytowanym juz uprzednio artykule: ,,Poemat Wazyka ma wymowe
antypartyjng [...] méwi, iz to, co zrobit nardd pod kierownictwem partii
w Polsce, nie stuzy cztowiekowi, jest przeciw niemu, przynosi cierpienie,
jest antyhumanistyczne. Stary to przeciez atak tzw. humanizmu socjalistycz-
nego prawicy PPS z 1947 r. — przeciw industrializacji Polski. Atak teraz
wzbogacony argumentami rzeczywistych brakow, trudnosci i sprzecznosci
industrializacji, i budownictwa socjalistycznego. W poemacie zabrakto
widzenia humanistycznej istoty tego procesu’#.

OczywisScie, odpowiedzialno$é za puszczenie tego utworu cigzy na
Gltownym Urzedzie Kontroli Prasy, gdzie w cenzurze prewencyjnej nie
potrafiono wtasciwie odczytac¢ jego falszywosci i szkodliwosci.

Dyskusja nad poematem ujawnila istnienie powaznych tendencji —
szczegblnie w Srodowisku literackim — do afirmowania utworu Wazyka, do
uznawania go za wzor godny kontynuacji. Wymownym §wiadectwem takie-
go stanu rzeczy byta dyskusja przeprowadzona w t6dzkim Oddziale ZLP,
gdzie wiersz spotkat si¢ z entuzjastycznym przyjeciem, a takze zgloszone
do kontroli, a potem wycofane przez redakcje listy od czytelnikow ,,Nowe;j
Kultury”, gdzie znajdujemy takie np. wypowiedzi: ,,Ten poemat powstat
wlasnie z mito$ci ojczyzny, z umitowania ludu polskiego, z prawdziwej

szczegoOlne obowiazki [...] powinni dobrze znaé pisarzy zagranicznych, orientowac si¢ w réznych
kierunkach i pradach literatury §wiatowej, dostrzega¢ w nich i wytluskiwac pierwiastki zdrowe
i sprzyjajace sprawie pokoju i postepu [...] nalezy przyshuchiwac si¢ ich gtosom krytycznym
i wlasciwie je pojmowac, ze swej strony rowniez nie rezygnujac z prawa krytyki. Dla krytyki
tej szukamy wiasciwej postaci i form; zwalczajmy nig wsteczng ideologi¢”. Zob. J. Spinc,
Pisarze radzieccy o literaturze wspolczesnej, ,,Tworczos¢” 1955, z. 12, s. 173.

444 Zamiast ,,pod kierownictwem partii” winno by¢ ,,pod kierunkiem partii”. Zob. dz. cyt., s. 12.
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afirmacji naszej rewolucji...”; ,,I to, ze Wazyk upomniat si¢ o ludzi spra-
cowanych, o proste odréznienie stowa od czynu, ze powtorzyt w swoim
literackim przetworzeniu wotanie naszej Partii o cztowieku prostym, ale
jakze czutym sercu, ze ujat w poetycki ksztalt wiele sposrod tych spraw,
ktérych nie zatatwiliSmy, ktére trzeba zatatwi¢ — to wszystko Czeszko
nazywa histerig demaskatorska”; ,,Poemat dla dorostych przeczytatem
jako rewelacje¢ i1 tak o nim sadzg: nie napisat go cztowiek, co si¢ patrzy
z 16z, nie z boku, lecz prawdziwie wielki poeta, ktory w sposob niezmier-
nie sugestywny wypowiedziat to, co dotad nie byto wypowiedziane, co
w kazdym z nas byto. Od niego ja to potrafi¢ przyjac i zrozumie¢. Mnie
przez ten poemat moja Ojczyzna Ludowa stanie si¢ jeszcze drozsza, bo
rzeczywistsza [sic!/] i pelniejsza — nie bed¢ juz myslal, Ze ma odstonicty
bok, gdzie mozna jg zrani¢. Po tym poemacie jesteSmy uodpornieni na
wszelkie Wolne Europy i zadne zatrute strzaly nas si¢ nie czepig. My sami
odstonili$my nasze rany i bedziemy je leczy¢. Ten skalpel byt potrzebny ™.

Nawet wypowiedzi krytyczne w stosunku do poematu — nie potrafity
si¢ zdoby¢ na partyjng ostro$¢ sadu, jaka wystepuje w ocenie towarzysza
Zotkiewskiego. Wypowiedzi te byly na ogot mdte i nie uderzaty w meritum
sprawy, w ideologiczng wymowe wiersza. Przede wszystkim nie potrafita
zaja¢ wlasciwego stanowiska ,,Nowa Kultura”. Wiersz Sierpinskiej, Po-
emat dla mtodych**® (niedajacy zresztg jakiej$ petnej odpowiedzi Wazy-
kowi) zamieszczono z krotka notkg o ,,stabosciach i chropowato$ciach”.
Artykut Strzeleckiego W sprawie dla dorostych*’ zawiera duzo rozwazan
nad stanem psychicznym Wazyka, ale ideologicznej oceny wiersza tu nie
ma. Co wigcej, Strzelecki konczy swoj artykut takim fragmentem: ,,Jesli
poeta uwiktany w nieprostg dialektyke swojej wtasnej duszy przechodzi
trudny okres, cieszymy si¢, ze przestal juz wierzy¢ w rozumy trzymane
pod szklem i nie strzelajmy do niego salwami z wielkich dzial”.

45 Po opublikowaniu poematu Wazyka, w ,,Nowej Kulturze” zamieszczono listy o krytycznym
wydzwigku, np.: ,,Na pewno nie trzeba thumaczy¢ Wazykowi, ile to nowy ustrdj dat cztowiekowi
pracy w ciggu znojnego jedenastolecia. Szkoda, Ze poeta, ktory kiedy$ wraz z naszym ludem
wchodzit do §rodmiescia, dzi$§ niczego nie moze dojrze¢ na mtodej warszawskiej ulicy, o czym
moglby pisa¢ bez zgryzoty”. Zob. A. Osiadacz-Molska, O ,, trzezwosci” przebudzonych,
,»Nowa Kultura” 1955, nr 37, s. 7. Ponadto: S. Bergman, Do redakcji ,, Nowej Kultury”, tamze;
Z. Kulinowska, Lawina chwaly, ,Nowa Kultura” 1955, nr 45, s. 2, 7.

46 J. Sierpinska, Poemat dla mlodych, ,Nowa Kultura” 1955, nr 37, s. 6.

47 ]. Strzelecki, W sprawie dla dorostych, ,Nowa Kultura” 1955, nr 36, s. 6.
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Nic dziwnego, zZe taka sytuacja w dyskusji nad Poematem... pozwo-
lita autorowi, podpisujacemu sie pseudonimem ,,Czytelnik” w ,,Zyciu
Literackim”, na zamaskowang obrone¢ wiersza*®. |, Czytelnik” daje szereg
stusznych uwag krytycznych na temat poszczegdlnych wypowiedzi, ale
caty ton tego artykutu, udowadnianie niestuszno$ci wszystkich glosow
krytycznych o Poemacie... oraz kilka rozumowych wtasnych sadow ,,Czy-
telnika” wyraznie juz popierajacych Wazyka, sprawiaja, ze ogdlna wymowa
artykuhu jest z gruntu niestuszna, czego nie dojrzat WUKP w Krakowie,
stwierdzajac w swoim sygnale, iz ,,...artykut jest w zasadzie stuszny”.

Sprawa politycznej wymowy poematu — nie znalazta wystarczajace-
go odbicia nawet w wypowiedzi Czeszki, zamieszczonej przez ,, Trybung
Ludu™¥. Dopiero artykut Barcza w ,, Trybunie Wolno$ci”* i cytowany juz
artykul towarzysza Zotkiewskiego wyraznie postawity zarzut obiektywnej
antypartyjnos$ci poematu. Towarzysz Barcz pisze m.in.: ,, Wydaje si¢ bowiem,
ze Poemat dla dorostych nie jest tylko jaka$ oderwang »sprawg Wazyka,
ale szczego6lnie jaskrawym, klinicznym objawem pewnej swoistej posta-
wy wobec zjawisk naszego zycia. Postawy, ktéra wyraza si¢ ostabieniem
krytycznym w stosunku do ideowego rodowodu tych czy innych teorii
i obiektywnego, politycznego znaczenia stosowanych argumentow”.

Charakterystycznym jest, ze z najmocniejsza obrong Poematu dla
dorostych spotkalismy si¢ w artykule Lichniaka®', zgloszonym przez ,,Dzi$
i Jutro”*?, a zdjetym przez GUKP. Czytajmy, co pisze Lichniak: ,,Z tym
wiaze si¢ inny — wedhug mnie znacznie istotniejszy problem. Nazwatbym
go kredytem zaufania do pisarza. Albo problemem dojrzatej cierpliwosci
odbiorcy. Konkretnie: nie wolno nawet calosciowo juz traktowanego utworu
wyrywac ani z tego, co go poprzedzato, ani z tego, co moze po nim nastapic.
Bo wtedy wymaga sie, aby kazdy utwoér byt skompromitowany na zasa-
dzie alfa-omegicznos$ci ideowej. Powiedziales, co zte, musisz powiedzieé,

“8 Czytelnik, Wedrowka po czasopismach, ,Zycie Literackie” 1955, nr 191, s. 11.

49 B. Czeszko, Deliberacje nad ,, Poematem dla dorostych”, ,,Trybuna Ludu” 1955, nr 245, s. 4.

40 Trybuna Wolno$ci” — czasopismo wydawane w latach 1942-1948, poczatkowo przez KC
PPR, nastgpnie KC PZPR. Zob. W. Barcz, W sprawie ,, Poematu dla dorostych”, ,,Trybuna
Wolnosci” 1955, nr 39, s. 7.

#1Zob.nas. 181.

2 Dzi§ i Jutro” —ukazujacy si¢ w latach 1945-1956 tygodnik spoteczno-katolicki; po zawieszeniu
w 1956 r., jego kontynuacja staly si¢ ,,Kierunki”.
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co dobre. Napisate$ o btedach, napisz o osiggnieciach. Poddajesz si¢
uczuciu rozpaczy, zniechgcenia lub watpliwosci, badz na t¢ sama miarg
1w tym wierszu pogodny, mobilizujacy, pewny zwycigstwa. To aptekarstwo
ideologiczne ma krotki wzrok. Nie chee dojrze¢ prostej prawdy, ze pewne
tezy ideowo-artystyczne dziatajg prawem kontrastu. Ze utwér ma prawo
odwolywac si¢ do innych utworoéw. Chciatoby mi si¢ postulowac: dajcie
prawo artyscie do chwili zwatpienia, do momentow goryczy, nie zadajcie,
aby kazda kartka, kazda linijka wiersza, kazda strona powiesci byty spro-
porcjonalizowane [sic!/] wzgledami pedagogicznego sensu oddziatywania
spolecznego. Traktujemy granice sprawdzalnosci owych, koniecznych
proporcji jak najszerzej: w granicach catoksztattu tworczosci epoki. Je-
stesmy chyba juz dosy¢ silni na to, by nie trza$¢ tydkami przed wierszem,
w ktorym poecie smutno, w ktorym panuje chandra czy nawet moment
zatamania. Starajmy si¢ patrze¢ na pewne catosci jako elementy catosci
wigkszej. Nie bedziemy wtedy wymagali, aby kazdy schodek wiersza byt
schodkiem prowadzonym na wyzsze pigtro optymizmu. Wystarczy¢ nam
powinna pewnos¢, ze budujemy wielkie schody wzwyz”.

Artykut zilustrowany jest rysunkiem przedstawiajagcym Wazyka uno-
szacego tomy swoich poezji przed kamieniujgcymi go krytykami.

Tak, w wielkim oczywiscie skrocie, wyglada sytuacja w naszej dys-
kusji o literaturze i sztuce od strony negatywnej. W tym artykule celowo
nie omawiali$my wartosci pozytywnych dyskusji, ktore sg bez pordwnania
wigksze i silniejsze. SkwitowaliSmy je raczej w kilku zdaniach na poczatku,
wychodzac z zatozenia, iz dla naszej pracy wskazanym jest zaznajomienie
sie przede wszystkim z niestusznymi tendencjami wystepujacymi w dyskusji
po to, by mdc je ostrzej widzie¢, aby w sposob nam dostepny przeciw-
dziata¢ im, kiedy zajdzie potrzeba. Przy tym nie chodzi bynajmniej o to,
aby kazdy glos, z ktorym si¢ nie zgadzamy, potepic¢ ex katedra [sic!] 1 bez
odwotania — ale trzeba umie¢ go dostrzec i umiec¢ nie zgodzi¢ si¢ z nim.
To jest dla nas istotne.

Towarzysz Zo6tkiewski w ten sposob konczy swoj artykut w ,,Zyciu
Partii”: ,,Krytyka naszych bledow w polityce kulturalnej zainicjowana
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przez 111 Plenum doprowadza juz do wielu konstruktywnych propozycji.
Rozpoczynamy nowy etap rozwoju naszej kultury. Rodzi si¢ on w ogniu
dyskusji srodowisk tworczych, mtodziezy, szerszych kot inteligencji. Nie
wystarczy, aczkolwiek jest sprawg niezmiernej wagi, aktywnos¢ ideowa
samych partyjnych kot tworczych. Bez ofensywnosci tych organizacji
w ogole nie pojdziemy naprzod. Ale ich ofensywa winna znajdowac oparcie
w instancjach 1 szerszym $rodowisku partyjnym. To jeden z waznych wa-
runkow ideowej konsekwencji i czystosci naszej ofensywy kulturalnej™,
Oczywiscie, ostatnie zdanie odnosi si¢ w pelni takze 1 do aparatu
cenzorskiego Urzedow Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk.

Jerzy Kleyny**
Wydziat Literatury Pigknej

43 Cytat prawidlowy.
4% Zob. przyp. na s. 125.



50 numerow ,,Biuletynu”+

Zbliza si¢ termin — skromnego na razie — jubileuszu naszego ,,Biule-
tynu”. Wkraczamy w piaty rok jego istnienia. W marcu 1956 roku wyda-
my kolejny, pi¢¢dziesiaty [podkr. autora artykutu] numer pisma, ktore
zajmuje dzi$ do$¢ istotne miejsce w pracy instruktazowo-informacyjnej
naszego Urzedu.

Normalne ukazywanie si¢ ,,Biuletynu” jest naszym wspolnym, powaz-
nym osiggnieciem. ,,Biuletyn” zdobyt sobie — nie bez trudnosci — prawo
obywatelstwa i niewatpliwie przyczynit si¢ do rozszerzenia problematyki
cenzorskiej, do wymiany doswiadczen, do glebszego spojrzenia na braki
iniedociggnigcia w naszej pracy. Jest rowniez faktem, ze w wielu zespotach
,Biuletyn” jest jak gdyby elementarzem wiedzy cenzorskiej, z ktérego
uczg sie nasi nowi koledzy.

Wiele w okresie czterech lat zrobiliSmy dla ozywienia, urozmaicenia
i zblizenia ,,Biuletynu” do cenzorow. Zdajemy sobie jednak sprawe z tego,
ze powazne sg jeszcze niedostatki w redagowaniu i wydawaniu tego pisma.
Niejednokrotnie nie reagujemy w pore 1 w dostateczny sposob na wiele
niedomagan i schorzen w pracy niektorych komoérek naszego aparatu; forma
naszych artykutéw jest czgsto nuzaca, mato atrakcyjna, a tres¢ nierzadko
zawiera jeszcze za wiele slogan6éw i notorycznie znane prawdy. Widzimy
réwniez, ze wcigz za maty jest krag osob aktywnie uczestniczacych w pracy
nad ,,Biuletynem”, ze wielu towarzyszy nie pisze do Redakcji, cho¢ nurtuja
ich bardziej lub mniej powazne watpliwosci, cho¢ z niejednym swoim
doswiadczeniem mogliby sie podzieli¢. Zastanawiamy si¢ tez czgsto nad
sposobami pobudzenia towarzyszy do zywszej dyskusji, wymiany pogla-
doéw, a biezacy numer ,,Biuletynu” §wiadczy chyba o tym, ze naprawde
jest o czym mowié, pisac i dyskutowac.

45 Biuletyn Informacyjno-Instrukcyjny” 1955, nr 12, k. 2-3.
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Pragnienie, aby ,,Biuletyn” stal si¢ naprawde trybung cenzorska, by
odzwierciedlal nasze mysli i poglady, watpliwosci i do§wiadczenia, jest
dzi$ znacznie bardziej powszechne wsrod naszego zespotu, niz kiedykol-
wiek. I wystarczy chyba tylko nalezytej inicjatywy i dobrego, sprawnego
kierownictwa — ktore potrafi umiejetnie pobudzi€ i zacheci¢ towarzyszy do
zywej, codziennej wspolpracy z Redakcja, aby ,,Biuletyn” sprostat coraz
trudniejszym zadaniom — nadazat w omawianiu i informowaniu towarzyszy
o sprawach, ktorymi zyje nasz zespot.

Dlatego tez Redakcja pragnie przy okazji tego jubileuszu urzadzi¢
spotkanie towarzyszy, ktorych udzial w pracy Redakcji przyniost najwiecej
korzysci ,,Biuletynowi”. Chcemy wspo6lnie zastanowic si¢ nad sposobami
dalszego podniesienia poziomu pracy Redakcji — nad zwigkszeniem bojo-
wosci 1 atrakcyjnosci naszej cenzorskiej trybuny. Chcemy w swobodnej
i szczerej rozmowie lepiej poznaé¢ problemy, ktore nurtuja cenzorow
1 wspolnie ustali¢ takie metody pracy, ktore pozwola $cisle zwigzaé z Re-
dakcja mozliwie najwiekszy zespot towarzyszy reprezentujacych wszystkie
ogniwa naszego aparatu kontroli.

Redakcja
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