Marta Kupczewska’

Od Jana Sariusza Zamoyskiego
do Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego —
analiza karier magnackich
trzech pierwszych ordynatéw zamojskich

Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza karier ma-
gnackich trzech pierwszych ordynatéw zamojskich. Uwaga
zostanie skupiona na ich wyksztalceniu, gtéwnych aktywno-
Sciach polityczno-wojskowych i pelnionych urzedach. Omé-
wiony zostanie réwniez stosunek ordynatéw zamojskich do
osoby panujgcego oraz wplyw takich m.in. czynnikéw, jak
kwalifikacje, majatek, znaczenie protektoréw i polityka ma-
trymonialna na osiggany przez nich awans spoteczny. Ana-
liza obejmuje zatozyciela Ordynacji Zamojskiej — I ordynata
Jana Sariusza Zamoyskiego (1542-1605), jego syna — II ordy-
nata, Tomasza (1594-1638) oraz wnuka — Jana zwanego ,,So-
biepanem” (1627-1665), III ordynata. Wobec rozlegtosci ich
zyciowych dokonan (szczegdlnie pierwszego ordynata) nie
bedzie tu miejsca na skrupulatne analizy przebogatych ma-
teriatéw Zrédtowych dotyczacych ich publicznej aktywno-
§ci. Do przeprowadzenia wnioskéw zostang wykorzystane
naukowe ustalenia odnoszace si¢ do postaci wspomnianych
meskich przedstawicieli rodziny Zamoyskich. W zamierze-
niu bedzie to préba syntezy, poprzez ujecie niektérych aspek-

* Marta Kupczewska, Wydziat Historii i Stosunkéw Miedzynarodowych,
Uniwersytet w Biatymstoku.
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tow karier robionych przez nastepujacych po sobie przedsta-
wicieli pierwszego, drugiego i trzeciego pokolenia magnac-
kiego drugiej polowy XVI i pierwszej potowy XVII w. Za-
danie to nie jest rownoznaczne z doktadnym oméwieniem
ich funkcjonowania w Zzyciu publicznym, co wymagaloby
o wiele obszerniejszego niz przedstawiony tekstu.

*

Zamoyscy herbu Jelita to r6d wywodzacy swe pochodze-
nie z Lazina w ziemi teczyckiej. Na Rusi Czerwonej osiedlit
sie w potowie XV w., kiedy to Tomasz z Lazina (zm. ok. 1473)
zakupil potozone w ziemi belskiej wsie Wierzba i Zamos¢,
co nastgpito 3 czerwca 1447 r. Od tej ostatniej majetnosci
potomkowie Tomasza z Lazina, poczawszy od dwéch jego
synéw — Floriana (zm. 1510) i Macieja — nazywali sie juz Za-
moyskimi, totez wspomniana transakcja jest uwazana za mo-
ment przelomowy w historii rodu. Poczatki tworzenia ka-
riery rodu Zamoyskich mialy wyraZznie lokalny charakter.
Nie wdajgc si¢ w zawile opisy genealogiczne nalezy wymie-
ni¢ Feliksa Zamoyskiego (zm. 1535), jednego z dwéch sy-
néw Floriana (drugim byl przeznaczony do stanu duchow-
nego Mikotfaj, 1472-1532). Byl on pierwszym przedstawicie-
lem rodu Zamoyskich sprawujacym urzedy w zamieszkatej
przez siebie ziemi. Poczatkowo byto to stanowisko wojskiego
betskiego (1514 r.) i fowczego chetlmskiego (1515 r.), nastep-
nie sedziego chetmskiego (1525 r.) i podkomorzego chelm-
skiego (1529 r.), z czego dwa ostatnie nalezaly do najwyz-
szych urzedéw w hierarchii tej ziemi'. Tak znaczna lokalna
kariera Floriana Zamoyskiego nie bytaby mozliwa bez wy-

! Wyboru na stanowiska podkomorzego i sedziego ziemskiego dokony-
wat krél wybierajagc do nominacji jednego z czterech kandydatéw zapro-
ponowanych przez lokalny sejmik (Z. Géralski, Urzedy i godnosci w dawnej
Polsce, Warszawa 1983; Urzednicy wojewddztwa belskiego i ziemi chelmskiej
XIV-XVIII wieku. Spisy, W. Gmiterek, R. Szczygiet /oprac./, Kérnik 1992,
s. 278).
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jatkowej popularnoéci i uznania wéréd szlachty zamieszka-
tej w ziemi chelmskiej. Jego dziatania wspierat brat Mikotaj,
od ok. 1515 r. przebywajacy na dworze krélewskim najpierw
w charakterze sekretarza krélewskiego, a nastepnie referen-
darza koronnego?.

Znaczng popularnodcia w ziemi chetmskiej cieszyl sie
rowniez Stanistaw (1519-1572), jeden z trzech synéw Fe-
liksa Zamoyskiego (dwaj pozostali jego synowie zmarli bez-
potomnie), ktéry w 1544 r. mianowany zostal towczym
chetmskim. Zwigzany ze szlacheckim ruchem egzekucyjnym
Stanistaw Zamoyski byt jednak przede wszystkim cenionym
zolnierzem, a jego ofiarna stuzba wojskowa w 1564 r. zo-
stala doceniona przez kréla Zygmunta Augusta urzedem het-
mana nadwornego (petil go do $mierci w 1572 r.). Moz-
liwos¢ pobytu na dworze krélewskim pomogta w zrobie-
niu przez niego kariery juz nie tylko na poziomie lokalnym,
ale i ogélnokrajowym. W 1569 r. poprzez przyjecie nomi-
nacji na kasztelani¢ chetmska stat sie pierwszym w rodzie
Zamoyskich senatorem, a nieco wcze$niej starosta grodo-
wym (w 1563 r. otrzymat starostwo betskie)’. Co charakte-
rystyczne, awans spoleczny Floriana Zamoyskiego tylko nie-
znacznie wigzat sie¢ z powigkszeniem przez niego majatku.
Przy wsparciu brata zakupit on w okolicach Zamo$cia kilka
wsi badz ich cze$ci, wéréd ktérych Skokéwka z wybudo-
wanym tam zamkiem stata si¢ rychlo gltéwna rezydencja
tej linii rodu. Nowych débr ziemskich nie przyniosty mu
réwniez ozenki z przedstawicielkami zamoznych domoéw,
najpierw z pochodzgca z magnackiego rodu Anna z Her-
burtéw (zm. ok. 1554 r.), a nastepnie z wdowg po chora-
zym lubelskim Janie Ossolifiskim, Anng z Orzechowskich

2 T. Zielifiska, Poczet polskich rodéw arystokratycznych, Warszawa 1997,
s. 463-464.

8 Urzgdnicy wojewddztwa belskiego i ziemi chetmskiej XIV-XVIII wieku,
A. Gasiorowski (red.), Biblioteka Kérnicka, Kérnik 1992, s. 278.
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(zm. 1588 r.)*. Przez wzglad na brak wysokiego statusu ma-
terialnego nie mozna go zatem nazywac magnatem, a co naj-
wyzej $redniozamoznym szlachcicem.

Jan Sariusz Zamoyski (1542-1605)

Stanistaw Zamoyski okazal si¢ czlowiekiem bardzo
ambitnym i perspektywicznie my$lacym o karierze rodu.
Swiadczyé o tym moze troska, jaka wykazal si¢ w sto-
sunku do starannego wyksztalcenia swego syna, Jana Sariu-
sza®. Nie szczedzac srodkéw postat go najpierw do szkotly
w Krasnymstawie (prawdopodobnie katedralnej), nastepnie
na ksztalcenie zagraniczne gtéwnie do Francji i Wioch. O ile
jego obecno$¢ w Paryzu oprécz zaznajomienia z Zyciem
dworskim na dworze delfina ksiecia Franciszka (p6Zniej-
szego krola Francji) obejmowata nieformalng nauke w tam-
tejszych szkotach, o tyle pobyt w Padwie miat juz zwia-
zek z regularnymi studiami uniwersyteckimi®. Pomimo ze
obecna od wielu lat w historiografii informacja o otrzyma-
niu przez niego doktoratu obojga praw tamtejszego uniwer-
sytetu zostata zanegowana przez Mariana Chachaja’, to jed-

4 P. Tyszka, W cieniu wielkiego kanclerza. Barbara z Tarnowskich Zamoyska,
Warszawa 2015, s. 46-47.

5 Pozostale meskie potomstwo Stanistawa Zamoyskiego z obydwu mal-
zenistw zmarlo w mlodosci. Najdluzej zyt Feliks — ur. w 1544 r., a zmart
w wieku 19 lat (P. Tyszka, W cieniu wielkiego kanclerza, s. 46-47).

¢ Rewizje funkcgjonujacych w historiografii polskiej informacji o studiach
zagranicznych Jana Zamoyskiego przeprowadzil Marian Chachaj obala-
jac przy tym kilka mitéw na temat wyksztalcenia pierwszego ordynata
(M. Chachaj, Studia zagraniczne Jana Zamoyskiego /fakty, domysty, nieporozu-
mienia/, ,Czasy Nowozytne” 2013, t. 26, s. 35-44).

7 M. Chachaj, Czy Jan Zamoyski byt doktorem obojga praw Uniwersytetu
Padewskiego?, [w:] Podroze po historii. Studia z dziejow kultury i polityki euro-
pejskiej ofiarowane Profesorowi Stanistawowi Grzybowskiemu, F. Le$niak (red.),
Krakéw 2000, s. 227-233.
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nak przyznaé nalezy, iz nabyl tam rzetelne wyksztalcenie.
Oproécz doskonatej znajomosci jezyka taciniskiego i nieztej
kilku innych jezykéw moégt pochwali¢ sig rozlegla wiedza
z réznych dziedzin, m.in. historii pafistwa i prawa. Ponadto
w Padwie napisat cieszgca sie¢ miedzynarodowa stawg prace
De senatu Romano, ktéra w 1563 r. ukazata sie drukiem w We-
necji. W Padwie wreszcie ujawnily sie pierwsze przejawy
jego zyciowej rzutkosci, gdy zostal wybrany, najpierw na
konsyliarza nacji polskiej Uniwersytetu Prawnikéw (13 wrze-
$nia 1561 r.), a nastepnie na najwyzsza studencka godnos¢
— rektora tegoz uniwersytetu (4 sierpnia 1563 r.). O 6wcze-
snych sukcesach Jana Zamoyskiego do dzi$ zaswiadcza pa-
migtkowa tablica z herbem Jelita umieszczona w gmachu
padewskiej uczelni®.

Solidne wyksztalcenie, pracowitos¢ i ambicja mlodego
Jana Zamoyskiego stanowily podstawe jego dynamicznej ka-
riery®. Po powrocie do kraju, poprzez protekcje podkancle-
rzego Piotra Myszkowskiego (ktéremu notabene dedykowat
swa publikacje), w 1565 r. zostat sekretarzem Zygmunta Au-
gusta. Praca w kancelarii, przede wszystkim przy porzadko-
waniu Archiwum Koronnego, a takze udzial w komisjach

8 M. Chachaj, Studia zagraniczne Jana Zamoyskiego, s. 44-52.

° Na temat zycia i dziatalnosci Jana Zamoyskiego na réznych polach ist-
nieje niezwykle bogata literatura obejmujaca biografie, opracowania i stu-
dia szczego6towe, ktérych nie sposéb tu wymieni¢. W dawniejszej histo-
riografii zaliczany byt do najwybitniejszych postaci w dziejach I Rzeczy-
pospolitej (zob. m.in.: W. Nowodworski, Jan Zamoyski. Jego zycie i dziatalnosé
polityczna, Petersburg 1898; W. Sobieski, Trybun ludu szlacheckiego: studium
historyczne, Warszawa 1905; A. Sliwiniski, Jan Zamoyski, kanclerz i hetman
wielki koronny, Warszawa 1947). W historiografii ostatnich dziesiecioleci
nasila sie jednak krytyka jego politycznych poczynan (Z. Spieralski, Jan
Zamoyski, Warszawa 1989; S. Grzybowski, Jan Zamoyski, Warszawa 1994;
E. Dubas-Urwanowicz, O nowy ksztatt Rzeczypospolitej. Kryzys polityczny
w paristwie w latach 1576-1586, Warszawa 2013, s. 156-207). Interesujace
rozwazania o karierze Jana Zamoyskiego zawiera pozycja: W. Tygielski,
Jan Zamoyski, [w:] KSAP — XX lat, H. Samsonowicz (red.), Warszawa 2010,
s. 215-233.
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rewidujacych dobra krélewskie pozwolily mu zdobyé¢ do-
Swiadczenie w stuzbie publicznej i ugruntowaly dobrg o nim
opinie. W 1568 r. za zgoda kroéla ojciec scedowat na niego sta-
rostwo belskie, zas dwa lata p6zniej za ciezka prace w kan-
celarii otrzymat nagrode w postaci starostwa zamechskiego
(1570 r.). Ta niewielkich rozmiaréw krélewszczyzna poto-
zona w ziemi przemyskiej wraz z sasiadujacym starostwem
krzeszowskim, nadanym w 1580 r., w niedalekiej przysztosci
przekazane mu zostang w dziedziczne wladanie?.
Znajomo$¢ zasobu Archiwum Koronnego data Zamoy-
skiemu doskonatly orientacje w realiach ustrojowych Rze-
czypospolitej. W okresach dwoéch pierwszych bezkrdlewi
po Smierci Zygmunta Augusta dla mlodego, bo zaledwie
trzydziestoletniego kancelisty, okazala si¢ ona przepustka
do dalszej kariery, a pozyskang wéwczas wiedze skutecznie
wykorzystywal przez caly dziatalnoé¢ publiczng. Szczegdl-
nie aktywnie zaangazowat si¢ w wypracowanie zasad funk-
cjonowania panistwa w okresie interregnum oraz procedur
zwigzanych z wyborem nowego kréla. Uwaza si¢ go za jed-
nego z twoércow artykuléw henrykowskich, przypisuje mu
sie rowniez autorstwo bardzo popularnego wsréd szlachty
pomystu wyboru kréla przez jej ogél, zwanego elekcjg vi-
ritim". Krétkiemu panowaniu Henryka Walezego zawdzie-

10 Obie te krolewszczyzny wkrétce zostaly wlaczone w sktad ordynacji,
zwlaszcza za$ starostwo krzeszowskie z portem rzecznym na Sanie posia-
dato wyjatkowe znaczenie dla rozwoju ordynacji, gdyz umozliwiato sptaw
zboza Wisla az do Gdariska (M. Kozaczka, Poczet Ordynatéw Zamoyskich,
Lublin 2004, s. 22; A. Tarnawski, Dziatalno$¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego,
kanclerza i hetmana w. kor. /1572-1605/, Lwow 1935, s. 19).

11 Wielki wplyw na koncepcje ustrojowe forsowane przez Jana Zamoy-
skiego w poczatkach jego dziatalnosci publicznej miat podkomorzy chetm-
ski Mikotaj Sienicki (ok. 1520-1581), przywdédca egzekucyjny i wielokrotny
marszalek izby poselskiej (A. Sucheni-Grabowska, Sienicki Mikotaj, [w:] Pol-
ski stownik biograficzny, t. 37, s. 155-162; S. Grzybowski, Mikolaj Sienicki —
Demostenes sejméw polskich, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” 1957, t. 2,
s. 91-132).
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czatl otrzymanie dochodowych starostw knyszyriskiego i go-
nigdzkiego (1574 r.), ktére umocnily majatkowq pozycje am-
bitnego polityka i zwigkszyly jego szanse na dalszg ka-
rier¢'2. Prawdziwy rozwd¢j awanséw Jana Zamoyskiego na-
stapil za panowania Stefana Batorego. Stajgc sie¢ prawa reka
kréla, stabo zorientowanego w realiach polsko-litewskiego
ustroju politycznego, z tatwoscia wyjednywat u niego ko-
lejne godnosci: w 1576 r. podkanclerstwo, w 1578 r. kanc-
lerstwo i wreszcie w 1581 r. hetmanstwo wielkie koronne
nadane mu dozywotnio. Petnienie urzedéw o kluczowym
znaczeniu dla funkcjonowania parnstwa oraz rola najbliz-
szego doradcy kréla sprawily, ze miat on realny wplyw na re-
formy armii czy sagdowe (utworzenie Trybunatu Koronnego).
W élad za awansem urzedniczym podazaly zapisy kolej-
nych rozrzuconych po catej Rzeczypospolitej krélewszczyzn,
m.in. starostwa garwolifiskiego i miedzyrzeckiego (1580 r.),
krakowskiego (1581-1585), malborskiego (1582 r.), jaworow-
skiego (1584 r.), grodeckiego (1585 r.), dorpackiego (1588 r.)
i kilku innych mniejszych nadan ziemskich®.

Jan Zamoyski, przez wielu uwazany za pierwszg osobe
po krélu, dzieki statej i bliskiej wspétpracy ze Stefanem Ba-
torym ze szlachcica przeksztalcit si¢ w magnata. W prze-
ciggu dziesigciolecia stat si¢ jednym z najwiekszych poten-
tatow w Rzeczypospolitej, chociaz przez stare rody mozno-
wladcze ciggle uwazany byt za nuworysza. Dzigki swym ta-
lentom, determinacji i ogromnej aktywnosci osiggnat kariere
polityczng w niebywatym wprost tempie, co wzbudzato za-
zdros¢ nie tylko innych magnatéw, lecz takze szlachty po-
szkodowanej dziataniami ustosunkowanego kanclerza. Po-

12 Zgodnie z ustaleniami Aleksandra Tarnawskiego oba starostwa podla-
skie zajmowaty obszar ponad 1 tys. km? i skladaly si¢ z 2 miast oraz 57 wsi
panszczyzZnianych, nie liczagc w tym wsi szlachty stuzebnej i innych, zwig-
zanych réznymi powinno$ciami z zamkiem knyszyriskim i gonigdzkim
(A. Tarnawski, Dzialalnos¢ gospodarcza Jana Zamoyskiego, s. 40, 109).

13 A. Tarnawski, Dziatalnosé gospodarcza Jana Zamoyskiego, s. 41-43.
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przez wplywy, jakie uzyskal na dworze i w otoczeniu Stefa-
na Batorego, w znacznym stopniu kontrolowal bowiem roz-
dawnictwo nadan krélewskich skutecznie wptywajac na per-
sonalne decyzje wladcy. Umozliwiato to rozszerzanie spo-
tecznego zakresu oddziatywania pierwszego ministra o cig-
gle zwiekszajace sie grono os6b zwracajacych sie do niego
o wsparcie i protekcje. Rozbudowane zaplecze polityczne,
oparte bardziej na wigziach osobistych niz na programach
politycznych, zapewnilo mu trwate podstawy do politycz-
nej aktywnosci réwniez w okresie stabszej pozycji na dwo-
rze krélewskim. Takim okazato si¢ dla kariery Jana Zamoy-
skiego panowanie Zygmunta III Wazy. Pomimo decyduja-
cego zaangazowania magnata w pomyslny dla kréla prze-
bieg elekgji, ten ostatni nie zamierzat okazywaé pierwszemu
ministrowi wdziecznosci czy tez dzieli¢ sie¢ z nim wtadza.
Jan Zamoyski nie pozwolif jednak na marginalizacje wiasnej
osoby w polityce, a tworzony przez niego system klientalny
pozwolit mu zachowaé pierwszoplanowg pozycje w pan-
stwie. Poglebiajgca sie nieche¢ nowego kroéla i brak jego ak-
ceptacji dla dominujgcej roli kanclerza spowodowaty jednak
odsuniecie si¢ magnata od dworu, a nastepnie zwigzanie
Z opozycja, ktéra juz po jego $mierci dokonata rokoszu'.
Jan Zamoyski swéj imponujacy majatek zbudowat prak-
tycznie od podstaw, zaczynajac od darowanych mu w 1571 r.
przez ojca zaledwie trzech i p6t wsi. W 1605 r., u schytku zy-
cia, powotana przez niego w 1589 r. ordynacja zamojska ze
stolica w Zamosciu liczyta 6 miast i 149 wsi rozrzuconych
na obszarze blisko 4 tys. km? polozonych w ziemi chetm-
skiej i przemyskiej oraz wojewédztwach betskim i lubel-
skim. Drugi, nie wchodzacy w sklad ordynacji kompleks
doébr potozony byt na pograniczu wojewddztw podolskiego

14O systemie klientalnym stworzonym przez Jana Zamoyskiego, zob.:
W. Tygielski, Stronnictwo, ktére nie moglo przegraé, ,Przeglad Historyczny”
1985, t. 76, z. 2, s. 207-231; W. Tygielski, Listy — ludzie — wladza. Patronat
Jana Zamoyskiego w Swietle korespondencji, Warszawa 2007.
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i bractawskiego, w dorzeczu rzeki Murachwy. Obejmowat on
5 miasteczek i 48 wsi rozciagajacych sie na ok. 2,5 tys. km?
z centralnym osrodkiem w Szarogordzie. Pierwszy ordynat
zamojski posiadat nadto rozrzucone po Rzeczypospolitej po-
jedyncze niewielkie majatki ziemskie, takie jak np. majetnos¢
ciepielowska w powiecie radomskim i majetnos$¢ niewierska
w Prusach Krélewskich®. Wszystkie te dobra ziemskie prze-
kazane zostaly praktycznie w catosci jego synowi, urodzo-
nemu ze zwigzku z czwartg zong Barbarg z Tarnowskich je-
dynemu meskiemu potomkowi — Tomaszowi Zamoyskiemu.

Tomasz Zamoyski (1594-1638)

Dtugo oczekiwany przez Jana Sariusza Zamoyskiego
dziedzic nazwiska i ordynacji'¢ startowal w Zzycie juz z ma-
gnackiego poziomu’. Jeszcze w okresie niepetnoletnosci
byt posiadaczem przekazanych mu za zycia ojca starostw:

15> W sumie wszystkie dobra Jana Zamoyskiego pod koniec jego zycia
wynosily ok. 17 tys. km? i przynosity 200 tys. zt rocznego dochodu (M. Ko-
zaczka, Poczet Ordynatéw Zamoyskich, s. 16; A. Tarnawski, Dzialalnos¢ go-
spodarcza Jana Zamoyskiego, s. 118-119, 271-272).

16 Tomasz Zamoyski miat siostre Gryzelde, ur. w styczniu 159 r., zm.
we wrzesniu 1599 r. (P. Tyszka, W cieniu wielkiego kanclerza, s. 82-84).

17 Jedyna jak dotad biografia Tomasza Zamoyskiego wyszla spod pidra
Adama Andrzeja Witusika i obejmuje analize pierwszego etapu zycia ma-
gnata zwigzang z jego wychowaniem i wyksztalceniem (A. A. Witusik,
Mitodosé Tomasza Zamoyskiego. O wychowaniu i karierze syna magnackiego
w Polsce w pierwszej polowie XVII wieku, Lublin 1977. Pojawily sie¢ takze
artykuly poswiecone jego dziatalnosci gléwnie publicznej i wyznaniowej.
Nie wyczerpuja one tematu, lecz stanowig dobry punkt wyjécia do dal-
szych bardziej pogltebionych badan (L. Jarminski, Tomasz Zamoyski wobec
spraw publicznych i wyznaniowych, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”
1980, t. 25, s. 113-138; P. Gawron, Wojsko paristwowe jako przedmiot funda-
cji magnatow koronnych — casus Tomasza Zamoyskiego, [w:] Fundator i mece-
nas. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, E. Dubas-Urwanowicz,
J. Urwanowicz /red./, Bialystok 2011, s. 341-360).
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knyszynsko-gonigdzkiego oraz czeSci starostwa betskiego
(Rzeczycy z przyleglymi wsiami)®®. Po odbyciu trwajacej nie-
spetna dwanascie lat skrupulatnie zaplanowanej edukacji
w zalozonej przez ojca Akademii Zamoyskiej, Tomasz Za-
moyski, z krétka przerwg na dziatalnos¢ publiczno-woj-
skowa, wyjechal za granice w celu jej dokoriczenia. Trasa
prawie trzyletniej peregrynacji (od korica stycznia 1615 r.
do poczatku listopada 1617 r.) obejmowata Europe Zachod-
nig, z dltuzszymi pobytami w Niderlandach (spedzit tam
kilka tygodni studiujgc zagadnienia wojskowe u ksiecia Ora-
nii, Maurycego, oraz u dowddcy hiszpanskiego, Ambro-
zego Spinoli), w Anglii (podczas siedmiomiesiecznego po-
bytu miatl okazj¢ pozna¢ kréla angielskiego Jakuba I Stuarta
i jego syna Karola oraz nawigzat blizsze znajomosci wsréd
ambasadoréw Francji, Hiszpanii i Wenecji) i Francji (w Or-
leanie i Paryzu poznat kréla francuskiego Ludwika XIII, za-
przyjaznil si¢ z ksigzetami de Guide, de Nevers, de Rohan
i de Montmorency). Jego podréz edukacyjna koniczyta sie
we Wiloszech, gdzie zwiedzit m.in. Rzym (z wizyta u pa-
pieza Pawla V), Loretto, Neapol i Padwe'. Chociaz jego na-
zwisko wpisane zostalo do ksiegi nacji polskiej na tamtej-
szym uniwersytecie, wydaje sie, ze nie uczestniczyl nazbyt
intensywnie w zyciu naukowym?.

18 A. Tarnawski, Dziatalnosé gospodarcza Jana Zamoyskiego, s. 47.

19 O edukacji Tomasza Zamoyskiego pisza m.in.: A. A. Witusik, Pere-
grynacje zagraniczne Tomasza Zamoyskiego w latach 1615-1617, ,Annales
Uniwersitatis Mariae Curie-Sklodowska” Sectio F, 1972, vol. 25, s. 27-47;
M. Kupczewska, Edukacja zagraniczna Jana i Tomasza Zamoyskich: préba po-
réwnania, [w:] Cztowiek w Europie: migawki z podrozy czlowieka poprzez dzieje,
M. Franz, B. Siek (red.), Toruri 2011, s. 134-147; M. Chachaj, Orleariskie swia-
dectwa podrézy Zamoyskich — Tomasza i Jana Sobiepana, ,Res Historica” 2005,
t. 20, s. 73-75.

20 Wpisat sie 5 czerwca 1617 r., darowujgc przy tym 5 czerwonych ztotych.
Archiwwum nacji polskiej na Uniwersytecie Padewskim, t. 1. Metryka nacji polskiej
na Uniwersytecie Padewskim, do druku przygotowal H. Barycz, Wroctaw
1971, s. 56.



Od Jana Sariusza Zamoyskiego do Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego... 243

Po powrocie do kraju pod koniec 1617 r. jego kariera
przybrata blyskawiczne tempo. W pierwszej potowie 1618 r.
praktycznie bez zastug publicznych otrzymat pierwszy swéj
urzad senatorski w postaci, niezbyt prestizowego co prawda,
wojewodztwa podolskiego. Wzmocnienie pozycji senator-
skiej nastgpito juz rok pézniej, gdy zostal wojewodq kijow-
skim (ze starostwem kijowskim); w hierarchii waznosci byt
to najwyzszy urzad $wiecki na Ukrainie. Awanse z dwdéch
pierwszych lat dziatalno$ci zawdzieczat protekgji Stanistawa
Zolkiewskiego, dawnego najblizszego przyjaciela i wsp6t-
pracownika jego ojca. Po $mierci wplywowego promotora
kariera drugiego ordynata wyraznie spowolnita, a on sam
kluczyt pomiedzy tronem a opozycjg. W 1620 r. zawart zwia-
zek matzeniski z Katarzyng Ostrogska (ok. 1600-1642), co po
czedciowym przejeciu klienteli po Ostrogskich ukierunko-
walo obszar jego zainteresowan na péinocno-wschodni rejon
Rzeczypospolitej. Malzenistwo to znaczaco powiekszyto jego
dobra o majatki potozone gtéwnie w Matopolsce, na Rusi,
Wotyniu i Ukrainie?, wciggneto go przy tym w diugotrwaty
konflikt ze szwagrem, Stanistawem Lubomirskim, podcza-
szym koronnym, a od 1629 r. wojewodqa ruskim. Magnaci
rywalizowali nie tylko o majatki i klientele¢ po Ostrog-
skich, lecz réwniez o intratne nadania i wptywy na dworze
krélewskim.

Przez lata Tomasz Zamoyski interesowat si¢ sprawami
wojskowymi i, podobnie jak Stanistaw Lubomirski, liczyt na
zrobienie kariery wojskowej. W tym celu od potowy lat dwu-
dziestych $ciéle wspétpracowat z hetmanem polnym koron-
nym Stanistawem Koniecpolskim (m.in. w 1625 r. przy po-
skromieniu Kozakéw i zawarciu z nimi ugody kurukow-
skiej). Dwoér wiedzac o jego ambicjach kusit go nadziejami na
urzad hetmarski. Ostatecznie, mimo powaznego zaangazo-

21 1. Dtugosz, Podzial latyfundium Ostrogskich w roku 1621, ,Acta Univer-
sitatis Wratislaviensis”, Historia, 1969, t. 16, nr 8, s. 5.
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wania sie w dziatania militarne (w 1626 r. przy boku kréla
wzigl udzial w kampanii w Prusach Krélewskich), kariery
w wojsku nie zrobit2. W 1628 r. Zygmunt III nie chcac nie-
odwracalnie zraza¢ do siebie wptywowego magnata powo-
tat go na stanowisko podkanclerzego wielkiego koronnego.
Awans zawdzieczatl Tomasz Zamoyski gléwnie wstawiennic-
twu kanclerza wielkiego koronnego Jakuba Zadzika. Jeszcze
w tym samym roku otrzymatl réwniez starostwo generalne
krakowskie. Niebawem pojawily si¢ przywileje na kolejne
starostwa: rabszyriskie (1630 r.) i sokalskie (1631 r.), nowotar-
skie (1634 r.) i katuskie (1636 1.). Jeszcze w 1631 r. Zygmunt III
ofiarowal mu godnoé¢ kasztelana krakowskiego, ktérg taczyt
z piastowaniem urzedu pieczetarskiego, chociaz byto to nie-
zgodne z zasadg o incompatibiliach. Pod presjg opinii publicz-
nej z kasztelanii krakowskiej zrezygnowal dopiero w lutym
1633 r. Trzy lata przed $miercig (w 1635 r.) objal jeszcze urzad
kanclerza wielkiego koronnego®.

22O aktywnosci publicznej Tomasza Zamoyskiego, zob.: L. Jarmiriski, To-

masz Zamoyski wobec spraw publicznych i wyznaniowych, ,,O0drodzenie i Re-
formacja w Polsce” 1980, t. 25, s. 113-138; M. Kupczewska, , Takie prywatki
stojg za trochg publiki”, czyli o ochocie Tomasza Zamoyskiego stuzenia Rzeczpo-
spolitej w latach 1618-1628, [w:] Miedzy obowigzkami, przywilejami a prawem
Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku: spoleczeristwo w obronie paristwa polsko-li-
tewskiego, A. Kalinowska, A. Pertakowski, D. Rolnik, F. Wolanski (red.),
Warszawa 2018, s. 377-395; M. Kupczewska, Miedzy interesem prywatnym
a dobrem publicznym — zaangazowanie wojewody kijowskiego Tomasza Zamoy-
skiego w organizacje i przebieg kampanii chocimskiej 1621 roku, [w:] Hone-
stas et turpitudo. Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, E. Dubas-
-Urwanowicz, M. Kupczewska, K. Lopatecki, ]. Urwanowicz (red.), Bia-
tystok 2019, s. 331-370; J. Dorobisz, Tomaw 3amoiickuii u weedckuii sonpoc
8 1624-1635 ee., ,Studia Slavica et Balcanica Petropolitana” 2014, nr 1,
s. 77-87.

2 Urzednicy centralni i nadworni Polski XIV-XVIII wieku. Spisy, K. Chia-
powski, S. Ciara, L. Kadziela, T. Nowakowski, E. Opaliniski, G. Rutkowska,
T. Zielifiska (oprac.), A. Gasiorowski (red.), Kérnik 1992, s. 216.
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Jan ,Sobiepan” Zamoyski (1627-1665)

Jedynym meskim potomkiem Tomasza Zamoyskiego byt
Jan?. Z racji rozrzutno$ci majgtkowej i niezaleznego tempera-
mentu wspotczesni nadali mu z czasem przydomek ,Sobie-
pana”’?. Jeszcze w okresie niepetnoletnosci byt posiadaczem
starostwa katuskiego, scedowanego mu przywilejem krélew-
skim przez ojca. Zgodnie z tradycjg rodzinng, po ukoniczeniu
nauki w nalezacej do ordynatéw akademii, liczacy szesna-
Scie lat Jan wyruszyt na peregrynacje zagraniczng. Podréz
rozpoczeta sie pod koniec lata 1643 r. i wiodta przez Wto-
chy (odwiedzit m.in. Rzym, Padwe, Neapol, Florencje, Pize,
Lukke, Mantug i Wenecjg), nastepnie przez Francje (przeby-
watl gtéwnie w Paryzu i Orleanie) i Niderlandy (z pobytami
w Antwerpii i Utrechcie). Po blisko trzech latach nieobec-
noéci, 10 lipca 1646 r., powrécit do Zamoscia. W podrézy
mlody magnat nie tyle interesowat sie zglebianiem wiedzy
na zagranicznych uczelniach, co prowadzeniem bogatego zy-
cia towarzyskiego. Pozycja spoteczna rodu byta wéwczas na

2 Z malzenistwa Tomasza i Katarzyny z Ostrogskich Zamoyskich uro-
dzily sie jeszcze dwie cérki: Gryzelda Konstancja (1623-1672), od 1639 r.
zona wojewody ruskiego ksiecia Jeremiego Wisniowieckiego i matka Mi-
chata Korybuta, pézniejszego kréla, oraz Joanna Barbara (1624-1653),
ktéra w 1642 r. poslubita wojewode sandomierskiego Aleksandra Koniec-
polskiego; miala z nim dwoéch synéw, zmartego w mlodosci Samuela
i Stanistawa, pézniejszego kasztelana krakowskiego (T. Zieliiska, Poczet
polskich rodéw arystokratycznych, s. 467).

%5 QOsoba Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego nie cieszyta sie zbyt duzym za-
interesowaniem historykéw. Trzeci ordynat zamojski nie ma jak dotad pet-
nej biografii, a jedynie nieliczne analizy problemowe, po§wiecone gléwnie
jego dziatalnosci kulturalnej i naukowej. Oprécz kilku publikacji o cha-
rakterze popularnonaukowym mozna wymieni¢ dwa artykuly naukowe
0 jego dzialalnosci polityczno-wojskowej (zob.: W. Ktaczewski, Dzialalnos¢
wojskowa Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego podczas potopu, [w:] Rzeczpospolita
w latach potopu, . Muszytiska, J. Wijaczka /red./, Kielce 1996, s. 215-228;
M. Jeleni, Jan ,Sobiepan” Zamoyski — w szrankach i amorach, , Rocznik Chetm-
ski” 2006, t. 10, s. 37-56).
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tyle wysoka, iz moégt by¢ podejmowany przez wiele waz-
nych osobistodci, jak papiez Urban VIII i jego nastepca In-
nocenty X, kardynat Karol Medyceusz czy ksigze Karol III
Gonzaga. W Wenecji witali go cztonkowie senatu Republiki
Weneckiej, a w Neapolu goscit wicekrél. Jan ,Sobiepan” Za-
moyski oprécz poznawania dworéw zachodnioeuropejskich
brat takze udziat w waznych uroczystosciach. W 1646 r. do-
taczyt do poselstwa udajacego si¢ do Paryza po Mari¢ Lu-
dwike Gonzage, uczestniczyt w zawartym przez nig 5 listo-
pada Slubie per procura oraz pézniejszym wystawnym we-
selu. W jej podrozy do Rzeczypospolitej nie wzigt jednak
udziatu, aczkolwiek przez cate niezbyt dlugie Zycie pozosta-
wal z nig w dobrych stosunkach, niejednokrotnie podejmujac
czlonkéw rodziny krélewskiej w Zamosciu®.

Trzeci ordynat zamojski diugo nie chcial si¢ w petni za-
angazowaé w dziatalnos¢ publiczng w Rzeczypospolitej. Co
prawda uczestniczyl w jesiennym sejmie elekcyjnym 1648 r.
i w pézniejszej koronacji kréla Jana Kazimierza Wazy?, jed-
nak bardziej interesowaly go podréze zagraniczne. W la-
tach 1646-1652 co najmniej czterokrotnie opuszczal Rzecz-
pospolita udajac sie gtéwnie do Wiltoch. W miedzyczasie
uczestniczyl w kilku kampaniach wojennych, m.in. pod Zbo-
rowem, Beresteczkiem i Zwaricem, prowadzgc ze sobg liczne
oddzialy wojskowe. Wspierat swego szwagra, wojewode ru-
skiego Jeremiego Wisniowieckiego, w uzyskaniu bulawy
hetmarskiej. Pomimo braku zainteresowania Jana ,Sobie-
pana” Zamoyskiego awansami, krél docenit jego zaangazo-
wanie w dziatalno$¢ wojskowa i wielkg ofiarno$¢ na rzecz

26 M. Chachaj, Otleariskie Swiadectwa podrézy Zamoyskich — Tomasza i Jana
,,Sobiepana”, s. 75-78; J. Kus, Powitanie Jana Zamoyskiego ,Sobiepana” w Za-
mosciu po powrocie z peregrynacji zagranicznych 1646 r., ,,Archiwariusz Za-
mojski” 2010, t. 9, s. 7-14.

2 S. Ochmann, Sejm koronacyjny Jana Kazimierza w 1649 roku, Wroctaw
1985, s. 84.
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podniesienia obronnosci kraju, nadajac mu w marcu 1653 r.
tytul krajczego koronnego, za$§ we wrze$niu stanowisko pod-
czaszego koronnego®. Byly to jednak urzedy malo presti-
zowe, bo nie uprawniajgce nawet do zasiadania w senacie.

Po raz kolejny dziatalno$ciag wojskowg wykazal si¢ Jan
,Sobiepan” Zamoyski w wojnie polsko-szwedzkiej. Oprécz
wystawienia licznych i dobrze zaopatrzonych oddziatéw
wojskowych, skutecznie stawiat opér najezdzcom, dwukrot-
nie bronigc zdobycia przez nich twierdzy Zamos¢. Przynio-
sto mu to duzy rozgtos. W nagrode za zastugi, oprécz nada-
nego jeszcze w 1657 r. starostwa kamienieckiego (zostal tym
samym generalem ziem podolskich), otrzymat dtugo wycze-
kiwang nominacje senatorska w postaci urzedu wojewody
kijowskiego (1658 r.). Rok pézniej, w nagrode za przypro-
wadzenie duzych sit wojskowych i zaangazowanie w dzia-
tania wojenne przeciwko Szwedom w Prusach Krélewskich,
krél awansowatl go na wojewode sandomierskiego. Jesienna
wyprawa cudnowska w 1660 r. byla jego ostatnig kampa-
nig wojenng®. Talentéw politycznych raczej nie mial, dat si¢
jednak pozna¢ jako odwazny Zoinierz i hojny magnat. Bez-
potomna $mier¢ Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego zakonczyta
starsza linie ordynatéw Zamoyskich.

* %k

Na spektakularny sukces Zamoyskich pracowalto kilka
pokoleni rodu, jednak to Jan Sariusz Zamoyski, syn Zoitnierza
i dredniozamoznego szlachcica, jako pierwszy przedstawi-
ciel tego rodu, wszedt do Scistej magnackiej czotéwki éweze-
snej Rzeczypospolitej. Jego awans byt zawrotny. Zaczynat si¢

28 W. Klaczewski, Dziatalnos¢ wojskowa Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego pod-
czas potopu, s. 218-220.

2 M. Jeletr, Jan ,Sobiepan” Zamoyski — w szrankach i amorach, s. 52-54;
W. Klaczewski, Dziatalnosé wojskowa Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego, s. 220—
—228.
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od godnosci sekretarza krélewskiego, a skoficzyt na najwyz-
szych urzedach w parnstwie — kanclerstwie i hetmarnstwie
wielkim koronnym. Ten awans nie bylby jednak mozliwy
bez dwoéch czynnikéw: wyksztalcenia i osobistej obecnos$ci
w otoczeniu krélewskim. Zwtaszcza w pierwszym etapie dy-
namicznie rozwijajacej sie kariery oba te elementy okazaty
sie kluczowe. Do$wiadczenie i wiedze zdobyta w trakcie za-
granicznych studiow efektywnie wykorzystat bowiem w cza-
sie pracy w kancelarii, kiedy to dat si¢ pozna¢ jako sprawny
organizator oraz dobry znawca zagadnieni dotyczacych pan-
stwa i prawa. Znaczenie wyksztalcenia docenit po latach,
zakladajgc w Zamosciu prywatng uczelnie, w ktérej wiedze
zdobywali nastepnie jego potomkowie. Nie zapominal przy
tym o wartosci zagranicznych studiéw uniwersyteckich i to-
warzyszacych im podrézy edukacyjnych. To z jego inicja-
tywy staly sie one usankcjonowanym, bo zapisanym w statu-
sie ordynacji, obowigzkowym elementem edukacyjnym ko-
lejnych ordynatéw zamojskich.

Zestawiajgc model ksztalcenia trzech pierwszych ordy-
natéw zamojskich dostrzega si¢ znaczne réznice. Po wstep-
nym wyksztalceniu nabytym przez Jana Zamoyskiego
w Krasnymstawie nastgpily dwa wyjazdy do osrodkéw uni-
wersyteckich w celach stricte naukowych. U jego syna, To-
masza Zamoyskiego, po odbyciu starannie utozonych wielo-
letnich studiéw na Akademii Zamojskiej i nastepujacych za-
raz po nich pierwszych polityczno-wojskowych doswiadcze-
niach zdobytych na stuzbie publicznej, nastgpit zagraniczny
okres edukacji w kilku zachodnich uczelniach. Sktadat sie
on naprzemiennie z turystycznych wojazy oraz okreséw sta-
cjonarnych poswieconych wiasciwym studiom. Co si¢ za$
tyczy edukacji Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego, to po dos¢
powierzchownych naukach w prywatnej akademii nastgpit
okres wyjazdu zagranicznego, ktéry niewiele miat wspdl-
nego z mniej lub bardziej regularnymi studiami odbywa-
nymi przez jego antenatéw. Istotne odmiennosci mozna réw-
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niez dostrzec poréwnujac wiek peregrynujacych oraz dtu-
gos¢ ich pobytéw za granica. Jan Zamoyski wyjezdzajac
z kraju miat zaledwie trzynascie lat, jego syn — dwadzie-
Scia jeden, za§ wnuk lat szesnaScie. W rezultacie pierwszy
ordynat zamojski na ksztatceniu zagranicznym, przerwanym
tylko jednym niedlugim powrotem do kraju, spedzit co naj-
mniej osiem lat, podczas gdy peregrynacje jego sukcesoréw
trwaly po mniej wigcej trzy lata. Co zrozumiate, giéwnym
czynnikiem zmuszajagcym do wyjazdu pézniejszego zatozy-
ciela ordynacji byto niezadowolenie z kierunku i poziomu
ksztalcenia w szkotach krajowych. Zastanawiajacy jest na-
tomiast stosunkowo wczesny wyjazd zagraniczny trzeciego
przedstawiciela ordynatéw zamojskich. By¢ moze miato to
zwigzek ze stosunkowo niskim juz w tym okresie poziomem
nauczania w zamojskiej wszechnicy.

W przeciwienistwie do Jana Sariusza Zamoyskiego, dla
ktérego wyksztalcenie stalo sie najwiekszym kapitalem
i stworzyto podwaliny dynamicznie rozwijajacej si¢ kariery,
u jego bezposrednich nastgpcéw nie odegrato juz tak waz-
nej roli. Chociaz Tomasz Zamoyski uwazany byt za jed-
nego z najlepiej wyksztalconych senatoréw swego pokolenia,
a jego znajomos¢ prawa powszechnie doceniana (np. w trak-
cie petnienia funkcji deputata do Trybunatu Koronnego), to
w awansie magnata nie byt to czynnik decydujacy. Jeszcze
mniejsze, moze nawet znikome znaczenie mialo ksztatcenie
akademickie w przypadku Jana , Sobiepana” Zamoyskiego.
W zyciu ich obu wiekszg role odegralo nabywanie wiedzy
i umiejetnosci zwigzanych z wojskowoécig (nauka jazdy kon-
nej, strzelania, walki, dowodzenia itp.). Dla przykfadu, juz
lata szkolne ordynatéw przeplatano w wyzszych stadiach

30 O okolicznosciach powotania Akademii Zamoyskiej i problemach z jej

rozwojem, zob.: S. Lempicki, Dziatalnos¢ Jana Zamoyskiego na polu szkol-
nictwa, 1573-1605, Krakéw 1921; J. A. Wadowski, Wiadomosci o profesorach
Akademii Zamojskiej, Warszawa 1899-1900.
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z okresami praktycznej stuzby wojskowej. Wiemy ponadto,
ze Tomasz Zamoyski uczyt sie sztuki fortyfikacyjnej oraz in-
teresowat si¢ dzietami teoretycznymi z zakresu wiedzy wo-
jennej’'. O ile jednak doskonale wyksztatcony drugi ordynat
zamojski mogt pochwali¢ si¢ dobrg wiedzg, a raczej przecigt-
nymi praktycznymi umiejetno$ciami z zakresu wojskowo-
Sci, o tyle kwalifikacje wojskowe jego syna oceniane sg jako
znaczgce. Elementy zwigzane z przygotowaniem do roli do-
wodcy wojskowego zasadniczo nie wystepowaly w edukacji
pierwszego ordynata, ktéry nie przykfadal duzej wagi do
doskonalenia umiejetnosci fizyczno-wojskowych, a w kon-
taktach ograniczal si¢ raczej do zadzierzgania znajomosci
gléwnie w srodowisku uczonych?®.

Przechodzac do podsumowania relacji trzech pierw-
szych ordynatéw zamojskich z panujgcymi nalezy rozpocza¢
analize od osoby Jana Zamoyskiego. W czasie 63-letniego
zycia byl on aktywny politycznie za panowania az czterech
krélow: Zygmunta Augusta, Henryka Walezego, Stefana Ba-
torego i Zygmunta III Wazy. Przy kazdym udalo si¢ mu
co$ uzyskac. Po btyskotliwej dziatalnosci na dworze Zyg-
munta Augusta i krétko po nim panujacego Henryka Wa-
lezego nastat czas jego kariery urzedniczej i sejmowej, roz-
winietej nade wszystko za rzadéw Stefana Batorego. Zanim
jednak Batory doszedt do wtadzy i wyniést ,,wielkiego kanc-
lerza” do pozycji drugiej osoby w panstwie, Jan Zamoyski
juz wczeéniej nie pozostawat bierny w dziatalnosci publicz-
nej. W okresach dwéch pierwszych bezkrélewi dat sie po-

31 M. Kupczewska, Edukacja zagraniczna Jana i Tomasza Zamoyskich, s. 143—
-144.

%2 Mozna tu wymieni¢ takich uczonych padewskich, jak profesor filo-
logii Carlo Sigonio, profesor prawa Francesco Robotello, teoretyk medy-
cyny Bassian Lando, profesor prawa rzymskiego Guido Panciroli czy wy-
ktadowca prawa karnego Tiberio Deciani (S. Grzybowski, Jan Zamoyski,
s. 22-25; S. Lempicki, Mecenat wielkiego kanclerza: studia o Janie Zamoyskim,
Warszawa 1980, s. 368).



Od Jana Sariusza Zamoyskiego do Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego... 251

znaé jako wytrawny gracz polityczny doskonale orientujacy
sie w meandrach polityki wewnetrznej. Sprawne posunie-
cia wzgledem blokujacej jego awans politycznej dominacji
moznowladztwa, jakimi si¢ w owym czasie wykazat, przy-
czynily si¢ do myslenia o nim jako o rzeczniku i obroncy
mas szlacheckich (w niedalekiej przysztosci koncepcja viri-
tim stanie sie jednym z fundamentéw ustroju Rzeczypospo-
litej). Jego aktywnos¢ podczas dziesigcioletnich rzagdéw Ste-
fana Batorego dowiodla, iZ nie staf si¢ ,trybunem ludu szla-
checkiego”®, a sprytnym ministrem dostosowujacym dziata-
nia do programu politycznego monarchy w celu umacnia-
nia wlasnej kariery politycznej i ekonomicznej. Jak zauwaza
Ewa Dubas-Urwanowicz, program Zamoyskiego w okresie
batorianskim obejmowat trzy giéwne zatozenia jego awansu:
,Pierwsze to zblizenie do monarchy, przez doradzanie mu
w najwazniejszych sprawach dotyczacych funkcjonowania
panstwa, zdobycie zaufania, nawet kosztem reorientacji po-
litycznej i utraty poparcia mas szlacheckich. Drugie to stwo-
rzenie przy pomocy kréla zaplecza politycznego dla siebie,
a czeSciowo takze dla monarchy. I trzecie — ztamanie prze-
ciwnikéw (...)”3%. Koniunkturalizm w dziatalnosci publicz-
nej magnata podbudowany byl wybujala ambicjg i nasta-
wieniem na sukces. Nic zatem dziwnego, Ze i jego rega-
lizm okazal si¢ mocno kontrowersyjny. I chociaz — w opozy-
¢ji do ogotu szlachty — popieral dziatania Stefana Batorego
zwigzane z budowg silnego paristwa poprzez wzmocnienie
wladzy krélewskiej, to trudno ocenié, na ile w kalkulacjach
politycznych kierowat si¢ troska o dobro kraju, na ile za$
wzgledami na swoje wtasne korzysci.

33 QOkreslenia takiego uzyl Waclaw Sobieski, autor jednej z pierwszych
biografii Jana Zamoyskiego (W. Sobieski, Trybun ludu szlacheckiego: studium
historyczne, Warszawa 1905).

34 E. Dubas-Urwanowicz, O nowy ksztatt Rzeczypospolitej. Kryzys polityczny
w paristwie w latach 1576-1586, s. 161.
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Sytuacja zmienita si¢ diametralnie po dojéciu do wiadzy
Zygmunta III Wazy. Niedo§wiadczony monarcha, ktéry no-
tabene zawdzieczal tron swemu pierwszemu ministrowi, nie
zamierzal poddac si¢ jego politycznej kurateli. Przez wzglad
na jego kompetencje nie mégt jednak pozwoli¢ sobie na cat-
kowite odsuniecie go od wladzy, dlatego zdecydowat si¢ na
systematyczne ograniczanie pozycji Zamoyskiego na dwo-
rze. Z tego powodu wspélpraca pomiedzy mtodym krélem
a wplywowym ministrem w czasie niemal dwudziestolet-
niej koabitacji przechodzita ciggta ewolucje. Kilkakrotnie po
okresie poprawnych relacji nastepowato ich zauwazalne po-
gorszenie. Dziato si¢ to ku nieukrywanemu niezadowoleniu
wplywowego magnata, ktéry jednak nigdy nie zdecydowat
sie wypowiedzie¢ krélowi postuszenstwa. Pomimo okreséw
dekoniunktury politycznej, dzieki wiedzy o funkcjonowaniu
panstwa i prawa, rozbudowanemu systemowi klientalnemu
oraz talentom politycznym Zamoyski umiejetnie balansowat
pomiedzy lojalnoscig a opozycjg wobec kréla. Poparcie spo-
teczne, jakim cieszyt si¢ u szlachty, sprawialo, ze réwniez
Zygmunt III musiat si¢ z nim liczy¢. Z tych wszystkich po-
wodéw, mimo nietaski krélewskiej, do ostatnich swych dni
byt w stanie utrzymac sie przy wladzy®.

Aspiracje mlodego Tomasza Zamoyskiego co do jego
przysziej kariery byly, podobnie jak u Jana Zamoyskiego,
wysokie. Dom rodzinny i najblizsze otoczenie juz od dzie-
cinstwa wpajato weni przekonanie, ze bedac synem stynnego

% O dziatalnoéci publicznej Jana Zamoyskiego za rzadéw Zygmunta III
Wazy pisza m.in.: W. Sokotowski, Schylek dziatalnoéci politycznej Jana Za-
moyskiego, [w:] Kultura — polityka — dyplomacja. Studia ofiarowane profesorowi
Jaremie Maciszewskiemu w szesédziesigtq rocznice Jego urodzin, (kom. red.
A. Bartnicki et al.), Warszawa 1990, s. 278-402. Interesujace spostrzeze-
nia, zob. takze: W. Tygielski, Jan Zamoyski, s. 221-224; S. Grzybowski, Jan
Zamoyski — faworyt i opozycjonista, [w:] Faworyci i opozycjonisci. Krdl a elity
polityczne w Rzeczypospolitej XV-XVIII wieku, M. Markiewicz, R. Skowron
(red.), Krakow 2006, s. 191-197.
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wodza i meza stanu stworzony jest do wielkich czynéw.
Awans drugiego ordynata przebiegat inaczej niz jego wply-
wowego ojca, na co wplynely tez odmienne czynniki. Przez
swoje 44-letnie zycie Tomasz Zamoyski musial mierzy¢ sie
z legenda swego poprzednika, ktéra sprawiala, iz pozosta-
wal w jego cieniu¥. Jednoczes$nie tradycje polityczne Jana Za-
moyskiego, przynajmniej w poczatkowej fazie, zawazyly na
karierze jego potomka. Pozycja ojca w duzym stopniu uta-
twila start zyciowy mtodemu Tomaszowi, zwazywszy na to,
iz mégt liczy¢ na jego wyprébowanych przyjaciét i stronni-
kéw. Autorytet, jakim ojciec cieszyt sie¢ w §rodowisku szla-
checkim, stanowit dla syna oparcie w jego karierze. Jednak
analizujgc dokladnie przebieg kariery Tomasza Zamoyskiego
nalezy stwierdzi¢, ze ani wyksztalcenie, ani ambicja nie byty
czynnikami w tym wzgledzie decydujagcymi®.

Tomasz Zamoyski pozostawal aktywny politycznie
glownie za rzadéw Zygmunta III, cho¢ ostatnie 6 lat jego
zycia przypadlo na panowanie Wtadystawa IV. Co prawda,
jako przedstawiciel drugiego pokolenia nowej magnaterii
polskiej nominacje senatorskg otrzymatl bardzo mtodo, za-
ledwie w wieku 24 lat (jego ojciec zostal senatorem ma-
jac 34 lata, a syn 31 lat), jednak po 1620 r. jego kariera na
wiele lat z réznych wzgledéw ulegta zahamowaniu. Zyg-
munt III, dajgc postuch pojawiajagcym sie w jego otoczeniu

% O po$miertnym postrzeganiu Jana Zamoyskiego, zob.: J. Tazbir, Le-
genda Jana Zamoyskiego, [w:] Czterysta lat Zamoscia, J. Kowalczyk (red.),
Wroctaw 1983, s. 27-45.

% Bledny poglad o tym, ze dla zrobienia kariery wystarczalo mu wy-
ksztalcenie i ambicja, funkcjonuje po dzi§ dzieri w historiografii polskiej.
Opinie te uksztaltowal autor jedynej jak dotad jego biografii, piszac m.in.:
,JTomasz Zamoyski miat wiec zupelnie inne warunki i zupelnie inne moz-
liwosci niz jego antenaci. Gdy oni z trudem wspinali si¢ po drabinie
politycznej i spotecznej, on startowat juz z jej szczytéw, co dawato mu
mozliwos¢ siegania po najwyzsze urzedy w panstwie. Tomaszowi Zamoy-
skiemu, by zrobi¢ kariere, wystarczylo juz tylko mie¢ ambicje i wyksztal-
cenie” (A. A. Witusik, Mtodos¢ Tomasza Zamoyskiego, s. 39).
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na poczatku lat dwudziestych XVII w. gtosom krytyki wo-
bec poczynan publicznych drugiego ordynata, stosunkowo
dtugo pozostawal wobec niego nieufny. Magnat niechetnie
w tym czasie odwiedzat dwoér, przez co trudno mu bylo
przekona¢ do siebie rodzine krélewska. Takie dziatania nie
wplywaly korzystnie na jego kariere, tym bardziej ze jako
syn ,wielkiego kanclerza” mierzy¢ sie musial z opiniami
0s6b majacych negatywny stosunek do jego ojca. W otocze-
niu kréla zywa byla pamie¢¢ o dziataniach politycznych Jana
Zamoyskiego, zwlaszcza w ostatnich latach zycia. W rywali-
zacji o dobra i urzedy nie przebierano w Srodkach, a po-
wolujac sie na wklad dawnego pierwszego ministra Zyg-
munta III w budowanie opozycji antykrélewskiej, chetnie
doszukiwano si¢ u wojewody kijowskiego prowadzenia po-
dobnej polityki. Magnat niejednoznacznym postepowaniem
zwielokrotnial nieprzychylne sobie opinie w otoczeniu kréla.
Wzbudzalo to frustracje gtéwnego zainteresowanego, ktéry
nie chcial sie wéwczas angazowaé w dziatalno$¢ publiczng,
a sympatyzujgc z opozycja nie ukrywal ponadto krytyki dla
dziatarn dworu krélewskiego. Majatek oraz wojsko prywatne
byly jednakze bardzo waznymi elementami dajacymi pozycje
i wplywy polityczne, dlatego Zygmunt III nie mégt nazbyt
dlugo pozostawiaé go w nietasce. Wsparcie majetnego i do-
brze ustosunkowanego magnata bylo mu potrzebne na fo-
rum sejmikowym i sejmowym, a przede wszystkim w sytu-
acji licznie prowadzonych wéwczas dziatani zbrojnych. Cho-
ciaz przez pierwsze dziesieciolecie swej aktywnoséci publicz-
nej drugi ordynat zamojski miat znaczne ambicje otrzyma-
nia butawy hetmarskiej i pdjScia w wojskowe Slady swo-
ich antenatéw, to jednak ostatecznie przyjal nominacje na
urzad ministerialny w postaci pieczeci koronnej. O jego 6w-
czesnym awansie przesadzita odpowiedna protekcja, gtow-
nie dworskich duchownych, i — jak si¢ wydaje — zmiana
stanowiska krélowej Konstancji wobec jego osoby. Pomimo
wielu pézZniejszych zabiegéw nigdy jednak nie stal si¢ fa-
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worytem dworu krélewskiego. Dos¢ czesto udzielane po-
parcie dla prowadzonej w ostatnich latach panowania Zyg-
munta III polityki rodziny krélewskiej (m.in. niepopularnej
wsréd szlachty koncepcji vivente rege) sprawito, iz Tomasz
Zamoyski uwazany byt nawet za regaliste. W sprawach nie-
zbyt drazliwych mégt na niego liczy¢ réwniez Wiadystaw IV.
Wspétpraca pomiedzy nimi ukladata sie dobrze, chociaz
podupadajgce zdrowie magnata sprawialo, ze coraz mniej
aktywnie uczestniczyl w zyciu dworskim.

Co interesujgce, Tomasz Zamoyski za miodu uwazat,
ze z powodu swego pochodzenia byt predestynowany do
pelnienia najwazniejszych urzedéw w panstwie. Z czasem
zupelnie zmienil zdanie co do oceny przebiegu swej kariery.
U schytku zycia powotujac si¢ w testamencie na wiasne do-
$wiadczenia, stanowczo odradzat synowi rozpoczynanie rze-
czywistej stuzby publicznej od liczacego sie urzedu senator-
skiego. Po latach docenit warto$¢ — tak bardzo wzgardzanego
przez siebie uprzednio — uczestnictwa w Zyciu dworskim.
Pelnienie w latach mlodosci nizszych urzedéw dworskich,
jak np. funkcji sekretarza krélewskiego, uwazatl z perspek-
tywy czasu za doskonatg szkote, ktéra jemu samemu — przez
wzglad na jednoznaczne wytyczne wychowawcze ojca i po-
zycje spoleczng, z ktérej zaczynat — nie byfa dana.

Trzeci z ordynatéw, Jan ,Sobiepan” Zamoyski, odmien-
nie niz jego poprzednicy, najwyzszych urzedéw w paristwie
nie sprawowal i wielkiej kariery politycznej nie zrobit, lecz
w trakcie krétkiego, zaledwie 38-letniego, zycia nie mozna
mu byto odmdéwié braku aktywnosci publicznej. Zaczynat
on z innej pozydji niz jego pochodzacy ze Srednioszlachec-
kiego domu i dorabiajacy si¢ pozycji dziad, a p6zniej — ma-
jacy wysokie oczekiwania co do wlasnej kariery, a jednocze-

38 Testament Tomasza Zamoyskiego (Krakéw 1633, Zamos¢ 1637), [w:] Testa-
menty Jana, Tomasza i Jana ,,Sobiepana” Zamoyskich, W. Kaczorowski (oprac.),
Opole 2007, s. 75-76.
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$nie obarczony niechcianym kapitalem politycznym ojciec.
W zwiazku z faktem, iz jego aktywno$¢ przypadta na rzady
nowego panujacego — Jana Kazimierza Wazy, tradycje poli-
tyczne jego antenatéw (np. zgodna z linig polityczng Jana
Zamoyskiego nieche¢ rodu do Habsburgéw czy dziatalnos¢
opozycyjna dwoch pierwszych ordynatéw wobec rzadéw
Zygmunta III), nie mialy wiekszego znaczenia w ukladaniu
przez niego stosunkéw z dworem krélewskim. W przeci-
wienistwie do ojca, ktéry na rézne sposoby zmuszony byt
uzyska¢ zaufanie majacej znaczne wplywy krélowej Kon-
stancji, Jan ,,Sobiepan” Zamoyski bez wigekszych problemoéw
wszedl w dobre relacje z nowo przybyta do Rzeczypospolitej
Ludwika Mariag Gonzagga.

W historiografii panuje opinia, iz trzeciemu ordynatowi
zamojskiemu na awansach z reguly nie zalezato. Od czasu
do czasu zabiegi 0 jego zaangazowanie w 6wczesne zycie pu-
bliczne podejmowat dwor krélewski. Gtéwnym atutem ma-
gnata byly jego znaczne mozliwosci finansowe, a co za tym
idzie, takze wojskowe. Jan ,Sobiepan” Zamoyski wykazy-
wal sie w tym wzgledzie na og6t zadziwiajgco duza doza
niezaleznodci. Ostatecznie do podjecia zwigekszonej aktyw-
noéci publicznej zmusito go trudne potozenie Rzeczypospo-
litej w potowie XVII w. i zwigzana z tym konieczno$¢ uczest-
nictwa w dziataniach zbrojnych. Z punktu widzenia obron-
nosci Rzeczypospolitej niezwykle wazna okazata si¢ wow-
czas twierdza w Zamosciu. Byl to (niewystepujacy u ante-
natéw) istotny czynnik rosngcego znaczenia jego politycz-
nej pozycji. Mimo skromnych pierwszych awanséw otrzyma-
nych za po$wigcenie na rzecz kraju, Jan ,Sobiepan” Zamoy-
ski pozostawal w dobrych stosunkach z Janem Kazimierzem,
a w czasie ,potopu szwedzkiego”, pomimo chwilowego za-
wahania, dochowal mu wiernoéci. Liczace si¢ nadania, czy
to w formie dochodowych krélewszczyzn, czy urzedéw cia-
gle jednak go omijaly. W 1655 r. w dowdéd zaufania dworu
krélewskiego zostal mianowany generatem piechoty cudzo-
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ziemskiej na miejsce Bogustawa Radziwilta, ktéry zdradzit
kréla opowiadajac si¢ po stronie szwedzkiej. Te stworzona
przez Jana Kazimierza z czysto politycznych powodéw funk-
cje (urzad miatl na celu ograniczenie 6wczesnej wtadzy het-
marniskiej nad wojskiem) petnil krétko, gdyz nie chcac na-
razaé si¢ hetmanom koronnym i samemu wojsku wkrétce
Z niej zrezygnowat.

Dwor krélewski widzgc w magnacie waznego sojusz-
nika (m.in. w walce o przeforsowanie koncepgji elekcji vi-
vente rege) przez dluzszy czas probowat go Scislej powigzac
z polityka krélewska. Udato sie tego w jakims$ stopniu doko-
naé poprzez jego matzeristwo z damga z fraucymeru Ludwiki
Marii Gonzagi, Marig Kazimierg d’Arquien de la Grande (se-
cundo voto Sobieska), ktére pod bezposrednim patronatem
pary kroélewskiej odbyto si¢ 3 marca 1658 r. na warszawskim
zamku. W prezencie weselnym magnat otrzymat awans na
tradycyjnie juz w rodzinie Zamoyskich dzierzone wojewo6dz-
two kijowskie, dotaczajac tym samym do elitarnego grona se-
natoréw. Malzenistwo, traktowane jako mezalians z powodu
niskiej pozycji spotecznej matzonki, byto dla niego istotnym
czynnikiem karierotwérczym. W awansie pomogly mu gtéw-
nie ogromne finansowe mozliwosci oraz niezbyt wysokie
ambicje polityczne, moggce paradoksalnie stanowié¢ duza za-
lete. Mimo przychylnosci pary krélewskiej trzeci ordynat za-
mojski nie stat sie faworytem dworu krélewskiego, bo o taka
role nie zabiegal. W ostatnich latach Zycia przypuszczalnie
sympatyzowal z dzialaniami Jerzego Sebastiana Lubomir-
skiego, acz na droge opozycji krélewskiej nie wstapit®.

Poréwnanie przebiegu karier trzech pierwszych ordy-
natéw zamojskich sklania do postawienia ogélnych wnio-
skéw koricowych. Po pierwsze, petnienie wysokich urzedéw
przez ambitnych przedstawicieli sredniozamoznej szlachty

% W. Klaczewski, Dziatalnos¢ wojskowa Jana ,Sobiepana” Zamoyskiego pod-
czas potopu, s. 296.
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moglo powodowa¢d bogacenie si¢, umozliwiajac tym samym
ich awans do poziomu magnaterii (Jan Sariusz Zamoyski),
a posiadanie duzego majatku ufatwiato sigganie po godno-
Sci senatorskie przez reprezentantéw juz uksztattowanych
rodéw magnackich (Tomasz i Jan ,Sobiepan” Zamoyscy)*.
Po drugie, przedstawiciele drugiego i kazdego nastepnego
pokolenia magnaterii nie mogli wykazywa¢ si¢ biernoscia
polityczng czy wojskowg liczac na to, ze pozycja zdobyta
przez ich antenatéw bedzie gwarancjg takiej samej kariery.
Jezeli chcieli utrzymac¢ ich poziom, zmuszeni byli zabiegac
o prestizowe stanowiska i intratne nadania*. Po trzecie, w ro-
bieniu kariery konieczne byto czeste przebywanie w centrum
zycia politycznego, ktére stanowil dwor krélewski, oraz po-
noszenie wydatkéw na stuzbe publiczng (przypadek zwlasz-
cza drugiego i nastepnych pokolefi magnackich). Nieobec-
noé¢ przy dworze mozna bylo w jakims$ stopniu zastapic¢ do-
brze umocowanym nan protektorem, oprécz odpowiedniego
wstawiennictwa u gtéwnego dysponenta débr i godnosci, ja-
kim byl krél, mogacego zapewni¢ staly doptyw aktualnych
informacji®2. Bez obu tych czynnikéw trudno byto prowa-
dzi¢ aktywne Zycie polityczne, a wiec i osiggaé kariere na
magnackim poziomie.

40 Teza postawiona przed laty przez Andrzeja Wyczariskiego (A. Wyczan-
ski, Spoleczeristwo staropolskie, [w:] Polska w epoce Odrodzenia, A. Wyczariski
/red./, Warszawa 1970, s. 153-154).

4 Wedtug Stefana Ciary brak aktywnosci polityczno-wojskowej (obok
konsekwentnego pozostawania w opozycji do dworu) byt jednym z po-
wodéw wykluczenia rodéw z elity senatorsko-dygnitarskiej (S. Ciara, Se-
natorowie i dygnitarze koronni w drugiej polowie XVII wieku, Wroctaw 1990,
s. 163).

40O znaczeniu protektoréw, zob.: W. Tygielski, Listy — ludzie — wladza,
s. 145-200.



