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Joanna Ku¢ problematyka polszczyzny podlaskiej zajmowata sie juz
wczesniej, czego efektem, oprécz mniejszych artykutéw i szkicéw, s mo-
nografie Autorki: Antroponimia pogranicza mazowiecko-podlaskiego (na przy-
ktadzie XVII-wiecznych ksigg parafialnych z Makobéd (Siedlce 2011), Stownik
XVIl-wiecznych nazw osobowych Trzebieszowa i okolic (Siedlce 2012) oraz
Z badan nad leksykg gwarowg Mazowsza i Podlasia (Siedlce 2013). Dopelnie-
niem tych prac, doskonale wpisujacym sie w nurt badan nad polszczyzng
pogranicza Mazowsza, Podlasia i Matopolski, jest rozprawa Polszczyzna
tukowskich aktéw notarialnych z poczgtku XIX wieku (Siedlce 2013).

Wydaje sie, ze juz sam wybér tematu, czy raczej obszaru badan, jest
sporym walorem niniejszej monografii — o historycznej polszczyZnie pod-
laskiej, zwlaszcza w jej podlasko-siedleckiej odmianie regionalnej, wiemy
ciggle niewiele. Za cenne réwniez uznac trzeba siegniecie po rekopi-
$mienne, archiwalne dokumenty prawne, powstate w latach 1810-1812
w kancelariach dwéch tukowskich notariuszy: Stanistawa Lipnickiego
oraz J6zefa Kalasantego Szaniawskiego (obecnie przechowywane w Ar-
chiwum Panstwowym w Siedlcach). Okazuje si¢ bowiem, ze mimo utraty
niepodleglo$ci, na ziemiach polskich powstawaly caly czas dokumenty
prawne w jezyku polskim, dzieki czemu w dalszym ciggu mogtly zacho-
dzi¢ rézne procesy semantyczne oraz stowotwodrczo-semantyczne, zwig-
zane z doskonaleniem si¢ jezyka prawniczego w XIX wieku.

Opisywana rozprawa skltada sie, co zreszta wyraznie podkresla we
wstepie sama Badaczka, z trzech czeéci: 1. Tradycja i ewolucja aktéw no-
tarialnych, 2. Lukowskie akty notarialne — charakterystyka Zrédet oraz 3. Jezyk
XIX-wiecznych aktéw notarialnych tukowskich. Cato$¢ uzupelniajg wstep, za-
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koriczenie, aneks z kilkoma fotografiami wykorzystanych rekopiséw oraz
bibliografia. Przy czym od razu nalezy doda¢, ze najobszerniejszg czesé¢
stanowi wlasnie trzeci rozdzial pracy, poswiecony systemowej charakte-
rystyce polszczyzny zawartej w omawianych dokumentach.

W czedci pierwszej Autorka wprowadza czytelnika w problematyke
notariatu. Swoje rozwazania w tym temacie zaczyna od czaséw starozyt-
nej Grecji i Rzymu, po czym kolejno zarysowuje kwestie funkcjonowa-
nia polskich dokumentéw prawnych od Sredniowiecza az po XIX wiek.
W perspektywie jezykoznawczej interesuje ja zaréwno ewolucja doku-
mentu prawnego w ujeciu stylistycznym, jak i genealogicznym.

Druga czes$¢ rozprawy po$wiecona zostata charakterystyce wykorzy-
stanych Zrédet. Joanna Ku¢ opisuje akty tukowskie jako pewnego typu
komunikaty, ktére speiniajg nie tylko swoje okreslone funkcje prawne,
ale tez socjolingwistyczne. Przy tworzeniu tekstéw notarialnych mamy
bowiem do czynienia z przykladem zinstytucjonalizowanej komunikacji
urzedowo-kancelaryjnej, w ktérej uczestnicy, nawet mimo sporej rézno-
rodnosci dokumentéw, petnig zawsze jednakowo okreslone role. Wspdlny
tez wydaje sie kod (pierwotnie ustny, wtérnie pisany), ramy instytucjo-
nalne i czasowo-przestrzenne oraz kontekst sytuacyjny. Ponadto w tej
czedci Autorka przedstawia typologiczng charakterystyke uméw zawar-
tych w obu kancelariach. Badaczka decyduje si¢ tu na oddzielny opis
dokumentéw z kazdej kancelarii, cho¢ jak sama pisze w podsumowa-
niu (s. 121-122) czynnosci jakich podejmowali sie notariusze byly zbli-
zone, a nawet méwi¢ mozna tylko o niewielkich réznicach w typach re-
jestrow. W obu notariatach powtérzyly sie pewne rodzaje dokumentéw,
takie jak chociazby akty uszanowania, hipoteki, kaucje za urzad, kon-
trakty arendowe, odstapienia od dlugu, plenipotencje i inne.

Najobszerniejszy, ale tez chyba najbardziej wyczerpujacy rozdziat
(blisko 2/3 catej monografii), poswiecita Badaczka jezykowej charakte-
rystyce tukowskich aktéw notarialnych w ujeciu systemowym. Na tle
polszczyzny ogélnej XIX wieku scharakteryzowano grafie i ortografie,
fonetyke, fleksje, elementy sktadni, stowotwoérstwo oraz leksyke. Kazdy
podrozdziat koniczy sie syntetycznymi wnioskami.

Wydaje sie, ze szczegdlnie wnikliwie oméwione zostaly zagadnienia
dotyczace grafii oraz ortografii badanych rekopiséw. Grafia ta z jednej
strony ukazuje pewne cechy wiasciwe grafii Sredniopolskiej (rézny kroj
liter, wieloznaczno$é¢ liter s, z, ¢, niekonsekwentne stosowanie diakrytéw
i miekkosci, geminaty w wyrazach obcych, nieustabilizowana pisownia
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wielkich liter i interpunkcja), z drugiej jednak wskazuje juz pewne cechy
nowozytne, takie jak znormalizowany zapis samogtosek oraz stosowa-
nie joty.

Z kolei fonetyka analizowanych manuskryptéw w przewazajacej mie-
rze odzwierciedla gléwne tendencje rozwojowe polszczyzny poczatku
XIX wieku. Tylko w pewnym zakresie ujawnily sie cechy wtasciwe polsz-
czyznie mazowieckiej: brak przegltosu, hiperpoprawne wobec mazurzenia
zjawiska siakania i szadzenia, Scie$nienia oraz rozszerzenia w artykulacji
samoglosek, mieszanie grup ke, ge z k’e, g’e, a takze péinocnomatopol-
skiej: brak nosowosci przed spoéigltoskami szczelinowymi oraz zwezona
wymowa nosowki g.

W opinii Joanny Kué réwniez fleksja tukowskich aktéw notarialnych
zdaje sie¢ by¢ reprezentatywna dla stanu polszczyzny pierwszej potowy
XIX wieku. Autorka omawia kolejno odmiang¢ rzeczownikéw, przymiot-
nikéw i imiestowéw przymiotnikowych, liczebnikéw i czasownikéw. Za-
uwaza przy tym w badanych przez siebie rekopisach tylko niewielkie
przejawy konserwatyzmu w obrebie okreslonych typéw deklinacyjnych.
Sa to na przyklad: odmiana rzeczownika bracia wedlug paradygmatu
rzeczownikéw rodzaju zerniskiego l.p., pozostatosci liczby podwdjnej rze-
czownikow, wystepowanie zaimkow on, ona, ono w funkcji zaimkéw rze-
czownych i wskazujacych, a takze pewne resztki odmiany prostej przy-
miotnikéw. Z kolei w zakresie czasownikéw jest to gtéwnie taczenie form
3. os. Lmn. rodzaju meskoosobowego z podmiotem niemeskoosobowym.

Zdaniem Joanny Kué, ze wszystkich podsystemoéw jezyka, status
urzedowy badanych dokumentéw jest najwyrazniejszy na plaszczyznie
sktadni. Widoczne sg tu bowiem typowe przykiady konstrukeji stosowa-
nych w stylu urzedowym oraz pismiennictwie oficjalnym oraz dominacja
wypowiedzenn wielokrotnie ztozonych. W zasadzie po raz kolejny oka-
zuje sig, ze jest to jezyk typowy na poczatku XIX wieku i tylko w nie-
wielkim stopniu doszukaé si¢ mozna wptywéw sktadni kresowej, za jakie
uznaé nalezy dopelniaczowe przydawki oraz konstrukcje u + dopelniacz
w roli okolicznika miejsca (tzw. , 0okolicznik kresowy”).

Przy opisie stowotwoérstwa Autorka zdecydowata si¢ na oméwienie
formantéw stowotwoérczych rzeczownikéw wedtug nastepujacych katego-
rii: nazwiska, nazwy zawodowe i dziatacza, nazwy oséb Zzeniskich, nazwy
czynnosci i stanu, nazwy wytworéw, nazwy abstrakcyjnych cech, wtasci-
wosci (czynnodci, stanéw), nazwy zbiorowoéci, nazwy zdrobniale, na-
zwy zdrobniale w funkcji przydomkéw szlacheckich oraz inne formacje
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rzeczownikowe. Miedzy innymi dzieki temu Badaczka zauwazyta w tu-
kowskich aktach notarialnych tendencje do ograniczania i specjalizowania
funkdji przez wyktadniki formalne w obrebie danej kategorii stowotwor-
czej. Natomiast w formacjach czasownikowych wida¢ przede wszystkim
szerzenie sie zarowno formantu zerowego w ramach derywacji wstecz-
nej, jak tez powszechnos¢ dos¢ taczliwego sufiksu -owaé. Ze wzgledu na
specyfike wykorzystanych Zrdédet, licznie w opisywanych umowach repre-
zentowane sg przymiotniki na -ski (zwlaszcza nazwiska), -owy, -owa, -owny
jako formy zalezno$ciowe od form meskich. Z tego samego wzgledu tez —
mamy do czynienia z tekstami oficjalnymi odmianie kancelaryjno-urzed-
niczej — wiekszoé¢ formacji miesci sie¢ w normie poczatku XIX wieku.
Sprawg oczywistg jest, ze nie ma tu miejsca na indywidualizm jezykowy
i kreatywno$¢, tak obecng chociazby w utworach literackich m.in. tylko
XIX stulecia.

W ostatnim podrozdziale omawianej ksigzki Joanna Ku¢ prezentuje
stownictwo tukowskich uméw w ujeciu tematycznym. Leksyke te dzieli
na dwie grupy, gdzie kryterium podzialu stanowi przynaleznoé¢ lub tez
jej brak do sfery prawnej. Dzigki takiemu ujeciu czytelnik otrzymuje ob-
raz zaré6wno leksyki ogélnej, jak i specjalistycznej, zwlaszcza zwigzanej
ze sferg prawnicza. Niestety kazde wyréznione przez Autorke subpole
semantyczne nie doczekato sie chociaz krétkiej charakterystyki, a swoje
wnioski przedstawia Badaczka dopiero w koricowej czesci podrozdziatu.

Najwieksza grupe stanowi stownictwo, ktére w perspektywie dia-
chronicznej uleglto przeksztalceniom semantycznym. Dalej wskazana zo-
stata leksyka nieznana Stownikowi Lindego oraz Stownikowi wiler-
skiemu, a takze stownictwo zapozyczone z taciny oraz jezyka francu-
skiego. Na sam koniec oméwiono, zresztg bardzo nieliczne w wykorzy-
stanych tekstach, dialektyzmy podlaskie i malopolskie.

Opracowanie Joanny Kué, poSwiecone polszczyzZnie tukowskich ak-
tow z poczatku XIX wieku, uznaé nalezy za wartoéciowe. Ciekawe wydaja
sie¢ wnioski i spostrzezenia Badaczki dotyczace zaré6wno funkcjonowania
aktéw notarialnych jako komunikatéw, jak tez ich pogtebiona analiza je-
zykowa w perspektywie systemowej. Praca ta powinna wzbudzi¢ zainte-
resowanie wéréd badaczy jezyka prawniczego oraz oséb zajmujgcych sie
historyczng polszczyzng Podlasia, Mazowsza i Matopolski.
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