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,DZIEDZICTWO POZYTYWIZMU - DZIS".
PANEL W MUZEUM HISTORYCZNYM W BIALYMSTOKU,
5 GRUDNIA 2014 ROKU

Dr Anna Janicka (AJ): — Czas podsumowaé nasze dzisiejsze, bardzo dyna-
micznie zresztg przebiegajace od rana, dyskusje. ChcielibySmy Panstwa poprosi¢
wiasnie o taki rodzaj podsumowania, nie tylko dzisiejszych referatow i catego dnia,
ale podsumowania w szerszej perspektywie tego, coSmy sobie juz zdazyli dzisiaj
powiedzie¢. Dziedzictwo pozytywizmu dzi$, ale wlasnie nie w perspektywie swia-
topogladowej, a w perspektywie antropologicznej — czy co$ nam zostalo z pozyty-
wizmu, jesli idzie o wzorce antropologiczne: kobiety, me¢zczyzny, starca, medrca,
uczonego? Czy mozemy jeszcze moOwi¢ o tym, ze odziedziczyliSmy: jaki$ typ wraz-
liwosci, ktora sie wtedy uksztattowata; stosunek do ,,innego”, jaki$ typ postawy
wobec $§wiata? Bardzo chciatabym, zeby nasze krétkie z koniecznos$ci wypowiedzi
byty wiasnie rodzajem takiego podsumowania tych wszystkich gltoséw, skadingd
bardzo dla nas waznych. [ mam nadziej¢, ze pomogg nam one dookresli¢ zawartos§¢
2-tomowej antologii, ktéra ma by¢ efektem naszych dziatan grantowych. Bardzo
prosimy Panstwa o zabranie gltosu. Moze zaczniemy od pana prof. Bujnickiego, je-
$li mozna?

Dr Lukasz Zabielski: — Dodam tez od razu, ze o ile konferencja nie byta na-
grywana, to tutaj sobie na to pozwolimy.

Prof. Tadeusz Bujnicki (TBuj): — Chciatbym powiedzie¢, ze rozpoczynanie
dyskusji to niewatpliwy przywilej staro$ci (smiech). I nie tylko. Mnie bowiem, mi-
mo wszystko, jest najblizej do pozytywizmu ze wzgledu chociazby na t¢ kolum-
ne... (Smiech). Przejdzmy jednak do rzeczy powaznej, ot6z z mojej perspektywy,
a jestem uczniem prof. Henryka Markiewicza, ktory od pozytywizmu zaczynat i da-
zac zawsze do syntezy, traktowal go wieloplaszczyznowo, mozna i$¢ tym wilasnie
tropem... Myslg wigc, ze mamy do czynienia nie z jednym pozytywizmem, ale
zbardzo réoznymi pozytywizmami. I to one si¢ ksztaltuja si¢ w odniesieniu
i w zwiazku z innymi, kolejnymi epokami, ktore z jednej strony tocza spor z pozy-
tywizmem, a z drugiej — absorbuja pewne jego cechy. Przede wszystkim ideolo-
giczne i $wiatopogladowe. Ten sposob widzenia jest moim ,,skrzywieniem” profe-
sjonalnym, a wynika stad, ze edukowalem si¢ w tradycyjnych ramach historii litera-
tury przez bardzo dhugi czas. Dlatego kategorie §wiatopogladowe i ideologiczne sg
dla mnie zawsze bardzo waznym i niezbywalnym elementem pozytywistycznej au-
torefleksji nad obrazem $wiata, nad ekonomicznym ksztaltem panstw, nad relacjami
migdzy ludzmi. Dlatego tez takim istotnym i podstawowym sktadnikiem pozytywi-
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zmu byt jego demokratyzm. Ta tradycja demokratyczna z czasem oczywiscie zmie-
niata swoj sens, zmieniata swoj charakter, ale wyraznie epoka ta dziedziczyla ja po
mysli o§wieceniowej. Wydaje si¢, ze demokratyzm uformowany przez pozytywizm
1 jego formute §wiata, przy wszystkich odniesieniach do minionej i wydawaloby si¢
przebrzmiatej przesztosci, jest czyms$ bardzo waznym i — na swdj sposob — aktual-
nym.

Mowigce, ze pozytywizm niejedno ma imi¢, mysle o tym takze z perspektywy
mojego szczegbdlnego zainteresowania badawczego, to znaczy z perspektywy Sien-
kiewicza, ktorego postawa i twdrczo$¢ byta wielokrotnie interpretowana jako wy-
raznie konserwatywna. Ale wilasnie frapuje w tworczosci autora Trylogii to, Ze na-
wet deklarujac inng niz pozytywistyczng orientacje $wiatopogladowa, mimo
wszystko pozytywistycznego etapu swojej miodoSci nie zaniechal. Przeciwnie,
trwat on nadal w jego publicystyce, dzialalno$ci spotecznej, w realizmie jego twor-
czosci literackiej, w sposobach widzenia i interpretowania §wiata. Na tym przykta-
dzie mozna uzasadni¢, iz to, co nazwatem demokratyzmem pozytywistycznym, jest
ruchem mysli ogarniajagcym takze §rodowiska, ktéore — wydawatoby sie — z natury
byty obce pozytywizmowi. Mial on bowiem te sile, ktora pozwalala mu na narzu-
cenie wlasnego widzenia $wiata takze wielu innym kierunkom i orientacjom. I na
tym polega jego ponadczasowa warto$¢.

(AJ): — Bardzo dzigkujemy, mysle, Ze to bardzo wazny glos inicjujacy, ponie-
waz pokazuje, ze kazda epoka ma swoj pozytywizm. Czyta pozytywizm, moze si¢
z nim nie zgadzac, ale w ten sposob tez go uruchamia. Tworzy matrycg istotng epo-
ki, jak tez wtasne pole odniesien do niej.

Panie Profesorze, zwracam sig¢ tutaj do prof. Tadeusza Budrewicza, jak to jest?

Prof. Tadeusz Budrewicz (TBud): — W ostatnich kilkunastu latach przestu-
diowatem chyba juz wszystkie gazety z tamtego czasu i z upodobaniem do tych
lekcji wracam, przede wszystkim czytajac od konca, a zatem nie od wiadomosci po-
litycznych, ani od odcinkéw literackich, lecz od ogloszen. Im dhuzej tkwig w tym
materiale, tym wigksze obietnice sobie czynig, ze przyjdzie czas, gdy z tych ogto-
szen uda mi si¢ zrekonstruowaé codzienng kultur¢ umystowa, codzienna etyke i co-
dzienng wrazliwos$¢ estetyczng czasow sprzed stu lat. Gdy wigc patrze na te oglo-
szenia, gdy patrz¢ na szukanie pracy i ofiarowanie pracy, gdy patrz¢ na rubryki,
ktére mowia o tym gdzie, kto, co zgubil i co zostalo znalezione, to wielokrotnie je-
stem pod nieprawdopodobnym wrazeniem moralnosci tamtego czasu, uczciwosSci
ludzi, ktérzy mogliby znaleziony przedmiot wziaé, a jednak go odniesli. Niedawno
przypadkowo zasiggnatem informacj¢ o tym, ze w Ogrodzie Saskim znaleziono je-
den tom powiesci Dickensa. I to byta informacja z lutego. Kto do Ogrodu Saskiego
w lutym bierze Dickensa (smiech)? Ale widocznie tak bylo albo kto§ przenosit...

Prof. Jolanta Sztachelska (JS): — To od Wigilii lezato tam moze... (Smiech).

(TBud): — Albo kto$ czytal, tak czy owak, Ogrod Saski nagle si¢ stal miej-
scem, ktore nie bylo przeznaczone do rekreacji i tylko rekreacji, ale miejscem zyja-
cym, miejscem, w ktérym kto§ komus, ktos skads tego Dickensa wzigh. Co wiecej,
chodzito o to wydanie Dickensa sprzed lat dwudziestu. Sprawdzitem to wydanie.
To oznaczato, ze mozna z takich zapiskéw zrekonstruowaé codzienne myslenie,
codzienny §wiatopoglad tamtego czasu. Ten wigc aspekt niewiedzy naszej o pozy-
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tywizmie uwazam za wyjatkowo fascynujacy i nawet chyba za zadanie badaczy na-
szego, a raczej waszego pokolenia, poniewaz dzigki zasobom cyfrowym, ktore
dzien w dzien si¢ powigkszaja, dostgp do tych bezcennych Zrddet staje si¢ po prostu
taki prosty...

(AJ): — Na wyciagniecie reki.

(TBud): — Tak. Jest nadzieja na to, Ze nasza wiedza o pozytywizmie przestanie
si¢ opiera¢ na powiesciach, na ilu$ tam wierszach (coraz mniejszg liczbe tych wier-
szy znamy) i na juz tylko kilku komediach, bo dramatow nikt nie czyta. Zaktadam
zatem, ze jest to jaka$ szansa na to, azeby odnowi¢ naszg wiedzg pozytywistyczna.
I gdy te ostatnie strony dziennikdéw §ledze, to zwracam uwagg na informacje takie
na przyktad. Kto$§ daje ogloszenie: ,,Przyjm¢ na wakacje na wie$ dziewczynke
dwunasto-, czternastoletnig, dobrze utozong”. To jest informacja o tym, ze kto$
chce zafundowaé miejskiemu dziecku spedzenie lata na wsi za wyzywienie i praw-
dopodobnie za jakie$§ drobne ustugi. To znaczy, ze te akcje, o ktorych czytaliSmy
kiedys, akcje typu: «Wyslij dziecko na kolonie z piwnicznej izby», i tak dalej, ze te
akcje przeistaczaly si¢ z apelu w realng rzeczywisto$¢, ze by¢ moze taka dziew-
czynka wydluzyta swdj zywot o kilkanascie czy kilkadziesiat lat, ze by¢ moze dzig-
ki tym wakacjom stalo si¢ w zyciu jej, a moze w zyciu jej potomstwa co$ bardzo
waznego. Wiec ten aspekt tak praktyczny jest dla mnie bardzo wazny, bo z nim
wigza si¢ informacje pozyskiwane tez z tej prasy, informacje nastepujace: ,,Zamiast
wienca na trumng takiej to a takiej osoby przeznaczam rubel czy rubel dwadzieScia
na cel charytatywny”. I wskazuje si¢, Ze na przyklad przeznaczam ten cel na wpisy
szkolne dla niezamoznej dziatwy, na ochronke, na fundusz imienia Prusa badz jaki-
kolwiek inny fundusz.

To mnie fascynuje w pozytywizmie, ten nieprawdopodobny rozwdj samorzad-
nosci, niestychanie dynamiczne samoorganizowanie si¢ spoteczenstwa. Tworzenie
zespotu ludzi, ktérzy widza problem spoteczny badz materialny, probuja go zdefi-
niowaé, podejmuja si¢ go rozwigzaé, znajduja wykonawcow i robig to. I nazwiska
tych oso6b bardzo czgsto sg anonimowe. Chca wige czyni¢ dobro dlatego, ze tak
wymaga od nich ich kanon moralny. Takiego pozytywizmu chciatbym dzis. Chciat-
bym dzisiaj, by czes$¢ tej idei solidarnosci, idei solidaryzmu, idei samoorganizowa-
nia si¢ spoteczenstwa zaistniata. 1 duza satysfakcje sprawia mi, kiedy obserwuje,
kiedy stucham studentéw, kiedy studenci radzg si¢ mnie w réznych sprawach. Mam
bardzo duzo satysfakcji, gdy stysze od nich, jakie akcje wolontariackie podejmuja.
Wolontariat jest dla mnie jaka$ wspoélczesng forma pozytywizmu. Ten typ aktywno-
$ci spoteczne;j...

(AJ): — Wrazliwosci.

(TBud): — Tak, jest kapitalny. Jest pozytywistycznym...

(AJ): — Dziedzictwem.

(TBud): — Jest pozytywistyczng lekcja. To jest rzecz bardzo fajna. Podobnie
z ogromng nadzieja patrze dzisiaj na ruchy obywatelskie w miastach. Jeszcze na
wsiach si¢ tego nie widzi, ale ruchy obywatelskie w miastach juz istniejg. To jest
pewna forma alternatywnych drog do rozwiazywania problemow lokalnych. To jest
jakas$ proba samoorganizowania si¢ spoteczenstw. I to jest dobre, bo juz widaé po-
zytywne skutki. Podobnie z ogromng nadziejg patrzg na strony internetowe poja-
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wiajace si¢ w niewielkich miasteczkach, ktore skupiajg ludzi ze wspolnoty lokalnej
1 ktére sg miejscem zbiorowej pamieci historycznej, a to uspotecznia dang miejsco-
wo$¢, ratuje przed absolutnym zniknigciem. Mam na mysli konkretny przyktad Su-
walk, gdzie uratowano w ten sposob bardzo wiele fotografii rodzinnych i zgroma-
dzono w ten sposob, skoro jesteSmy w muzeum, kapitalne materiaty muzealne. Ten
typ aktywnosci spotecznej na prowincji, w matych miasteczkach wywodzi si¢ prze-
ciez wprost z tradycji Szkoty Gtoéwnej, z tradycji, ktora kazata wykonawcom Szko-
ty Gléwnej rozbié si¢ po catym panstwie i nies¢ t¢ ide¢ zaptadniajaca, ze jesli pan-
stwa si¢ nie ma, jesli si¢ nie ma wplywu na panstwo, to mozemy si¢ organizowac
w matych zespotach i mozemy sobie wzajem pomagaé. Wigc aspekt moralno-
socjalny dla mnie w tej chwili jest chyba najwazniejszy. Naturalnie ten aspekt jest
najwazniejszy, dlatego ze przejsciowo, od ilu$ tam lat siedze w tych ogloszeniach.
Moze za kilka lat zmieni¢ punkt widzenia, ale, daj Boze, zeby do tego czasu owe
ruchy obywatelskie i 6w wolontariat nabraly przynajmniej takiej dynamiki, jakg
miaty 130 lat temu.

(AJ): — Wracamy do dynamiki sprzed lat. I jeszcze pani prof. Sztachelska, jesli
mozna prosi¢ o wypowiedz?

(JS): — Bardzo mi si¢ podoba to, co koledzy powiedzieli, ale przygotowatam
co$§ innego, co moze Panstwa zainteresowaé. Jest cze$s¢ mojego wyktadu o po-
$miertnym zyciu Henryka S. w PRL-u, ale nie w tym rzecz. Pojawia si¢ w tym wy-
ktadzie stynna ankieta z 1900 roku, przygotowana przez ,,Kurier Warszawski”, kto-
ra pokazuje, jak wygladat ranking najchetniej czytanych wtedy tekstow. Pokazuje
on co$§ w rodzaju dwczesnego panteonu literackiego. Tu mamy 1900, a potem
wchodzimy w wiek XX i XXI. Rankingi dalej sg bardzo modne, to bytby jeden
z pierwszych. Co w nich widzimy? Bezapelacyjnie na tej liScie zwyciezaja rdznej
masci pozytywisci. Juz nie mowie, ze Henryk Sienkiewicz jest na pierwszym miej-
scu (bo jest), jest przeciez i Bolestaw Prus, jest i Kraszewski, ktory zawsze do tej
najwyzej cenionej stawki nalezal, Orzeszkowa, Rzewuski, Jez, ktorego bardzo si¢
ceni. To ciekawe, bo przeciez Jeza nie ma wlasciwie w kraju, wickszg czgs¢ swoje-
go zycia spedza na emigracji. Pojawia si¢ dzisiaj kompletnie zapomniany Kacz-
kowski. Doszlusowuje Stefan Zeromski. I rzeczywiécie tylko on — w okresie
20-lecia migdzywojennego pozbawi pozytywistow ich miejsc w rankingach.

Na nastgpnym zestawieniu mamy arcydzieta. To bardzo istotne, co uznawano
za arcydzieto na progu XIX i XX wieku? Oczywiscie jest Trylogia, Quo vadis, Lal-
ka, Bez dogmatu, ale jest i Stara basn, i Listopad, i Faraon, Placowka, Nad Nie-
mnem, Rodzina Polanieckich, Ludzie bezdomni, Uskoki (to jest najbardziej zadzi-
wiajace), Emancypantki i1 Cham. 1 jeszcze jedno, to sa glownie polskie teksty lite-
rackie, ktére opublikowano w latach 1844—1899. Pokazuj¢ ten ranking nie bez po-
wodu. To, co tkwi w naszych glowach, bierze si¢ nie z tego, co sami wymyslimy,
ale co nam wktada si¢ do tych gltéw w szkole, co styszymy w dyskursie publicz-
nym, gdzie rowniez pojawiaja si¢ strzgpy tego, co okresla si¢ mianem kanonu.

A w szkole jest to, co jest w programach. A z kolei w programach jest to, co
jest wydawane, a wydawane jest to, co jest w szkole potrzebne. No i prosze popa-
trze¢, jak to wyglada. Tu co$ Panstwu pokazg, cos, co moim zdaniem jest w ogole
niestychanie pouczajace, a pochodzi z pracy Zofii Zasackiej: Wyobrazenia ojczyzny
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i oblicza patriotyzmu w podrecznikach do jezyka polskiego dla szkoly podstawowej
w latach 1945—1990. Na zestawieniu mamy rézne modele patriotyzmu dostosowane
do wymogo6w szkolnych 1 oficjalnej polityki historycznej panstwa. To wiele tluma-
czy. Pokazuje na przyktad, dlaczego z naszej §wiadomosci pewne rzeczy znikajg.
Juz chocby na przyktadzie tylko Henryka Sienkiewicza wida¢, ze brakuje rzeczy,
w ktorych jest wyrazna cigglo$¢ mysli niepodlegtosciowej. Potwierdza si¢ zasada
ogolna, ze jak co$§ zostanie wyrzucone z programu szkolnego, juz nie ma szansy do
niego wrocic.

To moze nam nieco objasnié, co stalo sic w ogodle z kanonem pozytywistycz-
nym w naszych czasach, mysle ciagle o wieku XX. Gdzie$ od lat 60. — moim zda-
niem — nastgpuje powolny proces przemiany kanonu polskiego pod wptywem ogol-
nej zmiany modelu kultury, zaniku pewnego typu autorytetu, ktory byt wazny dla
ludzi urodzonych na przetomie XIX i XX wieku i trwaty w §wiadomosci ludzi uro-
dzonych w latach 20.-30. XX stulecia. Z kanonu ustalonego gdzie$ tam na progu
XX wieku do naszej §wiadomosci przetrwato nie tak wiele 1 gtdéwnie za sprawg in-
nych mediéw niz ksigzka — to takze przypadek Sienkiewicza, bo on zostat bardzo
szybko kupiony przez kino i dzigki temu przetrwat. Natomiast wlasciwie wszyscy
inni nasi XIX-wieczni ,,klasycy” sg powoli zabijani, przez co rozumiem, ze sg wy-
tracani z naszej $wiadomosci. To jest tez nieszczgsny przypadek Orzeszkowe;j, kto-
ra jeszcze w latach 50. cieszyta si¢ ogromnym powodzeniem, ogromng poczytno-
$cig, bo nie byto innej tatwej i przyjemnej literatury dla kobiet. Wiec jej wczesne
powiesci pozytywistyczne po prostu bity rekordy popularnosci. Po 89 roku, kiedy
rynek ksigzki stat sie rynkiem wolnym, Orzeszkowa znika i pojawiajg si¢ Courths-
Mahlerowa, Harlequiny i rézne inne rzeczy.

Oczywiscie bylaby to jaka$ prawda o moim pokoleniu czy wczesniejszym, na
ktore to, co dzialo si¢ w szkole, silnie oddziatywato. P6zZniejsze i przyszte pokolenia
z pewnoscig bedg miaty inaczej uformowane wyobrazenia o kanonie, choc¢by dlate-
go, ze — co stwierdzam z przykro$cia — literatura polska nie jest popularna w szkole
w tej chwili. Ciggle stysze od réznych nauczycieli, a takze od swojej bratanicy —
w tej chwili w gimnazjum — ,,Boze, co to jest za problem z tymi lekturami pozyty-
wistycznymi. Jak to przej$¢?”. Dzisiejsza szkota — a mys$le rowniez o uformowa-
nych przez nas nauczycielach, bo to my za to ponosimy odpowiedzialno$¢ — niena-
widzi uczy¢ jezyka polskiego. Jeszcze co$ im wychodzi z literaturg obcg, ale tam,
gdzie trzeba co$ wzigé z klasyki, to niestety juz nie. I najwigksza krzywda oczywi-
Scie wyrzadzana jest pozytywizmowi, bo to okres w historii literatury niejedno-
znaczny, a na dodatek strasznie w PRL-u zmanipulowany. Socjalistycznemu czto-
wiekowi trzeba bylo co$§ wlozy¢ do gtowy i wkladano najczesciej pozytywistow, bo
pasowali ideowo i estetycznie. Musiato tak by¢, bo specjalisci od edukacji byli albo
skazani na drugorzedne ptody socrealizmu, albo na thumaczenia z jezyka rosyjskie-
g0. Sama jestem wychowana na Timurze i jego druzynie [A. P. Gajdara], ale —
przepraszam bardzo — naprawde ptakatam tylko przy Nemeczku. Tak i dalej uwa-
zam, ze kto nie plakat przy Chiopcach z Placu Broni [F. Molnara], ten w ogodle nic
nie wie o lekturze. Co do pozytywizmu, trwato$¢ pewnych wyobrazen jest zaiste
porazajaca. Wiem, bo sprawdzitam to na ludziach, ktorzy — skadinad — zajmujg si¢
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nauka. Nie da si¢ tak tatwo wyrzuci¢ pewnych schematoéw poznawczych, ktore zo-
staty tam wlozone w czasach szkolnych.

Mam tez ze sobg kilka ksigzek, naszych ksigzek. W Biatymstoku od dawna
zajmujemy si¢ pozytywizmem. W latach 80. spontanicznie stworzyliSmy zespot,
ktory si¢ nazywat ,,Wiek XIX”. ZaczeliSmy bada¢ 1 mysle¢ o wieku XIX w stylu,
ktory dzis nazywamy ,,New Historicism” i ktory polega nie tylko na czytaniu dziet
z epoki, ale przede wszystkim na rekonstrukcji szerokiego kontekstu kulturowego,
ktore doprowadzity do ich napisania. Ta pierwsza ksigzeczka jest o najwazniejszych
w epoce pozytywizmu lekturach. Kiedy ostatnio miatam okazje pisa¢ recenzje
ksigzki Joanny Kubickiej, wrdcitam do swojego tekstu z tamtych czasow na temat
Smilesa. Przeczytalam go po latach i pomyslatam sobie: ,,To ja moglam napisac ta-
ki tekst, nie majgc internetu, ksero, wikipedii, zdigitalizowanych zbiorow i w ogdle
zadnej pomocy?” Oczywiscie, Joanna Kubicka bardzo temat poszerzyta. Jak my-
$my wtedy pracowali? Byli§my po prostu pozytywistami. W koncu mamy odpo-
wiedz. Zastanawiaé si¢, czy pozytywizm jest jako§ wazny w historii literatury, jest
trochg bez sensu. On pozostaje wazny dla nas samych. To my co§ w nim ciggle
znajdujemy. Co? Osobowosci, energi¢, sens zwyczajnego zycia. Wydaje mi si¢ nie-
raz, ze w odniesieniu do wielu postaci z wieku XIX biografia jest cickawsza niz
tworczos¢ danego autora. Biografia mnie fascynuje.

Po drugie, bardzo mnie tez interesuje, dlaczego pewne teksty si¢ nie udaty? Na
przyktad dlaczego Bez dogmatu jest takie, a nie inne? Dlaczego nie stato si¢ powie-
Scig, ktéra pokazywataby niepokojace wnetrze Sienkiewicza? Dlaczego pewnych
rzeczy nie wypowiedziat on do konca, tylko jakby trwozliwie przykryt Rodzing Po-
tanieckich? Jezeli takie pytania sobie zadaje, to znaczy, ze w tej epoce jest bardzo
wiele roznych rzeczy, na ktore jeszcze nie znalezliSmy odpowiedzi. Zdaj¢ sobie
sprawe z tego, ze w wymiarze praktycznym, a ten wymiar praktyczny szalenie mnie
interesuje, mamy do czynienia jakby z pozytywizmem dwoch predkosci: jest pozy-
tywizm warszawski, gdzie si¢ buduje manifesty, gdzie jest okreslone grono, tzw.
socjeta, 1 jest pozytywizm tak zwanego zwyczajnego czlowieka, tego z Grdjca czy
z Suwalk, o ktorych wspomniat Tadeusz przed chwila. Bo to jest ten wymiar dzia-
lania pozytywizmu, jego dwu-, a nawet trojwymiarowo$¢. Na prowincji pozyty-
wizm inaczej si¢ przyjmuje niz w centrum. Ale si¢ przyjmuje. Dlaczego? Bo w tym
jest wlasnie dziatanie swojej spolecznosci. Bo w tym jest wspoldziatanie z drugim
cztowiekiem. Bo w tym jest praca dla samego siebie i dla przysztych pokolen. Nie
byloby Polski niepodleglej, nie bytoby i dzisiejszej Polski, ktora uchodzi za wzor
gospodarnosci, swietnego wykorzystania na przyktad srodkdéw unijnych, gdyby nie
pewne walory pozytywizmu, ktore jednak weszty nam w krew. Nie tylko ulanska,
romantyczna fantazja nas formuje, ale réwniez pozytywizm.

(AJ): — Wykorzystam moment, zeby doda¢, ze korespondent z Suwatk byl na
tamach ,,Przegladu Tygodniowego” jednym z najaktywniejszych korespondentéw
i te korespondencje bardzo sg interesujace.

(TBud): — Krétko to byto, pdzniej juz...

(AJ): — Potem nie?

(TBud): — W tym samym czasie byl drugi korespondent w ,,Klosach”. On si¢
nazywat Karol Hoffman i zdaje si¢, ze byta to konkurencja.
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(AJ): — Konkurencja, ale rzeczywiscie mieli problem z nadmiarem tych kore-
spondencji.

(TBud): — Korespondencje z prowincji warto jest opisywaé, bo one mowia,
jak wygladata dynamika inteligenckiego zycia poza...

(AJ): — Poza centrum, tak. Ponadto pokazywaty, jak tez wnikaly w glebe te
wielkie idee, bo one tam przenikaly, oczywiscie nie zawsze gruntownie, ale jako$
si¢ przyjmowatly.

Dr Dawid Maria Osinski (DMO): — Jesli mozna, prosze Panstwa, nie chciat-
bym, zZeby to zabrzmialo protekcjonalnie, ale mam takie poczucie, Ze o ile sa wy-
bitni specjali§ci od pozytywizmu w ogdlnopolskiej humanistyce, o tyle szkota bia-
ostocka jest wyrazista na swoj sposob.

Nie mysle tu tylko o wyznaniu pana profesora Mariana Placheckiego z jego
Wojen domowych..., zawartym w credo do tej ksigzki. Ale jest co§ na rzeczy, ze
mamy wiasnie wybitnych specjalistow pojedynczych krakowsko-warszawsko-
iblowsko-opolsko-§lasko-torunsko-gdanskich, dajmy na to, tak bym to nazwal,
1 mamy t¢ szkote biatostocka.

Jest rowniez oczywisto$cia, ze pozytywizm jest szkotg wazng. To szkota drylu
i pilnowania si¢. Dla mnie — jesli mozna zrobi¢ tez gest ,,wyznawczy” — to jest
szkota spania po kilka godzin dziennie, znajomosci kilku jezykéw, wspomagania
si¢ oczywiscie papierosami nieustannie, jak wtedy robit kazdy z nich, no ale przede
wszystkim szkota doskonalenia, do ktorej sam chcialbym rownac, powiem szcze-
rze. Moze to brzmi jako$ niestosownie, ale mnie to o tyle przekonuje, ze wiasnie do
takich ludzi warto réwnac¢. I do rzeczywistego drylu, narzucenia sobie kajdan,
prawdziwej samodyscypliny. To po prostu imponujace.

Jest co$ takiego chyba rowniez w polskiej humanistyce zajmujacej si¢ literatu-
rg polskiego pozytywizmu czy pisarzami spod znaku tej szkoty od kilkudziesigciu
lat. Ponadto ja pozytywistom wierzg i ufam, chociaz to brzmi przedziwnie i troche
niebezpiecznie. I profesorom, od ktérych si¢ ucze dlatego, ze wydaje mi si¢, ze to
jest jedyna taka grupa w polskim literaturoznawstwie, ktora nie uprawia fiction dre-
am tone (Smiech). Tak mi si¢ wydaje. | to jest uprawianie nauki na serio. Wiem, ze
to brzmi nader nieprofesjonalnie i bardzo niestandardowo. Nie chcialbym nikogo
absolutnie obrazi¢, ani tez pewnej grupy wydzieli¢, ktoéra co$ uprawia, a czegos nie
uprawia. Ale wydaje mi si¢, ze uczeni, historycy literatury, ktérzy zajmuja si¢ pozy-
tywizmem, uprawiaja nauke¢ na serio. To znaczy, ze jest co$ przekonujacego w tym,
co robig i jak to robig. Zdrowy rozsadek i madry pragmatyzm i co$ takiego, co na-
prawde przekonuje, ze warto to robi¢ i ze do podobnych ludzi, wzoréw, autorytetow
mozna rownac. Bytaby to szkota myslenia, ktora...

I tu zrobig juz tylko intymng wycieczkg. Moja prababka, ktora byla w Grodnie
na uroczystosciach jakiego$ jubileuszu Orzeszkowej, opowiadata mi, kiedy bylem
w liceum, Ze to jest wlasnie ta szkola, do ktorej powinienem rownac i ktorej dobrze
byloby, zebym si¢ nauczyt zawczasu. Bo to szkota pokory wobec zycia i tego, jak
ono zaskakuje. O, tak to skonczg. Dzigkuje bardzo.

(AJ): — Dlatego porzucites Le§miana na rzecz Swigtochowskiego.

(DMO): — Dlatego porzucitem Le$miana na rzecz Swictochowskiego, tak
(usmiech).
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(AJ): — Sylwia...?

Dr Sylwia Karpowicz-Slowikowska (SK-S): — Stucham tutaj tego, co mowi-
my. Na poczatku zostalo wywotane nazwisko prof. Markiewicza. Przypomina mi
si¢ numer ,,Znaku”, ktory my wszyscy, badacze pozytywizmu, znamy. I tam Mar-
kiewicz mowit o tym, ze ze wszystkich ludzi, z ktorymi miatby kiedykolwiek
gdzie$ p6js¢ przez zycie, najbardziej ufa pozytywistom, bo — wedtug niego — to sg
ludzie wiarygodni. I mysle, ze kazdy z nas, kiedy decydowat si¢ na to, zeby sie po-
zytywizmem zajmowac, to chyba tez przeszedt wlasnie droge uwiedzenia ich po-
stawg zyciowa, tym, ze za stowami szly czyny. Zawsze $§mieje¢ si¢, ze Mickiewicz
w Dziadach tak bardzo namawiat do zajg¢cia postawy aktywnej, a sam tak dhugo je-
chal na powstanie, ze ono zdgzyto wygasnac. Pozytywisci podjeli dyskusje na temat
sensownos$ci udzialu w walce zbrojnej, ale najpierw doswiadczyli tego osobiscie
i wzieli udzial w powstaniu, zeby potem mdc si¢ do tego odpowiednio dystanso-
wac. Nie byli gotostowni.

Wydaje mi si¢, ze w pozytywistach urzeka nas wiasnie wiarygodnos¢, rzetel-
nos$¢ tez, ktdra si¢ potem przektada réwniez na postawe artystyczng i tworcza. Dzi-
siaj si¢ pojawit taki watek, ze pozytywista to ten, ktory nie baczac na chorobe, na
wiasng kondycje, jedzie gdzies, by odpoczac, a w efekcie i tak tam pracuje. Mysle,
ze z naszej praktyki zyciowej chyba wszyscy tego do§wiadczamy, nocy spedzanych
nad ksiazkami, ale nie mozemy inaczej, bo tak robili nasi mistrzowie, czyli pozyty-
wisci. I teraz byloby wielce niegodnym, badajac ich tworczos¢, zachowywac si¢ in-
aczej. Wiec wydaje mi si¢, ze wszyscy jesteSmy po prostu urzeczeni i porwani
przez nich jako ludzi, to po pierwsze. A po drugie, réwniez wracajgc do tego nume-
ru ,,Znaku” i obecnej tam wypowiedzi Tomkowskiego, ktory miat taki artykut
Drziedzictwo pozytywizmu — wydaje mi sie, ze to byt chyba 1992 rok, kiedy ten nu-
mer ,,Znaku” si¢ ukazat?

(AJ): — Pozniejszy troche, o kilka lat.

(JS): — 1996 rok.

(SK-S): — Ale w kazdym razie byty to lata 90-te. Nagle widze, ze postawione
przez niego diagnozy recepcji pozytywizmu w ogole nie stracity na aktualnosci. To
jest sytuacja troszeczke przerazajaca. Cho¢ z drugiej strony widzimy takie inicjaty-
wy badawcze — w rodzaju Sienkiewicza nowoczesnego Macieja Glogera czy Prusa
nowoczesnego Ireneusza Gielaty, ktére stanowig sygnaty tego, ze trzeba to wszyst-
ko czyta¢ na nowo. Ale jednocze$nie mam wrazenie, ze ten impuls jest ciagle im-
pulsem tylko w $wiecie badawczym. Natomiast ogdlna recepcja pozytywizmu jest
recepcja, ktora si¢ nie zmienila przez ten czas, ciagle postrzegana w szkole przez
pryzmat lektur, trudnych lektur, a teraz jeszcze pokawalkowanych i czytanych
w ogoble w oderwaniu od fundamentow $wiatopogladowych.

Zawsze gdy rozpoczynam zaj¢cia z pozytywizmu, najpierw robi¢ sondaz
i bardzo proszg wtedy studentdéw o szczeros$c, zeby sie¢ wypowiedzieli na temat wla-
snych przygod z pozytywizmem i ich do§wiadczen szkolnych i lekturowych. Nie-
stety, okazuje si¢, ze wiekszosci pozytywizm kojarzy si¢ glownie z Lalkg. Jeszcze
Lalke jako$ sa w stanie przyjac, przeczytac i przezyC. Ale juz Orzeszkowa, nawet
Sienkiewicz — Sienkiewicz staje si¢ autorem wstydliwym. Na pewno mozna powie-
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dzie¢, ze powstaja pewne frakcje. Sg frakcje pro-sienkiewiczowskie, frakcje pro-
prusowskie. Pro-orzeszkowe frakcje juz mniej wystepujg...

(AJ): — Ale sa.

(SK-S): — Sa, tak. Ale jakby to pouktadaé, to powiedziatbym, ze w tej chwili
akcenty si¢ przesungty. Popatrzylam tutaj na to zestawienie, na ranking. Jednak
mozna méwi¢ o posmiertnym zwyciestwie Prusa. Zresztg sa takie prace i wypowie-
dzi, prof. Bachdrza chociazby, méwiace o tym, Ze to jest troszeczk¢ zemsta Prusa
zza grobu na Sienkiewiczu. Ze on jednak po latach si¢ na czotéwke peletonu wy-
rwal. Ale ciagle dla mtodziezy jest to pozytywizm — jesli juz — to autorow pierwszo-
rz¢dnych. Dlatego na przyktad wprowadzam tez z uporem literature drugorzedng do
swojego materiatu. Robie¢ fakultet z literatury drugorz¢dnej pozytywizmu, zeby oni
nie znali tylko tych trzech nazwisk. Od biedy Dygasinski si¢ gdzie$ pojawia, jesz-
cze Swietochowski. Ale to juz u ambitniejszych studentow, ktorzy uczciwie czytaja
spisy lektur i przygotowuja si¢ do egzaminu. Mam poczucie, ze przed nami jeszcze
ogrom pracy i tez pracy popularyzatorskiej, ale rowniez bardzo si¢ cieszg z tego,
o czym mowit prof. Budrewicz. Ja rdwniez tak postrzegam pewien model zachowa-
nia, model zycia, wiasnie ten wolontaryjny. Tez widze, ze gdzie§ to odzywa, te
wszystkie inicjatywy obywatelskie, inicjatywy nawet wérdd studentéw. Ten model
odpowiedzialno$ci za grupe, za siebie, za spoteczenstwo. To si¢ odradza. Mam
wrazenie, ze to jest dla nas $wiatetko i dla naszego my$lenia o tym, zeby pozyty-
wizm calkowicie nie zostat odestany do lamusa. Je§li mowimy tu o pewnym mode-
lu antropologicznym wlasnie, takze...

(AJ): — Wydaje mi si¢, ze Orzeszkowa ma jeszcze szansg. Ja to widz¢ na zaje-
ciach ze studentami...

(SK-S): — Ale lubimy Orzeszkowg teraz czyta¢ w tym dyskursie genderowym
czesto...

(AJ): — Nie, zwyczajnie tak. Na przyktad Marte.

(TBud): — Nie tylko w Szczecinie jest zespot badaczy jezyka, ale i na US-u.
Nadeszta teraz fala nowego czytania Orzeszkowej bez feminizmu.

(SK-S): — Ale w IBL-u raczej feministycznie Orzeszkowg si¢ robi.

(AJ): — Lecz méwig o lekturach studenckich. Zdarzaly mi si¢ takie roczniki,
ktore czytaly na przyktad Marte w zachwyceniu.

(SK-S): — Marta jest zdecydowanie lepiej odbierana niz na przyktad Nad Nie-
mnem.

(AJ): — To jest zwarta, §wietnie skonstruowana powies¢. I rzeczywiscie stu-
denci, kiedy odkrywaja Orzeszkowa poprzez Marte, to siegaja po jej kolejne dzieta.
Nagle si¢ okazuje, ze ona wcale nie musi by¢ pisarka anachroniczna, wtasnie dlate-
g0, ze ten typ wrazliwos$ci, ktory w Marcie jest zaznaczony, do nich przemawia.

(JS): — Bo to jest taki typ wrazliwosci, jaki dzisiaj si¢ spotyka w lekturach dla
kobiet. Nie robmy z tego jakiego$ arcydzieta, bo to nie jest arcydzieto.

(AJ): — Ja przeciez jednak nie mowie, ze to jest arcydzielo. To pewien typ
wrazliwosci, ktory porusza.

(JS): — Co$ w tym jest.

(TBud): — Ale problem z dzieckiem w Marcie jest problemem spotecznym,
okazuje si¢ problemem wspolczesnym.
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(AJ): — Pani doktor Matgorzata Sokalska chce jeszcze zabrac glos.

Dr Malgorzata Sokalska (MS): — Omawiam Marte ze studentami na zaj¢-
ciach. I z czego si¢ bierze pozytywna recepcja tej powiesci? Powiem szczerze, ze na
przestrzeni kilku lat byty fale wielkiego upadku Marty, a obecnie sg fale wznoszg-
ce. Mysle, ze Marta wydaje si¢ wcigz aktualna, jezeli idzie o problematyke czysto
spoteczng. W naszych uwagach na temat tego, czym jest wspotczesnie pozytywizm,
ja bym powiedziata, ze jest taka stulatkg nowoczesnoS$ci. Dzisiejsze spoteczenstwo
informacyjne, to, ze mozemy teraz w tych wszystkich gazetach przebierac i po pro-
stu spojrze¢ poprzez te gazety na zycie wspotczesne, czy przez ogloszenia, czy co$
innego, to jest tak na dobrg sprawe odpowiednik tego, z czym si¢ stykamy, wlacza-
jac tablet, wchodzac na strong internetowg. W taki sposob zyjemy dzisiaj i kiedy
zagladamy w ten milion artykuléw na rozmaite tematy (w kazdym wielotematycz-
nym numerze czasopisma ,,Przeglad Tygodniowy” niechaj bgdzie najlepszym przy-
padkiem), to odnajdujemy podobny sposoéb myslenia o $wiecie: gigantyczny na-
ptyw informacji. To samo na przyktad, juz bynajmniej bez jakiego$ feministyczne-
go zacietrzewienia, ale jednakowoz zywiej si¢ czyta pisma Orzeszkowej i jej litera-
ture...

(AJ): — Publicystyczng.

(MS): — Kilka stow o kobietach, zeby wymienic¢ tylko O kobiecie polskiej, o...

(AJd): — O Polce Francuzom...

(MS): — Doktadnie. Wigc to sg teksty, ktore, prawdg mowiac, powinny by¢
lekturg studencka. Moi studenci stwierdzili w tym roku, Ze pozostaja one niesamo-
wicie aktualne. To sg problemy, z ktéorymi na przyktad dziewczyny studentki spoty-
kaja si¢, bedac w cigzy. Teksty majg sto kilkadziesiat lat, a my dyskutujemy w kot-
ko jakby o tym samym. Wejscie cztowieka w drapiezny kapitalizm i nasze zderze-
nia z problemami ekonomicznymi. Wydaje mi si¢, ze oni wlasciwie dyskutowali na
tematy, ktore sa nam niesamowicie bliskie, tylko oczywiscie jezykiem starszym
o sto kilkadziesiat lat. Ale jezeli si¢ ten jezyk, gdzie$ tam...

(AJ): — Przekroczy...

(MS): — Pokazuje si¢ jako po prostu stylistyczng ciekawostke. Bo te ich pisma
si¢ $wietnie czyta tak poza wszystkim. Sa jeszcze mistrzami jezyka.

(SK-S): — Powiedzmy sobie uczciwie, kto si¢ dzisiaj publicystyka pozytywi-
styczna zajmuje? My. W szerokim ogladzie, pogladzie popularnym, pozytywizm
funkcjonuje przez kilka takich hitowych lektur, a w publicystyke i w cate jej bogac-
two nikt si¢ nie zaglebia. Tego si¢ w zaden sposob juz nie popularyzuje. Nie druku-
je sie w wydaniach popularnych, takich do czytania. Robi si¢ jakie$ wyjatki. Sa ta-
kie inicjatywy, ale bardziej na zasadzie edycji aforyzmow.

(AJ): — Tak.

(SK-S): — Nie wiem, czemu to ma stuzy¢, akurat tego rodzaju publikacje?

(AJ): — Niczemu.

(SK-S): — Wiasnie, chyba niczemu. Ale jakby od tej strony pozytywizm
w ogoble nie jest poznany przez przystowiowego przecigtnego czytelnika. I jeszcze
tu wazna by byla rola badaczy pozytywizmu.

(AJ): — Pan profesor Bujnicki chce zabra¢ glos...
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(TBuj): — Chciatbym si¢ skupi¢ na dwoch sprawach. Pierwsza jest dalszym
ciggiem tego, o czym wczesniej dyskutowaliSmy. Razem z prof. Budrewiczem
przez tadnych parg lat zajmowali$my si¢ literatura drugorzedna. I probowalisSmy to
w jaki$ sposob usystematyzowaé. To byta wielka przygoda, bo obok tego, o czym
moéwit Tadeusz, czyli watku badan skierowanych na drobiazg gazetowy, publicy-
styczny, ogloszenie i notatk¢ prasowa, literatura drugiego i trzeciego rzutu okazy-
wala si¢ niestychanie interesujgca. Nie byla to twdrczo$¢ wielkiego formatu, co
zreszty zostalo sformutowane w zalozeniu grantowym. Natomiast wyciggnicte
z niej wnioski, dotyczace takze literatury wysokiego szczebla, byly niezwykle inte-
resujace. Widac, jak szeroki byt ten front literacki, beletrystyczny, idacy w setki ty-
tutéw. Literatura ta miata swoje szczyty, ale miata rowniez bardzo ciekawg $Srednig
przecietna.

To jest jedna kwestia, drugg natomiast, wartg szczeg6lnego podkreslenia, sta-
nowi krytycyzm pozytywistyczny. Z jednej strony tworzymy tutaj — i stusznie — co$
w rodzaju apologii pozytywizmu. Ale nalezy pami¢taé, ze sam pozytywizm, sami
autorzy pozytywistyczni byli czesto zdystansowani wobec siebie. Byli krytyczni.
Ten element krytycyzmu, zawarty w literaturze pozytywistycznej, jest czyms$ nie-
stychanie waznym. Dzisiaj dyskutowali$my miedzy innymi o humorystyce, ktora
byta jednym z waznych elementéw odnoszenia si¢ takze do siebie; bo przeciez to
jedna z form dystansowania si¢ i autooceny, cho¢ z drugiej strony $§miech humory-
sty jest aprobatg wicloaspektowej rzeczywistosci. MySmy z panig prof. Sztachelska
wielokrotnie wskazywali na brak w analizach tworczo$ci Sienkiewicza problemu
ironii i jej funkcji. Ale to nie jest tylko kwestia Sienkiewiczowska. Ironia staje si¢
bowiem jednym z istotnych sposobow oceniania §wiata i ksztaltowania réznych
wobec niego dystanséw. To nie jest tylko budowanie negatywnego obrazu rzeczy-
wisto$ci $wiata. To bardzo zlozona sprawa, jak mi si¢ wydaje, wymagajaca duzego,
dhugotrwatego...

(AJ): — Precyzyjnego zreszts...

(TBuj): — Namystu. Sadzg, Ze jest to rzecz naprawde wazna.

(JS): — Chciatam powiedzie¢, ze badajac rozne kwestie, trafitam na takiego au-
tora, ktory autorem nie byl. Pisarz, ktorego nie byto: Wiadystaw Matlakowski.
Przettumaczyt Hamleta. Jego thumaczenie Hamleta nie przyjeto sie. Po prostu byty
potem lepsze: Ulricha, Kozmiana, i tak dalej, i tak dalej. Ale jak si¢ popatrzy na je-
go zycie, to jest wlasciwie wcielenie wzorca osobowego pozytywisty. Poniewaz to
jest cztowiek zyjacy na sposdb renesansowy — syn chtopa, z wielodzietnej rodziny,
ktory robi studia medyczne, wychodzi z dyplomem z wielkimi pochwatami. Kiedy
byt studentem, zostaje wynajety przez hrabiego Tyszkiewicza, ktory planuje wielki
rejs dookota $wiata swoim jachtem. Zatrudnia go jako lekarza okrgtowego. I ten oto
bardzo mlody cztowiek ma okazj¢ odby¢ wielkg podrdz morska. Ta podroz si¢ nie
udaje, jacht ulega uszkodzeniu. Gdzie$ tam zakotwiczaja u wybrzezy Hiszpanii. Ale
Matlakowski czasu nie marnuje. Zostaje w zachodniej Europie i zwiedza kraje. Co
go interesuje: jak wyglada medycyna w Europie! Obserwuje wielkie stawy me-
dyczne, uczy si¢ nowoczesnej medycyny, by potem wdraza¢ te nowinki w swojej
pracy. Wszystko to jest w jego pamigtniku. Odwiedza, oczywiscie, Paryz i kolebke
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emigracji polskiej. Wnioski z tych odwiedzin sg porazajace. Jest niestychanie kry-
tyczny w stosunku do emigracji.

Zyciorys ma taki, Ze mozna by o tym powie$¢ napisaé. Ale, co chce powie-
dzie¢? Matlakowski przyczynit si¢ do stworzenia stylu zakopianskiego. To jest dru-
ga posta¢ po Witkiewiczu, o ktorej warto tam moéwié. Umiera w 45 roku zycia, bo
jest chory na gruzlice. Wlasciwie cate jego zycie bylo nieustannie zagrozone. Ale
jak si¢ popatrzy na skale jego dokonan, to — po prostu budzi ona szacunek. Miat
bardzo krytyczny stosunek do pozytywizmu. W pamigtniku zapisat: ,,Nedzny stru-
myczek potajanych krzykéw rozochoconej miodziezy. A zycie i tak zwycigzy
1 wprowadzi korekty”. Jego zyciorys jest naprawde¢ przyktadem realizacji tego ide-
atu pedagogicznego, o ktorym mowit Tadeusz.

(TBud): — Lecz ten sam Wiladystaw Matlakowski jest jedyna osobg, ktora
w drugim, w trzecim wydaniu Zarysu literatury polskiej z ostatnich lat szesnastu
byta przez Piotra Chmielowskiego zaakceptowana i poprawka Matlakowskiego zo-
stata przez Chmielowskiego uznana. Poprawka dotyczyta artykulu Matlakowskiego
krytycznego wobec zarysu literatury ze wzgledu na to, ze Chmielowski — zdaniem
Matlakowskiego — pokrzywdzit polski wktad do nauk medycznych. Matlakowski
zaproponowal dopehienie bibliograficzne o takie to a takie prace pokazujace roz-
woj polskiej mysli medycznej w ostatnich latach. Zatem tenze Matlakowski jest
rowniez pozytywistg. Jest i lekarzem, 1 czlowiekiem, ktory od podstaw tworzy,
wspomaga. I w dodatku kim§ o ogromnej sile perswazji, o ogromnej wiedzy, skoro
Chmielowski akceptuje go catkowicie. To pokazuje bezinteresowny dar, takg po-
winnos$¢ bezinteresownego dzielenia si¢ informacjami nie dla popisania sie, lecz po
to, by zarys nauki polskiej, zarys rozwoju polskiej umystowosci stat si¢ pelny, stat
si¢ prawdziwy. To byla cecha réwniez tych, ktoérzy niekoniecznie byli pozytywi-
zmem zachwyceni.

Przy okazji, to moze tylko strumyczek waski, ale z prof. Tomaszem Sobiera-
jem przygotowali§my wykaz, antologie tekstow krytycznych wobec Zarysu litera-
tury polskiej... Chmielowskiego. Na ten tekst sktadajg si¢ rozmaite wypowiedzi:
warszawskie, poznanskie, galicyjskie. Okazuje sie¢, ze bilans pierwszego Zarysu...,
pierwszej syntezy pozytywizmu wzbudzit ogromne zainteresowanie i byt rodzajem
ponownej walki mlodych ze starymi. A na rok przyszty dopilnuj¢ Tomka, zeby si¢
nie wymigat. Zaplanowatem podobna edycje, dotyczaca mianowicie dyskusji po ar-
tykule Krupinskiego Romantyzm i jego skutki. Wprawdzie nie byla to az taka brze-
mienna dyskusja, ale jednak si¢ odbyla. I by¢ moze w ten sposob, poprzez podobne
tematyczne wybory publicystyki, moze co$§ tam podrzucimy, zwtaszcza historykom.

Sam jestem historykiem, ale nie umiem szanowac historykow, ktorzy uciekaja
od bibliotek. Ja znam ich twarze, wiem, kogo nie widz¢ w Bibliotece Jagiellonskiej
(Smiech).

(AJ): — Czy jeszcze kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ glos?

Prosze Panstwa, mysle, ze poniewaz zbliza si¢ juz pora uroczystej kolacji, na
ktéra nie wypada si¢ spdzni¢, to wymownym glosem pana prof. Budrewicza Pozy-
tywizm i jego skutki, tak go nazwijmy, zamkniemy nasza dyskusje.

Dzigkujemy Panstwu bardzo.



