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Ustalenia wstepne

Ze wzgledu na niezwykte rozdrobnienie badanego materiatu niniejszy tekst ma
z jednej strony charakter rekonesansowy, z drugiej za§ — sprawozdawczy. Lektura
jedenastu rocznikéw ,,Przegladu Tygodniowego” prowadzi do wnioskow wynikaja-
cych z obecnosci okreslonych tresci na famach czasopisma, jednoczesnie sktania do
tworzenia supozycji, bedacych wynikiem braku pewnych informacji w przedmio-
towym periodyku.

Na poczatku nalezy doprecyzowac uzywane tutaj terminy. Zwlaszcza pojecie
,»R08ji” nastrecza trudno$ci. Jest ono uwiktane w przerézne konteksty, szczegdlnie
polityczno-historyczne. Konieczne jest opowiedzenie si¢ za ujgciem redukcjoni-
stycznym, poniewaz artykut nie ma tak szerokich ambicji, by odnie$¢ si¢ do cato-
ksztattu skomplikowanych zmian terytorialno-demograficznych Rosji w 11 polowie
XIX wieku.

Na potrzeby tego tekstu za Rosje uznaje terytorium Imperium Rosyjskiego
z okresu rzadow Aleksandra II (panowat 1855—1881), zamieszkiwane przez ludnosé
poshugujaca si¢ jezykiem rosyjskim jako rdzennym i urzedowym. Wylaczeniu pod-
legaja wigc Ukraina z Krymem, Biatorus, Litwa, Kurlandia, Besarabia, Wielkie
Ksigstwo Finlandii, azjatycka czg$¢ mocarstwa oraz Krolestwo Polskie. Tak ograni-
czony znaczeniowo termin staje si¢ dla mnie jednoczesnie zwyczajowo funkcjonu-
jacym w badaniach literackich synonimem jednego z panstw zaborczych, najwaz-
niejszego z perspektywy interesujacego nas tutaj ,,Przegladu Tygodniowego”, uka-
zujacego si¢ przeciez w centralnym osrodku Krélestwa Polskiego, jakim niewatpli-
wie byta Warszawa.

Rosjanami nazywam mieszkancéw Imperium Rosyjskiego, postugujacych si¢
w mowie 1 pismie, prywatnie i urzedowo jezykiem rosyjskim. Oczywiste konse-
kwencje tego wyboru skutkuja definiowaniem literatury i calego piSmiennictwa ro-
syjskiego jako tworzonych przez Rosjan i po rosyjsku.

*

Pierwszy numer ,,Przegladu Tygodniowego” ukazuje si¢ 7 stycznia 1866.
W stowie wstgpnym redaktor, Adam Wislicki, deklaruje, ze pismo bedzie ,,kronika
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krajowa”. W efekcie uprzywilejowane miejsce zajeta problematyka spoteczna. Mi-
mo tego, na tamach gazety pojawiajg si¢ rowniez prace krytycznoliterackie, wypo-
wiedzi poswigcone literaturze, sztuce i zyciu kulturalnemu. Co znamienne, obok
licznych dziatan popularyzujacych model literatury tendencyjnej, utylitarnej, anty-
romantycznej, antyepigonskiej, wiele uwagi poswigca si¢ recenzowaniu pismiennic-
twa obcego, zwlaszcza francuskiego', niemieckiego” i angielskiego’. W interesuja-
cych nas latach 1866—-1876 w orbicie zainteresowania gojawia si¢ rowniez literatura
portugalska®, chorwacka’, czeska®, wloska’, wegierska®, hiszpanska’.

Zastanawiajace, ze ambicja zorientowania czytelnika w literaturze europejskiej
nie uwzglednia jego edukacji w zakresie piSmiennictwa rosyjskiego. Oprocz wyjat-
kowego dla tematyki rosyjskiej w ,,Przegladzie Tygodniowym” roku 1870, infor-
macji, recenzji, oméwien piSmiennictwa rosyjskiego jest bardzo mato. Pamigtajmy,
ze — zgodnie z poczatkowymi ustaleniami — przywolujemy tu jedynie dorobek ro-
syjskojezyczny i tworzony przez Rosjan. Zainteresowaniem obejmujemy dodatko-
wo przyktady popularyzowania pismiennictwa rosyjskiego za pomoca thumaczen na
jezyk polski.

Zatem w roku 1866 odnajdujemy tylko jedng wzmianke, i to tylko cze$ciowo
spetniajacg wspomniane kryteria. Ot6z w numerach 49. i 50. w dziale ,,Przeglad Li-
teracki” pojawia si¢ omowienie Zarysu historii literatur stowianskich (Obzor istorii
stowianskich literatur), napisane przez Aleksandra Nikotajewicza Pypina i Wio-
dzimierza Spasowicza w Petersburgu w 1865 roku. Jest to w duzej mierze thuma-
czenie na rosyjski ksigzki Jana Szerrera, ale dopetnione oryginalng praca Pypina,
ktory nakreslit zarys umystowosci plemion stowianskich, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem ich historycznego rozwoju. Literature polska omowit Spasowicz'®

W roku 1867 w numerze 13. w dziale ,,WiadomoSci literackie” pojawia si¢ in-
formacja, iz w trzecim tomie moskiewskiego pisma periodycznego z roku 1866 pod

"'Np.: ,,Przeglad Tygodniowy” 1867, nr 48, s. 383-385, http://ebuw.uw.edu.pl/ dlibra/publi-
cation? id=104283&tab=3, dostep 25.11.2014. Wszystkie cytaty z ,,Przegladu Tygodniowego”
korzystaja z tego zrédta. W dalszych przypisach dla uproszczenia zapisu stosowany bedzie skrot
PT. Przeglady piSmiennictwa francuskiego pojawiaja si¢ np.: PT 1867, nr 49, s. 393-395; 1868, nr
26, s. 234; 1869, nr 30, s. 256-257; nr 31, s. 264-265; nr 32, s. 271-272; nr 33, s. 281-282; nr 34,
s. 288-290; 1870, nr 24, s. 195-197; nr 25, s. 205-206; nr 26, s. 212-213; 1872, nr 51, s. 405-406;
nr52,s.411-414; 1873, nr 31, s. 243-245.

2 Np.: PT 1867, nr 7, s. 53-54; nr 47, s. 377-379; 1868, nr 9, s. 78; 1870, nr 7, s. 53-54; nr 14,
s. 110; nr 15, s. 126-127; 1872, nr 42, s. 333-334; 1873, nr 5, s. 35-36; nr 9, s. 71-72; 1873, nr 39,
s. 308-309; 1875, nr 33, s. 388-390; nr 34, s. 402-403; 1876, nr 33, s. 385-386; nr 34, s. 398-400.

3 Np.: PT 1867, nr 28, s. 221; 1869, nr 13, s. 107, 1870, nr 17, s. 141-142; nr 18, s. 149-151;
nr 20, s. 166-167; nr 21, s. 173-174; nr 22, s. 181-182; 1871, nr 36, s. 294-295; nr 37, s. 299-302;
nr 38, s. 310-311; nr 39, s. 318-320; 1873, nr 19, s. 147-148; 1874, nr 11, s. 89-91; nr 36, s. 300-
301;nr 37,s.311-312; 1875, nr 2, s. 16-17; nr 3, s. 29-31.

4 Np.: PT 1867, nr 16, s. 124-126.

>Np.: PT 1867, nr 27, s. 211-213.

8 Np.: PT 1867, nr 30, s. 239-240.

"Np.: PT 1873, nr 19, 5. 140.

8 Np.: PT 1873, nr 21, s. 164-166; nr 29, s. 229-230.

° Np.: PT 1873, nr 33, s. 261-262.

10PT 1866, nr 49, s. 387-388; nr 50, s. 396.
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redakcjg Osipa M. Bodianskiego pod tytutem ,,Cztienja w imperatorskom obszcze-
stwie istorii i drewnosti€j rossijskich pri moskiewskom uniwersitietie” (,,Czytania
w cesarskim spoteczefistwie historii 1 zabytkdw rosyjskich przy uniwersytecie mo-
skiewskim”) pojawiajg si¢ dzieta i materiaty historyczne, interesujace dla polskich
czytelnikow, miedzy innymi Dzieje walki panstwa Moskiewskiego z Polsko-Litew-
skiém od roku 1462 do 1508 napisane przez Hennadija Karpowa (cz. 1)''. W dziale
»Literatura zagraniczna” czytamy o wydaniu przez Moskiewskie Towarzystwo Hi-
storyczne (,,Cztienija”, czyli ,,Czytania” tom II z roku 1864) korespondencji Miko-
faja Rumiancowa — kanclerza i mecenasa literatury z Janem Grygorowiczem — po-
pem, znanym biatoruskim historykiem'>, Wt. M. [Wiadystaw Mitkowski]" w dziale
»Literatura” donosi o wydaniu przez Mikotaja Stelpianskiego dzieta pod tytutem
Diewia’ gubernji zapadnawo kraja w topograficzeskom, gieognosticzeskom, stati-
sticzeskom i ekonomiczeskom odnoszenijach (Petersburg 1866) (Dziewigé guberni
zachodniego kraju w stosunku topograficznym, geologicznym, statystycznym, eko-
nomicznym)'*. Ten sam korespondent, Wi. M. [Wiadystaw Milkowski], podaje
w dziale ,,Literatura zagraniczna”, ze w V1. 1 VII. zeszycie petersburskiego czasopi-
sma ,,Litereaturnaja biblioteka” znajduje si¢ artykut A. [?]" Bobrzeckiego Galicka-
ja Rus w nacyonalnom i politiczeskom otreszenii (Rus galicyjska pod wzgledem na-
rodowym i politycznym). Ponadto dodaje, ze P. Arystow [wlas¢. Nikotaj Aleksan-
drowicz Aristow]'® wydal w Petersburgu w 1866 roku ksigzke Promyszlennost
drewniéj Rusi (Przemyst dawnej Rusi)"’.

Zaskakujacym epizodem okazuje si¢ publikacja w numerze 42. z 1867 roku
thumaczone;j przez Wiadystawa Ordona Wspolczesnej ody Nikotaja Aleksiejewcza
Niekrasowa'". Druk wiersza tego wlasnie reprezentanta literatury rosyjskiej wydaje
si¢ nieprzypadkowy, zwlaszcza ze numer 45. przynosi kolejny jego utwor zatytuto-
wany Spézniony nekrolog'. Oba teksty tego poety ludu, Zalu i pomsty wydaja sie
korespondowa¢ z problematyka nieréwnoS$ci migedzy warstwami spoteczenstwa,
prezentuja jego anomalie. Przesigkniete duchem ironii, a wrecz sarkazmu, staja si¢
rodzajem politycznego manifestu. Ich prezentacja na tamach ,,Przegladu” zdaje si¢
by¢ cenzorskim przeoczeniem, ktére w analizowanym jedenastoleciu zdarzy si¢
jeszcze tylko jeden raz, ale o tym wspomne za moment.

Nadal jednak obecno$¢ piSmiennictwa rosyjskiego w tygodniku ogranicza sig¢
do krétkich i ogélnikowych informacji. W numerze 43. z 1867 roku A.W.D. [Alek-
sander Weryha Darowski] w artykule O jednym rozdziale do przysziej ksiegi przy-

""PT 1867, nr 13, s. 104.

2 PT 1867, nr 18, s. 144.

13 Wszystkie wyjasnienia i adnotacje w nawiasach kwadratowych pochodza od autorki arty-
kuhu.

" PT 1867, nr 22, s. 176.

15 Nie udato sie rozwiazaé skrotu imienia.

'8 Poprawna weryfikacja na podstawie recenzji T. Nowaka, Rybakow Boris Aleksandrowicz,
Remiesto drewniej Rusi, 1zd. AN. SSSR 1948, , Kwartalnik Historyczny” t. 57, z. 1-4, Krakoéw
1950, s. 258.

7PT 1867, nr 30, s. 240.

3 PT 1867, nr 42, s. 335.

Y PT 1867, nr 45, s. 360-361.
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stow polskich, odezwa Autora przywohuje ksigzke Iwana Sniehirewa Ruskije w swo-
ich poslowicach 1831—1834 (Rosjanie w swoich przystowiach 1831-1834), wydang
w Moskwie i1 ocenia jg jako warto$ciowag oraz znaczacg. Rowniez Wi M. [Wiady-
staw Mitkowski] w numerze 44. w dziale ,,Literatura zagraniczna” anonsuje wyda-
nie w 1866 roku ciekawej ksigzki [Nikotaja Pawlowicza] Barbot de Marni, rosyj-
skiego geologa, Otczet pojezdki w Galicju, Wolyn i Podolju w 1865 godu (Spra-
wozdanie z podrozy po Galicji, Wolyniu i Podolu w 1865 roku). Wspomina takze
o wydaniu przez P. [Piotra K.?] Szczebalskiego w Moskwie w 1866 roku dzietka
Rozskazy o zapadnoj Rusi (Opowiadania o Rusi zachodniej)”. W numerze 47.
w dziale ,Literatura zagraniczna” Wi M. [Wiadystaw Milkowski] podaje, ze
w 1866 roku w Petersburgu A. [Aleksander] Petrow wydat dzieto w dwoch tomach
Wojna Rosii z Turciej i polskimi konfederatami s 1769-1771 goda™'. W numerze
51. WL M. [Wladystaw Mitkowski] notuje w dziale ,,Literatura zagraniczna”, ze
w Petersburgu $wiezo wyszto ciekawe dla nas dzieto pod tytulem Driewnik po-
sliedniaho Pochoda Stefana Batorja na Rossju (Osada Pskowa) i Diptomaticzeska-
Jja perepiska towo wremieni otnosiaszczajasia glawnym obrazom k’zakliuczeniu Za-
polskago mira (1581-1582) izdat M. Kojatowicz (Dziennik ostatniej wyprawy Ste-
fana Batorego na Rosjje {oblezenie Pskowa} i dyplomatyczna korespondencja z te-
go czasu, odnoszqca si¢ gtownie do zawarcia éaokoju Zapolskiego {1581-1582}
opublikowal M. [Michail Osipowicz] Kojalowicz)™.

W okresie 1868—1869 brak jest zapowiedzi, recenzji oraz innych informacji
odnoszacych sie do pis$miennictwa rosyjskiego.

O przetomowosci roku 1870 dla ,,sprawy rosyjskiej” na tamach ,,Przegladu
Tygodniowego” $wiadczy anons z numeru 38. o druku w dodatku do gazety ,,bar-
dzo charakterystycznego utworu” (okreslenie redakcji) Iwana Siergiejewicza Tur-
gieniewa pod tytutem Dym™. Do publikacji dojdzie jednak dopiero od 1 numeru
w roku 1871. Mozna podejrzewaé, ze wybor tej powiesci byt po raz kolejny, po
Niekrasowie, rodzajem politycznej deklaracji. Ta analiza kondycji spoteczenstwa
rosyjskiego, ktorg mozna odczytywac jako polemike z pogladami Aleksandra Her-
cena, wieszczacego zmierzch Europy i stawiajacego na rewolucyjne instynkty
chtopstwa rosyjskiego jako nosnika przemian spotecznych, jest apologia inteligencji
postrzeganej jako gtdéwna sita postepu. Turgieniew przekonuje, ze przyszios¢ Rosji
tkwi w jej zwigzkach cywilizacyjnych z Zachodem, dyskredytuje zwolennikéw
koncepcji odrebnosci Rosji od Europy. Wydaje sie, ze tak ideologicznie wyposazo-
ny utwor koresponduje z linig $wiatopogladowa ,,Przegladu Tygodniowego”, w kto-
rej odnajdujemy obok szeroko rozumianego komponentu pozytywistycznego, po-
stepowego, réwniez kosmopolityczny, liberalny oraz inteligencki wiasnie™. Jak to
si¢ stato, ze i tym razem cenzor dopuscit do druku tego utworu? Moze zrobil to na

OPT 1867, nr 44, . 356.

' PT 1867, nr 47, s. 380.

> PT 1867, nr 51, 5. 412.

2 PT 1870, nr 38, s. 305. Zapowiedz druku pojawi si¢ jeszcze w PT 1870, nr 46, s. 369;
1870, nr 50, s. 401; 1870, nr 52, s. 421.

# Por. G. Markiewicz, Spor o model spoleczeristwa na tamach ,, Przeglgdu Tygodniowego”
i, Przeglgdu Katolickiego” w latach 1864—1880, £6dz 2000, szczegdlnie s. 25.
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fali szerszego zainteresowania tworczoscig i osobg Turgieniewa. Wedlug Mariana
Jakoébca, Turgieniew odegral w ogole niezwykle istotng role propagandowo-
literackg w zaznajamianiu czytelnika zachodnioeuropejskiego z literaturg rosyjska.
W opinii badacza to Turgieniew wlasnie wzigl na siebie obowigzek ukazania Swiatu
dobr kulturalnych swego narodu®. ,,Opiekun Domowy” drukowal na przykiad zy-
ciorys pisarza i nawet sugerowat druk tej whasnie powiesci®. Utwor Turgieniewa
Stepowy Krol-Lear publikowal w owym czasie ,, Wiestnik Jewropy”. Moze czujno$¢
cenzora usypiat fakt, ze utwor drukowany miat by¢ w dodatku do pisma, cho¢ i to
watpliwa przestanka, bo tekst byt obszerny, obejmujacy kilkanascie arkuszy, trudny
do przeoczenia.

Kolejng znaczacg zmiang w roku 1870 byt nowy dziat czasopisma zatytutowa-
ny ,,Przeglad piSmiennictwa rossyjskiego”. Zacznie si¢ on ukazywaé dopiero pod
koniec roku, od numeru 43. W stowie wstgpnym tej rubryki redaktorzy deklarowali:
»Musimy S$ci§le ograniczy¢ si¢ na pracach oryginalnych, i w pewnym stopniu ob-
chodzacych naszych czytelnikow, aby za ta nitkg idac, nie zgubi¢ si¢ w labiryncie
szczegblow mniej ciekawych™’. W zwiazku z tym obiektem ogladu bywa dos¢
skromny liczebnie wybor pozycji, omawianych jednakze wnikliwie, niekiedy re-
cenzowanych, bardzo czesto streszczanych. I tak, juz w tym samym numerze, po-
jawi si¢ komentarz do ,,waznej ze wszech miar” (okresl. redakcji) publikacji ksie-
dza Michata Moroszkina Jezuici w Rossyi od Katarzyny Il-giej do naszych czasow,
w numerze 44. rzecz jest dalej komentowana i oceniana jako zajmujaca. Stow
uznania nie znajduje tu recenzent dla kolejnej publikacji ksigcia W. P. [Wiadimira]
Meszczerskiego Zarysy obecnego zycia w Rossyi, ktorg uwaza za niesmaczny pam-
flet, dowodzacy wyzszosci czasow obecnych nad minionymi*®. W ,,Przegladzie pra-
sy peryodycznej” w numerze 52. z tego roku podaje si¢, ze ,,Biblioteka Warszaw-
ska” opublikowata ttumaczenie Kwestyi Zycia Nikolaja Pirogowa i promuje si¢
rzecz jako ksiazke ,,zastanawiajaca si¢ nad sposobem dzisiejszego wychowania
i wykazujaca jego nieloiczno$¢ i1 sprzeczno$¢ wpajania zasad religijnych chrzesci-
janskich w mtodych ludziach”, ktérzy wkroczywszy w samodzielne zycie dostrze-
gaja rozmijanie si¢ praktyki z teoria religijna®.

W roku 1871 w numerze 6. w dziale ,Literatura i bibliografia” pojawia si¢
wzmianka o wydaniu w jezyku rosyjskim Przeglqgdu historyi literatury polskiej au-
torstwa Antona Siemienowicza Buditowicza®’. Dopiero w numerze 38. pojawia sig
ponownie dziat ,,Przeglad literatury rossyjskiej”, a w nim omoéwienie ksigzki Po-

2 M. Jakébiec, Literatura rosyjska wsréd Polakéw w okresie pozytywizmu, [w:] Pozyty-
wizm, cz. 1, pod red. H. Markiewicza i in., Wroctaw 1950, s. 297.

% F. Koztowski, Jan Turgieniew, ,,Opickun Domowy” 1870 nr 44 z 24 pazdziernika (5 li-
stopada), s. 472-473; nr 45 z 28 pazdziernika (9 listopada), s. 479-480.

7PT 1870, nr 43, s. 348.

2 PT 1870, nr 44, s. 356. W numerze tym pojawia sie rowniez omowienie wydanej w Wil-
nie waznej publikacji Opis spraw i aktow przechowywanych w archiwum wilenskiego general gu-
bernatora.

2 PT 1870, nr 52, s. 424. Rzeczywiscie ,,Biblioteka Warszawska” opublikowata w 1870,
t. 4, s. 180-202 Kwestie zycia. Wyjqtek ze starych szpargatow dra... Nikotaja Pirogowa.

0PT 1871, nr 6, s. 47.
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slednij sejm rieczi pospolitoj (Ostatni sejm Rzeczy-pospolitej), autorstwa D. [Dmi-
trija Iwanowicza] IMowajskiego [wlas¢. Itowajskiego], wydanej w 1870 roku
w Moskwie. Recenzent ,,Przegladu” chwali t¢ pozycje za obiektywizm, za korzy-
stanie z zastrzezonych dla polskich historiograféw zrédet, za odwazne tezy o ucisku
stanu chlopskiego, izolowanego z Zycia spofecznego, za trafne spostrzezenia doty—
czace kwestii zydowskiej (Zydzi winni rozktadowi polskiego spoleczefistwa)’'.
W numerze 42. z roku 1871 w ,,Przegladzie literatury rossyjskiej” otrzymujemy re-
cenzj¢ pracy Poslednij Korol Polskij Stanistaw August Poniatowskij (Ostatni krol
Polski Stanistaw August Poniatowski) autorstwa A-de-Pule’a [wlas¢. Michaita Fio-
dorowicza De Pule’a], skomentowanej jako fragmentaryczna wobec sygnalizowa-
nej w jej tytule problematyki, a wrecz mocno dygresyjna, bo w rzeczywistosci pre-
zentujaca bardziej postac¢ ksiecia Nikotaja Wasiljewicza Repnina (w latach 1764—
1768 rosyjskiego ministra w Warszawie, sprawujacego wowczas faktyczng wiadze
nad Rzeczpospolita) niz polskiego krola®®. W numerze 53. w ,,Wiadomosciach lite-
rackich” wspomina si¢ jeszcze ksiazke [Wiktora] Siemigtkowskiego pod tytutem
Kijéw™.

Bunczuczne zapowiedzi redakcji czasopisma o przywrdceniu znaczenia i obje-
tosci kronikom literackim — jak si¢ okazuje — nie dotycza pismiennictwa rosyjskie-
go>*. Nie pojawia si¢ juz ,,Przeglad literatury rossyjskiej”. Dopiero w ostatnim, 52
numerze z roku 1873, w rubryce ,,Korespondencja Przegladu Tygodniowego” (Pe-
tersburg) dowiadujemy si¢ o publikacji w Rosji kilku ksigzek historycznych, a takze
dzielek dla ludu®.

Petersburski korespondent ma ambicje poinformowania polskich czytelnikow
o stanie czasopiSmiennictwa w stolicy Rosji, dlatego w numerze 17. z 1874 roku
podaje bardzo szczegbtowy katalog miejscowych gazet®. Dla roku 1876 i popula-
ryzacji pi$miennictwa rosyjskiego kolejny raz najbardziej cenne sg ,,Koresponden-
cje Przegladu Tygodniowego” z Petersburga. Pierwsza z nich, zamieszczona w nu-
merze 2. obok informacji z zycia kulturalnego w stolicy Rosji omawia sztuki wy-

' PT 1871, nr 38, 5. 309-310.

2PT 1871, nr 42, s. 346.

*PT 1871, nr 53, 5. 440.

**PT 1871, nr 48, 5. 389; 1871, nr 53, s. 433-434.

33 PT 1873, nr 52, s. 416. M. Jakobiec podaje, ze w r. 1873 ,Przeglad Tygodniowy” na
s. 211 (nr 27) wydrukowat Szkice z dziejow pracy D. [Dmitrija Iwanowicza] Pisariewa w bardzo
lichym przektadzie A. Rubinskiego. Wskazany tekst nie znajduje si¢ jednak w tej lokalizacji, zob.
M. Jakébiec, Literatura rosyjska wsrod Polakow w okresie pozytywizmu, s. 311.

3 PT 1874, nr 17, s. 140. W, Korespondencji Przegladu Tygodniowego” (Petersburg
w kwietniu 1874) wymienia: codzienne gazety reprezentujace opcje prorzadowa — ,,Birze”, ,,Bir-
zewyja Wiedomosti”, ,,Gotos”, ,,Nowoje wremia”, ,,Nowosti”, ,Pieterburgskija wiedomosci”,
-Russkij Inwalid”, ,,Russkij mir”, ,,Sudiebnyj Wiestnik”, ,,Syn Otcziestwa”, ,,Wieczerniaja gaze-
ta”, ,,Prawitielstwiennyj wiestnik”, ,,Wiedomosti St. Pieterburgskoho gradonaczalnika”, ,,Pieter-
burgskaja gazieta”, ,,Pieterburgskij Listok” ,,Sowremiennost”, 95 pism rozmaitych towarzystw
naukowych, drobroczynnych itp., tygodniowych pism 19 (w tym 4 ilustrowane), jedno humory-
styczne pisemko ,,Malar”, jedno postepowe ,,Niediela”, jedno konserwatywne ,,Grazdanin”, trzy
religijne, jedno medyczne, pism miesigcznych jest 38 — w tym ,,Wiestnik Europy”, 38 czasopism
specjalistycznych.
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stawione na scenie Teatru Aleksandrynskiego: komedi¢ Oblezenie Wiktora Alek-
sandrowicza Krylowa, streszczong jedynie, oraz dwie komedie Aleksandra Ostrow-
skiego (1823-1886): Wilki i owce, a takze Bogate narzeczone — recenzowane
z punktu obecnosci lub braku idealizmu w warstwie tresciowej 1 ocenione jako nie-
$mieszne’.

Bogata materiatowo jest réwniez korespondencja z numeréw 13. i 14., prezen-
tujaca kulturalne zycie Petersburga plawiacego sic w karnawatowych uciechach™.
Z dziedziny pi$miennictwa informator przywotuje nastepujgce fakty: nowinki z za-
kresu czasopi$miennictwa, publikacje Bratskaja pomocz (Braterska pomoc), bedaca
ksigzka zbiorowg (Sotowjew, Bestiuzew, Riumin, Suchomlin, Totstoj, Wasilczy-
kow, Srezniewski, Popow, Lamanski, Grot, Miller, Gradowski, Awdiejew, Ostrow-
ski, Niekrasow, Majkow, Rozenhejm, Potonski i inni) na rzecz ofiar powstania
w Hercegowinie. Podaje réwniez, ze w VI. tomie ,,Ruskiej Biblioteki” wydano
utwory Turgieniewa (10 Zapisek mysliwego, wyjatki z powiesci Atia Rudin, Oby-
watelskie gniazdo, Ojcowie i dzieci, Dym). Z rozrzewnieniem wspomina korespon-
dent zmartego w 1875 roku pisarza ludowego [Aleksieja?] Razina, autora 12 ksig-
zeczek Opowiesci z historyi rosyjskiej. Tworcg postrzega petersburski informator
jako autentyczne dziecko ludu, a jego spuscizne jako przepetniong prawdsg i prosto-
ta. Przywotani zostaja réwniez zmarli w poprzedzajacym roku — Aleksy Totstoj
(1817-1875), o ktorym wigcej za chwile, oraz Michat Pietrowicz Pogodin (1800—
1875) powiesciopisarz i dramaturg, dziennikarz, historyk, o ktorym szerzej wspo-
mniat autor ,,Korespondencji z Petersburga” w numerze 2. z 1876 roku®. Wiegcej
uwagi w relacji poswieca si¢ zmartlemu wilasnie Michatowi Wasiljewiczowi Awdie-
jewowi (1820-1875), ktorego krotki biogram prezentuje obraz wartoSciowego
1 nieodzatowanego tworcy.

Obrazu szczego6lnej obecnosci na tamach ,,Przegladu Tygodniowego” literatu-
ry rosyjskiej dopelnia fakt, iz przez jedenascie analizowanych tu lat tylko jeden raz
pojawia si¢ w szerszej formie prezentacja sylwetki rosyjskiego pisarza, i to jako
wspomnienie posmiertne. Chodzi o hrabiego Aleksieja Konstantynowicza Totstoja,
starszego brata stynniejszego Lwa. Pomieszczenie tej biografii naturalnie zwiazane
jest z faktem $mierci pisarza 28 wrzesnia 1875 roku, moze mie¢ jednak wiele
wspolnego z tym, ze Aleksy Totstoj byt przyjacielem z czasow mtodosci cara Alek-
sandra II, piewca patriarchalnej starej Rosji, zwalczat reakcje, biurokratyzm i mate-
rializm, swoja twdrczoscia apologizowal imperialne ambicje caratu. Model takiego
wiasnie tworcy mogt bez problemu pojawi¢ si¢ na famach czasopisma i bez prze-
szkdd cenzuralnych by¢ wydrukowany. Zwtlaszcza, ze sylwetka autora trylogii dra-
maturgicznej: Smieré Iwana Groznego, Car Fiodor Iwanowicz, Car Borys, powie-
Sci Ksigze Srebrny, opowiadan fantastycznych: Upidr, Spotkanie po trzystu latach,
Rodzina wilkolaka. Niewydany fragment z dziennika nieznajomego, Upior mtodego
szlachcica zostata przedstawiona w sposob niemal panegiryczny. Okreslony przez
anonimowego autora wspomnienia jako ,,niezapomniany”, ,,wieszcz wzniostej du-

STPT 1876, nr 2, s. 23-24.
38 PT 1876, nr 13, s. 156, 1876, nr 14, s. 167-168.
¥ PT 1876, nr 2, s. 23.
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szy 1 wysokiego talentu”, ,,wieszcz narodowy, ,,ulubieniec natchnienia” zaprezen-
towany zostal w samych superlatywach zaréwno jako tworca, jak i cztowiek™. Je-
dynym cieniem na doskonalej artystycznie spusciznie Tolstoja ktadzie si¢ ,,zamito-
wanie do starostowianskich orzeczen, ktore szczegdlnie w kilku ostatnich utworach
[...] zaledwie dla glebokich znawcow jezyka, w catym blasku picknosci pojetnemi
sta¢ by sie mogty”. To, wedlug recenzenta, moze by¢ duza trudno$¢ dla przysztych
tlumaczy tej tworczosci.

Ten jedyny przypadek wigkszego zainteresowania pisma osobg rosyjskiego ar-
tysty jest tym bardziej zastanawiajacy, ze nie tylko sylwetkom zmartych poswigca-
no w ,,Przegladzie” uwagg. W artykutach z lat 1866—1876 czytamy rozbudowane
analizy dorobku wielkich europejskich pisarzy, jak choc¢by Francuza Aleksandra
Dumasa syna (1824-1895)"", Paula de Kocka (1973-1871)*, Niemca Fryderyka
Riickerta (1788-1866),” kompozytoréw niemieckich: Johannesa Brahmsa (1833—
1897)*, Maxa Brucha (1838-1920)", Theodora Kirchnera (1823-1903)%, czy
Dunczyka — Nielsa Wilhelma Gada (1817-1890)". A to przeciez czasy aktywnosci
cho¢by Piotra Czajkowskiego (1840-1893), Aleksandra Borodina (1833-1887),
Modesta Musorgskiego (1839-1881), Mikotaja Rimskiego-Korsakowa (1844—
1908), a wiec gigantow muzyki Swiatowe;j!

Jedynym artystg rosyjskim zaznaczajacym wyrazniej swoja obecno$¢, bo po-
jawiajacym si¢ trzykrotnie na kartach ,,Przegladu”, tyle Zze na prawach wzmianek,
jest Wasilij Wasiliewicz Wiereszczagin (1842—1904), wybitny malarz-batalista®®.
Z muzykéw jednokrotnie wymienia si¢ w roku 1876 Cesara Antonowicza Cui
(1835-1918) przy okazji recenzowania jego opery Angelo, opartej na dramacie
Wiktora Hugo Angelo Malipieri, ktdra oceniono niepochlebnie jako niespdjna (tre-
sciowo i muzycznie)®. Drugim wspomnianym kompozytorem byt Aleksander Fa-
mincyn (1841-1896), przywotany w kontek$cie zdjetej ekspresowo z afisza Teatru
Marynskiego opery Sardanapal. Petersburski korespondent bez ogrodek odnoto-
wywal, Ze ,,Zal bylo patrze¢ na artystow zmuszonych $piewaé i graé to, co nigdy nie
powinno ujrze¢ §wiatla dziennego”, a ,,O warto$ci kompozycyi trudno mowi¢ skoro
niema [tak w oryginale] zadnej™".

Na kartach ,,Przegladu Tygodniowego™ nie znajdziemy w interesujagcym nas
okresie wzmianek o takich réwnolegle ukazujacych si¢ arcydzietach literatury ro-
syjskiej jak Zbrodnia i kara (1866), Idiota (1868) Dostojewskiego, Wojna i pokdj

40 W podobnym duchu pisat o A. K. Tolstoju w ,,Niwie” autor Korespondencji z Petersbur-
ga (1876, t. 9, s. 305): ,,imi¢ jego zajmie niewatpliwie jedng z najpickniejszych kart w historii li-
teratury rosyjskie;j”.

1 PT 1870, nr 52, 5. 425-427.

“2PT 1868, nr 10, s. 86-88.

S PT 1866, nr 10, s. 76.

“PT 1869, nr 32, 5. 270-271.

PT 1870, nr 34, s. 276.

“PT 1870, nr 37, s. 301-302.

“TPT 1870, nr 49, s. 397-398.

S PT 1873, nr39,s.311; 1874, nr 17, s. 140; 1874, nr 28, s. 213-232.

Y PT 1876, nr 14, 5. 167-168.

S PT 1876, nr 14, s. 167.
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(1868) Totstoja, Komu na Rusi dobrze zy¢ (1869) Niekrasowa, Biesy (1871) Dosto-
jewskiego, Anna Karenina (1875) Tolstoja. Dlaczego?

Wybidrcze traktowanie europejskiego dorobku artystycznego przez redakcje
tygodnika moze wigza¢ si¢ z faktem, iz spoteczna recepcja kultury rosyjskiej byta
szersza 1 bardziej masowa niz pozostatych kultur tego kregu, cho¢by z powodu zna-
jomosci jezyka. Przypomnijmy, ze jezyk rosyjski wprowadzono w Krdlestwie do
szkot od roku 1864, na razie czeSciowo. Dwa lata pdzniej otwarto sporo szkot sred-
nich wylgcznie z wykladowym jezykiem rosyjskim. Od 1868 roku prowadzono
w tym jezyku cate szkolnictwo $rednie. W roku 1869 zamknieto Szkole Gléwna
ina jej miejsce utworzono uniwersytet rosyjski. Rosyjskim byl rowniez Instytut
Rolniczo-Lesny w Pulawach. Uchwata Komitetu do Spraw Krélestwa Polskiego
z 1871 roku zalecata nauke jezyka rosyjskiego jako obowigzkowego we wszystkich
szkotach (ale przepis nakazujacy odbywanie wszystkich zaje¢ po rosyjsku, z wyjat-
kiem religii, zostal wydany dopiero w roku 1885). Zapewne dlatego publicysci
»Przegladu” uwazali, ze ich dziatanie popularyzatorskie powinno uzupetnié raczej
przestrzenie mniej znajome. Drukowanie materiatéw bardziej ,,egzotycznych”, od-
leglych terytorialnie czy kulturowo (vide: literatura portugalska, wegierska) Iub
bardziej modnych (jak literatura angielska, francuska, niemiecka) obliczone byto
réwniez na sukces ekonomiczny, zwigkszajacy poczytno$¢ i prenumerate tygodnika.

Duzo mlodziezy poznawato literatur¢ rosyjska, studiujac na uniwersytetach
w Rosji: w Moskwie (najmniej studentéw polskich), Petersburgu, Kijowie. Przeciez
to czgsto w rosyjskich przektadach zaznajamiano si¢ z pracami zachodnich pisarzy
1 myslicieli, ktére w Rosji thumaczono 1 wydawano natychmiast. Po ogloszeniu Mil-
la w oryginale komentarze do jego dziet pisat Nikotaj Gawrylowicz Czernyszewski,
czgsto przewyzszajac glebokoscia wywodu angielskiego filozofa. Pismiennictwo
rosyjskie poznawaty tez rzesze polskich powstancéw — rewolucjonistow, ktoérzy po
1863 roku zapehiali syberyjskie miejsca zestania.

Zaskakujacy jest tez efekt prewencyjnego dziatania cenzury, ktéra chronigc
Polakéw przed politycznie niepoprawnym, a wrgez demoralizujacym wplywem pi-
sarzy rosyjskich, zahamowata rownocze$nie zainteresowanie tg literaturg w Polsce.
Wydaje si¢, ze w przypadku tego czasopisma, jak i calej prasy warszawskiej,
w konflikcie z programem popularyzacji pi$miennictwa rosyjskiego pozostaja czyn-
niki polityczne. Kilkakrotnie redakcja podkreslata, ze polityka usunigta jest z pro-
gramu korespondenciji ,,Przegladu Tygodniowego™', ze w sklad pisma nie wchodzi
polityka, wicc sadoéw politycznych wydawaé nie mozna’>. Komentowanie kultury
Cesarstwa Rosyjskiego mogto by¢ odbierane przez sfery urzednicze jako dziatal-
nos$¢ politycznie niebezpieczna, jako krzewienie ducha opozycyjnego, a wrgez anty-
rzagdowego. W 1875 roku Glowny Zarzad Prasy wystosowal nawet pismo do War-
szawskiego Komitetu Cenzury z nakazem, aby tygodnik surowiej cenzurowano. To
z pewnoscia jeszcze bardziej krgpowato swobodg wypowiedzi, rowniez w interesu-

SLPT 1867, nr 8, s. 63.
S2PT 1868, nr 46, s. 415.
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jacej nas kwestii>>. Dopiero w potowie 1876 roku Minister Spraw Wewnetrznych
zatwierdzil nowy program tygodnika, w ktorym od tej pory miaty prawo pojawié
si¢ informacje polityczne, telegramy zagraniczne™. By¢ moze decyzja ta wiele za-
wdziecza rowniez dotychczasowej wstrzemigzliwosci redakcji wobec literatury ro-
syjskiej, po tym czasie widzimy bowiem pewien frekwencyjny wzrost zaintereso-
wania ta problematyka™.

Trzeba tez zauwazyC, ze w interesujagcym nas jedenastoleciu pi§miennictwo
rosyjskie nie miato szcze$cia do wybitnych komentatorow. Literature francuska
1 niemieckg interpretowata Waleria Marrené-Morzkowska, niemiecka Piotr Chmie-
lowski, Walery Przyborowski, francuska Aleksander Kraushar, Piotr Chmielowski,
Wincenty Dawid, Mscistaw Kaminski, Walery Przyborowski, Adam Wislicki,
Aleksander Swietochowski, przeglady literatury angielskiej ttumaczono z innych
jezykow. Rosyjska literature przyblizali za§ autorzy posledni, czg¢sto anonimowi.
Dopiero w pdzniejszym okresie, po 1876 roku, za sprawg Bronistawa Biatobtockie-
go tworczos¢ ta zyska ambitniejsze oswietlenie. Rowniez forma, w jakiej t¢ czesé
pisSmiennictwa popularyzowano, wydaje si¢ ubozsza niz w pozostatych przypad-
kach. Trudno tu mowi¢ o artykutach krytycznych z prawdziwego zdarzenia, o uj¢-
ciach monograficznych, o umieszczeniu tej literatury w szerszym kontekscie. Pre-
zentowane wypowiedzi s3 mato nasycone informacjg, brak statych przegladow,
wzmianki sg krétkie i ogdlnikowe, glownie sprawozdawcze. Zainteresowania tym
piSmiennictwem nie znamionuje systematyczno$¢ czy programowos¢ (poza moze
wspomnianymi przypadkami druku utwordéw Niekrasowa i Turgieniewa, korespon-
dujacymi z orientacjg ideowa czasopisma). Dostrzegalny jest brak procedur warto-
Sciujacych, porzadkujacych, syntetyzujacych. Brak w ogéle informacji o ruchu lite-
rackim w Rosji, o przedstawicielach r6znych szkot i orientacji artystycznych.

Lata 1866—1876 sa w dziejach ,,Przegladu Tygodniowego” okresem kampanii
spotecznej i naukowej. Mimo obecno$ci w tym czasie wielu wypowiedzi progra-
mowych w zakresie modelu polskiej literatury, mimo publikacji prac krytycznolite-
rackich oraz popularyzujacych nowe tendencje w sztuce europejskiej, nie mozna
orzec, iz byly to lata taskawe dla szeroko rozumianego piSmiennictwa rosyjskiego.
Daremnie szukaliby$my problematyki rosyjskiej w wystapieniach publicystycznych
i literackich redaktoréw tego pisma — Adama Wislickiego, Aleksandra Swieto-
chowskiego. Trudno przypusci¢, aby zyjac i piszac w Warszawie, nie czytali rosyj-
skich pism, a takze nie interesowali si¢ rosyjska literaturg. Nawet Piotr Chmielow-
ski zachowuje w sprawach rosyjskich milczenie. W jego Dziejach krytyki literackiej
w Polsce (1902), obfitujacych w obce nazwiska, analizy koncepcji obcych szkot li-
terackich, nie spotykamy przyktadow z pismiennictwa rosyjskiego. Tak samo w Za-

33 Por. Z. Kmiecik, ,, Przeglgd Tygodniowy”, [w:] Prasa polska w latach 1864—1918, pod
red. J. Lojka, Warszawa 1976, s. 35.

**PT 1876, nr 27, s. 314.

> Wiecej o tym: M. Kabata, ,, Przeglgd Tygodniowy” 1866—1905, [w:] Zwierciadlo prasy.
Czasopisma polskie XIX wieku o literaturze rosyjskiej, pod red. B. Galstera, J. Kamionki-
Straszakowej, K. Sierockiej, Wroctaw 1978, s. 209-226.
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rysie najnowszej literatury polskiej 1864—1894 (1898) wsrod nattoku zagranicznych
nazwisk nie spotkamy rosyjskiego. Glucho na ten temat w kolejnych jego pracach™.

Dopiero w drugim okresie dziatalnosci, po roku 1880, ,,Przeglad Tygodniowy”
poszerzy swoje zainteresowanie literaturg zagraniczng, stajac si¢ w tym wzgledzie
czasopismem opiniotworczym, a z pewnoscig bardziej wszechstronnym i zobiekty-
wizowanym. Co prawda nadal literatura rosyjska bgdzie traktowana z mniejsza
uwaga, ale frekwencyjnie reprezentowana bedzie wyrazniej. Wsérod artykutéw do-
minowaé bedg po roku 1876 okolicznosciowe teksty rocznicowe, wspomnienia po-
$miertne o charakterze biograficznym, a nie literaturoznawczym. W roku 1878 po-
jawi sie drobny szkic wspomnieniowy o Niekrasowe (1878, s. 40), wickszy artykut
Bronistawa Biatobtockiego o Glebie Uspienskim i Mikotaju Ztawratskim (1883,
Dodatek, s. 232-248; s. 587-612), w 1886 1 1890 drukowane beda tlumaczenia
Wilodzimierza Korolenki (Stary dzwonnik, 1886, s. 26 i Noc przed burzq, 1890,
s. 61), w 1888 szkic o Korolence (1888, Dodatek, I, s. 353-368) oraz nekrolog Mi-
chaita Jefgrafowicza Saltykowa-Szczedrina w 1889 (s. 297). Co znamienne, bohate-
rami tych publikacji beda autorzy i tak znani szerszej publicznosci w rodzaju Lwa
Tolstoja i Antoniego Czechowa, ktorych tworczosci nie trzeba bylo specjalnie po-
pularyzowac.

Na koniec wypada skomentowaé interesujgce mnie zagadnienie w oparciu
o najskromniejszy chocby material pordwnawczy, jakiego dostarczaja inne perio-
dyki warszawskie w analizowanych latach 1866—1876.

Nalezy chyba rozpocza¢ od ,,Biblioteki Warszawskiej” — nestora i rekordzisty
wsrod czasopism opiniotworczych o ambicjach naukowych i artystycznych. Wy-
chodzace nieprzerwanie przez ponad siedemdziesiat lat (1841-1914) pismo repre-
zentowato ziemianstwo, burzuazj¢ oraz inteligencj¢ urzednicza, ideowo za$§ cecho-
wat je konserwatyzm i umiarkowany lojalizm. W interesujagcym nas jedenastoleciu
to czolowe warszawskie czasopismo publikuje w 1870 roku przektad wiersza Niko-
aja Niekrasowa zatytutowanego W szpitalu (1870, t. 4, s. 425-428), M. [Nikotaja]
Pirogowa Kwestia zycia. Wyjgtek ze starych szpargatow dra... (1870, t. 4, s. 180-
202). Wiadomosci o literaturze rosyjskiej ograniczaty si¢ do przektadow fragmen-
tow Przeglqdu historii literatur stowianskich Pypina i Spasowicza (1871, t. 1, s. 90-
104), ktory i ,,Przeglad Tygodniowy” omawial w tym czasie na swoich tamach.
W tomie 4. tegoz rocznika opublikowano ttumaczenie (prawdopodobnie Spasowi-
cza) artykulu W. [Wissariona Grigorjewicza] Bielinskiego Podania i piesni naro-
dowe (1871, t. 4, s. 205-219), D. [Daniela] Mordowcewa Nowi ludzie rosyjscy
(fragm. 1871, t. 1, s. 493-494), M. [Nikotaja Nikotajewicza] (lub D. — jak podaje
Jakobiec)’’ Strachowa, Literatura zagraniczna w stosunku do rosyjskiej (1871, t. 1,
s. 213-216), A. [Aleksandra Nikotajewicza] Pypina, Ruch umystowy w Rosji po ro-
ku 1815 i jego nastepstwa (1871, t. 2, s. 47-57) przetozony z ,,Wiestnika Jewropy”.

W Studiach i szkicach z dziejow literatury polskiej, Krytyczno-poréwnawczym przeglg-
dzie dziejow pismiennictwa polskiego. Wigcej o tym M. Jakodbiec, Literatura rosyjska wsrod Po-
lakow w okresie pozytywizmu, s. 318.

37 ML. Jakébiec, Literatura rosyjska wsréd Polakéw w okresie pozytywizmu, s. 332.
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Artykuly, przeglady literackie, bibliografie nowosci wydawniczych i zawarto-
$ci czasopism literackich w okresie 1866—1876 przedstawiajg si¢ liczebnie skrom-
nie. Wérdd nich wymieni¢ trzeba z roku 1870 Wiadomosci literackie. Z nowszych
publikacji rosyjskich (1870, t. 4, s. 502-503, tu o polskim thumaczeniu dramatow
A. K. Tolstoja Smier¢ Iwana Groznego i Car Fiodorowicz Iwanowicz, oméwienie
zawartosci ,,Wiestnika Jewropy”, w ktorym opublikowano miedzy innymi utwor
Turgieniewa Stepowy Krol-Lear. W 1871 roku P.Ch. [Piotr Chmielowski] prezentu-
je jedyny artykut rosjoznawczy z prawdziwego zdarzenia zatytutowany Przeglgd
powiesci z r. 1870 (1871, t. 3, s. 110-112), analizujac tworczo§¢ Iwana Turgienie-
wa, Aleksego K. Tolstoja. Z tego roku pochodzi kilka pomniejszych komunikatow
o wydaniu konkretnych utworéw lub wystawieniu dramatow.

W tekstach z lat 1872—1875 odnajdujemy pojedyncze wypowiedzi o charakte-
rze kronikarskim, dotyczace nowosci wydawniczych, zaczerpnicte najczgsciej
z prasy rosyjskiej. Anonsuje si¢ wydanie dziel [Gawriita Romanowicza] Dzierza-
wina, [Mikotaja (Mykoty) Iwanowicza] Kostomarowa, Piotra Piekarskiego, [Wta-
dimira Siergiejewicza] Solowiowa, trafiajg si¢ rowniez obszerniejsze relacje, na
przyktad o tragedii N. [Nikotaja?] Zandra Neron (1871, t. 1, s. 493-495) czy o ro-
mansie [Daniela] Mordowcewa Nowi ludzie rosyjscy (1871, t. 1, s. 493-495).

Pozornie wiec sytuacja wyglada obiecujaco, ale wobec znaczenia 1 zaintereso-
wania literaturg rosyjska na $wiecie nie jest to jednak plon obfity. Pamigtajmy jed-
nak, ze ,,Biblioteka Warszawska” byta kwartalnikiem™.

Wyraznie na drugim biegunie sytuuje si¢ kolejne czasopismo, ktére jest mia-
rodajne kontekstowo ze wzgledu na podobng czasowo obecnos$¢ na prasowym ryn-
ku warszawskim. Chodzi o ,,Wedrowca”, ukazujacego si¢ w latach 1863—1906. To
poczatkowo geograficzno-krajoznawcze wydawnictwo w interesujacym nas okresie
1866—1876 nadal zachowuje swoj profil (dopiero od 1883 roku przejdzie w rgce Ar-
tura Gruszeckiego, ktory zmieni program pisma). Literatura pickna zajmowata
wowczas w ,, Wedrowcu” malo miejsca, okazjonalnie pojawiaty si¢ wzmianki o bie-
zacej produkcji literackiej. Tworczos$¢ rosyjska pojawia si¢ tutaj sporadycznie,
awrecz w sposob znikomy. W 1870 roku znajdujemy artykut Mikolaj Karamzin
(1870, nr 44, s. 274-277) oraz przeglad autorstwa F.S. [Filipa Sulimierskiego]’® Li-
teratura rosyjska ostatnich czaséw (1870, nr 43, s. 260-262). I to tyle, jesli chodzi
o0 recepcj¢ pismiennictwa rosyjskiego na famach ,,Wedrowca”.

Materialu kontekstowego moglyby dostarczy¢ kolejne warszawskie tygodniki
kulturalne, takie jak: ,,Ktosy” (1865—-1890), ,,Tygodnik Ilustrowany” (1859—-1906),
»Tygodnik Mdd i Powiesci” (1862-1915), ,,Bluszcz” (1865-1939), ,,Opiekun Do-
mowy” (1865-1873), dwutygodnik ,,Niwa” (1872—-1905). Ograniczony zakres tek-
stu, a jednoczes$nie bogaty materiat analityczny zmuszaja do rezygnacji z budowa-
nia az tak szerokiego pola do porownan. Wspomnijmy tylko, ze drukuja one od cza-
su do czasu przeklady z literatury rosyjskiej. Wsrod autorow goruja Turgieniew

38 Wszystkie informacje o ,Bibliotece Warszawskiej” za: C. Gajkowska, ,, Biblioteka War-
szawska”, [w:] Zwierciadto prasy. Czasopisma polskie XIX wieku o literaturze rosyjskiej, s. 81-120.

% Filip Sulimierski byt matematykiem, geografem, wydawca Stownika geograficznego Kro-
lestwa Polskiego (1880), ale nie literaturoznawca!



O pismiennictwie rosyjskim... 449

1 Gogol. Czasem Saltykow-Szczedrin, niekiedy przektad jakiego$ wiersza Puszkina,
Niekrasowa, Lermontowa. Felietony nie cechujg si¢ glebig i oryginalnoscia,
zwlaszcza ,,Tygodnik Mod i Powiedci” nie trzyma poziomu, najlepiej wypadajg tu
,»Klosy”, nawet ,,Niwa” wypada blado ze swoimi sprawozdaniami Z Cesarstwa (by-
ly to relacje z Odessy) piora Jozefa Diugosza®, czy pozbawionymi wazniejszych
russican6w statymi korespondencjami z Petersburga®.

*

Oddziatywanie piSmiennictwa rosyjskiego w Polsce tym r6zni si¢ od jego
wplywow na inne spoteczenstwa, ze jego nasilenia nie mozna tu mierzy¢ ani liczba
publikowanych z tej literatury przektadow, ani tym, co o niej po polsku pisano.
Ucisk narodowos$ciowy, walka o polskos¢ wytworzyly w polskim spoteczenstwie
nieche¢¢ do rosyjskiej kultury, ktorej carat uzywat czesto jako narzedzia wynarada-
wiania Polakéw. Nie znaczy to wcale, ze Polacy nie czytali rosyjskich ksigzek i ze
ich nie cenili. Bolestaw Prus pisal na przyktad w 1900 roku o Zmartwychwstaniu
Lwa Toftstoja: ,,Chwilami zdaje mi si¢, ze powies¢ ta nalezy do najwznio$lejszych
utworow, na jakie zdobyt si¢ duch ludzki, pomimo Ze jest pisana jakby na przekor
ulubionym teoriom estetycznym”®%.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze na tle czasopism kulturalnych, poswig-
conych teatrowi, muzyce, literaturze, kwestiom spotecznym i politycznym, ,,Prze-
glad Tygodniowy” ze swoim zainteresowaniem dla pismiennictwa rosyjskiego nie
pretenduje do roli lidera. Nie jest rowniez na koncu peletonu. Wydaje si¢, Zze zajmu-
je godne miejsce w Srodku stawki, potwierdzajac, ze recepcja literatury czy szerzej
— pismiennictwa rosyjskiego — byla procesem ztozonym, uwiktanym w r6znego ro-
dzaju zalezno$ci: $wiatopogladowe, ideowe, a przede wszystkim polityczne. Pamig-
tajmy jednoczesnie o specyfice zjawiska, jakim jest tak zwana literatura rosyjska —
heterogeniczna, wielonurtowa, niejednorodna etnicznie. Taki jej obraz prezentuje
wlasnie ,,Przeglad Tygodniowy”, z rowna uwaga komentujacy artystyczne zdarze-
nia ,,rdzennej” Rosji, jak i relacjonujacy dokonania literatur narodowych: litewskie;j,
ukrainskiej, bialoruskiej. Material to interesujacy, mowiacy wiele o postrzeganiu
Rosji, ktorej nie mozna traktowa¢ jako monolitu. Intrygujacy rowniez ze wzgledu
na powinowactwo z rownie amalgamatowg kulturg polska.

8 Np.: 1872, t. 1, nr 1, s. 23 (m.in. dotyczy Historii literatury rosyjskiej P. Polewoja); 1876,
t. 9,s. 704-711 (m.in. dotyczy Niekrasowa i poezji rosyjskiej).

1 Np.: 1873, t. 3, nr 26, s. 36 (m.in. dotyczy powiesci M. Leskowa Korice w wodzie i Sobo-
rianie); 1876, t. 9, s. 300-305.

2B, Prus, Kronika tygodniowa, ,,Kurier Codzienny” 1900, nr 158 z 10 czerwca, [w:] tegoz,
Kroniki, t. 16, oprac. Z. Szweykowski, Warszawa 1966, s. 480-481.



