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POZYTYWIZM KIJOWSKI
VERSUS POZYTYWIZM WARSZAWSKI:
WIZJE SWIATA I CZEOWIEKA

,Drogi kraju!.. raju!.. raju!..”
Witodzimierz Wysocki, Oksana

»»--.tylko w sobie szukajmy dzi$ sity”.

Wiodzimierz Wysocki, Na odpuscie'

Przestrzen i osobowosé

Na poczatku, jak sie wydaje, nalezy wyjasni¢ sformutowanie ,,pozytywizm ki-
jowski” zawarte w tytule niniejszego artykulu. Ot6z celem pracy jest pokazanie
specyfiki regionalnej odmiany pozytywizmu polskiego na zasadzie zestawienia go
z zalozeniami pozytywizmu warszawskiego. Rzecz jasna, ze ostatnia nazwa row-
niez jest nazwa umowna, wskazujaca na glowny osrodek generowania mysli spo-
teczno-kulturowej okresu pozytywizmu. Ciekawe, iz zakorzeniona jest w pewnej
przestrzeni geograficznej, podnosi jej wartos¢ jako podstawowego locus waznego
w tym czasie dla rozwoju nowych idei politycznych, sgo’recznych i kulturowych,
staje si¢ w pewnym sensie czynnikiem tozsamosciowym”. W takim rozumieniu Ki-
jow jako wazny dla réznych epok, w tym dla drugiej potowy XIX wieku, punkt
geograficzny skupiajacy rowniez przedstawicieli inteligencji polskiej, staje si¢ cen-
trum rozwoju lokalnego wariantu polskiego pozytywizmu. Niewatpliwie, tak poj-
mowany pozytywizm kijowski wpisuje si¢ w ramy pozytywizmu kresowego (we-
dlug okreslenia Bolestawa Hadaczka’) albo pozytywizmu pogranicznego polsko-
ukrainskiego (zgodnie z definicja badaczy ukrainskich®). Ma tez racje bytu ze

! Cyt. wedtug wydania B. Bucouskuii, [Hoemu. Jipuxa. Camupa | W. Wysocki, Poematy.
Liryka. Satyra, ynop. i nep. P. Pagumescekoro, Kuis 2012, c. 210, c. 412. Wigkszo$¢ cytatow
uzytych dalej w artykule pochodzi z tego wydania. Jezeli nie zaznaczono inaczej, po cytacie
podano w nawiasie nazwe utworu oraz stron¢ przywotania.

% Por. Y-F. Tuan, Przestrzer i miejsce, thim. z ang. A. Morawifiska, Warszawa 1987.

3 B. Hadaczek, Historia literatury kresowej, Szczecin 2008.

* Rezygnacje z pojecia ,,Kresow” i uzycia pojecia ,,pogranicza” uzasadniaja badacze ukrain-
scy. Patrz: P. Panumescbkuil, ,, Vkpaincbka wixona” 6 nOIbCbKOMY POMAHMUBMI AK MIJICHAY-
ionanvna nimepamypna gopmayis, [w:] Cnog’saucoki o6pii, Bum. 2. XIV MixHapogauil 3’131
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wzgledu na juz wyodrgbnione i opisane miejscowe odmiany pozytywizmu 5polskie—
go rozwijajacego si¢ w Wielkopolsce, na Pomorzu Gdanskim lub na Slgsku’.

Za wyodrebnieniem pozytywizmu kijowskiego dobitnie przemawia tworczo$¢
kijowskiego fotografa i poety Wiodzimierza Wysockiego (1846—1894), urodzonego
na Zytomierszczyznie, lecz wyraznie deklarujacego swoja wiez z Kijowem, w kto-
rym zamieszkat juz w dojrzaltym wieku i z ktérym potaczyl ostatnie dwadzie$cia lat
zycia. O traktowaniu Kijowa jako waznego dla rozwoju polskiego piSmiennictwa
osrodka nadmieniat w liscie do Elizy Orzeszkowe;:

Przed kilku laty, kiedy Rusini (Ukraincy) zaczgli energicznie krzata¢ si¢ koto
wydawnictw moich, powziglem $miaty zamiar obudzenia takiejze chetki w kotku
mieszkajacych w Kijowie Polakow. Dwadzie$cia z gora lat mijato od ostatniej druko-
wanej tu ksiazki polskiej. A przeciez Ukraina wykotysata Goszczynskich, Zaleskich...
— czyzby — myslatem — dzwigk mowy naszej miatl tu zamrze¢ na zawsze? Nie co inne-
g0, tylko te mysli spowodowaly, zem si¢ odwazyt na wydrukowanie w Kijowie pierw-
szej fraszki mojej ,,Wszyscy za jednego” (w zasadzie jest to poemat satyryczny, wyda-
ny w 1882 roku), pdzniej ,,Laszki” (w 1883 roku). Oba utwory pomimo czg¢stochowsz-
czyzny i wielu innych wad przyjgto sympatycznie. To mi¢ zachgcilo do dalszych.
Chcialem niemi poruszy¢ innych i zdolniejszych ode mnie do pisania zacheci¢. W celu
takiego rozbudzania zrobitem postanowienie, aby w roku niecodmiennie bodajby rzecz
malutka, na jaka mi czasu i sit sta¢ moze, wydawa¢ w Kijowie®.

Dlatego wiasnie wszystkie wydania ksigzkowe jego utworéw ukazaty si¢ dru-
kiem w Kijowie, drobne utwory publikowal na tamach wydawnictw periodycznych
,»Kraj”, ,,Gwiazda. Kalendarz Petersburski”, ,,Prawda” i in. Dlatego tez jego twor-
czo$¢ wyrasta z lokalnych obserwacji i probleméw, jest $ciSle zwigzana z miejsco-
w3 przestrzenia, jej historig i terazniejszoscia. Szedt Wysocki reka w reke z czasem,
poruszatl w poetyckiej tworczosci najbardziej bolagce w swoich czasach zagadnienia
polityczne i spoteczne (m.in. degradacja szlachty polskiej, niemozno$¢ odnalezienia
si¢ w nowych warunkach gospodarczych, jako skutek — utrata dobr narodowych,
niebezpieczenstwo germanizacji, bezmys$lna wiara w pomoc z zewnatrz, destabili-
zacja wewnetrznych sit narodu, zmiana roli ziemianstwa, gra kwestig zydowska czy
procesem emancypacji kobiet itd.), hotdowal tendencyjnosci i dydaktyzmowi,
uprawiat odpowiednie formy i gatunki literackie (liryke refleksyjna, bajke, satyre,
poemat dygresyjny o charakterze satyrycznym, powie$¢ poetycka).

ciasictiB (10.09-16.09.2008, Oxpuxm). Homosimi, Kuie 2008, c. 572-596; O. CyxoMiHHOB,
Emmnoxynemypuuii ouckypc y aimepamypi noabCcbKo-yKpaincvko2o nozpanuuus XX cmonimms,
Honenrsk 2012; M. bpauxka, [loascoka npoza 40-80-x poxie XIX cmonimmsa: mi¢gp — icmopis —
yinnocmi, Kuis 2013.

3 Por.: Problemy literatury polskiej okresu pozytywizmu, seria 2, pod red. E. Jankowskiego
i J. Kulczyckiej-Saloni, Wroctaw 1983.

8 W. Wysocki, Listy do E. Orzeszkowej. Archiwum Orzeszkowej w IBL PAN w Warszawie,
rkps. 800, list z dnia 12.12.1884. Cyt. za: P. Pagumescokuii, Borooumup Bucoybruii — Kuiscobruii
nosumugicm i3 pomanmuunum cepyem, [w:] B. Buconpkuii, lloemu. Jlipuka. Camupa /| W. Wy-
socki, Poematy. Liryka. Satyra, dz. cyt., s. 8.
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Wszystkie te zagadnienia — typowe dla pozytywizmu warszawskiego — tak czy
inaczej krzyzuja si¢ u Wysockiego z pewnym aspektem — aspektem dwukulturowo-
Sci polsko-ukrainskiej, egzystencji w przestrzeni ukrainskiej, trwaniu w historii sto-
sunkéw polsko-ukrainskich, jak wida¢ z jego dorobku, niezmiernie waznych dla
poety. Juz Iwan Franko zaliczyt autora do grona poetow polskich, ktorzy ,,pisza po
ukrainsku lub w dzietach pisanych po polsku starajg si¢ da¢ synteze polskosci
i ukrainofilstwa™’. Niezmierng wage solidaryzmu spotecznego dla Wysockiego
(a w sytuacji istnienia pogranicznego chodzi o solidaryzm szlachty polskiej i ludu
ukrainskiego) podkreslita Jadwiga Zigtarska®. Role kultury i literatury ukrainskiej
dla tworczosci Wysockiego uwypuklit Rostystaw Radyszewski’. Tu pozostaje tylko
wskaza¢ na t¢ ceche specyficzng pozytywizmu kijowskiego, ktora nizej zostanie
przeanalizowana w sposéb szczegdlowy — gloszenie potrzeby integracji narodéw-
braci, wyrazong przez samego Wysockiego w nastepujacych stowach:

Niemal z kazdym dniem nienawi$¢ ta przycicha i gdyby nie ptatni propagatorzy
1 warcholi, gdyby wigksza nasza dojrzalos¢ polityczna, juzby$Smy z Rusinami, pomimo
réznic religijnych, byli jak bracia rodzeni, bylibysmy takimi wlasnie, jakimi powinni
by¢ i jakimi nas uczynié¢ chciata historia nasza'’.

Jeszcze jedng niewatpliwie wazng cechg pozytywizmu kijowskiego jest silna
wi¢z z lokalng romantyczng tradycja. Zwigzki utworéw Wysockiego z tradycja lite-
racka romantyzmu, zwlaszcza tzw. szkota ukrainska, zauwazyli juz krytycy dzie-
wigtnastowieczni''. Lesia Ukrainka wrecz stwierdzita, iz w tworczoscei poety kijow-
skiego rozbrzmiewajg ,,ostatnie echa nut charakterystyczne dla tradycji ukrainskiej
szkoly romantyzmu™'>. Mozna $miato stwierdzi¢, ze niektére utwory w dorobku
Wysockiego (zwlaszcza jego powiesci poetyckie) bazuja na tradycji romantycznej,
wykorzystuja jej elementy, lecz jednoczesnie uwidaczniaja inne postrzeganie $wiata
i czlowieka, inne traktowanie tychze elementdw, wyrazne zabarwienie ideologicz-
ne. Dalsza analiza przeprowadzona na podstawie czterech utworéw kijowskiego
poety — Laszka (1883), Las (1885), Oksana (1893), Bocian (1894) — dobitnie poka-
ze przeplatanie romantycznych i pozytywistycznych odmian wizji §wiata prezento-
wanej w tworczosci poetyckiej. Te cze$¢ artykulu warto zakonczy¢ powotaniem si¢
na dwa motta, wspomniane wyzej i zaczerpnigte ze spuscizny Wysockiego. Jak sie

1 ®panko, Teopu 6 50-u m., . 47, Kuis 1986, c. 192.

8 1. Zictarska, Wiodzimierz Wysocki, [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku. Seria 4.
Literatura polska w okresie realizmu i naturalizmu, t. 1, pod red. J. Kulczyckiej-Saloni, H. Mar-
kiewicza, Z. Zabickiego, Warszawa 1965, s. 459.

° P. PajMIIeBCHKHI, Bonooumup Bucoyvkuil — KuiscoKutl nozumugicm i3 pOoMaHmuyHuM
cepyem, dz. cyt., s. 6-79.

"YW, Wysocki, Listy do E. Orzeszkowej, archiwum Orzeszkowej w IBL PAN w Warszawie,
rkps. 800, list z dnia 05.04.1885. Cyt. za: P. Paguiuescokuit, Bonooumup Bucoybruii — Kuigcokui
nosumugicm i3 pomanmuunum cepyem, dz. cyt., s. 58.

"' Pisze o tym J. Zietarska, Wiodzimierz Wysocki, [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX
wieku..., dz. cyt. s. 460.

12 Tecs Vkpaiuka, Teopu y 12-u m., . 8, Kuis 1977, c. 103.
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zdaje, wlasnie one w sposob wyrazisty pokazujg taczenie si¢ tradycji literackich:
romantycznej, upajajacej si¢ wlasng oryginalnoscig, odrgbnoscig i nadmiarem uczué
mitosnych, zwtaszcza do kraju rodzinnego, przyrownywanego do raju, oraz pozy-
tywistycznej, postulujacej prace przede wszystkim nad soba, ktéra miataby dopro-
wadzi¢ do zmian wewnatrz spoteczenstwa i stosunku do niego z zewnatrz.

Swiat natury

Nalezy podkresli¢, ze w postrzeganiu §wiata przez Wtodzimierza Wysockiego
niebagatelna rola przynalezy naturze, ktéra mozna wymieni¢ wérdéd wyznacznikdéw
kierunkéw poezji poety. Obraz i semantyka natury ukrainskiej jest zrdznicowana
1 najczesciej utrzymana w konwencji poetyki realistycznej. Zdaje sie, podobnie jak
wybitny poeta epoki Adam Asnyk, autor kijowski byt przekonany, iz nowa poezja
ma pokaza¢ pickng nature ,,nie zeszpecong mdtych legend odzieza” 1 wyzby¢ si¢
sztucznej estetyki czerpanej z ,,natchnien niemieckiej ballady”'’. Tym niemniej
W sposobie obserwacji, odczuwania i opisu przyrody przez Wysockiego wychwyci¢
mozna wptywy epoki romantycznej, mi¢dzy innymi w antropomorfizowaniu natury
badZ uczynieniu z niej nastrojowego tta zmieniajgcych si¢ stanow emocjonalnych
czlowieka.

Zywiol powietrza uosobiony wiatrem jest nierozerwalnie zwigzany z lokalna
przestrzenig. ,,Ukrainski wiatr” (Laszka, 82) jest krélem stepow — poréwnywany do
hulajgcego Kozaka wszedzie kroczy bez oporu, a cala przyroda (trawa, dagbrowy,
oczeret) pochyla sie przed jego sitg i potega. I tylko Dniepr — ,,dziadu$ siwobrody”
moze wyrazi¢ wlasne niezadowolenie psotami wiatru, maceniem ogdlnego spokoju
tylko on moze ,,namarszczy¢ gniewne wody”, ,,plu¢ piang”, ,,pomrukiwaé co$ i gde-
ra¢” (Laszka, 84). Romantyczna personifikacja zywioldw natury staje si¢ gtdéwnym
srodkiem konstrukcji obrazu, a jednocze$nie zawiera tre$ci o charakterze pozytywi-
stycznym. Wiatr jest zywiolem pozytecznym, on ,,gospodarzy” — sieje nasiona tra-
wy, nosi chmury i rosi tany deszczem, zmiata tumany, rozwiewa mgty, ,,weseli”
stonce, suszy odziez ludzka, a nawet jest nosicielem pamigci o zmartych rycerzach
za wolnos¢, ktorych ,kosci stare” nalezy wysuszy¢ i wybieli¢, a takze posypac
kwiatami, powzdycha¢ w zadumaniu, pomodli¢ si¢ i pozawodzi¢ ,,zato$cia po nich
szczera”, a wiec ,,wiatr nie darmo w stepie chodzi” (Laszka, 86), lecz wykonuje
niezwykle wazne funkcje w otaczajacym $wiecie.

Personifikowany zywiot wodny — Dniepr — réwniez jest elementem chlubnej
przesztosci ukrainskiej — $wiadkiem i uczestnikiem ,,bitw krwawych”, ,,czynow
stawnych” ,.dziatwy swej kozackiej”, wypraw do Stambutu ,,na rabunki”, ,,na hu-
lanki”, ,,do Krymu — szuka¢ stawy” (Laszka, 86). Obraz Dniepru utrzymany jest
w konwencji romantycznej — sg to sity przyrody, wspomagajace cztowieka, czynnie
uczestniczgce w dziejach, zwigzanych z pewng przestrzenig historyczna, pamigtajg-
cych histori¢ i nawet ja rozpamietujacych, poniewaz wspotczesne narratorowi czasy

13 Cyt. za: A. Dabrowska, Literackie obrazy natury w twérczosci poetyckiej Adama Asnyka,
Bydgoszcz 2013, s. 9.
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swiadczg o ogdlnym upadku ducha walki i heroizmu, o powszechnej miatkosci, za-
rowno wéréd natury, jak i duchowosci ludzkiej (Laszka, 88). Zywiot wodny nie-
zwykle pocigga Wysockiego, fascynuje go sita wody, ktora potrafi tamac kry i nie§¢
ogromne bryty lodu. Poeta poréwnuje wychodzaca spod kry rzeke zarowno do ry-
czacego Iwa, jak i drapieznego rysia opisujac zywiotowa natur¢ tych niepohamo-
wanych w swych zapedach zwierzat. Podobne przemys$lenia wywotuje u poety nie
tylko najpotezniejszy Dniepr, ale i mniejsze, lecz nie mniej nieokielznane, tajemni-
cze rzeczki Teteréw czy Sokotow (Oksana, 204).

Ciekawe, ze w tworczo$ci Wysockiego pojawiajg antypodalne obrazy zywio-
tow ziemi. Z jednej strony, niejako oddajac daning romantyzmowi, nie moze si¢
obej$¢ bez obrazu stepu, z drugiej za$ strony ten obraz jest dla niego niejako obcy,
a o wiele bardziej mity jest mu teren lesisty. Step traci swoj sens mistyczny nadany
1 rozpowszechniony przez romantykow. To juz nie jest miejscem, gdzie czlowiek
odczuwa kontakt z pozaswiatem, gdzie Boskie taczy si¢ z diabelskim, gdzie czto-
wiek jest drobinkg w obliczu Wszech§wiata. Step petni funkcje oczyszczajaca i po-
niekad terapeutyczng: biekit nieba i zielono$¢ bezkresu tych ziem napawa lekkoscia
w myslach i sercu, koi rany fizyczne i duchowe, a jednoczeénie uzmystawia nam
mato$¢ problemoéw zyciowych oraz bezsensownych sporow z wrogami (,,liliputa-
mi”’) na tle wielkosci stworzonej przez Boga przestrzeni stepowej (Laszka, 98). Las
natomiast fascynuje poete, jest mu zdecydowanie blizszy, niz step i inne przestrze-
nie geograficzne. W lesie ,,coraz mniej ludzi — wigcej Ciebie, Boze” (Las, 282), las
uspokaja swoja cisza, lecz cisza specyficzng — gadajaca, szeleszczaca, szemrzaca,
szepczaca, Spiewajaca glosami lesnych mieszkancow — ptakéw. Majestat lasu na-
petia pier§ ozywiajagcym poczuciem wolnosci, spokoju, wewnetrznej satysfakcji.
Opis lasu jest dostatecznie realistyczny. Jednocze$nie jest on ttem dla mitosnych
wydarzen, rozgrywajacych sie w poemacie Las. Las to tez ,,dar Bozy! To rzecz, jak
chleb, swigta!” (Las, 288). Niszczenie lasu jest w pojeciu starego lesniczego ,,0kru-
cienstwem” i ,straszliwa zbrodnig” (tamze). Las zachwyca zaréwno cisza, jak
1 szumem, mrokiem gestwiny. Glowny bohater wspomnianego poematu — wnikliwy
obserwator lasu — to romantyk, widzacy uroki i czujacy sit¢ rodzinnych borow,
a jednoczesénie osoba §wiadomie podchodzaca do lasu jako skarbu narodowego, ja-
ko rzeczy niezbednej w codziennym zyciu cztowieka, ktéra daje dach nad glowa,
cieplo, pozywienie:

Skarbie nasz! Narod z ciebie mozny byt i dumy:
Mielismy z daréw twoich kolebki i trumny,
Ciepto, chaty, §wiatynie... Ha! i szubienice...

(Las, 290).
Metaforyka ognia i zaru realizuje si¢ u Wysockiego miedzy innymi poprzez

opis zachodzacego w stepie stonca, ktérego kult objawia si¢ w realistycznej kon-
wencji jego opisu:
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Legt step jak morze kwieciste bez konca,
I od promieni schylonego stonca
Zaptonat z6tto-czerwonym pozarem!

A tam, na krancu, stonce krwawe, niskie,
Juz zatoczywszy pot wielkiego kraga,
Ktadzie si¢ do snu w ztocistg kotyske,
Przygasza §wiatlo — i oblok z purpury
Niby kotar¢ za soba zaciaga!

Ale nim sklei sen powieki Feba

Whpierw zza obloku wyprys$nie do gory
Tysigc strzat §wietnych i dlugich w p6l nieba
I na niem wachlarz roztoczy olbrzymi...
Ztoci si¢ jeszeze zachod 1 migoce
Ostatnich blaskow promienmi ztotymi...

(Laszka, 106)

Zwraca na siebie uwagg kolorystyka opisu zachodzacego stonca: w obrazie po-
jawiaja si¢ zardbwno z61¢, jak 1 czerwien, purpura oraz ztoto.

Czern, szaro$¢, srebrny blask dominuja w réwnie realistycznym opisie nocy
ukrainskiej zaczynajacym si¢ od prawie Gogolowskiego pytania: ,,czy wy te noc
znacie?” (Laszka, 136). Jesli romantyk ,,odnalazt w nocy, w catej r6znorodnosci jej
faz, potcieni i kolorystycznych tonacji, zwlaszcza ciemnych, zrodto nowej symboli-
ki, zdolnej wyrazi¢ jego filozofi¢ bytu i cztowicka™'*, to pozytywista, najwyzej ce-
nigcy empiryczne poznawanie $wiata, maluje w konwencji realistycznej obraz nocy,
ktorej towarzysza gwiazdy, cisza, spokoj, blask ksiezyca, czasami szum sptoszo-
nych zwierzat (Laszka, 136, 138). Zdecydowanie cickawszy dla Wysockiego jest
poranek po letniej nocy, nie majacy dla romantykéw potrzebnej magii, czarow. Po-
ete fascynuje poczatek nowego dnia, ktory zapowiada jego pickno, jasno$¢ stonca,
codzienne zwyczajne elementy pejzazu stepowego — piesn poranng stowika, lot ja-
strzgbia, muzyke lecacych zurawi, zakwitanie kwiatow, prace pszczot, dzwigki
zwierzat stepowych (Laszka, 154, 156), a cato$¢ opisu utrzymana jest w tejze po-
etyce realistycznej.

Swiat natury, wylaniajacy si¢ z utworéw Wysockiego, jeszcze raz $wiadczy
o dwoisto$ci widzenia i odczuwania $wiata przez poete, jego ambiwalentnym sto-
sunku do dwoch tradyc;ji literackich — romantycznej i pozytywistyczne;.

Swiat czlowieka — kwestia etniczna / narodowa

Mimo ze w omawianym okresie juz od pewnego czasu trwata epoka stanowie-
nia narodowos$ci, poznawania siebie i swojej przesztosci, okre§lenia wyznacznikéw

Y H. Krukowska, Noc romantyczna. Mickiewicz, Malczewski, Goszczynski. Interpretacje,
wyd. 2, Gdansk 2011, s. 8.
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tozsamosci etnicznej i narodowej, w pogranicznym $wiecie polsko-ukrainskim
kwestie etniczne i narodowe nadal odgrywaty ogromng role. Wigzato si¢ to miedzy
innymi z cigglym istnieniem w spoteczenstwie wielokulturowym, w starciu z inny-
mi etnosami, postulujgcymi swoja odrebnos¢, w poczuciu statego zagrozenia wyna-
rodowienia, wymazania wlasnej historii i tradycji'>. W tworczosci wielu pisarzy
pogranicza (w tym roOwniez z pogranicza epok romantyzmu i pozytywizmu) kwestie
wspolistnienia narodéw polskiego 1 ukrainskiego, ich stosunkoéw, wspdlnej historii
sa niezwykle wazne. Kazdy tworca na swoj sposob stara si¢ pokazaé obraz Swojego
1 Obcego, przemysle¢ jego role w lokalnej historii. Wlodzimierz Wysocki nie jest
w tym przypadku wyjatkiem. Zwlaszcza w powiesdci poetyckiej Laszka poruszony
temat historyczny dal mu szansg¢ stworzy¢ odpowiednie imago swojego i ukrain-
skiego narodu, a takze ,,przemyci¢” wspomniang juz wyzej ide¢ solidaryzmu.

Jak si¢ wydaje, posta¢ Kozaka ukrainskiego jest niezwykle pociagajaca dla
poety kijowskiego. Autor dos¢ doktadnie opisuje w powiesci kuren atamana wojsk
kozackich, nieodtgczne elementy bytu kozackiego — bron, uprzaz konska, inne atry-
buty. Portret atamana Tymka Czatego jest stereotypowo romantyczny — to miodzie-
niec obdarzony niezwykla kondycja fizyczng, porywczy, wzruszajacy sie ,,kon ste-
pow, co nie Scierpi uzdy”, ,,jak step otwarty”, ,,jak step dziki” (Laszka, 112). Kozak
w odroznieniu od introwertycznego Lacha jest zawsze otwarty, szczery, ,serce
1 mysli zawsze ma jak na dloni” (Laszka, 130), zawsze i kazdemu otwiera swoja du-
sz¢. Kozak nie dba nawet o najpickniejsze ukrainskie dziewczyny, dla niego naj-
wazniejsze sg jego szabla, hulanka i petna szklanka. A wiec ,,Kozak dla dziewki
Nie zbtazni siebie, tym bardziej dla Laszek, Bo kazda Laszka, o, to zmienny pta-
szek!” (Laszka, 134). Kozak to tez namig¢tna natura. Ten obraz kumuluje wiele cech
bohatera romantycznego. Jesli Kozak jest zakochany, jak Tymko w pigknej Tereni,
to mito$¢ ogarnia cate jego jestestwo:

W piersi twej — wulkan, w sercu twoim — lawa!
To nie ta mitos¢ blada, senna, tzawa,

Co si¢ lubuje w ksigzyca promieniach,

W szmerze strumykow, w powiewnych marzeniach,
Ktore najlzejszy rozprasza wiaterek;

Nie idylliczna to mitos¢ pasterek,

Co gra na fletni i wienczy si¢ r6za,

Nie! — twoja milo$¢ — cala ognia burza,

To step objety pozarow zywiotem!

To wicher uczu¢ i ptomienia morze,

Ktore si¢ wzmaga i nie predzej zgorze,

Az serce twoje stanie si¢ popiotem!

(Laszka, 148, 150)

'S Patrz szerzej na ten temat: M. Bpauxa, ITonbcoka nposa 40-80-x poxie XIX cmonimma:
Mmigh — icmopis — yinnocmi, dz. cyt.
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Ta mitos¢ dla Kozaka jest $wigta, a sama dziewczyna jest wcieleniem §wieto-
$ci. Prezentuje si¢ w ten sposob ta jasna strona natury ,,wpotdzikiego Kozaka”
(Laszka, 150), ktory potrafi okietzna¢ swoje rozpasane namigtnosci w obliczu pigk-
na, uroku, stabosci kobiecej, wattosci 1 pokory, potrafi mitosiernie zaproponowac
sierocie swojg opieke, pomoc, przyjazn. Zarowno milos¢, jak nienawis¢, ogarnia
Kozaka bez reszty. Swiadomo$é zabranej mu Tereni, odebranej nadziei na mito$é
doprowadza do pelnej zatraty, do nienawisci, ktorej Kozak nie jest w stanie opano-
wac, nienawisci do szczesliwego rywala. [ nawet zagrozenie ze strony Tatarow juz
otaczajacych wojsko polskie i kozackie nie wyrywa go z zapami¢tania: ,,Horda za-
czeka; niechaj co chce bedzie! Pierwej ze soby” (Laszka, 184). Jak widaé, obraz
Kozaka u Wysockiego syntezuje cechy bohatera znanego z tradycji ludowe;j, jak
réwniez tej postaci z poezji romantycznej ,,szkoty ukrainskie;j”.

Lach w analizowanej powiesci poetyckiej — ,,mezny rycerz”’, ktory zawsze
pamigta o powinnosci, ktdérego nie zwabi serce i1 jego zadze, do reki 1 zycia ktérego
ma prawo w pierwszej kolejnosci nie kochanka, lecz Ojczyzna. Lach stynie ze skry-
tosci, ,,u was, Lachy, zawsze tajemnica” (Laszka, 130), jest nieufny, jak stwierdza
Czaty, z Lachem trzeba zje$¢ duzo kaszy, aby otworzyt swoja dusze. To rycerz wy-
znajacy wyzsze wartosci, przebywajacy na wyzszym stopniu ucywilizowania, ro-
zumiejacy, co to jest sprawiedliwo$é, prawos¢, honor. W rywalizacji z Tymkiem
o Terese, polegajacej na zreczniejszym $cieciu glowy nieszczgsnego jenca-Tatarzy-
na, Zdzistaw rezygnuje z nichonorowego pojedynku i daje Tatarzynowi miecz ze
stowami: ,,Bi¢ bezbronnego Lach nie ma zwyczaju, Masz wolne r¢ce, wigc bron sig,
Nogaju” (Laszka, 172). Jest bardziej racjonalny, opanowany, jest $wiadom prywat-
nego charakteru sprawy miedzy nim a Tymkiem, wigc przytomnie proponuje nie
sktécac ,,wojsk bratnich”, lecz pojedynkiem rozwigzaé problem (Laszka, 182).

Stosunki Kozakow i Polakow w utworze sg dos¢ cieple; sasiednie narody bra-
tajg si¢, uzywajac miltych stow ,jasne orle lasze” (Laszka, 110), ,,dlon bratnia,
szczera” (L, 110), ,,dton druha” (Laszka, 110), co gwarantuje zwyciestwo nad wro-
gami. Postacie Tymka i Zdzistawa wykreowane na rycerzy — najlepszych wojowni-
kéw 1 najlepszych przyjaciol, co to ,,wzajemnie siebie piersig zastaniali” (Laszka,
124) — maja, zdaje si¢, symbolizowa¢ wyidealizowang przyjazn polsko-ukrainska
w walce przeciwko wspdlnemu wrogowi. Przez cala powie$¢ przewija si¢ mysl
1 wymarzony obraz przyjazni polsko-ukrainskiej, obraz wsparcia i wspolnych walk
o dobro kraju. Wzmocnieniu tych obrazéw majg stuzy¢ stale powtarzajace si¢ wy-
glaszane w odniesieniu do siebie hasta: ,,wiwat, Kozaki, Ukrainy dzieci!”, ,,hurra
wam, orty! hurra, dziatwo lasza!”, ten sojusz stale potwierdzajg symboliczne usciski
»serdeczne i dlugie” dtoni bratnich (Laszka, 144) i zgoda w prowadzeniu dziatan
wojennych: ,,Poki Lach reka o reke z Kozakiem, Nie zgasnie stonice nad tg Ukra-
ing...” (Laszka, 164). Lecz mito$¢ do dziewczyny moze rozdzieli¢ potencjalnych
przyjaciot i braci. Przez przypadek branka Tymka stala si¢ Terenia — narzeczona
Zdzistawa, ktorej Kozak nie chce odda¢. Od razu zmienia si¢ jezyk wykorzystywa-
ny wobec niedawnego przyjaciela. Kozacy, podburzajac Tymka do nieustepliwosci,
uzywaja aroganckich fraz: ,,nie ustepuj kroku”, ,,nie daj mu”, ,,naucz tego panka”
(Laszka, 168), wspodlnota kozacka robi si¢ coraz bardziej wroga, a w najblizszej
perspektywie widac, ze ,,wybuchnie wojna” (Laszka, 170).
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Wazng postacig odgrywajaca szczegdlng role w stosunkach polsko-ukrainskich
w powiesci jest figura starego lirnika Lahody. Portret tego bohatera nasuwa na mysl
niezwykle popularny i doniosly w tradycji romantycznej obraz lirnika, znachora
i proroka Wernyhory. Mozna wrecz stwierdzié, ze jest to zaczerpnigta ze spuscizny
romantycznej (tworczosci Michata Czajkowskiego, Antoniego Marcinkowskiego,
Lucjana Siemienskiego i in.) i zmodyfikowana posta¢ Wernyhory. Lachoda w Laszce
Wysockiego nie przepowiada przyszto$ci, lecz zajmuje si¢ znachorstwem, daje do-
bre rady i dobre ziota na rézne dolegliwosci ,,za spasybi”, radzi starszyznie kozac-
kiej 1 cieszy si¢ ogdlnym szacunkiem. Podczas dziatah wojennych i walk z Tatarami
wykonuje w pewnym sensie misje szpiegowskg — ,,sna¢ nosi tajne o wrogach nowi-
ny” (Laszka, 126). Podejrzewany o kontakty z sitami nieczystymi, przylapany na
$piewach i rozmowach nocnych wéréd kurhandéw z duchami, nazywany réwniez
czarownikiem (Laszka, 118). Lecz te romantyczng aure¢ mistyczno$ci rozwiewa sam
narrator stwierdzajac w sposob absolutnie druzgocacy wszystkie podejrzenia, iz sta-
rzec ,,pier§ zdobit krzyzykiem, I w cerkwi bywat, modlit si¢, spowiadat...” (tamze).
To wilasnie Lahoda probuje pogodzi¢ zwasnionych braci — Tymka i Zdzistawa, kie-
dy wznieca si¢ walka o dziewczyne-branke bedaca narzeczong Polaka. Co ciekawe,
stowa Lahody sa skierowane do Tymka jako osoby wzniecajacej konflikt:
»---godnaz to rycerzy Aby o dziewke krew braterska leli? Wstyd, atamanie, swoja
krwig kozackg Szafowa¢ o co? — o podwike lackg!” (Laszka, 168). Cho¢ Zdzistaw
pierwszy wydobyl miecza w obronie swojej narzeczonej, cho¢ nie probowat w za-
den inny sposob zatagodzi¢ konfliktu, Lahoda nie apeluje do niego, a wtasnie do
nieujarzmionego w swoich emocjach Kozaka. To wlasnie Lahoda zabiera Teres¢ do
siebie 1 wymysla sposob, aby uspokoi¢ rywali i na drodze szczerej rywalizacji roz-
strzygna¢ spdr o dziewczyne.

Starzec podejmuje decyzje, ze poniewaz branka jest Laszka, to ma odejs¢
z Lachem. Lecz natura Kozaka nie pozwala sobie na przegrang. Nie moze wyba-
czy¢ Lahodzie decyzji oddania Laszki w rece Zdzistawa. Jego natura burzy si¢ i nie
moze si¢ uspokoi¢, az wreszcie podnosi si¢ cate jego wojsko kozackie broni¢ god-
nosci swego atamana. Zawlaszczenie branki kozackiej doprowadzito do zupeinej
zmiany retoryki w stosunkach polsko-ukrainskich. Bracia-Lachy przeistoczyli si¢
w ,plemie wraze”, ,tchérzy nikczemnych”, ,tchérzy podtych”, ,niepoczesnych
pankoéw” (Laszka, 180). Bohaterski czyn ,,brawej Laszki” (podiug okre$lenia Laho-
dy) doprowadzit do odnowienia zgody pomi¢dzy zwasnionymi stronami, dowodcy
polskiego i kozackiego wojsk w najciezszych momentach staja w swojej obronie
i dzigki polaczeniu sit zwyci¢zaja groznego napastnika.

Zgodnie z romantyczng tradycja poeta wplata w tekst powiesci poetyckiej kil-
ka pies$ni ludowych ilustrujacych pewne tezy, miedzy innymi piosenke ukazujaca
w sposob symboliczny stosunki Polakéw i Ukraincdw, zamykajacg si¢ wrgez naka-
zem podania sobie rak poprzez Bug, bo przeciez narody te sa narodami ,,wielkolu-
dow”, czyli ludzi o wielkich umystach i sercach znajacych roézne ,,trudy” i stad ro-
zumiejacych znaczenie pojednania. Te przemys$lenia potwierdza réwniez zdanie
Rostystawa Radyszewskiego, ktory stwierdzil, iz:
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Laszka na pierwszy rzut oka harmonijnie wpisuje si¢ w tradycje literatury ,,szkoty
ukrainskiej”, lecz tak naprawde jest utworem o zabarwieniu tendencyjnym, wskazuje
bowiem na koniecznos¢ zjednoczenia Ukraincow i Polakow'.

Kwesti¢ stosunkéw polsko-ukrainskich porusza poeta kijowski réwniez
w utworze Oksana. Ruch powstanczy opisany w utworze — przygotowanie do nie-
go, czule pozegnanie z rodzing, dotgczenie sie do spiskowcow gdzies nieopodal Zy-
tomierza, pochdd, bitwa i1 wreszcie kleska, bo sity sg nierowne — jest przedstawiony
w kategoriach wspolnego dobra dla Polakow i Ukraincéw, wspdlnej potrzeby odro-
dzenia wlasnego kraju. Dlatego wiasnie gldéwnego bohatera boli obecno$¢ w thumie
przeciwnikow ukrainskich wiesniakéw, ktorych wiekszos$¢ polskich powstancow
chciata widzie¢ po swojej stronie, uwazajac za sojusznikow. Szczegdlne cierpienia
sprawila $mier¢ z rak chlopéw ukrainskich kochanego przyjaciela Stasia, ktory
,»gmin ten kochat sercem catym, Dole ludu, mowe, piesni... Lud byl jego ideatem!”
(Oksana, 260). Okrutnie trapi bohatera pierzchnigcie mtodzienczych nadziei na spo-
teczng solidarno$¢ polsko-ukrainska, lecz jednoczesnie jest §wiadom podstawowe;j
przyczyny — ,ta krew — to wina nasza! Ze tych win o bardzo wiele! A 6w thum — to
krzywd méciciele!..” (Oksana, 258). Tym niemniej, cytujac trafng mysl wspomnia-
nego wyzej Rostystawa Radyszewskiego:

Poprzez zmiang postawy Oksany do swego oprawcy autor chciat zaproponowac
wizj¢ odrodzenia w przysztosci zaufania narodu ukrainskiego do polskiego, nadziej¢
na mozliwoé¢ ich zjednoczenia we wspolnej walce o niepodlegtosé'”.

Swiat czlowieka — milosé do Ojczyzny

Wsrod podstawowych wartosci'®, odezytywanych w tworczosci Wiodzimierza
Wysockiego, nieposlednie miejsce zajmuje mitos¢ — owszem, jako osobiste uczu-
cie, ale zwlaszcza mito$¢ do Ojczyzny. W wyrazaniu uczu¢ patriotycznych zauwa-
zalne sa odglosy romantycznego postrzegania swiata, bogoburczego stawiania ulti-
matum w sprawie odzyskania / posiadania ojczyzny. Bardzo charakterystyczne dla
poety sa stowa:

Kraju rodzinny, jedyny na $wiecie! [...]
Ja, com ci winien duszy mej osnowe,
Winien ci czucia, mysli... mowe —

'6 P. PagmmeBchKuii, Bonooumup Bucoyvkuii — KuigcbKkutl nosumugicm iz poManmuyHum
cepyem, dz. cyt., s. 48.

17 Tamze, s. 58.

'8 Inspirujacy w kontekscie analizy wartosci, ktore legty u podstaw kultury polskiej XIX
wieku, okazal si¢ artykul Janusza Maciejewskiego, Miejsce pozytywizmu polskiego w XIX-
wiecznej formacji kulturowej, [w:] Pozytywizm. Jezyki epoki. Praca zbiorowa pod red. G. Bor-
kowskiej i J. Maciejewskiego, Warszawa 2001, s. 11-38.
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Czyz majgc ciebie, moge¢ zadac nieba?

Nie pragne nieba, jesli tam na niebie,
Ojczyzno moja, mie¢ nie bede ciebie!

Nie pragne nieba!.. tam czyz dasz mi. Boze!
Taka kraing, jak ta moja macierz,

Moja kolebka, gdziem dnia ujrzat zorze,

Moja $wigtynia — pie$n — marzenie — pacierz!..

(Laszka, 156)

W romantycznej wzniostej konwencji utrzymane réwniez opisy przyrody,
z ktorg si¢ kojarzy kraj rodzimy, jego podstawowe elementy — tany, zyto, pszenica,
jeczmien, zielone 1aki, polne kwiaty, gaje, dagbrowy, ptaki, a przede wszystkim nie-
bo i obtoki — w dzien ,,jak $niegi biate”, a pod wieczor ,,ztote, ptowe, opalowe”
(Laszka, 158). Pigkno widokéw wywotuje fascynacje niepowtarzalno$cig natury oj-
czystego kraju. Lecz jak na poete nowej epoki i generacji przystato idylliczne obra-
Zy ojczyzny nie stanowig catego jej obrazu i nie wyczerpujg stosunku do niej. Na
zasadzie kontrastu wobec tagodnos$ci obrazéw natury formutuje autor surowe pyta-
nia dotyczace rzeczywistosci stosunkow spotecznych. Zapytuje o podstawowe bo-
laczki epoki nurtujace jego narod: dlaczego ,.tyle tez ludzkich i ludzkiej niedoli”,
»wielu biedakom tak ciemno i ciasno”, ,,si¢ egoizm, ktam, podto$¢ wylega”, ,brat
brata stabszego uciska”, ,nieprawos¢, gwalt, brutalna sita Dyktuje prawa dobru,
prawdzie, cnocie”, ,.krzyz Zbawcy codziennie ocieka Krwig ofiar, ktére swiat na
nim krzyzuje”? (Laszka, 160) itd. Brak odpowiedzi na te pytania, niestety, wywotu-
je poczucie bezsilnosci, frustracji, a nawet che¢ skrocenia mak zycia ziemskiego:

Ach! Wtedy wlasnie, kiedy w my$l si¢ wkrada
Jedno z tych pytan — blaski ziemi gasna,

A smutna dusza uciekac by rada

Predzej z tej ziemi, gdzie tak zimno, ciasno...
I lecie¢ w niebo, albo upasé¢ w piekto,

Byle zapomnie¢ ludzka ztoé¢ zaciekla!...

(Laszka, 160, 162)

Swiat czlowieka — milo$¢ do kobiety / kwestia kobieca

W tworczosci Wlodzimierza Wysockiego, jak i innych pisarzy pogranicza pol-
sko-ukrainskiego, zauwazalna jest pewna tendencja w obrazowaniu mitosci jako
uczucia osobistego. Mitos¢ jest dozwolona, uduchowiona i ,,dobra” w przypadku
mitosnego potaczenia serc mlodych ludzi nalezacych do tego samego stanu spo-
tecznego. Mitos¢ Tereni i Zdzistawa z Laszki jest uzgodniona (z rodzicami), usta-
nowiona i uswiecona (poprzez zargczyny). Jest to mito$¢ szczesliwa, spetniona,
cho¢ i majaca tragiczne zakonczenie. Milos¢ gtownych bohaterow z Bociana — Ta-
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deusza i Jadwigi — podobnie jest uduchowiona, czysta, mozliwa, bo dotyczy zako-
chanych o podobnym pochodzeniu spotecznym, jest uswigcona cierpieniem (rany
Tadeusza) i pomocg w powrocie do zdrowia, wyrwaniu z ragk $mierci. W tym kon-
tekécie ciekawych odcieni nabiera tonacja i retoryka opisu pocatunku laczacego
miodych ludzi. W mitosci niedozwolonej pocatunek za kazdym razem jest ztodziej-
ski, skradziony, wystepny. Natomiast w mito$ci dozwolonej pierwszy pocatunek
jest ,,$wiety”, ,,jak czyste tchnienie cherubina”, ,,upajajacy jak niebianski trunek”,
,»CO skrzydta przypina ... i porywa w jakie$ nadziemskiej szcze§liwosci kraje” (Bo-
cian, 322, 324). Ta mito$¢ jest szczgsliwa 1 spelniona mimo wszelkich przeszkod.

Takie spostrzezenie sugeruje powr6t do aspektu etnicznego, niebagatelnego
nawet w kwestiach mitosnych. Jak si¢ okazuje, mito§¢ dozwolona — do Polki —
uskrzydla, natomiast zakazana — do Ukrainki — uziemia, nie daje poczucé si¢ obroncg
i rycerzem, a ztodziejem i winowajcg. Gtowny bohater Oksany, cho¢ §wiadom nie-
rownosci stosunkow pomiedzy nim a wiesSniaczka, pragnie tej zakazanej mitosci,
dazy do niej wbrew $§wiadomosci niemoznosci jej realizacji, natomiast po spozyciu
tego ,,zakazanego owocu”, czuje wyrzuty sumienia i zal, rozumiejac podtos¢ i ni-
sko$¢ swojego postepku. Jest to mitos¢ kwitngca do momentu jej realizacji na grun-
cie fizycznym i potrzebna tylko na tym gruncie. Momentalnie traci swdj urok, na-
tychmiast przeradza si¢ w zato$¢: ,,Wszak placzacg ja utula¢ I pocieszaé nalezalo!”
(Oksana, 236). Gtowny bohater Lasu takze wie, jaka jest mito$¢ do dziewczyny-
Ukrainki — jest wystepna, zakazana, latwa, ale wcale niesatysfakcjonujgca. Lecz
skoro jest zakazana, jest bardzo pongtna. Nawet bedac zakochanym przytomnie
stwierdza, ze musi wyrzec si¢ tego szczescia, ten zwigzek na prawach matzenstwa
jest niemozliwy. Bohater wprost formutuje podstawowe zasady zachowania panicza
wobec prostej chiopskiej dziewczyny i przy okazji daje doktadng charakterystyke
kobiety nalezacej do swego stanu spotecznego:

Ty nie dla mnie, Otenko! Jam ciebie nie godzien!..
Ciebie, proste, natury niespaczone dziecig,

Mam prawo uwiesc, sitg posias¢ jako zbrodzien,

Co by mi przyklasnigto nawet w moim $§wiecie;
Lecz wara zwa¢ ci¢ zona! — bo§ nie naszej sfery,

Bo nie masz cndt i wdzigkdw salonow hetery,

Nie masz przymiotdow sroki, papugi rozumu,

Nie masz zgbow falszywych, nie tynkujesz skory,
Masz wiasne piersi, wlosy, nie nosisz turniury,
Stowem: jeste$ prostaczka, jestes dzieckiem thumu...

(Las, 300)

Kobieta-Ukrainka — ,,nimfa le$na, czy Undina”, ,,rusatka”, dziewczyna, w kto-
rej nie ma ,,nic niezwyklego”, ,,bosa”, ,,miata obtocone stopki”, ,.koszulka niezbyt
swieza”, ,,opalita twarz i rece Ciemne niby u Kreolki” (Oksana, 216), lecz robi nie-
samowite wrazenie, ze bohater przyznaje, ze ,,bylem ol$nion, taka jasno$¢ Bita od
niej, urok taki” (Oksana, 218). Sam nie rozumie, jakg sitg zaczarowata go mtoda
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Ukrainka, ,,proste dziewcze¢ to wiesniacze”, a wszystko w koncu thumaczy stanem
ducha mtodego cztowieka, porag mtodosci, ktora wszystko odczuwa inaczej. Poca-
hunek dziewczyny to ,,che¢ pusta”, a i bardzo proste jest stwierdzenie: ,,Tak ci¢ ko-
cham, Saniu moja” (Oksana, 224). Mloda ukrainska dziewczyna ma wigcej zdro-
wego rozsadku, niz niedoszty kochanek-panicz: prosto w twarz wypowiada mu
dos$¢ gorzkie stowa prawdy: ,,Ni wy dla mnie maz «sadzony», Ni ja dla was godna
zona” (Oksana, 228). Odmowa dziewczyny trapi i meczy gtdéwnego bohatera, chyba
gldwnie z braku mozliwosci realizacji pewnego marzenia. Mimo wszystko Oksana
oddaje si¢ tej mitosci bez pamigci, daje si¢ uwies¢, bedac Swiadoma dalszych
swych losow. Poddajac si¢ nie pozostaje prosta ofiarg losu. Z godnoS$cig ten los
znosi, goni swego ukochanego, nie pozwala uzala¢ si¢ nad sobg i ciggna¢ dalej tego
romansu. Mimo wyrzadzonej krzywdy, Oksana podejmuje starania ratunku swego
ukochanego, kiedy ten jako powstaniec trafia w rece chtopow pomagajacych woj-
skom rosyjskim, narazajgc si¢ tym samym na gniew ojca. Nazwana przez krzyw-
dziciela aniotem, jak aniot-str6z czuwa nad nim, odprowadzajac go w daleka sybir-
skg podroz bez powrotu. Wybaczywszy swojemu krzywdzicielowi, ona jedynie
prosi Boga o wybaczenie dla nich obu w niebie.

Mimo wszystko, kobiety-Ukrainki sa u Wysockiego $wiadome swojej godno-
$ci. Cho¢ czasem majg sentymentalne oblicze, jak Ofenka z poematu Las — ,,lekka
i powiewna, jak senne zjawiska” (Las, 282), opisana przy pomocy zdrobniatych
form stow — stoi na ,,bosych noézkach, jak posgzek™, ,,mnac fartuszek™, ,,w rgcz-
kach” trzyma ,,garnuszek”, sama jest ,,jagddka” (Las, 284), czyli potraktowana jako
podmiot — pigkny i jednocze$nie naiwny, dziecigcy, jednak nie poddaje si¢ na zalo-
ty panicza, lecz prosto w twarz wyraza nadziej¢ na mito$¢ spelniong — ,,twojg chcia-
tabym by¢ zona” (Las, 298).

Kobieta u Wysockiego, zarowno Polka (w Laszce), jak i Ukrainka (w Oksa-
nie), wykazuje si¢ szlachetno$cia, $wiadomoscig swego wyzszego powotania, po-
trzeby przyjazni polsko-ukrainskiej i utrzymania dobrosgsiedzkich stosunkéw
w imi¢ pokoju i spokoju. O zachowaniu Oksany mowa byta wyzej, natomiast Tere-
sa w Laszce powstrzymuje walczacych antagonistow — Tymka i Zdzistawa — sto-
wami: ,,Jesli brat bratu cios §miertelny zada, Przeklenstwo jemu!.. wolg Tatarzyna,
Nizeli zong pozosta¢ Kaina” (Laszka, 184). To wlasnie ona wymys$la sposéb na
»pogodzenie” walczacych o jej rgke stron. Ona, ryzykujac zycie, stara si¢ zagasi¢
konflikt, niechcacy wywotany przez nig samg, czym poteguje zachwyt starca Laho-
dy okreslajacego ja jako ,.kozyr dziewczyn¢” i ,,brawa Laszke” (Laszka, 186). Ko-
bieta swoim czynem nie tyko pokazuje odwage, zdecydowanie, wole, a i swoja do-
browolng ofiarg uswieca przyjazn polsko-ukrainska, pokazuje jej nadrzgdna warto$é
nawet dla tak nie§wiadome;j, stabej istoty jak kobieta, czgsto bedacej tylko igraszka
w rgkach silnego mezezyzny. Na lozu $mierci stwierdza Teresa, ze przebaczenie
i przymierze Polaka i Ukrainca beda jej ,,gromnica” i gwarancja pokoju w przyszio-
sci. To wlhasnie tagodna i czysta dziewczyng prosi stary Lahoda o wstawiennictwo
dla Ukrainy przed Bogiem:
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Golabko czysta! tam, u tronu Pana
Wypros, niech odtad nasza Ukraina,
W ktorej pokrewne osiadty narody,
Bedzie $wiatynig braterstwa i zgody!”

(Laszka, 198)

Dla dobra Ojczyzny, na rzecz pojednania polsko-ukrainskiego u Wysockiego
dziata kazdy czlonek spoteczenstwa, nawet lekcewazona wczeéniej przez swoja
stabo$¢ kobieta, uosabiajac site zdolng do zatagodzenia konfliktow, ustanowienia
pokoju, odnowienia przyjazni.

Podsumowanie

Pozytywizm polski w swoich poczatkach i kontynuacjach ma rézne oblicza.
Te oblicza miedzy innymi ksztattuja specyficzne warunki regionalnego rozwoju, co
pozwala na wyodrebnienie i opis cech, elementéw odmian lokalnych w swoim ogo-
le stanowigcych o oryginalnos$ci pozytywizmu polskiego. Wyodrebniony na pod-
stawie tworczosci Wlodzimierza Wysockiego — kijowskiego poety — lokalny wa-
riant pozytywizmu kijowskiego jest, rzecz jasna, umownoscia, ktéra pozwala na
pokazanie wlasciwosci pozytywizmu kresowego/pogranicznego polsko-ukrainskie-
go. Opisane cechy wyrozniajace — dwukulturowos¢, dazenie do solidarnosci i inte-
gracji, silna wiez z lokalng romantyczng tradycja $wiadczg o przelataniu si¢ w spu-
$ciznie tworcze] Wysockiego dwu wizji $wiata — romantycznej i pozytywistycznej.
Ujawnia si¢ to w obrazowaniu natury ukrainskiej na skutek oscylowania pomiedzy
romantyczng personifikacja zywiotow przyrody oraz uzasadnieniem ich celowosci,
pozyteczno$ci. W opisie §wiata czlowieka nadal wazkie sa kwestie etniczne i naro-
dowe, roznicujace narody, lecz réwniez wkladane sa tresci, taczace dwa sasiednie
narody, optujace za solidaryzmem spotecznym i narodowym. Gloryfikacja mito$ci
do ojczyzny, z jednej strony, pokazuje romantyczne upojenie mitoscig i zatracenie
si¢ w niej az po bluznierstwo, z drugiej za$ strony, calkowicie przytomne spojrzenie
na niesprawiedliwos$¢ 1 nierowno$¢ panujaca w kraju. Poetyckie obrazy kobiety, mi-
1o$¢ do niej 1 kwestia kobieca rowniez wpisujg si¢ w ramy tej dwoistej romantycz-
no-pozytywistycznej i polsko-ukrainskiej postawy Wtodzimierza Wysockiego, przed-
stawiciela pozytywizmu kijowskiego.



