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REKONESANS
1.

Latem 1871 roku czytelnicy ,,Przegladu Tygodniowego™ rozpoczeli lekture
czasopisma od nastepujacych stow:

Stan obecny naszej literatury jezeli nie jest chwilg upadku, to w kazdym razie
chwilg widocznej bezsilnoséci. Wielkie talenta, ktore tak obfitg liczbg wystgpity na po-
czatku tego wieku albo zupetnie zeszly z pola, albo tulajg si¢ oci¢zale po niem bez ce-
lu, bez sity, bez moznos$ci pozostawienia po sobie jakichkolwiek widoczniejszych §la-

1
dow .

Niedlugo przed ogloszeniem manifestu programowego epoki autor My i wy
bardzo krytycznie odnidst si¢ do kondycji, w jakiej znajdowata si¢ wspdtczesna mu
literatura. W artykule wstepnym, opatrzonym kasliwym tytulem Pasozyty literackie,
ocenil, ze jej interesy i potrzeby spoczety w rekach ludzi stabych, nieudolnych, kie-
rujacych sie lenistwem i ciemnota, ktorych prézniactwo przygnato na pole literatu-
ry:

Przypatrzcie si¢ tylko niejednemu poecie. Jest to mtodzieniec, ktéry rzucajac ta-
we szkolna, nauczyl si¢ nosi¢ dlugie pazury i wlosy, zatacza¢ okiem, tgsknie spogladac
za kazda kobietg i snu¢ z pustej glowy szumne tyrady, ktorych nawet nie zadal sobie
trudu zrozumie¢. Mozna postawi¢ glowe w zaktad, ze zaledwie jeden na dziesigciu
tych wieszczow umie odrozni¢ gramatyczne czg¢§ci mowy, a zaden z nich nie czytal ani
jednej powazniejszej ksigzki’.

Debiutujacy niespelna rok wezesniej Swigtochowski (,,Przeglad Tygodniowy”
1870, nr 45, Przeglgd pismiennictwa polskiego: Przyjaciele, bajka dialogowa przez
Adama Phuga, Lwow 1870) za wszelkie niepowodzenia obarczy! literatoéw repre-
zentujacych trzy srodowiska. Pasozytami i zarazem reprezentantami pierwszej gru-

' [A. Swigtochowski], Pasozyty literackie, ,,Przeglad Tygodniowy” 1871, nr 29, s. 1.
2 Tamze, s. 1.
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py stawali si¢ ,,krytycy — literaci brukowi — przyrodoznawcy”, zabierajacy gltos przy
kazdej nadarzajacej si¢ okazji, czesto btahej, niewartej uwagi; posrod takich tema-
tow z udawanym cynizmem wymieniat: zaCmienia stonca czy ksigzyca, upadki ae-
rolitow oraz plagi robaczkéw gryzacych zboze. Drugg sfere uosabial literat-
redaktor, czyli wyzszy stopien pasozyta, dystrybutor opinii, rozdawca patentow na
wielko$¢, powage, ,,nauke $miertelnikom”. Ostatnie znienawidzone grono miato
swoich przedstawicieli w osobach pisarzy-humorystow, ktoérzy to, zdaniem autora,
stawiali sobie jeszcze mniej powazne cele w zyciu anizeli reprezentanci pierwszej
grupy. Pisak:

Humorystg jest zawsze jaki$§ emigrant z klas nizszych Iub tez obywajacy si¢ bez
szkoty, ktoremu szczgsliwy los pozwolit mniej ktopotaé si¢ o chleb powszedni, a deli-
katniejszy gust umitowac 1zejsza czg$¢ literatury (...). W glowie humorysty wiatr hula
sobie swobodnie i podrzuca drobne pytki wiadomostek, ktore tam przypadkiem wpa-
dty. (...) Istotnego dowcipu w tym humoryscie tyle, ile ,,w raku krwi”, jak mowi przy-
stowie’.

Sad ten, jakkolwiek krytyczny, nie jest glosem rozstrzygajacym ostatecznie
o stosunku pozytywistow do zagadnien humoreski — wszak Prus swa dziatalno$¢ li-
teracka rozpoczal wlasnie od wspodtpracy z pismami humorystycznymi. Wymienié
tu wypada chociazby: ,,Kurier Swigteczny”, ,,Opiekuna Domowego” oraz ,,Muche”.
Inny pisarz, noblista 1905 roku i autor Trylogii — Henryk Sienkiewicz, takze na po-
czatku swej literackiej kariery tworzyt satyryczne utwory. Jego opowiadania, w isto-
cie powiastki, ukazywaty wizerunek wspoélczesnego ziemianstwa. Ich zbior pisarz
opatrzyl tytutem Humoreski z teki Worszylly (1872)".

To whasnie przypominany tu artykul Aleksandra Swictochowskiego stat si¢
przejawem najbardziej uszezypliwej krytyki w stosunku do wspomnianego gatunku
satyrycznego, jaka na tamach ,,Przegladu Tygodniowego” w latach 1866—1876 wy-
gloszono. Pierwsze lata funkcjonowania czasopisma obfituja w humorystyczne pu-
blikacje, bowiemtylko w samym 1866 roku opublikowano pig¢
humoresek i satyrycznych opowiastek. Intrygujaca i arcyciekawg
pozostaje posrdd nich bez watpienia Historia kamienia przy drodze opowiadana
kotkowi w plocie napisana przez Mari¢ Sadowska z Brzezinow (ok. 1835 — ok.
1890), ktora w $wiecie literatury zapragneta tworzy¢ pod meskim imieniem, podpi-
sujac sie jako Zbigniew. Dlaczego owa humoreska jest tak szczegdlna — cisnie si¢
na usta pytanie? Wszystko przez autorke, ktora w interesujacym nas dzi$ szczegol-
nie pierwszym dziesi¢cioleciu istnienia pisma napisze jeszcze par¢ wyrazistych pu-

3 [A. Swigtochowski], Pasozyty literackie, ,Przeglad Tygodniowy” 1871, nr 29, s. 1.

Por. Stownik literatury polskiej XIX wieku, pod red. J. Bachorza i A. Kowalczykowej, Wro-
claw 1994, s. 353.

* Trzeba jednak pamigta¢ o zmiennym, ztozonym, lecz trwalym odnoszeniu si¢ ,konserwa-
tysty” Sienkiewicza do pozytywizmu. Zob. T. Bujnicki, Pozytywista Sienkiewicz. Linie rozwojo-
we pisarstwa autora ,,Rodziny Polanieckich”, Krakéw 2007; T. Bujnicki, Pierwszy okres twor-
czosci Henryka Sienkiewicza, Krakow 1968.
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blikacji — szczegolnych chocby ze wzgledu statg swa obecnos$¢ na szpaltach zdomi-
nowanego przez me¢skie pidra pisma Adama Wislickiego.

2.

Innym tekstem pierwszego rocznika, nad ktérym przez chwile warto by si¢ po-
chyli¢, niech bedzie humoreska Obiadowa godzina Wtadystawa Sabowskiego
(1837-1888). Powiescio- 1 dramatopisarz, publicysta, tlumacz, wreszcie poeta
w ,,Przegladzie”, a takze poza nim, znany byt jako Wotody Skiba. W czasie po-
wstania styczniowego zwigzat si¢ z obozem ,,czerwonych”, pracowat wowczas jako
referent prasowy w Rzadzie Narodowym oraz redagowat ,,Prawde i Rozkaz Dzien-
ny Naczelnika m. W-wy”. W grudniu 1863 przejat funkcje dyrektora Wydziatu Pra-
sy Rzadu Narodowego, jednakze juz w styczniu 1864 wraz z zong Ludwika z Ko-
marow wyjechat do Krakowa, by nastepnie przez Prage dotrze¢ do Lipska i Drezna,
gdzie wspolpracowat z Jozefem Ignacym Kraszewskim w komitecie pomocy dla
emigrantow. Tulajac si¢ po Europie, odwiedzit réwniez Norymberge, Magdeburg
1 Hamburg, nastgpnie Belgie, Francje¢ i Szwajcarie. W czasie pobytu w Belgii prze-
bywat kilku miesiecy w wigzieniu pod zarzutem falszowania banknotow rosyjskich.
Powrdcit wkrotce do kraju, odtad blisko wspotpracowat z redakcjami kilku war-
szawskich pism.

W 1869 roku osiedlit si¢ w Krakowie, gdzie w krotkim czasie rozpoczat
wspolprace z nowo zatozonym dziennikiem ,,Kraj”, by juz od 1870 moc samodziel-
nie redagowac ,,Kurier Krakowski”, dwutygodnik ,,Co$” (1871-1872) oraz dwuty-
godnik ,,Dziennik M6d” (1872—-1876), przeksztatcony w 1876 w ,,Mode”, wspodire-
dagowang wraz z Adolfem Dygasinskim.

Wspomnienie bliskiej, wszechstronnej wspotpracy z prasg warszawska, prze-
ciwstawione trudnym warunkom zycia w Krakowie, spowodowato, ze za namowa
serdecznego przyjaciela — Wactawa Szymanowskiego — w 1883 roku przeniost si¢
Sabowski wraz z zong do Warszawy, gdzie objat stanowisko sekretarza redakcji
»Kuriera Warszawskiego”, w ktoérej otrzymat na stale rubryke Kroniki tygodniowe;.
W 1887 roku, na krétko przed $miercia, przeniost si¢ do ,,Kuriera Codziennego”.

Pomijajac zyciowe koniecznosci, przez ktore blyskotliwy tworca-erudyta zo-
stal dziennikarzem, a takze jego zacicty temperament — tak istotny w tym zawodzie
— wynikajacy z potrzeby szybkich reakcji na tok wydarzen politycznych i spotecz-
nych, byl przede wszystkim Wotody Skiba zdolnym literatem. Jego wszechstron-
nos¢ absolutnie nie wywierata ztego wplywu na jako$¢ utwordw regularnie publi-
kowanych w czasopismach czy w wydaniach ksigzkowych. Przed wybuchem po-
wstania styczniowego jego poezje okolicznosciowe cieszy si¢ niemalym powodze-
niem, wypada tu wymieni¢ powstate w 1863 roku Wiersze o czterech namiestni-
kach, Bog z wami, Rozmowa cara z Gorczakowem. Z kolei trzy lata wczesniej stat
sie Sabowski autorem kontynuujacego tradycje romantyczne tomiku wierszy Ziarna
i plewy, a skladaly si¢ na niego utwory oryginalne, wiersze satyryczne, gawedy
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1 poematy, takze tlumaczenia mi¢dzy innymi Andaluzjanki Musseta oraz Demona
Lermontowa’.

Wraz z utworami poetyckimi zaczety ukazywac sie pierwsze humoreski, opo-
wiadania 1 powiesci, takze komedie, wprowadzajace na grunt literatury postycznio-
wej nowe srodowiska mieszczanstwa, urzednikéw, aplikantéw na urzednikow, ko-
biet utrzymujacych si¢ z szycia, handlu®.

O pisarskich umiegjetnosciach publicysty wypowiedziat si¢ w 1870" roku na
tamach swego macierzystego pisma Piotr Chmielowski. Sredniej dlugosci recenzja,
mieszczaca si¢ jedynie na dwoch stronach pisma, zawiera obiektywne spojrzenie na
dorobek pisarski Sabowskiego, ktory wowczas zajety byt redagowaniem ,,Kuriera
Krakowskiego”. W numerze dziesiatym ,,Przegladu Tygodniowego” w Przeglgdzie
pismiennictwa polskiego czytamy:

Zdolnos¢ do uogdlniania poje¢, nie zawsze chodzi w parze z trafnem i $cistem
rozumowaniem w szczegotach. (...) Najszczesliwszym bez watpienia jest ten, komu
przyroda obu tych daréw nie poskgpila; ale gdy tej odwiecznej figlarce — co jej nie
przeszkadza by¢ prawdziwg — inaczej si¢ podobalo, trzeba przed jej wszechmoca
uchli¢ gtowy z pokora. P. Wotody Skiba — o ile przynajmniej dotad dat si¢ pozna¢ —

5 W. Skiba [Wiadystaw Sabowski], Ziarna i plewy. Pisma wierszem, T. 1, Jézia i Zosia,
drobne pisma, ustegpy z przekladéw, Warszawa 1860, ss. 164.

% Pokazniejsza cze$¢ powiesci i opowiadan Wiadystawa Sabowskiego nie miata osobnych
wydan ksigzkowych, drukowana byta jedynie w odcinkach na tamach dziennikoéw, ktorym pisarz
dostarczat tekstow. Pewna cze$¢ utwordw Skiby po dzisiejsze dni pozostaje w rekopisach, mam
tu na mysli na przyktad: Wolnych strzelcow w Wogezach. Dramat w czterech aktach z 1873 roku,
Samobojce. Dramat ludowy w pieciu aktach z 1873 roku, czy Mitos¢ lekarstwem. Humoreske
dramatyczng z 1876 roku. Wspomniane wyzej utwory pisane byly w wigkszosci na potrzeby te-
atrow Warszawy, Krakowa, Lodzi, Lublina czy Lwowa.

Istnieja takze opinie, ze Sabowski nie posiadal wigkszych talentow komediowych. Czy on
sam podzielat t¢ mysl? Jezeli odpowiedz bytaby twierdzaca, brak wydan dziet mozna by thuma-
czy¢ konfuzja, pewnym zaktopotaniem autora, ktory nie chciatby, aby plama na jego honorze pi-
sarza polozyly si¢ wydawnictwa marne.

7 Zawarta w numerze dziesiatym ,,Przegladu Tygodniowego” roku 1870 refleksja Chmie-
lowskiego o umiejetnosciach pisarskich Sabowskiego doktadnie za rok w tym samym pismie zo-
stanie skonfrontowana z opinig niejakiego S., ktory, tak jak jego znakomity poprzednik, oglosi ja
w numerze dziesigtym tygodnika.

Komentarz enigmatycznego S. w Przeglgdzie pismiennictwa polskiego zostal spisany
z okazji debiutu na rynku wydawniczym ,,Kolcow. Kartek Humorystyczno-Satyrycznych” — ich
tworcg 1 pierwszym redaktorem byt komediopisarz Mieczystaw Dzikowski; po dwoch zeszytach
pismo musiato zmieni¢ swdj tytut na ,,Ostrogg” 1 ,,Kose¢”. Dlaczego? Czarg goryczy powodujaca
powszechne lekcewazenie ,,Kolcow” przelata bezposrednia krytyka uprawiana na tamach tego
wydawnictwa. A oto jak S. podsumowuje powiastke Sabowskiego pod tytutem Bez kornica: ,|(...)
opowiadajaca poczatek zawiktanych nieporozumien w skutek proby jakiego§ Bobackiego, ktory
chcac przekonad sie, czy go znano tak w Krakowie jak Humboldta w Europie, napisat list do sa-
mego siebie, ktory odestano do jego imiennika — powiastka ta mowie, a raczej jej zawigzanie by-
toby zrecznym konceptem, gdyby tego konceptu nie zuzywano zbytecznie robigc go jednym rusz-
towaniem calego opowiadania. Jest to zreszta btad prawie wszystkich utworéw Skiby. Badz co
badz Bez konca jest bez celu, a zatem bez potrzeby w Kolcach; (...)”. — ,,Przeglad Tygodniowy”
1871, nr 10, s. 77-78.
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nie nalezy do pierwszych; z konieczno$ci wigc musi si¢ do drugich zalicza¢. Wyborny
w pojedynczych scenach i matych obrazkach (Iglq i pioro, Za miesigc, Pojedynek, Ka-
narki 1 wiele innych), ktéremi tez najprzod dat si¢ publiczno$ci poznaé, nie ma sity do
utworzenia wigkszej catosci, ktoraby oswiecona blaskiem jakiego$ wyzszego pomystu,
z harmonijnych skladata si¢ czesci. Takie proby jak: Kwiat z Sumatry, Pan Walery,
Rodzina Orskich sa zupenie chybione®.

Dalej opinia staje si¢ bardziej precyzyjna:

(...) zauwazamy, ze na wszystkich utworach p. W. Skiby powiewa lekka gaza
szyderstwa i checi dowcipkowania. Choéby ci mowil o najszlachetniejszych, naj-
wznioslejszych uczuciach i myslach, nie wierz mu; przypatrz si¢ dobrze, a ujrzysz bez
watpienia twarz skrzywiong do sarkastycznego usmiechu. (...) Dowcipem, dobrze czy
zle, szameruje wszystko. A trzeba przyznaé, ze dowcip jest mocng strong talentu
p- Skiby. Dziatanie jego atoli ostabia jedng bardzo czgsta u naszych powiesciopisarzy
wada, to jest powtarzaniem. Wpadnie mu na przyktad jaka i trafna mysl, jakas dowcip-
na uwaga, a juz przez kilkanascie stronic jej si¢ uczepi, a chciatby z niej wyssa¢ calg
Zywotno$é i wiezos¢’.

Oto wilasnie w humorze Wiadystawa Sabowskiego dopatrzy si¢ Chmielowski
pewnego rodzaju powodzenia i1 aprobaty dla jego tworczosci posrod czytelnikow —
mito$nikéw mniej nadetych w formie oraz tresci fabut, za to lubujacych si¢ w bar-
dzo zrgcznych dialogach 1 wartkich narracjach.

Zywa w stylu humoreske Sabowskiego, a takze humoreske duchowo-symbo-
liczng Zbigniewa, drukowat Wislicki w odcinkach, natomiast pozostatg trojke, my-
$le tu 0 Beczce wina — anonimowej humoresce, jak i o Pani Hiacyntowej Stanistawa
Nowinskiego oraz Drobnych zbyteczkach Antoniego Wieniarskiego (autora ukry-
wajacego sie pod pseudonimem Ant. Wie.) wydat jednorazowo, w catosci.

3.

Rok 1867 byt juz mniej taskawy dla humorystyki drukowanej na tamach
»Przegladu Tygodniowego”. Pojawiaja si¢ wowczas trzy publikacje, wszystkie dru-
kowane w odcinkach. Jako pierwsza pojawi si¢ kolejna humoreska Wotodego Skiby
Konkieta panny Berty, nastepnie krotochwila w jednym akcie Jozefa Grajnerta Bilet
do lozy, kolejng i zarazem ostatnig z roku 1867 publikacja stata si¢ farsa biograficz-
na Teodora Seka pod tytutem: Wiazt na gruszke.

W kolejnych rocznikach najbardziej bojowego organu prasy pozytywistycznej
prozno juz szukac¢ jakichkolwiek satyryczno-humorystycznych porywow piora. Ma-
tym wyjatkiem niech bedzie rok 1870 i spora w rozmiarach dialogowa humoreska

8 P. Chmielowski, Powiesci Wolodego Skiby, ,,Przeglad Tygodniowy” 1870, nr 10, s. 76.
? Tamze, s. 76.
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Edwarda Lubowskiego o Przygodach krotkowidza. Perypetie Pana Feliksa, tytulo-
wego krotkowidza, opublikowane zostalty w czterech odcinkach, poczynajac od
numeru trzydziestego czwartego, konczgc za$ na trzydziestym siddmym. Dopiero
w 1874 i poczatku roku 1875 Krotofil Zminda (krotofila: dowcip, figiel; Zminda:
sknera) oglosi zbidr satyrycznych obrazkéw pod wspolnym tytutem Sceny z Zycia.
Zwierciadto, spisuje co w niem widzi.

Poza wyzej wymienionymi utworami w ,,Przegladzie” do roku 1876 wydru-
kowanych zostato kilka szkicow zwracajacych uwage na zagadnienia humorystycz-
ne. I tak kolejno: w numerze czwartym z 1868 roku Adam Wislicki opublikowat
swojego autorstwa opowies¢ biograficzng o Marii z Brzezinow Sadowskiej; w nu-
merze pieédziesigtym drugim z roku 1870 — znajdziemy krétki anonimowy artykut:
W Kwestyi sztuki i humoru; numer dziesigty 1 dwudziesty dziewiaty z roku 1871
zawieral odpowiednio: szydercza notatke o czasopismie ,,Kolce” (autor: S.) — Prze-
glqd pismiennictwa polskiego. Kolce — Kartki Humorystyczno-Satyryczne. Zeszyt 1.
Redakcya i Naklad Dzikowskiego. Warszawa 1871 — oraz wspomniany juz artykut
Swigtochowskiego o ,,pasozytach literackich”. Numer trzynasty z 1875 roku na
pierwszej stronie pigtnowat humorystke polska, chwalac nadto przy tym francuska
1 angielskg. Anonimowy autor artykutu tak oto uskarzat si¢ na lokalnych satyrykow:

(...) $miech dla $miechu, bezmyslne kpiny bez wzgledu co jest ich celem, szy-
derstwo jalowe ze wszystkiego — s3 dowodem gangreny nurtujacej pisSmiennictwo,
ujawniaja bezsilno$¢, i obudzenie si¢ najnizszych instynktow. Nic wstretniejszego nad
klownow cyrkowych, ktérzy o naznaczonej godzinie wybijaja sobie policzki, dla ucie-
chy najedzonej gawiedzi'’.

Ostatni rocznik zamykajacy pierwsza dekade istnienia ,,Przegladu Tygodnio-
wego”, juz tagodniejszy w swoich opiniach wzgledem humorystyki, prawdziwie
stat sic niwg dziatalnos$ci Klemensa-Junoszy Szaniawskiego (1849—1898) i wspo-
minanej uprzednio Marii Sadowskie;j.

Szaniawski w roku 1875 przeniost si¢ z rodzinnego Lublina na stale do War-
szawy, gdzie pracowat jako dziennikarz i literat. Od 1873 roku pisywat felietony do
»Kolcow” 1 ,,Wieku” i przez pig¢ lat uprawiat prawie wylgcznie ten rodzaj tworczo-
$ci. Idac jak gdyby $ladami Prusa, podejmowal tematy z zycia mieszkancow war-
szawskich przedmie$¢ — rzemie§lnikow, handlarzy czy sklepikarzy, ktorych trakto-
wal z duzym sentymentem i poczuciem humoru. I cho¢ zycie miat trudne, wspot-
czeéni zapamigtali go jako jednego z najwybitniejszych humorystow. Osgdowi te-
mu datl powody, jako Ypsylon, publikujagc wraz z koncem maja 1876 roku na ta-
mach ,,Przegladu” humoreske Posag bez panny.

Natomiast Sadowska w jesienno-zimowych wydaniach pisma Wislickiego —
w drukowanym w odcinkach uczciwym i subiektywnym studium Stow kilka o hu-
morystyce i humorystach polskich — jako Zbigniew pytata, czy naprawde jesteSmy
tak petni poczucia humoru, humorystyczni, czy tylko nam si¢ tak wydaje?

10 Przeglad Tygodniowy” 1875, nr 13, s. 145.
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[Powies¢ humorystyczna — U. A.] Podlug nas, jest to najniebezpieczniejszy, a za-
razem najtrudniejszy rodzaj dla kazdego talentu, jesli od natury nie posiada pewnych
danych do tego. Czerpa¢ on bowiem musi wszystko z siebie, a biada kto si¢ zapozycza
humorem u drugich''.

4.

Patrzac na powyzsze kalendarium i sposob jego prezentacji, zaczynamy zasta-
nawia¢ si¢ na powodem tak radykalnego wyrugowania humorystyki
z kart ,,Przegladu Tygodniowego”. Rozwigzania niniejszej kwestii sg co najmniej
dwa. Pierwszym z nich byt wybuch wojny francusko-pruskiej (1870-1871) oraz
przegrana Francji w tym konflikcie. Sprawa ta, w zasadzie, w kazdym numerze za-
przatata glowy redaktoréw pisma. Pisano wowczas duzo o samym sporze, jak
1 wezesniejszej wspolnej historii obu panstw. Wazna pobudka odejscia od zagad-
nien satyrycznych stato sie pojawienie w redakcji ,,Przegladu” Aleksandra Swigto-
chowskiego. Od tej chwili czasopismo Wislickiego zmienito charakter. Stato si¢
agresywne — tak jak jego nowy wspolpracownik. Siédmego lutego 1871 Bronistaw
Reichman pisat do Chmielowskiego:

Olek wecale si¢ nie zmienia, jest tak zlosliwy, jak byt przed twoim odjazdem.
Pewna doza ztosliwosci jest potrzebna w dzisiejszych stosunkach literackich, to praw-
da, ale Olek zanadto nig szafuje. Nie mogac catego zapasu swej z6tci wyla¢ na Lubow-
skich i na calg ich glupia klike, wziat wida¢ sobie za zasadg: co w polu to wrdg, i tnie
na wszystkie strony, walczac cho¢by z wiatrakami... "

Wobec tego zaskakujacy staje si¢ fakt, ze mimo zdecydowanie negatywnej
wobec humoreski polityki ,,Przegladu”, udato si¢ Sadowskiej opublikowa¢ teore-
tyczno-historyczny szkic o polskiej humorystyce. Zdumienie tagodzi jednak spoj-
rzenie na biografi¢ autorki dokonane przez naczelnego ,,Przegladu” oraz jego pozy-
tywna opinia na temat dziatalnoS$ci pisarskiej Zbigniewa.

Czym tak ujeta Wislickiego? Bardzo mozliwe, ze stylem swojego pisarstwa,
uczciwos$cig. Autor nieraz wspomina, jak wielkim humorysta moralnym jest Zbi-
gniew, ,,siegajacym w najtajniejsze zakatki duszy ludzkiej”". ,.Jego”... jej humor
byt bardziej poetyczny niz filozoficzny — tak jak angielski (Thackeray, Dickens),
»plonal w uniesieniu, btyskawicami §miechu o$wiecat tzy”.

Chociaz redaktor ,,Przegladu” za pierwszego prawdziwego humoryste uznat
Augusta Wilkonskiego (1805-1852), to wydaje sie, ze pisarstwo Sadowskiej stato

""'M. Sadowska, Stéw kilka o humorystyce i humorystach polskich, ,,Przeglad Tygodniowy”
1876, nr 49-53.

2 Fragment listu Reichmana do Chmielowskiego przytaczam za Krystyng Tokarzéwna,
ktora tenze wyimek przypomniata w swej ksiazce: Mfodosc Bolestawa Prusa (Warszawa 1981).

3 A. Wislicki, Zbigniew (Maria z Brzezinéw Sadowska). I Profil, ,Przeglad Tygodniowy”
1868, nr4,s. 31.
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mu si¢ blizsze, gdyz siggato tego, co wewnetrzne. Autor ramotek poruszat zas tylko
»zewnetrzne objawy cztowieka, nie dotykajac przy tym poteznych glebin ducha”.

Kim byla autorka cenionych humoresek? ,,Z pochodzenia Litwinka (jak sama
si¢ lubita nazywac) [przyszta na Swiat okoto 1835 roku — przyp. U. A.], a raczej
Biatorusinka, rodzina Brzezindw osiadta bowiem na Grodzienszczyznie, doskonale
znata ona i pogranicze pruskie, i Zmudz, i Wilno, gdzie nawigzata stosunki z , Ku-
rierem Wilenskim” Adama Honorego Kirkora i gdzie nie na Zarty umizgiwat si¢ do
niej Syrokomla”'*. Wyksztalcenie otrzymata staranne. Przez jaki$ czas pracowata
jako nauczycielka. Po wyj$ciu za maz mieszkata krotko w Warszawie, nastepnie
wraz z mezem 1 dwiema corkami wyjechata do Paryza. Poznata tam Cypriana Nor-
wida, z ktorym szczerze si¢ zaprzyjaznita. Norwid publikujac w ,,Przegladzie Ty-
godniowym” Dwie aureole, uzyt jej pseudonimu. Nowy Korbut podaje, ze pod ko-
niec zycia ulegta chorobie umystowej. Jest to wielce prawdopodobne, gdyz w 1866
roku przezyta $mierc¢ jedynego syna. Terapig na bol po stracie dziecka okazata si¢
ucieczka w literaturg. W liscie pisata:

A dzi$! po latach milczenia, obudzono mi¢ i to w chwili najsmutniejszej mego
zycia, stracitam bowiem jedynego dwuletniego synka, przeslicznego aniotka, cate moje
szczescie. Latwo pojaé stan mego umyshu i serca? Zadacie jednak bym pisata — dobrze
— pisz¢ — czy treny? Nie humoreske... historya kamienia przy drodze, opowiedziana
kotkowi w plocie. Przeklgty Heine... on prawd¢ powiedzial: ,,a ja si¢ $miej¢ i $miejac

. 1
umieram!”"

Zmarta najprawdopodobniej w Paryzu okoto 1890 roku.

Przypomnijmy, w roku 1876 zostal przedrukowany jej traktat: Stow kilka
o humorystyce i humorystach polskich. Dzielo, ktore porzadkuje dwczesna historie
humorystyki polskiej. Sadowska poczatkowo na pierwszy plan swojej opowiesci
wydobywa cechy charakterystyczne humorystyki francuskiej, angielskiej i niemiec-
kiej, z ktérych to najbardziej ceni t¢ druga. Angielska zawiera w sobie bowiem
pierwiastek ,,posagowej ironii ducha”, tak bliski i jej tworczosci. Mimo zlego sto-
sunku do pisarstwa francuskiego i oboj¢tnego do niemieckiego, to wiasnie my, Po-
lacy, jak do tej pory — w opinii autorki — najmniej okazali$my talentu humorystycz-
nego. Przez co i rodzaj tego piSmiennictwa nie mogt dotad znalez¢é w Polsce wia-
Sciwego zastosowania. Sadowska w tym miejscu kaze przenies¢ si¢ czytelnikowi
pamigcig wstecz, az do czasow ,,Rejowskich”.

Szlachcica z Naglowic uwaza bowiem za ojca humorystoéw. On to wowczas
jezykiem swobody ,,wypowiadat ogoétowi prawdy, co mu lezaly na sercu”, lecz nie
ustrzegl si¢ stronniczosci w swoich tekstach, ktéra znacznie psuta wymowe rzeczy
»~humanitarnych” (moralnych) — najwazniejszych dla Sadowskiej. Od tworczosci
renesansowej autorka humoresek wykonuje od razu przeskok w stron¢ o$wiecenia
1 przypomina, ze zyta wowczas najjasniejsza gwiazda humorystyki, a jej §wiatlo tak

7. W. Gomulicki, Ostatni romans Norwida, ,,Stolica” 1967, nr 17, s. 6-7.
'S A. Wislicki, Zbigniew. (Maria z Brzezinéw Sadowska). I Profil, ,Przeglad Tygodniowy”
1868, nr4,s. 31.
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samo mocno bije po dzi$ dzien. Biskup Krasicki, ktérego nazwata ,,prawdziwym
humorystg polskim”, w calej swej satyrycznej tworczosci skupial si¢ na estetyce
stowa. Styl bajkopisarza i satyryka rdwniez miescit si¢ w kanonie gatunku wyzna-
wanego przez Sadowska — byt lekki, a zarazem gustowny, niepowtarzalny.

August Wilkonski, mianowany przez Wislickiego na wielkiego polskiego hu-
moryste, 1 przez Sadowska zostaje wyrdzniony. Wypomina jedynie satyrykowi to,
co juz wczesniej zauwazyt byt wydawca ,,Przegladu”.

Ludwik Sztyrmer (1809—1886) to kolejny autor wskazywany przez pisarke na
reformatora humorystyki polskiej. Glownym tematem jego tworczo$ci byl ,,charak-
ter” — psychika cztowieka i czynniki jg ksztattujace. Niewielkich rozmiarow humo-
reska Frenofagiusz i Frenolesty pozostaje dla Sadowskiej najdowcipniejszg z hu-
moresek polskich. Pisze, Ze ,,jest tam prawda obejrzana z kazdej strony i oszlifowa-
na jak brylant najczystszej wody”. Moralnos¢, duchowo$¢, tak charakterystyczne
dla obojga autorow, pozwalaja wskaza¢ dwoch 6wczesSnie najwybitniejszych saty-
rykéw epoki.

Inne powiesci Sztyrmera, jak Dusza w suchotach, Czarne oczy, Trupia glowka,
bezsprzecznie takze majg pewng wartos¢ humorystyczng, niemniej jednak jego ra-
cjonalizm, oddziatujacy na chyba wszystkie dzieta, powoduje brak ciepta bijacego
z tych utwordw, tak mocno odczuwalnego w duchowej prozie Sadowskiej. Mimo
mieszaniny wad 1 zalet, wytknigtych Sztyrmerowi, autorka Historii kamienia przy
drodze... na koniec swych refleksji jasno okresla, ze to wilasnie tworcy Powiesci
nieboszczyka Pantofla nalezy si¢ tytul ,,jedynego humorysty polskiego”.

Przyznawszy zasade, ze falszywe brylanty zadnej wartos$ci nie maja, jesteSmy
w stanie zauwazy¢, iz prawdziwych humorystow literatura polska nie posiadta wie-
lu. Humorysta prawdziwy — pisze Sadowska — ,.,to jak cien bez szelestu przemyka
miedzy ztem a dobrem, miedzy picknym a szpetnym, miedzy prawda a fatszem™'®.
Trudne to zadanie do wykonania — osiggnigcie harmonii. Humorystg takze trzeba
si¢ urodzi¢, nauczy¢ si¢ nim by¢ nie mozna, poniewaz wszelka imitacja bedzie od-
bierana jako nieudolna karykatura.

Ot6z cho¢ serce peka, cho¢ nie raz wszystkie strony uczucia rwa si¢ pod napreze-
niem zelaznej tapy losu! Humorysta gdy jeknie pidrem po papierze, to ludzie ustysza
tylko $miech'’.

5.
Arcycickawg skarbnicag komentarzy ,,Przegladu Tygodniowego” na temat

$miechu i dowcipu, wreszcie humoru w ogole, sa pojawiajace si¢ naturalnie juz od
poczatku istnienia pisma komentarze redakcji w ,,artykutach wstepnych” do tygo-

'S Zbigniew (Marya z B. Sadowska), Siéw kilka o humorystyce i humorystach polskich,
Przeglad Tygodniowy” 1876, nr 49, s. 547-548.
7 A. Wislicki, Zbigniew. (Maria z Brzezinéw Sadowska)..., s. 30.
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dnika, jak rowniez w dziatach Rozmaitosci, w Kronice krajowej i zagranicznej,
w Tygodniu warszawskim, a od 1872 roku w Echach warszawskich.

Jednym z bardziej przetomowych okreséw zazartych, fascynujacych polemik
stat si¢ rok 1874 i reorientacja w kierownictwie redakcji ,,Kolcow” — wrogie nasta-
wienie odbiorcéw zmienito dopiero wykupienie ,,Kolcoéw” przez Aleksandra Pa-
jewskiego na przetomie 1873/1874 roku, ktéry po znienawidzonym Mieczystawie
Dzikowskim'® bedzie wydawaé tenze periodyk przez kolejne trzydziesci lat. W tym
miejscu sporg cickawostka, dotyczaca literackiej dziatalno$ci pierwszego redaktora
»Kolcow”, bedzie niewatpliwie jego krotki epizod jako autora przystowia drama-
tycznego w jednym akcie Pigkne za nadobne — utworu drukowanego od numeru
pierwszego do czwartego w pigtym roku istnienia pisma Wislickiego (1870).

Cztery lata p6zniej tak oto organ mtodych pozytywistow warszawskich reagu-
je na zmiane¢ przywodztwa w redakcji ,,Kolcow™:

Humorystyczne czasopismo ,,Kolce” przy zmianie wydawcow i sktadu redakcyj-
nego, wstapilo na droge wyzszej satyry, ktorej zyczymy aby zawsze si¢ trzymato. Do-
bor artykutow z kazdym numerem staranniejszy, pozwala wrozy¢ pismu temu nieza-
wodne powodzenie. W przedostatnim numerze pomieszczono tadny wiersz Wit Ordo-
na p. t. Tkliwy czlowiek. Czg$¢ rysunkowa bardzo dobrze osadzona, zwracamy tylko
uwagge Redakcyi, aby zechciata pilniejsze dawaé baczenie na tematy do rysunkéw. Do-
tychczasowe bowiem grzesza niekiedy brakiem $wiezosci pomystow'”.

Podobny w opinii — jest taki oto fragment z sierpniowych Ech warszawskich:

Kolce jako mtode pismo (gdyz poprzedniej jego redakcyi jako chwiejnej i burz-
liwej, bra¢ na seryo nie mozna) postgpuje olbrzymim krokiem; jako moze zbroi si¢
w bron — coraz rzadszg na §wiecie — dowcip i humor, a znosie m¢znie pociski, na ktore
kazde u nas pismo tego rodzaju narazone by¢ musi. Francuz dobry, a nawet ostry dow-

18 Szczegolnie zajadla polemike prowadzily ,,Kolce” z tygodnikiem Adama Wislickiego —
tylko w pierwszym roku dziatalnosci humorystycznego pisma ,,Przeglad Tygodniowy” doczekat
si¢ ztosliwej recenzji na swoj temat, a juz sam jej tytul: Przeglgd Tygodniowy. Pismo Spoteczno-
Humorystyczno-Krytyczno-Sarkastyczno-Literacko-Awanturnicze. Recenzja niedluga, zapowiadat
jakich kpigcych osadow nalezy si¢ spodziewaé. Zeszyt czwarty ,,Kolcow”/,, Kosy” i niejaki
Iskra” (M. Dzikowski) tak oto naigrywaja si¢ z wydawnictwa Adama Wislickiego: ,,Wychodzi
co tydzien, moze by¢ przeczytany przez kwadrans, przeglada si¢ zwykle w pie¢ minut. (...) Po-
wstaje na zbytnie mnozenie si¢ pism humorystycznych i drukuje co tydzien okrutnie humory-
styczne ,,Echa”, aby przekona¢ czytelnikow, ze bardzo tatwo organowi spolecznemu zostac lite-
rackim pajacem. (...) Powstaje na pisma, ze w polemice powoduja si¢ wlasnymi sympatiami, lub
antypatiami, walczac czesto w charakterze osobistej zemsty — i dla stwierdzenia tego faktu, przez
osiemnascie tygodni polemizuje z ,,Kurjerem Warszawskim” w ten sposob, ze, jak ,,Kurjer War-
szawski” powie: strzyzone, to ,,Przeglad Tygodniowy” golone i na odwrdt, a jak ,.Kurjer War-
szawski” utrzymuje czasem, ze jest i golone i strzyzone, to ,,Przeglad Tygodniowy” zaklina si¢ na
wszystkie $wigtosci, ze jest tyse”. (Iskra, Przeglgd Tygodniowy. Pismo Spoleczno-
Humorystyczno-Krytyczno-Sarkastyczno-Literacko-Awanturnicze. Recenzja niediuga, ,JKosa”,
1871,t. 1, z. 4, 5. 26-27.)

19 Przeglad Tygodniowy” 1874, nr 4, s. 33-34.
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cip ceni i rad mu mito$¢ wlasng poswigci; Anglik osypie go zlotem; Niemiec najobo-
jetniej zapije piwem; my za$ przedewszystkiem rzadzac si¢ przystowiem: uderz w stot
a nozyce si¢ odezwa — lamiemy glowy nad rozwigzaniem zadania czyli to lub owo,
w jakikolwiek prosty czy uboczny sposob, do nas si¢ nie stosuje? a jezeli juz przez za-
den sposob sami nagig¢ tego nie potrafimy, to radzimy si¢ krewnych, przyjaciot,
a w koncu biegtych prawnikéw, czy cho¢ cokolwiek nie da si¢ naciagnac? I badz ze tu
satyrykiem humorysta w takiem drazliwem spoteczenstwie? Trudne rzemiosto! — Ale
wracajac do Kolcow oddajemy redakcyi sprawiedliwos¢ ze robi co moze, i dla lada
dowcipow szpalt nie trzyma otworem, jak to si¢ za dawniejszej redakcyi zdarzato. Juz
nawet w dodatkach tego pisma zjawiaja si¢ oryginalne utwory, ostatni przyniost nam
komedyg p.t. Czarna, Czerwona, przez Mordando Sanat, co znaczy w ttumaczeniu ka-
sajac uzdrawia. Ciekawi jesteSmy kogo ten pseudonym ukasi, a kogo uzdrowi? da si¢
to wkrotce widzieé, bo komedya w czytaniu wcale dobra, ma podobno ujrzec¢ $wiatto
gazu na jednym ogrodkowym teatrze™.

W 1873 zaczely si¢ ukazywaé Aleksandra Glowackiego anonimowe utwory
w ,,Musze”, by wreszcie na tamach ,,Kolcow” od marca do wrze$nia 1874 pozniej-
szy klasyk mogt publikowaé¢ w odcinkach szkic powiesciowy Kfopoty babuni juz
jako Bolestaw Prus. Echa ,,Przegladu Tygodniowego” w pazdzierniku tego samego
roku zachgcaty czytelnikow do zapoznania si¢ z niewielkg lektura:

(...) czas przystapi¢ do rzeczy: owdz nie nudzgc was rozbiorem nowej ksigzecz-
ki, ktérg mamy przed oczyma ,,Ktopoty babuni”, krotko i zwi¢zle radzimy: wszystkim
nagabanym przez spleen angielski, ktory z innemi obcemi towarami dostal si¢ do nas,
zajrze¢ podczas nudow do tej ksigzeczki in 8-vo. Co do naszego osobistego zdania,
w autorze tej ksigzeczki p. B. Prussie, widzimy zakrdj na Wilkonskiego, chociaz to
wprawdzie humoru z humorem, a humorysty z humorysta poréwna¢ nie podobna, gdyz
przyznacie sami ze inne wady, inne $mieszno$ci sam nawet postep napedza, i jak po-
wiadajg czas na czasie nie stoi, tak tez i dowcip w jednej si¢ mierze nie trzyma, a jed-
nak ksigzeczke przeczytajcie! Na zakonczenie nie godzi si¢ zmilczy¢, ze druk i illu-
stracye tej ksigzeczki dokonane starannie®’.

Mozemy wigc postawi¢ pytanie o to, czy w drugiej potowie XIX wieku istnia-
o w Warszawie Srodowisko humorystow? Dziatalno$ci w petni uksztattowanej
grupy literackiej nie zaobserwujemy, a to z powodu braku jej wyraznych wyznacz-
nikow oraz niejednorodnej ekspresji tworczej ewentualnych cztonkéw. Mozemy ra-
czej mowié tylko o poszczegolnych postaciach pochodzacych z roznych sfer hierar-
chii warszawskiego srodowiska literackiego; o czgsto wybitnych tworcach, ktorych
dorywczo lub trwale wybraty redakcje i tamy satyryczno-humorystycznych czaso-
pism. Statych wspoétpracownikow prasy nazywano w Krolestwie ,,humorystami”,
a nestorami tego grona — dzi$ juz czgsto zapomnianymi — stali si¢ migdzy innymi:

2 Przeglad Tygodniowy” 1874, nr 34, 5.285.
21 Przeglad Tygodniowy” 1874, nr 42, s. 354.
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Wiadystaw Sabowski, Wlodzimierz Plaskowski, Wiktor Gomulicki, Klemens Sza-
niawski oraz Wlodzimierz Stebelski.

6.

Pierwsze jedenascie lat funkcjonowania pisma, czyli literacka dziatalno$¢ hu-
morystow do 1876 roku, jest szczegdlnie interesujace, bowiem jest to okres twor-
czej aktywnosci pierwszego rocznika absolwentow Szkoty Gtéwnej, rocznika roz-
czarowanego romantycznymi uniesieniami, rocznika pragngcego zmian, nowocze-
snos$ci, wreszcie ciekawego wszelkich innowacji: odkry¢ technologicznych oraz
geograficznych.

Uszczypliwosci kierowane regularnie i szczeg6lnie zajadle w strong ,,Przegla-
du Tygodniowego” sprowokowata niedtuga notatka recenzujaca pierwszy zeszyt
»Kolcow”. Jej autor wobec pisma Dzikowskiego dysponowat catym arsenatem kpin
oraz pretensji. Kardynalnym bledem popelnianym przez autorow satyrycznego pi-
semka bylo, wedtug niego, nierozréznianie przez nich konceptu dowcipu.

Koncept to sztuczna gra wyrazéw, bezmys$Ine brzmienie stow, przesadna ka-
rykatura, co$, co nie ma znaczenia w swej formie, prawdy w swej istocie, celu
w swym istnieniu. Dowcip za$ to czysta, realna prawda. Dlaczego dowcip ma tak
wielkie znaczenie i zarazem tak wielka wtadz¢? Dlaczego najpote¢zniejsi ludzie drza
przed dowcipem oraz lgkaja si¢ go? ,,Wiasnie dlatego, ze thum styszy wyrok dowci-
pu i fatwiej mu poklaskuje niz czemu innemu — a boja sie¢ thumu”>. Tak krotko na te
pytania odpowiedziat juz 1846 roku Jézef Ignacy Kraszewski. To wiasnie gtéwnie
jego rozwigzania patronowaly pdzniejszym opiniom sprawozdawcoéw humory-
stycznej prasy polskiej, gdyz poczucie humoru juz od czaso6w Arystofanesa uzna-
wane byto niemal za podstawowe kryterium madrosci, domeng ludzi inteligentnych,
a takze wyksztatconych. Takie to wlasnie jednostki charyzmatyczne i pelne inwen-
cji posiadaja zdolnosci przywodcze, staja si¢ autorytetami majacymi powszechny
postuch.

Humorysta powinien wiedzie¢ to samo, co filozof, polityk lub moralista, i je-
zeli przemawia do spoleczenstwa w lekkiej formie, nie znaczy to, by tres¢ jego
mowy byla btahsza Iub gorszg. Oczywiscie, humorystow nie zawsze cechowata
beztroska wesolos¢, przeciwnie, bywali oni niekiedy malomoéwni i skupieni na so-
bie, czasami byli powazni, czasem nawet drazliwi z powodu biedy, nieszczgscia,
a takze wad oraz stabostek rodakow.

XIX-wieczna humorystyka jest zatem tylko pozornie najtatwiejszym rodzajem
tworczosci literackiej — tak nagminnie wytykanej redakcji, jak rowniez autorom za-
silajacym szpalty na przyktad ,,Kolcow”. Bo kiedy artykut wymaga pewnego przy-
gotowania, kiedy powies¢ lub mniejszy utwor poetycki wymaga artystycznego wy-
konczenia oraz nienagannej formy, to humorysta moze wywotac efekt, podobac sie

22 Zob. na przyklad: W. Plaskowski, Satyry, wybér W. Buchnera i B. W. Korotynskiego,
Warszawa 1903, ss. 320. Plaskowski zyt w latach 1833—-1899.
2 J. L. Kraszewski, Dowcip, ,,Gwiazda” nr 1, Petersburg 1846, s. 191.
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czytelnikom, ba, nawet zdoby¢ stawe, kilkoma stdéwkami, nie troszczac si¢ zbytnio
o surowe wymagania estetyki. Byle tylko padi jaki§ dowcip, a ludzie beda sie
$mia¢. To ta zludna tatwo$¢ zachecata wielu poczatkujacych pisarzy do siggania po
»,wieniec Arystofanesa”, zanim nawet powazniej zglebili zasady gramatyki i logiki.
W swym szlachetnym zatozeniu oraz glebszym znaczeniu humor potrzebowat nie
tylko dowcipu, i to wytwornego, ale rowniez — o czym mowa byta wczesniej — wy-
ksztatcenia, znajomosci charakteru spoleczenstwa, a takze §wiadomosci celu, dokad
ob$miewane wady mialy zosta¢ zagnane. Jednakze 6w wystepek nie byt domeng
jedynie ,,Kolcoéw”, podobne grzeszki zdarzato si¢ popetia¢ wszystkim warszaw-
skim wesolym gazetkom drugiej polowy XIX wieku.

Czasopismo WiSlickiego — aspirujgce do miana najwazniejszego organu opi-
niotworczego éwczesnej Warszawy — takze w sprawach niezwykle popularnej hu-
morystyki pragneto ksztattowac gusta swych czytelnikéw. Jako powazny periodyk
»Przeglad Tygodniowy” daje temu wyraz, drukujac opinie nie tylko przeciwnikoéw
gatunku, ale tez udostgpniajagc szpalty dla wazkich rozpraw teoretycznych na temat
polskiej humorystyki.



