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Streszczenie

W artykule dokonano analizy struktury towarowej eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej
w obrotach wewnatrz Grupy oraz w dostawach na rynek wyzej rozwinigtych krajow UE-15. Bio-
rac pod uwage kazde z panstw Grupy Wyszehradzkiej, skupiono si¢ na tym, jak duze sa réznice
w ofercie kierowanej na dwa rozne rynki zbytu i jakie zaszty w tym zakresie zmiany w okresie
1995-2012. Podobna analiz¢ przeprowadzono rowniez w oparciu o intensywnos¢ wykorzystania
czynnikow wytworczych w eksporcie poszczegolnych panstw Grupy Wyszehradzkiej na wskazane
rynki. Uzyskane wyniki zestawiono z dystansem ekonomicznym, dzielacym panstwa Grupy Wy-
szehradzkiej od krajow UE-15 w celu okres$lenia, czy podstawy zréznicowania w strukturze eks-
portu mozna odnalezé w poziomie rozwoju gospodarczego. W dalszej czgéci dokonano oceny
konkurencyjnosci eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej na rynek niemiecki na tle ogotu krajow
UE-28 w zakresie handlu grupami towar6w wyréznionych z uwagi na intensywno$¢ wykorzysta-
nia czynnikéw wytworczych.

Stowa kluczowe: eksport, konkurencyjnos¢, dywersyfikacja, czynniki wytworcze
COMPETITIVE POSITION OF VISEGRAD GROUP'S EXPORTS IN EUROPEAN UNION
Abstract

The paper analyzes the commodity structure of the exports from the Visegrad Group in the
turnover recorded within the Group and in the supply to the market of more developed countries of
the EU15. Considering each of the Visegrad Group countries, attention has been paid to how large
the differences are in the offer to two different markets, and the changes in this respect during
1995-2012. A similar analysis is also conducted as regards the intensity of the use of production
factors in the export of each of the Visegrad Group states to the markets in question. The results
are compared with the economic distance separating the Visegrad Group countries and the EU15,
in order to determine whether the reason for the diversity in the structure of exports can be as-
cribed to the level of economic development. The next part assesses the competitiveness of the
exports from the Visegrad Group to the German market against EU28 countries, according to trade
in goods groups singled out because of the intensity of the use of production factors.
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Wstep

W artykule podjeto probe identyfikacji procesu przeksztatcen struktury towa-
rowej eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej, gtownie w kontekscie intensyw-
no$ci wykorzystania czynnikéw wytworczych. Pozwala to na stawianie dodat-
kowych wnioskéw, ptynacych z przesunigé w strukturze dostaw w obrebie tych
czynnikow.

Celem artykutu jest wskazanie kierunku zmian struktury towarowej eksportu
panstw Grupy Wyszehradzkiej w obrotach wewnatrz Grupy oraz z pozostatymi
panstwami Unii Europejskiej. Analizie poddano proces upodabniania si¢ struk-
tury eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej na te rynki zbytu. W rozwazania
wlaczono kwesti¢ dystansu ekonomicznego analizowanej grupy panstw w sto-
sunku do UE. Daje to podstawe do oceny, czy ksztalt struktury eksportu i jej
zrdznicowanie jest pochodng poziomu rozwoju gospodarczego, czy tez zwiazek
ten nie wystgpuje, a to sugerowa¢ mogloby przewage znaczenia efektow uzy-
skiwanych przy pomocy instrumentéw kreacji.

W analizie wykorzystano klasyfikacje SITC na poziomie trzycyfrowego kodu
grupy towarowej; postuzyta ona réwniez dla okreslenia udziatu czynnikéw wy-
tworczych w strukturze eksportu. Dla oceny podobienstwa struktury eksportu
przyjeto euklidesowa miare odlegtosci. W celu okreslenia poziomu koncentracji
towarowej eksportu zastosowano wskaznik dywersyfikacji Hirschmanna, a oce-
n¢ konkurencyjnos$ci eksportu oparto o wskaznik ujawnionej przewagi kompa-
ratywne;j.

W pierwszej czesci rozwazan za punkt odniesienia dla kierunku eksportu
panstw Grupy Wyszehradzkiej przyjeto gldéwnie wyzej rozwinigte gospodarczo
panstwa UE-15. Nastepnie, dla okreslenia pozycji konkurencyjnej eksportu
panstw Grupy Wyszehradzkiej, rozszerzono analize o ogét krajow UE-28 w do-
stawach na gltéwny rynek zbytu panstw Grupy, jakim sg Niemcy. W badaniach
wykorzystano statystyczng baze danych UNCTAD i podstawowe mierniki stru-
ktury eksportu.

1. Podobienstwo i przeksztatcenia struktury towarowej eks-
portu panstw Grupy Wyszehradzkiej

Poczawszy od 1975 roku stosunki handlowe panstw Grupy Wyszehradzkiej
z krajami cztonkowskimi dzisiejszej Unii Europejskiej mialy charakter bezu-
mowny, co bylo rezultatem przejecia przez Komisje kompetencji krajow czton-
kowskich UE w zakresie ksztattowania polityki handlowej i zawierania umow
oraz wygasnieciem dwustronnych uméw handlowych z europejskimi panstwami
cztonkowskimi Rady Wzajemnej Pomocy Gospodarczej (RWPG). Oficjalne
stosunki ekonomiczne i polityczne migdzy organizacjami nawigzano w 1988
roku, a w latach 1988-1990 poszczegodlne kraje Grupy Wyszehradzkiej zawie-
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raly umowy gospodarcze ze Wspdlnotg. W okresie 1991-1993 w procesie na-
wigzywania blizszych kontaktow politycznych i gospodarczych nastgpowato
podpisywanie Uktadéw Europejskich (Stowarzyszeniowych), a do 1996 roku
wszystkie panstwa Grupy Wyszehradzkiej ztozyly wniosek w sprawie przysta-
pienia do UE. W okresie stowarzyszeniowym tworzona byla stopniowo strefa
wolnego handlu artykutami przemyslowymi, natomiast w obrotach artykutami
spozywczymi dokonywano czg$ciowej redukcji cet 1 optat wyréwnawczych oraz
znoszono ograniczenia ilosciowe. Z dniem akcesji do UE 1 maja 2004 roku na-
stapito pelne otwarcie rynkoéw, wynikajace takze z przyjecia wspdlnotowej ta-
ryfy celnej?.

W grupie efektéw integracji gospodarczej wyrdzni¢ mozna te o charakterze
statycznym, jak efekt kreacji i przesuni¢cia handlu. Zwigzane sg one z jednej
strony z zastgpowaniem drozszej produkcji krajowej tanszym importem z kraju
partnerskiego, a z drugiej z zastgpowaniem importu, pochodzacego od bardziej
efektywnych producentéw z krajow trzecich, dostawami od mniej efektywnych,
ale traktowanych preferencyjnie krajow partnerskich’. Dynamiczne efekty inte-
gracji gospodarczej ujawniaja si¢ w dtuzszym okresie, a zwigzane sa z proce-
sami dostosowawczymi przedsigbiorstw i sity roboczej do nowej sytuacji ryn-
kowej, wyrazajacej si¢ gtdwnie wzrostem intensywnosci konkurencji*. Otwarcie
gospodarek krajéw Grupy Wyszehradzkiej miato pozytywny wplyw na proces
transformacji ich gospodarek, co wigzato si¢ przede wszystkim z naplywem
nowych technologii i zwigkszonym strumieniem bezposrednich inwestycji za-
granicznych’.

Integracja gospodarcza, znoszenie barier w obrotach handlowych oraz postg-
pujace zmniejszanie dystansu ekonomicznego (wykres 1.) pomiedzy panstwami
UE-15 i krajami Grupy Wyszehradzkiej nie moze pozosta¢ bez wplywu na
ksztalt struktury obrotéw handlu zagranicznego. W artykule analizie poddano
strukture towarowa eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej w oparciu o klasyfi-
kacj¢ SITC na poziomie trzycyfrowej grupy towarowej. W rezultacie badania
okreslono udziat 254 grup towarowych w strukturze eksportu Czech, Polski,
Stowacji i Wegier na rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej i panstw UE-15.

2 E. Janton-Drozdowska, M. Majewska-Bator, Efekty integracji z Unig Europejskq w sferze
polskiego handlu zagranicznego, ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2011, z. 2.

3 M. Bijak-Kaszuba, Regionalna liberalizacja handlu miedzynarodowego a zmiany struktu-
ralne zagranicznych obrotow towarowych kraju uczestniczgcego (na przyktadzie Polski), Wydaw-
nictwo Uniwersytetu L.odzkiego, £.6dz 2003, s. 78.

4 E. Molendowski, Liberalizacja wymiany handlowej krajéw Europy Srodkowowschodniej
w okresie transformacji ze szczegolnym uwzglednieniem doswiadczen krajow CEFTA, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Krakow 2007, s. 40; idem, Integracja han-
dlowa w nowych panstwach cztonkowskich (UE-10). Doswiadczenia i wnioski dla innych krajow
Europy Srodkowej i Wschodniej, Difin, Warszawa 2012, s. 37.

> Wpbyw akcesji do UE na polski handel zagraniczny, Ministerstwo Gospodarki. Departament
Analiz i Prognoz, Warszawa, listopad 2007, s. 17-21.
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Wykres 1. Udziat PKB per capita krajow Grupy Wyszehradzkiej
w PKB per capita panstw UE-15 w latach 1995-2012 (w %)
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Zroédto: opracowanie whasne na podstawie Eurostat, http://epp.eurostat.ec.europa.cu, data
dostepu maj 2014 r.

W pierwszej kolejnosci podjeto probe ustalenia, na ile struktura eksportu
kazdego z panstw Grupy Wyszehradzkiej, kierowanego do pozostatych panstw
tej Grupy, odbiega od struktury ich eksportu na rynek krajow UE-15. Istotne jest
przy tym okre$lenie tendencji zmian. Zacieranie si¢ réznic w tym zakresie
$wiadczy¢ moze bowiem o postrzeganiu tych dwoch grup krajow cztonkowskich
UE jako elementoéw tego samego rynku zbytu, co dowodzitoby wysokiego po-
ziomu zintegrowania tych rynkow®.

Dla potrzeb realizacji zalozonego wyzej celu zbudowano 8 macierzy, odno-
szacych si¢ do struktury eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej do pozostatych
panstw Grupy (eksport Polski do Czech, Stowacji i Wegier, eksport Czech do
Polski, Stowacji i Wegier, eksport Stowacji do Czech, Polski i Wegier, eksport
Wegier do Czech, Polski i Stowacji) oraz do panstw UE-15 (eksport Polski do
UE-15, Czech do UE-15, Stowacji do UE-15 i Wegier do UE-15) dla okresu
1995-2012. W dalszej kolejnosci dokonano pomiaru odlegtos$ci pomiedzy tymi
strukturami dla eksportu poszczegdlnych panstw Grupy Wyszehradzkiej. Wyko-
rzystano tu podstawowy miernik, opierajacy si¢ na réznicach wskaznikéw struk-
tury, jakim jest odlegto$¢ Euklidesa, dany wzorem':

¢ H. Czubek, E. Molendowski, Zblizanie struktur wymiany handlowej krajow CEFTA z kra-
jami UE w okresie przygotowan do cztonkostwa, ,,Wspdlnoty Europejskie” 2005, nr 11.
7 Metody statystyki miedzynarodowej, A. Zelia$ (red.), PWE, Warszawa 1988, s. 170.
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gdzie:

dy — odlegto$¢ Euklidesa pomigdzy struktura eksportu poszczegdlnych
panstw Grupy Wyszehradzkiej do pozostatych panstw Grupy a strukturg eks-
portu tych panstw do krajow UE-15;

m — liczba grup towarowych, wyszczegolnionych do analizy, w tym przy-
padku sg to 254 grupy towarowe SITC z sekcji od 0 do 8;

i — kierunek eksportu, ktorym w tym przypadku sa pozostate kraje Grupy
Wyszehradzkiej i panstwa UE-15;

J — poszczegolne grupy towarowe SITC na poziomie klasyfikacji trzycyfrowej;

g —udzial danej grupy towarowej w strukturze eksportu.

Im blizsze zeru wartos$ci przyjmuje wskaznik odlegtosci Euklidesa, tym
struktury sa do siebie bardziej podobne. Wyzszy poziom zrdéznicowania tych
struktur oddaje wzrost warto$ci tego wskaznika.

Wykres 2. Wskaznik podobienstwa struktur eksportu Czech, Polski,
Stowacji i Wegier do pozostatych panstw Grupy Wyszehradzkiej i do
krajow UE-15 w latach 1995-2012
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Zrodto: obliczenia wiasne na podstawie UNCTADstat, ht
dostgpu maj 2014 r.

tp://unctadstat.

=1

nctad.org, data

Wyniki obliczen przedstawiono na wykresie 2. Wynika z niego, ze w latach
1995-2012 struktura eksportu Polski do pozostatych krajow Grupy i na rynek UE-
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-15 zblizyta si¢ w najwiekszym stopniu w poréwnaniu do pozostatych krajow
Grupy Wyszehradzkiej. Jeszcze na poczatku analizowanego okresu polski eksport,
kierowany na te rynki, cechowat si¢ najwyzszym poziomem odmienno$ci, tym-
czasem poczawszy od 2011 roku podobienstwo struktur eksportu na te rynki wy-
kazuje najwyzszy poziom zbiezno$ci. Podobng tendencje zaobserwowaé mozna
w przypadku Wegier. W eksporcie Czech nieznacznie wzrosta odmiennos$¢ stru-
ktury eksportu na analizowane rynki. Zmiana w tym kierunku najbardziej wyrazna
jest jednak w odniesieniu do Stowacji, gdzie od potowy lat 90. istotnemu zrézni-
cowaniu ulegla struktura eksportu na rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej
i krajow UE-15.

Na poczatku analizowanego okresu struktura eksportu Czech i Stowacji na
rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej w najwyzszym stopniu odpowiadata
strukturze eksportu do krajow UE-15. Poczawszy jednak od konca lat 90. struk-
tura towarowa stowackiego eksportu na analizowane rynki uleglta wyraznemu
zroznicowaniu, co oddaja wysokie wartosci wskaznika podobienstwa struktur.
W tabeli 1. przedstawiono zmienno$¢ wskaznika podobienstw struktur panstw
Grupy Wyszehradzkiej na badane rynki.

Tabela 1. Zmienno$¢ wskaznika podobienstwa struktur eksportu
Czech, Polski, Stowacji i Wegier do panstw Grupy Wyszehradzkiej
i do krajow UE-15 w latach 1995-2012

Kraj | Minimum | Maksimum | $rednia Sg‘:lf;;yrlgxe
Czechy 0,005421 | 0,007230 | 0,006273 | 0,000513
Polska 0,005005 | 0,011438 | 0,007168 | 0,001729
Stowacja | 0,006158 | 0,017061 | 0,013087 | 0,002618
Wegry 0,005557 | 0,010452 | 0,007553 | 0,001477

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie UNCTADstat, op. cit.

Wynika z niej, ze podobienstwo struktury eksportu Stowacji na rynki panstw
Grupy Wyszehradzkiej i UE-15 cechowalo si¢ najwigksza zmiennoscia, o ktorej
$wiadczy poziom odchylenia standardowego. Na przeciwnym biegunie nalezy tu
umiejscowi¢ Czechy, ktore — mimo rosngcego zréznicowania struktury eksportu
na badane rynki — charakteryzowaly si¢ w analizowanym okresie najmniejsza
zmienno$cig w tym zakresie. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze kraje
Grupy Wyszehradzkiej o najwyzszym poziomie zbiezno$ci rozwoju go-
spodarczego z panstwami UE-15 — Czechy i Stowacja (wykres 1.) — cechuje naj-
wyzszy, w konicu analizowanego okresu, poziom zrdznicowania struktury eks-
portu na rynki UE-15 i Grupy Wyszehradzkiej. Nalezaloby zatem zweryfikowac
tezg, iz wraz z poziomem rozwoju gospodarczego wzrasta zroznicowanie struk-
tury eksportu na rynek krajow Grupy Wyszehradzkiej 1 UE-15. Wplyw na to
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moze mie¢ zardbwno charakterystyka oferty eksportowej, jak i rozne potrzeby,
zglaszane przez te rynki zbytu.

Z teoretycznego punktu widzenia, wraz ze wzrostem poziomu rozwoju go-
spodarczego, struktura eksportu panstw przesuwa si¢ od produktéw surowco-
chlonnych, poprzez praco- i kapitalochlonne, w kierunku wyrobéw zaawanso-
wanych technologicznie. Zwiazane jest to z presja na wzrost ptac i zanikaniem
przewagi komparatywnej w sektorach niskiej techniki, a w konsekwencji prze-
suwaniem zasobow do produkcji o wyzszej wartosci dodane;j®.

Z uwagi na intensywno$¢ wykorzystania czynnikow wytworczych w dalszej
cze$ci badan w strukturze eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej na rynek
UE-15 i pozostatych panstw Grupy wyodrgbniono wskazane wyzej kategorie
produktow’. Odpowiednie zestawienie wynikow dla 2012 roku przedstawiono
na wykresie 3.

Jego analiza zdaje si¢ potwierdza¢ poczynione wczeSniej spostrzezenia
0 najwyzszym poziomie odmiennosci struktury eksportu Stowacji na rynek UE-
-15 i pozostatych panstw Grupy Wyszehradzkiej. Tym razem jednak dodatkowo
wskaza¢ mozna kategorie produktow, ktéore majg decydujacy wplyw na te od-
miennosc.

8 Z. Wysokinska, Wplyw zagranicznych inwestycji bezposrednich na konkurencyjnosé eks-
portu. Aspekty porownawcze Polski z krajami Azji Potudniowo-Wschodniej, ,,Ekonomista” 1996,
nr2,s.217.

° Klucz podzialu wyrobéw z uwagi na intensywno$¢ wykorzystania czynnikow wytworczych
opiera si¢ na: sekcjach, dziatach i grupach towarowych klasyfikacji SITC (Rev. 3). Zgodnie z jego
zatozeniami do wyroboéw surowcochtonnych zalicza sig¢: zywnos¢ i zwierzgta zywe (SITC 0), su-
rowce niejadalne, oprocz widkienniczych (SITC 2 — 26), paliwa i smary bez pradu elektrycznego
(SITC 3 — 35), oleje i tluszcze jadalne (SITC 4) oraz nawozy chemiczne (SITC 56). Towarami
pracochlonnymi sa natomiast: surowce wiokiennicze (SITC 26), wyroby przemystowe sklasyfiko-
wane glownie wedtug surowca (SITC 6) bez wyrobow gumowych (SITC 62), zelaza i stali (SITC
67) oraz metali niezelaznych (SITC 68), rozne wyroby przemystowe (SITC 8) bez instrumentow
precyzyjnych (SITC 87) oraz aparatow i sprzetu optycznego (SITC 88). Grupa towaréw kapitato-
chtonnych obejmuje: napoje i tyton (SITC 1), prad elektryczny (SITC 35), pigmenty, barwniki
i srodki barwiace (SITC 53), olejki eteryczne i substancje zapachowe (SITC 55), wyroby gumowe
(SITC 62), zelazo i stal (SITC 67), metale niezelazne (SITC 68) oraz pojazdy drogowe (SITC 78).
Do grupy towardéw technologicznie intensywnych, tatwych do imitowania, zaliczone zostaty: che-
mikalia organiczne i nieorganiczne (SITC 51, 52), wyroby lecznicze i farmaceutyczne (SITC 54),
tworzywa sztuczne (SITC 58) oraz inne wyroby chemiczne (SITC 59), z wyjatkiem materiatow
wybuchowych (SITC 593). Grupa ta obejmuje rowniez maszyny biurowe i komputery (SITC 75)
oraz sprzet i urzadzenia telekomunikacyjne (SITC 76). Ostatnia grupa wyrobow — towary techno-
logicznie intensywne, trudne do imitowania — obejmuje: materialy wybuchowe (SITC 593), two-
rzywa sztuczne w formach podstawowych (SITC 57), maszyny i urzadzenia oraz sprzgt transpor-
towy (SITC 7) z wyjatkiem maszyn biurowych i komputeréw (SITC 75), sprzgtu telekomunika-
cyjnego (SITC 76) i pojazdow drogowych (SITC 78). Obejmuje réwniez instrumenty precyzyjne
(SITC 87) oraz sprzet fotograficzny (SITC 88). Por. Z. Wysokinska, Z. Witkowska, Integracja
europejska. Rozwdj rynkow, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa — £o6dz 1999, s. 307,
Z. Wysokinska, Konkurencyjnos¢ w miedzynarodowym i globalnym handlu technologiami, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa —1.0dz 2001, s. 131.
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Wykres 3. Struktura eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej (GW)
na rynek UE-15 i pozostatych panstw GW z uwagi na intensywnos¢
wykorzystania czynnikéw wytwérczych w 2012 roku (w %)
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Zrédto: jak dla wykresu 2.

W strukturze stowackiego eksportu na rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej
w 2012 roku dominowaty wyroby surowcochtonne, stanowiac 28,4% ogotu eks-
portu. Udziat tych produktéw w strukturze dostaw na rynek UE-15 stanowit na-
tomiast jedynie 9,3%, a zatem jest to najmniej znaczaca pozycja w stowackim
eksporcie na ten rynek. Do panstw UE-15 Stowacja dostarcza przede wszystkim
wyroby kapitatochtonne (39,7% ogotu eksportu w 2012 roku), podczas gdy pro-
dukty te w dostawach na rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej stanowity w 2012
roku 24,1%. Produkty pracochlonne i intensywne technologicznie, zaréwno ta-
twe, jak i trudne do nasladowania, majg podobny udziat (w granicach 13,3-
-17,4%) w strukturze stowackiego eksportu na rynek UE-15 i panstw Grupy
Wyszehradzkie;.

W okresie 1995-2012 istotniejszym zmianom ulegta struktura eksportu Sto-
wacji do UE-15 niz do krajow Grupy Wyszehradzkiej. W strukturze dostaw na
rynki: Czech, Polski i Wegier najbardziej (o 8,6 punktu procentowego) zyskaty
produkty surowcochtonne. O 4,9 punku procentowego wzrdst udzial wyrobow
intensywnych technologicznie, tatwych do imitacji. O okoto 6 punktéw procen-
towych zmniejszyt si¢ udzial produktéw praco- i kapitatlochtonnych. Natomiast
w dostawach na rynek UE-15 az o 23 punkty procentowe w strukturze eksportu
zmniejszyt si¢ udziat produktow pracochtonnych, gtéwnie na rzecz wyrobow
kapitatochtonnych i intensywnych technologicznie, tatwych do imitacji, ktérych
udziat w dostawach na ten rynek spadt w analizowanym okresie odpowiednio
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0 15,5 1 12 punktéw procentowych. O okoto 2% zmniejszyt si¢ odsetek wyro-
bow surowcochtonnych. Podobng zmian¢ odnotowano w przypadku dobr inten-
sywnych technologicznie, trudnych do imitacji. Warto w tym miejscu wspom-
nie¢ o tym, ze w latach 2002-2004 produkty te, z udzialem przekraczajacym
20%, byly druga najwazniejsza pozycja stowackiego eksportu na rynek UE-15.
Miato to niebagatelny wptyw na odmiennos$¢ struktury eksportu na ten rynek
i rynek pozostatych panstw Grupy Wyszehradzkie;j.

W $wietle poczynionych wezes$niej uwag o zwigzku rozwoju gospodarczego ze
zmianami struktury eksportu mozna zatem stwierdzi¢, ze znajduje to potwierdze-
nie w przypadku Stowacji, ale jedynie w odniesieniu do dostaw na rynki UE-15.

W mniejszym zakresie rozni si¢ struktura czeskiego eksportu na rynki panstw
UE-15 i Grupy Wyszehradzkiej. W obu przypadkach na zblizonym poziomie,
nieznacznie przekraczajacym 30%, dominujg tu produkty kapitatochtonne. Od-
mienno$¢ struktur eksportu wyraza si¢ gtownie w udziale wyrobdéw surowco-
chlonnych, ktére w 2012 roku stanowity 20,1% dostaw na rynek panstw Grupy
Wyszehradzkiej i tylko 7,7% eksportu do krajow UE-15. Z kolei po okoto
6 punktow procentowych wyzszy jest udziat produktéw intensywnych technolo-
gicznie, tatwych i trudnych do imitacji w strukturze eksportu na rynek panstw
UE-15. W 2012 roku stanowily one odpowiednio 18,6% i 23,2% dostaw na ten
rynek.

Podobnie jak miato to miejsce w przypadku Stowacji, rowniez struktura cze-
skiego eksportu ulegla wyrazniejszym zmianom w latach 1995-2012 w dosta-
wach do UE-15. W eksporcie do krajow Grupy Wyszehradzkiej nieznaczne
przesunigcie, na poziomie 5 punktéw procentowych, dotyczyto jedynie zmniej-
szenia znaczenia wyrobow pracochtonnych na rzecz kapitatochtonnych. Nato-
miast w dostawach na rynek UE-15 zmniejszyt si¢ udziat produktow surowco-
i pracochtonnych, odpowiednio o 6,7 1 17,3 punktu procentowego na rzecz wy-
robow kapitatochtonnych i intensywnych technologicznie, ktérych udziat wy-
niost odpowiednio: 9,8 i 12,9 punktu procentowego. Nieznacznie zwigkszyto si¢
takze znaczenie produktéw intensywnych technologicznie, trudnych do imitacji.

Przesunigcia w strukturze czeskiego eksportu w zakresie wykorzystania
czynnikow wytworczych odpowiadaja zatem teoretycznym zatozeniom, uwzgle-
dniajacym wzrost poziomu rozwoju gospodarczego. Wyraznie jest to zauwa-
zalne w odniesieniu do eksportu na rynek panstw UE-15 i bardzo stabo zazna-
czone w dostawach na rynek panstw Grupy Wyszehradzkie;j.

Struktura eksportu Wegier na rynek UE-15 i krajoéw Grupy Wyszehradzkiej
roézni si¢ nieznacznie, gldéwnie w zakresie dobr intensywnych technologicznie.
W 2012 roku produkty z tej kategorii, trudne do nasladowania, dominowaty
w eksporcie na oba analizowane rynki zbytu, z tym Ze stanowity 34,8% dostaw
na rynek UE-15 i 26,1% na rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej. Produkty in-
tensywne technologicznie, tatwe do nasladowania, stanowigc drugg z kolei naj-
istotniejsza pozycje w strukturze wegierskiego eksportu do krajow Grupy Wy-
szehradzkiej, odpowiadaly za 24,8% tych dostaw. Ich udzial w wywozie na ry-
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nek UE-15 stanowit w tym czasie 19,1%, nieznacznie ustepujac w strukturze
eksportu wyrobom kapitatochtonnym.

W odréznieniu od Czech i Stowacji, w okresie 1995-2012, zmiany struktury
wegierskiego eksportu w podobnym stopniu dotyczyly wywozu do krajow UE-
-15 1 Grupy Wyszehradzkiej. W dostawach na rynki UE-15 w analizowanym
okresie spadlo znaczenie dobr surowco- i pracochtonnych, odpowiednio o 7,8
i 16,5 punktu procentowego na rzecz produktéw kapitalochtonnych oraz inten-
sywnych technologicznie, tatwych i trudnych do imitacji, ktorych udziat w stru-
kturze eksportu wzrdst odpowiednio o 5, o 8,8 1 10,5 punktu procentowego.

Podobnie w dostawach do krajow Grupy Wyszehradzkiej obnizyt si¢ udziat
wyrobow surowco- i pracochtonnych, odpowiednio o 10,5 i 9,5 punktu procen-
towego, a wzrosto znaczenie dobr kapitalochtonnych oraz intensywnych tech-
nologicznie, tatwych i trudnych do imitacji, odpowiednio o 2,4, o 6,1 i 11,5
punktu procentowego.

Zblizenie struktur wegierskiego eksportu na rynki UE-15 i panstw Grupy
Wyszehradzkiej bylo efektem wyraznych zmian udziatu poszczegélnych katego-
rii produktow w dostawach na te rynki. W rezultacie tych zmian, w obu przypad-
kach, nastapito przesunigcie w kierunku wykorzystania bardziej zaawansowa-
nych czynnikéw wytworczych, a produkty intensywne technologicznie w 2012
roku stanowily ponad 50% ogoétu eksportu zaréwno do UE-15, jak i na rynki
panstw Grupy Wyszehradzkiej.

Struktura polskiego eksportu do UE-15 i krajow Grupy Wyszehradzkiej row-
niez jest zblizona. Najwieksze znaczenie dla obu kierunkéw dostaw maja wy-
roby kapitatochlonne, stanowigce w 2012 roku 27,3% eksportu do UE-15
133,6% wywozu na rynki panstw Grupy Wyszehradzkiej. Druga pozycja w eks-
porcie na te rynki sa dobra pracochtonne, z udzialem o okoto 5 punktéw pro-
centowych nizszym. W dostawach na rynek UE-15 w dalszej kolejnosci naj-
wigksze znaczenie majg dobra intensywne technologicznie, trudne do imitacji,
stanowiace 18,8% ogodtu eksportu. Pozycja ta, z udziatem na poziomie 13,4%,
ma w dostawach do krajow Grupy Wyszehradzkiej mniejsze znaczenie, ustgpu-
jac jeszcze wyrobom surowcochtonnym. Najnizszy udzial w strukturze pol-
skiego eksportu w obu kierunkach dostaw maja produkty intensywne technolo-
gicznie, fatwe do imitacji.

Zmiany zachodzace w strukturze polskiego eksportu w latach 1995-2012
miaty kierunek podobny do tych, ktére opisane zostaty w przypadku Wegier.
Skala zjawiska byta jednak mniejsza. W dostawach na rynek UE-15 najbardziej
na znaczeniu stracity wyroby pracochtonne. Ich udziat w strukturze eksportu
obnizyt si¢ 0 16,4 punktu procentowego z poziomu przekraczajacego 40% na
poczatku analizowanego okresu. Nieznacznie, bo tylko o 2 punkty procentowe,
obnizyt si¢ udziat produktow surowcochtonnych. Wzrosto natomiast znaczenie
wszystkich pozostatych kategorii produktow, najbardziej wyrobow intensyw-
nych technologicznie, tatwych do imitacji, o 7,3 punktu procentowego.
W eksporcie do krajow Grupy Wyszehradzkiej na znaczeniu stracity tylko wy-



Pozycja konkurencyjna eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej na... 239

roby surowcochtonne, ktorych udzial w strukturze eksportu obnizyl si¢
w analizowanym okresie o 11,3 punktu procentowego. Na znaczeniu zyskaty
natomiast wszystkie pozostale grupy produktow. Nie byly to jednak zmiany
istotne, najwyzsza na poziomie 3,9 punktu procentowego dotyczyta dobr praco-
chlonnych, ktéore w odroznieniu od dostaw na rynek panstw UE-15 na poczatku
analizowanego okresu stanowily jedynie 16,3% ogoétu eksportu do panstw Grupy
Wyszehradzie;j.

Kierunek i skala zmian w polskim eksporcie doprowadzity do zblizenia
struktury dostaw na rynki UE-15 i Grupy Wyszehradzkiej. Podobnie jak w przy-
padku Wegier, ale w mniejszym stopniu, w obu przypadkach nastapilo przesu-
ni¢cie do wyzej zaawansowanych czynnikéw produkcji.

W celu zobrazowania wzajemnych relacji struktur eksportu panstw Grupy
Wyszehradzkiej na rynek UE-15 i pozostatych panstw Grupy, przy uwzglednie-
niu intensywnosci wykorzystania czynnikow wytworczych, dokonano, wedlug
przedstawionej wyzej metodologii, obliczen miary odleglosci Euklidesa dla
struktur dostaw tych panstw na wspomniane rynki. Wyniki obliczen zestawiono
w tabeli 2.

Tabela 2. Bilateralny wskaznik podobienstwa struktur eksportu
Czech, Polski, Stowacji i Wegier do pozostatych panstw Grupy Wy-
szehradzkiej i do krajow UE-15 w oparciu o intensywno$¢ wykorzy-
stania czynnikow wytworczych w 2012 roku*

Kraj | Czechy | Polska | Slowacja | Wegry
Czechy | 0,0000 | 0,0158 | 0,0624 | 0,1007
Polska 0,0634 | 0,0000 | 0,0617 |0,1056
Stowacja | 0,0512 | 0,0617 | 0,0000 |0,0896
Wegry 0,0775 10,1056 | 0,1158 | 0,0000

* Pole niezacienione dotyczy eksportu na rynek UE-15, a pole zacienione dotyczy eksportu na
rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej.
Zrédlo: jak dla tabeli 1.

Z tabeli 2. wynika, ze w dostawach na rynek panstw UE-15 najbardziej po-
dobne sg struktury eksportu Czech i Stowacji, natomiast najbardziej odbiegaja
od siebie Wegry i1 Slowacja. Z kolei w dostawach na rynek panstw Grupy Wy-
szehradzkiej najwyzsza zbiezno$¢ odnotowano dla Polski i Czech, a najwigksza
rozbieznos¢ dla Polski i Wegier.

Opisane wyzej zmiany w strukturze eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej
przektadaja sie na poziom koncentracji dostaw, realizowanych w oparciu o po-
szczegblne czynniki wytworcze. Analizy stopnia tej koncentracji dokonano
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z wykorzystaniem znormalizowanego wskaznika dywersyfikacji eksportu Hir-
schmana, ktory oblicza sie wedtug ponizszego wzoru'’:

gdzie:

H; — wskaznik dywersyfikacji eksportu kraju j;

x; — wartos¢ eksportu kraju j w zakresie grupy towarowej ;
X; — wartos¢ catkowitego eksportu kraju j;

n — liczba grup towarowych.

Wyrdznione wyzej grupy towarowe i to produkty surowco-, praco-, kapitato-
1 technologicznie (fatwe i trudne do imitacji) intensywne. Wartos¢ wskaznika
Hirschmana réwna 1 oznacza catkowita koncentracje eksportu, co mialoby
miejsce wowczas, gdy tylko jeden czynnik wytworczy odpowiadataby za calos¢
obrotéw danego kraju. Warto$¢ réwna 0 oznacza natomiast wysoki poziom
dywersyfikacji eksportu. W tabeli 3. przedstawiono wyniki obliczen dla okresu
1995-2012.

Tabela 3. Wskaznik dywersyfikacji Hirschmana dla eksportu panstw
Grupy Wyszehradzkiej (GW) na rynek UE-15 i GW w latach 1995-
-2012 w odniesieniu do intensywnosci wykorzystania czynnikow wyt-
worczych

Kraj ‘ 1995 ‘ 1998 | 2001 ‘ 2004 ‘ 2005 | 2006 ‘ 2007 ‘ 2008 | 2009 ‘ 2010 ‘ 2011 | 2012
Eksport do panstw UE-15

Czechy | 0,102 | 0,112 0,088 | 0,070 | 0,069 | 0,069 | 0,067 | 0,056 | 0,062 | 0,056 | 0,056 | 0,055
Polska 0,139 | 0,120 | 0,089 | 0,074 | 0,063 | 0,054 | 0,046 | 0,037 | 0,040 | 0,029 | 0,038 | 0,032
Stowacja | 0,125 ] 0,156 | 0,138 | 0,113 | 0,071 | 0,077 | 0,091 | 0,073 | 0,063 | 0,064 | 0,069 | 0,101

Wegry 0,042 | 0,056 | 0,064 | 0,095 | 0,089 | 0,087 | 0,073 | 0,068 | 0,071 | 0,072 | 0,068 | 0,065
Eksport do panstw Grupy Wyszehradzkiej

Czechy 0,031 | 0,059 | 0,050 | 0,062 | 0,049 | 0,047 | 0,067 | 0,050 | 0,044 | 0,037 | 0,044 | 0,052
Polska 0,074 | 0,058 | 0,082 | 0,068 | 0,058 | 0,069 | 0,071 | 0,067 | 0,048 | 0,035 | 0,046 | 0,053
Stowacja | 0,038 | 0,048 | 0,056 | 0,072 | 0,059 | 0,045 | 0,037 | 0,041 | 0,019 | 0,026 | 0,026 | 0,030
Wegry 0,020 | 0,005 | 0,011 | 0,036 | 0,042 | 0,079 | 0,054 | 0,062 | 0,062 | 0,047 | 0,028 | 0,024
Zrédto: jak dla tabeli 1.

10p, Misztal, Koncentracja towarowa eksportu a wzrost gospodarczy w krajach Unii Europej-
skiej, ,,Ekonomista” 2011, nr 5.
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Na poczatku analizowanego okresu najwyzszy poziom wskaznika dywersyfi-
kacji, zar6wno w eksporcie na rynek UE-15, jak i krajow Grupy Wyszehradzkiej
odnotowano w przypadku Polski. Wigzato si¢ to gléwnie z wysokim udziatem
dobr pracochtonnych w dostawach na rynek UE-15 oraz produktéw surowco-
i kapitatochtonnych w wywozie na rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej. Jedno-
rodnos$¢ polskiego eksportu do krajow UE-15 zmniejszata si¢ jednak systema-
tycznie, w rezultacie czego poczawszy juz od 2005 roku charakteryzowatl si¢ on
najwyzszym poziomem zdywersyfikowania wsrdd krajow Grupy Wyszehradz-
kiej, co oznacza najbardziej réwnomierny rozktad wykorzystania czynnikow
wytworczych.

Podobna, cho¢ z mniejsza intensywno$cig, tendencja zaznaczyta si¢ w eks-
porcie Czech na rynek UE-15, takze za sprawg ograniczenia udziatu produktow
pracochtonnych. Jeszcze stabsze efekty, ale w tym samym kierunku, odnoto-
wano w eksporcie stowackim na ten rynek. Wyrazny wzrost udziatu produktow
kapitatochtonnych w koficu analizowanego okresu spowodowat jednak powrot
do wysokich wartosci wskaznika dywersyfikacji. Na rynku UE-15 inaczej niz na
tle krajow Grupy Wyszehradzkiej prezentuje si¢ eksport Wegier, gdzie poziom
koncentracji eksportu wykazywal tendencj¢ rosngcg. Dotyczyto to jednak wy-
raznego wzrostu znaczenia wyrobow intensywnych technologicznie, trudnych
do imitacji. Tak wyraznych tendencji nie odnotowano juz dla zadnego z panstw
Grupy Wyszehradzkiej w dostawach pozostatych cztonkow Grupy.

2. Pozycja konkurencyjna eksportu panstw Grupy Wyszeh-
radzkiej na rynku niemieckim

Zmiany potencjatu konkurencyjnego eksportu panstw Grupy Wyszehradzkiej
mozna oceni¢ poprzez analiz¢ ich dostaw lokowanych na wyzej rozwinigtych
rynkach krajow UE-15. W celu okreslenia pozycji konkurencyjnej eksportu
panstw Grupy Wyszehradzkiej na tym rynku do analizy wiaczono takze pozo-
state panstwa UE-28. Za kierunek eksportu obrano Niemcy. Z danych tabeli 4.
wynika bowiem, ze dostawy panstw unijnych, realizowane na rynek UE-15, kie-
rowane sg gtéwnie do Niemiec, przede wszystkim wtasnie przez panstwa Grupy
Wyszehradzkiej. Jedynie Austria przeznacza na rynek niemiecki jeszcze wigksza
czes¢ swojego eksportu do panstw UE-15.

Analizy konkurencyjnosci eksportu panstw Grupy Wyszehradzki na rynek
niemiecki dokonano w obrgbie grup towarowych, wyrdéznionych z uwagi na
intensywnos¢ wykorzystania czynnikow wytworczych. Za miar¢ tej konku-
rencyjnos$ci przyjeto zaproponwany przez B. Balass¢ wskaznik ujawnionej prze-
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wagi komparatywnej, ktory wyraza wzgledng przewage danego kraju w eksporcie
danego dobra''.

Tabela 4. Udziat Niemiec w eksporcie panstw Unii Europejskiej
na rynek UE-15 w latach 1995-2012 (w %)

Kraj 1995 | 1998 | 2002 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Austria 60,0 | 57,5| 53,9| 552| 54,9| 55,7| 54,9 55,7| 57,7 58,7| 59,4 | 59,6
Belgia 355|249 255| 26,7] 26,3| 27,0| 27,1| 27.4| 27,3 | 27.0| 26,8 | 26,4
Bulgaria 329|212 17.3] 193] 194 195] 21,3 | 19,5] 22,3 | 23,3| 254 23,3
Chorwacja | 37.4| 355 23,7] 21,7] 22.2| 21,1] 22,9| 24.4| 250 23,1 23.7] 25,6

Cypr 151 12,1 74| 114] 10,1] 11,0] 2341 12,7] 14,8] 183 145| 9,0
Czechy 61,1] 60,0 552 53,0| 49,5| 483 | 47,1 | 47,0| 484 | 48,5| 49.5| 49,5
Dania 36,3 | 31,7 29,5| 26,6 | 26,0| 25,7] 26,1 | 26,9| 28,0| 27,6 | 27,2 | 27,3
Estonia 13,5] 109] 132 12.3] 93| 90| 101] 97| 106] 95| 88| 90
Finlandia | 23,6| 21,3 | 22,2 | 21,2 21,6| 22,6 | 22,1 | 20,7| 21,4| 20,6 | 20,7 | 20,4
Francja 3221 253 233 23,9] 23,6| 24,0 23,8 249| 26,0 | 28.8] 29,6 | 30,4
Grecja 36,8 | 343 27.4| 27,5] 27.3| 252 26,1 25.6| 27,2 | 26,6| 24,6 | 24,1

Hiszpania | 21,4 193] 163 16,6| 168] 16,5| 164| 16,6 174 169 17.3] 189
Holandia 31,7] 29,7 27.9] 26,9 | 28,3 | 304 29,2 | 29.7| 30,5| 31,7| 33,9 33,3

Irlandia 20,31 22,5| 112 12,4 11,9] 129] 12,0] 11,6 | 12,0] 12,3 ] 12,4 14,5
Litwa 40,0 | 34,8| 21,5 22,5| 22,0 22,7] 27,9 20,1| 254 26,4 | 26,0| 22,9
Luksemburg | 42,1 26,0 | 26,1 | 22.6| 24.8| 24,6| 25,8| 25,8 | 27.8| 28,7 29.6 | 29,7
Lotwa 31,3] 27,9 25,6| 23,4 21,5| 232 21,6 | 22.2| 25,0 | 25,1 | 25,7 25,0
Malta 19,7] 253 22,7 22,0| 21,5 25,6] 29,1 | 34,3| 26,5| 22,8 | 27.7| 27.6
Polska 553 | 53,5| 473 | 44,6| 43,0| 42,5| 41,1| 40,6 | 40,5 | 41,1 | 422 | 42,4

Portugalia | 26,0| 25,0 22.3| 17.1] 15,8 15,6] 158] 16,1 17,0 16,7] 17.9] 17.9
Rumunia 33,6 30,3 | 232 22,8 23,5| 27,0] 29,4 29.9| 31,5| 31,7| 34,0 | 34,9
Stowacija 50,6 | 51,7 | 42,9] 48,0 | 45.4| 40,5| 36,8 | 36,6| 36,0 36,4| 39,1 41,9
Stowenia 45,0| 434 41,7| 37.1| 33,6 33,5| 33,1 | 34,4| 34,7| 34,0 36,8 38,2
Szwecja 225] 19,7] 18,8 189] 19,4 183 18,9] 19.2] 193] 19,3 19,7] 19,2

Wiclka 22502120193 19,8] 19,4 184 20,1 | 21,2] 20,9 21,2] 22,2 233
Brytania

Wegry 47,0 50,0 | 47,7| 44,7| 45,9 | 47,0| 45,5 | 442 | 42,6 | 43,1| 45,4 46,1
Wiochy 329|293 258 25,3 24,9 253| 252 262 | 263 | 27.1| 28,5| 28,4

Zrédto: jak dla tabeli 1.

1], Misala, Wspétczesne teorie wymiany miedzynarodowej i zagranicznej polityki ekonomicz-
nej, Szkota Glowna Handlowa, Warszawa 2001, s. 245.
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Wskaznik ujawnionej przewagi komparatywnej mozna wyrazi¢ w nastgpujacy

sposob'%:
A
X; /
XA

ref
%j
Xxref

A _
RCA! =

gdzie:

RCA]A — wskaznik ujawnionej przewagi komparatywnej kraju A w sektorze j
w dostawach na dany rynek;

X ]-A — wielkos$¢ eksportu sektora j kraju A w dostawach na dany rynek;

X4 — calkowity eksport kraju A, kierowany na dany rynek;

re
x7er
punktem odniesienia;

X7ef — catkowity eksport na dany rynek grupy krajow, bedacych punktem od-
niesienia.

Ujete we wzorze sektory odpowiadaja analizowanym grupom towarowym, wy-
réznionym z uwagi na intensywno$¢ wykorzystania czynnikow wytworczych,
kierowanym na rynek niemiecki. Za punkt odniesienia dla oceny konkurencyjno-
$ci danego kraju przyjeto eksport ogoétu panstw Unii Europejskiej na ten rynek,
a zatem przedmiotem badania jest przewaga komparatywna panstw UE nad pozo-
statymi cztonkami ugrupowania w dostawach do Niemiec. Warto§¢ RCA wigksza
od 1 oznacza, ze dany kraj posiada ujawniong przewage komparatywng w dosta-
wach okreslonych towaréw na dany rynek, czyli specjalizuje si¢ w eksporcie tej
grupy towarowe;.

Zestawione w tabeli 5. wyniki ograniczono jedynie do wskaznika ujawnionej
przewagi komparatywnej w dostawach na rynek niemiecki poszczegdlnych
panstw Grupy Wyszehradzkiej, dla ktérych punktem odniesienia sa pozostate
panstwa Unii Europejskie;j.

W zakresie produktow surowcochtonnych zaden z krajow Grupy Wyszeh-
radzkiej w analizowanym okresie nie odnotowal trwalej przewagi komparatyw-
nej nad pozostatymi panstwami Unii Europejskiej w dostawach na rynek nie-
miecki, cho¢ wspomnie¢ nalezy, ze najwyzsze wartosci wskaznika RCA odno-
towano w odniesieniu do polskiego eksportu.

Inaczej jest w przypadku dobr pracochtonnych. Czechy, Polska i Stowacja
realizowaty tu przewagi komparatywne w catym analizowanym okresie, a naj-
wyzsze warto$ci wskaznika odnotowano ponownie w przypadku Polski. Wegry
natomiast nie posiadajg przewagi komparatywnej w zakresie handlu produktami
pracochtonnymi.

— wielko$¢ eksportu na dany rynek sektora j grupy krajow, bedacych

12 D. Mongiato, Specjalizacja eksportowa krajow UE w miedzynarodowym handlu ustugami,
,»Studia Europejskie” 2007, nr 3.
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Tabela 5. Wskaznik ujawnionej przewagi komparatywnej krajow
Grupy Wyszehradzkiej na tle panstw UE-28 w dostawach na rynek
niemiecki w latach 1995-2012

Kraj | 1995 | 1998 | 2001 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Surowcochlonne
Czechy ] 0,63 | 0,41 ] 0,37 | 034 | 039 | 0,40 | 0,41 | 0,39 | 0,41 | 0,44 | 0,40 | 0,38
Polska 0,77 | 0,81 | 0,82 | 1,03 | 0,99 | 0,93 | 1,00 | 0,91 | 0,82 | 0,87 | 0,85 | 0,83
Stowacja | 0,42 | 0,23 | 0,24 | 0,25 [ 0,24 | 0,23 | 0,24 | 0,21 | 022 [ 0,19 [ 0,22 | 0,27
Wegry 0,88 | 0,42 | 034 | 0,33 | 0,33 | 0,33 | 0.35 | 0,34 | 037 | 0,32 | 0,32 | 0,32
Pracochlonne
Crechy | 144 | 138 | 143 | 1,38 | 1,34 [ 135 [ 131 [ 131 1,20 | 121 [ 122125
Polska 1,87 | 1,94 | 1,78 | 1,78 | 1,79 | 1,78 | 1,74 | 1,70 | 1,64 | 1,68 | 1,73 | 1,77
Slowacja | 1,53 | 1,02 | 1,24 | 1,06 | 1,12 | 1,18 | 1,22 | 1,25 | 1,24 | 1,20 | 1,14 | 1,03
Weery 1,22 0,83 0,71 | 0,65 ] 0,66 | 0,70 | 0,67 | 0,74 | 0,77 | 0,77 | 0,80 | 0,82
Kapitalochlonne
Czechy 0,83 0,97 [ 1,16 | 1,10 [ 1,21 | 1,18 | 1,16 ] 1,15 ] 1,36 | 1,28 | 1,21 [ 1,29
Polska 0,68 | 0,69 | 0,86 | 0,91 | 0,92 | 0,95 | 0,90 | 0,95 | 1,14 | 1,08 | 1,07 | 1,08
Stowacja | 0,95 | 1,79 | 1,72 | 1,90 | 1,70 | 1,66 | 1,55 | 1,52 | 1,50 | 1,50 | 1,53 | 1,78
Wegry 0,64 | 0,59 | 0,92 | 0,64 | 0,63 | 0,71 | 0,85 | 0,96 | 0.91 | 0,95 | 0,92 | 1,00

Intensywne technologicznie, latwe do imitacji
Czechy 0,4510,35]0,37]0,62 | 0,48 | 0,55 0,63 | 0,70 | 0,68 | 0,83 | 1,00 | 0,96

Polska 0,27 | 0,22 { 0,20 | 0,21 | 0,26 | 0,31 | 0,38 | 0,53 | 0,51 | 0,60 | 0,57 | 0,59
Stowacja 0,35(0,32(0,29 | 0,21 | 0,32 | 0,38 | 0,49 | 0,55 | 0,75 ] 0,88 ] 0,79 | 0,79
Wegry 0,63 |1,01(097|133]1,19|1,02]093]0,70 | 0,77 | 0,81 | 0,71 | 0,65

Intensywne technologicznie, trudne do imitacji
Czechy 1,28 | 1,49 | 1,32 | 1,27 | 1,31 [ 1,29 | 1,25 | 1,29 | 1,15 | 1,11 | 1,11 | 1,09

Polska 0,83 | 0,92 | 1,11 ] 0,98 | 0,99 | 1,03 | 1,01 | 0,93 | 0,86 | 0,82 | 0,82 | 0,81
Stowacja | 1,25 | 1,10 | 1,06 | 0,97 | 1,14 | 1,11 | 1,08 | 1,17 | 1,07 | 1,06 | 1,11 | 0,96
Wegry 1,47 [ 2,11 [ 1,85 | 1,91 | 2,06 | 2,02 | 1,90 | 1,97 | 1,94 | 1,85 | 1,96 | 1,94

Zrédto: jak dla tabeli 1.

W eksporcie dobr kapitalochtonnych przewagi realizuje glownie Stowacja,
dotyczy to calego analizowanego okresu. Pojawity si¢ one rowniez w odniesie-
niu do Czech od 1999 roku oraz Polski od 2009 roku. Przewag w tym zakresie
nie odnotowano ponownie w przypadku Wegier.

Z kolei Wegry, jako jedyny sposrod krajow Grupy Wyszehradzkiej, realizo-
waty przewagi komparatywne w dostawach na rynek niemiecki dobr intensyw-
nych technologicznie, fatwych do imitacji. Miato to miejsce w latach 1997-2000
oraz 2003-2006.

W zakresie dostaw na rynek niemiecki wyrobdéw intensywnych technologicz-
nie, trudnych do imitacji w calym analizowanym okresie przewagi kompara-
tywne w stosunku do pozostatych panstw Unii Europejskiej posiadaty Czechy
i Wegry, przy czym dla eksportu wegierskiego wskaznik RCA przyjmowat war-
tosci znacznie wyzsze. W ciggu kilku tylko lat okresu 1995-2012 przewag tych
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nie odnotowano w dostawach stowackich, natomiast w polskim eksporcie poja-
wiaty si¢ one tylko sporadycznie, a wskaznik RCA przyjmowal wowczas warto-
$ci nieznacznie tylko wyzsze od jednosci.

Zakonczenie

Dokonane w artykule spostrzezenia dowodza, ze zmiany zachodzace
w strukturze eksportu poszczegdlnych panstw Grupy Wyszehradzkiej nie prze-
biegaja w sposob identyczny. W odrdznieniu od pozostatych panstw, szczegdl-
nie w odniesieniu do Stowacji, zauwazalna jest linia podziatu pomiedzy charak-
terem dostaw na rynki UE-15 i pozostatych krajow Grupy Wyszehradzkie;j.
Znajduje to odzwierciedlenie w wartoSciach miernika podobienstwa struktur
oraz intensywnos$ci wykorzystania czynnikow wytwodrczych w eksporcie na te
rynki. Dokonujace si¢ zmiany silniej dotykaja dostaw na rynek UE-15 i to tu
nastepuje przesunigcie czynnikow produkcji, charakterystyczne dla kraju znaj-
dujacego si¢ na $ciezce rozwoju gospodarczego. Inaczej jest w dostawach na
rynek panstw Grupy Wyszehradzkiej, ktorych struktura zmienia si¢ nieznacznie,
a kierunek tych zmian nie wskazuje na postep w zakresie oferty eksportowe;j.

Na przeciwnym biegunie znajdujg si¢ Wegry, ktorych struktura eksportu do
panstw UE-15 i krajow Grupy Wyszehradzkiej jest zblizona, a jest to efektem
istotnych zmian charakteru dostaw na oba rynki. O ile tez domeng stowackiego
eksportu w koficu analizowanego okresu bylo wykorzystanie przede wszystkim
czynnikéw surowco- i kapitatochtonnych, odpowiednio na rynek panstw Grupy
Wyszehradzkiej 1 krajow UE-15, to w wegierskim eksporcie na oba te rynki
dominujg produkty intensywne technologicznie.

Zmiany zachodzace w eksporcie Polski i Czech sa mniej wyrazne. Ich kieru-
nek w przypadku Czech jest jednak blizszy modelowi stowackiemu, natomiast
w odniesieniu do Polski mozna doszukiwaé si¢ analogii z eksportem wegier-
skim. Dotyczy to jednak gtéwnie kwestii intensywnosci zmian w kierunku upo-
dabniania struktury dostaw na rynek UE-15 i krajow Grupy Wyszehradzkiej, nie
za$ samego ksztattu struktury eksportu, ta bowiem cechuje si¢ istotng odmienno-
$cig dla Polski i Wegier.

Z kolei analiza konkurencyjnosci dostaw panstw Grupy Wyszehradzkiej na
rynek niemiecki, przeprowadzona w oparciu o wskaznik ujawnionej przewagi
komparatywnej, dowiodta, ze kraje te posiadajg przewage w odniesieniu do po-
zostatych panstw Unii Europejskiej w zakresie tych kategorii produktow, ktore
dominowaly w ich strukturze eksportu na rynek UE-15 w 2012 roku. Dla Czech,
Stowacji 1 Polski sg to zatem wyroby kapitato- i pracochlonne, a dla Wegier
intensywne technologicznie, trudne do nasladowania.
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