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Wprowadzenie

Migracje miedzynarodowe mogg przyjmowac forme naptywu (imi-
gracja) lub odptywu (emigracja). Duze miasta w Polsce stanowia dobry
przyktad wystepowania obu tych typéw migracji réwnoczesénie. Cecha
ta jest doé¢ charakterystyczna dla wspélczesnych przemieszczen mie-
dzynarodowych: ,zanika dawny dychotomiczny podzial na panistwa
wysylajgce migrantéw i ich przyjmujace. Obecnie wigkszo$¢ krajéw ma do
czynienia zaréwno z emigracja, jak i imigracjg (cho¢ czesto z przewagg tej
pierwszej lub tej drugiej) (Castles, Miller 2011: 24). Nie jest wykluczone,
ze procesy migracyjne nasilg sie w przysziosci i dotyczy¢ beda gtéwnie
duzych miast. Z jednej bowiem strony ludno$¢ duzych miast jest istotnym
(gdyz licznym) rezerwuarem emigrantéw, z drugiej zas strony to wtadnie
w duzych miastach najczeSciej osiedlaja sie imigranci przybywajacy do
Polski: ,,ponad potowa (56%) imigrantéw z Dolnego Slagska mieszka we
Wroctawiu, w Watbrzychu i Legnicy, prawie trzy czwarte (71%) z Mato-
polski — w Krakowie i Tarnowie, podczas gdy niemal 90% imigrantéw
z Mazowsza — w Warszawie i powiatach, ktére z nig granicza. Ponadto
takze w innych duzych miastach: L.odzi, Poznaniu, Lublinie, Szczecinie,
Tréjmiescie, Bialymstoku, Katowicach” (Kaczmarczyk i in. 2008: 6).

Z powodu starzenia si¢ spoteczenstwa polskiego i prognozowane;j
depopulacji w tym w duzych miastach (Miazga 2010: 247), procesy emi-
gracji i imigracji nabierajg coraz wigkszego znaczenia. Niektérzy badacze
podkreslajg, ze ,rola emigracji zagranicznej stafa si¢ kluczowa w ksztat-
towaniu liczby ludnoéci miast” (Sleszytiski 2016: 99). Pytaniem jest, jak
czesto w tych warunkach mieszkaricy duzych miast rozwazajq i planuja
mozliwoé¢ wlasnej emigracji zarobkowej oraz w jakim stopniu akceptuja
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naplyw cudzoziemcéw do Polski? Czy w tym zakresie opinie i posta-
wy mieszkaricéw duzych miast odzwierciedlaja tendencje wystepujace
w Polsce? Przeprowadzone w ostatnich latach przez Centrum Badania
Opinii Spotecznej (CBOS) badania sondazowe rzucajg pewne $wiatlo na
te kwestie. W swoim tekscie skupie si¢ na oméwieniu wynikéw z badan
na ten temat z lat 2017-2018.

Pare uwag na temat klasyfikacji duzych
miast na bazie danych GUS i CBOS

W opracowaniach GUS-u (Gléwnego Urzad Statystycznego) najczesciej
wyrdznia sie¢ dwa podstawowe typy miejsc zamieszkania: wie$ i miasto.
Polskie miasta, ktérych faczna liczba na dzieni 1 stycznia 2018 r. wynosita
930" (GUS 2018: 51), bardzo réznig sie od siebie wielkoscig, jak réwniez
pod wieloma innymi wzgledami (Adamowicz 2016: 78). Najwiecej jest
miast matych (514), o liczbie mieszkaricow nieprzekraczajgcej 10 tys. lud-
nosci. Miast duzych, o liczbie mieszkaricow powyzej 100 tys., jest znacznie
mniej (39). Skupiaja one ponad 28% wszystkich mieszkaricéw Polski, co
oznacza, ze mieszkaficem duzego miasta jest czesciej niz co czwarty Polak.
W analizach GUS dodatkowo wyréznia si¢ miasta wojewddzkie, ktére
wszystkie bez wyjatku s rownocze$nie miastami duzymi, czyli liczgcymi
powyzej 100 tys. ludnosci (tabela nr 1).

Tabela 1. Ludnos¢ (w zaokragleniu do 1 tys.) w miastach liczacych
w 2017 r. 100 tys. i wigcej mieszkanicow

Nazwa miasta Liczba Procentowy Procentowy
ludnosci w udzial w udzial w ogélnej
tysigcach ogolnej liczbie ludno$ci
liczbie w Polsce
mieszkancow
duzych miast
1 | Warszawa 1765 16% 4,6
2 | Krakéw 767 7% 2,0
3| Lodz 690 6% 1,8
4 | Wroclaw 639 6% 1,7
5 | Poznani 539 5% 1,4
6 | Gdanisk 464 4% 1,2
7 | Szczecin 404 3% 1,0

! W Polsce w roku 1947 bylo 703 miast, w 1989 — 825 (GUS 2018: 51).
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8 | Bydgoszcz 352 3% 0,9

9 | Lublin 340 3% 09
10 | Biatystok 297 3% 0,8
11 | Katowice 296 2% 0,8
12 | Gdynia 246 2% 0,6
13 | Czestochowa 224 2% 0,6
14 | Radom 215 2% 0,6
15 | Sosnowiec 204 2% 0,5
16 | Torun 203 2% 0,5
17 | Kielce 197 2% 0,5
18 | Rzeszéw 190 2% 0,5
19 | Gliwice 181 2% 05
20 | Zabrze 174 2% 0,5
21 | Olsztyn 173 1% 0,5
22 | Bielsko-Biata 172 1% 04
23 | Bytom 168 1% 04
24 | Zielona Goéra 140 1% 04
25 | Ruda Slqska 139 1% 04
26 | Rybnik 139 1% 0,4
27 | Opole 128 1% 0,3
28 | Tychy 128 1% 0,3
29 | Gorzéw Wielkopolski 124 1% 0,3
30 | Dagbrowa Gérnicza 121 1% 0,3
31 | Elblag 121 1% 0,3
32 | Plock 121 1% 03
33 | Walbrzych 114 1% 0,3
34 | Wloctawek 112 1% 0,3
35 | Tarnéw 110 1% 0,3
36 | Chorzow 109 1% 0,3
37 | Koszalin 108 1% 0,3
38 | Kalisz 102 1% 0,3
39 | Legnica 100 1% 0,3

Razem 10816 100,00%

Zr6dto: opracowanie na podstawie danych GUS.
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Klasyfikacja miejsc zamieszkania wedtug CBOS nie jest identyczna
z t3, jaka stosuje GUS. W opracowaniach CBOS wyrdéznia si¢ 5 rodzajow
miejsc zamieszkania. A mianowicie: 1. wie§, 2. miasto do 19 999, 3. miasto
od 20 000 do 99 999, 4. miasto od 100 tys. do 499 999 i 5. miasto powyzej
500 tys. mieszkanicow. Wedltug tej klasyfikacji duze miasta dzielg sieg
na dwie kategorie: miasta od 100 tys. do 499 999, oraz miasta powyzej
500 tys. mieszkanicow. Trzeba jednak zauwazy¢, ze wéréd duzych miast
istnieje znacznie wigksza rozpietos¢ pod wzgledem liczby ludnosci. Dla
przyktadu, najwieksze polskie miasto, czyli Warszawa liczy prawie 2 min
mieszkaricéw (1 765 tys., wedtug stanu na 1 stycznia 2018), podczas gdy
kolejne co do wielkosci miasto — Krakéw, liczy 767 tys. mieszkaricéw, czyli
ponad dwukrotnie mniej ludno$ci. Warszawe trudno zatem poréwnywac
zjakimkolwiek innym duzym miastem w Polsce. Pomijajac fakt, Ze jest to
stolica, to jest to réwniez jedyne w Polsce miasto, ktérego liczba ludnosci
przekroczyta milion mieszkaricow. Warszawa powinna stanowi¢ zatem
odrebng kategorie duzego miasta.

Gdyby przyjac¢ za podstawe klasyfikacji duzych miast wartoé¢ odsetka
ludnos$ci wielkomiejskiej (czyli ludnoéci mieszkajacej w miastach prze-
kraczajgcych 100 tys. mieszkancéw), wéwczas moznaby uzyskac bardziej
precyzyjne kategorie. Na gorze tej klasyfikacji bytaby Warszawa, liczaca
obecnie 16% wszystkich mieszkaricow duzych miast? i 4,6% ogétu ludnosci
w Polsce. Nastepnie znalazlyby sie miasta skupiajace najwiecej (po stolicy)
ludnosci wielkomiejskiej (od 4 do 7%), czyli Krakéw, £6dZ, Wroctaw i Po-
znan. Nastepna kategorig bytyby miasta skupiajgce 3% ludnosci. Zalicza
sie do nich Gdarnsk, Szczecin, Bydgoszcz, Lublin, Biatystok i Katowice.
Przy czym Gdarisk i Katowice, przynalezgc do duzych aglomeracji miej-
skich (odpowiednio: Tréjmiasta i aglomeracji $laskiej), nalezatoby zaliczy¢
do metropolii, 0 podobnym znaczeniu, co miasta ponad 500-tysieczne.
Pozostate miasta (Szczecin, Bydgoszcz, Bialystok, Lublin) tworzg grupe
duzych miast o wyraznie mniejszej liczbie ludnoéci i odrebnej specyfice.
Miasta skupiajgce od 1 do 2% ludnosci (czyli od 100 tys. do 224 tys. miesz-
kancow) stanowityby kolejng i ostatnig kategorie duzych miast.

Zasygnalizowane zréznicowanie wéréd duzych miast nie jest brane
pod uwage w zbiorczych opracowaniach statystycznych. W analizach
badan sondazowych CBOS wyréznia dwie kategorie duzych miast. Do
pierwszej zalicza sie 34 miasta liczace od 100 tys. do 499 999 mieszkaricéw.
Do drugiej — 5 najwiekszych miast liczgcych powyzej 500 tys. mieszkaficéw
(§. Warszawa, Krakéw, £6dz, Wroctaw i Poznan).

2 Mieszkancow miast ponad 100-tysiecznych bede okresla¢ jako ludnosé

wielkomiejska.
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Duze miasta jako obszary naptywu
i odplywu migracyjnego

Polska przez pare ostatnich dekad byta krajem zdecydowanie emigracyj-
nym, co oznacza, ze wiecej osob Polske opuszczato niz do Polski przybywa-
fo. W latach 1990-2010 wigkszoé¢ wyjezdzajacych na pobyt staly pochodzito
z miast (Nowotnik 2012: 141). Trzeba przy tym pamietaé, ze emigracja na
state nie obejmuje wyjazdéw na pobyt czasowy, a skala tych wyjazdéw jest
bardzo wysoka. Narodowy Spis Powszechny z 2011 r. wykazat, Ze prawie
2 mIn mieszkaricéw Polski byta nieobecna z powodu czasowego, co naj-
mniej 3-miesiecznego, pobytu poza granicami kraju (Slusarczyk, Slany
2016: 131). Utrzymujace sie przez wiele lat wysokie bezrobocie, spadek
zatrudnienia, niskie place i zagrozenie pauperyzacja sprawialo, ze emi-
gracje zarobkowe dla wielu Polakéw byty koniecznoscig zyciowq. Obecna
sytuacja demograficzna, jak réwniez ekonomiczna — ,spadek bezrobocia
rejestrowanego z 20% w 2003 roku do 8,3% na koniec 2016 roku” (Arendt,
Gajdos 2018: 72), powoduje, ze Polska z kraju wysylajagcego emigrantéw
zmienia si¢ w kierunku kraju przyjmujacego imigrantéw (Kupiszewski
2018: 40). Jakodciowe zmiany proceséw migracyjnych w pierwszej kolejnosci
uwidaczniajg si¢ w duzych miastach: ,Imigranci, ktérzy przybywaja do
Polski, najczeéciej osiedlajg sie¢ w duzych metropoliach” (Pedziwiatr 2014:
141). Wedtug danych GUS ponad 80% imigrantéw przebywa w miastach.
Najwieksze za$ skupiska imigrantéw znajduja si¢ w Warszawie, Wroctawiu,
Krakowie, Katowicach, Lodzi, Gdanisku, Poznaniu, Lublinie, Bialymstoku
i Rzeszowie (GUS 2013: 31).

W istocie skala imigracji do Polski nie jest jednak dokladnie znana®. Jak
zauwazaja specjalisci z GUS ,,gtéwna przyczyng probleméw w oszacowa-
niu faktycznej skali imigracji sa nie tylko kwestie metodologiczne (...), ale
réwniez istota «polskiej imigracji», ktéra, jak wnioskowaé z przytoczonych
danych administracyjnych, czestokro¢ przybiera bardziej cyrkulacyjny i nie-
pelny charakter, przypominajacy emigracje Polakéw z lat 90-tych i poczatku
XXI wieku” (GUS 2013: 29). Nie ulega watpliwosci, Ze skala imigracji do
Polski sie zwigksza, co widaé po szybkim wzroscie liczby pozwoleri na prace
5 Z ostatniego Narodowego Spisu Powszechnego (NSP 2011) wynikato, ze w Polsce
przebywalo: ,,czasowo 56,3 tys. statych mieszkanicéw innych krajéw, w tym 40 097
przebywa powyzej 3 miesiecy. Ponad 27 tys. to imigranci przebywajacy w Polsce co
najmniej 12 miesiecy, przy czym liczba tych, ktérzy zamierzaja w Polsce przebywa¢
przez okres roku lub dluzej jest wieksza (ok. 36 tys.)” (GUS 2013: 28). Dane te, zda-
niem analitykéw z GUS, sa mocno zanizone, o czym §wiadczg statystyki Urzedu do
Spraw Cudzoziemcéw: ,,w koricu 2010 roku wazne karty pobytu posiadato 97 080
0s6b (w 2011 r. — 100 298)” (GUS 2013: 28).
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dla imigrantéw (Katuza-Kopias 2016). Sktania to do postawienia pytania
na temat stosunku mieszkaricow duzych miast do naptywu cudzoziemcéw
(imigrantow i uchodZcéw), ale réwniez pytania o do§wiadczenia i plany
emigracyjne badanych. Przyczyn emigracji upatruje si¢ zwykle w ocenie
sytuacji w kraju wysylajacym: ,Migracje jako zjawisko spoteczne i maso-
we sg skutkiem negatywnej oceny sytuacji w kraju pochodzenia i dgzenia
do jej zmiany, czyli awansu spolecznego i polepszenia szans zyciowych
dzieki pobytowi za granicg (Poptawski 2006: 146). A zatem, skfonnos¢ do
emigracji powinna zwigkszac si¢ przy negatywnej ocenie sytuacji w kraju
pochodzenia. Czy rzeczywiscie takg zalezno$¢ w przypadku spoteczeristwa
polskiego potwierdzaja badania sondazowe przeprowadzone w ostatnich
latach? Osobng kwestig jest rekonstrukcja wspéiczesnego profilu emigranta.
Badania empiryczne pokazuja, Ze profil ten jest dynamiczny i zmienia sie
w czasie, w zaleznosci od réznych ,fal” naptywu i odptywu (Czakon-Tral-
ski 2018). Badania sondazowe nie sg najlepszym sposobem rekonstrukcji
takiego profilu, ale w jakim$ stopniu przyblizajg one spoteczne cechy po-
tencjalnych emigrantéw. Czy w dobie przemian spoteczeristwa polskiego
z kraju wysylajgcego emigrantéw na przyjmujgcego imigrantéw, jedna
z tych cech bedzie pochodzenie z duzego miasta?

Respondenci z duzych miast wobec
przyjmowania imigrantéw i uchodzcéw

Tak zwany , kryzys migracyjny”, jaki dotknat cze$¢ krajéw europejskich
po 2014 r., pokazal, ze naptyw ludnosci cudzoziemskiej moze przybierac
formy zywiotowe, wymyka¢ sie spod kontroli krajow przyjmujacych
i stanowi¢ duze wyzwanie spoteczne, ekonomiczne, a nawet humanitarne
(Martin 2016). WzmozZone zjawisko naptywu, skumulowane w 2015 r.,
wigzano z uchodzstwem. UchodZstwo jako zjawisko migracyjne cechuje
sie odrebnymi regulacjami prawnymi oraz niedobrowolnym (wymuszo-
nym) charakterem. UchodZcy jako cudzoziemcy i obcokrajowcy sg jednak
takze imigrantami (mimo, Ze nie wszyscy imigranci sa uchodzcami)*.
Odréznienie jednych od drugich nie jest proste, ,jako Ze konflikt i ubéstwo

4 W swietle Konwencji Genewskiej z 1951 r. uchodzcg jest osoba, ktéra ,na skutek
uzasadnionej obawy przed przesladowaniem z powodu swojej rasy, religii, naro-
dowosci, przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej lub z powodu przekonan
politycznych przebywa poza granicami panstwa, ktéregojest obywatelem, inie moze
lub nie chce z powodu tych obaw korzystac z ochrony tego paristwa, albo ktéra nie
ma zadnego obywatelstwa i znajdujac sie na skutek podobnych zdarzen poza pan-
stwem swojego dawnego statego zamieszkania, nie moze lub nie chce zpowodu tych
obaw powrdci¢ do tego panistwa”. W: ONZ, Konwencja dotyczgca statusu uchodZcéw
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czesto idg ze sobg w parze, coraz trudniej jest wyraZnie oddzieli¢ migracje
ekonomiczng od migracji wymuszonej” (Castles. Miller 2011: 242).

Badanie opinii spotecznej w Polsce przeprowadzone po 2015 r. wska-
zywaly na dominacje negatywnych postaw wobec przyjmowania uchodz-
cow. Niektore grupy respondentéw, w tym z duzych miast, byty bardziej
pozytywnie nastawione do tej kwestii: , Pozytywnym nastawieniem do
przyjmowania uchodZcéw wyrdézniaja sie badani najlepiej wyksztatceni,
mieszkancy najwiekszych miast, respondenci z gospodarstw domowych
o najwyzszych miesiecznych dochodach per capita oraz ankietowani o le-
wicowych pogladach politycznych. W grupach spoteczno-zawodowych sg
to najczedciej: kadra kierownicza i specjaliSci z wyzszym wyksztalceniem
oraz pracownicy administracyjno-biurowi” (CBOS 2016: 2)

W sondazu przeprowadzonym w grudniu 2017 r. (CBOS 2017), czyli
w warunkach ostabionego juz naptywu uchodzcéw, uzyskano podobne
rezultaty, jak podczas szczytu kryzysu migracyjnego® (tabela nr 2).

Tabela 2. Miejsce zamieszkania respondenta a stosunek do przyjmowa-
nia uchodZcéw (rozktad procentowy)

Czy Pana(i) zdaniem, Polska powinna przyjmowacé Liczba
uchodzcéw z krajéw objetych konfliktami zbrojnymi? (badanych

Tak, Tak, Nie, Trudno
powinni$my | powinni$my Polska nie |powiedzie¢
ich ich przyjmowac | powinna
Miejsce przyjmowac | do czasu, kiedy | przyjmowac
zamieszkania |i pozwoli¢ |beda mogli uchodzcow
sie osiedla¢ |wréci¢ do
kraju, z ktérego

Tres¢ pytania

pochodza
Polska 4 29 63 4 946
Wies 1 19 76 3 377

z dnia 28 lipca 1951 r., https://amnesty.org.pl/wp-content/uploads/2016/04/Kon-
wencja_Dotyczaca_Uchodzcow.pdf.

Jednym ze wskaznikéw kryzysu byta liczba nielegalnych przekroczeri granic lado-
wychimorskich Unii Europejskiej. Szczytnasilenia tego typu zdarzen odnotowano
w 2015 r. Liczba ujawnionych nielegalnych przekroczen osiggneta wéwczas poziom
blisko2mIn (1822107). W 2014 r. takich zdarzeribyto ponad szeSciokrotnie mniej (282
490). Z kolei w 2016 r. odnotowano 511 369 przypadkéw nielegalnych przekroczen
granic UE, czyli byl to ponad trzykrotny spadek w stosunku do 2015 r., ale prawie
dwukrotny wzrost w poréwnaniu z rokiem 2014, https://pl.wikipedia.org/wiki/
Kryzys_migracyjny_w_Europie (dostep: 12.07.2019).
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Tres¢ pytania

Czy Pana(i) zdaniem, Polska powinna przyjmowac
uchodZcéw z krajéw objetych konfliktami zbrojnymi?

Liczba
badanych

Tak, Tak, Nie, Trudno
powinni§my | powinni$my Polska nie | powiedzie¢
ich ich przyjmowac | powinna
Miejsce przyjmowac |do czasu, kiedy | przyjmowac
zamieszkania |ipozwoli¢ |beda mogli uchodzcéow
sie osiedla¢ |wrdci¢ do
kraju, z ktérego
pochodza
Miasto do 19 5 33 58 4 140
999
20 tys. 5 34 53 8 210
-99999
100 tys. 4 38 54 4 134
-499999
500 tys. 9 42 48 1 93
i wiecej

Zré6dto: opracowanie na podstawie danych CBOS, Komunikat z badan nr 163/2017.

Przy przewazajacej deklarowanej niecheci do przyjmowania uchodz-
céw, respondenci z duzych miast stosunkowo najrzadziej sprzeciwiali
sie przyjmowaniu uchodzcéw (48% przeciwnych, przy Sredniej dla
og6tu badanych 63%). Byli tez nieco cze$ciej nastawieni pozytywnie do
przyjmowania uchodzcow (9% zwolennikéw, przy Sredniej dla ogétu
badanych 4%). Respondenci z najwiekszych miast (tabela nr 3) wyraZnie
czedciej niz pozostali uczestnicy badarn akceptowali takze przyjmowanie
uchodzcéw w ramach relokacji (36% akceptowato, przy sredniej dla ogétu
20%) i stosunkowo najrzadziej byli temu przeciwni (61% przeciwnych,
przy éredniej dla ogétu 75%).
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Tabela 3. Miejsce zamieszkania respondenta a stosunek do relokacji
uchodzZcéw (rozkiad procentowy)

Z powodu duzego naplywu uchodzcéw z Bliskiego
Wschodu i Afryki do niektérych panstw Unii
Treéé pvtania Europejskiej kraje te nie sa w stanie poradzi¢ sobie Oeélem
Py z tym problemem. Czy Pana(i) zdaniem, Polska &
powinna przyjac cze$¢ uchodzcéw przybywajacych do
Europy?
Miejsce
zamieszkania Tak Nie Trgdnq .
powiedzie¢
respondenta
Polska 20 75 5 943
Wie$ 10 85 5 377
Miasto do 19
999 26 70 5 140
20 tys.
~99999 26 70 4 205
100 tys.
— 499999 27 68 5 129
200 tys. 36 61 3 93
i wiecej

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie badarn CBOS, Komunikat z badan 163/2017

W badaniach CBOS pojawit si¢ réwniez watek naptywu do Polski
uchodzcéw z Ukrainy, a wiec kraju sasiedniego (tabela nr 4).

Tabela 4. Miejsce zamieszkania respondenta a stosunek do naptywu
uchodzZcéw z Ukrainy (rozklad procentowy)

W zwiazku z konfliktem na wschodzie Ukrainy
odnotowano takze wzrost liczby uchodzcow
Tre$¢ pytania | z tego kraju. Czy Pana(i) zdaniem, Polska powinna Ogoétem
przyjac ukrainskich uchodzcéw z terenéw objetych
konfliktem?
Mieisce . Tak Nie Trgdnq .
zamieszkania powiedzie¢
Polska 61 32 7 945
Wies 51 40 10 377
Miasto do 19
999 61 34 4 140
20 tys.
Z 99999 69 23 7 208
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W zwiazku z konfliktem na wschodzie Ukrainy
odnotowano takze wzrost liczby uchodzcéw
Tres$¢ pytania |z tego kraju. Czy Pana(i) zdaniem, Polska powinna Ogoélem
przyjac ukrainskich uchodzcéw z terenéw objetych
konfliktem?
Migjsce Tak Nie Trudno
zamieszkania powiedzie¢
100 tys.
199999 67 27 6 127
500 tys. 74 21 5 93
i wiecej

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badan CBOS, Komunikat z badan 163/2017

Az 74% badanych z duzych miast (przy sredniej dla catego kraju —61%)
byto za przyjeciem uchodzcéw z Ukrainy. Przeciwnych temu byto 21%
(przy $redniej w kraju — 32%).

Wyniki badart CBOS pokazujg, ze duze miasta w Polsce cechuje wiek-
sza niz przecietnie spoleczna otwarto$¢ na osiedlanie si¢ cudzoziemcow,
w tym przyjmowanie uchodzcéw, zwlaszcza z kraju sasiedniego. Fakt,
ze imigranci najcze$ciej wybieraja duze miasta jako miejsca swego pobytu,
staje sie zatem lepiej zrozumialy i uzasadniony spotecznie: w §rodowi-
skach wielkomiejskich obecno$¢ cudzoziemcéw jest bardziej akceptowana
niz w mniejszych miejscowosciach.

Doswiadczenia i plany emigracyjne
respondentéw z duzych miast

Zjawisko emigracji zarobkowej z Polski, cho¢ szeroko omawiane w lite-
raturze przedmiotu (Horolets i in. 2018), stosunkowo rzadko pojawia si¢
w odniesieniu do emigracji mieszkaricow z duzych miast. Nie jest wyklu-
czone, ze wynika to w jakims$ stopniu z mniejszego nasilenia tam emigracji
zarobkowych, albo tez wigkszej trudnosci uchwycenia tego fenomenu
socjologicznego w duzym miescie. W sondazu przeprowadzonym przez
CBOS w dniach 4-11 pazdziernika 2018 r. znalazly sie pytania dotyczace
udzialu w emigracji zarobkowej, w tym mieszkaricéw duzych miast. Cele
badania skoncentrowane byly na rozpoznaniu nastepujgcych zagadnien:

- bezposredniego do$wiadczenia pracy za granica (respondentami

byly osoby, ktére pracowaly czasowo poza Polskg, ale zdecydowaly
sie wrécic);

- poséredniego doswiadczenia migracyjnego (jesli do pracy za granica

wyjezdzal kto$ z gospodarstwa domowego badanych);
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- planéw migracyjnych (zainteresowanie podjeciem pracy za granica
w przysztosci) (CBOS 146/2018).

Na zadane pytanie: ,Czy w przeszto$ci pracowal Pan(i) za granica lub
by¢ moze pracuje tam Pan(i) obecnie?”® zdecydowana wiekszo$¢ (80%)
respondentéw proby ogélnopolskiej odpowiedziata negatywnie. Co cie-
kawe, najczesciej odpowiedzi takiej udzielali respondenci z najwigkszych,
polskich miast (powyzej 500 tys.) (tabela nr 5).

Tabela 5. Miejsce zamieszkania respondenta a bezpos$rednie doswiad-
czenie emigracji zarobkowej.

Tres¢ pytania

Czy w przeszlo$ci pracowal Pan(i)
za granica lub byé moze pracuje tam
Pan(i) obecnie?

Liczba os6b

Miejsce Tak, pracowate(a) | Nie

zamieszkania m za granicg

Polska 20 80 1015
Wies 18 82 402
Miasto do 19 999 19 81 152
20 tys.-99999 24 76 211
100 tys.-499999 24 76 169
500 tys. i wiecej 17 83 80

Zrédio: opracowanie wlasne na podstawie badari CBOS, Komunikat z badan 146/2018

Badanie posrednich do§wiadczen emigracyjnych (Czy kto$ z Pana(i) go-
spodarstwa domowego wyjechat i pracuje obecnie za granica?) pokazaly,
ze wéréd respondentéw z najwiekszych polskich miast te dodwiadczenia
takze wystepowaly najrzadziej (tabela nr 6).

Tabela 6. Miejsce zamieszkania respondenta a posrednie doswiadczenie
emigracji zarobkowej (rozklad procentowy)

Tres¢ pytania

Czy kto$ z Pana(i) gospodarstwa
domowego wyjechal i pracuje obecnie
za granica?

Liczba os6b

Miegjsce = Tak Nie

zamieszkania

Polska 13 87 1016
Wies 11 89 402

6

Wyjazdy Polakéw do pracy za granice (listopad 2018, Komunikat zbadarinr 146/2018).
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Czy kto$ z Pana(i) gospodarstwa
Tres$¢ pytania domowego wyjechal i pracuje obecnie
za granica? Liczba o0s6b
1zv:mejisecsezkania Tak Nie
Miasto do 19 999 19 81 152
20 tys. — 99999 14 86 211
100 tys. — 499999 15 85 169
500 tys. i wiecej 6 94 80

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badari CBOS, Komunikat z badari 146,/2018.

Zaledwie 6% badanych z miast powyzej 500 tys. ludnos$ci posiadato
w swoim gospodarstwie domowym osoby, ktére pracowaty lub pracuja
poza granicami kraju. Najwiecej emigrantéw zarobkowych w swoich go-
spodarstwach domowych deklarowali badani z miast do 20 tys. mieszkan-
céw. Nie jest zatem przypadkiem, Zze to wladnie mate miasta, a nie duze,
staly sie przedmiotem szczegdlnej uwagi badar dotyczacych emigracji po
1989 roku (Cieslinniska 1997, Jazwinska, Okélski 2001, White 2011).

Z badan CBOS wynika, Zze obecnie to respondenci z najwiekszych
miast (ponad 500-tysiecznych) najczeéciej sposréd wszystkich badanych
s zainteresowani podjeciem pracy za granica (18%, przy $redniej w kraju
13%). Pozytywnej odpowiedzi na to pytanie znacznie rzadziej udzielali re-
spondenci z miast nieprzekraczajacych 500 tys. mieszkaricéw (tabela nr 7).

Tabela 7. Miejsce zamieszkania respondenta a zainteresowanie podje-
ciem pracy za granicg

Treéé . Czy obecnie jest Pan(i) zainteresowany
res¢ pytania L. s oo
podjeciem pracy za granica? . |

— - — Liczba oséb
Miejsce . Tak Nie Obecnie pracuje
zamieszkania za granica
Polska 13 86 1 1016
Wies 13 87 0 402
Miasto do 19 999 14 86 1 152
20 tys. — 99999 14 85 3 211
100 tys. — 499999 10 88 1 169
500 tys. i wiecej 18 82 0 80

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie badann CBOS, Komunikat z badan 146,/2018.
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Z analizowanych sondazy CBOS na temat emigracji z duzych miast

wynika zatem, ze:

- respondenci z najwigkszych miast (ponad 500 tys.) najrzadziej po-
siadajg bezposrednie doswiadczenie pracy za granica (17%, przy
$redniej krajowej 20%);

- respondenci z najwigkszych miast najrzadziej posiadaja posrednie
do$wiadczenie pracy za granica (6%, przy Sredniej krajowej 13%);

- respondenci z najwiekszych miast w Polsce najcze$ciej chcieliby po-
siada¢ doswiadczenie pracy zagranica (18% jest zainteresowanych
podjeciem pracy za granicg, przy Sredniej krajowej 13%).

Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze wéréd mieszkaricow najwiekszych

polskich miast wystepuje stosunkowo najwigksza sktonnoé¢ do emigracji
i wyjazdéw zarobkowych za granice. Niezaleznie jednak od miejsca za-
mieszkania, wigkszo$¢ badanych nie chciataby wyjezdza¢ do pracy poza
granicami kraju.

Warunki zycia i poziom zadowolenia jako
kontekst proceséw migracyjnych

Badania poziomu Zycia i zadowolenia z Zycia dostarczaja dodatkowych
informacji o czynnikach, ktére posrednio mogg przyczyniac sie do nasi-
lenia lub zmniejszenia proceséw migracyjnych. Przyjecie zatozenia, ze
przed emigracja bedzie powstrzymywac dobra ocena wtasnych warunkéw
zycia w kraju oraz zadowolenie ze swego miejsca zamieszkania mieSci si¢
w dotychczasowych pogladach na temat przyczyn emigracji zarobkowej.
Przeprowadzone na przestrzeni ostatnich dekad sondaze CBOS na temat
materialnych warunkéw Zycia pokazuja, Ze w opinii respondentéw wa-
runki zycia w Polsce systematycznie sie poprawiaja:

,Na poczatku lat dziewiec¢dziesigtych oséb deklarujacych skromne lub
biedne zycie bylo wielokrotnie wiecej niz zadowolonych ze swojego po-
fozenia materialnego. W roku 1993 zaledwie 3% badanych twierdzito, ze
zyje im si¢ dobrze lub bardzo dobrze, natomiast 51% deklarowato, ze zyje
skromnie lub biednie. Z biegiem czasu, mniej lub bardziej systematycznie,
przybywato ankietowanych majacych wieksza swobode w gospodarowa-
niu pieniedzmi, a ubywato tych, ktérzy musieli bardzo oszczednie nimi
gospodarowaé. Wyrazng poprawe rejestrowaliSmy po wejéciu naszego
kraju do Unii Europejskiej — w latach 20052008, a takze od roku 2014
notujemy systematyczng poprawe sytuacji finansowej ankietowanych.
Od dwéch lat wiecej badanych Zyje na przynajmniej dobrym poziomie,
niz sytuuje sie¢ ponizej sredniej” (CBOS 47/2018: 2).
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Oznacza to, ze sktonno$¢ do udzialu w emigracji zarobkowej powin-
na stabngé. Zobaczmy jednak, co ujawniajg sondaze CBOS na ten temat
w odniesieniu do respondentéw z duzych miast. Odnosze sie tu do
wynikéw sondazu przeprowadzonego przez CBOS w dniach 1-8 marca
2018 r. na liczacej 1092 osoby reprezentatywnej prébie losowej dorostych
mieszkancéw Polski (tabela nr 8).

Tabela 8. Miejsce zamieszkania respondenta a ocena poziomu zycia
(rozklad procentowy)

Ktoére z wymienionych okresleri najlepiej
Treéé pytania charakteryzuje sposéb gospodarowania
Py pieniedzmi w Pana(i) gospodarstwie
domowym? )
— Ogoétem
Zyjemy . Zviem
Miejsce bardzo Zyjemy yjemy
; . o . . dobrze lub
zamieszkania biednie lub $rednio
: bardzo dobrze
skromnie
Polska 19 53 28 1090
Wied 22 55 23 433
Miasto do 19 999 19 50 31 144
20 tys. =99999 16 58 26 267
100 tys. — 499999 16 48 36 140
500 tys. i wiecej 12 46 42 106

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CBOS: Komunikat z badan
047/2018.

Mieszkancy z najwigekszych miast najrzadziej stwierdzali, ze Zyja bied-
nie lub skromnie. Odpowiedz taka wybrato 12% respondentéw z miast
powyzej 500 tys. ludnosci, przy $redniej dla ogétu badanych w kraju —
19%. Réwniez odpowiedz ,zyjemy $rednio”, ktéra w jakims stopniu moze
$wiadczy¢ o raczej przecietnym niz dobrym poziomie zycia, najrzadziej
wybierana byla przez respondentéw z miast najwigekszych i duzych.
Natomiast odpowiedzi $wiadczace o wysokim poziomie Zycia (,,Zyjemy
dobrze lub bardzo dobrze”) najczesciej wybierane byly przez responden-
téw z najwiekszych polskich miast. Uwidacznia sie przy tym zaleznos¢, ze
im respondent pochodzit z wiekszej miejscowosci, tym czesciej wybierat
odpowiedz ,,zyjemy dobrze lub bardzo dobrze”. Takg odpowiedZ wybrato
36% badanych z miast od 100 do 500 tys. i 42% badanych z miast powyzej
500 tys. ludnosci.
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Zadowolenie z poziomu zycia ludno$ci w duzych miastach jest zatem
przecigtnie wyzsze niz w mniejszych miejscowosciach. Odwotujac sie
zatem do poziomu Zycia nie mozna wyjaéni¢ czestszej niz przecigtnie
sktonnosci respondentéw z najwiekszych miast do emigracji zarobkowe;j.
O checi wyjazdu zarobkowego decydujg prawdopodobnie inne czynniki.

Jednym z aspektéw oceny pofozenia materialnego jest ocena wtasnych
perspektyw na najblizsza przysztos¢. Miejsce zamieszkania respondenta
nie r6znicuje w spos6b wyrazny tej oceny. Wiekszos¢ badanych uwaza, ze
sytuacja ich gospodarstwa domowego nie ulegnie zmianie (tabela nr 9).

Tabela 9. Miejsce zamieszkania a przewidywania odnosnie sytuacji wia-
snego gospodarstwa domowego (rozklad procentowy)

Jak Pan(i) sadzi, czy w ciagu najblizszego
Tres¢ pytania roku warunki materialne Pana(i)

gospodarstwa domowego Ogotem
Miejsce Pogorsza sie | Pozostang bez | Poprawig sie
zamieszkania zmian
Polska 7 72 21 1090
Wies 6 72 22 433
Miasto do 19 999 5 74 21 144
20 tys. — 99999 9 73 18 267
100 tys. — 499999 9 70 21 140
500 tys. i wiecej 7 73 20 106

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CBOS: Komunikat z badan 047 /2018

Przecietnie co piaty respondent uwazat, Ze warunki materialne jego
gospodarstwa domowego poprawia si¢ w przysziosci. Tylko nieliczni
respondenci przewidywali pogorszenie warunkéw zycia (od 5% do 9%
wskazari). Analizy CBOS wskazujg, ze ,przewidywania dotyczace warun-
kéw materialnych w najblizszym roku s $cisle zwigzane z oceng obecnych
warunkéw. Wprawdzie w kazdej z grup wyréznionych ze wzgledu na
postrzeganie wlasnego polozenia materialnego badani najczesciej zakla-
dajg, ze ich sytuacja sie nie zmieni, jednak ci, ktérzy sa niezadowoleni
ze swoich warunkéw materialnych, czesciej niz inni uwazajg, ze sie¢ one
pogorsza, respondenci oceniajacy je jako Srednie — czeSciej niz pozostali
sadza, Ze si¢ nie zmienig, a zadowoleni ponadprzecigtnie czesto liczg na
ich poprawe” (CBOS 47/2018: 7).

Kolejng sprawg jest kwestia zadowolenia z miejsca swego zamieszkania
(tabela nr 10). Badania na ten temat wskazuja, Ze wigkszo$é¢ Polakéw (81%)
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jest zadowolona z miejsca swego zamieszkania. Respondenci z najwiek-
szych miast réwniez najcze$ciej udzielali takiej odpowiedzi. Przy czym
naleZeli oni do najrzadziej deklarujacych niezadowolenie z miejsca swego
zamieszkania (zaledwie 2%) (CBOS, Komunikat z badani 5/2018: 1). Duze
réznice w zadowoleniu z miejsca swego zamieszkania wystepuja miedzy
respondentami z miast duzych i najwiekszych (tabela nr 10).

Tabela 10. Miejsce zamieszkania a zadowolenie respondenta z miejsca
swego zamieszkania (rozktad procentowy)

Tresepytania | G312 088 e fan) sadowolon zeswoiego |
Miejsce Srednio . Ogélem
zamieszkania Zadowolony(a) zadowolony(a) Niezadowolony

Polska 81 14 5 1090
Wies 85 12 4 433
Miasto do 19 999 84 12 4 144
20 tys. — 99999 77 17 5 267
100 tys. — 499999 75 15 10 140
500 tys. i wiecej 84 13 2 106

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CBOS: Komunikat z badan 5/2018.

O ile respondenci z miast najwiekszych najrzadziej deklarowali nieza-
dowolenie z miejsca zamieszkania (2%), o tyle respondenci z miast duzych
(od 100 do 500 tys.) najczesciej sposréd wszystkich badanych wskazywali
na niezadowolenie z miejsca swego zamieszkania (10% niezadowolonych,
przy $redniej dla catej préby 5%). Warto zwrdci¢ uwage, ze réwniez co
dziesigty badany z miasta duzego (od 100 tys. do 499 999) rozwazat emi-
gracje zarobkowa. Jest to zatem w jakis sposéb spdjne ze wczesniejszymi
wynikami badan. Odwrotnie jest w przypadku respondentéw z miast
najwiekszych, ktérzy mimo deklarowanego zadowolenia czeSciej niz inni
(18%) zainteresowani byli podjeciem pracy za granicg (tabela nr 7).

W sondazu CBOS (Komunikat z badan 5/2018) uwzgledniono takze
ocene respondentéw swoich perspektyw na przysztoéé. Okazuje sie,
ze najbardziej zadowoleni z tych perspektyw byli mieszkancy z najwiegk-
szych miast (54% zadowolonych, przy Sredniej w kraju 48%). Najrzadziej
tez deklarowali oni niezadowolenie ze swoich perspektyw (8% nieza-
dowolonych, przy Sredniej krajowej 13%.). Respondenci z najwigkszych
miast (ponad 500 tys.) sa réwniez najbardziej og6lnie zadowoleni z calego
swego zycia (tabela nr 11).
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Tabela 11. Miejsce zamieszkania a zadowolenie respondenta z catego
zycia (rozktad procentowy)

s . Czy na ogol jest Pan(i) zadowolony(a) ogdlnie

Tresc pytania z ce)allego gyci!a? Y 8
Mic: & rodm Ogélem

iejsce rednio .
Jamieszkania Zadowolony(a) zadowolony(a) Niezadowolony(a)
Polska 75 21 3 1090
Wies 74 23 3 433
Miasto do 19 999 78 20 3 144
20 tys. —99999 73 22 4 267
100 tys. — 499999 70 27 3 140
500 tys. i wiecej 89 9 1 106

Zr6dto: opracowanie wlasne na podstawie danych CBOS: Komunikat z badan 5/2018.

Prawie wszyscy badani respondenci z najwiekszych miast (89%) dekla-
rowato zadowolenie z calego zycia. Niezaleznie od przyczyn tego zadowo-
lenia, mozna przypuszczad, ze jest to jeden z czynnikéw przyciggajacych
do najwiekszych miast (ponad 500 tys.).

Uwaga korficowa

Klasyfikacje duzych miast i wyniki badan sondazowych pokazuja,
ze wielko$¢ miejsca zamieszkania wplywa na postrzeganie zjawisk mi-
gracyjnych i wiasng ocene warunkéw zycia. Respondenci z najwiekszych
miast (liczacych ponad 500 tys. mieszkaricéw) odrézniali si¢ od badanych
z miast mniejszych, ale tez duzych (ponad 100-tysiecznych). Mieszkaricy
najwiekszych miast w Polsce zdecydowanie najlepiej oceniali wtasng sytu-
acje materialng i poziom zadowolenia z Zycia. Byli tez bardziej pozytywnie
nastawieni do przyjmowania uchodzcéw. Ciekawe jest przy tym, ze sami
najrzadziej posiadali dos§wiadczenia emigracji zarobkowej (bezposredniej
i poéredniej (Cieslifiska 2012: 55) i najczesciej w poréwnaniu do innych
badanych chcieliby wyjecha¢ do pracy za granicg. Trudno tych rezultatéw
nie uznac za nieco paradoksalne: skoro najczesciej byli zadowoleni z pozio-
mu swego zycia, perspektyw na przysztos¢ oraz z miejsca zamieszkania,
dlaczego zatem czeéciej niz inni mysleli o emigracji zarobkowej? Wyniki
przeprowadzonych sondazy wyraZnie pokazujg, ze mieszkancy duzych
miast (a zwlaszcza najwiekszych) sa bardziej niz inni otwarci na rézne
formy przemieszczeh w przestrzeni miedzynarodowej. W duzych mia-
stach jest przecigtnie wigksze przyzwolenie spoteczne na przyjmowanie
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uchodZcéw i réwnoczeénie czesciej badani mieszkaricy deklaruja cheé
wyjazdu do pracy za granicg. Spoteczny klimat srodowisk wielkomiej-
skich zatem najbardziej sprzyja nasilaniu si¢ migracji miedzynarodowe;j,
zaréwno w formie naptywu, jak i odptywu.
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