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Zapewne nie wszyscy metaleksykografowie, nawet zdeklarowani
diachroniSci, jak i wytrawni znawcy polskich gwar w pelni zdajg sobie
sprawe z tego, jak bogaty i réznorodny jest dorobek polskiego stowni-
karstwa gwarowego. Ogrom i wielopostaciowo$¢ tego materiatu prze-
konujgco uzmystawia monografia Haliny Kara$ Polska leksykografia gwa-
rowa, zwlaszcza dwa opracowane przez autorke zestawienia, alfabetyczne
i chronologiczne, ponad 200 (sic!) przeréznych przedstawien i omowient
polskiego stownictwa ludowego, od prac stricte naukowych, leksykogra-
ficznych, po réznorodne, czesto amatorskie rejestry ludowej leksyki. Obfi-
tos¢ i r6znorodnosé prezentowanych uje¢ sprawiajg, ze mniej dziwny jest
fakt, ze dorobek niemal dwu stuleci dziejéw polskiego stownikarstwa
skupionego na rejestracji leksyki ludowej, mimo podejmowanych préb!
nie doczekaly sie przez lata pelnego i kompleksowego ujecia. Tego kar-
kotomnego wrecz zadania podjeta sie dopiero ostatnio znana badaczka,
historyk jezyka polskiego i dialektolog z warszawskiego srodowiska po-
lonistycznego, autorka nowatorskiego kompendium internetowego Gwary
polskie — Halina Karas.

W zatytulowanym do$¢ skromnie Polska leksykografia gwarowa, ale
bardzo obszernym opracowaniu Autorka na niemal pét tysigcu stro-
nach dokonuje wszechstronnego i catociowego, przy koniecznych ogra-
niczeniach, przedstawienia historii polskiego stownikarstwa gwarowego
(z uwzglednieniem aktualnego jej stanu i dorobku ostatnich lat), typolo-

L Por. zwlaszcza K. Wozniak, Stan polskiej leksykografii gwarowej pod koniec XX wieku,
[w:] Slowiariskie stowniki gwarowe, pod red. H. Popowskiej-Taborskiej, Warszawa 2000,
s. 17-51.
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gii stownikéw i stowniczkéw gwarowych oraz szczegétowej charaktery-
styki ich makro- i mikrostruktury, wreszcie mniej lub bardziej szczegéto-
wego oméwienia wybranych stownikéw naukowych z 2 pol. XX i poczat-
kéw XXI wieku, a takze wspoélczesnych popularnych opracowan leksyki
gwarowej.

Ze wzgledu na rozleglod¢ i ztozonos¢ problematyki, ktéra kryje sie
pod okresleniem polskie stownictwo gwarowe, i odpowiednio — polska lek-
sykografia gwarowa, Autorka dokonuje uzasadnionych ograniczenn prze-
strzeni badawczej. Jednoznacznie deklaruje, Ze nie zamierza omawiaé
stownictwa ludowego, a jedynie sposéb jego ekspozycji w réznego ro-
dzaju opracowaniach leksykograficznych, poswieconych leksyce wytacz-
nie polskich dialektow ludowych. W konsekwencji stusznie pomija stow-
niki gwar mniejszo$ci narodowych, nie uwzglednia tez leksykonéw socjo-
lektéw i gwar miejskich. Co wiecej, omawia przede wszystkim stowniki
opublikowane, w odniesieniu do wspoétczesnosci w wigkszym zakresie
uwzglednia stowniki naukowe niz amatorskie, pomija atlasy i monogra-
tie leksykalne oraz opracowania stownictwa gwarowego pozbawione wy-
dzielonych stowniczkow.

Najwazniejszym fragmentem pierwszego rozdzialu ksigzki jest ty-
pologia stlownikéw gwarowych uwzgledniajgca z jednej strony ogélne
typologie stownikéw (np. Mirostawa Bariki czy Piotra Zmigrodzkiego),
z drugiej odwotujgce sie do ustalen dialektologéw (np. Jerzego Reichana).
Moze zaskakiwa¢ to, na co sama Autorka zwraca uwage, ze sposéréd 15.
przyjetych przez nig kryteriow, zaledwie trzy (!) odnoszg sie wprost do
stownikéw gwarowych (,,terytorialnos¢”, ,,dyferencyjnosé”, ,etnograficz-
nosé¢”), wszystkie pozostate majg ogélniejszy charakter. Na podkreslenie
zastuguja jeszcze dwa inne spostrzezenia Autorki, mianowicie: 1) w pol-
skiej leksykografii najczestszym typem stownika sg stowniki regionalne
obejmujace leksyke wiekszych lub mniejszych regionéw dialektologicz-
nych lub geograficznych oraz stowniki lokalne rejestrujgce stownictwo
gwarowe jednej lub kilku wsi, 2) w ostatnim czasie pojawily sie nowe
typy gwarowych stownikéw wyspecjalizowanych, np. etymologicznych
czy frazeologicznych.

W tej czeéci opracowania zwraca uwage, ze kolejnos¢ omawiania po-
szczegOlnych typoéw stownikéw nie zgadza si¢ z przedstawiong typolo-
gia, moze tez nieco dziwié, iz nie charakterystyczne witasciwosci stow-
nikéw gwarowych, lecz ogdlniejsze cechy s3 przedmiotem baczniejszej
uwagi Autorki. Pewnym wytlumaczeniem jest to, iz niektére zagadnie-
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nia s szczegdlowej omawiane w innych miejscach, np. problem , dy-
ferencyjnosci — pelnosci” stownika znajduje obszerniejsze rozwiniecie
w czeSci opracowania pos$wieconej zagadnieniu doboru hasel do stow-
nika (zwt. s. 123-126).

Duzo miejsca i uwagi po$wieca Halina Kara$ dziejom polskiej lek-
sykografii gwarowej (s. 55-122), wychodzac ze slusznego zalozenia, ze
nie doczekaly sie one pelnego i aktualnego, uwzgledniajacego aktualny
stan wiedzy, przedstawienia. Za jedyng wartg odnotowania prébe uznaje
opracowanie Mieczystawa Karasia sprzed przeszto p6t wieku?. Zastuzony
dla polskiej historii jezyka i dialektologii badacz nie mégt ani uwzglednié
wspoélczesnego, znacznie bardziej zaawansowanego stanu badan, zwtasz-
cza nad poczatkami polskiej leksykografii gwarowej, ani odnie$¢ sie¢ do
wielu stownikéw naukowych, oraz jeszcze liczniejszych amatorskich reje-
stréw stownictwa gwarowego, w ktdre obfitujg ostatnie lata XX i poczatku
XXTI wieku (s. 122).

W tej sytuacji nie powinno dziwié, ze Autorka, doceniajac zastugi
M. Karasia, polemizuje z przyjetymi przez niego cezurami, zwlaszcza
w zakresie poczatkéw gwarowego stownikarstwa. Bioragc za podstawe
ustalenia Kazimierza Nitscha (tworce teoretycznych i metodologicznych
podstaw polskiej dialektologii naukowej) dotyczace periodyzacji dziejow
polskiej dialektologii, wyréznia epoke przednaukows, trwajaca od po-
czatku XIX wieku po lata 70., a moment narodzin gwarowej leksyko-
grafii przesuwa na pierwsze dziesieciolecia XIX wieku. Okres ten cha-
rakteryzuja réznorodne, tacznie 22 préby rejestrowania i stownikowego
opisu leksyki ludowej, przede wszystkim z obszaru Matopolski i Slgska.
Epoke naukowg otwiera doba Lucjana Malinowskiego (prekursora dialek-
tologii polskiej, autora pierwszego monograficznego ujecia zjawisk dia-
lektologicznych), obejmujaca ostatnie dwadziescia lat XIX wieku. Okres
ten odznacza si¢ nie tylko intensywnym rozwojem badan dialektologicz-
nych, ale i samej leksykografii gwarowej. Podejmowanym licznym pré-
bom stownikarskim (z ustalen H. Kara$ wynika, ze w latach 80. i 90.
opublikowano dwa razy wiecej stownikéw gwarowych niz przez caly
okres przednaukowy), towarzyszy ewolucja warsztatu leksykograficz-
nego, objecie badaniami nowych regionéw i tendencja do tworzenia stow-
nikéw o coraz wigkszych rozmiarach. Epoke wieficzy monumentalny

2 M. Kara$, Z historii badasi nad stownictwem gwarowym, ,Jezyk Polski” 1961, z. 3,
s. 161-180, z. 5, s. 355-369.
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Stownik gwar polskich Jana Karfowicza, do dzi$ jedyny ukoniczony stow-
nik obejmujacy stownictwo gwarowe z catego polskiego obszaru jezyko-
wego. W powszechnej opinii jest to dzieto o charakterze przelomowym,
z jednej strony stanowigce symboliczne zakoriczenie wieku i okreslonej
tradycji naukowej, z drugiej otwierajace nowg epoke w dziejach polskiej
leksykografii gwarowej. Wiek XX w opracowaniu H. Kara$ dzieli sie na
dwa podokresy, pierwszy obejmuje lata 1901-1939, w ktérych — zainspi-
rowani m.in. Sfownikiem Karlowicza — dialektolodzy toczg ozywione dys-
kusje nad ksztaltem nowego stownika gwarowego. Wéréd rodzacych sie
pomystéw do najwazniejszych nalezy koncepcja leksykograficzna K. Nit-
scha, w ktorej punkt ciezkoSci przesuwa si¢ na posta¢ fonetyczng i geo-
grafie rejestrowanych wyrazéw. Rzutuje ona na caloksztatt prowadzonych
woéwczas rozwazan teoretycznych i praktycznych realizacji. Druga potowa
wieku obfituje w liczne stowniki gwarowe, zwlaszcza o charakterze lo-
kalnym, gléwnie z obszaru Matopolski, takze realizowane w duchu tych
koncepciji, ale przebiega tez pod znakiem inauguracji prac nad duzymi,
zespotowo opracowywanymi stownikami naukowymi, przede wszystkim
ogllnym Stownikiem gwar polskich PWN i projektami o regionalnym za-
siegu, zwlaszcza Slownikiem gwar slgskich oraz Slownikiem gwar Ostrodz-
kiego, Warmii i Mazur.

Od faktéw historycznych Autorka plynnie przechodzi do wspétcze-
snej leksykografii gwarowej, w duzej mierze kontynuujgcej dokonania po-
przednikoéw, ale tez poszukujacej nowych rozwigzan. Za umowng cezure
nowej epoki przyjmuje rok 1989, a za swoisty znak czasu uznaje koncep-
cje nowego typu stownika gwarowego, tj. lingwistyczno-etnograficznego,
ktérego pomystodawcy jest Jozef Kas. Stownik ten jest obszerniej i bar-
dziej szczegétowo oméwiony w dalszej czeSci opracowania (s. 297-303).

Przez kolejnych ponad 150 stron (s. 123-262) analizuje Halina Kara$
makro- i mikrostrukture polskich stownikéw gwarowych. W charakte-
rystyce makrostruktury Autorka skupia si¢ na kilku zasadniczych kwe-
stiach, zwlaszcza ogromnie dyskusyjnym zagadnieniu ,petnosci — dy-
ferencyjnosci” stownika, w tym samym rozumieniu kryterium dyferen-
cyjnosci, dos¢ szczegétowo traktuje sprawe réznego traktowania przez
sfownikarzy nazw wtasnych. Przedmiotem pozostatej czeéci rozdziatu sg
klasyczne dla metaleksykografii problemy doboru haset, ich uktadu (al-
fabetycznego, rzeczowego, gniazdowego), zasiegu terytorialnego i czaso-
wego, bardzo zréznicowanym sposobom hastowania i odsytania, wreszcie
Zrédtom stownikéw.
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Jak wiadomo, na mikrostrukture stownika, takze gwarowego, skfada
sie bardzo wiele elementéw, nic zatem dziwnego, ze tej kwestii Autorka
poswieca ponad dwukrotnie wiecej miejsca niz jego makrostrukturze. Na
rozdziat sktadaja sie bardzo drobiazgowe analizy i kompleksowe charak-
terystyki wielu ogdlniejszych i bardziej szczegétowych zagadnierr, w tym
dotyczace budowy artykulu hastowego, postaci wyrazu hastowego, lo-
kalizacji haset, informacji gramatycznej (nb. nie tylko na przykladzie rze-
czownikow, przymiotnikéw czy czasownikow, ale tez tak rzadko omawia-
nych czedci mowy;, jak liczebniki czy partykuly), etymologicznej i etnogra-
ficznej, kwalifikatoréw, definicji znaczeniowych i dokumentacji uzycia ha-
sel. Calo$¢é rozwazan zamyka czytelna tabela zawierajaca zestawienie pod-
stawowych elementéw artykulu hastowego zaczerpnietych z 18 wybra-
nych stownikéw gwarowych z drugiej potowy XX i poczatku XXI wieku.

Niejako druga cze$¢ recenzowanego opracowania, mniej wiecej
1/3 catosci tekstu, stanowig monograficzne oméwienia w pierwszej ko-
lejnosci naukowych stownikéw gwarowych opublikowanych od poczatku
lat 50. XX wieku po wtasnie wydawane lub bedace w trakcie opracowy-
wania (s. 263-332), w drugiej — wspodtczesnych stownikéw gwarowych
popularnonaukowych (s. 333-388).

Sposréd stownikéw naukowych z najwiekszg pieczotowitoscig trak-
tuje Halina Kara$ duze zespolowe przedsiewziecia takie, jak: Stownik
gwar polskich PAN, Stownik gwar slgskich, Stownik gwar Ostrédzkiego, War-
mii i Mazur oraz uchodzace juz za klasyke leksykografii gwarowej prace
indywidualistow, jak stownik malborski Huberta Gérnowicza czy stow-
nik kaszubski ks. Bernarda Sychty. Szczegdlne miejsce w szeregu tych
prezentacji zajmuje lingwistyczno-etnograficzny Stownik gwary orawskiej
J6zefa Kasia zdecydowanie odcinajacy sie od tradycyjnych wylgcznie lin-
gwistycznych uje¢ stownictwa ludowego. Osobng uwage poswieca Au-
torka, zapewne nie tylko ze wzgledu na osobiste zainteresowania i sym-
patie, stownikom rejestrujgcym pétnocno- i potudniowokresowe stownic-
two z obszaru Litwy, Biatorusi i Ukrainy oraz leksyke przesiedlericow ze
Wschodu.

Zapewne w jakiej$ czeSci uwarunkowany wspélczesng modg na re-
gionalizm?, jest obecnie — jak ujmuje to Autorka — ,prawdziwy wysyp
popularnych stownikéw regionalnych i lokalnych, w duzej mierze ama-

3 Por. J. Okoniowa, Regionalizm dzisiaj i jego konsekwencje dla stownikéw, czyli o spolecznych

oczekiwaniach wobec leksykografii, [w:] Gwary dzis, 2. Regionalne stowniki i atlasy gwarowe, pod
red. J. Sierociuka, Poznan 2003, s. 141-146.
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torskich” (s. 333). CzterdzieSci z nich, gléwnie z obszaru Matopolski, znaj-
duje w pracy mniej lub bardziej szczegétowe omoéwienie.

Prace Haliny Kara$ zamyka, czeSciowo opisowe, czesciowo tabela-
ryczne podsumowanie, z ktérego poza wnioskami juz przywotanymi do-
wiadujemy sie jeszcze, ze 170 scharakteryzowanych w pracy stownikéw
gwarowych dawnych i wspélczesnych rézni m.in. objetoé¢ (mate licza
do 3000 haset, wielkie notujg ich powyzej 10 000), autorstwo i przezna-
czenie (m.in. naukowe, popularnonaukowe, w tym amatorskie), geografia
(najwiecej gwarowych leksykonéw przedstawia stownictwo z Matopolski,
najmniej regionalnych i lokalnych stownikéw rejestruje leksyke Mazow-
sza, Podlasia i Suwalszczyzny.

Z zalozenia opracowanie Haliny Kara$ nie ma charakteru krytycz-
nego, przedstawia obiektywnie bogaty dorobek polskiej leksykografii
gwarowej dawnej i wspoélczesnej, dajac — zgodnie z zapowiedzig — jego
kompleksowq charakterystyke. Duza zaleta opracowania, poza wszech-
stronno$cig ujecia, drobiazgowoscig analiz, precyzjag wnioskéw, jest jego
kompozycyjna przejrzystoé¢. Kazdy rozdziat rozpoczyna enumerowany
zestaw kluczowych zagadnien, o ktérych rozdziat traktuje, a zamyka syn-
tetyczne podsumowanie, czesto o tabelarycznym charakterze.Ten sposéb
konstruowania pracy znakomicie utatwia, zwlaszcza czytelnikowi mniej
obeznanemu z literaturg naukowg, poruszanie sie¢ w gaszczu prezentowa-
nych zagadnier. Daje tu o sobie zna¢ doswiadczenie Autorki, nie tylko
wytrawnego badacza i nauczyciela akademickiego, ale tez popularyza-
tora wiedzy o jezyku polskim, zwlaszcza jego gwarach ludowych, wéréd
mlodziezy, nauczycieli i w innych srodowiskach.

Praca Haliny Kara$ nie tylko przedstawia i charakteryzuje dorobek
polskiej leksykografii gwarowej, ale tez rysuje jej perspektywy, upatru-
jac duzych mozliwosci jej rozwoju, zwlaszcza w zakresie kompletowania
tego dorobku i jego dokumentowania, w nowych technologiach, przede
wszystkim w Internecie. Do najciekawszych nalezy pomyst taczenia w ob-
rebie jednej publikacji elektronicznej réznego typu prac, np. atlasu jezy-
kowego ze stownikiem i ilustracjq etnograficzng, czy tworzenie interne-
towych baz leksykalnych (np. regionalnych); ich najdoskonalszg forma
bytby korpus gwar polskich. Wielka zaleta wszystkich projektowanych
opracowan bytaby oczywiscie mozliwos¢ statego ich uzupelniania.
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