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BCTYIUTEJIBHOE CJIOBO

15-16 centsi6pst 2016 toma B JlureparypHom myzee ropoma Omeccsl
cocTosack BTopast MexayHaponHas koHgepenuus: «Onpecca u UépHoe mope
KaK JINTEpaTypHO-KYJIFTYPHOE MPOCTPAHCTBO», OPraHW30BaHHAS (PHIIONIOTUIECKAM
¢axympreToM OnIEcCKOTo HAIMOHAIBHOTO YHHUBepcuTeTa nMenn M. Y. Meunnkosa,
Kadeapoil yKpanHCKON JUTepaTypbl COBMECTHO C (DMITONOTHYECKHM (DaKyITbTETOM
yHuBepcutera B Topoae bemocrox (Ilompmia), xadempoit (uioIormdaecKux
uccnenoBanuii 3anaa-Bocrok benocronkoro ynusepcurera.

Bo Bpems 11epeMOHHMH OTKPBITHSI YYACTHHUKOB KOH(EPEHLMH MTPUBETCTBOBAIN
pexkrop Onecckoro HauHMOHANIbHO yHHUBepcutrera umeHu WM. M. Meunukosa,
npocdeccop W. H. KoBane, nexan ¢umomorndeckoro ¢axynsTeTa, mpodeccop
E. M. UepHOHMBaHEHKO, KOTOPBIEC TIOMIEPKHYITH 3HAYEHHE TIOTOOHBIX MEPOTIPHSITHIA
B KOHTEKCTE€ PAa3BUTHUSl YKPAaUHO-NOJBCKUX OTHOIICHHH, CTPAaTern4ecKoro
napTHEPCTBA B 00pa30BaTENbHON 1 HAydHOU chepax.

Oprkomuter KoOH(MepeHIHHM Bo3rIaBuiam mpodeccop bemocromkoro
yHuBepcutera SpocnaB JlaBckmit u mpodeccop Kadempbl yKpamHCKOH
muteparypsl OHY umenu U. M. MeunukoBa Haranus Mamotuna, KoTopas BO
BCTYIUTEIHHOM CJIOBE OTMETHJIA BXKHYIO POJIb HAYYHOT'O COTPYAHUYECTBA AJIsS
Pa3BUTHS COBPEMEHHOTO JAUCKYPCa YKPAUHCKOTO U MOJIBCKOTO JIMTEpaTypOBEICHUS,
OCTAHOBWJIACh Ha INEPCHEKTUBAX NaJbHEHIIMX HAYYHBIX BCTpEY B MPEIIOKEHHOM
TEMaTHYECKOM paKypce.

IIpodeccop SApocna JlaBckuii BCIIOMHHI OOCTOSTENECTBA 3apPOXKIACHUS
caMOW HWJIeM TIPOBEACHUS COBMECTHOM TEMaTH4YeCKol KOH(EepeHIUH,
MOJYEPKHYB, 4TO NepBas KOH(GEPEHLUs BbI3Bajla HEOOBIKHOBEHHBINH PE30HAHC B
[onpiie, MHTEpEC K MEPCIIEKTUBAM HAYYHOI'O B3aMMOJECHCTBUSI YHUBEPCUTETOB
[Honbimu 1 YKpauHsl.

Kondepenmus oopenunmia 6onee 50 ydeHbIX, Kak U3 YKpauWHBI, TaK U U3
[onbuw, Beinapuun, bonrapuu, Poccuu.

C oco0bIM HHTEpecOM OBbUTM BBICIAYILIAHBl [JOKJIAAbl Ha IUIEHAPHOM
3acemannu: Aokropa Jlykama 3abenbckoro (Ilompma, bemoctok), mpodeccopa
Banentnapr Mycuit  (Ykpamna, Opecca), mpodeccopa AHHBI SIHUIKOM
(ITonpmia, bemoctok), goueHta EBrenuss BacunbeBa (Ykpauna, PoBHO),
npoeccopa Ypcynel Kopampuyk (Ilomeima, BapmiaBa), momenta OxcaHBI
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[IynTel-BsizoBekoit (Ykpauna, Onecca). IIlpenMeToM MHOTMX OKJIaJ0B CTald
BOIIPOCH! KYJIbTYPHO-IUTEPATypHON peLeNMy UCTOPHYECKOro odpasa ropoaa
Opeccol, o0paza UEpHOro Mopsi B pasHbIX JUTEPATYPHBIX M HALMOHAIBHBIX
Tpaguuusax. JluTeparypoBemueckue W HCTOPUKO-IUTEpPATypHbIE MPOOIIEMBI
BBI3BAIM 3HAUYUTENIBHBIA MHTEPEC CPEAM HCTOPHKOB, MY3€HHBIX PaOOTHHKOB,
KOTOpbIE NMPUHAIN Y4aCTHE B O>KUBJICHHON AMCKYCCHH BO BpeMs OOCYKICHUS
JOKJIaJI0B.

Ha xoudepernmmn pabotamm 4 cekmuum. Kpyr BOmpocoB, KOTOpHIE
paccMaTpuBajIMCh BO BpeMsl HX pa0OThl, BO MHOIOM CTajl JIOTMYECKUM
MPOJIOJDKEHUEM TIPENbINyIell MexXayHapoaHoi koHpepeHnnn «O0pa3z Oxeccr
B CHaBsHCKUX Juteparypax» (Opecca, 2013 r.): Tomumka Opeccbl B
MPOM3BEACHUIX EBPONEHCKUX MucaTesned, MOpCKas TeMaTHKa, HNEepCOHAIUH
OJIECCKMX IHCaTeNiell, HMHTEpIpeTalMd W KOHTEKCTHI, S3BIKOBOH 00pa3
[Ipuuepromopest B auTeparype. Pabora cekiuii mo3Bonmia paclmpuTh KPyT
00CyXIaeMbIX MPOoOJeM, ONpPENEIUTh HOBBIC, €IIE HE OCMBICICHHBIE ACHEKTHI
JUTEPATYPOBEAYECKUX HCCIEAOBAaHUI, HAMETUTh HOBBIE CTPAHHLIBI M3YUYCHUS
Opeccukn.

Oco0eHHOCTBIO  BTOpOHl  MexayHapomHOH Hay4YHOH KOH(epeHINH
«Opecca u YépHOe MOpe Kak JIMTEPaTypHO-KyJIbTYPHOE MPOCTPAHCTBO» CTaJIO
MHOT'OIUTaHOBOE 00Cy>kJeHue o0pas3a u KoHuenta YEpHOro Mopst B IUTEpAType
U KyJIbTYPHOM CO3HaHHMHU HapozoB lIpuuepHoMopss u Apyrux crpad EBporsl.

Bunmanue pgoknamgankoB ObTo oOpamieHo K TormocaM Opeccsl 1 UEpHOTO
Mopst B TBopuectBe Anama Munkesuua, Anekcea Toncrtoro, Aunekcanapa
Kynpuna, Taneyma Mununckoro, Koncrantuna IlaycroBckoro, JMutpus
Bysbka, Banentuna Karaera, CnaBomupa Mposxkeka, bopuca Heuepapl, Ceména
Kecenpmana, Mcaaka ba6ens, Xpucro boresa, MiBana Bazosa u mip.

Taxoke moknanpl peepeHToB ObUIN MOCBSIIECHBI TBOPUECTBY COBPEMEHHBIX
OJIECCKUX TOATOB U ApaMaryproB, mpexiae Bcero, JImutpus Illyntei, AHHBI
Slomonckoit, Anekcanapa MapaaHsi.

bonee pmeranmpHO paccMOTpenu OOKIAJUUKH CTPaHMLBl JKU3HH U
Oomorpadun Tex mmcarened, Ubsi JKU3HH ObLIa HEMOCPEICTBEHHO CBS3aHA C
Opeccoit u [IpuuepHOMOpbEM.

BHuMaHuIO CiymaTeneil OTKpBUIMCH TaWHBI «OIECCKHUX» TIIaB IMOBECTEH
Koncrantuna IlayctoBckoro «3omnortas po3a», «Ciydyaii B MarasuHe
AnpTBaHTa»; «Onmecckux paccka3oB» Vcaaka baOens, «0meccKuX» CTpaHUI]
noBecteit Ajekces Toncroro «[lpukmiouennss Heszopoa, mmm HoOukyc»,
OJIECCKHE KOHTEKCThl Ouorpadum u TBOpuecTBa Aznama MunkeBnya Hu
BapIIABCKUX KOPPECIIOHJICHTOB B XKYpPHAaIaX MO3UTUBUCTCKOI'O HAIPaBIJICHHSL.

lenTpanpHON TEeMON OOCYXACHUS JHTEPATYPHO-KYJIBTYPHOTO 00pasa
Opeccel Ha CTpaHHLAX OJECCKOM (Tpexkae Bcero «Opecckoro BecTHuka» 1870-
1873 1T.) W eBpONEWCKON TMepHOAWKH CTala HJes OTJAIeHUus o0pasa
IPOBUHLMHU U NPOBUHIMAIBHOCTH B KOHTEKCTE aHANM3a JOCTH)KEHHH OJHOTO
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n3 Hambollee Pa3BUTHIX W IIMBMUIM30BAHHBIX TOPOJIOB TOT/AANIHEW Poccuiickoit
HMMIIEpUH, HACTOALIETO NEpPEKpecTKa KyIbTyp 3anaga u Bocroka.

CoObITHSIM  KOH(EpeHIMH CcTaja Tpe3eHTanus CcOOpHUKa craTed
npensinymei kondepermun: Ofecca B CIaBIHCKUX JuTepatypax. Ctyauu / moj
penakuueit SApocnaBa JlaBckoro, Haranen Mamotunoil. — benoctok; Onecca,
2016. - 1022 c.

st yyacTHHKOB M rocTedl KOH(epeHIH ObUIM MPOBEACHBI: 3KCKYpCHUS B
benropoa-/lHeCTpOBCKYI0 KpPEHNOCTb, TEMATHYECKHE SKCKYpPCHH IO TOpOAYy
Opecce, BO BpeMsI KOTOPBIX MPOJOKAINCH TUCKYCCHU O ()EHOMEHE Hallero
cnaBHOro ITpuuepHOMOpBSL.



Odessa. Cerkiew Dymitra Rostowskiego na Nowym Centralnym.
Poczatek XX wieku
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Odessa, Ukraina

OJECCA KAK 30HA UMIIOPTA JIMTEPATYPHOI'O
JEHIW3MA B IIEPBOM OJIOBUHE XIX BEKA

CunThIBaHUE HOBBIX CMBICIIOB, 3HAKOB M 3MOJIEMATUKH B Y)K€ YCIIEBIIMX
«3aCTBITh» B CBOEH CTaTyapHOCTH M COCTaBMBIUMX HE3bIONIEMBbIIl KaHOH
JUTEPATYPHOH KIACCHUKH TEKCTaX COIJIACyeTcsl C JABM)KEHHEM COBPEMEHHOMH
JUTEPATYpPOBENYECKOM M KYJBTYpOJOTHYECKOM  MBICIH,  CTpeMsALIehcs
BBIPa0OTaTh Te3aypyC SMOXH, CIOCOOBI M MPHEMBI JEMH(PPOBKHA MepUEepUiHBIX
30H M IUIACTOB, OOJIAJAIOIIMX IOBBIIICHHBIM MOTEHIHMATIOM CEMHOTHYHOCTH.
ITpuMepoM MOJOOHOTO IMYJIBCUPOBAHUS B TEKCTE «3aMETHBIX HE3aMETHOCTEN»,
TO €CTh MHOTOYHCIIEHHBIX «HHTEPECHBIX» JeTallell M MOAPOOHOCTEH, OBITOBBIX
peamuit  w  mMaHOWAQTHBIX  JECKPUIIWN,  MOTHO-TAAHTEPEHHBIX U
racTPOHOMHYECKMX TOHKOCTEH M TaJaHTHOM aTMocdepbl OOIIEHUS MOXKET
CIIy’)KUTh IyTELIECTBHE OJHOIO M3 IEPBBIX PYCCKHX «EBPOIEHULIEB», NECHAU H
pasouapoBaHHbIX — EBrenust OHervHa,— B KOTOPOM YIENBHBIA BEC MPUHAJICKUT
BIUIABIBAHUIO M BIyMYHMBO-NIPOHHLATENbHOMY omucanuio Opeccel.  3a
BHEIIHUM CJI0EM HaCBIIIEHHOW MH(OPMATUBHOCTH, CTYILEHHO-KOHLIEHTPUPOBAHHON
JECKPUIITUBHOCTH, JKAaHPOBOH  «IHIMKIONEAUYHOCTH» C  OTACIbHBIMU
BCTaBHBIMM MHUKPOTEKCTAMU-IIEPEUHSIMH MOJHBIX pealiuii, pecTropanuii etc.
KpOETCsl MOLLHBINA MOTEHLHAT TEKCTYyaIM3aliH C €€ «CIIOCOOHOCTBIO B3J1aMbIBAThH
cTapble pyOpHKH»', TO €CTh TePeOCMBbICIEHHEM MPHBLIMHOTO, ITAMITHPOBAHHOIO,
HEOTHEMJIEMOTO OT TPAAULMOHHBIX, BO MHOI'OM 33aHIa)KHPOBAHHBIX, TOJIKOBAaHUN
Marepuania.

Tpaauius omucanus TopoJia, ero y3yca, JeKCUKOHAa U OBITOBOTO aHTypa)ka
MOJl aHTPOMOJIOTUYECKUM YIJIOM 3PEHHs, B OITHKE YEIOBEYECKOro Iflasa U
IIMpe — B pa3pe3e UEeIOBEYECKOI'o Tella — CKIAAbIBAETCS JOBOJBHO PAaHO H
obperaeT 0coOyr0 (OPMOTBOPUECKYIO H CEMHOTHYECKYIO (PYHKIHIO B IEPHO]
pensATUBM3ALMU KapTHHBI MHpA, MOBBILICHHOTO BHHUMAaHHUA K MHPY
WHAWBUAYAIBHOCTH C €€ HajocoM JIMYHOCTHOIO, CyOBEKTHBHOTO, HM3HYTPH
nepexxnBaeMoro. B rpaHMumax pOMaHTHUYECKOH XyJIOKECTBEHHOCTU BCILIECK
NOJOOHOTO «aHTPONOJOru3Ma» Hamuuo. Tak, EBpomy B COOTBETCTBHU C

1 P. Bapr, Uzbpannvie pabomwr: Cemuomuxa. IToomuxa. COCTaBUTENb U aBTOP BCTYIUTEILHOM

crarek I'. K. Kocukos, Mocksa 1989, c. 414.
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YacTAMH YeIIOBEUECKOTO Tela «pPa3aHaTOMHUPOBal» TMOJIBCKAW POMAHTHUK
10. CnoBankwmif, 1 Omecce B 3TOM ONUCAHWW OTBOJUTCA 3HAKOBas Poib losi
genius, TO €CTh IPOCTPAHCTBA C MOBBIIIEHHON TACCHOHAPHOCTHIO, SHEPTETHKON
CO3MIAHHUSA U NEPEKPECTHO-IUAJIOTMYECKOTO BIMSHHS Ha JIMYHOCTH, OBIT,
HpaBbl. Ha ¢eHOMEH TeHns MecTa B TBOpUecKoil arMocdepe Onecchl, MpUieM B
ces3u ¢ 0. CrnoBarkuM, BriepBsle oOpatnia BauManue B. Caenko. Ccpliasch
Ha TEKCT ITOJIBCKOTO I103TA:

Skumo €Bpona — HimMpa

Toni Heamomns — 1i sickpaBo-cuHi 04,
Bapmasa — cepue.

CeBacTorroiib 1 A30B,

[TeTepOypr, MitaBa, Oneca —
Komroue tepus mif ii Horamm.
[Tapmx — 1e rosona,

JloHOH — KOMipeIb KOPCTOKHUH,

A PuMm — orumivus, —

JIMTEPaTypOBe]l MIPUXOIUT K 3aKIFOUEHHIO 00 0COOOM THIIE ACCHOHAPHOCTU
PETHOHAIBHBIX 30H, B SHEPreTHKE KOTOPBIX IPEOONICBACTCS M3BEYHAs KOJUIM3HS
MEXIy LIEHTPOM U neprdepreii, Mex 1y o0Ienpu3HaHHBIMU U BIMCBHIBAIOIIMMICS B
KaHOH JIUTEPaTypHBIMH SIBICHUSMH W BTOPOPaspSOHBIMH MaprUHAIbHBIMU
«MECTHBIMH» MICACBPaMU.

[IpumeuaTenbHBl «MEHTANBHUN KOJNOPHUT 1 XapakTep XKATTA IliBmeHHOL
[Mampmipu, momnst sikoi cKiajacst Tak, 1Mo, Oyay4dd Ha mepudepii iMmepchko-
POCIHCHKOTO TIPOCTOPY, BOHA HiKONM He Oylia TpOBIHITEIO 1 HiKOMW He Oyna
11036aBIeHa BUPA3HOTO CBOTO 00IMUys. ..»>. Onecca — «baratorpaHuuii 06pas»,
IHTEPIPETOBAHMA K “‘TepHS B HO31 €Bponn”’, CKIQTHUNA CHMBOJI aMOIBaAIEHTHOCTI
KUTTSA».

[TyremecTBue reposs MyUIKMHCKOTO POMaHa YaCTUYHO MEPEKIMKACTCSA C
BOOOpa)kaeMbIM MO3THYECKUM MapupyToM CioBankoro. OHETHMH HOCELIAeT B
yucie mpodero «Opera TaBpuabl», THe BCIIOMHHAaET O «BIOXHOBEHHOM»
BocreBatomieM JIluTBy MmuikeBude, BIOCIEACTBUM BCTPEYAETCI C aBTOPOM
pomana B Ogecce, OMCaHUE KOTOPOM YETKO MapKUPYETCsl HAYalbHOU CTPOKOU
ctpodsr: «S xun Torma B Onecce MbUIHHOM. . .». CoOMpaTenbHbIA KapHABAIBHO-
METOHUMHUYEeCKHiI 00pa3 IOXKHOTO Topoja (opMupyercs B TpaHHIAX
Cyab00HOCHOM BCTpeur aBTOpa M Ieposi U Kak OyATO BBIHOCHUTCS Ha CLIEHY, Ha
BceoOmee o6Oo3penue. JleiicTBUTENRHO, B TIpelmenax OTAEIbHOW CTpOodb
KOHCTPYHPYETCSl HEYTO BpOJE CLEHWYECKOW IUIOIIAJIKH, BMELIAIoLeH
OIpelieNICHHOE KapHaBaJbHOE NIEMCTBO CO CBOWCTBEHHBIM €MY «EIMHCTBOM B
MECTPOTEe W Xaoce» W IMPeoONIalaHueM <«BJIACTHOW, BCEMOMUMHSIIONICH CHIIBI»

2 B.IL Caenko, Cyuacna ykpaincoka nimepamypa: xomnenoiym, Oneca 2014, c. 258.

3 Tawm xe, c. 257.
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o0Iero Haj «MeNbTEIIEHHEM M HEeCTpoiHOCThIO jeTaneii»*. K oroit
BCEOOLIHOCTH MPHCOCIUHSIETCSI HAPOAHO-KOIJIEKTUBHOE, B KAaKOH-TO CTENEHU
coOOpHOE C SIBHBIMM NpPU3HAaKaMH ITyONMYHO-IUIOMAAHOW JE€MOHCTPALUH
neiictBo. OHO MO-HACTOSIIEMY KHBOE, NPENEeIbHO OMYLIEBICHHOE, CPOCIIEECs
BCIIEAICTBUE CBOEH CTUXMHHOCTH B €IMHOE HEPACUWICHUMOE TEJNO, MOJ0O0HOE
TPOTECKHOMY YyZOBHILY KapHaBajla, TO €CTh «CPAacCTaHHUIO JIIOAEH B eAnHOE
cymiectBo»”. IIpu 3TOM 3KM3HB €ro MOJHA JMHAMHKM, CYTy06o TelecHBIX
«IIEBEJISIUXCS» JKECTOB, HMCXOISIIMX OT EMKHX METOHUMHUYECKUX M B
3HAYUTENBHOM CTENEeHH TIpanoodpasyromux o0pa3oB-cuMBoJOB. [lpuBenem
crpody c omrcanueM Opecchl OTHOCTHIO U1 G0Jiee HATTIAAHOTO MPeACTaBICHHS:

S xwmn torma B Onmecce MBUIBHOM. . .
Tam mounro sicuel HeOeca,

Tam XJIOTTOTINBO TOPT OOMITEHBIN
CBou MOIBEMIIET MTAPYCa;

Tam Bce EBponoi AbIIINT, BEET,
Bce 6nemeT rorom u mectpeeT
Pa3zH000pa3zHOCTHIO JKUBOA.
S3p1k UTanmmm 31aToi

3BYYHT IO YIUIIE BECEIIOMH,

I'ne xomuT ropaplil ClnaBsiHYH,
®panuy3, uCHaHell, apMsIHUH,

U rpek, u Mo IaBaH TXKEIbIH,

U cwIH ernneTckoi 3eMiu,
Kopcap B otcraBke, Mopanu.

Kak Bumum, naxke Ha YpOBHE TIpaMMaTHdecKux (OpM BOCCO3IaHUE
OJIECCKHX DPEAIMii HAIOMHMHAET TeJIECHble 00pa3bl KapHaBama: 311€Chb U «TOPT
obupHBIN / CBOM MOIBEMIIET TTapycax»,  «Bce EBporoit apimmT, BeeT». Cpenn
BCET0 3TOTO «Pa3HOOOpa3us» U MHOTOHAIIMOHAIBHOM MECTPOTHI 0COO0E MECTO
OTBOJUTCS HWTAIBIHCKOMY «KOHCTPYKTY», KOTOPBIH HE TOJBKO COEIUHSET
BOEIMHO HAIlMOHAJIBHO-KYJIbTYPHBIE CKPEIbl, HO, BOIUIOIIASICH B SI3bIKE U 3ByYa
B TMONH(POHUYIECKOM OpPKECTpe «YyIHUIBI BECENOH», BBI3BIBAET B MaMSITH
TPaOMLHIO KapHABAIBHONW 00pa3HOCTH.

IloMumo oOTCTOSIIMX JpPYyr OT Jpyra Ha COJNMOHONW IUCTAaHUUU U
OKOJIBLIOBBIBAIOIIMX ITYIIKUHCKUM TEKCT UTAJBSHCKOTO IyTewecTBUs lere u
TOTOJIEBCKOM  amoyiornu Puma, mo03TMKAa KapHaBalbHOW  3PEUILIHOCTU
CTaHOBHUTCS OOLIMM MECTOM JIUTEpaTypsl 3TOoro mnepuoga. Kak muimer
P. Xonmosckui,

4 10. Mann, Ioomuxa I'ozona. Bapuayuu k meme. Tlpemucinosue 10. Maunna, Mocksa, 1996,
c. 15.

5 Tawm xe.
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«B PuMe 3aBs3bIBasiach IJ1aBHAs, CKBO3HAs TeMa KJIACCHUYECKOU PYCCKOU
muteparypsl XIX cToneTus, TeMa BOCKpPECEHHS, BO3POXKACHHS B UEJIOBEKE
yenoBeka»’.

«lOxHpIil» TEkcT oOmamaer o0co0Oi MPUTATATEIHHOCTBIO, K HEMY
CTSTUBAIOTCS Y3JIOBBIE JIMHUM XYIO)KECTBEHHOW aHTpomocepsl IepBOi
nonoBuHBl XIX Beka («Apabecku» ['orois, uTanbsHCKANA TeKCT bartromikoBa,
«0, arot I0r, 0, 3Ta Huna!.. TrotueBa, utanbsHckas mpo3a A. Maiikosa etc.).

OnHako CHrHaTypa WTAIBSHCKOTO OTHIOAb HE CBOAMTCS K SK30TH3ALMU
N300pa)XaeMOro 1 MpeciieLyeT HaCyIHbIE IOUCKH IPEKPACHOT0, UICATFHOTO B €r0
COOTHECEHHOCTH C PYCCKUMH peIMsAMU. TaK HIM HHAuYe <UTAIBSHCKOCTH»
CO3BYYHA MHOTOBEKTOPHBIM HAIIyIbIBAaHUSM HALMOHAIBHOTO aHTPOIOJIOTHYECKOTO
THIIa,  (OPMHPOBaHMIO  Te3aypyca  KyJIbTypHO-UCTOPHYECKOTO  IIEPHUOA,
KPUCTAJUIM3ALMK NapaurMbl PyCCKO-eBporeickux B3anmMozneiicteuid. T. B. LuBbsaH
IHILIET O MOACIUPYIOIIEH (DYHKIMHM HTANBSHCKOTO aHTypaXka B BBICTPaMBaHUH
OMHApHBIX  OMMO3ULMI:  MPOCTPAHCTBEHHO-TAHAMIAPTHBIX, KIMMATHYECKHX,
MEHTANbHBIX, APXCTUINHYECKUX. DBhIBHOIEW B XOAy M YacTO SKCIUTyaTHPyEeMOM
CIIOBECHOCThIO OBDIa OMIIO3WIMS Mope / Cylla, HO HE B TMONSIPHOH MX
Pa3BEEHHOCTH W M30JMPOBAHHOCTH, a B COOTHECEHHOCTH, KOMIUIEKCHO-
WHTETPAIBHOM COCYLLECTBOBAHMUM W IOCTOSHHOM B3aMMOBBICBEUHBAHUH
CMBICIIOB.

Tem Ooitee 3TO KacaeTcsl JIUTEPATYPHOU PELENIH FXKHOTO Kpas cO BCer
MpHUCyIIed eMy JaHAmMAaPTHO-TeorpapuIecKoil aTpuOyTHKOW pas, TyAeCHOTO
imago loci, KOHCTPyHPYEMOIO Kak pe3ylbTaT HAIO0KEHHUS HTaIbIHCKUX
BIieYaTieHn. be3ycloBHO, MyIIKHHCKYIO CTpoKy 00 MWrammm ymecTHO
MIPOYUTHIBaTh B KOHTEKCTE CJIOXKUBILErocsd yKe B nepBoil monoBuHe XIX Beka
«muda 06 YKpanHe Kak 61arocioBeHHOM, POIBETAIOIEM Kpae» . B. Mamnarmypa
B HCCIICIOBAaHUM BapHaHTOB PELENUMU YKpPauHbl B MPOU3BEACHHUIX PYCCKHUX
mycarenedl  BBICTPAaMBAacT LENyH MApaJjurMy  «apKaguiCKOW»  TOMHMKH
«MOJYACHHOro» Kpas. 1o u Apkaaus, U AB30oHUS, W Onusuym. B pycne
MHU(DOIIOTHU3ANAN JIUTEPATypOii 3Toro oOpasa caenad BeiBoA . ['paboBrya:

«...BOHA € BCIM TUM (iTWIIIYHUM, TIATpiapXalbHUM, CIIBYYHM TOIIO), THM
CTONUIII HE €, ale BoHA € ‘“‘Hama Itamis”, TOOTO MPOBIHIIS TOTO CaMOTO
I.[CHpr»8.

OpHako, «OHETMHCKas» WTAIbSHCKAs PEIUIMKA, KaK M LEJIMKOM BCS
«EBpOIIeHcKass» cTpoda O MecTpAmed pasHbIMUA JTUKaMHU MHOTOHAIIMOHAIBHOM
Opecce, HE CTONBKO pe3ynbTaT MU(OJIOTH3aLNH, HAAEICHUS PeabHOIO MecTa
(aHTa3UHHBIME CMBICIIAMH, CKOJIBKO TPAHCIUIAHTALUS YK€ CYLIECTBYIOLIETO B
JUTEPATYPHO-XyJOKECTBEHHOM M OBITOBOM CO3HaHMHM 00pa3a TOPTroBOTrO

6
7

P. Xnonosckuit, Pum ¢ mupe I'oconsa [B:] UHOCTpannas nurepatypa, 1984, Ne 12, c. 205.

B. U. Mauanypa, Vkpauna 6 pycckoti aumepamype nepgou nonosunvl XIX eexa, XapbKOB—
ITonrasa 2001, c. 23.

T. I'paboBuy, Jo icmopii ykpaincokoi nimepamypu. Jocnioxcenns, ece, nonemika, Kuis 1997,
c.93.

8
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ropoma M KyIbTYpHOTO IleHTpa ora YkpauwHbL [lommmo 3Toit QyHKINH
ITIO3UBHBIN MMOTEHIMAT «OAECCKOM» (pasbl €lie M MOATOTABINBACT YUTATEIS
K COOTBETCTBYIOLIEMY BOCHPUATHIO BCEH TOH COBOKYHMHOCTH «3aMETHBIX
HE3aMETHOCTEH», KOTopasi pa3BepThIBaeTCA B IJ1aBe O myTemecTBUM OHEruHa.
MHOro4nCIIeHHbIE UTAIbIHCKO-EBPONEHCKHE MHUKPOOOpPa3bl BBOASTCS B TEKCT
KaK YK€ NEpecakeHHbIE C APYIMX HCTOYHHMKOB, IEPEOCMBICICHHBIE B pycie
MMAarojIOTHYeCKON TPaguLud, TO €CTh BUACHHS «UYy)KOTO» IJ1a3aMH «CBOETO»,
aIaTUPOBAaHHBIC B YCIOBHIX MEXKKYJIBTYpHOTO morpanuubs. O6pa3 nmono06HOiH
«IIEPECKa3aHHOM» PEaNbHOCTH BIOJIHE YMECTEH B KOHTEKCTE IIOMCKOB
PYCCKMMHM THCATEJIIMH 3TOTO BPEMEHM HEKOETo Hjeana, TOYKH BBIXOAA M3
«IIPEIeJIOB CBETa», «CYPOBOr0 Kpas, IIIyIIN CEBEpa, €ABa JIM HE 30HOM BEUHOU
MEP3JIOThI» K «CJIAIKOMY HUTAJBSHCKOMY IOTY», «KpackaM M KapKoMy OnecKy
nyuesaproi Urammn»’. Io Bepromy Habmonennio T. B. Llusbsn, «cTpemiieHne
U3 MIPEJeJIOB CBETa K Par0 — BCET/A MOMbITKAa 0OpEeTeHHs YTEPSIHHOTO, TOr0, YTO
KOT1a-To Gb110 cBOMM» '°.

Jannas ommosummsa He npocto mnpucyrcreyer y IlymkuHa, oHa
OKOJIBLIOBBIBACT MEPUIETUU CyIBOBI T'eposi C «COMPOBOXKAAIOIIMM» €ro Ha
«pamunmpsipHO»  ONM3KOW  JWCTAaHIMHM  TIOBECTBOBareleM. BoccosmaBas
«TeTepOyprekuii» mepuosi ouorpadum OHErWHA, TUMOBOM W AJIS YWTATENs, U
Ul aBTOpa, M TEM CaMbIM COJNMAAPHU3UPYS HUX B EIUHOM IPOCTPAHCTBE
JKU3HeHHoro mupa, IlymkuH koHcTatupyer: «Ho BpemeH ceBep Ansi MeHs».
3HaMEeHATEeNBHO, YTO 3TH 3aJal0LIHe TOH HOISIPHU30BAHHOTO BOCIPUATHS MUPA U
OTIPAaHUYHUBAIOLINE C80€ OT UYHCO20 B PAMKAX C 6 O € 2 O CTPOKH, COIJIACHO
aBTOPCKUM IIpUMEYaHusM, Obuln «mucaHbl B beccapabum». I[lepemaBas >xe
PYCCKHUH CIUIMH CBOEIO I'eposi «C IyLIOK, MOJHON COXaIEHUN», MO3T BMECTE C
HUM yCTPEMIISIETCSI B BOOOPa)XKEHHH Ha 0T

AnpraTHgecKue BOJHEI,

O bpenra! Hert, yBuxa Bac

U, BIOXHOBEHBSI CHOBA IOJHBIMH,
Yenpinry Bam BommeOHbI T1ac!
OH CBST U1 BHYKOB AIIOJIJIOHA;
ITo ropmoii mupe Ans6noHa

OH MHE 3HaKOM, OH MHE POJHOM.
Houeit Utanuu 31aToi

51 Hero# Hacyaxych Ha BOJIE,

C BEHEIMAHKOI MIIA0M,

To roBopnuBoi, TO HEMOH,
[11BIBS B TAMHCTBEHHOM TOHJIOJIE;
C meit oOpeTyT ycTa Mou

Szpik Iletpapku u 1100BH.

° T. B. LUussan, Obpaz Umanuu u Poccuu ¢ nocreonem cmuxomeopenuu bapamvinckozo [B:]

Huebsu T. B. Cemuornueckue nyretrectsust, CI16. 2001, c. 34-38.
10 Tam e, c. 39.



48 Artur Malinowski

IOr npencraer He TOMBKO TOMOCOM BO3POXKAEHHS M AyXOBHOTO OOHOBJIECHMS
pa3ovyapoBaHHBIX COOpPATHEB, aBTOpA U Ieposi, HO OTKPOBEHHO CBS3BIBAETCS C
uzaeeit cBo6oasl. CTPOKH, B KOTOPBHIX ONIIO3MLMS IOra M ceBepa INPUHUMACT
Oonee yeTKHE OUepTaHUs, TAKKE «IHcaHbl B Oxecce»:

[punet nu gac moeit cBOGOABI?
ITopa, mopa! — B3BIBaIO K HEW
Bpoxy Ham Mmopewm, JkIy OTOJFI,
Masnto Betpuiia KopaOieit.

ITon puzoit Oyps, ¢ BOJHAMH CIIOPA,
Korna x HauHy 5 BOJBHEIN Oer?
[Topa moKuHYTH CKy4HBIH Oper
MHe HenpusI3HEHHOW CTUXUU

U cpenp momyneHHBIX 3610€H,
IMox HeObom Adprku Moeii,
Bzneixate 0 cympaunoit Poccun,
I'nme 51 crpaman, rae s aro0m,
I'ne cepaue s 1OXOPOHHUIL.

B «oHermHckOoM» TpaBeJjoOre HaKIaApIBAIOTCA APYr Ha Jpyra IUIAcTh
«TIEPECKA3aHHON» FOKHO-UTATBSHCKOW «KApTHHBI MHpa» pa3HON CTENeHH
COIOYMHEHHS: 3TO M 00pa3bl JUTEPaTypHO-TIO3TUIECKOTO MPOUCXOKACHUS, U
YCIIOBHO-PUTOPHYECKHE KIMIIMPOBAHHBIE MPEACTABICHUS, 3aKpEIUICHHBIE B
YCTHOM OBITOBaHHH, KYJbType MOBCEIHEBHOW KOMMYyHHUKaMU. OnocpenoBaHHOCTb
W BTOPUYHOCTH BIEYATIEHUS OT BeTpeud ¢ Opgeccoll  aexnapupyercs
CBOCOOPA3HBIM BBEICHUEM B «OJICCCKHI» (hparMEeHT MacCOBOM, OCIICTPU30BAHHO-
BTOpOCTeneHHo! ObIToBOM penentmu HOxHoi [Tamemupst mosTom TymaHCKUM:

Opneccy 3By4YHBIMH CTHXaMHU
Ham npyr Tymanckuii onucai. ..

be3 BcSAKOro COMHEHHMs, MPEICTABICHHOE OINUCAHUE — pe3ysbTaT
«BTOpUYHON cemuotuzauumn» (FO. JlotmaH), TO ecTh MOABEPTIICICS OMPEAEICHHOMY
ONTUYECKOMY BCMAaTPUBAHUIO, ACMIM(POBKE U CHATHIO IOKPOBOB IEPBHYHO-
LIEJIOCTHOT'O BIIEYATJIEHHsI OT BCTpedHn ¢ aTMocdepoi roxHoro ropona. OmgHako,
MapajiokC B TOM, YTO peuenius TyMaHCKOTO AEHCTBUTENBHO «3aTyMaHEHa»,
OIIOCpPEIOBAHA W AWUCTAHLUUPOBAHA HEKUM YCIOBHBIM 3KPAaHOM, OTIEIISIOIIUM
peansHyio Ofieccy OT ee modTHIecKkoro oopasza. KaptuaHOCTh 1 nanAmapTHHINA
aHTypaX y HeZaBHO mpuObBHIEr0 M3 @DpaHUUM BTOPOPA3PSAAHOTO I03TA
MIPENICTABIICHBl NEAYKTUBHO, C OMOPOH Ha «OOIIHe MecTa» EeBPONEHCKOW H
pycckoit moa3un. Tem Oonee, 4TO «HccIenOBaHNe» U 0030p HAXOAIIEHCS B €ro
MO3THYECKOM Kpyro3ope Ogecchl OCYIIECTBISIOTCS C IOMOILBIO 0CO00i
CTpaTeruy MOBEACHUS U OTHOLICHUS K MUPY — JIOPHUPOBAHUSL:



Opecca Kak 30Ha UMIIOPTA... 49

Ho on npucTtpacTHBIME IT1a3aMu
B 10 Bpems Ha Hee B3upail
ITomren GpoMTH ¢ CBOMM JIOPHETOM. ..

Cpenu MHOXECTBa MPEIMETOB M aKCECCyapoB OBITOBOTO NOBEACHUS TOH
snoxu lO. Jlorman Beigensier Hanbosiee 3HAKOBBIC, HAICIECHHBIE MOBBIIICHHOM
CEMHOTHYHOCTBIO M 0C000i Mupomozenupytomei ¢ynknueii. K TakoBbEIM
OTHOCHUTCSI JIOPHET, ACCOLMHPOBABIIMICS C AEHAUCTCKUM CTHJIEM >XKU3HH H
MOBEJCHHUS U «»BOCIPUHUMABIINICS KaK IPU3HAK aHTJIOMaHUN».

«Tymanckuii, npuexaBmmii B Oneccy u3 Komnex ne ®panc, rae oH
3aBepLIall Kypc HaykK, JepKaics 110 BCEM IIpaBHUiIaM JACHIUCTCKOTO MOBEICHUS,
YTO U BBI3BANIO JIPYKECKYIO MpoHHUIO [Tymkuna»'!,

B KOHTEKCTE MYyIIKWHCKOIO pOMaHa JIOPHET — 3TO HE TOJBKO IpPUMETa
SMOXM WM aKLEHTUPYIOIas AETalb €€ KyJbTYPHO-UCTOPHYECKOTO WHAEKCa,
3TO MHCTPYMEHT U CIOCO0 aHATOMHUPOBAHMS JEHCTBUTENBHOCTH B COOTBETCTBHH C
YCTAHOBHBIIMMUCSI aHTPOIIOJOTMYECKMMHU KofaMu. OIHAaKO pPUTOPHYECKOE
«BCTpauBaHMHE» M I0Jladya MaTepHajia B Y)K€ FOTOBBIX, JEAYKTUBHO 3aJaHHBIX
Tpaguuueid OJIoKax, HE MEIIACT JIOPHUPYIOIIMM IPETEeHI0BaTh HA YHUKAJIbHO
VHMBUAYJIM3UPYIOLIEe BCKPBITUE YBUIEHHOr0. OueBUAHO, 3TUM U 0OYCIIOBIICHA
MYLIKUHCKAs UPOHUS B OTHOILECHUU «O4YapOBaTENILHOTO IEpay», MPOCIAaBUBILETO
«cazipl OJECCKUe», BMECTO KOTOPBIX «CTENb Haras TaM Kpyrom». JIopHeT kak
aTpuOyT MOJBI U JIOPHUPOBAHUE KaK MHCTPYMEHT ONHMCAHMS U MHTEPIPETaLuU
JEWCTBUTEIBHOCTH CXEMATH3UPYIOT U YINOPSOOYMBAIOT YBHUICHHOE C TOYKHU
3peHHst ChOPMHUPOBABIIMXCS OITUIECKUX TE3aypPyCcoB, (PYHKIMOHUPYIOUIUX B
PUTOPUYECKON TUIOCKOCTH MapajuIeNbHO MUPY IE€HOTATOB, TOJIOW PEATbHOCTH.

Mertadopuka JTopHETa KaK YCIOBHOTO «IIEPEKITI0YATENs», CEMHOTHYECKOTO
Iepexosa U3 CypoBOrO MPO3aMYECKOro Xaoca B MHUP MO33UH OJHOBPEMEHHO
oOycmoBnuBaeT 3Q(eKT JBOWHOTO OCBEIIEHUS U CKOIBKEHUS CMBICIOB. Bemen
3a JIOpHUpPOBaHMEM TyMaHCKOTO aBTOpP BCIOMHHAaeT O HEOOXOIUMOCTH
COOCTBEHHOTO «HECBSI3HOTO PacCKa3a», MPEICTABISIONIETO «IeKOHCTPYHPOBAHHBII»
00pa3 Oxeccel co Beceil ee MBUTBIO M TPSA3bI0. BBICTpanBaeTCs CIIMCOK peauid,
00pa3yromux B COBOKYHNHOCTH JEHOTATUBHBIM Cpe3 ropoja, «HIOTOIUIEHHOTO,
3aMpy’KEHHOro, B TIyXoil Ips3u NMOrpy>KeHHOro». Bce 3TOT HEmpUIIIsAIHBINA
0o0NMK ropoja, paBHO KaKk W HEAOCTATOK BOABI B HEM, OTCTYIAeT NPH BHIE
TIECTPOI, O’KUBIICHHOH JKU3HU «0IaroyXxaromero Kpas».

B 10BONBHO IMHAMUYHYIO KapTHHY IIOCJIECAOBATEIbHO CMEHSFOLIMXCS
Cepuil TOPOACKON >KM3HU BIMCHIBAECTCS KaMEpPHOE, NPUBATHOE MPOCTPAHCTBO
aBTopa M repos. OHO mpencraBisieT co0oil CBOEOOPA3HYI0 CIEHHYECKYIO
IUTOINA/IKY, BMEIIAIOIIYI0 U SKCIIEHTPUYECKOE OMMCAHUE OTKPBITOTO K JHAJIOTy
U KyJIbTYPHO-KOHOMHUYECKMM KOHTaKTaM TIOpOJd, M TeJOHUCTUYECKOE
KyJIbTUBUPOBAaHUE MOJIOJBIMH JEHAM IpesecTedl 3eMHOro Obitus. OpnHako,

11 JO. M. Jlotman, Becedwt o pycckoti kynvmype. Boim u mpaduyuu pycckozo Oeopsncmea

(XVIII — nauano XIX sexa), CI16. 1994, c. 130.
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MEXIy JaHHBIMHU OIHCATEBHBIMU OJOKaMH MPOBEACHA YCIOBHAS IeMapKaLMOHHAS
JMHUS, TPEBpAIlAIoIasi BCIO KapTHHHOCTh M OOCTOSATENBCTBEHHBIH (OH B
00BEKT IJIsl aBTOPCKOM MHTEPHPETaLUH 110/ JeHIUCTCKUM YIJIoM 3peHus. [laxe
1o3a [yIsl 3TOro U30Mpaercsi MOAYEPKHYTO POMAHTUYECKAs! C COOTBETCTBYIOLIMMHU
el mTaMnaMu TeIEeCHOTO MOBEICHUS:

C kpyroro Gepera cberas,
V3K K MOPIO OTIPABJISIOCH 5.

[lomoOHBI MOATHYECKWI JKECT HaJelleH TMOBBIIIEHHBIM CTaTyCOM
MPOCTPAHCTBEHHOCTH, IIO3BOJISSL aBTOPY 3aHATh IO3MLHUI0 HHTEpPHpEeTaTropa
YBUJCHHOH MECTPOTHI CBOOOIHOTO eBporieiickoro ropona. Omxaako 0003peHue ¢
MaKCHMAaJIbHO AVCTAaHIIMPOBAHHON TOYKH 3PEHMS «IITHYBETO IMOJIETa» CMEHSIETCS
«BMOHTHPOBaHHEM» COOCTBEHHOIO Kpyrosopa B MHpP KaJCHIOCKOMMYECKU
NEPEABUTAIOLINXCSI MUHUATIOPHBIX KAPTHHOK ITOBCETHEBHOCTH:

ITorom 3a TpyOKO# packaJeHHOH,
BomnHoil coneHoll 0KUBJIEHHBIH,
Kaxk mycynbmaH B cBoEM patro,

C BOCTOYHOI Ty1Iel Kode MbIOo.
Wny rymare. Yx 01arocKIOHHBIH
Otxpeir Casino; yamek 3B0H
Tam pa3pmaercs; Ha 6aTKOH
Mapkep BBIXOJUT MOTYCOHHBII
C MeTsI0# B pyKax, # y KpbLIblia
Vike couumcs Ba Kymua.

CoBeplIeHHO OYEBHMIHO, YTO IojAauya M JpOoOHOE HAHM3BIBAHHE TaKHX
MH(GOPMATUBHO HACBHIMIEHHBIX M IMECTPSILUX 3MOJIEMAaTHUYECKHUMU CMBICIAMH
«CT'YCTKOB» TeKcTa Oblyia Obl HEBO3MOXKHOM 0€3 «pa3bICKaTEIbHOTO JIOPHETa».
B otnmmume ot yBuaeBmero Ojieccy «IpUCTPacTHBIMU TiazaMu» 1TyMaHCKOTO,
aBTOP POMaHa JOPHUPYET MO-IPYTOMY, ITyCKasl B X0/ CTPYIO aHAJIUTU3MA, CTaBsl
OBITOBBIE 3aPUCOBKHM M 3CKU3bl MOJ MPHULEN JOTOLIHOIO MUKPOCKONHUYECKOTO
BCMaTpPHUBaHUS:

I'msaumms — v Iomaap 3amnecTpena.
Bce oxxuBHiocs; 31eCh U TaMm
Beryr 3a menom u 6e3 nena,
OmHako OOJIBIIIE T10 JEIaM.

Janee ciemyeT KOHKPETH3ALUS 3TOTO JICIIOBOTO PUTMa MOBCEAHEBHOCTH 3a
CYeT Cyry0o O/IECCKUX pealuii:

Jwnts pacuera u oTBaru,
Wpet kynen B3rsiHYTh Ha (uiary,
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[IpoBenats, nutroT 1 Hebeca

EMy 3HaK0oMBI Iapyca.

Kaxkue HOBBIE TOBApHI

Berynunm HbIHYE B KapaHTHH?
[Mpunum mm 609KH KIAHHBIX BUH?
W aro wyma? U rue moxxapsr?

U et nu rosona, BOMHBI

Wnm mono6HOI HOBU3HEL?

OnmHako T7a3aMH  JEHAWCTCKM HACTPOGHHOTO aBTOpa-0003peBaTelis
JIETIOBBIC PUTMBI OJIECCKON JKM3HU TIEPEIAIOTCS CO CTOPOHBI, Ha ONpEIeICHHON
JTUCTaHIMH, OynTO OB MEMOXOOM. TOH Tepedncienus, PUKcaIus XapaKTePHBIX
OJYIICBIISIOIINX TYPUCTUYECKHH W TOPTOBBI TOPOJX IKECTOB, HHICKCALIUSI
COI[MANBHBIX, KYJBTYPHBIX, TOJUTUYECKHX W OSKOHOMHUYECKHX peannit
NPHOIMKEHBI K CO3ePLATEbHO HE3aMHTEPECOBAHHOM MO3UIINH, TOBEPXHOCTHOMY
B3TJISLy Ha M300pakaeMoe.

W3HyTpH ke OcBemaeTcs MHP YacTHOW >KU3HH THITUYHOTO JICHIHM M €ro
coOpaTheB, OKPYKUBIIMX Cce0S WMIIOPTHPOBAHHBIMU YAOBOJIBCTBUSIMH U
dopmamu ocyra. [Ipudem MeKITy «CKOJIB3AIIUM» W JJAKOHUYHBIM H300paKeHHEM
OYKMBHUBIIEHCS TJIOMAIN U TUIIOBBIM OIMMCAHUEM OJHOTO JHS M3 )KHU3HU ICHIN
IpoBeIeHa YCIOBHAs TpaHMIA, (OPMaTbHO-TPAMMATHYECKA BBIpAKEHHAS
JMYHBIM MECTOMMEHHEM Mbl M 10 CYTH BBIIBUTAIONIAs WICI0 O HECOMHEHHOM
IPEBOCXOJICTBE ATOMCTHYECKUX HMHTEPECOB Y3KOro coobmectBa Ha (one
OpraHM3yIOLIeH KU3Hb TOPOJIa COINAITEHO-KOHOMUYECKON MparMaThKH:

Ho mg1, peGsita 6e3 meganm,
Cpenn 3a00TIMBEIX KYTIIOB,
MBI TOJTBKO YCTPHIL OXKHIATTH
OT maperpaackux Oeperos.

OTbEeMMHEHHOCTh JIEHAW OT BCEOOIIEro, HEMPHYACTHOCTh (puiocoduu
«3a00ThI» a0CONTIOTH3UPYIOTCS, BO3BOJATCS B PAHT NPHHIIMIIA TTOBCEIHEBHOTO
CYIIECTBOBAaHHS 3a CYET THIEPTPO(UPOBAHHOTO BBHIISTYNBAHUS H3BICKAaHHON
TaCTPOHOMHYECKOH chepbl U (PU3HOIOTHYECKUX MAHUITYJISIMN Hal MaTepHAIBHO-
TEJIECHBIM CUMBOJIOM I10-JICHIUCTCKU LIMHUYHOIO «00KOPCTBa» — yCTPULIAMH:

Uro ycrpunst? [Ipumum! O pamocts!
JletuT 00x0pMMBas MIAI0CTh
I'moTtath U3 pakOBUH MOPCKUX
3aTBOPHUI] JKUPHBIX U )KUBBIX,
Crnerka oOpBI3THYTHIX JTUMOHOM.

B 3TOl NEeHOUCTCKOM IOUCKYpPCHUBHOCTH BIIOJHE OLIyTUMO IPHUCYTCTBUE
«pacropsiiuTeNsl MUpa», 3aHUMAIOLIETO B CBOCH KOMIIAHHMHM TaKyl0 XKe
CHUCXOJIUTENBHO-0003peBarontyto no3unuio. [lo mHabmonenuto O. BaitamTeiiH,
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€ro «IPHUCYTCTBHE HEOOXOAMMO JUIs OOIIET0 TOHYCa, OCTPOTHI OEecembl,
racTpPOHOMHYECKOTO yAOBONBCTBUS. D(PeKT nocTuraercss He CTOIBKO 33 CUET
TOPSYUTEIBHBIX HAIIUTKOB, CKOJIBKO 32 CUET JIMYHOCTU ‘‘pacHopsauTeNs nupa’
— €ro YyBCTBEHHOMN SHEPTHH, KATAIM3UPYIOIIEH OCTATBHBIX YUACTHHUKOB» 2.

3a Bceil nexarieil Ha MOBEPXHOCTH BUHHO-TIHPIIECTBEHHOW 00pPa3HOCTHIO
YYBCTBYETCSI UMEHHO 3TOT 3apsj IMIABHOI'O YYaCTHUKA BECENbs, NPEABOAUTEIS
KOMITaHUH:

[IIym™m, cnopsl — I€ETKOE BUHO

U3 morpe6oB npuHEeceHO

Ha cron yenyxmuseiM OTOHOM;
Yacel n1eTAT, a rpO3HBIA CUET
Mex TeM HEBUMMO PacCTeT.

Kak B kanelnockore, «KapTHHKH» ITOIEPEMEHHO CMEHSIOT OfHA APYTYIO:
JIPYKECKUI MUP MEPEXOIUT B MOCELIECHUE EBPOMEUCKON OMEPhl ¢ YapyOIIUMU
3BYKAMH U «3aKYJIMCHBIMU CBHIAHBSIMI». ONEpHOE MPOCTPAHCTBO, TAK XKE, KaK
U JIOCYT B Kpyry €IMHOMBIIUICHHUKOB, IIOMHMO IPOWTPHIBAaHUS POJIEH,
JCTETHUYECKUX aKIMH, IPEACTaBISICT BCE BO3MOXKHOCTH AJISI peaii3alliid BCETO
NOTEHIMaNa NEHJUCTCKOW JMYHOCTH. OJTO YCJIOBHOE MecTo, MeTadopa, B
KOTOPOHM COENMHSIOTCA BCE Y3/l M COCTABJIIOLIME MEXAaHW3Ma MOIYYCHUS
YIIOBOJIBCTBHS. JTO TeaTp B IIMPOKOM CMBICIE CJIOBA, apeHa AJIsl Pa3BepPThIBAHUS
«ombITa crpacteil» (0. Yailnbn),

«MEXaHU3M ‘‘3apaxeHus’, MOAKIIOYECHHUS K DSHEPrud KOJUIEKTUBHOTO
YyBCTBEHHOT'O OBITHSI, BCTYIJICHHS B MOJHOIEHHBIH KOHTAKT C PealbHOCTHIO» .

B muceme A. [lymknHa 6paTy untaem:

«S macumy ynoman WH30Ba, 4yTOOBI OH OTmycTWMa MeHs B Omeccy — s
octaBui1 Mo MonnaBuio u sBuwica B EBpomy. Pectopanus u uTanbsHCKas
orepa HAIMIOMHIIIA MHE CTapuHY U, € 00Ty, OOHOBUIIM MHE JIYIITy».

NmenHo 311ech «pa3bICKaTeNbHBIN JIOPHET» YKPYITHAET OOBEKTHI HAOIIOCHMS,
npeBpalias uX U3 PacCesHHBIX MO BCEMY TEKCTY, Pa3pPO3HEHHBIX, «HECBSI3HBIX»
JeTaseil B caMo1ocTaTouHble 00pasbl. IMEHHO TaKOBBIM BBITTIAAUT NPECTABICHUE
CEMEWHON JpaMaTUYeCKONM CIEHKH C Y4YaCTHEM «HETOLMaHKH MOJOIOW» B
pamMkax oTAensHOW CTpodbl. [IpOHUKHOBEHHE B UY)KOW YaCTHBIA WHTHUMHBIN
MHUP OKAa3bIBA€TCSI BO3MOXKHBIM Oiarofapsi JOPHETY, KOTOPHIM BBI3BIBAIOIIE U
HEMPHUKPHITO opyayeT aeHau. 0. JlorMaH 1o 3ToMy HOBOY MHILET:

«Cnemmduyaeckoil YepTod EHAWCTCKOTO TIOBENEHHS OBLIO TaKke
paccMaTpuBaHuE B TeaTpe depe3 3pUTEeNbHYI0 TpyOy HE CLIEHBI, a JIOXK, 3aHThIX
mamamy. OHETHMH TMOAYEPKUBAECT [AEHAM3M 3TOrO KECTa TeM, YTO TIISAUT
“CKOCSICBH”’, UTO CUUTAIIOCH AEP30CTHIO:

12 Q. Baitawreitn, Jenou: mooa, umepamypa, cmuns scusnu, Mocksa 2003, c. 16.

13 Tawm xe, c. 417.



Opecca Kak 30Ha UMIIOPTA... 53

JIBOMHOI JTIOPHET CKOCACHh HABOAUT
Ha noxu He3HAKOMBIX JaM...
a IJIAIETh TaK Ha HE3HAKOMBIX JIaM — JBOMHAs Iep30CTh» 4,

Kax BuanMm, KyJIbTypHO-HUCTOPHYECKas MPAKTHKA JIOPHUPOBAHUS TECHEHIIINM
00pa3oM CBsi3aHa C MPOCTPAHCTBOM XYZOXKECTBEHHOTO TEKCTa. BbISBICHHBIE
HAMM TaKTHKM M TEXHUKM BCMAaTPUBAHMs, MNPHULIYPUBAaHUS, 30PKOTO U
CKOJIB3SIIEr0 MO IMOBEPXHOCTH HAOIIOAEHHS KOPPEIUPYIOT C THUIIOM HOJAa4H
Marepuana, TeM WM UHBIM TEMIIOM U PUTMOM pacckaza 06 Opecce. CoriacHo
unee P. bapra 00 00ycnoBIEHHOCTH COLHMAIBHOTO IIOBEICHUS JIMYHOCTH
rpaMMaTHKOW BHEIIHETO aHTypaXka, MCHIU3M IIPEACTaBIsAeT COOOW HEKWi
CIUIaB 3TUKHU U TEXHUKH.

«JleHIM — TPOOYKT COECOUHEHHs] TOrO W JpPYyroro, MpUYeM TEXHUKA,
pasyMeercsi, CIyXHUT TapaHTOM 3THKH... ONPENEIIEHHOE TEJIECHOE IMOBEICHUE
JIaeT MyTh JUIs BHIPaGOTKH HEKOTOPOH MBICIH. ..»">,

JlopaupoBanue, 6€3yCI0BHO, BUJ COLUATIBHO-3TUYECKON OPUEHTUPOBAHHOCTH
B MHpE, OCHOBAHHBIM Ha MPEANOYTCHUH U KyJIbTUBUPOBAHNUM CUTHAJIETUKU KaK
cheppl MOAYEPKUBAIOIIMX H3BICKOB, WHAMBUIAYAIU3UPYIOIIE CaMOOBITHBIX
JieTaneu.

JIeHIUCTCKYI0 TIO3UIMI0  «aOCONFOTHO CBOEOOBIYHOTO BHJIEHUS CceOs
caMoro» obOecreyuBaeT H300peTeHHE U N00aBICHHE B CBOH apceHall «BCE
HOBBIX, OECKOHEYHO HOBBIX OTJIMYUTENBHBIX YEPT».

Heranp «mo3BONsIET OEHOM YCKOJIB3aTh OT MAacChl, HUKOTZAAa €d He
naBaThes» 'C.

Takoit nertanpi0 B «OHErMHe» SIBUJICS JIOPHET, IEPEpacTArOLIUN CBOU
«BECTUMEHTAPHBII» KOZOBBIH CTaTyc B CHCTEME [EHOUCTCKUX Beuled Hu
MPEIMETHBIX U3BICKOB ¥ MTO3BOJISIONINI CPOKYCHPOBATh CBOM 30pKUH B3TJISIIT HA
MECTPOH IKCLEHTPUKE OKpYXarouero Mupa. VIHbIMH clioBaMu, HaXosIIasics B
Kpyrozope [J€HIM JeTajdb MOPOXKAACT MHOXKECTBO JAPYIHX «3aMETHBIX
HE3aMETHOCTEH», PAcCeSHHBIX 10 BCEMY TEKCTY KyJbTYPHO-UCTOPUUYECKUX
5MOJIEeM U 3HAKOB.

TekCcTOBBIN CTATYC JIOPHUPOBAHUS KaK TEIECHOM U COLMATBHO-3TUYECKON
MPAKTUKU pea3yeTcs B COOMPAHMM <«HECBSI3HOTO» M TIECTPOro paccka3a B
onHo 1enoe. Ilo Bcell BUIMMOCTH AEHAWUCTCKHE MAHHUIIYJISILUHM C JIOPHETOM B
CBOEH TIOJJOCHOBE TasAT <«CTPYKTYpHOE “IMITaMOUPYIOLIEE YCTPOMUCTBO”,
BBICTpauBaloee (hparMeHTapHO-Xa0TUIECKUE BIICYATIICHHUS B YIIOPSAAOUCHHbIE
CTpo(bl, B «3HIMKIONEOUIO PYyCcCKOM ku3HU». [lomoOHOE «aBTOpCKOE»
nmoBesieHUe (aTabHO 00pedeHO Ha Mmo0emy IENIOCTHOCTH B TEPBOHAYAIHHO
pacrmon3iIeiics Mo IBaM BIIEYATIUTENFHOCTH Ty TEIIECTBEHHHUKA, IIPEOOPKAOIIETO

14 J0. M. Jlotman, Becedwl o pycckoti kynvmype. Boim u mpaduyuu pycckozo Oeopsncmea
(XVIII — nauano XIX sexa), CI16. 1994, c. 130.

P. Bapr, Cucmema moovi. Cmamvu no cemuomuxe Kyiomypwi, COCTaBUTEIb U aBTOP
BerynurenbHoi cratel C. 3enkun, Mocksa 2003, c. 395.

Tam xe.
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«OTKpBITBIA MHUpP peanuii B 3aKpbITBII MHpP HMEH», HaACIAOMUKACA
«IIPe3yMITIHEH CTPYKTYpPHOCTH»' . PasHbIii yaenbHBI BeC CTPYKTYypPHOCTH
0o0ycioBieH  M30MPATEeIbHOCTBIO,  MPHUOPUTETHOCTBIO B3I  JCHIM,
3aKIIIOYAIOLIETO «LENbIH Psi Belled B HEBUAMMBIC KaBBIUKH, YBEIMYMBAs HX
WJIM yMEHBIIAs B pa3Mepax MM BOBCE H3HUUTOXKAS IO CBOEMY YCMOTPEHHION ¥,

IIpoeunpyemas Ha TEKCT aHTPOIIOJIOTHSI ACHAMCTCKOIO B3IIAa, BUICHUE
U3BHE M W3HYTpU losi genius W OLIyIIEHHE BIMSHUS OCO00I SHEPTreTHKH
OJIECCKOIl TMAacCCMOHAapHOCTH BENET K PAacCeMBAaHHUIO U  IOCIEAYIOIIEMY
MOHT@)KHOMY COUWICHEHHIO PAa3HOPOIHBIX «KYCKOB» U «JOCKYTHBIX» CpPE30B
JKU3HM B EIWHYK) MO3aWKy OXXHBIIEHHOH W JyXOBHO cBOOomHO# FOxkHOM
[Mamemuper. O Takod mecTpoi, MEHOTOOOpa3HO#, MHOTOJMKOM, €BPOTIEHCKOHN 110
cBoeMy nyxy Opnecce cIycTsl HECKOIBKO AecsTuineTuil nocne IlymknHa ckaxer
BbLIArOIIMiiCs nonbckuit nucarens FO. Kpamesckuii:

«O6muk ynmun Opneccsl OTKPBIBAaeT, TAaK CKas3aTh, (PU3HOJIOTHIO TOpoja.
3mecb MOXHO YBHOCTh MPEICTaBUTEICH BCSIKMX HApOIOB, HAuMHAs OT
HEONPATHOTO TYpKa 0 MTAIbSHIA C [UIMHHBIMHM YEPHBIMH BOJOCAMH, IPEKa B
MYHIOBOH (pecke, KapanMa, B TATAPCKOM CBOEM HapsAe MPOXaKUBAIOIIErOCs 110
yJuue, ¥ 1O eBpoIleiilia, KOTOPOMY CKPOWJIM IUIaThe MO oOpasny XyMmaHa U3
[Mapmxka Jlenrne n TemOrote, HamMmoHeWme mopTHEIE B Ojecce, 1Mo BoJe
MOJBl TO3BOJISIIOIIME cebe Moyrofa MHTh (pak, KOTOPBIM HOKUAAIOIIMNCS
3aKa3YMK HAXOOUT TECHbIM M HEMOJHBIM. TYT BHIMIIL PYCCKOTO C JJIMHHON
TeMHOIl Ooponmoi um B capadaHe IONETPOBCKUX BPEMEH ... Jajee — Ipeka
aibaHCKOTro B 0enoil 100Ke, TPAaHATOBOW KYPTKE C BBIITYCKOM, YEePHBIX UyIKaX U
Oammakax, TOIXOMSIIEH MIAmoOYKe ¢ OTPOMHON CHHEH, Ha IUIeYO CHaJaromien
LIEJKOBOM KHUCTBIO; TO — CHOBa OOOpPBAHHOTO TypKa B TIPS3HOM TrOpOaHe,
PasTyIABIBAIONIECTO JKGHIIMH Ha YIMOax... Bce 3T0 KpUYUT, XOIMWT,
NepeMEeLINBAETCs, HUUEMY HE yIHUBIISISCh, HE OTeLIasch HaJ cOOOH U OTHOCACH
K OKPY’KAIOIIMM KaK K HeM30€KHOCTH. ..»"".
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Artur Malinowski
Odessa, Ukraine

ODESSA AS THE IMPORT ZONE OF EUROPEAN DANDYISM
IN THE FIRST HALF OF THE 19TH CENTURY

Summary

Odessa as the city with unique creative energy has already become the object of aesthetic
reception during its formation period. The free port status enabled the south town to adopt Euro-
pean culture and spheres of socio-economic life. Dandyism found a breeding ground here. It
gained its local exotic flavorand authentic semantics in Odessa.

In «Fragments from travel of Eugene Onegin» this historic cultural phenomenon has syn-
cretic image. That is the secondary transplanted model of dandy in St. Petersburg imperial manner
and the frontal view of European like fashionista emphasized in behavior and appearance details
with Odessa exotica. There is no doubt that borders between them are quite comparativeas far as
dandyism essence supposes instability and marginal social position.

Obviously, this status enabled to observe the world closely. Text of «fragments» achieves
integrity though not monolithic one, but «gathered» one, which is composed from heterogeneous,
variegated patches of Odessa life. View of everyday business life and prosaically unpleasant
street rubbish and «epicurean» sketch of coffee drinking against the background of awaking and
flickering with exotic shine maritime city and sphere of «internal» life of hedonistic company of
young people are equally presented but in varying degree of outline. All these play, shimmer with
different colors, twinkle with kaleidoscopic shot change and polyphony in focus of author objec-
tive lens. Pictures are put in motion and joined with lorgnette. They are endued with quality of
corporality, anthropologic codes and signals which a reader has to decipher.

A definite structure forms and fits in genre frameworks of «physiology» of multifaced, mul-
ticultural, tolerant city.

Key words: anthropology, dandy, lorgnette, import zone(adopt), social behavior.
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MAJIMHOBCKHIA APTYP THMO®EEBHUY — ponuncs 26. 04. 1976 1. B T. AHanbeBe
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MeunnkoBa 1o cneuuansHocTu «Pycckas ¢unonorus». B 2010 r. 3amuriia KaHAUIATCKYIO
nmuccepranuio Ha Temy «O6momoB» M. A. T'onwyapoBa: kaHpOBbIE OCOOCHHOCTH U POJib B
mpoiiecce pa3BUTHs pycckoro pomana XIX Beka».

Kanpupat ¢unonornueckux Hayk, AOUSHT Kadeapbl MHPOBOHM juTepatypbl Opmecckoro
HAIMOHAJBHOTO YHUBepcuTeTa numenu M. Y. Meunukosa.
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(u. 1-2; 2004; 2006), «ABTOpCKHE MHUpPBI B XyIOKeCTBEHHOM TekcTe» (2011), aBTOp pasnenos
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MHpPBI B TEKCTaX MHUpPOBOU nuteparypsl. Ctpareruu ananusa» (2014). CoaBrop 3HIMKIONEANN
«A. H. Octposckuii» (2012), «I1leBuenkoBckoii sxnukionequn» (2013-2014). Iybnukosaics B
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BABWJIOHCHKHH MMOJIOH TA ICXO/I;
BOPUC HEYEPJA Y MI3HbOPAJISTHCHKINA OJECI

Tsopuicte bopuca Heuwepau (1939-1998) nHanexuTs 00 HaMLiKaBILIMX
3M00YTKIB OMECHKOI JITepaTypHOI INIKONMH Jpyroi MONOBHHU XX CTOINITTS.
CkpyTHI, 33AyNUIMBI JUIsI TBOPYOCTI YacH, IO aX HISK HE CHPHUSIIN BUIBHIN
camopearizailii IIbOr0 CaMOOYTHROTO MaiicTpa, HAKIaIH Ha HOTO TBOPHU
0e3yMOBHUH BITOWTOK. 3pEINTOr0, HE TUTHKA Ha TBOPYICTh, a W HAa KHUTTEBY
MOCTaBy IOETa, KUl MaB HEOAHO3HA4YHY CJaBY Cepel OICCHUTIB, a MAaHEPOIO
MOBENIHKYM HaONIIKaBCs 7O MPpU3a0yToi i HE TOJEPOBaHOI BIAIO0 TPATUIT —
Yd TO KyJbTYPHO-MHCTEIIbKOI OOreMH AOpPEBOJIOLIMHOIO dYacy, YU TO
«YEepBOHOT0» OAECHKOro peHecaHcy 1920-x pokiB. YBech KUTTEBUM 1 TBOpUMIA
LUISIX [10€Ta MOXKHA MPEACTABUTH SIK 9aC BaBUJIIOHCHKOTO IOJIOHY Ta iCXOLy 3
HBOTO. [lichs KITBKOX pOKIB CyCHiTbHOL BiJUTUTH ¥ BETMKHUX CIOJIBaHb HacTala
nmoba OpeXHEBCHKOI CIpOCTi Ta 3acTor0, 100a BaBUIIOHCHKOTO TOJOHY, MPOTE
caMme BOHA CTajia TJIIOM JUIs Tepiofy TBopdUoi aktuBHOCTI b. Heuepmu. Jlumens y
90-x pokax X CTONITTS TI0eT MOOLTI3yBaBCsl Ha BIACHUU «iCXOIl», TMPOTE
JIOPOTOFO IIHOIO — KYJIBTYPHOI 13071111 Ta (D i3MYHOTO 3racaHHs.

Bopuc Heuepna OyB «HE3pydHHM» aBTOpPOM, SKHH HE 3yMiB (Ta i He
3aX0TiB, L0 HE MEHII BaXJIMBO) BIUCATUCS B IOJITHYHY I KyJIbTYpHY
KOH IOHKTYPY CBOTO 4acCy — Mi3HBOPaISHCHKOTO NEpiofy 3 BIACTUBUMHU HOMY
KyJbTaMU i KyJTbTHKaMU, (albIIUBICTh SKUX CTaBaJIa BCE OINBII OYEBUIHOIO B
cycmimpHOMY TpocTopi. ToMy BiH OyB 3MyIIeHW BHOMpATH XHUTKY TaKTHKY
BIDKUBaHHS — MOMDK BiIBEPTHM OYHTOM CYIPOTH CHCTEMH Ta IPUXOBaHOO
omosumieto moxo Hei. lle mosicHroe ToW (akT, mO TBOpYA CHAAIIMHA
b. Heuepnu HepiBHa, naneko He BCe B Hill BUTPHMAJIO BUIPOOYBAaHHS YacoM.
AJpKe YHCIeHH] IHTepTeKCTyallbHI aHaloTii, IO SKWUX 3aJ00KH BJaBaBcs e
aBTOP, Y)K€ BTPAaTHJIM aKTyaJbHICTh 1 B Cy4acHHX KyJbTYpPHUX OOCTaBUHAX HE
cnpuiiMaroThes. [HIma mpoGiiemMa TOB’s3aHAa 3 TEKCTOJOTIEI0, OCKIIBKU 10
CMepTi MUChbMEHHHKA HOTO apXiB He OyB HAJIE)KHO YIOPAIKOBaHMHA, He OyIo
MiArOTOBIEHO TIOBHOTO ¥ aBTOPUTETHOTO BHJAHHS TBOPIB, 3BIPEHUX 3a
pykomucamu. L{s pobGota mie dekae Ha €HTY31acTiB, O SKHX CIYIIHO aIlellfoe
onecbka mocmigHuus B. CaeHko, CTBEpAXYyHOUYM HENPOMUHAIBHY BapTiCTh
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TBOPIB MoeTa'. Pa3oM i3 TMM HaJIe)KHEe TEKCTONOTidHE OMPAIIOBAHHS TBOPYOCTI
aBTopa «Martepuka» ¥ «OCTaHHBOI KHWIH» JMIIAE€THCA BAXKINBOIO YMOBOIO
MIEPEOIliHKY JTiTepaTypHOi moctati bopruca Heuepmu 3 cydacHUX MO3HUIIIH.

BuxoBannii Ha iOepalbHUX 1IeAX IIICTAECATHX POKIB XX CTONITTS,
bopuc Hewepna He BincTymuBes Bif HHUX, XO4a 3allJIaTUB 32 II€ BiAMOBOIO BiJ
BHCOKOI Kap’€pW Ta BiNOBIMHWX mpedepeHIlii Bix Buamu. BiH craB ogHUM i3
XapaKTEepPHHUX MPEICTABHUKIB KYIbTYPHOTO PYXY IIICTAECATHHKIB, 3aCBOIBIIU
OHY 3 HaWBaXIMBIMIUX HOTO 3aMoBified SK «SBHINA BIIKPUTOTO CHOCOOY
vucienus» (Jlece Tamiok)’. Ile i Belo NHCHMEHHHKA IUISIXOM TBOPYHX
MOIIYKiB, X04Ya B Ti YacH CKIAJHO OYyJIO BU3HAYUTH OPIEHTUPH W 3M00yTH
CBiJIOMiCTh TIEBHOTO MUIAXY.

3 iHmoro 0OKy, YMOBH XHUTTA TO€Ta HE CHPHUSIN WOTO IHTEIPYBaHHIO B
APy CIIUTBHOTY, $Ky CTaHOBWJIM HAWAaKTHBHINI WICTACCATHUKH, IO
3ycrpivanucs B Kuesi ta JIpBoBi. Ozeca mi3HbOPaISHCHKUX YaCiB, Y K oMy
JTIOBENIOCS peari3yBaTH CBill TBOpYMIA MOTEHMian, Oyia 3BeJeHa 10 CTaTycy
MPOBIHIIKHOTO MicTa (3BICHO, HE IIIKOM, 00 IOMY 3aBXKIHU MepenKopKaia
KOMYHIKaIliifHa 1 KyInbTypHa BIAKpHUTICTH IhOoro Micta). Jo TOrO K,
HarlioHanbHa ToniTnka Pansgacekoro Coro3y MapriHamizyBaja TOCTaTh
yKpaiHCchKOro JiTeparopa B Ojeci, e BiH MaB IOYYBAaTUCS BIACTUBUM 13TOEM.
Came Takuil cTaH 3aikcoBaHO B MoeTHYHUX TekcTax 1960-1980-x pokis, a
TakoX B iHTepB 10 boprca Heuepnu. KomynicTnyHa Baga He cripuiiMana Horo
BHYTPIIITHBOI HE3AIEKHOCTI Ta BiJICTOPOHEHOCTI 1 ITO-CBOEMY MCTHIIACS 3 II€.

[Ipo apamy TBOpHYOi camopeai3zallii moeTa BAMAIano0 O TOBOPUTH OKPEMO,
a/Ke BiH IMO-CHPaBXHBOMY PO3KPHBCS II€pe] YMTAYEM JIMILIE B OCTaHHI POKU
JKUTTS, Ticisl JikBimaumii neHzypHoro Tucky. 1990-i1 poku — 1me yac BUIAaHHS
nigcymMkoBux KHMT moeta (1991 poky Buiinmio ioro «BuOpane» B Kuesi, a
1998 poky 3’aBuIacs OCTaHHS NPHKUTTEBA KHIKKA). 30ipka bopuca Heuepau
«OctanHs kHUra» (1998) crana He TiNBKU CBOEPIOHMM y3arajJbHEHHSIM HOTO
TBOPYMX MOINYKIB, & i TBOPYMM 3alOBITOM, aipKe i aBTOp YK€ 3aBepLIyBaB
CBOIO 3eMHY JIopory. Llg KHuTa — «I1iJJCyMOK, CIIOBiJJb, OCTAaHHS PO3MOBA TOTO,
XTO BIAXOIUTH — HAWOLIBII BimBEepTE 1 3pijie 3 yChOro, IO BiH HAMKCaB 0
uporo»’. 'iHe #OTo TamaHTy BW3HAHHSA NPHUIILIO BKE MO CMEpPTi: MOeTa
YAOCTOIIM HaWBHINOi JepxkaBHOi Bim3Haku — llleBuenkiBchkoi mpemii (2000),
HOT0 BHCOKO OIIHWIM KpUTHKHU. [IpoTe Take BU3HaHHS OyIO JIMINE €Ii30/I0M,
HEBJIOB3i BOHO TpW3a0yJocs, BUTICHEHE IHIIMMH, OUTBII aKTyallbHUMHU
JiTepaTypHUMH TOHISIMH OCTaHHBOTO dacy. Tomy-to bopuc Hewepma #t moci
HAJIEKUTH JI0 aBTOPIB, SKHUX, JapMa IO 3raayloTh 3 MOMIaHIBKOM, MPOTE PiIKO
YUTAIOTh TA IHTEPIPETYIOTh.

B. Caenko, Cyuacna ykpaincoka nimepamypa: komnenoiym, Oneca 2014, c. 271; 307-308.

JI. Tantok, Llicmoecsimnuymeo sik migh uwu npochini na mui noxoninus [y] JlireparypHa
Vkpaina, 1997, 10 kBiTHsL.

B. Caenko, Cyuacna ykpaincoka nimepamypa: komnenoiym, Oneca 2014, c. 271; 307-308.
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I nme HecmymHO, 00 OmeCHKHMU TOET 3alfHSB CBOE HETMOBTOPHE MiCIle B
yKpalHCBKill miTeparypi Hamoi no6u. BiH ymepro TopyBaB BIacHy IOpPOTY,
YHHKAIOYM MapHOi CIIaBH I MOBEPXOBOi MOmysipHOCT. He Maroum HajiexHOro
JTEepaTypHOTO CEepelOBHINA, 30KpeMa BiauyBarouun Opak YKpaiHOMOBHOI
KyJbTypH B IpUMOpchKoMy MicTi, b. Hedepna cam craBaB cobi niTepaTypHOIO
IIKOJIOKO, TIParHyB YYWTHCS Ha BIIACHUX NOMMJKax. Yce X BiH HE CTaB
eMirOHOM IHINX TallaHTiB, X04Ua Taka HeOe3leKa Masdiiga B paHHIH TBOPYOCTI.
binpie Toro, po3BUTOK TaJaHTy IMOETa 3aCBIMYMB WOTO BHpa3Hy BiIMIHHICTH
BiJl IHIIMX TIPEJICTABHUKIB HOTO MOKOINIHHSA. «YKpaiHChKI MIICTAECATHUKHA OYIH
coOOpHUKaMH, a TOYHIIE — HapOJHUKaMH. Ta MOJIens CBITOTISAY W TOH THII
KyNbTypH, $KI CTalW 1M€ATBHUMH JUIA IIICTIECATHHUKIB, BU3HAYAIKCS Ha
IUIXaX CHHTE3y HAPOJAHOI KyJbTYpH 3 KyIbTYporo MojepHomo»'. Bopuca
Heuepny MokHa BBaKaTd HapOJHHKOM JIMIIE YMOBHO. Pa3oM 3 THM y HBOTO
BHPA3HO TPOSBIAETHCS TBOPYHMN IHIUBIAyami3M (TPOTHIIEKHUH 3a TyXOM JI0
coOOpHOCTI), MIO BKyHmi 3i BIUIMBOM YpOaHICTHYHOTO OTOYEHHS, IO
BH3HAUAIOCS IAPMOM BEIIMKOTO TOPTOBOTO MiCTa, a TakoX padiHOBaHMM
IHTEJIEKTYaJli3MOM BH3HAUMIIM XapaKTep MOSTHUKH I[bOTO MalCTpa.

Bbopuc Hewepna mikaBuii THM, SIK CBKO W OpWUTIHAIBFHO BiH BigoOpasuB
KyJIbTypHi Tomocu OjecH, SIK IUIACTHYHO IOKa3yBaB HEMOBTOPHHH KOJOPHT
mporo micta. OueBnaHo, BB Ojieck Ha HOTO TBOPUICTh HE OYB OHOZHAYHHM,
TaK camo, SIK HeoJHO3Ha4HWH 00pa3 Omecu B Horo moesii. [loer mcuxomorivao
OinmpIe TSOKIB O Cella, HOCTAIBIYIOUH 33 CBOEIO MOJNICHKOK OaTHKiBIIMHOIO.
OnHak 1 miBAEHHE MICTO TIPUIMHSAB Ta TMPHUBITaB, BUIIYKYIOYX B HBOMY
HEMOBTOPHI 00pa3u Ta sickpaBi nerani. b. Heuepma ymiB rpaiiimBo-ipoHIYHO
o0irpyBaT Taki 0o0pasd, SIK-OT y HEBEIMKOMY BipIIi-3apucoBIli «Jlyxke Terie
Mope». Lleil TBip, 0 MOXOOUTH i3 paHHBOrO mepiody, 1960-x pokis, yBiiimos
1o «Bubpanoro» 1991 poky:

Oi>kaTh KpaOeHsTa 3 MHCKaMH,
CeMepo CTaBpHJL 3 JIOKKAMHU
Ta 1€ ¥ MA 3 JIIOM —

BapHUTh KUCLIb Meay3al —
(Take MoOpe Temwe)’.

Ta # cam MUCPMEHHHK, HE OYAy4YH OJIECHTOM i3 TIOXOKEHHs, OaraTo 4oro
MepedHsAB BiJ MicTa i WOro aBTOXTOHIB. | B XapakTepi, 1 y 3BHYKax, i y
BJIACTMBOMY «XYJiraHCTBi», NP0 sIKe 3a3BMYail 3raylOTh aBTOPH CIIOMMHIB’,
MOXKHa BOayaTH BIATOMIH OJIECHKOi JIOKaJbHOI KyIbTYypH, IO 3aBXKIH
BiJI3HaYaNacsi TYMOPOM, 1pOHI€0, MO3IPHOO JIETKOBAXKHICTIO Ta ITHOPYBaHHIM
MITYYHO! MaTeTHKH ¥ HaaMipHOTO odimio3y. Biyuny xapakrepuctuxky bopuca

4 T.Tynuoposa, Llicmoecamnuymeo: memagpopa, im’s, oim [y:] M. Komobunceka, Moi 06pii,

T. 1, Kuis 2004, c. 4-10.
> b. Heuepna, Bubpane, Kuis, 1991, c. 29.
¢ 1. XKunenko, Homo feriens: cnozaou, Kuis, 2011, c. 124,
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Heuepau 3amummia y cnoragax Ipuna XXunenko: «BiH gyxe mikaBuil XJIOMUHK,
apTUCTHYHUIA, i THIIe rapHo... banakyn nesramoBHuii. Onmecut!»’. Toit ¢axT,
0 B TOBApPUCTBI MOETa CHpPHAMAIM SK OIECHUTAa, 3acCBiTUy€, HACKIIBKH
OpTraHiyHO BiH 3aCBOIB MICIEBY KYyJIbTypy ¥ HACKUIBKH TPUPOJHO B HIiH
O4yBaBCHl.

OkpiM TMMOETHYHUX TEKCTiB, 3 SAKHX I[IOCTa€ KOJOPUTHUH o00pa3
npuMopcbKoro moricy, b. Hedepna BinnaB nanuHy ymoOIeHOMY MIiCTY TaKOX y
XyJIO’KHIHN Tpo3i, a caMme B MoBicTi «OKCaMHUTOBHUI ce30H», y poMaHax «CMepTh
Kyp’epa» 1 «KBampo». IIpore mro gacTuHy HOTO TBOPYOCTI M€ HAICKHUTH
MPOYUTATH JOCIHITHIKAM 3 YCI€I0 YBOKHICTIO Ta PETENBHICTIO, a/KE MPO30Bi
TBOpH OyJIM MMACaHi B Pi3HI YacH, a 3a )KUTTS aBTOP aX HisIK HE CITIIIHB 3 IXHOIO
ny6mikamiero®. ToMy, 1032 300pa’keHHAM TaMipHOTO MiCBKOTO JKHTTS Ta
MICIIEBOTO MiBACHHOTO MIApMy, y TMPO3i1 MACPMEHHHKA CIiJ BiTYATATH TaKOXK
MEeBHI 3HAaKW Yacy, TOOTO peanii CymepewimBOi W 3aAyNUIUBOI KYJIbTYPHO-
nonituyHoi atMocdepu 1960-1980-x pokiB, SIKy OJecHTaM IOBEJIOCS 3a3HATH
He 0e3 3HAYHUX BTPAT JJIs KOJIEKTUBHOI 1IEHTHYHOCTI MICTSIH.

®DopMyBaHHAM CBITOTJSITHUX Ta €CTETWYHHX mo3uiiii bopuc Hewepna
3aBIUyBaB IIOKOJIIHHEBOMY 31aMoBi 1960-X pOKiB, IO YMOXJIMBHB OYHT
MOJIOZIOT TeHepamii, KW Mi3HINI JOCTHiTHUKH KBami(iKyBallk SIK CaMOOyTHIH
mibepanbHUN PyX, IO MaB MOCYTHIM BIUIMB Ha MOJAJBITY JONIO PaITHCHKOTO
CycHinbCTBa® Ta, ypemrTi, ocTaTounwuii 3aHenan Pagsacrkoro Corosy. Bin pyxy
IICTAECATHHUIITBA TOET  y3iB  COIIialbHY  32aHTaKOBAHICTh, aKTHBHY
TPOMAJITHCHKY CBIJIOMICTh, PUTOPHKY 1 Oe3amensiiHICTh MOPAITbHO-ETHIHOTO
BHOOpY, IO MPOSABISETHCA B LI Horo TBopyocTi. Bimomo, mo Momoxmi mistai
[IHOTO TIOKOJIIHHA MTO3UIIOHYBaN cebe came SIK aKTUBHI MOOOPHUKH 3aralbHUX,
CYCIIITFHO-€THYHUX IiHHOCTeH. BoHN «HE mepeOyBaiy mo3a COIliyMOM, BOHH
KUH Horo mpobiemaMu i moTpebamu, Oyl BKIIIOUEHI B HHOTO BCIEKD MipOIO
EK3WCTEHI[IHHOrO0 TepeXHuTTA. [HIma piv, mo dYepe3 CBOI HENOSUIBHICTH 10
TOTANITAPHOTO PEXUMY BOHH HE MM a[CKBaTHOIO iXHbOMY 1HTEIEKTYyalbHOMY i
(haxoBOMY pIBHEBI COITIaIEHOTO CTaTyCy, IO BHJIMJIOCS 3TOIOM Y IEMOHCTPaTUBHE
BiIUy)XEHHA OKPEMHX 3-TIOMiK HMX Bii Horo iHcturymiii...»'°. Cka3zame
TTOBHOO MipOIO CTOCYEThCSI eBoroIlii bopuca Heuepau: ioro paHHi paguKkanbHi
MOTJISAM 3MIHHMIIMCST HAa TIEBHUH KOMIIPOMIC 13 CHCTEMOIo, abW MOTIM, ykKe y
3pijoMy Billl Ta HAIPUKIHIII KUTTS, OOEPHYTHUCS BiTIyKEHICTIO, CAMOTHICTIO Ta
MOKYTYBaHHSM 32 MUHYJII TPiXH.

7
8
9

Tam camo, c. 526.

B. Caenxo, Cyuacha ykpaincvka nimepamypa: komnenoiym, Oneca 2014, c. 259.

T'. B. KacwsiHoB, Heseo0Hi: yKkpaincoka inmenieenyis 6 pyci onopy 1960—1980-pp., Kuis 1995,
130 c.

19 H. Crenaunos, «Ocmanns kuuea» Bopuca Heuepow [y:] JepubacoBckas — PuinenbeBcKast.
JIumepamypHo-xy00x#cecmeeH bIl, UCMOPUKO-KPACBEOUECKUT WITIOCIPUPOSAHHDII ANbMAHAX,
Beim. 3 (6), Onecca 2001, c. 14-15.
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VY mocrati aBTOpa «OCTaHHBOT KHUTH» BTaJyeThCS TAKOXK IHIIA O3HAKA
IICTAECATHUIITBA, KA 3yMOBHIIA PO3XO/DKEHHS MOJIOANX OyHTapiB Ta ixHI pi3HI
0N B yMOBax TOTaJiTapHOro THCKY. Ll o3Haka BTiieHa B Mipi TBOpYOI
IHaUBIAyaTbHOCTI. ['0BOpSTUM PO «OYHT MOKOMIHHS», HE CITiJl 3a0yBaTH, IO BiH
CKJIafaBcs SIK COPOTHB OKPEMHX SICKPAaBUX Ta XapU3MaTHYHHMX OCOOMCTOCTEH,
icaMe BOHM HaWmeplie IOMJIATWIMCA 33 CBOE 1HAKOLYMCTBO, 3a3HABLIM
MepeciiyBaHb BiJf KOMYHICTHYHOTO PEXUMY AJDKE MICTACCATHUKA — «CyMa
OKpeMHux ocobOucrocTeil, sapoM sKoi, Oe3mepeyHo, € HEMOBTOpPHA
inguBigyansHicTe»'!. B. Hedepna Taky iHAMBiZyanbHICTH NPOSBUB yKe 3
nepmux myOmikamiif, sfki Oynam TOMIYeHI KOJeramMH Ta BHCOKO OIliHeHi
KPUTHKOIO, TPO MO cBimgate xo4ya O Biarykum B. Crtyca, O. HuxanoBopoi,
I. Panguenka, I'. B’s30BcBKOTO, A. Konicanuenka, €. IpicoBcrKoro,
M. Cnabommumpskoro Tomo'2. ITisHinre ii 6e3yMOBHO PO3BHHYB, JapMa IO He
OyB IIe IUISAX JTIHIHHOTO PO3BUTKY.

Tak cramocs, mo moer, skui moxomuB i3 JKurtommpcwkoro Ilomices,
HazaBxkau ocenuBes B Oxeci. Came 3 UM MICTOM TOB’si3aHa HOTO JIiTepaTypHa
Kap’epa, BOHO JK TaKH MIITHO BiAOMIIOCSA Ha TEeMaTHUIll W TOMII HOTO TBOPYOCTI.
[Ticns cminuBoro pedrooty B 1960-x pokax bopuc Heuepna, sik i 6arato #oro
POBECHHKIB, 3a3HaB HEJNACKd TOro4yacHoi BiagW, sKa BHUMAarama BiX
MACPMEHHHUKIB TPHUMITUBHOTO «CIYXIHHS» KOMYHICTUYHIM TIpOIarafi.
OnuauBmmcs B Oxeci, Ha BimMiHy Bin Kuesa Ta JIbBOBa, BiH OLTBIIOK MipOrO
3a3HaB BUMPOOYBaHHS CAaMOTHICTIO, TOMY IIIO B IIbOMY MiCTi HE MaB 0araTbox
omHomymiiB. Ilpore Tpammnacs mnapagokcampHa pid. CBOepimHA 1307
(a3romom i caMoi30IIAIlifA) MHCBEMEHHUKA, X04a i Oyna OOTSKIIMBOIO Il OTO
TBOpUMX amOiIliff, CIyTyBajla TaKOXX IIOIITOBXOM, a0W YiTKille YCBiOMHTH
BIIACHY 1ME€HTHYHICTh, abW cTidKime ii BiJCTOIOBAaTH B yMOBax 3arajlbHOTO
HIBENIOBaHHS TBOpYOi opHTiHampHOCTI. ToW mnuax, skuid BuOpaB bopwuc
Heuepna, He 3a0e3meunB oMy 3arajJbHOTO BH3HAHHA (IIPUHAWMHI, HA TaKOMY
PiBHI, SIK HOTO KUIBCHKUM KOJIETaM, III0 CTAJIH JIaypeaTaMH MPECTHKHNAX MpeMiit
Ta JIepKaBHUMHU YUHOBHHKAMH BUCOKOT'O PaHTy), IPOTE BiH TaKOXK yOe3rneuyBaB
moera BiJ CHOB3aHHSI B TpaOMaHCBKy CIpATHHY Ta HH3BKOIPOOHE
myOinucTryHe BipmopoocTBo. OTOX, Y CEHCI TBOPYOI IHAWBIAyaIbEHOCTI BUOIP
Opecn MaB amOiBaJieHTHE 3HAYEHHS: BiH OyB BOJHOYAC TYIHKOBHM Ta
JeMopalizyrodnmM, ane W oOHamiinmeuM. [loer, monpaBma, Oinmbine BigdyBaB
1 IepeXrBaB TepIle, MPo 10 BUPA3HO CBiqYaTh HOTO BIIACHI OIIHKH, a TaKOX
CIOTaJX KOJer Ta JApy3iB. YMOBH JKHTTS BUPOOWIM TO3WII 1pOHIYHOL
BIJICTOPOHEHOCTI, IO AyXe BUPA3HO MPOSBISAETHCSA B MOCTATI JIIPUIHOTO TepOst
mi3aporo b. Heuepu:

11 JI. TapHamuHCbKa, Yipaincvke wicmoecamnuymeo: npogini na mai nokorinns (Iemopuxo-

aimepamypHui ma noemu xanvHuti acnexmu), Kuis 2010, c. 11.
JI. Tantok, Llicmoecamuuymeo sk migh uu npogini na mui nokoninus, [y:] JliteparypHa
Vkpaina, 1997, 10 kBitus, c. 271-308.
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XTO BiIMOJIO/Y IIPOMIIIOB CEPEIHIO IIIKOTY HEIACTh,

TOH O MOPi 3pIJIOCTI ¥ BUIANHX KydepiB

yCSIKpa3 yOa€eThes 10 ipoHii,

IIOMHO

mifimMae cebe Ha TPyAHOIIAX BiJ] 3100yTOTO V 3MaraHHSIM.
3m00yTKH Ti (TTepeBaXHO) MIPUMApHI,
1pOHIS K
YPIBHOBAXKYE Ta 3aMUPIOE IPOTUpPivys’>.

TBopumii mUIAX ONECHKOTO JiTepaTopa MOXKHA BBaXKATH JOPOTOIO
BUPOOJICHHS BJIACHOI MOETHKM HaBMaHHS, IO TOTO XK y HENETKHX, a HEPiIKO
i ApaMaTUYHHUX 3IUTOBXYBAaHHAX 3 KyJbTYPHO-NOJITUYHMMH peaisiMu ao0u.
b. Heueppa He cTaB AMCHIEHTOM, aj€ HE CTaB TAKOX MPUIBOPHUM IIOETOM, IO
numie OaHanpHI AudipamMOn Ha AOTOAY BIaZi, a caMe Taki /Ba PaJUKaIbHO
BiIMiHHI BEKTOPH BHUSBWIIO HOTO MOKOIHHS, TIOKOJIHHS MIICT/IECITHUKIB, Yy 70-
80-x pokax XX cr.'*. Moro musx — HeTHIIOBHH, age TAKOX MO-0JeCHKOMY
kooputHUH. lle mmsax xucTkoro OamaHCyBaHHS MOMDK PaIsSHCHKOIO (Ha TOM
4ac 3araTbHO000B’ I3KOBOIO i HEYHUKHEHHOI0) Ta OTIO3UIIHHOO 1I€HTHYHICTIO.
[lincymMoByrOUYM TBOPYICTH MOETA B MEPEIMOBI O MEPIIOTO MOBHOTO BHIAHHSI
fioro TBOpiB, BigomMuii kKpuTHK M. CraOommuUIbKANA 30KpeMa  IIHIIe:
«...Hewepma, cam Toro He Oakaroum, Bce 3pOOMB ISl TOro, MO0 HOro HE
TpakTyBaJdW Bcepito3. Tak 1 TPOHIIOB BiH CTOPOHOK 00i4  yChOTO
BH3HAYAIBHOTO, BUPIMIAIBHOTO ¥ 3aBepIIabHOTO B YKPATHCHKIA paJsSHCHKIH
niteparypi»'". IloctaBa, 0 if Ka3aTH, HETHIIOBA, i BOHA BUMATaNa BUPOOICHHS
HETUIOBOI TOBEHIHKOBOiI JIHII B yMOBax, fAKi HE MOXHA Ha3BaTH
CHPUATIUBUMU.

[[o6u BBeCTH B OMaHy KOMITAPTiiHY IIEH3YPY, IIOET 00paB TaKTUKY MAaCKH,
MPUYOMY YacTO 3MIHIOBaB MacKW, a0W 3a HMMH HE MOTIH iIeHTH(IKyBaTH
CIPaBXXHIO CYTHICTh HOro TBOp4oi ocobuctocTi. BiacHe, moniGHy moBemiHKY
MPAKTUKYBAJU # iHIII TBOPIII 3 oro nokoiinas — ['punpko Uybait abo Mukona
Xomomuuii. Tpeba cka3aTd, 3 HEOJHAKOBUM YCIIIXOM, 00 iXHE MITyKapchKe
ONa3HIOBaHHS 30BCiM He YyOe3nmedyBaio Bil TMepeciigyBaHb CIHEICITyXO.
b. Heuepni x ymaBamocs meBHMid OamaHc yTpuMmyBatd (Io3a Ay KKaMH
3aITMIIAETHCA 1IiHA, SIKY BiH 3a IIe TUIaTUB, TOOTO BHYTPINIHS JApamMa aBTopa, o
HACTyNa€ Ha TOPJO BIAcHIW micHi). BiH 3MymreHnit OyB omfraT Mackud Ta
MIHATH X, «1100 HIXTO HE 3/10TajaBcs, sIK ioMy BeieThcs Hacmpaszi. He MmomHo
W HE TIPECTIDKHO OYJI0 IUIsl PalsiHCHKUX MOETIB OONICHO peduiekTyBaTH — Tpeda
Oyno ocmiByBaTH i Bo3BenmuyBaTH»'®. Toii, XTO He XOTiB OCIiIBYBaTH, MyCHB
HaAiHHO MacKyBaTHUCS Tepell BUKPUTTSIM.

b. Heuepna, Bubpani meopu, Oneca 2004, c. 367.

T. T'ynnoposa, [Llicmoecsimuuymeo: memaghopa, im’s, oim [y:] Kowroounceka M. Moi 06pii,
T. 1, Kuis 2004, c. 5.

M. Cnaboumnuupkuii, Bubip bopuca Heuepou, Oneca 2004, c. 6.

Tawm camo, c. 6.
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[loeroBi moTanaHuio 3 TBOPUYNM Ne0OTOM. BiH ycTuT Omy0iikyBaTH CBOL
nepur TBOPH LIe mepen 3ropTaHHAM Bimmuru 1960-x poki (mebroTHa 30ipka
«Marepux» Buiinuia B Ogpeci 1963 poky), a omxe i 3asgBuTu mpo cebe,
MOTPAUTH B TIEPETiK MOJOIWX IMOETIiB-IICTAECATHHUKIB, SIKUX Ha3WBaIH
KPUTHKH ¥ 3Hanu yntayi. [Ipore Bike BiJ paHHIX TBOPIB MOTO JIiPHYHUHA TepOit
BHpOOIISIE IpOHIYHY ¥, [0 Ba)JIMBIiNlE, CAMOIPOHIYHY TIOCTaBy, IILITKOM
HeCyMicHy 3 O(ImiHHO TPOTOJOMIEHO MAPTIHHOK MPOTPaMOI0 1IeHHOTO
reposi. BiH BHUpa3HO IHMCTaHIUIOETHCS Bif odimiiiHoro madocy i mpeacTaBiise
panmie 3BOPOTHY IEPCIIEKTHBY COIMIANICTHYHOTO pealli3My — JIOJAWHHU-13T0f,
MapriHama, momreHa. CuMmTomMaThdHa B [bOMY IUIaHi moesis «Jlipuaxuit
BIICTYIT BiIl TOeMH», WO YBilnuia a0 apyroi 30ipku  «Jlama» (1965).
CaMoipoHiYHa TO3HUIIS JIPHYIHOTO CyO’€KTa XMMEPHHM YHHOM, ajie JOCHUTh-
TaK{ aJIeKBaTHO BioOpaxkae CyMHI COIiaabHO-TIOOYTOBI peaii CBOTO 4acy, aje
HE MEHII NMPOMOBHUCTO BiJIOMBaE W IMOTISAN HAa HUAX TMOETa, IO He 30upaBcs
CTaBaTH TPyOaIypoOM PEKHUMY 3apajy mMaTKa xioa:

Job6necHo numryan «Jlamgy»,
MYIIy JOKJIACTH yMa:

AKOCH ITPOKHUTH Ha 3apILIaTy,
KOTpPOi B MEHE HEMA.

Ot 1 Kpydycs BiIBaKHO —
BKYTIi 3 OW9aMH B IOPTY
30poro Ha KyOy BanTaxy,
nuTpyc (Ha Mpoaax) Kpamy.
Cratku xormmmgatbcs! Cupia
3aroJisl BXe, BOCCHH,
CIIPaBITI0 HOBI MOKACHHH

1, IKIIIO BOACTHCS, IIITAHH.
Cstif meHi, 3ipko 3 pyOina!
4ylocs JyKo, He3Je,
MepexuBy 6e3pOOITTA

IBOX IIpale3JaTHAX meselr.!’

VY TtorovacHiii iepapxii IIHHOCTEH MOET He MPETeHIyE€ Ha BHUJIHE MICIIE.
Binmpire Toro, BiH CBIIOMHH TOrO, IO CTA€ BHUTHAHIIEM Ha BIIACHIHA 3€MIII.
MarepianbHHN CTaH, KOJH JOBOJUTHCS KUTH O€3 MPONMHUCKH i IEPeXOBYBATHUCH
BiJl BJIaIU, CTAa€ TYyT METOHIMIEID CTaHy OYyTTS, B AKOMY IIPHYHHHA CyO €KT
BiuyBae ceOe dyXuM i 3aiiBUM:

...CBITIIO MaCKy¥0 ITOXBAJIBHO,
3aliBUH 4aBJIO B 001 3BYK —
nunryan «Jlamy», B miaBami

s 6e3 MPOITUCKH JKUBY.

Mo Tyt yaiem-nopoow,

17 B. Heuepna, Butpani meopu, Oneca 2004, c. 63-64.
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BUIIaB KO3UPHUH rapas[:

Ha4el iCHYIO B IPUPO/II K,
Haye i HeMa BOJHOPA3. ..
Biacti Takux He 00T,
BJIACHE, 3a BiIo Morim 07..
Jlanens! [Topymmuk! Jlrommen!
JypHO 3MapHOBYe X1i6'%.

3a 01a3eHCHKOI0 MACKOI0 MOET INPUXOBYBAB UYTJIMBY W JENIIKaTHY IyIly,
0 BXKE IMEpeXuia TpaBMy HECTIPHHHSTTS W BIATOprHEHHs y cBiTi. Bipmri
Bopuca Hewepau uyacoM BUIAIOTHCA JIOSUIBHUMHU W MPUYECAHHMH, 4acoM —
HAATO BigBepTHMH W OYHTIBHMMH, aX AMBYeEUICH, SIK iX MOIJIA MPOIYCTUTH
TOTOYacHa IIeH3ypa (AK-OT BHUIIE IUTOBaHI psAaku). Hazaram moer csak-Tak
YOUCYBaBCA y JO3BOJICHI JUIsl JTiTeparopa Mexi, 1 TO depe3 Te, MO0 TeBHI
«BOJIBHOCTI» B M0€3ii Bce X OyiIM MOMJIMBUMH. «3arHUBYIIMN HEOCTANiHI3M
OpeXKHEBCHKOTO PO3IHUBY, — SK 3ayBaxkye Mukona Psbuyk, — OyB Kyam
TOepanbHININM: BiH HE PO3CTPLIIOBAB HEMOKIPHUX 1 HE PO3YaBIIOBAB MOKIPHUX
mo piBHSA Job6oromoBaHoro TwuwmHHM. BiH m03BOMSB MonoamMm  (poHIepam
TPUMATH AYJIO B KUIICHI i HaBITh JEKOIH TOKO Ayieto BopymuTH. Ha BimMiHy
BiJl TONEpENHWKIB, BOHM HE MYCWIH IepeiMarucs 10 TIHOWHU Ay
KOMYHICTUYHHMH ifieaJlaMHt 1 JeJlb He B KOXXHOMY TBOpI Ti i/ieaid OCITiBYBaTH.
Bucragano 10-20 BimCOTKIB TBOPYOCTI TMPHCBSIYYBATH BOXIIO, KOMITAPTii,
Ipyxk0i HapoJiB, KOMCOMOIBCHKAM HOBOOYJIOBaM, BHKpPHUTTIO CBITOBOTO
iMIepiaisMy ¥ yKpaiHCBKOTO Oyp>Kya3HOrO HaIliOHANi3My, TOMI AK PpeITy,
HEMOB NPUCAAUOHY NIISHKY, MOKHA OyIl0 3aca/KyBaTH iIHTUMHOKO Ta 1HIIIOIO
TIOJITHYHO HEIIKiUTHBOIO JTipHKO0»'*. SIK BUIHO, OIEChKHIA OET JOCUTH J00pe
3HABCSI HA MUCTEITBI AyJi B KHIIEHI, TOMy HOMY BIIaBaJloCsl YTPUMYyBAaTHCh Ha
TOHKIA TpaHi JO3BOJEHOTO, HE BJAIOYHUCh IPH I[OMY JIO BiJIBEPTOTO
3allpOAAHCTBA Ta HE KOMIIPOMETYIOUH cebe mepell BAyMIUBUM YHTAUYEM.

Jlumre B OCTaHHI POKH XHUTTSA TOET BIIMOBHBCS BiJl MAacKd. XoOdYa TaKe
TBEPUKEHHS, MaOyTh, BHUIJSINAE HAATO KATETOPUYHUM, TM03asiK e(eKT
OJIa3HIOBAHHSI JIMIIIAETHCS MOMITHUM. Y TpoIanbHii «OCTaHHIA KHH31», fKa
Oyna HamucaHa B TepioJ HEBWIIIKOBHOI XBOpPOOHM Ta TpHHECIa HOMY BXKE
MOCMEpTHY ciaBy, bopuc Heuepma pisko 3MiHUB XapakTep CBOTO IJIiPHYHOTO
cy0’exra. 1likaBo, 0 mi KHU3I MEpeayBaId POKHU KUTTS MOETA BKE B YMOBaxX
He3ane)xHoi YKpaiHM W BiIMOBH BiJ LEH3YpH, IO Jajll MOXJIMBICTH Oararto
YOTO TEPEOCMUCIIUTH Ta PEBI3YBaTH. 3aroCTPHIIOCS BIAYYTTS CaMOTHOCTI
MMOKHHYTOCTI, 2 CAMOIPOHIYHI €CKanaay MPOCSIKAIOTh TIPKOTOIO Ta MEPEXOIATh Y
MeNaHXOJiiHui 00pa3 cBiTy. Came TaKy CaMOOIIIHKY MPOTOJIOCHTH IIOET,
MiJICYMOBYIOUH YPOKH CBOTO JKUTTS, B il 30ipiIi:

18
19

Tam camo, c. 64.
M. Psabuyk, Kaminns i Cizigh: Jlimepamypnui ecei, Xapkis 2016, c. 187.
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UYepes AekiTbKa JIiT 3aKiHIUTHCS Miif HETOTIT
JI0 MeTH, 10 cyabom i 70 N., 10 eauHy Jr00UB.
CrnaBa BIKOM HAKpHJIACh 1 maxHe, MOB HaTaiH
B Ipobi, Jie Bike Tapasaye Minb i kam’ sHie mun’.

[oer BiaxomuB Bix JiTepaTypH 3 MOUYTTAM 00pa3u Ta JKajko, HE3BAKAIOUN
Ha Te, O[O0 BMUIO iX MPUXOBYBaB 3a CaMOIpPOHIYHMUMH IHTOHAIIIMH. YoMy Tak
cranmocsa? [leBHO X, HE TITBKK Yepe3 NMPUUUHHU CyO’ €KTHBHOTO XapakTepy, Ha
AKi 3BMYAiiHO HapikaB BiH caM. Ha me ckiamocs KijdbKa MPUYHH: 37IaM €ToX
BHBIB Ha KiH IHIIUX TOETIB, 1HIII KyJIbTH i aBTOPUTETH, & HECTOJIMYHUI CTATyC
Bopuca Heuepmu 1 B 11eif gac MpoA0BIKYBaB CIYTyBaTH HOMY ITOTaHy CIyXOy.

Opnaue came Binmryku Ha Hewepmamuay «OctanHIO KHUTY» (1998) cramm
MEePEeIOMHAM MOMEHTOM Yy TIEPEeOIliHIlI HOro TBOPYOi TOCTaTi B KOHTEKCTI
YKpaiHCBKOI JiTepaTypu XX CTONITTS, MO3asK caMe BOHU BKa3all Ha MOTpedy
MePEeYNTYBaHHS TBOPIB OJIECHKOTO IMOETa i mepedopMaTyBaHHS JTITEPaTypHOTO
KaHOHY, B SIKOMY BiH OyB BiAICyTHiH. SIk HAcCHIiJOK — IMMOCMEpPTHE YAOCTOEHHS
[lleBuenkiBchkoi TpeMii. OOHUM 13 THX, XTO BroJIOC TOBOPUB PO HEOOIIHKY
IHOTO aBTOpa, MMPHYOMY 30BCIM HE BHIAAKOBO, BUSBHUBCH FOpiit AHnpyxoBuy,
JiJep MOJIOANIOTO TOKOJMIHHA B YKPAaiHCHKii CIIOBECHOCTI. Y BINTYKY, SIKHA BiH
omyOIliKyBaB Tpo 30ipKy BXK€ IMOKIHHOTO KOJETH, OyJIO BHCIOBICHO IyXKe
aMOITHY OLIIHKY:

«OcTaHHS KHATa» — 1€ TOM caMuii, BIIi3HABAaHWUI, BIpHUH CBOEMY paANKaIbHOMY
nuceMmy Hedepra. Ane BomHOUac 11e iHmmit Hewepaa — ounieHmiA, 3BiTbHEHUH Bif
KOJINCh «00O0B’S3KOBUX MPOTrpaM», IO Kpar, IO PEIITH BIABEPTHH, BiIKPUTHIHA
JKUTTIO W BITKPUTHH CMEPTI, a OTXKe, BIOAKpUTHA yciM BuMipam OyTTs. Lle Heuepna
MiHyC II€H3ypa, B TOMY 4YHCIi W caMmomeH3ypa, Hedepma, mOMHOXeHHH Ha
cBobomy. Lle sxopcTkmii 1 9acom myxe OpyTanpauit Hedepaa, mKxa30BO-CISHTOBHI
Heuepna. Heuepna-6iTHUK, 10 MOHAI yce MparHe BCTUTHYTH JTOKOXAaTH OCTaHHIX
JKIHOK, JOTYJISITH OCTaHHIO OCIHB, OTIMTH OCTAaHHI Kparur BWHA 3 Oomykamu Ha
3Bayumax. I pa3oMm 3 THM II€ IPOCBITICHUN, 0OIMIYsAM po3BepHYTHi m0 bora i
«BJISIYHHN YKACKOMY KUTTIO» Heuepsa, 1ie BTiJICHa SICHICTh, KOTpPa MPUXOAUTH Ha
OCTaHHBOMY TMOpO03i. SICHiCTB, micHs SIKOi HApemTi HaM, 3aBXAW 3aIli3HIIM
CydJaCHHKaM, CTAa€ 3pO3YMLINO, SIKOTO BEJHMKOrO IMoeTa BTpadeHo. Unm Bce-Taku
3HaiIeHO 7»2..

IOpi#t AHApYXOBHY BIIYYHO 3aBBaXHB Ty SIKICTh, SIKa Bij mModYaTKy Oyia
xapaktepHa i moesii b. Heuepnm, omgHak came B #oro ocraHHiil 30ipiri
po3Kkpmiacsi Ha TOBHY cwily. lle po3MuBaHHA MeX JPHUYHOTO, CMiJHBE
BKIIFOUEHHS B TI0€3if0 MOOYTOBOTO, OYAEHHOTO, HU3BKOTO, KAPUKATYpPHOTO W
MTOTBOPHOTO €J1eMEeHTiB. BOHO poOUTH 1110 TBOPUICTH HENETKOO 10 CIPUUHATTS,

20 B. Heuepna, Bubpani meopu, Oneca 2004, c. 391.
2l 10. Auppyxosuy, Hanpuxinyi nedonvomy [y:] Jeun. — 1999. — 23 mororo (Ne 33). Pexum
noctymy: http://www.poetryclub.com.ua/metrs.php?id=54&type=critiques.
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YacoM HaBiTh BiApa3nMBOK. AJe TaKkoXX HaOmmkae 1 g0 MIHCHOCTI, 3 SKOI
BHpOCTaNa 1 Ky OpUTIHAIFHUM YWHOM BimpedrnexrtyBana. b. Heuepma mrykas
HAaTXHEHHS HE TIbKM Yy BHCOKMX MOETHYHHMX Xpamax, a i cepex OyIeHHOTO
MICBKOTO TIIYMY, Cepell BYJWYHOI MOBH, HaBiThb Ha OJIECBKHX CMITHUKAaxX: IIe
BILIAJISUTO HOTO BiJl TBOPYOTO OJNIMITY, ane W HaOMMKamo J0 pearbHOCTI, 10
CBITOCTIpHUIHSTTS THX, XTO MaB CTaTd NOTCHIIMHUMH unWTadamMu (HE
3armuOII0EMOCS TYT y TpoOJeMy KOH IOHKTYpPH, IO BHXOBajla 30BCIM iHIII
CMaKH{ MacOBOT'O YMTaya).

Iloer, axwii 3ymmcHe mucTaHIlifOBaBCs BiA odimiozy # Bim no0iecHUX
OynHiB OyIiBHUKIB KOMYHI3My, IIYKaB TeMH W MOTHBH CBO€i Moe3ii JeiHme.
Hepinko BiH Bmaetbcs 1m0 chepu €K30TUYHOTO, 3aMO3MYYIOYM IIi MOTHUBH 3
iHmmx Kynberyp. Tomy Bipmi bopmuca Hedepmu nocuTh-Taku TycTO HACHYEHI
IHTEPTEeKCTYyaIbHUMH alI031IMH, 1 I HACHYEHICTh I YeKa€ Ha CBOTO
iHTepriperatopa. «BiH OyB y cBoeMmy i He y cBoemy daci. [lomymku BimiTaB
Tynad, Jie¢ BUBEpPraBci BYJKaH, Je B JalleKii MOPCBHKIA MpocTopiHi
BUMaJhOBYBaNHCA Kopalii, Ae B HeOl 03WBaHCAd TOJIOCH HE3PHUMHUX JITaKiB;
Heuepna OmykaB mo d9acax i1 KpaiHaXx, MOBOM 1O BiacHid KBapTupi (...), a
panToBO MOBEPHYBIIUCS 1 3HANIIOBIIK cebe Ha OpyIHOMY OAECHKOMY TpHYAlli,
BiH HapemiTi O3WBAaBCS BXKE 3 CY4aCHOCTI MICBKMM poMaHCOM abo W HaBiTh
BIHKOM COHETIB, YOrO HIXTO HE YeKaB BiJf [BOTO PO3XPUCTAHOTO W
necrpykTuBHOro Heuepmm»?2. Sk #oro cBoepinHi BTeui, Tak i IOBepHEHHS OyIIH
BUMYIICHUMH: TIO€T OallaHCyBaB Ha MEXi JO3BOJIEHOTO, Ha TpaHi CBOOOIM
TBOPYOCTI ¥ MyOMNMCTHYHOT KOH IOHKTYpH, 0€3 sIkoi He MaB OW mpaBa Ha JIPYK.
BracHe, HOBouacHWI 4YWTad yXe HE NMPOOAYMB HOMYy HBOTrO OarlaHCyBaHHS,
aJ/pKe BiH MaB BHOIp MOMiX 3ammdpoBaHuME cMuciaMu noesii b. Heuepau ta
BIIKPUTHMH, BXKe€ B O€3IIEH3YPHY €M0Xy HAIMCAHWMH, BipIIaMH iHIIIUX aBTOPIB,
1, CaMO3p0O3yMiJIO, 3pOOHB BHOIp Ha KOPUCTH APYTHX.

«OcTaHHSl KHHTa» TPHBEPTAa€ yBary HacaMmIiepea IMOETHKOI TPaHHYHOL
BiIBEPTOCTI, Ky 00paB aBTOp. BoHa MOXXe CIIpaBIsATH HEWMOBIPHE Bpa)KeHHS,
AK-0T y BUIIAJKYy, ONMCAHOMY HMX4e. BiH TpanuBcs 3 0J€CHKUM XyIOKHHUKOM
Muxkomnoro CTermaHoBUM, IO y3SBCS OyJIO UTIOCTPYBATH II0 MOETHYHY 30ipKy.
IIpounTane HACTiNBKM MPUTOJIOMINMIIO XYJOXHHKA, IO BiH 3r0JOM HAalluCaB
CHEIiaNbHAN eceil, y SIKOMY MOJUIMBCS CBOIMH YHUTAIBKUMH DPe(IEKCiTMU.
Voro 3ayBaxeHHs JOBOJNI NPOHMKIMBI, yepe3 IO il PHU3MKHEMO iX PO3IIOro
OPOLMTYBAaTH. 3 OZHOro OOKYy, BOHM BIYYHO XapaKTEpU3YIOThb TBOPUY
IHIUBIAyabHICT, TOeTa. 3 iHImOro OOKy, I pedrekcii BigoOpaxarmTh Ty
Bpakarouy TIIyXOTYy, KO0 OyB oToueHuit b. Heuepaa 3a cBOro XKUTTA, IpUIOMY
HE TUTBKH 3 OOKY CIyXHTETIB 0imiosy, a if 3 60Ky 01eChbKOi KyIbTYpHOI €IliTH,
mo Oyia By3bKO OpPi€HTOBaHAa Ha POCIHCHKY KyJIbTYPHY MOJETHh Ta CIpHiiMaia
Horo caMOOyTHIO TBOPUICTH SIK BUSB MPOBIHITIATIZMY:

22 M. CnaGommuuskuii, Bubip Bopuca Heuepou, Omeca 2004, c.7.
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«EcTh mpaBO TOBOpSIMIETO T'OBOPHTH, M €CTh IPAaBO CIYIIAIOIIUX — BHUMATH.
Becpma He paBHO3HAayHbBl IO BO3MOYKHOCTU NO3ULMM. [OBOpsAmMKA MOXET
TOBOPHUTH, & CIyIIaromme — He ciaymars. Vnmm He monumats. To, uto B Onecce
PYCCKOSI3bIYHOM ~ NOSBWIICS ~ YKPaMHOMOBHBIA — 1mo3T Heweppa, upe3BbrdaiiHO
OIPaHUYMIIO KPYT €My BHEMITIOIIMX. V1 3TO 0OCTOSITENBCTBO, TyMaeTcs, MPHOABIISIIO
ropeyd €ro 4YyBCTBUTEJIBHOM HAType, €ro pPaHuMON M MHOI'OBOCIPHUUMYHUBOI

ayme»>,

Hauepx M. CrenanoBa CBiTYHTH, HACKIIBKU CEpHO3HMM, HEOAHAIEHUM i
HEeNMHIHHAM MOXKe OyTH CHpUUHATTS moe3ii. UuTambke BpaKeHHs TYT MdiCTa€
JIOCUTBH-TaKH Bralie oOpa3He (OpMYIIOBAHHS: BOHO TMOJaHE SK TOJIT/IaliHHS.
Cmpasni, cnemmdiune muceMo bopruca Hewepaum BoaHOWac 1 OKpHITHOE, 1
OIlyCKa€, Yy HbOMY HE3BHYAWHUM UYMHOM IIOEIHAHO IIiJHECEHO-POMAaHTHYHE 3
OpyTaJbHUM Ta HU3BKHM. «... MeEHS HE NOKUAAIO OIIyIIEHHE KaKOT0-TO
CTpamrHoro mnonera. TouHee — mazeHHs, ¢ OTPOMHOW BBICOTHI, OynTO Jiedy,
Majar, Kacasich KaKUX-TO YCTYIOB, KOPHEH, KAMHEH, KycToB... BocmomuHaHus,
HECTOMKHE IMPHIOTHI, HEAOJITHE W paHsIIMe BCTpedd... VM HUrae He Xoudercs
3aJepXKaThCs, U OTPHIBAIOTCA KIIOYbs, U BCe — 00Jb, U 4eM OoNbHEH, TeM
KenaHHel najeHue»>.

I mapemTi — BUCHOBOK MO BIUIMB i€l 1MOe3ii HA CBIIOMICTh XYIOXHHKA,
mo B3sBCA i imroctpyBatu. MoximBo, BpakeHHss M.CTemaHoBa BHIATyThCA
HAJTO €MOIIMHUMH, OJHAK CIIiJ] Y34TH IO YBaru NpWHAMHI ABa YMHHUKHA. [lo-
mepiie, XyAO0KHUK OyB OCOOMCTO 3HAWOMHI 3 TOETOM, i MOTHMBU BIpIIiB
HaIIapoOBYIOTECS B HOTO ysABI Ha 00pa3W OCOOHMCTHUX 3yCTpided, MPUYOMYy B
HalOUTBII JpaMaTUYHUKA Tiepioy >kuTTs bopuca Hewepmm, y wac #oro
¢izmunoro 3racamHs. [lo-mpyre, TyT MaeMo 40 cCHpaBH 31 CHPUHHATTAM
XyIO’)KHUKA XYIOXXHHKOM, 31 CHemu(idHOI0 TpaHCcIiTeparieo o0pasi, 3
MIEPEHECeHHAM iX 13 MUCTENTBa BepOATBLHOTO A0 cepH Bi3yanbHOI €CTETHKH.
Tak un inakme, M. CTermaHoB cTa€ OAHUM i3 HAHOUTBII MPOHUKIMBUX YATAYIB
MoeTa, BIAKPUWBAIOYM TaKi 3aKOJOBAaHI CMHUCIH, SKI HE JO KOXKHOTO
MPOMOBJISIFOTh, @ HacamIiepell — TIHUOOKWH EK3UCTEHIIWHUI CEHC BipIIiB,
HaIlMCaHWX Ha TOpPO3i CMEpTi, 3 SICHAM YCBiIOMJICHHSIM TOTO, IO BOHH —
OcTaHHI (KaXyTb, Apy3i CTIHKO HE paJuii Tak Ha3uBaTH 30ipKy, ane cam bopuc
Heuepna namomir Ha cBoemy). IlimcymoByroun cBoi pozmymu, M. CtemaHoB
3adBisie: «Sl He MUy 3Ty 3aMeTKy TOJIBKO Pagd TOro, YTOOBI XOTh Kak-TO
BBIPa3UTh CBOIO IPU3HATENBHOCTh: €0 KHHWIa paclienuyia Moe BOOOpaKeHHE.
OH 3acTaBuI MEHS OyMaTbh, «OTKpPbIBaTh» ce0s, OH 3acTaBJIIeT YyBCTBOBATb
rryooko u HebaHanmpHO. M eme — (eHOMEH: MecATKH pa3 TepeunuThIBAll U
KaXAplii pa3 — Oynro BmepBble. TOYHOCTH (CHaimepckas) BBIPAKEHHOTO

23 H. CrenanoB, «Ocmanns knuza» bopuca Heuepow [y:] HdepubacoBckas — PuinenbeBckast.

JIurepaTypHO-Xy/I0KECTBEHHBIN, HCTOPUKO-KPACBEIUECKU WIUTIOCTPUPOBAHHBIN allbMaHaXx,
Beim. 3 (6), Onecca 2001, c. 286.
24 Tam camo, c. 286-287.
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MOATUYECKOTO YyBCTBA YJEp)KMBAeT €ro Ha ypoBHE (00 3TOM TOBOpST
CTIEIMATMCTHI) BHICOKOTO MacTepCTBa»>,

Ha mepexpecTsix KpUTHYHUX OLIHOK ITIOCTA€ 3HAYHA, XO0Ya i IO-CBOEMY
mevyagbHa Ta 3arafgkoBa moctaTh bopuca Hewepmm. Cam moer oOIiHIOBaB
BJIACHUI TBOPYMH MIISIX JOBOJI MECUMICTUYHO — SIK «HEIOJIT 10 MeTH». | To He
BUIIQJJKOBO: MIJICTaBOIO JJIsI TAKOTO BHCHOBKY CIYI'yBaB CyMHHH IOIEpeaHiit
JTOCB1JT IPUCYTHOCTI B YKPATHCHKIN JTEeparypi, a MOXe, i iHTYITUBHE BiIUyTTS,
IO JIAKaJIo MaiOyTHIM 3a0yTTsIM 3po0ieHoTo HUM. PoBecHHI it ipusTenpKa 3
KOTOPTH TIicTAecATHUKIB, IpmHa JKuieHko Tak 3pediiekTyBalla OCTaHHIO
3yctpiu y 1990-x pokax: «Moro uac obirnas miii uac i crpimko mic Bopuca 10
cmepri. Iloer BiH OyB — Bim bora. A ab-co-mOT-HO HE MPOYUTAHUH 1
HeOIliHEHHit»*°.

OueBuaHO, UTSI TAaKOTO NPOYMTAHHS Tpeda Oyno IHIMMX YMOB, HIX
MepexifHi JeB’sTHOCTI POKH, KOJNH BigOyBanocs CTpiMKe JaMaHHS KaHOHIB i
HOPM, MOPANBHUX CTAHJAPTIB 1 MOKOJIHHEBUX TMpPaBI. YTIM, IS MOJIOIUX HA
Mexi emox Hedepma mocTtaB sk «OIWH 31 3HaKiB TMOPO3YMIHHS UM, Kparie
CKa3aTH, OJMH i3 pO3Ii3HAaBaNbHUX 3HaKiB»>'. IlpoTe me Oymo HeTpuBaie
BPaXEHHs, fAKE 3roJIOM 3HIBEMIOBAIOCH y Bupi mnoxiii. Yomy? Ilutanas
BIIKpHUTE, 1 BIAMOBI/II HA HHOTO MOXYTh OyTH anbTepHaTHBHUMHA. OJHA 3 HUX —
y 3ropTaHHI YKpaiHChKOI KynbTypH B cydacHiii Oxeci. Lle mpuBeno He TimbKu
JI0 TOTO, IO BipII OAECHKOTO T0eTa He IiKaBl HOTO HUHINIHIM 3eMIISIKaM, a i
JI0 TOTO, IO B HHOTO, BIIACTHBO, HEMAE CIIAJKOEMIIIB y CYJacHiH JliTepaTypHii
«TyciBIi». Tak M iHaKIIe, MOETOBa HEBITMCAHICTD Y JIITEpaTypHHUI KaHOH TaK 1
TUImMnIacs MpoOieMor0 HeBUpimeHow. BuaHo, monms OoreMHUKa, XyJliraHa,
i3rost Takm mepecuigye bopuca Hewepmy HaBiTh mo cmepTi. A Horo TBOpH
JUIIAIOTHCS TIPOTIO3UIIIE0 Oe3 3aTpeOyBaHHS.
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BABHJIOHCHKMHIA ITOJIOH TA ICXO[:
BOPUC HEYEPJA Y II3HBOPAJAHCBHKIN OAECI

Main object of research are writings of Borys Necherda (1939-1998) — poet from Odessa.
He was one of the most original artists who represented the generation of 1960th
(shistdesiatnyky). In his works we can find appeals to the folklore, urbanistic motives and cultural
exotic. Writer could stay in the literature of his time, despite of the difficult circumstances of
social stagnation. He chose different variants of hiding his own identity for escape the fate of
poet, who was loyal to the government. In his book of poems titled The Last Book (1998) we can
find the lyric heroe's boundary feelings. Inspite of his poems were highly appreciated by critics,
Borys Necherda hadn't found place in the literary canon of XX century.
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OJECA B TBOPYHOCTI BOJI'APCBKHUX
IIMCBMEHHUMKIB EIIOXH BIAPO/’KEHHSA

B XIX Beke Opjecca Obuta OJHMM W3 TJABHBIX IIGHTPOB OONTapcKOn
KyJbTYpbl. 3leChb NHUIYyT M [EYaTaloT CBOM IPOU3BEICHUS H3BECTHBIC
Oonrapckue mucarenn U modTel: Xpucto boreB, Anexko KoncrantuHoB, lBan
BazoB. HaunHaroT CBOI TBOPYECKHI ITyTh U3BECTHBIN Oonrapckuit modT oopu
YuHTYJOB, mucarenb, (UIONOr, aBTOp INECTUTOMHOIO TOJKOBOTO CIOBaps
Oonrapckoro s3pika Hafinen ['epoB, aBTop mepBoit 6onrapckoit moBecta Bacun
Hpymes, nepBas Oonrapckas moatecca Enena Myresa. M3BecTHBIN OonrapcKuit
MO3T-PEBOTIOLMOHEP XPUCTO bBOTeB MMEHHO 31ech Hammcal CBOM IEPBBIE
MPOU3BENICHUS — CTUXOTBOpEHUE «Maillie cu» 1 nosmy «XaayTu», a marpuapx
Oonrapckoit nmuteparypel MBan BaszoB — poman «[log uroro». B Opecce B
HoBopoccuiickoM yHuBepcuTeTe (GOPMHUPYIOTCS IEMOKPATHUECKHE B3TJIISIBI
Anexko KoHcTaHTHHOBA M HAYMHAETCS €r0 TBOPUECKAs! ESITENbHOCTb.

Opmecca CTaHOBUTCSA TIJIaBHBIM ILIEHTPOM OOJTrapCKOro HaIHMOHAJIBHOIO
Bospoxknenns. I3BecTHBII Oonrapckwii MpocBeTUTENh Bacunm  AmnpmiioB
npudsT B Omeccy BMecTe co cBouMu Opatbsamu B 1808 romy, korma B Omecce
HACUUTHIBANIOCH TONMBKO 12 ThIcsa 500 xwureneir. OH yexan w3 poIHOTO TOpoa
I'abpoBo B 11-meTHEM Bo3pacTe B pasrap KbIPIKaTHICKUX IMOrPOMOB. MIMEHHO
B Omecce M3BECTHBIN OONTAapCKUil TOPTOBEIl M MPOCBETUTENb Bacui Ampuiios
3HAKOMUTCS C IEPBOM B €BPONEHCKON UCTOPUUECKON Hayke KHUTOM 0 bonrapuun
«/lpeBHME ¥ HbIHEIIHHE OOJNTrapsl B MOJUTUYECKOM, HAPOAHOCTHOM H
HMCTOPUYECKOM OTHOIIEHHH K pycckum» HOpus Benenmna. Ota KHUTA CBHITpana
OonbLIyI0 POSib B (POPMHUPOBAHUU €rO B3IVIIIOB U YTBEPKICHUIO HAIIMOHATIBHOIO
camoco3HaHus. Bacun AmpuioB ObUT BOCXHWINEH KHHWTOW BeHenmHa W camMum
aBTOPOM, KOTOPBIi, IO €r0 MHEHHUIO, 3HaJ 0 bonrapuu u 6onrapax 6osblie, 4emMm
camMu Oojirapbl, U «IOBeYe OT CaMHTe OBJTapu ce TPIIKEIIe 3a BCHYKO
obnrapcko». 20 gexabps 1842 1. B MockBe OTKpHIT NamsaTHHK FOpwuro
Benennny, 3a cpenctBa omecckux Oonrap (23 damunmn), Ha TaMSATHHKE
Haamuch: «lOputo BenennHy, KOTOPBI HAIOMHWI BCEMY MHUPY O 3a0bITOM, HO
HEKOI'/Ia CIAaBHOM U 3a0bITOM HBIHE IUIEMEHH O0Nrap, U IIIaMEHHO KEJIA0IIEMy
BHJIETHh €T0 BO3POXKICHUE OT oJiecckux Oonrap, 1841 rom».
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Ha crpannnax «Opgecckoro BECTHHKa» OH II€YaTaeT psii cTaTedl o
Oonrapckux mnpocBeTutTessix: «bbarapcku kHwkHUIM», «Ha koe ciaBsHCKO
TieMe MpUHAUIeKH KupriioBara a30yka» u ap. B 1841 r. B Omecce BBIXOIUT
€ro Hay4JHoe HccienoBaHue «J[eHHHIla Ha HOBOOBITapCKOTO 00Opa3oBaHHE»,
KOTOPOE COJEP)KUT CBEICHUS O OOJITapCKON MCTOPUH U KYJbTYpE, HAUMHAs CO
BpeMeH co3faHusi bonrapckoro rocymapcTBa 10 HaA€HHsS IOA TYpELKOe
paberBo. MimenHO Bacun AnpuiioB BriepBbIe B O0ITapCKOil TUTEpaType Co3/AaeT
o0pa3 «He3eMHO# KpacoTel bomrapuu» m Beien 3a [laucmem XwunmeHmapcKum
BOCIIEBACT «CJIABHOTO MHHaNO Ha Obiarapu». ViMenHo HammcanHas B Opecce
«/leHHua» 3aKpemser B co3HaHUM Oonrap oOpa3 boarapum — 3emHoro pas,
KOTOPBIN MO3XKE MOSIBJISIETCA B MPOU3BEACHUAX MHOTHX OONrapCKUX MO3TOB U
MUcaTelNel u CTaHeT UACHTU(UKAIMOHHON MaTpuIlel 6oiraprHa.

CoBceM ckopo 3TOT o00pa3 mosmisiercs y Joopum YUuHTynaoBa B ero
CTUXOTBOPEHHH C CHUMIITOMAaTHYHBIM 3ariaBueM — «M3MpoBOAsSK Ha €IHOTO
opnrapuHa n3 Onecax:

Hebecna pagocT Tam xuBee
[loxkpaii cryaenara Boja.

U BaTepbT, KOra nosee,

B cppma pa3nmBa Becenba.

Bacun AnpunoB B ucrtoputo boirapuu Bomlen Kak OCHOBAaTelb IEPBOM
CBETCKOW MIKOJMBI B boirapmm, Kak OCHOBOMNOJOXHHUK OONTapCcKoOi
UCTOPUYECKOM M (UIONOTMYECKOW HAyKH, HCCIEeNOoBaTeNb OOIrapcKoro
¢donbknopa. Ero mnpocBeTHTENbCKas MESITENBHOCTh YCIELUIHO pa3BUBalach
Omaromapsi TOH KyIbTypHOU cpezie, B KOTOpoi oH xui B Opecce, Omaromaps
PYCCKON M YKPauHCKON MHTEJUIMTEHIIMU, KOTOpasi ero BCera MoLAepKuBaa, B
YacTHOCTH OJjarojapsi Hay4yHbIM KOHTAaKTaM C YKPaMHCKUMH U PYCCKHMHU
UCCIIEIOBATENIIM  YCTHOTO HApPOAHOTO TBOpuYecTBa A. METIMHCKHM |
U. CpesHeBckuM'.

Eme B 20-pie romer Bacunm AmpuioB obparuics k HoBopoccuiickomy
ry0epHaTtopy Tpady Mmuxamry BoOpoHIIOBY ¢ mpock0OH pa3pemmTs eMy
IUIATUTh  CTUNEHOWMM OOJNTapCKUM CTyZAEHTaM PuienseBcKOro — Juies.
Paspemenue Obuto momydeHo. OOpa3oBaHHbBIC, MATPUOTHYHO HACTPOCHHBIE
olecckue Oonarappl IOMOTAalOT CBOMM  COOTCYECTBEHHMKAM  IOJYYUTb
obpazoBanne B Ofecce, U3MAIOT OONTapCKUe KHUTH, YIEOHUKH W MEePEChUIAI0T
ux B bonrapuio. «Ha Opmeccy mMbl Bo3nmaraeM OoIbIIMe HalEXIBI MOBBICHUTH
YpOBeHBb 00pa3oBaHMs Halled MOJoeKH. Kaxkaplii M3 HUX MO MEpe CBOUX CHII
CTapaeTcsl NEepeBeCTH WIM COYMHHUTH YTO-TO, YTO OBUIO OBl MHTEPECHO HX
COOTEUYECTBEHHUKAaM. MOXHO CKa3aTh, YTO B OJIECCKUX YUEOHBIX 3aBEICHMAX
3pEIOT TAKUE IJIObI, OT KOTOPBIX MBI IIOJIyYUM BCKOPE JYXOBHYIO CIafOCTh», —
nucan Haitnen ['epos.

' B.0. atikesuu, Odeca — oenuwge na 6vizapckama kyismypa, Oneca 1995, c. 8.
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Cpemn yuebHbIX 3aBeneHnii B Onecce B 20-50 rompr X1X B. BHUMaHHE
COBPEMEHHUKOB 3acilykuBaji PuinenseBckuid nuuel u lyxoBHas cemuHapus. B
20-50 rr. XX B. B PumienseBcKkoM IvIiee MOMy4YarOT 0Opa3oBaHUE OyIyIue
JesiTeNd OONrapcKoro MpoCBELICHUs — yUeHble, UCTOPUKH, (unonoru: Hukomnait
[Namay3os, Crnmpunon Ilamay3oB, WBan boropos, Haiinen I'epos, [loOpwu
UuntynoB, borbo IletkoB — oren Xpucto boreBa. Omnpenensiromum B HX
Omorpaduu CTAHOBUTCS OJECCKUHN TIEPHOJT UX KHU3HH.

B 1854 rony mo nHUIMATHBE HECKOJIBKUX OJECCKUX OONTapcKuX cemeil —
[Namay3oBsix, TomkoBeix, MyTeBsix n TomeBuuel, 0p10 co3mano Omecckoe
0oJrapcKoe HaCTOSATENBCTBO C IENBI0 TIOMOYb COOTEUYECTBEHHIKAM B O0proe 3a
0CcBOOOXKIEHUE OT Typeukoro padOctBa. B mucbMe TIaBHOKOMaHIYIOLIEMY
pycckoil apmuu  KHsa3t0 M. ['opuakoBy Hukomaii I[lamay3oB mnwucan:
«HpaBcTBeHHOE BO3pOXKIeHUE OONrap Hadanoch MpeumyllecTBeHHo B Opecce,
olecckue Oonrapbl IOJIb30BAJMCH OCOOBIM YB@KEHMEM CpeOd Hapona
Onmarozmapss UX MaTPUOTHYHBIM UyBCTBaM W ACUCTBUAM. OHM TOTOBBI B3ATh
OpYyXXH€ B PyKH M IIOMOYb PYCCKMM B JIOCTIDKEHMM oOwieil memu. Bmecte c
PYCCKHMH OHH MOTYT OCBOOOIUTH cedst OT pabcTBa...». Onecckoe Oonrapckoe
HACTOSITENIbCTBO, JIMIIEHHOE BO3MO3MOXXHOCTH Y4YacTBOBAaTh B BOOPY>KEHHOM
0oprbe, Mo3Ke M3MEHHMIIO XapaKTep CBOEH AEATENhbHOCTH W OPOPMHIIOCH KaK
OmaroTBopuTeNbHAs OpraHM3alMs, IIOMOraromas OOJTapcKUM CTyICHTaM |
yuurensiM. OHOo wm3maBano B Opecce xypHan «bBBIrapcko KHUKOBHO
IpPY’KECTBO», CIIOCOOCTBYIOLIMM PA3BUTUIO M YKPEIUIEHHIO OOJIrapo-pyCcCKHX
KYJBTYPHBIX CBSI3€H.

HesrenpHOCT,  Oonrapckmx mpocBerutened B Opmecce  cosmaBana
OnmarompusITHBIE YCIOBHUSL [UI1 XYAOKECTBEHHOTO TBOPYECTBA MOJIOJBIX
Oonrapckux mucareneil M MOITOB, BOCHUTAHHUKOB OJECCKUX Yy4EOHBIX
3aBeneHuii — Enensr MyteBoii, Haiinena ['epoBa, JloOpu UmaTynosa, Bacuna
HpymeBa. Ux mnpousBeneHus, HamucaHHble B Opecce, 3aJ0KUIU OCHOBBI
0oirapcKkoi CBETCKOM JMPUKH, TOBECTH U IpaMbl B OoNrapckoil nureparype. B
40-p1e TOABI MU OBLT co3maH «OMecCKUil TNTepaTypHBIA KPYKOK», 3aCeTaHs
KOTOPOr0 MPOXOIWJIO B OCHOBHOM B J0Me€ MyTeBBIX. 3l€Chb UYUTAaIH CBOU
nepBble counHennst MiBan boropos, oopu UuaTynos, Haiinen ['epos, mepBas
Oonrapckast moatecca Enena MyteBa. Ee ctuxoTtBopenne «bor» HammcaHo moj
BIIMSHUEM OJTHOMMEHHOIO CTUXOTBOpEHHs pycckoro mo3ta . P. JlepkaBuHa.
OHO TpUBIEKaeT YUTATENA TITyOOKUM (PHUITOCOPCKUM pacCyKJISHHEM O CMBICIIE
JKU3HU. BrTopoe cTuxoTBOpeHue, HamucaHHoe B Opecce, MPOAOIKACT
TpaauLy, co3gaHHble KpbUIOBEIM, HO HAIMCAHO B CTUJIE HAPOAHOMU CKa3Ku. B
HEM OCYXXIAaeTCs CTpeMJICHHE K BHEIIHEMY OJIECKY, JIHMILCHHOE JyXOBHOTO
coBepuicHcTBa. Ho rmaBHoW 3acmyroil Enensl MyteBoi siBisieTcs  ee
MepeBoAUecKasl NeATeNbHOCTh. B 1852 romy BBIXOAMT B CBET €€ MEPEBOJ
poMaHa pycckoro mucarens-cinaBsaopuia A. @. Benmptmana «PaitHa — mapuma
Oomirapckasi». JTOT MepeBo]| BhIIEpKaNI mecTh n3nanuii. [loBecTs mpuBiexaer
Oonrapckux YUTaTeNel BOCIIOMUHAHMSMH O CJIABHOM IIPOLIVIOM OTEYECTBa,
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pacckazoM O JIETCHIAPHBIX COOBITHSIX AECSATOTO BEKAa, KOIZa KHMEBCKUN KHS3b
CesiTocnaB momor OonrapckuM HapsiMm B ux OoprOe ¢ Buzantueit. OcHoBHas
MBICTTb TIOBECTH — COIO3 PYyCCKHX W Ooirap — Obuta OCOOEHHO Oim3Ka
0OJTapCKIM YNTATEIISIM.

Momnomoit Oonrapckuit mosT Haiimen ['epoB Ha 3acemaHwy 0JecCKOTO
JUTEPATYPHOTO KPY>KKa IPOYUTAJl CBOE MEPBOE Npou3BeacHNe — oMy «CTosiH
u Paga», oHa BeI3Baja BOCTOPr ciiymiareneil U Oblja HameyaTaHa B OZHOM W3
oleccKkuX m3marenbcTB B 1854 1. MHTepec k denmoBevecKoidl JIHMYHOCTH, K ee
BHYTPEHHEMY MHPY — XapakTe€pHas depTra I033MHM HAIMOHAJIBHOTO
Bospoxnenns. [Iponnkas B chepy HHTHMHBIX 9yBCTB, Haiinen ['epoB BnepBbie
B 0ONTapcKOi MOA3UHU MPHOOIIAET OOJTapCKYI0 WHTEIUIUTEHIINI0 K HHTUMHOMY
MHUpY HapoJia, IOJYEPKUBasi MPaBO KaKIOro Ha JIMYHOE CYaCThe, pazoliavas
nmecriotu3M u mpenpaccynkn. B Opmecce Haiimen ['epoB Hawanm paboTy Hang
LIECTUTOMHBIM cJoBapeM «PedHuK Ha OBArapcKusi €3uK», KOTOPBIA COOEPKUT
78620 cnoB, 5975 OTPHIBKOB HAPOJHBIX MECEH, 15 THICSIY MOCIOBHIL.

[leprie HOBOOONTapckue modThl Haiimen I'epoB m JoOpu YwuHTy’I0B
npuObuM B emie Mojojoi ropox B 1840 romy. Omecca — TeIUIblil FOXKHBIN
BECEJIbI TOPOJ, KOTOPBI PYCCKUMH MHUCATENSIMH M MO3TaMH BOCIIPHHUMAJICS
KaKk OKHO B CBOOOJHBI MUp, A OONTapCcKUX TMHcaTeNedl OBLI CHMBOIJIOM
Mpaka, auckomdopTa, O0e3HaNeKHOCTH, OAWHOYECTBA, OTUyxaAeHus. CBoOoma
BBI3BIBACT YYBCTBO OECHOPSIOYHOTO M COLMAIBHOTO Xaoca, OTCYTCTBUE
OyXOBHOW aypbl. B HMX NepBBIX MO3THYECKUX MPOU3BEAEHHIX TOCKA II0
JKUBOTIMCHOM THXOH YIOTHOM cenbckod Oonrapckoir  ymouke. ['opon
BOCIIPHHUMAETCSI UMM Kak 0e3pa300pHOE CKOIUIEHHE HE3HAKOMBIX JIIOHEH,
S3BIKOBOM M KyJNBTYPHBIH BaBHUIOH — CHMBON pa3pylieHusT 0O0XECTBEHHOTO
TNOpsAKa B OTHOIIEHHAX MEXay jroabMu’. Mmenno B Opecce BrepBbie B
Oonrapckoil nuTepaType mosABIsSeTcs ypOaHucTuueckas Tema. Henpusitue
JKU3HU OOJIBIIOT0 TOpoJa, TOTAJIBHOE OIMHOYECTBO TEPOSl B OTUYKACHHOM
MHpE — OCHOBHasI mpobinema B seruu ['eposa «Ilnau ot camotusi»:

A3 ¢ TopecT rire;aMm Ha HapOoIbT,
KOTaTo BCE YH(T IO MIBTS XOJSAT.

OTH HOCTaJIbrMYHBbIE HACTPOCHUS OKA3bIBAIOTCS CO3BYUHBI JIMPUUECKOMY
reporo ctuxotBopenusi isana Bazosa «Korato cu cam»:

['op4uB € KUBOTHT, KOT'ATO CH CaM,
Koraro cBeTsT ce oT Tebe uyxaee. ..

Ypbanuctudeckass TemMa 3ByddUT W B moBecTH B. J[pymeBa «Y4eHUK H
Omarozereny WM 9yXIOTO cH e dyxmo» (1864 r.). I'epoii moBectn JXuBKO

2 E. HanGanroBa, Bospooicoenckus yosex — ymonuu u pearnocmu, B. Teproso 2001, c. 183.
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nonazaer B . llpumopck m cpasy momagaeT B KOPUMY-IPUIOT, B TeaTp H
Ty OJTMYHBIA JIOM.

Xpucro boreB uMeHHO B Opecce Hayald CBOE MOETUYECKOE TBOPYECTBO.
31ech OH Hamucall CBOM IEpBbIE IPOM3BEACHUS — CTUXOTBOpeHUe «Maiile cu»
u moomy «Xahaytu». CTHXOTBOpeHHe «Maiilie cu» OmyOIMKOBaHO B Ta3eTe
«l"aitma», kotopyro m3maBan B Llaperpane m3BecTHbIN Oonrapckuii o3t [leTko
Pauo CnagelikoB. CTuxoTBOpeHuEe «Maillie cu» HalucaHO, BEPOSATHO, B KOHLE
1866 roma, 00 3TOM CBHAETENECTBYET COAEPKaHWE CaMOTO CTHXOTBOPEHHS, B
KOTOPOM I03T o0paraercst K MaTepu: « v m cu, Maje, Tbil ThXKHO 1€, TH JIH
CH MeHe TP TOAWH Kiena». boreB yexam u3 bonrapun B HOs0pe 1863 1. OTO
MO3BOJMJIO TOYHO ONPEAEINTh BpPEMsl HANHMCaHHUS €ro IEpBOrO 3PENoro
ctuxoTBopeHus. OHo ObpuTO omyOnmkoBaHO — 15 ampens 1867 r. m ogoOpeHo
npodeccopom HoBopoccuiickoro yHHBepCUTETa, MEPBbIM AEKAHOM HCTOPHKO-
¢unonormueckoro ¢dakymnpreta Bukropom UWBaHoBmuem ['puropoBuuem.
VYuensle cuutatoT, uyro B Opecce Xpucro boreB Hammcan u Jpyrue
CTUXOTBOPEHHMS, KOTOphIe O€3BO3BPAaTHO YyTepsHbl. M3BecTHO, uTO XpHCTO
BoreB Bricnan Terpaasr co cBouMu ctuxoTBopeHusiMu Iletko Pauo CnaBelikoy,
HO OHa, BEpOsITHO, cropena B poMe CrnaBeiikoBa BO BpeMs noxkapa B Crapoit
3arope B 1877 rony. E.HanbGanTOBa cunTaeT, 4YT0 CTUXOTBOpEHHE «Maiitie cr»
HarrcaHo B 1864 1., a BTopoe — «KbM Opara cu» omyonukoBaHo 12 saBaps 1868
r.’. DTu npou3BesieHus 00beIMHAET OOIHOCTh YyBCTB — «TJEEHETO Ha JyIaTay.
B nepBoM cTHXOTBOPEHNH OHO OOPAILEHO K MaTepH, BO BTOPOM — K JPYTY.

CtuxoTBopeHue «Maiie cu» HamucaHo BAaNW OT PoauHBI B LApCKOU
Poccun. bes cpencts cymiectBoBanus, 6€3 Bepbl B BO3SMOXKHOCTh IPOJIOIDKUTD
cBoe oOpazoBaHue boTeB oOpammaeT cBOW B3TJsA K mopobomieHHo Poanae, k
pOIHOMY JOMY, K MaTepH, UCIoBenas e cBor 0omb. OH OCO3HAET, YTO €ro
MOJIOZOCTh PAaHO YXOAWT, U y HEro HET Ipyra, KOTOpOMY OH MOTI Obl M3JIUThH
cBoro aymy. OH mOBepsieT CBOM YyBCTBAa TOJBKO MAaTE€PH, TOJIBKO OHAa MOXKET
BEpHYTh €My IYyIICBHBIA NMOKOH. Eif OH MOBECTBYET O CBOEM OAMHOYECTBE U
YTPAuYE€HHON MOJIOAOCTH:

Becexn me rnemaT M apyrapu,
Ye ¢ TAX HAEIHO U a3 Ce CMed,

Ho te He 3HaAT, ye a3 BeY Tiied,
Ue moiiTa MIIAOCT CllaHa MOTapH.

OOparasick K MaTepy, 03T TOBOPHUT O CBOUX 37I0YaCTHSX, HECIIPABEITMBOCTH,
YeJI0BEYECKOM 35100€, ¢ KOTOPOH OH CTaJKUBAETCS HA CBOEM IIYTH B OOJBLIOM
ropozge. s COBpEMEHHHMKOB IO€Ta 3TO ObUIO OAHO M3 CaMbIX IOIYJISAPHBIX
CTUXOTBOPEHMH, KOTOPOE MEPENaBaIoch U3 YCT B yCTa, KaK JIMPUUECcKas IecHS,
KOTOPpasi UMEJa HECKOIBKO Pa3IMYHbIX MEJIOIHH.

3 E. Hanbaurosa, Odeca 6 6wrzapckama ucmopus u aumepamypa na X1X eex, Oneca 2006,

c. 192.
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Bo MHOrux HapoAHBIX OOJNTapCKUX MECHSAX OTPaKEHO MPOLIAHHE I'eposi C
JOMAIllHUM o4arom, ¢ matepbto. Ho B ctuxorBopeHusix boreBa ycunmBaercs
conmanbHas MOTHBHPOBAaHHOCTh — Oopbba ¢ pabcTBOoM. VMIMEHHO 3TOW Teme
MOCBALLIEHA NoeMa «Xaluaytu», HanucaHHas boreBbiMm B Opecce. OH mosaro
BBIHAIIMBAN 3aMbicel 3TOM modMbBL. @DparmMeHT mo3MBI — 68 CTpOK —
omyOnmkoBaH B rasere «/lyma» B 1871 romy. Ilo cimoBam coBpeMEeHHUKOB
(I'.Cvunosa, Crt. CrambomoBa, K.TynemxoBa) boreB Bo Bpems yueObl B
TMMHAa3UM JEKJIaMUpPOBal 3Ty osMy 1o Beer Ogecce.

ITosma oxBaTbIBasia COOBITUS BCEH 3MOXH OCBOOOIUTENBHOTO ABWKECHHUS B
Boarapun — ot NosABIEHUS CTUXUNUHBIX FAHAYLUKUX OTPSAOB JO OPraHU30BaHHOM
00prOBI TTpohecCHOHATBHBIX PEBONIOIHOHEPOB. [lepBoe MmokoleHNE TaliTyKOB
npencraBieHo B oOpasze llerko Crpammmka — Bragerens Crtapoil IIaHWHEI,
«BOJIeH OpaT Ha opimte». Ero ceiH YaBnap momyumn obpazoBanue B Poccum,
BepHyJIcsl Ha Poauny, coOpan npyxuHy, pa3BHJI KpPOBaBOE€ KpPacHOE 3HaMs, U
UMsl €ro mporpemesnio mno Bcel boarapuu. Omiernuyeckuil TOH CTUXOTBOPEHUI
BboreBa cMmeHsieTcsl paiOCTHBIM BOCTOPTOM I'€pOMYECKUX MOIBUIOB TaiyKOB —
OopmoB 3a cBoboxy bomrapum ot Typeukoro pabcrBa. [losma o momBure
HapOJHBIX MCTUTEJICH HAUMHAETCS C UX BOCTOPXKEHHOT'O ITPOCIIABICHUS:

S Hagy# a0 kaBana,

Cien Te0 1a BUKHA, — 3a1es
[lecHu roHaNIKKM, XalayLIKY,
IlecHu 3a BeXTH BOMBOIH,

3a YaBnap cTpaiieH Xai Iy THH,
CunsT Ha Iletko CTpamrHuka.

Boprba 3a cBoOGoy v boTeBa — 3TO BBICIIINIT CMBICTT )KU3HU:

Bnaze my, koiiTo ymee 3a decT U BOJS Ja MBCTH — JOOpoMy 100po 1a mpaBw,
JIOIINS C HOXKA IT0 TJIaBa...

B o6pasze YaBmapa borteB Bocco3nan He Toipko ['eopru PakoBckoro, HO u
camoro cebs1. YaBmap, kak u botes, «yun B mmpoka Pycus», Bo3Bpamaercs Ha
Ponuny u Gopercs «c HapoHH TyIIIMaHW».

B oxts0pe 1866 roma Xpucrto boreB yeswxaer B cemo 3amyHaeBKa, T
paloTaer cenbCKUM ydyuTeneM. YToObl MOTYIUTh YUUTEIbCKYIO JOJDKHOCTh, OH
JIOJDKeH OBUT 3aKOHYMTH 4 Kjacca TUMHa3uM. Jto Obmia BTopas myxckas
TUMHa3us, Haxo smascs Ha yir. HoBocenbekoit (ObiBImas SImckast).

B 3anmynaeBke bote xun B nome Toma BakapeHkoBa u padoTan B IIKOJIE
yunteneM. B cy00oTy coOmpan nereid y komoama (cedyac ero Ha3bIBAalOT
bomesomo xknadenue) 1 yani ux BOGHHOMY Jely — AJIs1 BOSMOXKHOTO y4acTusi B
0oprbe 3a ocBoOOXkIeHNEe bonrapum.

OpHocenpyaHe OCTaBUIM O HeM BocnomuHaHuS: «Toif Omi cepmosew,
cMmen, crpor. [lymurte ¢ genara He ce pa3MUHaBaid. bui mmpoxomermect, ¢
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YepHH OuH, OSIIOPO30BO JIMIE, BUCOKO M IIMPOKO 4eNo, MycTalu U Opana He
OpbcHeln, a 4yepHaTa CH KbApaBa Koca cpecBai Harope. IIppras, mecHomoer,
KpacHOpeuuB, ObP30 CXBalllaJl BCHUKO, YECTEH, crpaBennuBs. Ilpuponara meapo
ro HaJapwia ¢ BBHIIHU U TYXOBHHM OOrarcrsa». YUHUTENb M3 COCEHHEro cena
B. JIyukoB nucan o HeM B cBOMX BocnoMuHaHusixX: «Ilo ¢pu3udecka cuina HUKOM
OT HAaC, HUTO ISUIOTO CEJIO M OKOJIHOCTTA HsMAIlle YOBEK, KOMTO /1a ce CPaBHHU C
Hero. Herosu apyrapu-MoMuu oT CEJI0TO, M3BECTHH OOPIIM OT OKOJHOCTTA, CE€
ONMuUTBaXxa Ja ce GOPSAT ¢ HEro U TOM I'M HajIBUBAIIIE»”.

B mae 1867 roga Xpucro boreB yexam u3 3amynaeBku B KummHeB K
cBOEeMYy Jslie, a moToM B Kamodep.

Opecca 80-pIX TONOB CBsi3aHA C CyAbOOW W TBOPYECTBOM H3BECTHBIX
Oonrapckux nucareneit Misanom Ba3ossiM 11 Anteko KOHCTaHTHHOBBIM.

WBan BazoB mpubemm B Opmeccy 21 suBaps 1887 roma Ha mapaxone
«HaxumoB». B Poccum oH mckanm yOexuina OT MONUIEHCKON pacrpaBbl. Bo
IJIaBe MPaBUTEIbCTBA TOrO BpeMeHH B bonrapum Obin aukratop Credan
CrombomoB. Ero monmutndeckne B3TISIIBI OBUIM OPHUEHTHPOBAHEI Ha [ 'epmaHmio
u Asctpo-Benrputo. Ha OonrapckoMm mpecToiie HaXOAWJICS HEMEIKHH KHS3b
®epmaang KoOypr [Notckuit. Credpan CtamO0I0B pa3phiBaeT AUTUIOMATHIECKHE
oTHolIeHus ¢ Poccuell, HaUMHAETCS MACCOBBII TEPPOpP MPOTUB MPUBEPIKECHLIEB
IpyxkObl ¢ ocBobomurtenmsimu, cOmmwkenus c¢ Poccmeit. Ilpecrmemyrorcs Bce
MPUBEPKEHLIBI KyJIbTYpHOTO cOmmKeHus ¢ Poccuell, ocoOeHHO mucaTenu, ybe
TBOPUYECTBO MPOHUKHYTO TIIyOOKO#H mo0oBhI0 K Poccnm. Ham BazoBeim —
aBTOPOM HU3BECTHOro crTuxorBopeHust «Pycusa» wu nukna «Enomes Ha
3a0paBeHHUTE», HABUCIIA yIpo3a pacnpasbl. [[py3bsi HOCOBETOBAIN €My YyeXaTb
Ha BpeMs B Oneccy.

B wHawane oH ocraHoBwics B TroctuHHIEe «CraBsHCKas», IOCIE Ha
[TymkuaCcko#, ¢ 4 saBapst 1888 r. — Ha ymune CodueBckas, 32, Tne ceidac
YCTaHOBJIEHAa TIaMeTHas Jocka c¢ Oapenbedom, 3areM Ha KapaHTHHHON
(1O. Onemmn), 4 n na Smckor, 79 (kB. 7), Ha KoOnesckoit, 23 (kB.33). O
kBaptupe Ha KapantunHoit oH nucan B nuceMe K.BennukoBy 13 anpens 1888
roga: «KBapTupaTta My € OYTH IIPU CaMOTO MOPE U MPH BEJIMKOJIEITHHUS OIECKU
(AnexcaHapoBCKH) MapK. Beska 3apaH m3na3siM U ce Jro0yBaM Ha Xy0aBOTO
3penuiie U MeuTast. ToBa JKMBEeHe ¢ IpUpPOAaTa MU € EAHUYKOTO HACIAXKICHHUE
B EMHUIPAaHTCKO HEUIacHO mpo3sibaBanue. Jpyroto Mu pasBieyeHHE €

IPOYMTAHUETO» .
B Opecce Ba3oB Ol pafylrHO BCTpEYEH B Cpelie CIABSHO(PHUIOB H
0coOeHHO B ceMmbe Auekcanapa AunekcanapoBudya KpusioBa — dieHa

CnaBsiHCKOTO  OnarotBoputensHoro  Kupmmio-MedoaneBckoro  o0OmecTsa.
OO1IecTBO MOMOTANI0 EMHUTPAaHTaM — BBIXO/IIIaM M3 CIaBIHCKHX CTPaH, IIIATHIIO
kaxaomy mo 300 pyOrneit B o, UMeJI0 CBOIO OMOIMOTEKY W 3all IUIS JIEKITHH.
Jloxonpl 00mecTBa COCTaBISUIM OJaroTBOPUTEIbHBIE B3HOCHI HACEICHUS H

4 Tam xe, c. 193.
5 Tam xe, c. 150.
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OIaroTBOpUTENBHBIE JIEKIUK oaecckux ydeHbXx. O camom Kpusrose lBan
BazoB mo3xke B cBoeM MeMyapHOM pacckase «3roHeHHMAT Mapli» HaruIIeT
TaK: «Tos UCTUHCKY pycuH, WwieH Ha CIaBIHCKOTO 0J1aroTBOPUTEIHO OOIIECTBO
B Opeca, Oelie mIaMeHeH OBITapo00ell U MPOBUICHUE 32 EeMUTPITHTUTE TaM».

Bo Bpems cBoero mpeObIBaHMS B CChUIKE Ba3oB moceTws M OAHO HX
Oonrapckux cenm BOmu3M Opieccbl W OBUI yOWBJIEH TeM, 4YTO OONTapcKue
KOJIOHHCTBI COXPaHWJIM OCTATOYHO XOPOLIO CBOM HapoJHbIEe OObIYau, HPaBbl
«1 (U3MOHOMHIO», PYCCKOE BIMSHHUE, IO €r0 MHEHHIO, OTPasHJIOCh BCE K€ B
A3bIKE M OfIexK e’

U X0Ts roapl SMUrpaiy ObUIM OJJHUMH U3 CaMbIX TPYIHBIX B €T0 XKH3HHU, B
TBOPYECKOM OTHOLICHHM OHU OKAa3aJIMCh OYeHb NPOAYKTUBHBIMU. B Opnecce
Baszos Hammcan 19 cTuxoTBOpeHMil, MHOTME U3 KOTOPBIX HOCTaIBIMYHBEL: «B
xpama», «beme Bpeme», «He cpM Ooper», «be3cbHHAa MUCHI», «Pe3urHamms»,
«Cxpn0eH cu, moere», «Homp», «KaTto muenn», «B n3rnanue», «3MMeH MOTHB»,
«B ynuame», «He cmm ce», «Koraro cum cam», «llpm rpoba Ha Ilaps
OcBoboautens», «UerBbprara rogumHuHa Ha CiuBHULIA», «ECeHHH Xamm»,
«Ecen», «Kaxna», «<EqHa my3a B Tpayp», «Anesdra», «bnaromaps», «CrnoMen»,
«Karo ormmyBa». Cam aBTOp mucai, 4To HOCIEAHNE YEThIPEe CTUXOTBOPEHUS OH
MOCBATWJI NPUSATHOM MHJIOH PYCCKOM >KCHIIMHE «C MHOro Onara myma», C
KOTOPOH OH IO3HAKOMMWJICS Ha ajulee, YTO BEAET K COOOpY «IOA aKalHuHuTe
3eneHn» .

B Opecce Ba3zoB Hammcan W CBOM JIydlIME CATUPUYECKUE PACCKA3bl —
«Emoxa, KppMauka Ha BeNUKH Xopa», «Jdamo Hecrop», «TbMeH repoii»,
myTeBele 3aMeTku «M3BpH bbearapms» W cBoe camMoe 3HAYUTENHHOE
npousBeneHue — poman «[lox uroro», omydnukoBanHbIi B bonrapuu B 90-p1e
rojpl, korzaa B bonrapun namMeHunack noiaMTHIeckast 00OCTaHOBKA.

Poman-snoneto «[log urom» HaspIBalOT SHIUKIONEAWEH XHU3HU Oonrap
nepuoja TOCIEAHUX JIET TYpeukoro padctBa. OTO HEepBOE NPOU3BEICHUE
Oonrapckoil IMTEpaTyphl, KOTOPOE NMEPEBEACHO Ha A3bIKM MHOTHMX CTPaH MHUDA,
¥ UMeHHO Omaromapst emy lBana Ba3zoBa Ha3pIBarOT marpuapxomM OOITapCcKoOi
muTepaTypsl. Poman OblT OdeHb akTyalieH i cBoero BpemeHu. OH U ceifuac
ABJISIETCS. TOPAOCTBIO KaKIoro OonrapuHa. I'epon AmpenbcKOro BOCCTaHHS —
YECTHBIE, MY)KECTBEHHBIE, CBOOOJONIOOMBEIE W TPYMOMIOOMBBIE  JFOMH,
CKJIIOHHBIE K CaMOIIOKEPTBOBAHHUIO, MPOTHBONOCTABICHBI aTYHOCTH, 3TOU3MY,
KOPBICTOIIOOMIO OONTapCKUX MOJMTHYECKUX JesITeNel BpEMEH JUKTaTYPBhI.

B pomane Ba3oB nokasan He TOJIBKO HAPOJHOE BOCCTaHUE, HO U LIMPOKYIO
KapTHHY JKU3HU M JyXOBHOTO COCTOsSHHS Hapoga. OcBoOOIUTENsHYIO 00pBOYy
aBTOp TOKa3al Ha (oHE ero eKemHEBHUs, NOMAIIHEero ObITa, HPaBOB. JTO
paccka3 O MpauHBIX BPEMEHaxX a3MaTCKoro naecrnotusma B bonrapuum, c
KapTHHAMHU YOHMICTB, Tpabekel, TypeIKoi )KeCTOKOCTH. ABTOP YIIOBHII Ha4allo

6 Tam xe, c. 151.
7 Tam xe, c. 153.



Opieca B TBOPYOCTi 00rapChKUX MACHMEHHHKIB €TIOXU BiIPOKSHHS 79

HOBOT'O HCTOPHYECKOTO TMpoIecca — PEBOJIOLNUOHM3ALUN HApOAHBIX Macc,
IPEBpaLICHUs] OOBIKHOBEHHBIX MUPHBIX OONTapCKUX KPECThbSIH B OYHTOBIIMKOB.

[Tozxxe, BcmomuHass o mnepuode xu3HM B Opnecce, B NPEIUCIOBHH K
ouepeTHOMY HM3AaHHIO poMaHa VBaH Bazos mucan: «IIpokynen ot beiarapus B
1887 roxauHa, a3 mpekapax okoJo exHa roanHa B Omeca. MHOTO CKpBO, MHOTO
MBKM H3MNUTBAX TaM IO H3ryOeHOTO oOTedecTBOo... Ho ero, moiime
BIbXHOBEHHETO Ja HUNMIIA TOS POMAaH W a3 3aJMlIaX IaK Bb3AyXa Ha
bearapus. Xunsan CIOMEHH OHBSIXA, XWISIIUM KapTUHH, SIPKA U XyOaBH,
IUIEHUXa MOS YMCTBEH IOTJIel, KapTUHH OT OyHHHUS >KMBOT Ha OTE€YECTBOTO
npe3 ANPUIICKOTO BbCTAHUE... A3 3a0paBUX MBKUTE Ha U3THAHUETO... CKBIIUTE
1 He3a0paBUMH CIIOMEHHU M€ BbOAYILEBIABAXA, TC MU 1310Xa HOB IOJIET U HOBA
MIJIaZIOCT Ha My3aTa MU — U OT OeZHaTa CTauydKa B OTCTPaHEHATa OJlecKa yJIUIa,
KHUTata MU oOuKoimM 1siia beiarapus, MuHa rpaHuuara ¥ u npodpbkHa H3
EBpoma. 1 a3 6marocnmasmnsM cera ToBa m3rHanue (He3aOpiBaeMble BOCIIOMUHAHUS
MEHsI BOOAYILEBWJIM U Jajdi HOBBIA IOJIET ¥ HOBYIO MOJOAOCTH MOCH My3e —
KHUT'a, HAMKMCAHHASI HA MAJIEHbKOM THXOM OJECCKOM YJIOYKe, MpojeTesa Hal
Bcelt bonrapueit nu Hanm Bceit EBpomoii. W s GmarocmaBnsio 3TO M3THAHUE), —
MUCajl MUCaTeNb.

Wpan Ba3zoB yexan u3 Oxpeccel B Konctantunonons (L{apurpan) Bmecte ¢
C. MunaposbsiM Ha mapaxoge 5 mapta 1889 r. Pykomnuce pomana «Ilox uroro»
WBan BazoB orman B Ogecce OOJHOMY PYCCKOMY IUILIOMATY, CIY>KHUBLIEMY
panee B bosrapum, ¢ mpocb0oii mepecnate e€e B PYCCKOE IIOCOJIBCTBO B
Koncraatunomnosne, a motom B Coduro.

ITocnme OcBoboxnenuss bonrapum oT Typenmkoro paOCTBa B CTpaHe
OTKPBIBAIOTCS BBICIIME y4yeOHBIE 3aBEICHUS, TIl€ MOJOAEKb MOIydaeT
oOpazoBanue. Ogecca TepsieT CBOM cTaryc ouyara OOJrapCKoro HpOCBELICHUS,
Oonrapckoi KyJmbTypsI U JuTeparypbl. Ho Henb3st mepeoneHuTs poinb Oeccsl B
HCTOPHUH OONTapcKoi KymbTyphl ieproaa Hammonanenoro Bo3poxaenus. Bee,
yro ObI0 co3maHo B Opecce OOArapcKUMU —MHCATENSIMM, YUCHBIMH,
MPOCBETUTEISIMH, >KMBOIMMCLAMH, O0OralaeT MHTEIEKTyalbHYIO0 aTtMocdepy
HAILIEr0 TOpoJia, U IO CETOJHELIHEro JHS OCTACTCS HEOThEMJIEMOW YacThIO ee
UCTOPUU U KYJIBTYPBIL.
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Valentina Kolesnik
Odessa

ODESSA IN THE WORKS OF BULGARIAN LITERATURE AUTHORS
Summary

In the XIX-th century Odessa was one of main centres of Bulgarian culture. Famous Bul-
garian writers and poets — Khristo Botev, Aleko Konstantinov, Ivan Vazov write and publish their
works here. Famous Bulgarian poet Dobri Chintulov starts his creative work-way; writers, philol-
ogist, the author of the largest six volume Bulgarian language dictionary Naiden Gerov, the au-
thor of the first Bulgarian long story Vasil Drumev, the first Bulgarian poetess Helen Muteva. The
famous Bulgarian poet-revolutionist Khristo Botev wrote his first works in Odessa — the poems
«Maitse si» and «Khaiduti», and patriarch of Bulgarian literature Ivan Vazov wrote his novel
«Pod igoto». During 20-50s of the XXth century, were educated the future prominent figures of
Bulgarian enlightenment — scholars, historians, philologists: Nikolai Palauzov, Spiridon Palauzov,
Ivan Bogorov, Nayden Gerov, Dobri Chintulov, and Botjo Petkov — father of Hristo Botev. Aleko
Konstantinov’s democratic views are formed in Odessa Novorossiysk Universitu and his literary
career begins.

Key words: Bulgarian Renaissance, Bulgarian enlightenment figures, Khristo Botev, patri-
arch of Bulgarian literature Ivan Vazov, the Richelieu Lyceum.

KOJIECHUK BAJIEHTUHA AJIEKCAHJAPOBHA - noktop (GUIONOITYECKHX HAYK,
npodeccop kadenper OGonrapckoit Quonoruy, ¢unonorndeckoro (axynprera Ogecckoro
HaIMOHAJbHOrO yHUBepcuTeTa uMenu . Y. Meunukosa, vakolesnik2 @mail.ru.

OcHOBHOE HampaBJleHHEe HAYYHOH /leATeJIbHOCTH: OallKaHHCTHKA, CIIABSHCKAas
JIMAJICKTOJIONUS] 1 OHOMACTHKA.

Hayunbie pa6orbl. ABTOp OOnee 145 mnewatHsix pabor: u3 HUX 5 MoHorpadwuii, 5
yueOHUKOB, 49 y4eOHO-METOANYECKUX OCOOUI.
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OJIECCA B TBOPYECKOU CYJIbBE
AJIEKCAHIPA UBAHOBHNYA KYIIPUHA

B muteparypoBenueckux ucciaenoBanusx Anekcannp Kymnpus npencraer
Kak mrcarens 3moxu fin de siecle. Kak mHam mpencrasnisercs, miucarens yCIOBHO
MOXKHO Ha3BaTb HEOPEAIUCTOM, COUYETAOLUIMM HHTepec K (akTam ObITa,
COLMyMa M, BMECTE C TEM, CTPEMHUBLIETOCS K «PaCIIMPEHHUIO XyI0KECTBEHHOM
BHEUaTIUTENbHOCTH»  (Amutpuidi MepexkoBckuil). B ero TBopuecTBe
MPOSIBUIICSI UHTEPEC K TAMHCTBEHHOMY U 0€CCO3HATEIbHOMY, MOTHBHUPOBAHHBIX
aKIeHTyalell Ha coOBITHS M cOOBITHIHHOCTh. Kak ykaseiBaeT Bompd IlImmp,
COOBITHE TPEJCTABISET COOONH OCOOBI THI M3MEHEHHS COCTOSHUS, KOTOPBIH
ABIACTCS  (PAKTHUECKUM ¥ peleBaHTHBIM (3HauuMbIM). COOBITHITHOCTH
XapakTepu3yeTcs HENpeAcKa3yeMOCTbi0 M HeoOparumocThio. OO0 3TOM
CBUJICTENBbCTBYIOT OJecCKue TeKCThl Ajekcanapa Kynpuna «I'paHatoBblil
Opacner», «I'amOpunyc» u ap. Omnako, emie lOpuit JlormaH ykaspiBald Ha
3aBUCUMOCTb COOBITHS WJIM HPOUCIIECTBHSA OT THIIA KYJBTYPbl U aBTOPCKOH
MOJENH MHpa. B KyNpHHCKOW MOIEIM MHpa KIIOYEBHIM SIBIISICTCSl MOHSTHE
«cynpba». He crmydaiiHO B 3amMCHBIX KHW)KKaX OH IUTHPOBANl AJIEKCaHpa
Cepreesuya Ilymkuna:

Cynp0a TIsIiT; MBI BIHEM;

nmHu OeryT; HeBuammo

CKJIOHSISICH M XJIAJIEs,

MbI IBHXKEMCS K Ha4aly CBOEMY...

Ero cospemennuk Bacunmii PozaHOB CBsI3pIBaNl Cynp0y C JIBUKEHHEM
JKU3HU K cMepTu. Anekcanap Kynpun Obul UIIEH apamaTi3Ma SK3HCTCHLHU.
Ero Tekctol HE cTonb QuimocodudHbl (kak ckaxeMm y MBana byHHWHA), CKOJIBKO
HaTypdmiocopuuHbl, TIe OpHEHTAlUs HACT Ha JaHAmAa]T, MEHTAIbHOE
MPOCTPAHCTBO M CBSI3aHHBIE C HUMHU NOHSITUE «CYABOBI», B IEHTPE KOTOPOH «H
JKU3Hb, W Cie3bl, u J000Be». OpueHrtammst AnexkcaHapa KynpwHa wHOTIA
MEHsIIach TOJBKO C ONMPENEIEHHBIM TOIIOCOM, KakuM 1 Obu1a Onecca.
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Opecca k. XIX - mau. XX BB. mpencTaBismia coOOi OIpeneneHHbIH
KyJIbTypHbI cpe3. C OJHOH CTOpPOHBI — MHOXECTBO HWHTEPECHBIX TIa3eT
(«Opecckue HOBOCTU», «Opmecckue BECTHUK»), SPKUE ApaMaTUYECKUE
MOCTAaHOBKU MTAIBSHCKUX PEKUCCEPOB, NMPEKpacHas orepa, pal JIMTepaTypHO-
XYIO0KECTBEHHBIX OOIECTB, MOSIBICHHE HOBBIX MMCATEIbCKUX UMEH, C APYTOi —
IPOBUHLUMAIBHOE MHUPOBHICHHME, PAa3JIMYHbIC HAIMOHAJIbHBIE OBITOBAHUS,
HEUCCSIKAeMbIi HMPOHWYECKHH CTWUIh pasroBopa W T.0. O00 BceM 3TOM
HEOJMHOKpaTHO mwmcainn KpaeBenmsl (PoctucnmaB Anmekcanapos, Omer ['y0Oaps,
Hukomait Jlo6pomtoOckuii u ap.).

WN3menenune w™openu wMupa NOHCcCATENS MOPOUCXOAWIO U CO CMEHOHU
npodeccuil, myTemecTBUsMH, KOTOPhIE NaBajll €My BO3MOXKHOCTh HaOIIOIATh
MHUP ¥ YeJIOBEKa B Pa3HBIX, 4aCTO 3K3UCTEHUMAIBHBIX cuTyauusx. Omecca, ¢
STOW TOYKHU 3pEeHH, ObLIa OJTHUM U3 TOPOJIOB UM OCOOEHHO JTFOOMMBIM.

Moii orer, — BCOOMHHAJIA €r0 O0Yb, OOBE3IMII IIOYTH BCIO Poccuio, JroOmMI
MHOTHE TOpOJa, Ye3/bl, MeH3aXH, HO... 0cO00e MECTO B €ro Cepjile 3aHuMana
Opnecca... Orerr Beerna BerommHa 00 Onecce ¢ 0coboii HEXKHOCTHIO |

B Opecce on Op1Ban wacro, ¢dakrudecku ¢ 1897 mo 1913 r., mocTossHHO
BO3Bpallajca B J3TOT, IO €ro CYXACHHUIO, «MHJbBIA CEpALy Tropoa». OTH
BO3BPALICHUS, CBOEOOpa3Hble KOHIIEHTPUIECKUE KPYTH, B OCHOBHOM, CBSI3aHBI C
€ro CTpeMJICHHUEM K BCTpeUe KaK (PakTopy KOMMYHHUKAaTHBHOTO OOLIEHUS, O YeM
CBUJICTENBCTBYIOT BOCIIOMHUHAHUs U nucbMa AHToHA YexoBa u Bana byHuna.
Oco0yt0 3HaYMMOCTb, B 3TOM IUJIaHE, HMMEJINM KOHTAKTHI C AJIEKCaHAPOM
MuTtpodanoBuuem DegopoBEIM, Ha 1a4e KOTOPOTO OH KHIL.

Opnako, kak crpaBeuBo 3ametusl Cepreid 3eHOHOBUY JIylIMK, «aada
®emopoBa» — 00pa3 coOHWpaTeNnbHBIA, BKIIOYAKOIIANA MHOTHE ajpeca
MpOXUBaHU mrcarens (0T mopra a0 Jlrocaopda).

WNuorma mavamu Anekcanap ®enopoB Ha3blBajl B MUCbMax W 3UMHHUE
TOpOACKUE KBapTUPHI (Hampumep, Aada Xanaitorno B OTpage — A0OM Ha yriy
OtpamHoii u Mopckoit). [aua npencraBmsuia st Anekcanapa Kynpuna
OIIpEeIeNICHHBII JIOKYC, MEHTAIbHOE IPOCTPAHCTBO, IZI€ MM IIPEOAO0JICBaIach
OMIO3ULHNA «CBOW — 4yXoi». [lns mucarens madya — HEYTO OMU3KOE, POJHOE,
nbo B TIpolecce BO3HHUKAIOLIEH KOMMYHHUKAIMM, BO3pacTajga TBOpYECKas
aKTUBHOCTh THCATENld. JTO 0Cc000€ COCTOSHHE €ro Jyxa CIIOCOOHO ObLIOo
W3MEHUTh OTHOIICHWSI HE TOJBKO Mexay Ajsekcanapom Kynpunem u
COBPEMEHHHUKaMH, HO M €ro COOCTBEHHOE aBTOPCKOE CYyOBEKTHBHOE CO3HAHHE.
HIMeHHO Ha «jaade» BO3HMKAOT uiaeu Hamucanus «['panaroBoro Opaciera»,
«[amOpuHyca», «benoi akaum».

YV Anekcanapa @enoposa Anekcanap Kynpun u noznakomuics ¢ MiBanom
bynunbiv (1897 r1.), KOTOpBIi CIOCOOCTBOBaN MyONMMKALMU pacckasa
Anekcangpa Kynpuna «benas akanus» B «OIecCKHX HOBOCTIX». B 3ToMm

' K. A. Kynpuna, Kynpun — moti omey, Mocksa 1971, c. 36.
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pacckase AaHo Metaopuyeckoe OMUCcaHue TIABHON MPUMETBI TOPOJa TEX JIET —
OeJIoN aKaluu:

S HaHST OmecCKyr0 KOMHATY Ha OJTHOM M3 OecumciieHHBIX opecckux dontaHoB. Y
MOHX OKOH POCJIa aKalus, €e BETBH JIe3JIH B OTKPHITHIE OKHA, U €¢ Oelble IIBETHI,
MMOXOXKHE Ha OENbIX MOTBUIPKOB, COMKHYBIIMX HOIHSTHIE KPBUIbS, CHITAIHCh KO
MHE Ha I0J, Ha KpoBaTh W B 4ail. Korma s oOocHOBajics Ha 1gade, BECECHHSSA
smmaeMus Obula y)ke B TMONHOM pasrape. [lo Bedepam Ha CTaHIHMIO TpamBas
BEITLTBIBAJIO BCE MECTHOE MOJIOI0€ HacesneHune. FOHOmM 1 IeBHUITBI XOAMIN APYT K
JIPYTy HaBCTpedy LEIBIMH CIUIONIHBIMH, TECHBIMH MAacCaMH, IMOAOOHO pPEIOE BO
BpeMs1 MeTaHUs UKpbl. Hay BedepHEN TONMOM CTOSI CIUIOIIHOW TPECK CEMEUYEK U
TMOO0OBHBIN, OECCMBICTICHHBII TOBOp, IMOAOOHBIA OONBEOOTAHMIO TETEPEBOB Ha
TOJIKOBHIIIE...2.

OueBUHO, YTO BCJeH 32 TYPI€HEBCKOM Tpaguluel, TUpUYecKas CTUXUS
MPO3bl MUCATENs MPOSBISIETCS B ONMUCAHUU YIUBHUTEIBHOIO COCTOSHHUSI MHpa
IPUPOIBI, OLUIYTHUMBI CYOBEKTHBHBIE MEPEKMBAHUS PACCKA3uMKa WMJIM CaMOro
aBTOpa U MX MHTEHCUBHOCTH. [lucaTens mpuberaer K MCHBITAaHHBIM CPEACTBAM
JUPU3ALMK IPO3bl: OH HCIIOJIB3YET ONpeleSiCHHbIE MECTOMMEHHs M Hapedus,
PUTOPUYECKUE BOCKJIMIAHUS, IO3THYECKYI0 HMHBEPCUIO, CHHTAKCUYECKUE
MOBTOPHl W MapajuleIM3Mbl CHHTAKCHUYECKUX KOHCTPYKLUH, TIpajaiuio,
3Bykonuck. llosBasercst oco06o 3HauMMas O CTWIS  IyHKTyauws,
AKLEHTUPYIOIIAsl Ba)KHOCTh IMAy3bl M CO3JAmoLas OCOOBIl PUTMHUYECKHI
PHUCYHOK IPOLUTHPOBAHHOI'O OTPHIBKA.

H3MeHeHne TOHANbHOCTU CBSI3aHBI C BOCHPHUSTHEM CMEHBI NPUPOJHOTO
Mupa.

A Temnepp HpOIIEN TOJ, ONMATH OCCHb. MmeT mokap, BeTep OyeT B IIEIH OKOH.
Benas akamus — gept Ob1 ee moOpan! — oOnpIceBmIasi, pacTpeaHHas, IPs3Has, Kak
cTapas mBadpa, CBEIIMBAeT OSCIOPSAIOYHO BHU3 CBOH YESPHBIE [UIMHHBIE CTPYYbs,
U Ka4aeT OJOBOM, W IUIAYeT CJIe3aMH OOM)KCHHOH POCTOBIUMIEL.. A s IIPealoch
IPYCTHBIM Pa3MBIIUIEHHSM. ...

Jlurepatypubiii naHamadT OOHaKaeT HPOTHBOPEUMBOCTH BOCHPHUSITHS
Mupa. BoO3HHMKaeT MeJTaHXONMA WM, HHAa4Ye TOBOpS, pyccKas TOCKa,
CBOMCTBEHHAs] PYCCKOM MEHTAJIbHOCTH, — mnucan Bacuimii Po3aHoB B
«OnaBImux JUCThsIX». Pacmmpsercs metadopuzamnusi, 0 4eM CBHICTENbCTBYIOT
CUMBOJIBI MOTBUIBKOB (BO3BBIIIEHHOTO) W CTapod MIBaOPBI-POCTOBIIHIIEI
(0OBIACHHOTO, PUMHUTHBHOTO).

Oco0yl0  COKpOBEHHOCTb BCEMY IIOBECTBOBAHMIO NPHUAACT  TAKKE
OLyTHUMas B TEKCTE JIMYHOCTb CAMOTO aBTOPA, MPOSBIISIOLIASCS HE TOJIBKO B
CMEHE MpPsIMOM U HECOOCTBEHHO-NPSIMOI peuH, HO U B OTAEIbHBIX ()parMeHTax
OIKCATEIBHOTO XapaKTepa, HOCAIINX CJiell aBTO(PUKALMU, CBOHCTBEHHON MPO3€e

2 A. . Kynpun, Cobpanue cou. 6 5-mu momax, Mocksa 1982, T. 3, ¢. 365.

3 Tawm xe, c. 363-365.
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Hay. XX B. B meioM. Cremyer OTMETHTh M XapaKTepHYIO CO-OBITHIHHOCTB:
0CTpOE MEPEeKUBAHNE MUTA OBITHS, MHOTOKPAaTHO YCHJIEHHOE 1yBCTBOM >KH3HH,
€e Tparuyeckod HEMOBTOPUMOCTU. B rpyctu mnepcoHaxka, BbI3BaHHOU
HEBO3MOXXHOCTBIO BEPHYTh HEBO3BPATHOE MPOLUIOE, CIBILIINTCS IPOH3UTEIbHAs
TOCKa IHcaTeNs], BBIPaKEHHAsi CHMBOJIOM MEHSIIOILeHcs Oenoil akauu.

Ha nagax ®denopoBa mpouzonuio 3HakoMcTBO Anekcanapa Kynpuna co
Crenanom CkutaneueM u AnzapeeM benbiM, ¢ xypHamucTtom Bacunuem
Hemuposudem-Jlanuerko (OpaToM M3BECTHOTO XYAOKECTBEHHOTO pexHccepa
MXAT), Ceménom FOmxkeBuueM, Jlazapem KapmanoMm (O0TLOM BbIAAIOIIErocs
KuHopexuccepa), KopHeem UyKOBCKMM (HAamMCaBIIEM BOCIIOMHHAHUA O
Kynpune), Anapeem bBboromomnbueBsiM (u3BecTHbIE B Opecce B TO BpeMms
opuct), BpauoM JleoHmaom Meii3enbcoM, JIEUUMBIIMM TOTJa  TSDKENO
Ooreromryro oub mHcarens, akTpucod Bepoit FOpeneBoit. O cBoell mepBoii
BcTpeue ¢ AHTOHOM UexoBbiM Anekcanap Kynpus nucan:

CoxpaHuiicsi B mamsiTi TOT YeXOB, KaKiM s €ro yBUJEN BIIEPBbIe B 0OIIeH 3ame
JOHAOHCKOM roctuHuIbl B Ofecce. 51 yBuaen camoe npeKkpacHoe U TOHKOE, CaMoe
OyXOTBOPEHHOE YEIOBEIECKOE JIAIIO".

N3BectHO, uTO B Opnecce Anekcanap Kynpun npenonnec AHToHy UexoBy
NEPBYI0 KHUTY CBOMX paccka3oB ¢ aBTorpagoM «C dyBCTBOM OONBLIOHN
po6octu. Astop» (1899 r.)’. Cmyctss MHoro jer Msan Bynun Hanumer B
BOCTIOMHUHAHHUAX O TPEKPacHBIX JHAX MOJOJOCTH, TIPOBENEHHBIX C
AnekcangpoM Kynpuneim B Onecce: «B 3T0 dynecHoe J1eTo, B I03KHBIE TEILIbIE
3BE3IHBICE HOYM MBI C HUM 0€3 KOHLIAa CKHTAINCh U CHIEIH Ha OOpBIBaX Hax
GIe/THBIM JIETAPTUIECKUM MOPEM»®.

3Be31Bl, MOPE — XapaKTEpHbIE KOABI POMAHTHYECKON UIUIIINH, BCIEACTBHE
JEKOAMPOBAaHUSI KOTOPBIX BO3HUKACT Tparuueckass HOTa, 0O0O3HaueHHas
MeTadopaMH «CKUTaHHE», «0E3TOMHOCTb», «JICTAPTHUECKOE MOPE».

Iloxg Bnussnuem lBana bynuna Anekcannp KynpuH Hamucan pacckas
«Hounast cMena» u ToT4ac ke OTHpaBHII B XXypHal «Mup O0oxuit». «...Ilorom
elle KaKOW-TO pacCKasukK, KOTOpbId #A, — BcrnomuHaer MBaH bByHuH -
HEMEJJIEHHO OTBe3... B "Ojiecckue HOBOCTH'» .

IToMumMO OOBIYHBIX KOPPECHOHICHLUMI MHOIME paccKa3bl MHUCATENs,
co3manHele B Opecce, yBHIENM CBET HMMEHHO Ha cTpaHHIax «Ompecckux
HOBOCTEH», B TOM 4Hcie U «[ aMOpuHyc».

Anexcannp Kynpur Oput wacTeiM moceTtuTeneM Kabauka «I'amOpuHYyC»:
«Tax Ha3pIBATACh MUBHAS B GOMKOM IIOPTOBOM ropojie Ha ore Poccum»®.

«QOoecckasn nouma» Ne 2102, 16.11.1914 r., becena ¢ A. Y. Kynpunsim.
Tam xe.

W. A. bynun, Ilosecmu. Pacckasvl. Bocnomunanus, Mocksa 1961, 631 c.
Tam xe.

A. U. Kynpun, Cobpanue cou. 6 5-mu momax, Mocksa 1982, T. 3, c. 156.
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Haxommncs «['amOpuHyc» B ToOJBaje CTaporo 3[aHUs HA YLy
Hepubacosckoit u [Ipeodpaxenckoit. Kak mican Anexcanap Kympun

BBIBECKH COBCEM HE OBUIO» M «4acTO IOCETUTENb, AaKe OIM3KO 3HAKOMBIA H
xopomio TpuHATEIA B "['aMOpuHyce" yMyIpsics MHHOBATH 3TO 3aMedyaTeIbHOE
3aBENICHHE», IJIe «BMECTO CTOJIOB CTOSUI TyOOBBIE OOUYKH, a BMECTO CTYJIBEB —
ManeHbkre 0odoHKH. Clofia KaXIbIii Bedep y)Ke MHOTO JIET MOAPSI MPHXOIHIH
MPOIUTAHHBIE COJICHBIM 3aIlaXOM MOPS MaTPOCHI U PHIOAKH, TOPTOBBIE TPY3UHKU U
KOYerapbl, BOJOJIa3bl, OMHIIOKHUKHA W IOHTH, YTOOBI yTONUTH OONb HE TONBKO
IIMBOM, HO M PBLIAHUSMH CKpUIKH CaIiKu-My3bIKanTa’.

Yro Kacaercs JMYHOCTH IJIAaBHOTO reposi Camiku, TO CIEyeT 3aMEeTHTh,
YTO OJIECCKUI YMTATeNb y3HAI O HEM elle /0 MOSBJICHUs paccka3a AJieKkcaHapa
Kynpuna. B 1903 romy, T. e. 3a yerblpe roma no cosmanus «['amOpunyca»,
onecckuit nmucarens Jlazaps Kapmen Haneuaran B «OnecCKUX HOBOCTSIX» OUEPK
«BomnmebHas ckpumnka», MOCBALICHHBIA WIPE OAHOTO M3 MY3BIKAHTOB, MM
kotoporo Opuio Camka (mportotun — Anekcannp SxosmeBuu lleB3mep). Ilo
BOCIIOMMHAHMSIM OJJHOT'O U3 YYaCTHUKOB OpKecTpa (mo3aHee K ckpunauy Carike
MPUCOEAVHWINCE (ucrapMoHMs, UWUMOanel, OasHBl W posib) HMocuda
OpnenpmteiiHa, obmuk Camkn BocmpousBeneH AjekcaHiapoMm KympuHBIM
OJIM3KO K pealbHOMY, BIUIOTH JI0 XapaKTEPHOU JeTann — «OeJIeHbKOW COOauKH
Ha €ro KOJICHSX».

B pacckaze «l'amOpuHyc», Kak ¥ B psiie IpYyTUX IPOM3BEACHUIX
Anekcanznpa Kynpuna, yutaTenb CTaJIKHUBAETCsl ¢ JOCTOBEPHBIMU ONMCAHHIMH,
C  ONpEAeNEHHOH  OYEPKOBOCTBIO  M300paKEHMsI, COCOUHSIOLIEHCS ¢
XYZI0KECTBEHHBIM BBIMBICTIOM.

PeanpHast cynpba Camku-My3blkaHTa He Oblla CTOJb TparddHa, Kak B
pacckaze. BpIMmbicen mMOHanmoOWJICA NHMCATENI0, YTOOBl PACLHIMPUTh PAMKHU
OpiToBOTO oOmmcaHus, nO0 «['aMOpumHyc» — 3TO yromok Omeccel BpeMeH
pesomonmu 1905 rozxa'®. IlucaTenb akIeHTHpYeT BHMMAaHHE HA KOHTPACTe
ropojia u ero oouTaTenei:

3pemane OyifHBIE OOMTATENM PE3KO MOTHUMAJHCH HaBepX (MMEETCS B BHIY
[loremkuHCKasi JIECTHHWIIA); HApPSAOHBIA, BCErJa MpPa3AHUYHBIA TOPOA C €ro
3epKaTbHBIMUA CTEKJIAMH, TOPABIMH TAMSITHHUKAMH, CHSHHEM 3JEKTPUYSCTBA,
BEIIMUECTBEHHBIMH IIOJIMIIENCKUMH, CO BCEH €ro IOKa3sHOW YHUCTOTOH U
Gmaroycrpoiicteom!!.

«byliHbie obuTaTenmu» — 3TO PabOYMil IOJ, JIOOSIIUI MPENecTh W yiKac
©KETHEBHOTO PHCKa, IIEHSIIIUI BBINIE BCETO CHITy U Becenbe. CIOKeT pacckasa

9 Tawm xe, c. 160.
19 TI. Lennep, Ipumeuanus x mexcmam A. Kynpuna [B:] Wcropus nanekas u Onuskas.—
Marepuans! u gokymentsl, UPJIU, 1958.

1 A. W. Kynpun, Cobpanue cou. 6 5-mu momax, Mocksa 1982, T. 3, c. 161.
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JUHAMUYEH, 00 YeJOBEK HEOXKHIAHHO OKAa3bIBAETCSl CBHIETEIEM OONbILION
Tparu4Hod UCTOPHUHU.

OpHaXbl BEYEPOM BECh TOPOJ] 3aryjiell, 3aBOJIHOBAJICS, TOUYHO BCTPEBOXKCHHBIN
Ha0aTOM, M B HEOOBIUHBIM Yac HAa yNHIAX CTAJI0 YEPHO OT Hapoja. ManeHbkue
Oenmple JHMCTKA XOOWIHM IO pyKaM BMECTE C UyIeCHBIM CIIOBOM: 'cBobOoma',
KOTOpOE B 3TOT Beuep 6€3 4ucia HOBTOPAIA BC HEOOBATHO JOBEPUHBAasi CTpaHa' 2.

B 3T1 «cnaBHble THU» My3bIKaHT Callka BMECTE C JPYTHMHU HOCETUTENSIMH
Kabayka WHCTUHKTUBHO IOAHUMAETCS A0 BHYTpPEHHEro mnpotecta. Ha Ham
B3[JIAJ, 3TO HE TOJIBKO OECcCO3HATENIbHOE HAdano, HO U BO3HHUKAIOUIMHA Yy
YeJIOBEKa B SK3UCTCHIMAIBHONW CUTYallMd MHCTUHKT CaMOCO3HaHUs, TeM OoJiee,
YTO B3STble B KaBBIUKH CJOBA «CIABHBIE IHU», <«JIOBEpUMBAsl CTpaHa»,
«cB0OOJa» CBHUIETENBCTBYIOT O CKENTHYECKOM M HPOHMYECKOM OTHOIIECHHH
aBTOpa K MPOUCXOAAIINM COOBITHSM. BHOBE Tpuberas K cBoeMy HU3IMOOICHHOMY
npueMy KoHTpacTa, Ajexcanap KynpuH mepenaer MeHSIOLIEECS COCTOSHHE
mupa: «M Ha Bechb ropoj ONMyCTHICS Mpak. XOAWIM TEMHBIE, TPEBOKHBIC,
OMEP3HUTENbHBIE CIYyXH... 3aTeM HACTYIHJIO CTPAaHHOE BpeMs, MOX0XKEe Ha COH
4esIoBeKa B mapanuue» .

Korga B aHuM pasryna HeyuCTOM CUJbl, NOTpoMOB U apecToB Camika
OTKa3bIBaeTCsl UrpaTh «boxe, mapst XpaHu», eMy MPUXOAUTCS PacIIaTUTHCS 3a
CBOH, MOXKeT OBITh W A1 HEro HEOXXUJAHHBEIN mocTymok. Ero 3abuparoT B
MOJIMLIEUCKUH y4acToK, 0TKyAa Calllka BO3BpaIAETCsl ¢ U3YPOIOBAHHON pyKOH.
OH He Moxer Oonblne urparb Ha ckpumke. Ho Tem He Menee: «Carmika
BBIHUMAaeT M3 KapMaHa >KalKyl0 CBHUCTYJIbKY» M BHOBb IIOA CBOJAMH
«["amOpuHyca» pazgaroTcst 3ByKH HApOIHBIX IECEH M MEJIOIUH, U BHOBb IOIOT U
IUALIYT JIOAU. Vcronb30BaHUE CIOBOCOYETAHUSI <«KaJKas CBUCTYJbKa»
CBUJETENBCTBYET O TOM, YTO HEOXKUAAHHOE, POKOBOE M3MEHWJIO JINUHOCTh U
Cyns0y TIepCcoHaXKa.

Otmernm, uto B Opecce, ocerpto 1910 r. ObLT cO3/aH eIIe OJUH pacckal
«I'paHaToBpIii OpacnmeT», UMEIOMWKA CBOIO Mpegucroputo. B 3T0 Bpems
Anexcannmp Kympur wacro ObBam B ceMbe ojlecckoro Bpada JleoHmma
Meiizenbca u cinyman BTopyro coHaty beTxOBeHa B HCIOIHEHUHM €r0 KEHBIL.
My3bIKaabHOE MPOU3BEICHUE HACTOJIBKO 3axBaTwio Anekcanapa lBaHoBuua,
4yTO paboTa HaJl paccKa3oM Havanach C TOrO, YTO OH 3amucai snurpad. «L. van
Beethoven. 2 Son. (op. 2, Ne2). Largo Appassionato». Conata berxoBeHa
«AnnaccuoHaTa», OJHO M3 CaMbIX HAaNpPSHKEHHBIX, CTPAcTHBIX CO3JAHHH
YeJloBeYeCKOro reHusi noOyamna Anekcanapa KynpuHa K HamucaHuUIo
HEOXXHJIAHHOM MCTOPUH JIIOOBH, CBHIETEIEM KOTOPOii OH ObuI. 15 oxTsi0psa 1910
roga Anexcannp Kynpun mucan o croxere pacckaza CBOEMY APYTY KPUTHKY
®enopy Amutpuenuy baTiomKuHy: «9TO — NOMHUILE — M€YajJbHAas UCTOPUS

12 Tam xe, c. 177.

13 Tam ke, c. 178-189.
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MaJIeHBKOTO TellerpaHOT0 UYMHOBHMKA, KOTOPBIA OBIT Tak Oe3HanexHO,
TpOTaTeNIbHO U CaMOOTBEPXKEHHO BiIOOJIEH B >keHy JIrobumoro (Brocnenctaue
rybepHatop B BunpHO)».B omyOmmkoBaHHBIX Memyapax «Ha uyxOmHe»
nucarenst JlpBa JlroOumoBa (ceiH [Amutpuss Hukomaesmda JIroOuMoBa), MBI
MOYKEM MPOYECTh:

B mepmox Mexmy mepBBIM M BTOPHIM 3aMY’KECTBOM MOSI MaTh CTaja IOTydaTh
MUChMa, aBTOP KOTOPBIX, HE Ha3bIBaeT ce0s W MOIYEPKHBAET, YTO pazHUIA B
COIMATFHOM TIOJIO)KEHUH HE I03BOJISIET €My PAaCCUMTHIBATh HAa B3aUMHOCTH H
U3BACHATCA eii B moOBH. [lmchbMa 3TH [TONTO COXPaHSUIACH B MOEH CEMEE...
AHOHMMHBIA BIIOOJEHHBIA, KaK IOTOM BBIACHIUIOCH — JKEnThii (B pacckase
JKenTkoB) mucal, 94TO OH CIYXUT Ha Tenerpade..., B OTHOM IMHCEME OH COOOIIal,
YTO TOJA BHUAOM IIOJOTepa MPOHHK B KBAapTUPY MOEH MaTeph W ONFCHIBAI
o0ctanoBKy. W BOT mpom3omuia pa3Bs3Ka: aHOHUMHBIM KOPPECIIOHACHT IIPHCIIAT
MOeH MaTepH IpaHaTOBBIA Opacier. Moil nsas U oTen oTIpaBUiHch K JKEntomy.
Kak n xynpurackuii [llenH, oten 6oibpiie MOT9al BO BpeMs OOBSACHEHHS, TSI C
HEJOYMEHHEM W KaJHBIM, CEPbE3HBIM JFOOOMBITCTBOM B JIHIIO 3TOT'O CTPAHHOTO
genmoBeka. Otery pacckazail MHE, YTO OH IOYyBCTBOBaJI B JKENTOM Kakylo-TO
TaliHy, IJIaMsl IOIMHHOM Ge33aBETHOM cTpacTu .

B onyGmmkoBaHHOM pacckaze (uHANT IpaMaTHYeH, Tepod 3aBepiiaeTr
KHU3Hb CaMOYOMICTBOM, OCTaBJIsSeT TIMCbMO, HAlMCaHHOE B  CTWIE
CEHTHMEHTAIILHBIX POMAHOB, a repouHs Bepa HukonaeBHa omnrymaer rymeBHOE
CMATECHUE:

W nyma ee xak Oynro 061 pa3nBomnack. OHa €IMHOBPEMEHHO AyMalla O TOM, 9TO
MHUMO Hee MpoIlIa OoJblias JH000Bb, KOTOPAs MOBTOPSETCSI TOJNLKO OJMH Pa3 B
TBICSYY JIeT... U B JIyllle ee charaiuch ciioBa. OHM Tak COBIAJAld B €€ MBICIH C
MY3BIKOH, YTO 3TO ObUIH Kak OYATO OBl KYIIETHI, KOTOPbIE KOHUUIIUCH CIIOBAMH:
«Jla cBsatuTcs uMs TBoe».. KusirnHs Bepa oOHsIa CTBON aKalliu, MPHKAIACh K
HEMY H 3aIuiakaia'’.

BHOBb BO3HHMKAaeT CHMBOJI aKalWHd Kak JOMHHAHTA TpParnyecKoro
MHUPOBOCHPUATHS T€POUHH.

Takoll >e HOCTaNbIMYECKOM HOTOM MpOHM3aH paccka3 «JIleHouka»,
omy6nuKkoBaHHEI B «Opecckux HoBocTAX» B 1910 romy'®. Pacckas comepskut
psin aBToOMOrpaduyeckux smm3omoB. [Ipororun JleHoukn — cecTpa apyra
Kynpuna Anexcannpa BmagumupoBa. Bo Bpems Bctpeun ¢ HUM jietom 1896
rona B llensenckoil TyOepHHH OHa pacckasaia HCTOPHUIO TIEPBO JIFOOBU CBOEH
cectpel Codbn HwukonaeBHBI W O TOCHETHEH HEOKHUAAHHOH BCTpede C ee
BO3/MIO0JIEHHBIM, IIPOHECIINM IIyOOKOE YyBCTBO Y€pe3 BCIO OJMHOKYIO JKU3Hb.
[Tucarens cO3HATEIBHO HE HAAENAET 3TH 00pa3bl CUMBOJIMYECKUM 3HAYCHUEM,

14 J1. Jlro6umoB, Ha uyocbune, Tamkent, Y3oekuctan 1979, c. 235.
15 A. W. Kynpun, Cobpanue cou. 6 5-mu momax, Mocksa 1982, T. 3, c. 354.
16 «Ooecckin nosocmu» Ne 7045, 1906 r., Ne 8094, 1910 .
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OTYETO OHH M HE YKIAJbIBAIOTCS HU B OAHY ONPEICICHHYI0 MH(OCHMBOINYECKYIO
MOJENb M HAaIeJCeHbl JHIIb CaMbM OOIIMM CHMBOJHMYECKHM CMBICIOM. B
nepesaye cBOEro BoclpuATus Mupa, Ausekcannp Kympuo, «BepHynes k
JIpEBHEH pYCCKOM BHU3yalIbHOM SMIIMPUYECKOM KyJNbType: K ONUCAHHIO
BUJIUMOTO, CIBIIIMMOrO, OGOHAEMOTO U OCA3aEMOT0»'/, YTO COOTBETCTBOBAJIO
XYIO0KECTBEHHOMY MUPOBHACHHMIO MHCATENs, «()U3NUYECKH» UYyBCTBOBABLIEMY
MUp U JroAei: «S Bcergja MuUp BOCIpPUHUMAN 4YEpe3 3alaxu, KPacku, CBET,
BETep, BUHO, €Ay — U KaK OCTpo, 00Ke MO, IO Yero 0CTpo, axe 6onbHO!...»'5,

[Tucarens oOpamaercss K CUHTETUYECKUM OIHCAHMSM, €ro MHUp 3BYYHT,
MepPeIMBACTCS KPACKaMH, HAIIOIHEH 3aIlaxaMy M TaKTHIbHBIMH OLLYLIEHUSMH, C
MOMOIBI0 YEro YeJOBEK OKa3bIBACTCS IOIPYKEHHBIM B MPHUPOJHBIA MHUD H
CTaHOBHTCS CO-OBITHEH eMy. DKCIUTUIUPOBAHHBI «KOHCTAHTBI» U «IOMUHAHTBI»
XYIOKECTBEHHOTO MHpa: HHBapuaHTHas MOJEIb MHpa M YEIOBEYECKHUX
OTHOLIEHUH, «BeUHAas» TeMa MPOH3UTEIbHON MUHYTHI JIFOOBH, PEKOHCTPYHPOBAHHAS
U npeoOpakeHHAs MaMATbIO Tepos, BapuadelIbHOE, HO YPaBHOBELIEHHOE B
JAHHBIX paccKka3ax OTHOLICHHE CIOKETa M «BHEIIHEH» OMHCaTeIbHOCTH,
JUPU3M U AHTUTETUYHOCTh, MPOSIBIISIOIIMECS HAa KOMIIO3UIIMOHHO-MOTHBHOM
ypoBHe. Pacckaspl mucarens COTKaHbl M3 JUPUYECKH CYOBEKTHBHOTO «S1»,
BBIPQKEHHOTO Ha CIO’KETHOM, HappaTUBHOM, 3MOLMOHAJIBHO-CTHIINCTHYECKOM
Y aKCHOJIOTUYECKOM YPOBHSIX.

Maructpanbable TpoOJIeMbl M MOTHBBI, OCHOBHBIC I103TOJOTMYECKUE
MOTUBBl COCAMHWINCh W  Ppa3pelIliNCh, IyMaeTrcs, B YTBEPKICHUU
JKUBOTPEIICILYIIIETO CMBICJIa BCETO KYHPUHCKOI'O TBOPYECTBA — YEJIOBEK
POXIEH Ha 3TOT CBET, YTOOBI YJIOBUTh U MOHITH CMBICI MPEIHA3HAYCHHBIX €My
BBICIIMX MOMEHTOB OBITHSI, IOUYBCTBOBATh IEUANbHYIO PallOCTh JKU3HU. JTH
BEPILIMHHBIE MUTH BUAENHCh Anekcanapy KynprHy B «BOCTOprax c4acTbs WM
HECUaCThsl», B «y¥KacaX >XH3HH» M «CIQIOCTAX >KWU3HW», B HHCIOCIAHHBIX
0O0NE3HSAX M TOPECTAX, PAAOCTAX M COCTPaJaHMAX, JIIOOBU M pasiyke, BO BCEX
MHOT000Pa3HBIX MPOSBICHUSX 3TOr0 YApYIOIIEr0 M Y)KacaloLIero MHpa,
MOKPBITOTO COKPOBEHHOH TallHOW ® TmpeoOpakeHHOro «OeccMepTHOH»
Jlto6oBer0 m [laMAThIO mHcaTens, KOTOPOMY JapoBaH OBLT yaen W30paHHBIX,
«000cTpeHHOe onlyineHne BceObiTusi», U OpeMs W30paHHBIX, «HEMPECTAHHO
BBICKA3bIBaTh CBOU UyBCTBA, MBICIIH, IPEACTABICHHUSL...».

Hurne B pacckaszax mucarenb HE BBIXOIOUT 3a HPEAEibl OObEKTUBHOIO
BUJCHUS MHUpPA, JaK€ HPpaLMOHANbHBIC, CTHUXUMHBIE YYBCTBA BIIOOJIEHHBIX
HaXoIIT TOYHOE M300pakeHNe, U TKaHb PEalbHOI0 HE PBETCS, HO 3HAYUTEIBHO
PACLLIMPSIOTCST BO3MOKHOCTH KYIIPUHCKOH HM300pa3UTENBbHOCTH, COOTBETCTBYIOLIHE
CIOKHOM 3aJadye — BOIUIOTUTh B CIIOBE HEBBIPA3UMYI0 TaillHy »Ku3Hu. U
pacLIMpsIIOTCS OHU 32 CUET JIMPU3ALUH, CEMaHTHYECKOH CTYLIEHHOCTH U 0CO00M
OpHAMEHTAJIM3alNU TEKCTa, pabOTAIOIIMX HAa CUMBOJIM3ALMIO [IOBECTBOBAHUSI.

17 11 Uennep, Ipumeuanus x mexcmam A. Kynpuna [B:] Wcropus nanekas u Onuskas.—

Marepuans! u gokymentsl, UPJIU, 1958, c. 253.

8 K. A. Kynpuna, Kynpun — moti omey, Mocksa 1971, c. 57.
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CopmepkaHMe  OIECCKMX  PAcCKa30oB  MHTETPUPOBAHO  «MYAPBIM
XyIOXKECTBEHHbIM MeTonoM» (Bmag XopaceBud), B KOTOPOM Tpaaulus u
HOBAaTOPCTBO  COCYLIECTBYIOT M  MNpeObIBalOT B  BBICIIEH TapMOHUH,
oOecrie4eHHON peauailliuM B XYJOXXHUKE YyBCTBOM MEpBI, O KOTOPOM TaK
TouHO cka3zan W. Typrenes, xapakTepusys He3aypsaHbld Aap AJekcaHapa
[lymkrHa; 0OBEKTUBHOCTD €T0 IapOBaHUs 00YCIIOBIEHA CyOBEKTUBHOCTHIO €T0
JIMYHOCTH, 0003HAYEHHON OJJHUM BHYTPEHHHM KapOM U OTHEM.

B Opecce ObuiM HamucaHbl U OYEPKOBO-IOKYMEHTAIbHBIE TEKCTHI,
MPEACTABIISAONINE APYTYIO IPaHb TajlaHTa mucatessi. JIIoOOMBITHBIM SBISIOTCS
OUYECpPKHU, CBA3aHHBIC C KOHKPETHBIMH (aKkTamMu mpeObiBaHUs AJeKcaHapa
Kympuna B Ognecce. U3BecteH pakT 3HAKOMCTBA MUCATENSI C OJHUM H3 TIEPBBIX
BO3AyXOIIaBaTeled M JIETYMKOB, IOMYJSIPU3aTOpoM aBuauuu B Poccuu
CepreeM YTOUYKHHBIM, C KOTOpbIM Anekcanap Kynpun moznakommuics B 1904
roay B Onecce Ha bonbmoM ®@ontane. Co BpeMEHU 3HAKOMCTBA «HUKOI'ZIA HE
Mor cebe BooOpasuth YTouknHa 0e3 Omeccel m Opeccy — 06e3 YTOUKHMHA», —
roBopun Anekcanap Kynpun. 13 centsops 1909 roma Kynpun coepumn c
YTOUYKMHBIM IOJIET Ha BO3AyIIHOM Iiape. Kpome HHUX, B moJeTe HpPUHSIIU
yudactue eme penakrop «Onecckux HoBocteil» M3panins Mouceesnu Xeiden u
KoppecmoHAeHT ra3eThl «Pycckoe cmoBo» WBan ['opemuk. O0 3TOM mmonere
MUIIET J0Yb MUCATEIS:

...Bcero HeoOBIKHOBEHHEE OBLIO OMIYIICHHE BHE3AITHON OTOPBAHHOCTH OT JIFOZCH,
— BCIIOMHHAET MHUCATeldh. — TOYHO MBI OCTAIMCh BO BCEM MHpPE BUYETBEPOM B
MaJeHbKOH KOp3WHE, H HUKOMY y’ke OOJBIIe HeT 0 Hac Jefia, TaKk KaKk M HaM J0
Hux. [Ipoxomur He Oonpmie mByx MuHYT. Bes Omecca NeXHT MOX HAMH, TOYHO
KapTa ropojia, U3JaHHas ropocKoil yrpasoii..."”.

31ech SIBCTBEHHO OLYTUMO COCTOSHHE OIMHOYECTBA ABTOPA B KOCMHUYECKOM
MIPOCTPAHCTBE.

Briewatnienust o mojere ObUIM mepedaHbl mucareneM B ouepke «Han
3emuieii». Anekcanap VBanosma KynpuH BcioMuHan 00 Y TOUKHHE:

«/3 MHOTHX BHIEHHBIX MHOIO JIIOJIEH OH — camas sipKas [0 OPUTHHAIBHOCTH U
JyIIEeBHOMY pazmaxy ¢urypa». U nanee: «... ecnu ecth B Ojiecce /1Ba MOMYJISIPHBIX
HMEHH, TO 3TO UMeHa OpoH30Boro J[foKa, cTosImero Haj OyIbBapHON JIECTHUIICH,
u Cepres Mcaesuua YToukuHa»?,

VYkakeM, YTO 3Ta HE3aMbICIOBaTas, OTKPHITas BCEM BETPaM KOp3WHA
BO3JIYIIHOTO IIapa, CIUICTEHHAs M3 MPYTHEB JIO3BI JOXKHJIA JI0 HAIIUX THEH U
HBIHE XpaHuTcs B OJIECCKOM HCTOPUKO-KpaeBequeckoM My3ee. Kpome Kop3uHbI
C MOTEeMHEBIIMMH YK€ OT BPEMEHH MPYTHAMH JIO3bI, COXPAHMIIUCH eIle JBe (13
BocbMH) cTponbl. HemHorum Gosee uem vepes rox — 12 nos6ps 1910 roga — B

19 K. A. Kynpuna, Kynpun — moti omey, Mocksa 1971, c. 125.

20 Tam xe, c. 130.
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Opecce Anekcannp Kynpun coBepumi moner Ha aspormiaHe «®apman» ¢
MUJIOTOM-CIOpTCMeHOM MBaHOM MuxaiinoBruueM 3auKUHBIM.

Ha Bo3gymHOM Imape, — TOBOpPHI OH, — BBl Ce€0s UyBCTBYETE€ COBEPIICHHO

6ecriomomHO. Bl — UrpyIika BO3QyIIHBIX TEUCHUH, BBl IUIBIBETE TyZa, KyJa Bac

TOHUT BeTep... Ha mape — BbI pab mapa, Ha aspoIUIaHE — BbI TOPBIH ITOBEIUTENb
21

ero-'.

Bo3HukaeT aHTUHOMHUSI TPOCTPAHCTBA U YETOBEUECKON CYIIHOCTH.

B Opecce Anekcannp KynpuH mo3HakOMUJICS ¢ HAUAIbHUKOM MOKapHOU
koMaHabpl. Korma, ogHaxnpl, Ha EKaTepMHUHCKON ylIHIIE HOYBIO 3aropencs
JKUJION JIOM, IIHCaTeb BOCIOIB30BAJICS CBOMM 3HAKOMCTBOM M B MEIHON KacKe
noMYajcs TyZa BMECTE C OTPSAOM IOKAapHUKOB W ObI BMECTE C HUMH B
IJIAMEHU W IBIMY IO YTpa, MoKa He ObLI moTymieH oroHb. KopHeit MBanoBny
UykoBckui omucan cheayoomuid cioyvail, npousomenmmii B Opecce. K
Anekcanapy Kynpuny mpuiuen penoprep u COPOCHI, TZI€ U KOrZa OH MOT Obl
IPOMHTEPBbIONPOBaTh nucarens. «— [Ipuxoaute ceromus sxe B LleHTpanbHbIE
GaHHU. .. HE T03%Ke MOJOBUHBI CEBMOTO»>2,

(TamartnuBeii kpaesen Oner ['ybapp Hamucan mpeKpacHbI HPOHHYECKUI
o4YepK 00 oJleccKrX OaHsAX, Kak 0COOOM TIPOCTPAHCTBE, T/e YEOBEK IMPEACTAET
B CBOEi1 MEpBO3IAHHO CYITHOCTH »).

U B TOT k€ Beuep, CTOA HaruiIoM Iepe] roJbIM Ta3eTHbIM COTPYIHHKOM,
Anekcannp KynpuH u310Kui1 €My CBOM JIMTEpaTypHbIE B3TJISIBI, ITOCIE YEro
oHM 00a, u penoptep, u Azekcanap KympuH, nuxo oTxnectaau Apyr apyra
HaMbUICHHBIM OaHHBIM BEHHKOM.

— U kak Tebe mpunuia B roJOBY Takas MKas MBICIB?, — ciipocun y Kynpuna oqus
U3 ero oJecckux npusreneit Aaron boromorrerr.
— Iouemy xe mmkas?, — 3acmesuics Kympun. — Benp y pemoprepa Opuim

TaKUe TPSA3HBIC BOJIOCHI, HOTTH U YIIU, YTO HYXKHO OBLIIO BOCIIOJIB30BATHCS PEIKON

BO3MOXXHOCTBIO CHATH C HET'O KOIIOTh K HLI.]H>24.

Emre m3BecTHO 00 OAHOM BCTpede, CTaBIe OCHOBOW pacckasza-odepka «B
nupke». Ero mepconaxx — armer ApOy30B, ¢ KoTopsiM Anekcannp Kympur
no3Hakommiicsi B Omecce. ApOy3oB Obur OomeH W AHTOH UexoB mOapoOHO
pacckazan Anekcannpy KympuHy 0 €ero cocTosHUH. 3aMeTHM, 4YTO OCOOBIe
JUYHOCTHBIE KAauecTBa CBOUX TEPOEB <«IPO(ECCHOHAIOB pPHUCKa» — OTBary,
(bu3nIecKoe COBEPLICHCTBO, JIOBKOCTh U cuily — Anekcanap Kynpun gacto ngaer
Ha YPOBHE HEOCO3HABAEMBIX MPOSIBIICHUI], HA YPOBHE «CBEPXUE/IOBEUECKUX TyBCTB»
n cBouctB. IlokazatenpHa I XYAOXKHHKA, HANpUMEP, XapaKTEPUCTHKA

K. A. Kynpuna, Kynpun — moii omey, Mocksa 1971, c. 142.

K. Yykosckuii, Kynpun [B:] K. UykoBckuii. Cobpanue cou. B 6 T., Mocksa 1965, T. 2, c. 180.
23 0. T'ybaps, 101 sonpoc 06 Odecce, Onecca 2014, 504 c.

K. Yykosckuii, Kynpun [B:] K. UykoBckuii. Cobpanue cou. B 6 1., Mocksa 1965, T. 2, c. 182.
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NEPCOHaXKa B TaKOM poje: «B BBICOKOH cTeneHu OH 00Janan HeoO0XOIUMBIMH
Ul LUpKa JOBYMS CBEPXUYEJIOBEYECKHMH YyBCTBAMH: WIECTHIM — TEeMIla M
CEZTbMBIM — PABHOBECHSI» .

B pacckaze «B mupke» mepemaHo BHYTpEHHEE COCTOSHHE Ieposi, ariera
ApOy30Ba, B JA€Hb €ro BBICTYIUIGHHS — HEOXXHUAAHHBIX IPUCTYIIOB TOCKH,
OLIyLIEHHE Pa30MTOCTH, YCTAJIOCTH apTHCTA, TaK M HE YKIOHUBIIEroCs OT
O0pBOBI M OT MPEIIYBCTBYEMOTO TPArHUECKOT0 €€ UcXoa (II0CIIe BBICTYIUICHUS
OH YMHUPAET OT pa3pbiBa cepana). Anekcanap KynpuHn Qukcupyer BHUMaHUE Ha

TAaKHX IICUXOJIOrHYCCKUX MOMCHTAaX:

...B 9Ty MUHYTY ApOy30By C HEOOBIKHOBEHHOH SCHOCTBIO IpPHIUIA B TOJOBY
MBICITb O TOM, KaK JUKO, OECITOJIE3HO, HEJIeTIO M KECTOKO TO, YTO OH COOMpaeTcs
ceiiuac nenatb. Ho OH Takke 3HAN M YyBCTBOBAJI, YTO €r0 JEPKHT 3/1€Ch H
3acTaBJIIET IMEHHO TaK MOCTYNATh Kakas-To Oe3pIMsHHAs OecromanHas cuia. U
OH CTOSJI HENOABWKHO, IJISAAS Ha TsDKENble CKIAIKH 3aHaBeca C TYHNOH H
Ie4aIbHON HOKOPHOCTBI0?.

XyIOXKECTBEHHBII ~ MHp  IHCAaTelsl  XapakTepU3yeTcsi  CO3JaHueM
MHOTr000pa3HbIX XapakTepoB B AWHAMUKE >KU3HH. VcciaenoBaTenn HecTydailHO
OTMEYAIOT «paclIupeHne Teorpaduu pyccKoil JMTepaTyphbl 3TOTO Mepuoaa»”’,
OCMBICJICHUE KU3HU NPOBUHINHU, OCOOCHHO HOXKHBIX T'OPOJOB C UX MOPTAMHU,
pBI0aYbMU M pabOYMMM MTOCENKAMU, MHOTOJIOAHOM M MHOTOHAIIMOHAJIBHOM
obmectBe. YenoBek B Mupe Anekcannpa Kympura mposBisercs B MyOIUIHON
*ku3Hu Opeccbl, Ha OTKPHITOM apeHe NIHMpKa WM IIPUMOPCKOro Kabauka,
kodeiiHn wmm Tpaktupa. OTcoga M 0coOble  XPOHOTONBI  IHCATeNs,
CKJIafIpIBAIOIIMECS HA IIEPEKPECTKE TOpPOAOB, YIML, IOPTOB. AJIEKCaHIp

Kynpun 3ameuan no 3ToMy moBOLy:

O gyme GOJBIIOTO TOPOAAa MY3€H W IBOPIBI TOBOPST TOPa3fo MEHBIIE, YeM
CTapble YJIWIBL, YeM PBIHOK, IMOPT, HabepexkHas, EepPKOBb, JaBKa aHTHUKBapa H,

KOHEUHO, GOJIbIIE BCErO — JEMIEBbIA TpaKTHp...25.

Ero mepcoHaxm — YacTHUIBI TONIIBI HE BBI3BIBAIOT CEHTUMEHTAIHLHOTO
YMHWJICHUS, OHA B OJHOM sy C TepoeM OuorpaduyeckuM, repoeM pUcKa U
aBaHTIOPBL: OTCIOA M (hopMa YCTHOTO paccKasa ¢ pacCKa3uMKOM W CIyIIATEIIMH,
HUCTOpHUS TIEpCOHAKAa — OBITOBAsS W TICHXOJIOTUYECKas. ABAaHTIOPHBIA CHOKET
commrkaer Aunekcanapa KynmpuHa ¢ 3amafiHOEBpONEMCKOW Tpaiummued, B
YacTHOCTH, ¢ TBopuecTBoM Penmpspna Kummmmara n [[xexa Jlonmona. JIroGomsITHO,
YTO aBaHTIOpa B XYJOXXECTBEHHOM Mmupe AjekcaHapa KympmHa HE TOIBKO

A. U. Kynpun, Cobpanue cou. 6 5-mu momax, Mocksa 1982, T. 3, c. 364.

26 Tam xe, c. 366.

JI. A. KonobGaeBa, Konyenyus nuunocmu @ pycckou aumepamype pybedxca XIX-XX eexa,
Mocksa 1990, 336 c.

A. U. Kynpum, Oz 6nazocnogennwiii [B:] [lapmwx uatumasiii, Mocksa 2006, c. 557.
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CHOCOOCTBYET AMHAMHYECKOMY PAa3BUTUIO CIOKETa, HO M YKPYIHEHHIO
W3MEHYUBBIX (OPM OMHKH, O YE€M CBHICTENbCTBYIOT €ro IPOU3BEICHUS,
co3nanHele B Onecce.

O4eBHIHO, YTO MOATHYECKHI OONMK TOpoJIa BOMIET B XYIOXKECTBEHHBIN
MUD IHcaTens.

B mamsare o mpuesgax Anekcanapa Kynpuna B Oneccy ¥ BOCCO3TaHUU
F0)KHOH KEMUyKMHBI B €r0 MIPOM3BEACHUIX, OJUH U3 MEPEYIKOB IOpOAa HOCUT
ums Kynpuna, a Ha nome Ne 2 mo MapasnueBckoil ynuiie, B KOTOPOM MPOKUBAI
Anekcannp MBanoBuu KynpuH, ycTraHOBIE€HAa MEMOpHANIbHAS TOCKA.
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Nina Rakowskaya
Odessa 1. I. Mechnikov National University

ODESSA IN THE CREATIVE DESTINY ALEXANDER KUPRIN
Summary

In the article one of the most significant periods in the creative fate of I. A. Kuprin related
to its stay in Odessa is displayed. Indicated that the writer constantly went to Odessa, especially
frequently in 1913 — 1916. Setting in article materials based on the memoirs of the wife, the
daughter of the writer and his contemporaries. In the article is noted that Odessa perceived by
LA. Kuprin as a cultural center in which periodicals, fiction, theatre art, literature meetings have
been developed. Highlighted the attention to the relationship of Kuprin and A. P. Chekhov,
LA. Bunin and S.G. Skitalets with whom he was familiar owing to the writer A.V. Fedorov on the
,.dachas” of whom all noted writers stayed. The author of the article believes that ,,Dacha” of
A.V. Fedorov was the certain location where the contradiction ,,my - others” that was typical for
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communication of A.I. Kuprin in Moscow and St. Petersburg was overcomed. The stories created
in Odessa, differ with poetic vision of the city, its landscape, a sense of special mentality. In this
regard in the article the analysis of the stories ,,White Acacia” and ,,Hambrinus” is set. The article
states that A. L. Kuprin, following Turgenev's tradition, creates a special lyric world, which is
manifested in the fascinating world of nature, sea, which Kuprin felt in Odessa (Ivan Bunin writes
about this in his memoires). A. L. Kuprin, as stated in the article, appeals to the metaphoric and
symbols, synthetic descriptions, invariant models of the world and human relations which are
reconstructed by the heroe's memory. Relations between scene and the "external" description
manifested on the scene, narrative, emotionally-styled and the theory valued levels.

Key words: Odessa, natural landscape, copyright consciousness, lyrical element.
KuiroueBble caoBa: Opecca, NpUpOJHbIA JaHAA(T, aBTOPCKOE CO3HAHHE, JUpUYEcKas
CTUXWYS.

PAKOBCKASI HUHA MUXAMJIOBHA - kanmuzar (UIIONIOTHYEeCKUX HAYK, JOLICHT,
3aB. Kadenpold MupoBoi nuTeparypbl OHECCKOr0 HAIMOHAIBHOIO YHHBEPCHTETAa HMEHHU
N. . MeunukoBa.

OCHOBHOE HaIpaBJICHUE HAYYHOH NEATEIbHOCTU: TEOPHs M HCTOPHS JIUTEPATypPOBEACHHUS,
Teopusl U UCTOPHS JIUTEPATypHON KPUTHKH, pyccKas mpo3a koHua XIX — nauana XX B.

VYueOHast jgesiTeNbHOCTh  (CIMCKM — AWCLMIUIAH, JIEKIIMOHHBIE — Kypchl):  «Pycckoe
nurepatypoBeaeHue XX B.», «Mcropus pycckoil nuTeparypHOM KpHUTHKH», «Mcropus
JIUTEpaTypOBEICHUA», «UepThl CIOBECHOCTHM KaK XyJOXKECTBEHHOH cucreMsl», «Mcropus
3apy0esxHoii tureparypbl XIX — . XX B.».
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pazznenoB H.M. Pakosckas. — Oneca: Actporpunt, 2009. — 336 c.

ABTOpCKHE MHpPBI B XyAoecTBeHHOM TekcTe. Crpareruu aHanuza: KosuiekThBHas
monorpadus / OtB. pen. u aBrop pazaenoB H.M. Pakosckas. — Omecca: Actpompunt, 2014, —
360c.
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KAPTUHA MUPA HA CTPAHUIIAX
«OJECCKOI'O BECTHHUKA» 1870-1873 I'T. XIX B.:
B3IJIs1] U3 IOKHOPYCCKOM NPOBUHIINA

IMy6nukaruu «Omecckoro BECTHUKa», BhIXOsmero B Onecce, HaUMHAS C
1827 roma (c mepepsiBoM 1893-1991 rT.), OTpa)karoT mpomecCh U TEHICHIMH
CTaHOBJICHHSI M Pa3BUTHSA IPOBHHLUAIBHOTO (1O CTaTyCy) IOKHOPYCCKOTO
ropona Poccuiickoit uMmnepun, IpeCTaBISIONIET0 CO00H MEePEKPECTOK KYIbTYP
3anaga u Bocroka, ciaBsSHCTBA M MHOTHX JPYIMX HAIlMOHAJBHOCTEH U
HapOJHOCTEH, HACETSIBIINX €ro BO BTOpoii momoBuHe XIX B. WM MpeObIBaBIINX
TYT.

He cnyuaiiHo rasera BbIXOAWJIA U3HAYAIBHO HA 2-X SA3BIKaX: PYCCKOM U
¢dpanmysckoMm mox Ha3zBaHueM: «Omecckuii BecTHUK — Journal d’Odessa». Ha
KaXJIOW U3 YETHIPEX CTPAHMI] IIOMELIAJIOCh 110 JBE KOJIOHKM: CJIeBa — TEKCT Ha
PYCCKOM, crpaBa — Ha (paHuIy3cKoM. Takas S3pIKOBasi CUTyalusl OTpasuiia
OTPOMHBIA BKJAJ (PaHI[y3CKOW KyJIbTYPHOM OJHUTHI B JIENO CO3MaHUS H
pacusera Opeccel. K 1870-y romy XIX Beka, HECMOTpsl Ha TO, YTO TOPOJ
CUMTAJICSl MPOBUHLUUAIBHBIM, OH IIOBCEMECTHO OBbLI HPU3HAH YETBEPTHIM B
Poccwiickoit mMmepun 1Mo KyasTypHOMY ypoBHIO nocie Mockssl, IletepOypra,
Bapmassl. HeotHOKpaTHO B ra3eTHBIX CTaThAX 3TOrO MEPHOAA NOAUEPKHUBATIOCH
ero ocoboe KyJabTypHOE 3HadeHue (B myOnmukauusx BecTHuka wame ero
HazbIBaIX TpeThuM mocie Mockssl U CaHkT-IlerepOypra).

PasButue ropoga B 70-x rr. XIX cronerusi CBA3BIBAIOCH KYypPHATUCTAMU
BecTtHrka ¢ riryOOKMM ITPOCBETUTENBCKUM BIIMSHUEM Ha CO3HAHHE OJIECCHUTOB
PYCCKOM KyIbTypbl. OTO OTpa3uWi TakoW IOOONBITHBIA (akt. Omecckwii
JKYPHAIIUCT, peryysipHo nomemaromui B 1870-73 rr. ctaTbu MOA MCEBAOHUMOM
C.I. — B., B HeOompmon 3ameTke «OYepKH COBPEMEHHOW >KYPHAJIMCTHUKH»,
WCKpPEHHE Panysch BRIXOAy B cBeT B CaHkt-llerepOypre «KoHmeHTprueckoro
yueOHMKa (hpaHIy3cKoro s3bika» Burtombma Mraarosudua (1873 T.), BeIpasui
HaJXKIy Ha TO, YTO KTO-HHOYIb CMOXET COCTAaBUTb ISl PYCCKOM IyOIUKH
y4eOHMK, C TIOMOIIBI0 KOTOPOTO MOXHO ObUIO OBl pa3oOparbcs B
WHIVBUAYAIBHBIX XYJO0KECTBEHHBIX MpPHEMAX («OTCTYMJIICHHUSAX») TaKHUX
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pycckux nmnucartened, kak, Hanpumep, M. E. CanteikoB leapun ¢ ero
CaTHPHYECKHM TaJTaHTOM ' .

Tem He MeHee, XYPHAIUCTHl TOrO BPEMEHH IIOCTOSIHHO OTMeEYallH
MPOBUHLMAIBHBIA XapaKTep >KU3HU IOKHOPYCCKOTO rOpoia, YTO HE MOTJIO HE
OTPa3UThCSl Ha BOCHPHUATHM HPOBHHIHMAIBHOIO CTaryca raserel. l3ydeHue
mybOmukanmii Oxecckoro BecTHHKa 1870-1873 TIT. MO3BONHT TMOHATH, Kak
¢dopmupoBarace W  BOCIPHHUMAIAch COLMOKYJIbTYpHas HACHTUYHOCTD
MPOBUHIHUANBHOIO (110 CBOEMY CTaTycy) ropojga Oneccsl U KaK €JUHCTBEHHAas
Ha TO BpeMs FOPOACKAs ra3eTa OTpa3ujia MEHTAIUTET rOpoa.

Hamre uccnenoBanne mpoBOIUM B paMKax TOW OOIIECTBEHHOH IHCKYCCHUU
0 TIPOBHWHIMAIBHON poccuiickoil meyatn 1873—-1875 romoB, KoTOpas OTYACTH
yKe poananu3upoBana AHHITOH CyHmueBoii’, Hukonaem MHIOMKUHBIM® U JIp.
Peur mma o TOM, 4YTO MOJEMHKA, KOTOpas pasropeirach BOKPYr caMoOil
BO3MOXHOCTH CYIIECTBOBAHUSl INPOBHHIMAJIBHON Me4yaTH, MOIja CcTarb
CBOCOOPa3HBIM  KYJBTYPHBIM  KaTalu3aTOPOM, CIIOCOOCTBYIOLIMM  POCTY
OOIIECTBEHHOTO CAMOCO3HAHUS, CTUPAIOIIMM OTYETIUBBIA KOH(MIMKT MEXAY
[EHTPOM U IPOBUHITHAEHON TIeprudepHe.

OtnenpHBIE  OTTOJIOCKM 3TOM  IOJEMUKH IPOCIEKHUBAIOTCS W B
myOnmkanmusax «Onecckoro BecTHuKa» Hadana 70-x rr. XIX B. B «Omecckom
BecTHUKE» 1872 r., Ne 23, B 4yaCTHOCTH, paccCMaTpHUBAJICA BOIPOC: MOXKET JHU
MPOBHUHIIMAIbHAS Tpecca KOHKYPUPOBATh CO CTONUYHOW? ABTOp ITyOIMKAIUH
OoTMeYall, YTO WMEHHO B MPOBUHIIMH «CKpBITa BCs cmia Poccum», 371ech
MPENICTAIOT BCE <«XKHUBBIE OJIIEMEHTHl €€» W CYIIHOCTh MPOBHUHIIHAIEHOTO
xapakTepa®.

Kpome Toro, momuépkuBaercsi Takas OCOOCHHOCTb HPOBHHIHAIBHOH
ra3eThl Kak CTpEMJIEHHE K caTtupe, naMmiery, HHTpuUre, aBTop (OTYaCTH € A0JEH
KOKEeTCTBa) OOBSICHAET 3TO TEM, YTO MECTHBIM OJIECCKUM JKypHAIHCTaM HeE
BCErJa XBaTaeT TajlaHTA WPOHHM, TOHKOTO IOMopa. MOXKHO cCKa3aTh, 4YTO
KoppecnoHAeHTsl «Onecckoro BecTHHkKa» 1870-1873 rr., kak mpaBuio,
OpPUEHTUPOBAIIMCH HA BKYChl U MPENNOYTEHHs CTOJUYHBIX Ta3eT U KyPHAJOB,
HE CJIyYaifHO, TOCTOSHHOW pyOpukod ObT 0030p W aHaNW3 ITyOIMKaIHi
BEAyIIMX CTOJMYHBIX W3JaHUi, Takux Kak «Pycckuit  mHBamum»,
«IlerepOyprckue BemoMocTh», «MOCKOBCKHE BEIOMOCTH», «Pycckuit Mup» u
ap.

B ocHOBe NpPOBEOEHHOTO HaMH MCCIEHOBAHUS — YK€ JOCTATOYHO
anpoOWpOBaHHAs METOJNONIOTHYEeCKas 0a3za Iis W3ydeHHs TpaHC(hOpMaIiH
COIIMOKYJIBTYPHOM UACHTHYHOCTH B POCCHICKOM mpoBUHIMU KoHIA XIX Beka.

I Opecckuit BectHuk, 1873, Ne 79, c. 339.

A. A. CynnueBa, Kynomypuoll u 06wecmeeHHbill CMbICA OUCKYCCUU O NPOSUHYUALLHOU
neuamu (70-e ce. XIX 6.) [B:]: IlpoBUHLMANBHBIA TOPOX: KyNbTYypHbIE TPagULUH H
coBpeMeHHOCTh, Mockaa 2000, c. 119-123.

H. M. Untotikus, [posunyuansras Kyiemypa: 632150 uzHympu [B:] DHUKKIONEUS KyIbTYP,
Ten3za 2004, c. 16-29; 37-50.

4 Opecckuit BecTHUK, 1872, Ne 23, c. 90.
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Benen 3a M. YpTMmuHieBoil npeanaraeM B3I Ha NPOBUHLUAIBHYIO CPELy
ropoga Kak TNPUBHIETUPOBAHHOE COLMAIbHO-KYJIBTYPHOE MPOCTPAHCTBO,
HaxoJsIeecs He Ha nepu(epuy 1Mo OTHOIICHUIO K LEHTPY, a BHICTYIAIOIIEE B
KayecTBE KOJUIEKTHBHOTO HOCHTENs 0CO60ro MHpoBo33peHus . Tak ke B
MHTEPIPETALUK ONIO3UINHI: MPOBUHIMAIBHBIA MO cTatycy ropox Opecca —
CTOJIMYHBIE Topoa (LIEHTP) MPOCIEKUBACTCS JIMYHBIA OMNBIT aBTOpA pasnena,
YUUTHIBAIOIIETO CBOE IMOHMMAaHNWE MECTHOTO KOJIOpUTa Toposa, B TOM YHUCIE, U
€ro HalMOHAJIBHOT'O 3THUYECKOT0 00pasa.

CucreMHO-QYHKIMOHANBHBIA MOAXOA K KyJIbType MO3BONUT Oosee
JETAIbHO NPEACTaBUTh KyJIbTYPHBIM JaHmmadT Tropona, OCOOEHHOCTH
BOCIIPHSATUSL MEHTaIuTeTa ropoxkadH. ClegyeT OTMETHTb, UYTO H3YUYECHUE
nyOnukanuii  «OIecckoro BECTHHKa» KaK OTPaXKEHUS] COLMO-KYJIBTYPHOM
uaeHTnuHocTH Opnecca sBASETCS TMEPBBIM OMNBITOM B 3TOM HAalpaBlICHUU.
OTnenbHBIE HCTOPUYECKUE AaCHEeKThl poi BectHuka B 0O0LIECTBEHHOM
Pa3BUTHUU KOKHOTO pEruoHa PoOCCHIICKOM HMIEpUM paccMaTpUBAIOTCS B
JOKTOPCKOM JAWCCEpPTallMM W JAPYTHX CTaThsiX OJECCKOro ucTopuka VpaHbl
I'peb1oBoit’.

B 1860-1870-e rr. XIX Beka Omecca 3asBuia Bceil EBpome 00 0coObIX
ycrexax B OjaroycrpoiicTBe, pa3BUTHM, KOTOpBIE, KaK IIOKa3bIBAIOT
nyOnukanuu BecTHuka, He BO BceM OBLIM IOCIENOBATENBHBI, COLUAIBHBIC
KOHTpPAcThl OpOCaINCh B IM1a3a HA KaXIOM LIary, 4To TaKXKe MPOCIEKHUBAETCS B
ra3eTHBIX CTaThAX.

He cnydaen n30pannbiii s uccnenoBanust nepuon 1970-1873 rr. XIX
Beka B myoOnukamusax Omecckoro BecTHUKA. Jlemo B ToM, uto B KoHIE 1860-x —
Hayasie 1870-x rr. XIX Beka Opecca mo LENOMYy psAOy COLUAIBHBIX U
KyJITYPHBIX IIOKa3aTelell BBIILIA Ha IepenoBble nmo3uuuu: B 1865 rogy Obuia
OTKpBITa >kene3Has nopora Opecca — banrta, B 3TOM jxe roay Hadaia padboty
HoBopoccuiickuii yHuBepcuter. B 1873 rogy TOpKECTBEHHO OTKPBUIU
BojonpoBoa «Juectp — Onecca», B 1877 rogy — BcTynuia B CTPOM mepBas B
Poccwuiickoii mMmmepun cucrema kaHanmm3ammu. Crefyer ocob0 MOTYEPKHYTH,
gto emé B 1830 rogy B Onecce Oblia OTKphITa BTOpas B Poccuu u mepBast B e€
IOKHOM pEernoHe ImyonuuHas Oumbnmorteka, B 1866 tomy — Tperbst (mmocie
Mockss u IletepOypra) My3bIkanbHas mIKoJia Havana padorats B Opecce, a B
1871 romy — actpoHOMHuYeckast obcepBaropus. [Ipeamerom ocoboit ropaocTu
OJIECCUTOB CTaJI0 3JIEKTPHUUECKOE OCBEIIECHHE: Ta3eTa HEOAHOKPATHO IHCAIa O
ToM, uTO B 1868 Toay B Ozmecce OBLIT OTKPHIT MEpPBEIi B Poccuu u ueTBepThId B
MHUpE MasgK C 3JIEKTPUYECKUM ocBenleHueM. ['opon oceemanu 1420 ra3oBbix
donapeii’.

> M. VYprmunuesa, Jumepamypuoe moiunenue Huocezopoockoti nposunyuu: mumepamyphbie

yHugepcanuu u cmepeomunst / www.fie.unn.ru>articles>urtminzeva3.

. T'pebuoBa, Ilepuoduueckas npecca 6 obwecmgennom pazsumuu FOdxcnozo cmennozo
peauona Poccuiickoii umnepuu (1820-1865), Apropedepar muc. ... TOKTOpa HCTOp. HAYK,
Opneca 2002, 32 c.

7 Ooecca — XIX: Xponuxa, 2012, c. 278.
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B nepuomuke TOro BpeMEHHM HEOJHOKPATHO MHCAIH, YTO MOCTOBas B
Opnecce myudre, ueM B [letepOypre. OT0 CBA3BIBATIOCH C TEM, YTO 0COOYIO POIH
B OJIaroycTpoHcTBE ropofa B 3TOT MEPUOJ ChIpaiy HeMIbl. Jlake dieHamu
Opecckoro Kiyba peMecIeHHHUKOB M MPOMBIIIICHHBIX AesTeneil B 1869 romy
ObLITH, TTPEMMYIIECTBEHHO, HEMIIBL .

Kak cBunmeTensCTBYIOT JOKYMEHTHI, HeMII K KoHIy XIX Beka Obuim
YETBEPTHIM 110 YUCIEHHOCTH MOCIIE MAIOPOCCHUSH (YKPauHIIEB), EBPEEB, TPEKOB
TOpoJICKUM ATHOCOM.Kpome mTpOMBIIIIEHHOW W peMmecleHHOW cdepbl OHHU
CHITPAIM  OCOOCHHO 3HAYMTENbHYIO pOJb B Pa3BUTUM MEIULHUHBI U
3apaBooxpaHeHust Oxpeccel. Keratu, B 3THUUECKOM cocTaBe HaceneHust Onecchl
kK 70-m rr. XIX Beka HaOMOmaeTcs HEKOTOPHIM CIBHT TIO CPaBHEHHIO,
HalpuMep, C CHUTyalluel cepeauHsl cToleTHs. Tak, COIIacHO TNepenucH
HaceneHust (1851 r.), 6ompmre Bcero B Opecce xwmito manmopoccusH (703.699
IIy1IIT), MOJIJITaBaH M BOJIOXOB (MTaNbAHIEB) ObuT0 75.000, eBpeeB-TaIMyIUCTOB —
55.000, memmeB — 40.000, Bemuko-pocCUsiH (Kak 3HAYUTCSA B STOM JTOKYMEHTE,
KOTOpbIA W cel4yac HaXOAWUTCA B IOCTOSSHHOM 3KCHO3ULUU HCTOPUKO-
KpaeBequeckoro myses . Oneccel) — 30.000 gy

MHOroHalMOHAIBHBIN COCTAB HACEJIEHHsI TOpoAa, 0€3yCI0BHO, TOBIHAI Ha
OCMBICIICHUE >XYypPHAJIMCTAMU €r0 MECTa U pOoJId B TorjamHed Poccuiickoit
umrepud. llyGmukanmmn Opecckoro BECTHHKA OTpPa3Wid, B TOW WM HWHOU
CTEINEHH, HK3UCTCHUHOHAIbHBIC IOTPEOHOCTH PasHbIX ATHUYECKUX CIIOEB
HacesneHust Ofeccsl B IPOCTPAHCTBE NMPOBUHIMAIBHONW KYJIBTYpHI, CHEHU(UKY
X MEHTAIBHOCTH, IEHHOCTHBIX OPHUEHTUPOB. [IpH 3TOM ydWTEIBaEeM, 4TO IS
MPOBHHIMAIBHOTO  COLUOKYJIBTYPHOTO  TIPOCTPAHCTBA, KaK  OTMEYaeT,
Hanpumep, Hukomairi HecrepoB, xapaktepHa Ooiee TecHas B3aWMOCBS3b
YyeloBeKa M OOIIecTBA C MECTHBIMH OSTHOKYJIBTYPHBIMH TPAaJULHAMH, C
IPUPOIHO-TeorpaduIecKoil cpenoit’.

OcobeHHOCTH KyJIbTYpHOTo jJaHmadTa Omecchl U MBIIUIEHUS OAECCUTOB
IPOSIBUWINCH YK€ B TEMaTHUECKOM pa3HooOpasuu pyopuk BectHuka. B 3TOoT
nepuoj craTbu B BecTHuke BeIXoguiu B pyOpukax «CymeOHBIH yKa3aTenb»,
«M3BemeHusi», «CoBpeMeHHasl JIETONUCh», «Tenerpammel», «[lomutuueckue
o0o3peHns», «BHyTpeHHHE u3BecTus», «Bectm m HOBocTH», «Bectm ¢ tora
Poccun», «MHOCTpanHble M3BeCTHS», «TOProBuiil OrOMIETeHB», «DENbEeTOH»,
TeaTpaJIbHblE M MY3BIKAJIbHBIE HOBOCTM M Jp. Takodl MIMPOKUI CHEKTp
OCBEIIECHUS] IIO3BOJISUI  ra3ere IMO3MLUOHUPOBAaTh ce0s Kak  3epKajlo
0OIIECTBEHHOTO M KYyJbTYPHOT'O INpOrpecca, a, B M3BECTHOM CMBICIIE, U KaK
Opras MPOCBEIIEHN U JINYHOCTHOT'O CAMOCO3HAHHS OJIECCUTOB.

HeomnoxparHo B myOnmkammsx 3a 1870-1875 rr. momu€pkuBaercsi, UTO
IJIaBHAs 3a/1a4a U3aHUs — CIOCOOCTBOBATh CAMOPA3BUTHIO YUTATENCH, IOMOYb

8
9

Tam xe.

H. O. HecrepoB, Yenogex 6 coyuokynbmypnom npocmpancmee poccutickoli nposunyuu (Ha
mamepuane Cesepo-3anada Poccuu), ABtopedepat aucceprauud... kaHi. (uinocod. HayK,
C.-I16. 2011, 23 c.
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BHYTPEHHEMY IIPOTPECCY UWTATeNs «...IIyTEM pACHIUPEHHS €ro 3HaHUH O
Poccun, o kpae, 0 Xo/e OOIIECTBEHHBIX JIeN, O MOJIOKEHWW Belle B JTaHHBIN
momeHT»'’. B mybmukamusax «Opecckoro BecTHHKa» 1870 roma mpejcTaBan
00pa3 ocobeHHoro ropoga Onecchl, 0COOEHHOTO 10 CBOEMY reorpaduIeckoMy
MOJIOXKEHUIO, KYJIbTYpHOMY OOJMHKY, HpaBaM, TPaguLMAM XO3SHCTBEHHOM
JKU3HU 1 MHOTOMY JIPYTOMY.

Jlro6omeiTHO, uTO B cTrathe A.M. MBanoBa «KapTuHa omecckoil Ku3HM»,
Ha3BaHOW camuMm aBTOpoM (emperoHOM, Topony Opmecca mpencTtal B
BOOOp@KEHMM CIy4YalHO IPUEXAaBIIEr0 CIOAAXYPHAINCTA, KaK «HOBas
Amepuka»''. B TekcTe mpocMaTpuBaeTcs SIeMEHT HPOHMYECKOTO OCTPAHEHMS:
y myrteniectByomero u3 EnucaBerrpaga B XepcoHn rocrnoauna A.M. MBaHoBa
BO3HHUKIJIO HAMEPEHHE MPEACTABUThH PSIl KAPTUH U (PU3UOJIOTMUYECKUX OYEPKOB
u3 xxu3Hu Ogneccel. CTaThsi HAUMHAETCS Pa3MBIIUIEHUEM KPUTUKA O TOM, YTO B
ocHoBaHMM OJiecchl OH BHJEN BOIUIOIEHUE INeHUaNbHOW MbIcnu IloremkuHa,
KOTOpasi Hallla OTIOJIOCOK B CO3HMIAHMU MEpBbIX nesreneid. Bece oHu Obuin
UCKJIIOYUTENbHBIMU JINYHOCTSIMH, aBaHTIOPHCTAMM, M3 MPUBUIECTHPOBAHHBIX
COCIOBH, KaXIaTi BOJIM ¥ NPUOBLTH» .

O6pa3 Ogeccel Kak «HOBOW AMEpPUKHM» BO3HHK B BOOOPaXCHUH, IO-
BUIMMOMY, MAJIO 3HAKOMOT'O C TOPOJIOM KPHUTHKA C W3BECTHOM JOJIEH MPOHUM:
«MHe Bce MOHPaBWIOCH B HEW: U Ta3eThl, BBIPACTAOLINE, KaK IPUObI, U TeaTpsbl,
MOCTOSIHHBIE IOYUTATENM KOTOPBHIX, MO BBIPAXKEHUIO IOYTEHHOIO aBTOpa
«Opecckux TpymoO», HAIOMHMHAIOT OJaXEHHBIE CYMapOKOBCKHE BpPEMEHa
(aBTOp BcmomuHaeT, 4yTo CyMapoKOB >KaJOBAJICSI B CBOE BpeMs Ha TO, YTO €ro
COBPEMEHHHUKH XOJAT B T€ATP TOIBKO, YTOOBI opexu rpbi3Th — H.M.!); u Tommbt
IPSA3HOTO U 060PAHHOTO JIIOAA, ...»"

AM. UBaHOB oOTMETHI OCOOEGHHOE OKHBJIECHHE OOILECTBEHHOH U
KyJIbTYpHOH *xu13HU B Onecce, XOTs, B TO K€ BpeMs, NOJUEPKUBaI, 4TO IIEPBOE
BIICUATJICHHE MOIJIO IOKa3aThCsl OOMaHYMBBIM WIM NpeyBenuueHHbIM. [lucan
OH M 00 0COOEHHOM JUIsI POCCHIICKOTO TPOCTPAHCTBA BO3IyXe CBOOOIBI B
ropojie, KOTOPBHIM TPOCTOH IO B TO BpeMsl Has3blBan «3adaimyil Topon!»,
«OamoBanHBId  Hapoxn!» Hemamo cooOmeHuit cyneOHOW XPOHWUKH U
nHGOPMAMM O MPOHMCUIECTBHIX B ropoie ObUIO B 3TOT MEPHOA IOCBSIICHO
rpabexxam, OpauHbiM adepaM, pa30OHWHBIM HamajeHWsM # T.1. [lpaBma, oHuU
OBUIM JIMIIEHBI TOW POMAHTHYECKOW OKpackd, C KOTOPOW OHU OyayT
IPEICTaBICHBI I03KE B IPOU3BEICHUAX OAECCKUX MUCATENEH.

WpoHWYHBI B3MVISA aBTOpa CTAaThU OXBAThIBaJ, INPEUMYILIECTBEHHO,
BHEIIIHUE IPU3HAKY KU3HH FOpoja:

10" Opecckuii BecTHHK, 1873, Ne 238, ¢. 1059.
' Onecckuit Bectauk, 1873, Ne 33, ¢. 113.
Tam xe.

Tam xe.
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...Onmecca MHe O4YeHb IIOHpaBWIACh Ha IIEPBBIX IOpax, s e Jaxe OThal
npenmymectBo mepen MockBoit u Ilerepbyprom. Orto — Hama Amepuka,
MEJBKaJI0 Y MEeHs B TOJIOBE, IIPH B3IJIAAC Ha JIBH)KCHUE B TaBaHAX, HA XKEJIE3HOMH
ZIOpOTe, Ha IUIOMIANIX U yIHIax 4,

[Ipu OGonee BHUMarenpbHOM B3rsIMe A.M. MBaHOB 3aMeuaer Hemaso
HEJOCTAaTKOB B JEATEIBHOCTH ropojackux Baacted Opecchl... HTEpecHO, 4TO
NOJOOHYIO OLEHKY M JaXe MOJOOHOE CpaBHEHHE C AMEpPUKOW HaxoOuM B
OITHO w3 TiaB mepBoro pomana Mapka TeeHa «IIpoctaku 3a rpanuneii» (1869 r.)
W3BecTHO, uTO myTemecTBysl Ha napoxoae «Kpakep-Cutu» no EBpone, Mapk
Tsen nmocerun takxke Ogneccy, SAnty u CeBactomnonb. OH TOOBIBA TOIBKO OIMH
neHb (9.09.1867r.) B Opmecce W Haiea, 4ToO OHA BO MHOTOM HAIIOMHUHACT
Awmepuky. B pomane oH onmcan cBo¢ yIQuBIIEHHE OT Y3HAaBa€MOCTH OJECCKUX
peanuii: npsiMble MUPOKKUE YIHIIBI, HEBBICOKUE A0MA (B IBA-TPU 3Taxka), BAOJb
TPOTYapoB pacTeT «Hama» (kak mrcan Mapk TBen) Oenast akarusi, Ha yIUIax U
B JlaBKax — Be3A€ JeJOoBas CyeTa, TOPOIUIMBBIC MEHIEXOAbI, OJAETHIC II0
nocienHend moze... «Kyna He morisiu, BOpaBo, BIEBO, — BE3JE NEpel HAMU
Amepuka» '’
ComnocTaBineHne OJECCKOro YKiaaa >KM3HHM C aMEpPHKaHCKUM 00pa3oM
JKA3HM 3a4acTyl0 Kacajoch ewE OgHOro Bompoca. Hekud xKypHamucT,
perynsipHo noMenaBmnii B OgecckoM BectHuke Hauana 70-X IT. CBOM CTaThU B
pyOpuke «O4epKH COBPEMEHHON KYPHAIUCTHKM» 1of nceBgorumom C.I'. — B.,
OTMEHYaJl HEYTO oOllee B HCIOJIb30BAaHUU Tpyla NPHE3IKEro HacesleHHs B
Opecce u B Amepuke Tex jer. Tak, B BectHuke Ne274 3a 1873 r. HaxonuM ero
pasMbIIeHUsT 0 ToM, 4yTo B Opmecce Tak, Kak U B AMEpHUKE, TDKETBIM
¢uznueckuM TpyaoM (00pabOTKOM XJIOMKA, MIEPCTH, TPYJAOM Ha IKEIE3HBIX
3aBO/AX...) 3aHUMAIOTCS, B OCHOBHOM, HEKOPEHHBIE JKUTEIU U3 OMU3JIekKaLIX
cell, JepeBeHb, HEOONBIINX TOPOJIOB, 3HAYUTENIbHAS YacTh ObljIa U3 COCEOHUX
Mongasun u beccapabuu. [lpuezxue Tak ke 3aHMMAIOT MECTO JOMAITHEH
npuciyru, paboTtaorT mapukmaxepamu u T.L'° Ilenecoo6pa3sHo MpeacTaBUTH
OCHOBHEIE TeMaTHUYeCKUe OJOKH ImyOnuKaiuii BecTHrka, B KOTOpPBIX Hanbomee
BBIPA3UTEIbHO MPOSBHIIMCH YEPTHl OAECCKOIO YKJIaia >KU3HM, MBIIUICHUS
OJIECCUTOB:
— pesTenbHOCTH mpodeccopoB HoBopoccuiickoro yHuBepcuTera H
OTpaKCHHE B UX JICKIMX YKIaJa *KU3HU U MBILUICHUS OJIECCUTOB;

— BOINpPOCHl OJaroycTpoiicTBa TOPOJCKOIO MPOCTPAHCTBA M POCT
KyJIETYPHOTO CO3HAHUS OZECCUTOB;

— TO3WTUBHUCTCKUI B3IJISIA HA COCTOSIHME OOIIECTBEHHOIO CO3HAaHHS B
Poccun;

14 Opnecckuii BectHuK, 1870, Ne 33, c. 113.
15 Mapx Teen, Ilpocmaxu 3a epanuyeii / royalbib.com>book>tven_mark>prost.. .
16 Onecckuii BecTHHK, 1873, Ne274, ¢. 1231.



Kapruna mupa Ha ctpannnax «Onecckoro BectHuka»... 101

— TpoOJIeMBI HAPOTHOTO 0OpPa30BaHM B TOPOE, OCO3HAHNE MOTPEOHOCTH
B TEXHMUYECKHX IIKOJIaX M MIPOMBIIIIIEHHOM pa3BUTHH Onecchl;

— pOib COBPEMEHHOrO TeaTpa M  My3BIKAIbHOTO HCKYCCTBa B
(hopMUPOBAaHUH U BOCIIUTAHUH OJIECCKOHM ITyOIHMYHOCTH.

B psme nyOmukauumii Ha CTpaHUIAX Ta3eThl OCBELIAIUCH BOIPOCHI
X03sicTBOBaHUs, OnaroycTpoiictBa ropoga B Omecce. PerynmsipHO Ha mepBBIX
M0JI0CaX MOMEIIAINCH OTYETHI TOPOACKUX BIIACTEH U YE3AHOU 3€MCKOM yIpaBbl.
OTmedaeTcst CTpeMJIeHHE K YJIYUIICHUIO AOpPOT, OCBEIUEHHs, COICP)KaHUs
OOJBHUI] B TOPOJIe, KOTOPHIA €MHCTBEHHBIN Ha fore Poccuu MOT moxBacTaThes
MOCTOBBIMH, BOZONPOBOAOM, Ta30BBIM oOcBelieHHeM. OTMeyaercs, 4TO BO
MHOTMX HOBalMSX OJECCUTHl OPHUEHTUPYIOTCS Ha HeTepOyprckuil  u
MOCKOBCKHH OTIBIT.

Tax, Hanpumep, B Bectauke 3a 1873 rox, Ne 125 peus unér 06 ycrpoiicte
NEPBBIX ABYX CCyn0-cOeperaresibHbIX ToBapHiLecTB B OIECCKOM ye31e, a TaKKe
00 y4peKJIeHMH «BCIOMOTaTeIbHOro 0bIiecTBa O(uUIManToB»' . Ilociennee
yUpekKACHUE HampaBiIeHO ObUIO (110 MPHUHLMILY CAaHKT-NETepOyprckoro) Ha
MOJATOTOBKY KaJpOB BBICOKOKBATM(UIIMPOBAHHON IMPUCIYyTH. TeM He MeHee,
OJIECCUTOB BCEIrZa OCTPO BOJHOBAIM BONPOCH! 0JaroycTpoiicTBa rOpOACKOTO
MPOCTPAHCTBA, OOFHUYHBIX YUPEXKACHUH, ONOINOTEK U T.II.

ITokaszatenpHa B 3TOM IUIaHE CTaThs mpencenarenss OIeccKoro OTAENEHUs
Nmneparopckoro Pycckoro TexHmueckoro obmectBa Hukomas [lemma,
KOTOPBIM paToBal 3a TO, YTOOBI He 3acTpanBath [lopTodpankoBckuii OynbBap, a
IPUCHOCOOUTh €ro Ui MEMHUX NPOTYJIOK, a TAaKXKe 3a TO, YTO 3HAMEHUTHIH
paiion MonnaBanku (ocobeHHo, ymumbl CtemoBas m KomuTerckas) mHomKeH
ObITH TarKe OJIATOYCTPOEH, KaKk M OJHA M3 LEHTPAIbHBIX Ha TO BpEMs
TIpeobpaskenckas ymuma'®.

Llenp BHYTpEHHEro mpoOrpecca TOPOKAH-OJIECCUTOB, [0 MHEHHIO
MMOCTOSTHHOTO aBTopa pyOpuku «Texymue nema u genumkn», Ceména TutoBuda
I'epua-Bunorpanckoro (meuatancss mop mnceBroHuMoM bapon Hkc uwmn N),
MOKHO OBUIO JOCTUTHYTH TOJIBKO «CaMOZEATENBHOCTBIO yMa M XapakTepa B
KaKJOM PYCCKOM YeloBeKe,..»'’. TakKke M3BECTHBIH ONECCKHIl JKypHAIMCT M
KPUTHK CBS3bIBAJl 33/1a4d IPOTpecca ¢ Pa3BUTHEM MECTHOTO MATPUOTH3MA U
rpaxnaHckoro 4yBcTBa. OcoOyio poilb B MOZOOHOW [ESTEIBHOCTH HIpall
HoBopoccuiickuil yHuBepcuTeT.

Exerogno B «OpecckoM BecTHUKe» 1870-X Ir. moMemaiuch OTYETHI O
nestenbHocTH HoBOpOCCHICKOrO yHHMBEpPCHUTETa, B YacTHOCTH, peub Luia 00
yué€be CTyIeHTOB, BAaKaHTHBIX JOJDKHOCTSAX NPO(eccopoB, HAyUHBIX
nyOnuKanusx, opraHuzanuu  (QaxynbreToB. HeogHOkpaTHO mpu  3TOM
YIOMHHAJIOCh UMl M XapaKTEepPHU30BAIACh IEATEIILHOCTh IEPBOr0 AEKaHa M
nepBoro npodeccopa xKaeapsl UCTOPUH U JIUTEPATYPHI CIABSIHCKUX Hapedui

17" Opecckuit BecTHuK, 1873, Ne 125, c. 998.
18 Opecckuii BecTHHK, 1873, Ne125, c. 998.
19 Onecckuii BecTHuK, 1873, Ne 237, c. 1053-1054.
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npogeccopa Bukropa MBanoBuua [ puroposnya. Cienyer OTMETHTD, YTO CPEAN
ero paboT, HAlMCaHHBIX B «OJECCKHH Tepuoa», Obla W Opomropa
«O HEKOTOPBIX SABJICHUSIX HAPOJIHOU PYCCKOM KU3IHU.

Hcropuko-¢punonorndyeckuii (paKyabTeT, Kak CleAyeT U3 NOMEIIEHHBIX B
BectHuke OTYETOB, HE MOJIB30BAICS OCOOOH MOMYJISIPHOCTBIO y CTYICHTOB B
Hayane 1870-x rr. Tak, B 1872 r. u3 npunateix 277 cryneHtoB 172 yenoBeka
OKa3aJIMCh Ha IOpUANYECKOM (akyibTeTe, 77 — Ha PU3MKO-MAaTEMAaTHYECKOM H
TOJBKO 28 — HA HCTOPHKO-(HIIONOTHYECKOM™ .

B «Opecckom BecTHHKe» Havana 70-X TT. HEOAHOKPATHO IyOIMKOBAJHCH
BBICTYIIJICHUS! TPO(ecCOPOB YHUBEPCHUTETa, OT3bIBBI 00 MX JeKuusax (B
YaCTHOCTH, TOMEIIAINCh MOAPOoOHBIe OT4ETHI O nekmusax M. WM. MedHnkoBa,
U. M. CeuenoBa, A.A. Bepuro u np.).Hanpumep, MBan CeueHoB BhICTynan B
3TOT HEPHUOJ C JIEKUUSIMH, B YACTHOCTH, KaK MOMYJIsIpu3aTop TpyaoB Yapisza
Japsuna, koTopsie oH mepesén Bmecte ¢ A. O. Kosanesckum?!. O6pammanocs
BHHUMaHHUE Ha TO, 4TO mpodeccopa BEICTYNAIHN C JIEKUUSIMH Ha OOIIEAOCTYIIHbIE
TeMBI, Hamp., mpodeccop Anekcannap Bepuro B 1873 1. umranm mgokmag o
KAuecTBE IHECTPOBCKOM BOJbI, MOCTABIsIeMOW BoaomnpoBonoM B Opeccy, B
MOJIb3y T'OJIOAAIOIINX, A TaKXKe OelHBIX CTYJeHTOB. B dacTHOCTH, Kak cooOmaer
KOppecHnoHAeHT, 9 nexaOps 1873 r. oH BBICTyNWJI B TOJB3Y TOJIOAAOIIUX
Camapckoit TyOepHUH.

Tema nyOnmuHbIX uTeHHWA Tpodeccopa Amnekcanapa Bepuro Opura
BbIOpaHa Oonee ueM He cimydwaitHo. [loutn B kaxxaom Beimycke Bectrmka 1873
roja, OCOOCHHO, JIETHE-OCEHHEro NepHoJa, HAXOAMM caMble Pa3HOOOpa3HbIE
coobmeHust o 3amycke B Onecce BomompoBona. [lo 3Tomy moBomy naBasuCh
TOP>KECTBEHHBbIE 00€bl, OTKpbIBAJMCH (OHTaHBl, B TOM uucie U «PoHTaH
HoBocenbckoro» (TOTAaIIHEro OAECCKOr0 TOPOACKOTO TOJIOBBI, OCHOBATENs
Poccwmiickoro o6mectBa IlapoxomcTBa W TOProBIM, TAHHOTO COBETHHKA
Hukonas AnexcangpoBuua HoBocenbckoro), HO, BMECTE C TE€M, HOCTOSHHO
MUCald M O HEMCHPABHOCTAX, TEXHMYECKMX MpocyeTax U T.M.>2. MOXKHO
CUUTaTh, YTO MOAOOHBIC MyOINYHBIC BBICTYIUIEHUS ObUIM HALlEIIEHBI HE TOJIBKO
Ha 03HAKOMJICHHE OJIECCUTOB C JOCTM)KEHUSIMH Pa3HbIX 00JjacTeil HayKH, HO U
Ha pa3Hble 01aroTBOPUTEIIEHBIC LIETH.

HnTepec 0OIIECTBEHHOCTH K HAYYHBIM JOCTIDKEHHSIM B 00JacTH HayK
TakKe OBUT BeCcbMa TOKa3aTelIbHBIM U KyIbTypHOro obmuka Oneccer 1870-x
rr. 0JTo, TMO-BHAMMOMY, OBUIO CBSI3aHO C paclmpoCTpaHEHHEM  Hjei
MO3UTUBU3MA: OOIIECTBEHHOCTh FOPOAa HAYMHAET BOCIIPUHUMATHCS KaK HEKHUH
COLMANIBHO-KYJIBTYPHBIH OPraHu3M, C XapaKTepHBIMHU Ui HETO BHYTPEHHUMH
3aKOHAMU Pa3BUTHSL.

20 Qpecckuil BecTHHK, 1873, Ne 192, c. 154

2l JI. M. Kaprios, JI. W. Cémux, T.B.Tnamkuii, Cmanoerenue u paseumue Kxageopul
Quzuonocuu uenoeexa u ocusomuvix OHY umenu U .U .Meunuxosa [B:] Bectnuk OHY,
Cep. buonorus, 2013, T. 18, Beim. 4(33), c. 93-100.

22 Qpecckwuii Bectauk 1873, Ne268, ¢. 1202.
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Crnemyer OTMETHTh, YTO €CTECTBEHHO-HAY4HbIE OTKPBITUSI TOTO BPEMEHH U
B3[JIAABl TO3UTHBUCTOB, HX BO3JCHCTBHE Ha KyJIbTYPHOE CO3HAaHHE Kak
eBponeiieB, Tak u kureneil Poccuilckoil ummepuu, cTaad IpeIMeToM
MOCTOSTHHBIX pediexcuit Ha cTparnnax «Omecckoro BectHuka» 1870-x rr. XIX
B. B myOnukanmsax BecTHruka HepeIKo MpeICTaBIeH CBOH COOCTBEHHBIN B3TIIS
poccuiickoro obmecTtsa Ha TO, Kak moBmusmin Teopun Y. Hapsuna, I'. Boks,
O. Konra, I'. CreHcepa Ha cocCTOsiHHE OOIECTBEHHOTO co3HaHHUs B Poccum.
Tak, cpeau myOnukanuii «Onecckoro BectHuka» 1870-1871 rr. XIX B. Ha Temy
COLMAJIFHOTO IIPOrpecca pyccKoro Hapoaa ooparuia Ha cebs BHUMAHHE CTaTbhs
«IIpu4nHBI HalIero Yepemnamsero mporpecca», aBTop KOTOpoi ObLI 0003HAYEH
kpuntoHuMoM M. I'. B a3Toil craThe paccMaTpuBanach KOHUEHNUUS OJHOTO W3
MPUBEPIKEHIICB «ECTECTBEHHOW TEOPHH» HWCTOPUYECKOro mporpecca ['eHpH
boxns B Poccum Adanacus [llamoBa, u3noxeHHass B €ro MOHOTpaduH
«ConuanbHO-TIEAArOTMYECKUE  YCIOBUSI YMCTBEHHOI'O Da3BUTHSL PYCCKOTO
Hapoga» (C.-IlerepOypr, 1870 r.). HewsBecTHpli aBTOp myOnMKaIMKU B
«OpecckoM BecTHUKe» 1870 r., ckppBHIMiics moa KpuntoHumMom M. I'., B
CBOEM BOCTIpUATHH 00BeanHWI B3rsiabl ['. boxisa u A. 1llamoBa, otMmedast, 9To
o0a ydYeHBIX BOCIPUHUMAIM HCTOPHIO LMBHJIM3ALMH  HAapoAa  Kak
TOKAECTBEHHYI0 C HCTOPHUEH €ro YMCTBEHHOTO pa3BHTHUS, HPEXIE BCETO,
TOYHBIX (€CTECTBCHHBIX ) 3HAHMIA.

Bcenen 3a A. Il{amoBbIM aBTOp CTaTbU CBSA3BIBAET HECAMOCTOSITEILHOCTh
YMCTBEHHOTO Da3BUTHsSI PYCCKOTO HapoAa C BIMSHUEM YYXHX JOKTPUH:
Buzantuiickoil, HacaxxJaromed HPaBCTBEHHO-PEIUTHO3HOE XPUCTUAHCKOE
YMOHACTPOCHHE W BOCIWTaHWE, W BapsKCckoi, copepkaBiield B cebe wuaen
aBTOpUTapHON BiacTu. HayuHble Meroabl Mo3HaHus cBsi3bIBalOTCS M. I'. ¢
€CTECTBEHHBIMU HayKaMH, OUHILEHHBIMUA OT MUCTUIIM3MA. CTOPOHHUKAMH HIIEH
I'. boxnss cmaceHue Poccun BHAENOCH B PacOpOCTPaHEHUM — 3aMaIHON
TEOPETUYECKON MBICIIHU, IPeo0IajaHiy T€X HAyK U 3HAHUH, KOTOPBIE Pa3BUBAIOT
MHTEIJIEKT, a HE MIOBEPXHOCTHYIO YyBCTBEHHOCTh. M. I'. KpUTHYIECKH OCMBICIISET
yBII€UEHUE pycckoro oomectBa ydenueM I'. Bokis, ycmaTtpuBas B 3TOM
HEKOTOpbIE TEHACHLMH KpaiHero nulepain3Ma, IIard B CTOPOHY COLMAIN3Ma
U, BMECTE€ C TEM, OTXOJA OT MCTOPUYECKOW CIPaBEIMBOCTU (IIOCKOJBKY HE
IPUHUMAJIKCh BO BHUMAaHHME TAaKUE 3HAUYUTENbHBIE (DAKTOPBI HMCTOPUUECKOTO
PasBUTHA PyCCKOTO HApOJa KaK TaTapo-MOHIOJILCKOE HALIIECTBHE).

[lo MHeHuIO aBTOpa, Bcied 3a bokieMm, €ro BepHBI MOCIENOBaTElb,
A. IllamoB, paccMaTpuBaeT HCTOPUIO LMBHIM3ALUHM PYCCKOIO Hapoaa Kak
UCTOPUIO €ro YMCTBEHHOro pasBuTus. Ilpu 3ToM, 4TO momdepKuBaeTcsi B
cTaThe, 00a YYEHBIX OTPULAIM BIMSHUE HPABCTBEHHBIX AOKTPUH, HAXOIS HUX
«HenoJABWXHbIMU». Tak, Hanpumep, A.IllamoB oTmeTus, 4TO «BHEUIHS
YyBCTBEHHAsI HAONIONATENFHOCTE» 3aTOPMO3MIIA IMOCTYNATEIhbHOE BIKEHHUE B
YMCTBEHHOM pa3BUTHH PYCCKOrO0 Hapoaa. OT0 0OyCIOBHIO HEMHUHYEMOCTb
BHEIIHETO BIMSHUS Ha BO33PEHHUS! PYCCKOTO Haponaa. ABTOP CTaThbH BCTYIAeT B
nonemuky ¢ A. lI{anoBeIM UMEHHO Kak ¢ npuBepxkeHueM Teopuu I'. boks:
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Boobme, 1. IlamoB paccmarpuBaeT TONBKO HETMOCPEACTBEHHBIE BIMSHHUS H
IUBWIA3ALUIO PYCCKOTO HApoOZa, a 3TO OIMOKAa HE MajoBaXkHas, Bokib m ero
MOCTIEIOBATENH, KAaK W3BECTHO, CTABAT KOHEYHOM IIENBIO IS HCTOPHKA —
BO3MOKHOCTB TIPENICKa3bIBaTh Oymymiee, T.e. OTKPHITHE OTPAHWYCHHBIX 3aKOHOB,
M0 KOTOPBIM COBEpIIAeTCS HMCTOpUYECKas >KU3Hb HapOIOB, — CJIEIOBATENBHO,
TaKAX 3aKOHOB, KaKue, HAl[PUMEp, IPHOOPETEHBI HAYKOH B 00JIACTH acTPOHOMUH,

3aKOHOB HEIPEIOKHBIX, BEUHBIX> .

Takum 00pa3oM, KpPUTHYECKOH OIEHKE IMOAJABANICS OJHOCTOPOHHHUIA
MOIXOX K SIBJICHHUSM YMCTBEHHOTO Iporpecca (T.e. mporpecca oOIIeCTBEHHOTO
co3HaHusi) B Poccum, npudyeM BIMSHME TO3UTHBU3MA CBS3BIBACTCS CO
CXEMaTU3MOM 3allaHOEBPONEHCKUX TEOPHUH, KOTOpBIE PYCCKUE YyYeHbIE, IO
MHEHHIO OJIECCKOTO KpPUTHKA, CJIENO ¥ HEKPUTUYHO HaKJIaAblBaId Ha
ompeiesieHHbIe OOIECTBEHHbBIE BO33PEHUS U HICTOPUYECKHE (aKTHI.

B momoOHBIX pakypcax Ha cTpaHunax BectHumka nHavama 70-X IT.
paccMaTpuBaIiCh BOIIPOCH! BIMSHUA MU MMO3UTHBHU3MA Ha JABM)KEHHUE YKEHCKON
smaHcunanuu B Poccrm. OmHol m3 HamboJiee OCTPHIX JUCKYCCHOHHBIX TEM B
«OpecckoM BecTHHKe» Hadana 1870-x TIT. okaszamach ImojeMuka 00
00pa30BaHHBIX HPOTPECCHBHBIX JKEHIIMHAX, OTPaKEHHAas B POMaHax
[lerpa boboprikuna, WuHOKeHTHs OwmyneBckoro, ®Demopa PemrerHukosa,
omyOmmkoBaHHBIX B 1870-M Tomy B «OtedecTBEHHBIX 3ammckax». CTOUT
MOMYEPKHYTH 4TO B «OmecckoM BecTHUKe» BHadale mosiBuicsa ¢enperon C. C.
«Pycckne mepenoBble JKEHIIMHBI», B KOTOPOM aBTOp Ha IpUMeEpe TE€POMHb
pomanoB Il boGopeiknaa m WM. OwmyneBckoro paccMoTped [1Ba THIIA
COBPEMEHHBIX «IIPOTPECCUCTOK». Pedub uaer o0 apTUCTHYECKUX HaTypax,
KOTOpbIE CTaHOBSTCA HCTOYHHMKOM THOENH Apyrux M ceds, a Takke O Tex
HaTypax, KOTOPbIE HANPABIISIIOT CBOU YCWJIMS HA CEMbIO M BOCIUTAHHUE NIETEH.
HewusBecturiii aBTop Qenberona (C. C.) BCIYECKH HPOHU3HPYET HAJ «TUKOU
CHJIOM» apTHUCTUYECKUX HATyp, BCS CHJIAa JyXa KOTOPBIX YXOOWT Ha
«yCHOKoeHHe coOCTBeHHOTo camonrobus». C m3BectHoH moneit upornuu C. C.
paccyaaeT o mojb3e 00pa3oBaHMA IUIA JKEHIIMH, O TOM, YTO JKCHCKUH yM B
Poccun 1o cpaBHEHHIO ¢ My»KCKUM — €I1l€ HETPOHYTasl II0YBA.

He TpyzaHo 3aMeTHTh, 4TO OOIIECTBEHHAs! aKTUBHOCTH >KEeHIIUH B EBpore u
AMepuke ocTaBanach K TOMY BPEMEHH YEeM-TO 3K30THYECKUM, CTPAaHHBIM M
OYeHBb HEECTECTBEHHBIM JUIA OJIECCKON unTaroneid myommku. Jlaxe takoit dakr
Kak npogaxa JKeHCKOro KajeHIapsl B MOJb3y YIIYUIICHHs YCIOBHH KEHCKOTO
TpyZJa ObLT IpeCTaBIeH Ha CTpaHWIaX BecTHHKa ¢ 3aMeTHOH oneil pOHUHN U
naxe U3IeBKu>"’,

Ilpy 3TOM KpUTHKM Ta3eTbl HE pa3 MNOAYEPKUBAIH HEOOXOAUMOCTb
mpocBelieHuss W oOpas3oBaHus KeHUIMH. He moaBepramach COMHEHHUIO U
HEOOXOIMMOCTb KaK BBICIIETr0, TaK M HA4alIbHOT0 OOYyUCHHMS JUISl KEHIIUH. Tak,

23 Opecckuit Bectruk, 1870, Ne 37, c. 129.
24 QOpecckuii Becthuk, 1873, Ne 283, ¢. 1270.
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HanpuMep, B BectHuke 1871 r., Ne 38 Haxoaum 3aMeTKy O TOM, YTO B UMEHUU
KnmnmkoBuax XaTtuHCKOro yesaa OTKpPbUIOCH MEepBOoe Ha tore Poccuiickoit
MMIIEPUH  HApOJHOE JKEHCKOE YUIWIMIIE™, M OJecCHTaM Mpeiaraioch
HacJeloBaTh 3TOT BECbMa IIPOTPECCHBHBIA OmBIT. B 3TOoM Bompoce, mo-
BHJIUMOMY, TIPOSIBISUICS TPAAWIMOHHBIA B3IIAA OAECCKOM 00pa3oBaHHOM
0O0IIECTBEHHOCTH Ha POJIb JKEHILMH B COLILYME U CEMBE.

Bonpockl ¢demuHM3Ma PYCCKMX JKEHIIMH BBI3BAIM LEIYI0 CEPHUIO
NoJIeMUYEeCKUX (PEeTbEeTOHOB MOJ Ha3BaHHMEM «l Jamarau >KEHCKOTO BOIPOCa»
W3BECTHOrO OJIECCKOTO KypHaIUCTa U afBokaTta Muxauna ['oHsieBa (IICEBIOHUM
M. K.)**. M. I'onsleB mucan CBOM CTaThbU B )KaHpe (eTbeTOHOB, HAMPABJICHHBIX
Ha OINpENeNeHHYI MO3MLHUI0, OTPaKEHHYI0 B poMmMaHax PerieTHHKOBa,
CrnenmoBa, bobGopbeiknHa, OMyIIEBCKOTO, C Y4Y€TOM, KOHEYHO, Pa3IHIHOTO
XYIOXXECTBEHHOTO YPOBHS 3THX npousBeneHuid. Kpome Toro, Omaromaps
TOHKOM  CTWIM3alMM, pAacCIO3HAETCs CTPEMJIGHME aBTOpa  JEJIMKaTHO
napoaupoBarhk kKputuueckuii 3Tiog H. J[oOponroboBa, MOCBSAIIEHHBIN aHATN3Y
npam A. OCTpOBCKOro, mpexjae BCEro, ero apamsl «I'po3a» («Jlyd cera B
TEMHOM LIAPCTBE»). YCHIMBAsl CaTUPUYECKYIO HaIlpaBleHHOCTb, M. T'oHsieB
JIA€T CTaThe MO3aroNoBoK «MepTBoe apcTBO» (BapHalllHU HA TeMy ).

M. T'oHsIeB C MUPOHHMEN OTHOCHUTCS K «IJallaTasiM» >KEHCKOro BOIMpOCa B
Poccun, TeM, KTO HaBA3BIBAET, IO €r0 MBICIH, OOIIECTBY Ty IMO3ULHIO, YTO
PYCCKast >KeHILHA MOKET, OCTAaBUB JOMAIIIHEE XO35HCTBO U BOCIIUTAHUE JIETEH,
UATU B MOJHUCTKU WM CTaTh yuuTenpHULEH. Takum o0pa3oM, HHTEpEC pPyCcCKUX
JKEHIIMH K  BONPOCaM  3MAHCHUIAIMKM  BOCIPHHHUMAICA  OJECCKUMHU
JKypHaJIMCTaMH ¢ upoHHuel. bonee Toro, BrICKa3pIBajgack MbICIb O TOM, YTO 3TO
yBJI€UEHHE OTBIEKAET OOIIECTBO OT OoJiee HACYIIHBIX MPOOIEM FOKHOPYCCKOM
MPOBUHLINY, YTO IIO3BOJIUT YBUAETH B 3TOM HEKOTOPYIO JaHb MIPOBUHLUAIBEHBIM
B3I JaM.

Cpemn myOnmukanuii BecTHuka, MOCBSIIEHHBIM BOMpPOCAM KyJIbTYpHOU
*u3Hu Opecchbl, MPUBJICKAIOT BHUMAHUE U MaTE€pUaibl ra3eThl, MOCBSIIEHHBIC
W3BECTHBIM YUEHBIM-CIIABUCTAM, UX POJIM B Jene npocsewieHns. OTMeTumM, 4to
oJlleccKasl KyJIbTYpHas OOIIECTBEHHOCTh OCOOCHHO paToBajla 3a YKpPEIJICHUE
CBS3ell C Hay4HBIM CIABSHCKMM MHPOM, YYUTBIBAs 3THHYECKYIO IIECTPOTY
HaponoHaceneHust Oecchl.

Tak, B Bectauke Ne 192 3a 1873 r. HaxonuM myOJIHMKaLMO HA OCHOBE PEUH
npogeccopa Buxropa ['puropoBuya, kotopyto oH npom3Héc 11 mas 1873 roma
B TOP>KECTBEHHOM COOPaHWH CIABSHCKOTO OJarOTBOPUTENFHOTO OOIIECTBA UM.
cB. cB. Kupunna u Mepoaus®. Peusr Obita mocpsmieHa 6uorpaduu U Tpyaam
U3BECTHOTO PYCCKOTO CIAaBHCTa, (DOJIBKIOPHUCTA, WIEH-KOPPECIIOHACHTA
[letepOyprckoit Axamemun Hayk, Anekcanapa denoposmua [ 'mibdepaunra,

25 Qpecckwuii Becthuk, 1873, Ne 283: c. 133.

26 Qpecckuit Bectruk, 1871, Ne 39: c. 135-137; Onecckuii Becthuk, 1871, Ne 57: ¢. 201-202.
27 Qpecckwuii Bectruk, 1871, Ne 57: ¢. 201-202.

28 Opecckuit Bectruk, 1873, Ne 192, c. 852.
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ymepiiero B 1872 romy. B myOnmkarum ocobeHHO MOAUEpKUBAach OIM30CTh
y4€HOro HIEsIM CIaBSIHO(QUIBCTBA, a TAaKKE €ro pojb B JKU3HU OJNECCKUX
cmaBuctoB. Coobmanock, uto ['mmpnepdepauar Obu1 U30paH MOYETHBIM
wieHoM OJecckoro ClaBsSHCKOro o0IiecTBa HMMEHHM CBAThIX Kupuwmna u
Medomus®.

IMompobHO ocBemanach Ha cTpaHumax Omecckoro BecTHHKa 1870-x rT.
JIesATEeNbHOCTh ONHOM M3 crapemux B Poccuiickoil mmnepun Opnecckoit
myOamaHoi 6ubmmoTeku, oTkpheIToi B 1830 roay. IloguépkuBanock, 4ro mocie
MHOTOYMCIICHHBIX JKCIIEPUMEHTOB ObUT HMPUHAT CHUCTEMAaTHYECKUH NPHHLUII
pasMelIeHNs] KHUT B XpaHwuinax oubmunoreku HoBopoccuiickoro yHuBepcureTa
B 1867 romy. bomee 310 oTmemoB B TO BpeMsi OTpakalmm pasHOOOpasue
TeMaTHKH KHUT" . B OJHOM W3 OTY4eTOB OMOIMOTEKH, ONYyOIMKOBAHHEIX B
Becrauke 1873 romy, comepxutcst HHGOpPMAIHS O MPEIIOYTCHUSIX YATATEIIeH:
1ocie XyHO0)KECTBEHHOW JMTepaTypbl HAaMOOJBIIMM CIIPOCOM II0JIb30BANIACH
ropuanyeckas. Taxoke cooOmmaercss 0 JesITeIbHOCTH YacTHBIX OHUONHOTEK H
KHIDKHBIX Mara3uHoB (rr. boptHeBckoro, PacnonoBa, Koxxanuukosa, benoro,
TaHaHaky U IBYX-TPEX OE3BIMAHHBIX) .

Hemano crareii «Ogecckoro BecTHuKa» 1870-x IT. MOCBSILIEHO BOIpOcam
HapoxHoro oOpaszoBanus B Ozpecce, KOTOPOE BCEMH JKypHAIMCTaMH IPU3HAETCS
HEYIOBJIETBOPUTEIbHEIM. B 0030pHON cTathe «llonoskeHne TEeXHUYECKOTOo
obpazoBanus Ha tore Poccum» kputuk D.C. OTMEUaeT, 4TO 1O CPaBHEHHIO C
eBponeiickumu ropomamu @Dpanuuu, benbrum, I'epmaHun, B KOTOPBHIX B
cpenneM 1 ywammuiica npuxogutcs Ha 10 xuteneld, B Poccun (uMeroTcs BBUAY
He TONbKO KpymHble Topona — H.IL.!) 1 yuammiics npuxomutcs Ha 66 xuTenei,
a B Ozecce 1 —Ha 12 xwureneii»>. [Ipu 9ToM oH yToumnseT, uTo U3 209 y4eGHBIX
3aBeneHUi Ha TOT mepuoy 163 mkonsl B Onecce Obun eBpeiickumu. OcoOeHHO
OCTpPO, 10 MHEHHIO aBTOpa CTaTbH, B TOPOJE OILYyLIAETCs HEJOCTaTOK
pemecnennbix mkon. Ecnu B Cankr-llerepOypre, k mpumepy, k 1870-my romy
poccHiickoe TeXHU4YeCKoe 00IIEeCTBO UMENIO 3 HadaIbHbIe TEXHUUECKHE LIKOJIBI,
to B Opnecce poccuiickoe odmecTBo [1apoxomcTBa U TOPTOBIHM OTKPBUIO TOIBKO
OJIHY PEMECIICHHYIO LIKOJTY.

Crnemyer OTMETUTh, YTO B 3TH ToJbl MyOJIMKOBAJIOCH CPABHUTEIBHO Mao
CTaTel O [JEATEJBHOCTH OJIECCKOT0 MapoXOACTBA M IIOpTa, OE3yCIIOBHO,
KpynHeiniero Ha YépHoM Mope. BO3MOXKHO, 3T0 MOXXHO OOBSICHUTH TEM, UTO
OOJBIIMHCTBO TApPOXOMOB, KOTOphIe TpuObIBamK B Opecckuil mopTt, ObUIH
TYPELKHUMHU.

IlepeiM OgnecckuMm cymHOM, coBepluuBiieM B 1869 romy cBoil mepBblii
peiic uepes Cysmkuit kaHan B bombeit, 0pi1 «HaxumoB». Yike B myOnmukanmsix
1980-x TOZOB HAXOAUM 3HAUYUTEIHHO OOJNBIIE 3aMETOK O COCTOSIHUU OJIECCKOTO

29 Opnecckuit BecTHUK 1873, Ne 192, c. 852.
30 3amucku Hosopoccuiickoro ynusepeurera, 1867, ¢. 277.
31 Opecckuit BecTHHK, 1873, Ne 214, c. 946.
32 Qpecckuii BecTHUK, 1873, Ne 150, c. 670.
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peiina, raBaneit m T.1. B cratee O. C. moapoOHO OCBEIIAIOTCS BOIPOCHI
YIIy4IIeHUs] Ha4aJbHOI0 TEXHUYECKOTro oOpa3oBaHusi B ropoze. Ormeuaerc,
yto B Hayaje 1870-Xx TIT. OpU OJECCKOM YE3IHOM VUMJIMUIIE OTKPBUIU
PEMECIICHHYIO LIKOJY sl 00Y4YeHUS CTONSAPHOMY M CAallOKHOMY MAacTE€pCTBY, B
okTsi0pe 1871-TO TIT. — TEXHHYECKYIO JKEIEe3HOAOPOXHYI Imkomy. B 1872r.
H.T'. 'anraparom, HadanpHUKOM Tenerpaduu, OblIa OCHOBAaHA IIKONA MPH
MacTepckoM Tenerpade, B KOTOpOi 06ydanoch Ha TOT MOMEHT 710 30 yueHuIr .
Bo BTOpOIi cTaThe TOrO XK€ aBTOpa, OMyONMKOBaHHOW B «OIIECCKOM BECTHUKE»
1873 r., Ne 151, obpamaercs BHUMaHHE Ha TO, YTO 3aJada PaCIpPOCTPAHEHUS
TeXHU4ecKoro oOpazoBanus B Opecce, TIe Bce YCTPEMJICHO Ha pa3BUTHE
TOPTOBIIH, BECbMa aKTyalbHa, HO Helerka ajs pewenus.llo MHeHHIO KpUTHKa,
ObICTpBI pOCcT HapogoHaceneHus: Oneccrl TpeOyeT Pa3BUTUSL HIPOMBILIIIEHHOCTH.
PaccmarprBaroTcs npuuMHB AeULITAa HEKOTOPBIX OTpacieil MPOMBIIIIEHHOCTH.
Hanpumep, oH numer 06 OTCYTCTBHM OyMa)KHOM NMpOMBINIIEHHOCTH: «CTpaHHO,
YTO B TOPOJE, HACUHUTHIBAIOIIEM BMECTE COBpeMeHHO mpebbBarommmMu 200
TBICAY JKUTEJICH, MOYTH HENb3d M3AaBaTh KHUTH MO HPUYHMHE JIOPOTOBU3HBI
Oymary u pabounx pyk»"*.

B 1O xe Bpems, Kak pacCyKAaeT aBTOp CTaTbH, padouee COCIOBHE B
Opecce ¢ ceMbsIMU COCTaBIISIET Y2 HAceNeHHsI TOPoJa, MPU 3TOM OH YTOYHSET,
YTO 3TH padoyre OJHOBPEMEHHO 3aHHMMAIOTCS €Ile U MEJIKOW TOProBieH,
W3BO30M M JIOMKOM KamHs. OH OpUBOIUT JaHHbIe craTUCTUKU: B 1870 romy
KOpeHHOTO pabodero Hapona B Oxecce O6puto 6omee 15 000, a mpumioro — 1o
3000 dgemoBek, B HacToOsIIee BpeMs, 3TO TMPHILIOE padodee COCIOBHE
YBEIMYMUIOCH B 3 pa3a, 4To, OE3yCIOBHO, MO €ro YyOEeKAECHUIO BBI3BIBACT
HEIOBOJIBCTBO Y MECTHOT'O HACEIECHUSI.

Ho, mo MHEHHMIO KpUTHKA, IOJIOKEHHE 3TUX MaJOKBAIU(HULIHPOBAHHBIX
padouynx HE3aBUAHOE, YIYYLIMTh CHTYyalUI0 MOXET oOOydeHue Hx B
PEMECIICHHBIX IIKOJIAX, KOTOPBIE W HYXKHO, [0 €ro MHEHHUIO, CO3/aBaTb B
Opecce.

Ha ocHoBe myOnukammii 3a 3TOT MEPUOJ CKJIQABIBAETCS ONpPEAEICHHAs
KapTUHa HE TOJNBKO 3aHATOCTH HaceneHusa Ogeccbl, HO M MBIIIICHUS
3HAYUTENFHON YacTH HaCeJeHWs, 10 KpaifHel Mepe, HEKBAIN(UITMPOBAHHBIX
pabounx, 3a4acTyr0 MPUE3KUX W3 ONHM3NIEekKAIMUX CeT U JAepPEBEHb, HEOOMBIINX
ropoakoB. Co3maercs BIeyaTiIeHUE O TOM, YTO YacTh OECCKON MHTEIIUTeHIINU
CBSI3bIBaJIa PacLBET M OJIATOCOCTOSIHME TOpPOAa C OTXOIOM PabOYero COCIOBHS
0T BceoOwIel 3aMHTEPECOBAHHOCTU TOPIOBIICH, COBITOM M C MOCTETIEHHBIM
PasBUTHEM HEKOTOPBIX Cep MPOMBIIUIEHHOCTH. MOXHO CHenaTh BBIBOA, YTO
3aHATOCTh IPOM3BOJACTBOM HE BOCIPUHHMAJach OOpPa3sOBaHHOM YacThIO
HaceJeHUsl KaKk TPaJulMOHHAs COCTAaBIIIOIIAS TOPOJCKOrO YKJIana >KU3HU.
Ckopee Bcero, B MOAOOHOM B3IJIAJE MPOSBISUIACH IONBITKA HPEOJOJICHUS
INPOBUHLUMAIBHOIO MBIIUICHUS TOPOXAaH, CBS3BIBAIOIIMX OJarococToSHUE

33 Qpecckuii BecTHUK, 1873, Ne 150, c. 670.
34 Qpecckuii BecTHUK, 1873, Ne 151, c. 676.
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ropofia ¢ pOCTOM NPOMBILUIEHHOTO MPOU3BOJACTBA, HEKOTOPBIX €ro OTpacieH,
X0Ts, 6e3ycnoBHO, Onecca He MOTJia Pa3BUBATHCA TOJIBKO KaK MPOMBIIIIICHHBIN
Topoz.

Boobuie, ciemyer OTMETUTb, YTO BOIPOCHI PAa3BUTUSL PasHBIX OTpaciei
POCCHUHCKOM MPOMBIIIJIEHHOCTH, CEIBCKOTO XO03AWCTBA aKTHBHO JeOaTHPYIOTCS
Ha CTpaHuIax BecTHUKa M B CBSI3M C OCBELICHUEM 3HAYUTEIILHOTO COOBITHS B
*KU3HU EBpornel u mupa — oTkpeltus (1 mMast mo HoBoMmy, a 19 ampens 1873 ronma
— [0 cTapoMy HcuucieHHuio) BBcemupHoil BricTaBku B Bene. B perymsapHbix
0T4YETaX OJIECCKUHN KYPHAINCTOB BecTHHKA COAEpKAUCh Pa3MBILIIICHUS O TOM,
KaK IPEJICTaBICHbI TOCTHKEHUSI PocCHiCKON UMITEPUH B PyCCKOM MaBUJILOHE.

Crnemyer cka3aTh, YTO, MO0 MHEHHIO PENOPTEPOB, OCOOBIA BOCTOPT Y
MOCETUTENICH BBICTABKM BBI3BAJIM HE TOJIBKO MOHYMEHTAIbHBIC CBHUIETEIBLCTBA
PYCCKOM TeXHUYEeCKOM MbICiu: 3HaMeHUTbId Illape-monor w3 Ilepmu,
TUTAHTCKasl IIyIIKa, [Ba CTaJbHBIX OPYAUSl MEHBIIEr0 Kanubpa, MoIemb
JKaTBEHHON MAIIMHBI, JOCTIDKEHHS PYCCKHX JJIEKTPOTEXHHKOB M  MH.
np.Hanbonee nHTEpeceH oKa3alcsi CeIbCKOX03IHCTBEHHBIA OT/IEN MTaBUIbOHA, B
KOTOPOM JI€MOHCTPHPOBAINCH OOpa3Lbl 3€pHOBOrO XjeOa, JBHSIHOM MNpPsDKH,
copTa OBEYbEH MIEPCTH, HMPOLYKTHI CAJOBOACTBA M OTOPOAHHUYECTBA. ABTOD
o63opa B Ne 109 «Opmecckoro BecTHHKa» 3a 1873 rom oTmedaer, dYTO
MIOCETUTENIN BBICTABKU XBAJIAT COPTa BUHOTPaJa, KPHIMCKHE BUHA, PA3HbIE BUABI
BOJIOK, HAJIMBOK, JIMKEPOB, CPEOH KOTOPHIX HA3bIBAECT OJECCKYIO BHIIHEBKY,
pIDKCKHE 6anb3aMbl U TOPHKYIO TIOMEPAHIEBYI0 HacToiky u3 Ilerepbypra®. B
NOJOOHBIX OIIGHKAaX MPOSBISIETCS KOJOPUT FOKHOTO TOPOJAA, HCTOPHUYECKH
MIPOCITABHUBIIETO CE0S1 TOPTOBBIM 000POTOM.

OO0pamaer Ha ce0s BHHMaHWE oco0as pojb, KOTOpas OTBOAMIIACH B
«OpnecckoM BecTHUKE» 1870-X rr. myOIUKanusiM Ha TEMY COBPEMEHHOTO TeaTpa
U MY3bIKaJIbHOTO HCKyccTBa. OTMETHM, YTO CTaThU HA 3TH TEMbl IIOMELIATIIChH
Ha IEepBBIX mosiocax «BecTHuka», a, 3HAYUT, BOCIPUHUMAINCH KAK BAXKHBIC U
MoKa3aTenpHble U1 (OPMHUPOBAHUS BKYCOB OJECCKOW IMyOJIMKH. YUWTHIBAs,
YTO 10 CPaBHEHHUIO C TeaTpaMH CTONMYHBIX ropozoB B Opecce He ObLIO
CTaLlMOHAPHBIX TeaTPaJbHBIX TPYNI B TO BPeMs, MOXHO OTMETHTh, YTO
npoOjaeMbl  TeaTpalbHOM  MONUTHKM — PAacCMaTpUBAIMCh  KaK  33aqu
MPOCBELICHUs, POPMUPOBAHUS CO3HATEIBHOM 0JIECCKOI OOIIECTBEHHOCTH.

Huckyccupyss o  OnaroycTpoiicTBE OIECCKHX  TeaTpoB, OJIECCKHE
JKYPHAJIMCTBl COTJIAIIAIUCH B TOM, YTO OHH JOJDKHBI OBITH TAaKUMH, YTOOBI
INPUE3KHUNA «...IIO0 TIEPBOMY PYCCKOMY TOpPOJy Ha IOre MOI' CyIUTh BOOOLIE O
pycckoii nuBHIM3ammu»C. Kak cieayeT M3 TaseTHHIX MyONMKAHMi, K Haday
1870-ro roma B Onecce paboTanu YeThIpe TeaTPaNbHbIE TPYIIIHI: UTATBSHCKAS
omepa, pycckas JpamarTddecKash Tpymnma, (paHily3ckas Tpymma, Tpymmna
HapoJHOTO Tearpa B 34aHuu Hupka. Ho yxe B cratbsix 1872 roma HaCTOWYMBO
MOBTOPSICTCS. MBICIL O MOTPEOHOCTH IOSBICHUS CTAllMOHAPHBIX TEaTpPOB B

35 Opnecckuit BecTHHK, 1873, Ne 109, c. 475.
36 Qpnecckwuii BecTHUK, 1873, ¢. 1102.
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roponme. Tak, aBTOp OIHON W3 cTaTel mMHIIET O HEOOXOTUMOCTH OIHOHN
MOCTOSIHHON PYCCKOM TPYIIIBI, KOTOpast MOTJIa Obl HCHONHATE ONEPHI Ha SI3bIKAX
OpHUTHHajA.

[lomoOHBIM 00Opa3oM, OTMEYan OH, OOCTOMT CHUTYalus B CTOJNUYHBIX
TeaTpax: HampuMmep, B MapumackoMm teatpe Cankt-llerepOypra. ItoT Bompoc
MOKA3aJICAd OJECCKOMY >KYPHAJIUCTY MPUHUMUIMAIBHBIM: OH MOAYEPKUBAII, YTO
PYCCKHE apTUCTbI, 3HAs MHOTHE S$I3bIKM, HNOHMMAIOT EBPONECHCKYI MY3bIKY
ropaszo Jy4ile, YeM HHOCTPAHLbl, KOTOPBIE JIIOOAT M MOHUMAIOT TOJIBKO CBOM
A3bIK U CBOK My3bIKy''. B 1000HOM B3risiie TpPOSBMIACH 3aMeTHas
OpHUEHTAIHsI Ha CTOJIMYHBIC MYy3bIKAIbHBIE U TeaTpajbHble TCHICHLINH.

Ha crpanuuax BecTHuka peryisipHO MOSIBIBSUIMCH 3aMETKU O CTPOUTEILCTBE
cTauuoHapHbeIX TearpoB B Opecce. Ilpemnaranock ycTpouTh ABa TeaTpa Ul
PasHbBIX CJIOEB MYOJUKH: JUIA 3JIUTHI OOIIECTBA U Ul HAPOAHBIX MAacC, MpUIEeM
00a momkHbI ObH OBITH HeOoMbIMU, Ha 800-1000 3puTterneii, mpeaHasHaYeHHEIE
U TIPEACTAaBICHUS PYCCKOM Apambl M omepbl. OTMEYanoch MpHU 3TOM, YTO
MOKHO ObLTO OBI JIepKaTh UTANBSIHCKYIO ONEPHYIO IPYIIy, HO €€ yCIeIHas
JESITEIbHOCTh BBI3bIBANA Y JKYPHAINCTOB OONBLIME COMHEHHsS, IOCKOJIBKY
BKYCBl OJECCKOM IIyONMKH, CyIs IO Ta3eTHBIM 3aMETKaM, 3HAYUTEIbHO
M3MEHIJIHCh .

IIpn 3TOM coxpaHsUIaCh M3BECTHAsl MOJSIPU3ALMS OJECCKOro oOlIecTBa,
npuyéM, My3bIKaJdbHas OOpPa3s0BaHHOCTh HMHTEIIMIEHTHOW cpensl Onecchl
MpUHAMAJIach Kak caMo CO0OH pa3yMeromascss COCTaBISOmIas OOIIen
KyJIBTYpbl. MOXHO NPEANONOXKHUTh, YTO OOIAs MYy3bIKaJbHOCTb U 0Oco0as
YTOHUYEHHOCTh BOCHPHUSITHA W CErodHs SBIAETCS OOHOM M3 Haubosee
MOKA3aTeNbHBIX YepT B 00JIMKE TBOPUECKOM 3JMTHI TOPOJIA.

Bonpocam COBpeMEHHOTo penepryapa ONEpHOIO M ApPaMaTHYECKOTO
TeaTpa, Kak CTALlMOHAPHBIX TPYIII, MPEXKIE BCEro, Tearpa DPMUTAXK Ha YJIHLE
KanaTHOH, Tak W MPHE3KUX TacTPOJIEPOB, MOCBSILAIMCH OONBLINE CTATbU Ha
NEPBBIX IOJOCAX Ia3eThl B MOCTOSHHBIX PyOpuKax «My3bIKaJbHBINA JHCTOK»
(aBropom wmx Owsm Hekmit I1.C.), «TearpampHble 3ameTkm», «CMech»,
«bruorpaduyeckue oOdepkHM KH3HM U JESITEIBHOCTH BEIMKHUX PYCCKHX
KOMIO3UTOPOB». OTMeTnM, uTo K KOoHIy 1873 roma B Omecce pabotamu Tpu
CTalMOHApHBIX TeaTpa: Tearp Ha yinuue Kanatnoi (Opmutax), MapuuHCKui
TeaTp U Tearp Ha AJEKCAaHIPOBCKOM IPOCIIEKTE.

B nyOnukanusx «MysslkanbHOro juctka» 3a 1873 r. oTmeuaercss u
aHAJIM3UPYETCs]  ycTOWYMBas TEHACHLMS TOrO BPEMEHHM: IIOCTOSHHOE
BBITECHEHUE U3 pErepTyapa UTANbSHCKOM M HEMELUKOW OMEpPHOU KIACCUKU U
HaCTOHYHBOE 3HAKOMCTBO OJIECCKON IMyOJIMKH C PYyCCKOM ONEpPHOM KIaCCHUKOM, B
MepByI0 oyepenp, ¢ omepoil Anekcanapa CepoBa «PorHena», ¢ omepamu

37 QOpecckuii BecTHUK, 1872, Ne 31, ¢. 122.
3% QOpnecckwuii BecTHUK, 1873, ¢. 1102.
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Muxauna ['nunku «Kusss 3a napsi!», Anekcanapa Jlapromepkckoro «Pycanka»
n «KaMeHHBIN rocTb».

Ilo MHeHuto onecckoro kpurtuka, (ob6o3HaueHHoro wHunuanamu 11.C.)
MOSIBJICHUE TTOCTAHOBOK PYCCKOH omepbl B OnecCKOM DpMUTAXE CBUICTEIbCTBYET
0 TaKOM SIBIIEHUH OOIIECTBEHHOTO CO3HAHWS, KaK ()OPMHUPOBAHHE ITyOIMIHOCTH
(KOHTUHI€HTa PYCCKOM MHTEIUIMTCHLMH, Mo3unuu Kotopod B Opecce
OTpaXKaroTCsi M B TMPEANOYTEHUU PYCCKOW MYy3bIKAIBHOW Kiaccuku). B
«OpecckoM BecTHUKE» Ne 79 3a 1873 1. aBTOp OTMEUaET:

Opecca mo3pena IO TOCTOSHHON PYyCCKOW oOmepsl. DTO TpPH3HAK HE IIYCTOM,
MIOTOMY 4YTO JOKa3bIBAE€T Pa3oM JIBE BEIIU: NEPBOE TO, YTO I'OPOJ 3HAYUTEIHHO
yxe o0pycen W MpeAcTaBiasSeT IUIOTHBI KOHTHHIEHT PYCCKOW WHTEIIMICHIIHH,
BTOPOE TO, YTO B OOJIACTH PYCCKOM MY3BIKH JOCTUTHYT 3HAUMTEIBHBIN MPOTPECC,
OTpaKAIOUMH BCE IMPOTPECCHBHBIE CTPEMIIEHUSI COBPEMEHHOTO MY3BIKAIBHOTO
KOMIIO3UTOPCTBA U CBEKUE 3a/[a4H OIEPHOro HCKyccTBa™.

be3ycnoBHO, opecckue MeTOMaHbl HE MOIJIM MCKIIOUUTH U3 KYJIBTYPHOIO
CO3HaHHUs IIEAEBPhl 3alaJHO-EBPONEHCKOM My3blkM. B ropoze Hapsanmy c
PYCCKMMHM ONEPHBIMH TPYNIIaMH 3aKIF0YaJId KOHTPAKTHI MO0 TacTPOINPOBAIH
UTAJIbSIHCKUE OIEPHBIC TPYIIBI WM OTHENbHBbIE UCIONHUTENN. B 1menom psne
MY3bIKQIBHBIX OYEPKOB KPUTHUK PAacCMAaTPHUBAET IOCTOMHCTBA U HEIOCTaTKU
onepsl «Poraena» A. CepoBa U ee HHTEPIPETALMIO Ha CLIEHE TeaTpa DPMUTAK.
Cpenu [OCTOMHCTB Ha3BaHBL: OBITOBAs STHUYECKAsh MY3bIKA, 3pEIHUILHBIC
JIeKopaTuBHBIE  I(PQEKTH,  «JIpaMaTH4ecKas MPaBIUBOCTE»,  KOTOPYIO
KOMIIO3UTOP JOCTHT, [0 €r0 MHEHHIO, B XOpax, B BapsLKCKOMl Oanazne, B mecHe
WzsicnaBa. Ilytem comocraBneHust omepsl CepoBa «PorHema» ¢ omepamu
I'muaxn «XKu3eb 32 maps» u ¢paniry3ckoro kommozutopa Opomantans ['anesu
«XKunoBka»,Briepsrie ucnoiaHenHoi B Ilapmxke, B 1835 romy, ocymecTsisiercs
MOTIBITKA OMpeAenuTh HoBaTopcTBO A. CepoBa B cdepe My3bIKATBHON
screTukH. IlpuumHbl TOro, uyro omepa CepoBa oOKa3ajach MEHEe IOHSITHA
OJlecCCKOi myOnuKe, deM, Hampumep, «XKu3up 3a maps!» M. ['muHkH, KpUTHK
[II.C.] BUOUT B TEHACHLIMO3HOCTU «POTrHEIbI», B KOTOPOH «... CKOPEE SIBIISIIOTCS
uzaeu, OecIIOTHBIE OTBJICUEHHOCTH». B omepe I'MMHKM OH BUAMT OTpa)keHUE
JyXa pycCKOil HaIluu, BEPHOE OTpakeHHe Moryueii mraoctr Cycannna®’.

Takum o00pa3oM, aHamM3 PYCCKOM OMEphl M OIECCKUX IOCTaHOBOK
MO3BOJISIET KPUTUKY MOHSTH ITTyOMHHYIO CAaMOOBITHOCTh JyXa PYCCKOM Haluy,
YTO, HO-BHUIUMOMY, OTPa)KaeT €ro CTPEMJICHHE ONpPEAEINTh TEHICHLUUHU
OOIIIECTBEHHOTO CO3HAHMS OJECCUTOB, BBIPAXKAET €ro B3MVIAL Ha OJECCKYIO
nyOnuKy Kak Ha (OPMHUPYIOLIMHCS TOJ BIUSHHEM PYCCKOH KyJBTYpbl H
PYCCKOT'O HAIMOHAIBHOTO CaMOCO3HAHMSI OPTaHU3M.

3 Onecckuit Bectruk, 1873, Ne 79, c. 335.
40 Opecckwuit BecTHUK, 1873, Ne 79, c. 335.
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Cpemun my6Onukanuii Omecckoro BecTHHKa 3a 1873 r. Takke Ha MEPBBIX
[oJI0cax TOMELIATNCh OuorpaduyecKue OYEepKH KHU3HH M JEATEIIEHOCTH
BEJIMKUX PYCCKUX KOMIIO3UTOpOB Muxauna ['muHku, Anekcest JJaproMpikcKoro
apropctBa Hekoero II.3.J[. IlokazarensHo, yTOo UMeHHO M. I'nMHKY aBTOp
CTaThbU CUMUTAET OCHOBATEJIEM PYCCKOM OIephl (HE CUMTAasl, KOHEUHO, AJeKces
BepcToBCKOro), 0TMedas HapOJHOCTh M TEHAEHIIMO3HOCTD €0 MPOH3BEICHHIL .

B onpenenéHHOM CMBICIIE CYXAEHHUS T€aTPaIbHBIX KPUTUKOB COBIIAJAIOT C
pacopocTpaHEHHOM B TO BpeMs TOYKOM 3pEHHUsI HAa MIPOBUHIMANBHBINA TeaTp KaK
Ha IMIKOJIy MPOCBELICHUS M BOCHPOM3BEINCHHSA NEHCTBUTEIBHOCTH (KapTHHBI
oOmecTBeHHBIX HpaBoB). Ho B oTmmume ot manékumx oT EBpombl ropomos
Poccwmiickoit mpoBuHIMu (Hamp., Tomcka) HaOMIOmaeM WHTETPHPOBAHHOCTH
CYXIEHHH KOPPECIIOHICHTOB BecTHHKa B TeaTpajbHYIO CTOIMYHYIO H
€BPOIEHCKYIO JKU3Hb, TOTNIAa KaK B TOMCKOH IIpecce, HaIpUMEp, IPOCIEKUBACTCS
CTpEeMJICHHE K TeaTpaIbHOM aBTOHOMUH, >KEJIAHWE OTPAHUYUTCS JIOKAJIbHBIMH
CyObEKTUBHBIMH MPUCTPACTUSIMH KPUTUKOB JMOO 3HAYMMBIMH sl Tomcka
MMEHAMHU U COOBITHAMU .

B menom pspme crarbed, NMOMEUICHHBIX TMPEXIE BCEro, B pyOpuHKe
«Texymue nena v JEMTUIIKI» MTOCTOSHHBIM aBTOpoM Kotophix 061 C. T. I'epiro-
Bunorpanckuii, (bapoH HKcC), aBTOp CBS3bIBAaCT YKPEIUICHUE PYCCKOTO
penepryapa U pycckoil omepHoil Tpynmbsl B Ofecce, a TakKe IMpencTaBiICHUE
PYCCKOH XKMBOMHUCH (HECKOJBKUX BBICTABOK KAPTUH PYCCKUX IEPEABHKHHUKOB,
BBICTaBIIEHHBIX Uisi  0o0o3peHns nyOmmkum B bupxkeBoit  3ame) ¢
pacopoCTpaHEHUEM KyJNbTYPHBIX AOcTHKeHUM Poccun B mpoBuHimu. boinee
TOT0,0H BUJUT «IIOCUIBHOE Y4acTHE IMPOCBELICHHON YacTH MYHHULUIIAIUTETa»
B PpCLIEHUWH, TaK HAa3bIBAEMOro, «pycckoro Bompoca» B Opecce. Tak
BBIPA3UBIINCh, ABTOP CTATbM HMEN BBUAY pPACIHPOCTPAaHEHHE KyJIbTYpPHO-
ACTETUYECKUX POCCHUICKUX NOCTUKEHUH, C OTHOM CTOPOHBI, U YCUIICHUE POJIHU
PYCCKOSI3bIYHOTO  KyJIbTYpHOro ciost Onecchl, O 4YeM CBUACTEIBCTBYIOT
NOO0OHbIE BHICKA3bIBAHUS:

«Hamma Opecca, 3a0poreHHass Ha okpanHy Poccuu, mao-romany Jenaer
Iarn K cOMMKEHHIo ¢ oOIIepyCcCKOl HMBHIM3anueii»*’. «Pycckas omepa ...
NOJy4HJIa Y Hac MOJHOE MPaBo MPaXJaHCTBa. Y TBEPXKIAI0T, 4To rocrnoaud Cyp
npeamnosnaraeT copMUpoBaTh PYCCKYIO ONEPHYIO TPYNIy Ha 3UMHUN CE30H.
Ecnm 3TOT ciayX OCyLIecTBUTCS, TO 3THUM OyIeT CAeNaH MEpBbIi LIar MpPOTHUB
UTAJbSHIIMHBI, BIPOYeM, U 0€3 TOro Mmapaju30BaHHOH MOXXapoM TOPOACKOTO
TeaTpa, MOXKapoM, KOTOPBIM OBLIT JUIA OJIECCKON HTaJbsIHCKOW OIEphl TeM JKe,
4eM OBII0 cpaskeHue o MenTaHoM ams rapubansauiines.

41 Opecckuit BecTHUK, 1873, Ne133, c. 592.

4 B. H. l'openuHuesa, [se mModenu nonbCKoll meampanbHoli KpUmuKky Kax Ouaioz yewmpa u
nposunyuu (Ha mamepuane peyen3uu konya XIX — nauana XX eexa) [B:]: Xu3Hp npoBUHLIUT
Kak peHomen nyxonoctr, Hukuuit Hosropon, 2011, c. 205.

43 Opecckuit BecTHUK, 1873, Ne 166, c. 739.

4 Opecckuit BecTHUK, 1873, Ne 166, c. 739.
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OO0pamaer Ha ceOsi BHUMaHUE CTaThs «3aMETKU W BIIEYATIICHUS 110 TTIOBOY
NEPeABUKHOM BBICTABKM KapTHH PYCCKUX XYyINOXXHMKOB B  Opjecce»,
nomenieHHas B «OpecckoM BecTHHKe», 1873, Ne 182, aBTop KOTOpOM
ob6o3HaueH niceBnqoHnMOM X. Lakos. CBoum pa3MBbINIIICHUS] KPUTHK HAUYWHAET C
na)OCHOTO YTBEPXKIEHHUSI O TOM, YTO <«HBIHEIIHEE JIETO COCTABUT B KHU3HH
OJIECCUTOB HEKOTOPBIM 00pa3oM 3py, OT KOTOpPOH OHM OyAyT BECTH CBOE
PYCCKOE 3CTeTHYecKoe JeroucuucieHue. YeTslpexmecsiuHoe npeObIBaHNE
PYCCKOH ormepbl ObUIO IMEPBBIM KPYIHBIM HAdaloM B JeJ€ 3CTETHYECKOTro
obpycenus Onecchl»*’. BakHBIM IaroM pacripocTpaHeHHs PYCCKOH KyIbTyphl
U HCKYyCCTBA KPUTHK CUYMTACT TAaKKE BBICTABKU KapTHH IEPEIBUKHUKOB,
HECKOJIBKUX IETepOYPKCKMX M MOCKOBCKHX XYIOKHHUKOB, COCTABIISIOIIUX
TOBApHILECTBO, CYIIECTBYIOIIEE C ILENbl0 JELEHTPAIM3ALUN  PYCCKOTO
HCKycCcTBa» ‘.

IloguepkuBas JEMOKPAaTHUECKHM XapakTep ATHUX BBICTABOK, JOCTYIHBIX
IUISL BCEX CIJIOEB OJIECCKOM ITyONHKH, aBTOP CTaTbU OTMEYAET OTCYTCTBHE KapTUH
IOKHOPYCCKUX ~ XYHAO)KHHUKOB, OCOOCHHO, IO €ro MHEHHIO, HEIOCTaeT
M300paXKeHUN I0)KHOPYCCKOW TIpUpoJsl U ObITa. Tak, OH HEIOyMeBaeT: movYeMy
HET Ha BBICTaBKE MOJOTeH VBaHa AMBAa30BCKOTO, 3ale4aTieBUIEr0 KPacOThI
r0kHOU npupoabl. CpaBHuBas nosotHa MBana [lnmkuna u ViBaHa ANBa30BCKOro,
KPUTUK OTAAET IPEANOYTEeHUE >KUBONMHMCHOM MaHepe . AiiBazoBckoro (peyb
uer, HanpuMmep, o0 ero kaptuHe «0003 B crenu»). [loguepkuBaercs, 4To Ha
MOJIOTHE, C HApOYMUTOW HETOYHOCTHIO Ha3BaHHOTO «0O003 B FOKHOWU CTENH»,
IpeIcTaBlIeHa HMEHHO IoKHas cTenb.CroKeThl MOJOOHBIX KapTHH, IO €ro
MHEHHIO, OTPAXal0T MUPOBOCHPHUSITHE PYCCKOTO UYEJIOBEKA, )KUBYIIEIO HA 0T
Poccun. Ilpum sToM oOH oTMedaer, 49TOo cmocoOHOCTE WM. ABa30BCKOTO
«IIPOYYBCTBOBaTh KPAacoThl IOKHOW HPUPOAB» OCOOCHHO BBICOKO OIICHEHa
IO)KHBIMU KpPUTHKaMHU (B HECKONbKUX akagemusix Mramuum W. AiiBazoBckuil
NOJy4YHJI Hay4yHYIO cTemeHb mpodeccopa). He ynepxkancs aBTop CTaTed U OT
TOHKOT'O YIpeKa B CTOPOHY MOCKOBCKUX M TETepOypKCKHX LEHUTEIeH
JKUBOITUCH: «...SPKHE KPAacKH Ha IOT€ €CTECTBEHHO KaXYTCs TeaTpabHBIMHU C
GOJIOTHOIO CHIPOCTBIO M BOJMIIEIO BCEX TOHOB ceBepar” .

Kcrartu, B psime myOnuMkanui, NOCBSAIIEHHBIX BbICTABKaM MEPEABUKHUKOB,
HaXOIUM CYXXIEHHS O ToM, uro Opmecckasi myOiauKa ¢ MHTEPECOM OTHECIach K
3TOMy coObITuIO. Tak, Hampumep, cOOOMIAETCSI O TOM, YTO JIOBOJILHO CKOPO
PacKylHJIM OKOJO JEeCSTKa KapTUH, B YacCTHOCTH, KOHTp-axmupan Jluxaues
KyIHJ Ha CyMMY /0 ABYX ThICSY pyOJiedl Takue IMOJIOTHA, KaK «3aKkIMHAHHE»
I'puropus Mscoenosa, «Ereps» Unnapuona Ipsanmmukosa u apyrue’s.

45 QOpecckuii BecTHUK, 1873, Ne182, c. 806.
46 Tam camo.
47 Tam camo.
48 Opnecckuii BecTHUK, 1873, Ne186, c. 824.
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Eme oxHO 3ameuyaHue, KaXeTcs, 3acily’)KMBaeT BHHUMAaHHA. ABTOp
HeOOJBIION 3aMeTKH «BpIcTaBKka KapTHH PYyCCKUX XYIO)KHUKOB» OTMEYAET, YTO
«ujes mepeBHKHUYECTBA MOTIIa Pa3BUTHCSA TONBKO Ha pycckoit mouse»*. Ilo
€ro MHEHHIO, Jake Takue HeOousplne ropoia MonmoBsl, kak Tupacnoip u
AHaHbEB, YyCTpauBalOT y ce0s My3€M M CTalMOHapHbIE BBICTABKU.
IlepeaBmxHIYECKas MUCCHS HCKYCCTBA CBSI3BIBAETCS C PYCCKOH MEHTaJIbHOCTBIO.

CyXIOeHHs KPUTHKA, HAHCABILETO CTaTbi0 O BHICTABKE KAPTHH PYCCKHUX
NEepeABKHUKOB 1ox mnceBroHnMoM X. Lakos, BbI3BaM moneMuky Ha
ctpanunax Onecckoro BecTHHKA. B Ne 119 3a 1873 rox mosBMIINCE BO3paXKEHUS
Hekoro Y.II. (aBTOp cTaThbu B [AHHOM CIIy4yae CKpBUICS 3a MCEBAOHHUMOM),
KOTOpPBI C YAUBJIEHHEM OTBEPrHYN IPENIOKEHHE YBUIECTh HA BBICTABKE
KapTUHBl Ha TEMbl IOKHOPYCCKOW mpHuponsl u Obita. Ilo ero yOGexaenuto,
CTOJINYHbIE XYJIOKHUKM HE€ MOIJIM 3HATh OJECCKUX (FOXKHOPYCCKUX) peajui,
MO3TOMY KPUTHK HACTOMYMBO Ipelylaral OTPSAJUTh MECTHBIX XYJOXKHUKOB,
CTUIICHOUATOB  OJECCKOM  pUCOBaJbHOM  IIKOJBL, (HAampuUMeEp, HEKOro
MOJAIOLIETO HAAEXKIbl MOJOAOTO XyAOXKHUKA rocrnonuHa PemopoBa) s
oOyuenus B llerepOypre.

Jymaercst, 4To mogoOHBIE MBICIIN Psiia KPUTUKOB O HE3HAHUHU OJIECCUTAMHU
JOCTHKEHMH PYCCKOM KyJBTYphl U HCKYCCTBAa M, Ha00OPOT, O HE3HAKOMCTBE
CTONMYHBIX JesSTeNed C IOKHOPYCCKMM OBITOM, MNPUPOAOH, TpamuLusiMHU,
KyJIbTYPHBIM pa3BUTHEM M T.I. [JOBOJIBHO MoOKa3aTenbHbl. KynbTypHas
muctaHuus Mexay Opneccodl M CEeBEpPHBIMU CTOJHMLIAMH, KakK ITOKa3bIBAIOT
myomukanuu Onecckoro BectHuka 1870-1873 rr. XIXB., Oblia, MO0 MHEHHIO
JKYPHAJIMCTOB, JOBOJIBHO 3HAYUTEIBHOW BO MHOI'MX OTHOLICHHUSX.

Bo BcsikoM citydae, MOCTOSIHHO MOAYEPKUBAIICS MPOBUHLHMAIBHBIN CTaTyC
ropoga, 3To ObUIO MpenMeToM (camMO) HMPOHUM, CKENTHYECKHX HAacMellIeK,
catupel. B TOXe Bpems, o0pa3 XHM3HM U CIOCOO MBILIUIEHHS OAECCHUTOB,
05aroyCTpoiCTBO TOPOJACKOW JKM3HH, II€PEAOBBIE HAay4HbIE JOCTHIKECHUS
OJIECCKUX YUYCHBIX, WH)KEHEPOB..., OCTaBAJIUCh NPEIMETOM IOCTOSHHON
TOPIOCTH U 0COOOT0 FOKHOPYCCKOTO KOKETCTBA, IPU TOM, YTO >KypPHAJIHCTHI BCE
BpeMsl OIJISIABIBAIMCH HAa YCHEXH CTOJUYHBIX TOpPOJOB, MX CTHJIb JKH3HH,
KyJIbTYpHbIE COOBITHS M T.I., OJECCKUE PEATNU ONHUCHIBAINCH XOTh U C JOJEH
NETKOM HACMELIKH, HO IPEACTAaBIISUINCh KaK YOSIUTENbHBIA apryMeHT B TOJb3Y
MEPENOBbIX TOCTHXKEHUNM POCCUMCKON KyJIbTypHOH xu3HU B Ogecce.

Budaunorpadpus

— TI'pebuoBa . Tlepuoamueckas mpecca B OOLIECTBEHHOM pa3BUTUH HOKHOTO CTEMHOro
peruona Poccuiickoit umnepun (1820-1865), Aropedepar muc. ... JOKTOpa HCTOP. HAYK,
Onecca, 2002, 32 c.

49 Tam camo.
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—  HWurowkun HM. lposunyuaneras kynemypa: 632150 uzhympu [B:] DHIMKIONEANS KyIbTYP,
Ten3za 2004, c.16-29; 37-50.

— Kapmos JI.M., Cémuk JLU., I'nanxuii T.B. Cmanosnenue u paseumue xagheopwi ¢uzuonocuu
yenosexa u scusomuvix OHY umenu UM .Meunuxoea [B:] Bectouk OHY, Cep. buonorus,
2013, T.18, Bbim.4 (33), c. 93-100.

— Hecrepos H.O. Yenosex 6 coyuoxyremyprom npocmpauncmee poccutickoii nposunyuu (Ha
mamepuane Cesepo-3anada Poccuu), aBropedepar muccepranuu... KaHi. ¢uiocod. Hayk,
C.-I1. 2011, 23 c.

— Opecckuii BecTHHK, 1870-1873.

— CyngueBa A.A. Kyremypuoiii u obujecmgennuvlii cMbiCl OUCKYCCUU O NPOSUHYUALLHOU
neuamu (70-e ece. XIX 6.) [B:] IlpoBUHLMANBHBI TOpPON: KYJIBTYpHBIE TpPAAULHUH H
coBpeMeHHOCTh, Mockaa 2000, c. 119-123.

Natalia Maliutina
Odessa 1. I. Mechnikov National University

THE IMAGE OF THE SPACE IN THE PAGES OF ,,ODESSKII VESTNIK”
(,,ODESSA HERALD”) OF THE 1870-1873 YEARS OF XIX CENTURY:
A VIEW FROM THE SOUTH RUSSIAN PROVINCE

Summary

There are analyzed in the article the publications of ,,Odesskii vestnik™ (,,Odessa Herald”)
of the 1870-1873 years of XIX century, which reflected the uniqueness of the Odessa lifestyle of
that time, the thinking of Odessa citizens, their cultural identity.

There is estimated ambiguously the provincial status of the city, recognized, nevertheless,
either a third, or fourth of its social and cultural significance in the Russian Empire.

Among the various topics and the content of the articles the particular attention was drew to
the following thematic headings of the Herald:

— the activities of Novorossiya University professors and reflected in their lectures about
lifestyle and thinking of Odessa citizens

— the task of the improvement of the urban space and the growth of the cultural conscious-
ness of Odessa citizens;

— the positivist view on the state of public consciousness in Russia;

— the issues of public education in the city;

— the role of contemporary theater and music in the formation and education of the Odessa
publicity.

Key words: provincial status of the city, public, social and cultural identity, mentality.
KiroueBble ci10Ba: NPOBUHIMANIBHBIA CTaTyc TIopoja, MyOJIMYHOCTb, COLMAlbHAs W
KYyJIBTYPHAs! HICHTHYHOCTb, MEHTAJILHOCTb.

HATAJIbA MAJIIOTHHA - noktop GuWIONOrMYecKux Hayk, mpodeccop kadeapb
YKpauHCKOH nutepatypbl OJecCKOro HallMOHANBHOTO YHHBepcuTera nMeru W.M. Meununkosa

OcCHOBHOe HampaBlieHWe HAYYHOIl 1eSTeJILHOCTH: HCTOPHs YKPAHHCKOHN ApamMarypruu,
TEOpHs IPAMBL.

Kangunarckas auccepranus: ,,Xapakrepbl B MasieHbKHX Tpareauax A. C. [Tymkuna”.
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JlokTopckast auccepranus: ,,Pomo-KaHpoBi TpaHcdopMmarliii B yKpalHCBKiH apamaryprii
king XIX — mou. XX cr.”

YuyeOHasi aesiteJIbHOCTD «VIcTOpus ykpauHCKOW jureparypbl KoHna XIX — Hawyama XX
Beka», «McTtopus ykpanHckoit murepatypsl 70-90-x ronos XIX B.».

Hayunble pa6otsl aBTop 6o0see 150 myOaukanuii B TOM 4ucIe MOHOTpagHii:

VYkpainceka apamatypris kiuig XIX — modarky XX CTOMITTA: acmeKTH POI0-KaHPOBOI
nmuHamiku: monorpadis / H. I1. Mamorina— Opeca, 2006. — 352 c.

Bin mMonepHy mo aBaHrapiy: j>KaHPOBO-CTHJIbOBA MapaadrMa YKpaiHCBKOI apamarypril
nepiuoi Tperuay XX cr. / H. I1. Mantorina, JI. Ckopuna, T. CBepbinoa; 3a 3ar. pen. JI. Ckopuan. —
Yepkacy, 2009. — 598 c. Ilonbcbka Ta ykpaiHChbKa MOJEpHA JpaMa: HepexpecTs TpaauLiil:
moHorpadiss / Harans Manrorina. Opeca Ogecpkuil HaliOHAJNBbHHN yHIBEpCUTET iMeHi
I. I. Meunukosa, 2013. — 186 c.
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JITEPATYPHA OJECA:
PEBI3Ii TA KOHTEKCTH XXI CTOPTUYS

Iowyatox XXI cTomiTTs CTaB SKICHO HOBUM €TallOM Y PO3BUTKY YKpPaiHCHKOI
KylnbTypH. Y HEMOBHUX JIBa JIECATKH POKIB BKJIAJHCA KapIWHAIBbHI 3MIiHU y
MOLIYKaX IyXOBHHUX BEKTOPIB PyXy. SIKIIO HAa MOYATKy IBOXTHCAYHUX MH
0auuMo BCYIIUTh 3pyCH(iKOBaHY MUCTENBKY eNiTy MicTa, To mounHatoun 3 2014
POKY 3apOIXKYEThCA Ta CTPIMKO PO3BUBAETHCS MOJIa HAa BCE YKPATHCBKE, B TOMY
YHUCII W Ha YKpaiHCBKy JiTeparypy. Oxeca mopyd 31 KueBom ta JIbBoBOM 6e3
MepeOLTBIIIEHHS CTA€ OJJHUM 13 MPOBITHUX KYJIBTYPHUX IIEHTPIB KpaiHU.

Y xoBtHi 2015 Bmepme npoBOIUTHECS MIiKHAPOAHUN ITiTEpaTypHUMA
(decTrBaNb, 3BKAIOYM HA Te, MO (ECTHBANB YCIINIHO OYyJO MPOBENEHO W y
ceprHi 2016 poky, MymMato, 0 MOXKHA TOBOPHUTH TIPO TPATUIIIAHICTH ITi€T MOii.

[MoxBaBtoe mucTenbke KUTTA Micta «Kiyo moetiB HopHOMOpKH», 1 X0U
I OpTaHi3allig iCHy€ TITbKU JBa POKH, MIPOTE MEPeNTiK 3aX0/1iB, OPraHi30BaHUX
KiryOom, mocuth Barommii: 20 mapadoHiB, 3 KOHKypcH, 2 ¢ecThBaii Ta aBa
dopymu «Mope». Opranizamis HapaxoBye 120 ydacHukiB. s momomux
JTepaToOpiB MPOBOAITHCS TPEHIHTH, MalCTep-KiIach Ta 6araro iHmmx GopmaTiB
3ycTpiuel, Ha SIKUX MOJIOJb Ma€ 3MOTY IPOJEMOHCTPYBAaTU CBOIO TBOPYICTb, Ta
OIaHyBATH CEKPETH XyJ0KHBOT MaCTEPHOCTI.

B Opeci mpoxoasare MUCTEIIbKI BUCTaBKH, HAHOUIBII PE30HAHCHOIO 3 SIKUX
crana BucTaBka IBana Mapuyka «['eHoTHIT BOJBHOCTI», TM(PU TOBOPATH cami
3a cebe: OLbIe THCAYl BiJBiAyBaviB TUTHKA B JCHD BiIKPHUTTSI.

Ha mitepatypHiil apeHi IIiAHO MPANIOIOTh MHCHMEHHUKU-IIICTACCATHUKA
(Banentnn Mopos, Onekca Piznivenko, mutpo Lllymnra, Bitamiit bepesincekuii,
B. PyTkiBchkuid Ta iH.) AHaNi3yIOUH SBHUIIE OJIECHKOTO IMiCTACCATHHUIITBA
Tersina Meilzepchka 3a3Havae:

O6pa3 Opmecu y TBOPUYOCTI OJECHKUX IMOETIB-IIICTACCATHHKIB, K cTapmoi (IBan
Psguenko, HOpiit TpycoB, Omnekcanap VYBapoB, Muxaiino JIsBoB, BikTop
Bepmancekuit, I'puropiii [loxxensH, Irop Heepos, Bomogumup [dompin, €Bren
Bannypenko, Bomogumup I'etpman) Tak i mooamoi (bopuc Heuepna, Ctanicnas
Crpmxeniok, Banentur Mopo3, Omnekca Pizanmdenko, Jmutpo Ilynra, Onexca
[epenrosuii, Bitamiit bepesincrkuii, Ctanicias Kanak ta iH.) KOTOPTH IIOCTaBaB
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HacamIiepes depe3 MPHPOHI (MOpe, JUMaH, CTeM, POCIMHHICTB), KYJIbTYPHO-
[UBiTi3amiiHI (TOpT, raBadb, [IpnB03, Mapku i ckBepH, GOHTAHH, TEATPH, TaM’ SITHI
MICIIST) Ta EK3UCTEHIIIMHI TormocH (IPOCTip, maM'saTh, Jac)..

OpauM 3 HaWOUTBII MOCHIJOBHUX MUCHhMEHHHKIB-MAPUHICTIB 3 KOTOPTH
mictaecatHukiB € Jmutpo llynra, mepy sxoro Hamexars moHax 40 BHIaHb
JPHUKH, CATUPHU U TyMOpy, BipmiB mia miteid. Jmutpy PomanoBuay ogHOMY 3
MEPIINX MPUCYHKEHO MbKHAPOIHY Mpemiro imeHi ['puropis CxoBoposu. [loesii
MUTIIS TTOKJIAIEHO HAa MY3WKY, a Bimommid kommo3utop K. CTemeHKko CTBOpHB
ONMM3bKO AECSTH BOKAIBHUX LHUKIIB 32 OJHOMMEHHHMMM IIOEMaMM IIOeTa Ta
30ipKy BOKAJIHUX TBOPIB JUISI IiTe MOIMKUTEHOTO BiKy. CIifi OKpeMo Ccka3aTh
mpo oemy «CemeH KoBaenko» (2011), saxy Oyno mepekiageHo pociiichKoro Ta
aHTIIHKOI0O MOBaMHU. Y TOeMi HAEThCS MPO MOIBHUT KOMAaHAWMpA ITiIBOJTHOTO
yoHa CemenHa Kosanenka. Y 2013 pomi Buiinuia npykom 30ipka «Oko
Kypsgoro bora: mipuka» B sikii 3i0paHOo moe3ii, HammcaHi B pi3HUH Yac, Tpo
Opecy 1i HEMOBTOPHY aypy, IHTUMHI OCOOHMCTICHI MOMEHTH CITLIKYBaHHS MHUTIIS
3 mictoMm. [ocmigauns TBopuocTi moera JIroboB IcacHko mute:

Sk Bupaetbcs, B 30ipui “Oxo Kypsgoro Bora” kpim cBoei mpsiMmol GyHKINT —
MOPTPETYBAaHHS MOPS — MAPUHICTHKA YPIBHOBaXY€e YpOaHICTUIHUI TOIMOC SIK Xa0C
YpiBHOBa)KyBaB KOCMOC Y IPEBHIX, HEBUITAJAKOBO MPUPO/IA 3B € JTOMIHYIOYOI0
CTUXI€I0 CaMOOTOTOXXHEHHS JIPUYHOTO TOYYTTSA. TpaAuIiiiiHO Halla miBAECHHA
[TanmpMipa HEPO3PUBHO IOB’A3aHA 3 MOPEM, YTBOPIOIOYH B KyJIBTYPHIH CBiIOMOCTI
HENOIUTbHUM 00pa3 mpumopchkoro Micta. Y Jmutpa IllynTu 3ycTpidaemo memio
IHOMMHA XyA0XKHIN (OKyC, KOIM MICTO 1 MOpe, IpUpeUeHi OyTH LUINM, OJHOYACHO
naM’SITYIOTh CBOE CYBEPEHHE €CTBO, BIVISNAIOYHCH OJHE B OMHOTO, IPAarHydH i
3JIUTUC, 1 O3’ €IHATHUCK?.

OTXXe, NUCBMEHHUKU-IIICTAECATHUKA 1 JOCI aKTHBHO BIUIMBAlOTh Ha
KyJIBTypHE KUTTS MiCTa, IPOJOBKYIOTH (DOPMyBaHHS yKPAiHCHKOI CAMOTOTOKHOCTI
HaIllOHANBHOI ineHTrdiKamii. 3a cmoBamu Bipu ArareeBoi:

MuHye CTONITTS TPHUBAJO Yy HAC IIiJl 3HAKOM IIJI0i HU3KU MOTY>KHUX 31TKHEHB,
KaTacTpopiuHUX BTPAT, KOJIM HUIIMINCS 3J00yTKM 0arathbOX MOKOJIHb, KOIH
icropis HIOM moBepranack Hazan. lopinm apxiBm W My3ei, TMHYIH CBIiAKH,
JIOBOIMTH CBill POIOBiJ Ta 1IEHTUYHICTD HIOM 1 He OyJ0 Bxke unM. | Bce K KiHEeIb
XX BiKy BUCBIT/IUB HEMAPHICTh IOJBMKHULLKMX 3yCHIIb KiTHKOX IeHeparliit.?

Opnecbkuii HanmioHANBHUHN yHiIBepcuTeT iMeHi . [. MeunnkoBa TpamuiiiitHo
30CepeKyE y CBOEMY IIPOCTOPI JIITEPATOPIB PI3HMUX TOKONIHB: CTapIIOTO

I T. Meiizepcbka, Odecovki noemu-wicmoecamuuxu [y:] Odessa w literaturach stowianskich.

Studia, Biatystok-Odessa 2016, c. 157.

JI. Icaenko, Bio monocy 0o o6paszy Oodecu ¢ noesii [mumpa Llynmu [y:] Odessa w lite-
raturach stowianskich. Studia, Bialystok-Odessa 2016, c. 881.

B. Areesa, /Jopoeu il cepedoxpecms: ecei, JIpiB 2016, c. 334.
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(B. IlonraBuyk, C. JImutpieB, M. lllepbanp Ta 1iH.) Ta MOJIOAIIOTO
(1. Kypasens, C. beamexnuit, P. Ycenko, O. Tapacenko, M. 3a0ypanna).

Houent xadenpm ykpaiHcpkoi miTeparypu OmechKoro HalliOHAIBHOTO
yHiBepcutery imeni [. 1. MeununkoBa, kaHmuaar ¢imomoriuamx Bacuims
I'puropoBuu IlonTaBuyk — yKpaiHCHKHH MPO3aiK, JiTepaTypo3HABEIb, JIaypeaT
obnacHux mpemiit im. M. IlocmiTtHoro, iMm. 1. [aiinaeaka. ABTOp KHUT MPO3H
«3anoBitHe mone» (1984), «Uu 3amummrecs TaemaUIE0?» (1991), «Pyca xoca
no mosica» (1997), «IM's mo6oBi» (2009), «Po3mrobnena» (2013), kpac3HaABUMX
HapuciB  «CaBpaab» (1980), «KotoBcek» (1987), miTepaTypo3HaBUMX
nociipkeHs «biorpadiuamii pomad 1 nmpoOnema BUXoBaHHS icTopieto» (1989),
«Hemunymicts munynoro» (2009), niteparypHo-KpUTHUHUX HapuciB «Bacunb
Qamenko» (2012), «IIposza Isana I'purypka» (2013), «bopuc [lepes'sHKO»,
«Ban Taitmaenko» (2014), «IBaHoBi 3saTi» (2015) YncaeHHMX cTaTed i
pentensiii y nepioaumi®. Ilposa Bacunsa Ilonrapuyka 31e6inbuioro BuGyayBana
Ha )KUTTEBHUX CIOXKeTax 1 oOpazax moxedt OnenHm.

Y 2015 pomi Bmepmie, 3a TOCHTh TPHUBAIWN MPOMDKOK Yacy, BHMIIOB
apykoM ykpaiHomoBHUil poman (I. Kocrenko «Te, mo mo36aBisie cHy»).
ABTOpKa JaypeaT KOHKypcy BHIaBHUITBA «CMomockum» 2010 poky
(IIT mpemist, cexuis «IIpo3a»), a Takoxx Mi>kHapoTHOT JTiTepaTypHOI YKpaiHCHKO-
HiMenpkol pemii imeri O. ['oruapa y 2007 pori (3a nukI onoBimaHs «Memry3a
y xMmapax»). [lepria 30ipka onoBinanb «Bce e Oyze, Bce...» BHHUIUIA IPYKOM
y 2005 pomi, a 2007-ro mpyra — «Memy3a y xmapax». l'anra KocteHko
nepeMokellb  MIKHapOJHOTrO JiTepaTypHOro KOHKYpCy «IpanocmoB-2005».
[Ipo3a mnuchMeHHHIN 3ABISEThCA HAa CTOpiHKaxX >XypHamiB «JliteparypHa
Opeca», «bykoBuHCHKMI XKypHam», ambMmaHaxiB «KuiBckka Pyce» Ta
«/lepnbacoBckas-PemmmpeBckas».

Poman I'annu KocTeHko, SIKIIO KOPUCTYBATHUCA aBTOPCHKUM BU3HAUCHHSIM
POMaH-KOJI&X, Ma€ HE TINbKM HE3BHYHY KOMIIO3MLIIO, a W MalCTepHO
MPOITUCAHUI CIOKET. Y TBOpI MiAIAMAETbCcs OAHA 3 BIYHHX TEM, TalHH
MHUCTELTBA, YUTa4 Ma€ 3MOIYy IEpEKUMBATH TBOPYI IIOLUIYKH, MYyKH Ta
OJIKPOBEHHSI Pa3oM 3 reposiMu poMany. Jlokamii y TeKcTi 9iTKo mpommcaHi, Xod
Ha3BH MiCTa HEMae, IMPOTe MEeBHI acoliallii 3 yIroOJeHHM MICIIeM BiIMOYNHKY
0/1eChK01 00TeMH IPUCYTHI.

BaxxmBo, mo MicTo y cy4acHOMYy NMHCBMEHCTBI (Ha BIOAMIHY 1 BiA paasHCBKOL
COIPEaNiCTUYHOI, 1 BiJl NIICTAECATHHUIIBKOI penpe3eHTallii) MPEACTaBICHO K
(beHOMEH MYIbTUKYABTYPHHUH, SIK 3MIIIAHHS, TEpEIUICTCHHs, CIJIaB CTHIIIB,
CHMBOIIiB, Pi3HOCIIPSIMOBAHMX TPaIMIIil i BIUMBIB.

4 Jlimepamypua cmopinka [y:] Opecwki Bicti http://izvestiya.odessa.ua/uk/2013/10/20/litera-

turna-storinka.

> B. Areesa, [opozu ii cepedoxpecms: ecei, JIbgis 2016, c. 331.
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YHIBEPCUTETCHKUH TPOCTIp, OKPIM YChOTO IHINIOTO, — M€ MicCIe
HEBUIAJKOBHUX 3yCTpided, caMe TYT TO3HAWOMHIIWCS YOTHPH TPOBIHIIIAIH:
Hmutpo KypaBens, CranicmaB besmexnwmii, Pycman VYcenko, Onexcanmp
Tapacenko. IloemHanHs TBOpUMX amOilliff, AO3BOIMIIO 3MIHCHUTHCS Mpii. Y
pe3ynbpTaTi MaemMo 30ipHUK moe3iid. [IpocTiX Ta CIIOBHEHHX IMOTAEMHOTO CEHCY.
Jlakoniunux Ta Garato3HayHUX. [lyxke 0COOMCTHX, CXOKHX Ha IIOJEHHHKOBI
3amucku, a00 HOTATKM Ha MOJSIX YIIOONEHWX KHUT. [HTOHAIii XBWITIOIOTH,
3axoIuT0Th. KokHe coBo — mupe, 00 MOJIOAICT HE J03BOJISIE XOBATUCS 3a
MacKaMH, HE J03BOJISIE JyKaBUTH, HE J03BOJISIE OABUTHCS MYCTHMH CIIOBAMHU.
TBopYi MaHEPH «IPOBIHITIATIB» Pi3HI, IPOTE MOTHB KOXaHHS 3BYYUTH Y KOXKHIN
moesii. ABTOpY JAEMOHCTPYIOTh 3JaTHICTh MHCIUTH/BIIYYBAaTH HE TiIBKH 1 HE
CTINBKM pOMaHTHYHO, a ¥ rimboko, (imocodiuno. 30ipka «lIpowiniris»
Buiinuia Apykom y 2015 porri.

O0pazn Mops Ta MicTa y TBOPYOCTI <«IIPOBIiHIIATiB» B OLIBIIOCTI
MPENICTABIIEHO SIK TIO, JeKoparii Ha (OHI AKHX PO3TOPTAIOTHCS OCOOWCTI
apamu. llpore moesis Onekcangpa TapaceHka «MicTo mnaxHe OMENIOHO»
CIOBHEHA TPAAULIMHMMH CHUMBOJAaMH, Ta IO3Hau€Ha MYJIbTUKYJIBTYPHUMH
(hi70COPCHKUMU BILTUBAMHU:

MicTo maxae oMeJo0

(Y HBOTO 3amaJICHHS JIETeHb BiJl TipJIsTHI)
Y0JIO BCE CITITHIIIE

SIK TCTIS Pi3ABSHOI MECH

1 BOHO 3aIafoe CBiUKy 3a MPUHICIITHE CBATO
1 TOPUTH COKOBUTHMH MaHIApUHAMH JIiXTapiB
SIKl TIOXHJTHITACS BiJl YTOMH

1 TOCHYJIH

3Mii KOJIH 1 OPIT PO3BAHTAXKYIOTHCA

a IUTYHKA HaOMBAIOTHCA 1’KET0

MTUTBOM

1 MaHTpaMu

3a XOPOIINH MPHHIEIIHIN piK

1 IUXaHHA CTa€ BAKYUM

BIJT XBHJIFOBAHHS

1 HAITIOBHIOETHCS CIII3HMH IIIACTS

SIKi IPOO'TOTBCS B HACTYIHUH PiK

1 B yci npuiiaenHi

poku®

I sxmo TBOpUICTP CTapmIOr0 TOKOJIHHA Ma€ BH3HA4YHE KOIO
MPUXWIBHUKIB, TO TOMYJSPHICTH MOJIOAUX JITEPaTOPiB JOCUTH CTPIMKO
3pOCTaE.

6 Q. Tapacenxo, Micmo naxue omenoio //http://Tkanal.com.ua/2017/01/maryam-el-hassan-ali-
misto-pahne-omeloyu/.
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[Mounnatoun 3 2014 poxy KyiabTypHHH TmpocTip Omecu IUIKOBHTO
BHJIO3MIHIOETHCS, BITIYTHO YKPaiHI3y€ThCS Ta BOAHOYAC BiIKPHUBAETHCS CBITY,
Bpaka€ CBOEI0 CTPOKATICTIO Ta PI3HOMAaHITHICTIO TBOPYMX OCOOHMCTOCTEH.
BinOyBarotecst miTeparypHi 3ycTpiui Ta moetmdHi Bedopu 3 O. 3a0yxko,
10. I3gpukom, T. [Ipoxacekom, I. Po3moOyneko, C. Auapyxosud, K. badkinoro
Ta 6araTbMa iHIIMMHA MTUCHbMEHHUKAMH.

Opecbky myOniKy 3HAOMIISATHP 3 HOBHUMH (OPMAMH MHCTEIBKOI
penpeseHTarii, #meTscs Tpo IHiTepaTypHi nepdopmaHcu, 30kpeMa FOpis
AHngpyxoBud («Anpbeprt, abo HaiBumia ¢opma crtpath») Ta Cepris JKamana
(«Po3minoBi»). FOpii AHIPYXOBHY HammMCcaB TEKCT, SKHHA JIT B OCHOBY
nepdopmancy «Ans0epT, ado HalBua hopMa CTpaTh». Y HMEHTpi Iii — icTopist
MPOMINCBITA, SKHA TNPUKUAIJAETHCSA CBAIMEHHKOM AnbOepra BiposzeMcrkoro.
[[Io6 yHWKHYTH CMEpPTHY Kapy 3a CBOl 3JIOMISHHS, TOJOBHHHA TE€pPOW IMpOJIaE
Iyury nusBony, ane Jlromumdep He JOTPUMYETBCS OOINSHKH Ta HE NApYe, SIK
nmoMoBisuacs, 20 poKiB XKHUTTA, TOX AlbOepaTa CTpadyroTh Ha TUionl PuHOK
Bocern 1641 poxy. Iloxii posropratorecst y JIbBOBI, anme »aHp mepopMaHcy
JTO3BOJISIE MHUTITIO IMITPOBI3yBaTH, TBOPUTH HOBI CEHCH Ta 3MICTH B MpOIlECi
TBOpuoi pempesenrarii. Came tomy mnepdopmanc HOpis AHIpyXOBHUYA JIETKO
OyJI0 «alanToOBaHO» IO OJECHKHUX peajliii, aBTOpP BHKOPHCTOBYBA CYTO OZIECHKi
tonoHiMu (MonnaBanka, [IpuBo3 Ta iH.).

[Ipoexr «PozninoBi» Cepris XKamana mae 3 Opecoro, Tak OM MOBUTH,
T€HEeTHYHY CIOPiJHEHICTh:

YV 6Gepesni 2012 poky Cepriii Kagan npuixaB Ha 3ampomenss areniii Aptllomne
mo Opnecu. Toxi no BUAaHHS BXe ToTyBanucs «BorHemanpHi i HOXOBi» — Bes
IpaBJa Mae JIMIIATHCH 11032 BipIIaMy, BOHA HE BKJIAAETHCS B JIITEPH, PO3JIaMye
PSAAKE W BUXOJOIKYE PO3MITIOBI 3HAKM — 1 B TOIIyKaX ITi€i MPUXOBAaHOI TOHKOT
npaeau Ot Muxaiumiok modaja MpamroBaTé 3 MPOEKTOM, A0 sAKoro Kpim Cepris
YKamana 3ampocuna Takox my3ukaHTiB Onekcis Bopcoby # Ceprist KpaBduenka 3
Port Mone’.

YV mepbopmanci Ceprii JKaman unTae TEKCT, SKHH JOMOBHIOETHCS
Bi3yalrizalli€ro, IO IOETHY€E BIi3HAaBaHHI oOpasu 1 abcTpaxiiii, ApyKoBaHHUI
TEKCT 1 OKpeMi rpadidyHi CHMBOJIM, MY3HYHUU psI, XapaKTepHi 3BYKH MicTa
(Jroxartii M Ha3BH MicTa HE BKa3ye€TbCs, ale MPHCYTHIH oOpa3 Mops, IIo
Oe3repedHo I OACCHKOro TIIAgavya pOOUTh CHPHHHSITTS MOCTHYHOTO MICTa —
CBOIM), TPUPOIH, TPEAMETIB, MO Hac oTouyioTh Tommo, Cepriii XXagan
CTBEPIKYE:

Hamri HOBI po3miyioBi — Ie crpoOa HAMOBHUTH TEKCT TOBITPSIM Ta TOJOCOM,
rmay3aMH, CBITJIOM 1 3By4YaHHSM CHiry. Mu crnpoOyeMo TOKa3aTH IMPOCTIp MiX
JITepaMH Ta PAIKaMH, CIPOOYEMO BITIYTH TPOTAT, SIKMH 3’ SBISETHCS MK
PO3IIIIOBUMHE 3HAKAMH, TIPUMYIIIYFOUH TEKCT OBEPTATUCS IO CBITIA i BUXOJUTH 3

7 C. Xapnan, Po3zoinosi http://rozdilovi.org/about.html.
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TeMpsiBU. J[JIs1 HAaC 1le BeJMKa IHTpUra — MOYYTH AWXaHHs THIII, TOBOPSYU PO
M000B 1 320y TTs, CMEPTH | HATXHEHHS, T€POIB i MPUBHAIBS.

I'omoBHUME IiHHOBUMH TTepCOHAKaMHU TIeppopMaHCy € Tepoi MicTa, BYJIHIII,
MPOCTip, KiMHATH, BCi Il JIOKAImil Ta TOIOCH IIOCTAIOTh IIepel TIIImadeM-
cilyxadeM B 00’ €MHOMY BUTIISIZL, 3aBJSKH BKIFOUEHHIO B MPOIEC CIOTIIATAHHS
aymioBi3yalbHUX e(EeKTiB.

V 2016 porri JiTepaTypHAMH TOIISIMH POKY CTalH MPe3eHTAallii po30Boi
30ipku Ceprist Ocokn «HiuHi KynaHHsS B cepmHi» Ta OETHYHOT 30ipku AHIIpis
Xaenpkoro «Tpu kpamku». O6pa3 Mopst 000X aBTOPIB HE 3ATUIINB OAH Ty KHIM.

Cepriit Ocoka (Heuwntaiino), mpykyBaBcs B OOJacHHX 1 BCEYKPaiHCHKHX
raserax, y uacomucax «Pimuumii kpaii» ta «Kyp'ep KpusOacy» (omoBimaHHS
«IInactuninoBuii 0aTek0»). BugaBaBcs B anpMaHaci Moioaux moertiB IlonTasu
«bomotHi BorHi» (Ilontaa, 2002; mpyre Bumanus — Kui, 2004). 3asBuB mpo
cebe sk ToeT: Tepia 30ipka moesiil «CboMa CHKHHKA CIYHS» Mo0avmiia CBIiT y
Kueri B 2002 pomi. ¥ 2015 pomi v «Bumasaumntsi Crtaporo JleBa» Bwmifmnia
30ipka moesili «Hebecma mamamuus». Hapomuscs Cepriii Ocoka Ha
[TontaBmuHi, ajge CBOIO IMEPITy IIPO30BY 30ipKy MPHUCBATUB caMe OIecChbKOMY
periony. YopHoMy MOpIO MpHCBSUCHO Iiyla HoBena «He xody Ha Mope», y
SIKOMY aBTOp IIJTKOM HE OYIKYBaHO BIAXOMMTH BiJ cTepeoTHHiB. CIPHUIAHATTS
MOPSI MAIEHBKAM XJIOTTYUKOM BPAXKAE:

A BpaHIi Mope MEeHe po34yapyBaio. 3 TOPH s BIIIEIIB MPOCTo O6arato Boau. Tpoxu
3MUBYBaBCs, IO JAPYroro Oepera Takd K HE BHIHO, aje 3arajoM >KOJIHHX
HPUrOJOMULIMBUX eMOLIiif’.

I mami: «f 3 po306iry myOoBCHYB y MOpe W onpa3y IOIUIMB XTO3Ha-Kyaw. Boma
OyJia HE3BUYHOKO — MAJI0 TOTO IO COJOHOIO, TAaK Ie i CHUIIbHOI, BOHA JIOBrO HE
JlaBania MeHi sIK CJIiJI MpHYTH, BUKKAANa Ha3aa. Ha BeNneTeHChKHX XBUJISIX MOXKHA
Oynmo nerko roumatucs. [loGaumBim Memy3y, s ojapa3y xamaB il B pykd. 3
HE3BHYKHM 3amax Mopsi OyB HempueMHHM. Ky KOpUYHEBHX BOJOPOCTeH Tak i

3maBanmcs 6pynom»'0.

Beyneped TpaguiiiiHOMy PO3BHTKOBI CIOKETY MOpPE IS TOJIOBHOI'O I'epos
TaK 1 He cTae OJM3BKUM, a HABIAKH ITOCHITIOETHCS BIAUY KCHHS:

Sl mimoB OMyKaTH KOJO MOps, HECyYd B TOJIOBI CYIIJIbHI YHCTI KOJLOpH, 0€3
BIAITIHKIB 1 TepeXofiB, SKUX TOJI Ie¢ HE CINPUAMAaB Miil YOTHPHAMIATHPIYHUAN
rapsSYKoBHA MO30K. baitmyxke mpoOpiB depe3 0abuHy Oe3MOpamHICTh, sIKa TOI
3/1aBajiacsl He3rpaOHICTIO, 1 MOB3 1l 3MOPIIKH, SKI TyCTIIANM IMOAHS, 1 TTOB3
i I03pisie BaXKKe i1 AMXaHHS, SIKOTO sI TOMI, 3BHYAifHO, HEe MmoMivaB. | oB3 Kigbka
TUISDKIB 3 MMOOAMHOKUMH (irypamu, po3IUiacTaHMMHU Ha micky. [ToHIOXaB MOJMH i

8 Hoei «Po3zdinogi»: C. XKadan posnouas moey nopyiio excnepumenmie [/ Tlanopama

http://rama.com.ua/novi-rozdilovi-zhadan-prezentoval-novuyu-portsiyu-eksperimentov/
C. Ocoka, Hiuni kynanns 6 cepnni, JIpi 2016, c. 48.
10" Tam camo, c. 48.
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MM BiJ INAIDIMKIB, IOIKB XJIOPOBaHOI BOAM 3 ()OHTaHYHMKA, CIB Ha Opmiy it
3amtakaB. baba Oyna crapa, koibopi Omskiai. Boma MyTtHa. Benwdesni XBuumi
OinpIlle He BHKJIMKAIW 3axBaTy. HaBiTh MUKWH TULDK YHH3Y HE BaOWB SK TOpIK.
Mope 30BciM 36aiiayxino g0 Mere' .

I TinpKkM HaIPHKIHIN HOBEIM MH PO3YMIEMO NMPHYHHY aMOiBaJICHTHOTO, a
pazire HEraTMBHOTO CTAaBJICHHS IO MOpS ToJoBHOro repos. OOpa3 06abyci
JaCTKOBO 3JIMBCS, @ YaCTKOBO HAKJIABCS B YsBI IUTHHU Ha CIPHHHATTS 6adyci:

«... CTOSB 1 HIOXaB Mope. A Koiam oOepHyBcsa, TO mobOaumB, mo 0aba
IUBHUTHCS TYAW, KyIH ¥ s. ii TpOXH BUIB1II TOIy0l 0ui OyJIH i 3a KOJHLOPOM K
Mope. I cama Bona Oyna sik Mmope. Kunana po6oTH ojiHa 3a 0HOK0, 3TrOpH Majana
BHH3, pyHHYBaja pOIUHY, 3a0Mpaia JIiTel, o diI SKOCh JIIT I MalluHy, 100
He IyCTHTH, IIMJIA TOPiNKy. Il Gosmacs mouka i 3HEBakaB CHH. A B MeHe
BUXOAMIO 11 JTro0uTH. Buxoanito modutH 1i 3a Te caMme, 3a II0 1HII HEHABUIIIN.
Ta BIacHe X, 32 MOpe, OypXJIMBE MOpE BCEPE/IMHi, 3 IKMM BOHA IPOIIAnacs» 2.

Annpiit Xaenpkuit — omecut, YopHOMY MOpIO Ta MicTy Ojeca IPUCBIYEHO
IPYTHH pPO3Iid MOSTHYHOI 30ipku «Tpwm kpamkm». 30ipka CITOBHEHA TOHKHUM
JMPU3MOM, CMYTKOM Ta BIIYYTTSIM BTpPaTH, BOJHOYAC HE MPOAPTUKYIHLOBAaHA
HaJis 3BYYHTh MK PSAOKIB, CKIIamae 3araiabHy atMocdepy 30ipku. IlokazHoro €
moe3ist «MicTo» B SIKifl MO€THABCS eIETIHHII CyM, YCBIIOMJICHHSI MHHYIIIOCTI 3
TapMOHI€I0 Oy TTS:

Micto

TEeMHHMH JIIXTapsIMHU
JTUBUTHCS TPOCTO B TYIITY.
Cxkpunyya TuTsda roiaanka,
MIpUXOBaHa MiXK IBOpaMH,
ipaBa ¥ HEMmOpyIIHa.

Mope, He 3Ha104M Oepera,
CTPUMaHUMH KOBTKAMH

I’ € HeJIOTIMTY CYIITY.

Kopomna craporo nepesa,
BHIICIIIEHA BITPAMH,

THXa 1 HE3BOPYIITHA.

Ociup

3HAXOJHUTH

3aryoJIeHuX

MEPTBUMU YU KUBUMH

1 TOBEPTAE B CTAMHI.

Micrto, 110 CTaNo YIO0ICHNM,
bes nouyTtts npoBuHH,
[y6uTh cBiii mepiumii kamine'>.

11
12
13

Tam camo, c. 53.
Tam camo, c. 54.
A. Xaenpkwuii, Tpu xpanku, Oneca 2016, c. 38.
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Bopuc XepcoHChbkHit — ofHa 3 HAHOUIBIT MOMITHUX (DIryp MOESTHYHHX KiJl
OpnecH, «y4acHHK IPOMaJIChKOrO pyXy CaMBHJaBY HE JUIIE SIK aBTOP, aie 1 sk
PO3IIOBCIOMKYBAaY ~ HeJleranbHuX KHur»'*. Moro Bipmi mommproBammcs
3BUYaHUM TOAI crmocoOOM — B MamMHOMUCHHX Komisix. Ha mouatky 90-x
MMOYMHAIOTh BUXOAWTH KHHTH, TeX HeodimiiHo — 6e3 ISBN, ame Bxke 0e3
3a00poH. IlyOmikamii B pOCIHCEKOMOBHIM eMIrpaHTCBKiH Tpeci 3 Apyroi
TTOJIOBHHH BiciMIecATHX pokiB. Ilepma kHmra, BumaHa JierabHO (3 ISBN) —
«Bocema gactka» (1993). Hami «Ilo3za oropoxi» (1996), «Cimeitauii apxi»
(1997), «Post Printum» (1998), «Tam 1 Tomi» (2000), «Cysiii» (2002),
«Hamamoit domoBiuka» (2005), «JlieclioBa MHHYIOTO dacy», a TaKOX
mepeKiIananas OlOMIMHMX TEKCTIB, 3i0paHi B «KHu3i xBamenmii» (1994) Ta
30ipHUKY «[loesis Ha pyOexi nBox 3BiTiB. [Icammu i omu Comomona» (1996). Ha
IYMKY KPHUTHKIB:

Hait3naunimoro JiTepaTypHOIO TMpanelo XepcOHCBKOro € kaura «CiMeiHHmi
apxiB», B sKii 3 OKpeMux OiorpaidHuX BIpIIIB-HAPUCIB CKIIANAETHCS CHivHE
MOJIOTHO JKUTTS Ta 3HUKHEHHs €BpeiB Ha IliBgHi YKpaiHu BIpomoBk ycboro XX
cromitra. Camizmarcbka kHmra Buiinuia B Ogpeci 1995 poxy. [loBHe BumaHHA
uiinio B Opeci y 2003 p. Lo xaury Oyno mepekiafeHo Ha HIMEUbKy (IBa
BumanHa Wieser Verlag, Klagenfurt — Wien — 2010, 2014) ta HiIepIaHICKY MOBH
(Pegasus, Amsterdam 2014)'5,

B Oneci oco6miBo rocTpo mocraia mpodiremMa YKpaiHChKHUX POCIHCEKOMOBHUX
MHCbMEHHMKIB. TyT HeoOXimHO 3ramaTu iM’ s boprca XepCOHCHKOTO TBOPYICTh
SKOTO BIJOMa NAJCKO 3a MekKaMH YKpaiHd. BiH ykpailHCBKHH ITOET, eceicT,
mmepeKiIanad €BPeHChKOTro MOXOHKCHHS; 32 OCHOBHOIO Mpodeciero — KINIHITHUI
MCUXoJor Ta ncuxiaTp. CaM aBTOp CTAHOBUINE POCIHCHKOMOBHUX YKPATHCHKHX
MUCHMEHHHKIB KOMEHTY€ TaK:

Jlo octanHBOrO dacy pociiichka 1 BIacHE YKpaiHChKa JiTeparypa YKpaiHu
po3BuBanucsi okpemo. lle Oyno dYiTKO MOMITHO Ha (ECTHBAIAX, J€ BEYOPU
POCIHCHKOMOBHUX Ta YKpaiHOMOBHHX (HE JIOOJIO X NPUKMETHHKIB!) MOETIB
MPAKTUYHO HE MEPETHHANCS, 1 SKIIO POCIHCHKOMOBHI MOETH W MPHUXOIIUI Ha
«YKpaiHCBKi» Ta «OLIOpYChKi» BEYOPH, TO 3BOPOTHOTO pyXy He Oymo. MeHi 6arato
pasiB IOBOIMJIOCS YYTH LIOCHh HA 3pa30K TOTO, IO «MH JPYXHMO 3 POCIHCHKHIMH
MmoeTamH, SIKIIO BOHHU XWBYTh y Pocii. | skmo mMu ¥ 3ampomryeMo Ha yKpaiHCBKi
(hecTrBaITi POCIHCHKOMOBHHUX, TO HEXail BOHU OyIyTh POCIHCEKUMH TPOMAISTHAMID».
Ha mactsa, ns TeHaeHIS pi3KO 3MIHIOETBCS B OCTaHHI POKH. MU IPYXKHUMO i
mepeKIagaeMo oauH ofHoro. Tak, no bepmina cBoro wacy mene 3ampocuB FOpiii
AHnpyxoBu4, B paMKkax Bedopis moesii Ykpainu. I3 Cepriem Xamanom mu gobpe
3HAWOMI Ta MepeKIafaii OOUH OMHOTo. S paamii, o Mol nepekiaay yBIHIUM 10
kuanrn JKangana, sika och-och Buige B Mocksi. I Bce k... IloBHOI iHTerparii Hemae,
Ta W HameBHO He Moxe OyTu. [HOAI TOBOAWMTBCS CTHUKATUCS 3 POCIHCHKIM

14 Tam camo.
15 Tam camo.
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CcHOOI3MOM IIIOJI0 aBTOPIB, SIKI )KUBYTH B YKpaiHi. Taki BHCIOBIIOBaHHS 3a3BUYal
MOXOJISATH Bijl aDCOMIOTHO O/1I03HUX (Biryp 1 APYrOpsIHUX MOETIB. AJle iX BUPI3HSIE
I'y4HICTh TOJIOCIB 1 XapaKTepHuil CJIOBHUKOBHIA 3amac'®.

bBinpmmicte TBOpIB MHUCHPMEHHHWK HAMKCaB POCIMCHKOI0 MOBOIO, TIPOTE
OCTaHHIM YacoM BCE 4YaCTillle aBTOP 3BEPTAETHCS 1 N0 YKPAiHCHKOI MOBH
(IepexagaroThCsl TBOPH, HANMUCaHI y TIONEpelHI POKH, MHUIIYThCS HOBI
opuriHanmeHI TekcTh). bopuc XepcoHCHKHI BUTFHO BOJOIIOYH YKPAiHCHKOIO
MOBOIO Oepe aKTHBHY y4YacThb y KYyJBTypPHOMY >XHTTI MICTa SIK MOZepaTop
JiTepaTypHUX BEYOPiB, OPraHi3aTOp Ta BEAYUH IHIIIMX MUCTEI[FKAX 3aXO0/IiB.

Pepizyroun miteparypre oxutts Onmecm He MOXKHA HE 3rajatd
POCIICPKOMOBHHUX IMHCHMEHHHUKIB, SIKI CBOIO TBOPYICTH MPUCBITHIIN JIOCITiHKEHHIO
icTopii pimHOTO MicTa, 3MAIFOBAHHIO OJECHKOTO KOJIOPHUTY, MIETHCS TEpII 3a
Bce mipo €. ['omy6oBcrkoro, €. Jlemenoka, M. JKBanernpkoro.

poropiu BuiimoB npykom «llyriBauk mo Opeci» Onekcanapa babuua y
AKOMY 4YHM HE BIEpLIe MOpyY 3 TPamULiMHUM (paIsIHCHKOLCHTPUYHUM,
pycucdikoBanmM) mogaeTscs 00pa3 Omecu 3 mo3uiii 6aratbox HalllOHATBHOCTEN B
TOMY YHCIIi TIPeACTaBJIeHI i yKpaiHChKI peaii 0JiecbKoi icTopii.

3BHUAHO CTATTS € pajiie CrpoOoro PeBi3ii JTiTepaTypHOTO Ta KyJIbTYPHOTO
*KuTTs Onecn modatky XX CTONITTS, ajie IeBHI BUCHOBKU 3pOOHTH HEOOXiTHO.
ITo-nepiue, ueil mepiox xXapakTepU3YETbCS SK OCMHUCICHHSM 1HTENEKTYalbHOT
CHA/IIINHY, TaK 1 TOTATOM JI0 eKCIIEPUMEHTIB, SK 30€pEeKEeHHSAM TPaTUIliiHOL
¢bopMu omoBimi, TaKk 1 KAHPOBO-CTHIHOBHM HoBaTropcTBoM. llo-mpyre,
CTBOPIOIOTHCS] HOB1 KOJIGKTUBH MUTIIIB, MUCTELbKE JKUTTSA HACHUUY€THCSI HOBUMHU
spuimamu (nephomancu, iHctamamii Ta iH.). Ilo-Tpete, Ha (oHI imeomoridyHO
BUTbHOI (OpMHU oOpraHizamii XyZOXKHBOTO MPOCTOPY MH CIIOCTEpPIraeMo He
TiTBKU 30€peKeHHS, a i PO3BUTOK HAIIOHAIBHOT KyJIbTYPHOI TPAIHIIii.
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LITERARY ODESSA: REVISIONS AND CONTEXTS OF THE XXI CENTURY
Summary

The beginning of the XXI century became a qualitatively new stage in the development of
Ukrainian culture. In less than two decades invested pivotal changes in the spiritual search of
motion vectors. At the the beginning of the 2 000-th we can see the entirely Russified artistic elite
of the city, but in 2014 we see the emergence and dartingly developing fashion for all Ukrainian,
including for Ukrainian literature. Odessa along with Kyiv and Lviv becomes without exaggera-
tion one of the leading cultural centers of the country. These performances come from Yuri An-
drukhovych (,,Albert, or the highest form of execution”), S. Zhadan (,,Marks”); there are literary
meetings and poetry readings with O. Zabuzhko, Izdryk Yu, T. Prokhasko, I. Rozdobudko,, An-
drukhovich S, K. Babkina and many other writers.

In October 2015 for the first time hosts an international literary festival, based on the fact
that the festival was successfully held in August 2016, I think we can talk about the traditionality
of the event. Do not skip the attention of the city as Ukrainian and foreign artists. Telling fact is
that the today's most popular music band ,,Okean Elzy” is not only at least once every six months
serving in Odessa, but here was a concert on the occasion of Independence Day of Ukraine.

In Odessa held art exhibitions, the most high-profile of which was the exhibition of Ivan
Marchuk ,,Genotype Liberty”, the figures speak for themselves: more than a thousand visitors on
only opening day. In the literary arena productive work writers of the sixties (Valentyn Moroz
Olexa Riznichenko Dmitry Shupta Vitaly Berezinskyy, Rutkivsky V. et al.) And declares himself
a whole cohort of young artists (G. Kostenko, S. Osoka, A. Hayetskyy, D. Zhuravel et al.).

Odessa National University named after II Mechnikov traditionally concentrates in his
space of writers of different generations: older (V. Poltavchuk S. Dmitriev, M. Shcherban et al.)
And junior (D. Zhuravel, S. Besmezhniy, R. Usenko, A. Tarasenko, M. Zaburanna). In Odessa
especially acute is problem of Russian-speaking Ukrainian writers. It's necessary to mention the
name of Boris Khersonskiy whose work is known far beyond Ukraine. Auditing the literary life of
Odessa it is impossible not to recall the Russian-speaking writers whose work was dedicated to
researching the history of the native city, the depiction of the historic sites, we are talking primari-
ly about Y. Golubovsky, Y. Demenokl, M. Zhvanetskiy. This year was published the ,,Guide to
Odessa” of Oleksandr Babych in which almost for the first time alongside the traditional (Soviet
centrict, Russified) is the image of Odessa with many national positions.

Key words: Odessika, writers of Odessa region, image of Odessa, a cultural space, literary
study of local lore

KuarouoBi cioBa: onecuka, nuceMennukn Oneumnn, oopa3 Opecu, KyJIbTypHUI MPOCTIp,
JiTepaTypHe KpaiHO3HaBCTBO.
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IPUHA HEUYUTAJIIOK, xanguaar QitonoriyHnx Hayk, OOLEHT Kadeapu yKpaiHChKOT
niteparypu  ¢inosnoriuHoro ¢axynerery Oechkoro HamiOHAJIBHOIO YHIBEPCHTETY iMeHi
I. I. Meunukosa.

HaykoBi inTepecu:ictopis ykpaincekoi miteparypu kinis XIX — mouarky XX cTOMITTS;
»kaHpOoBi Moaubikalii Ta TpaHchopMallii Maol MPO3U 3a3HAUYESHOrO MePioy; MUTAHHI KAHOHY Ta
HEKOHOUHIX GopMm.

HaiiBaxumBimi npani: Tpaschopmaniss MOTHBY JI0OOBI B TBOpax EK3UCTCHIIITHOrO
cupsimyBanss KiHis XIX — mouarky XX cronitrs / Ipuna Heunramtok // dianor: Menia-cryii:
30ipHMK HaykoBuX mpaipb/ [pen. kom.: Bimm pen. AnekcanapoB A. B. Ttain.]. — Opeca:
ActponpunT, 2011. — Bun. 12. — C. 36-43.

JKanpoBi 3mMiHM B Majiii mpo3i MUCBMEHHHKIB apyroro ruiany kinist XIX — mouarky XX
cronitts / Ipuna Heuntamok // TlpoGnemu poao-aHpoBOi THHAMIKK YKPaiHCBKOI JITEpaTypu:
HaBu. nociOHuK / [3a 3aransHoto pen. H. I1. Mamtorinoi]. — K.: Ocsita Ykpainu, 2011. — C. 66-78.

Hianoriune OyTTsS JKaHPIB HA CTPYKTYPHO-TEMATHYHOMY Ta JITEpaTypHO-apXCTUITHOMY
piBusix. [diamor i mianoriudicts B ykpaiHcbkiit mitepatypi XIX — XXI ct. MoHorpadist. — Opneca:
Opnecpkuii HalioH. YH-T iMeHi L. . Meununkosa. — 2013. — 230-258.

Heuuramok Ipuna. OOpa3 KyJIbTypHOrO MHPOCTOPY MiCTa Yy MyONMIIUCTHYHUX Mparsix
onecbkoro mmchbMeHcrBa KiHig XIX — mouarky XX cromitrs / Odessa w literaturach
stowianskich. Studia. Biatystok-Odessa: PRYMAT, 2016. — C. 493-503.

Heunramok WM. VYkpaunckuil nuteparypHblii meppOpMaHC: TEHE3HC, HalHOHAIbHbIC
ocobenHocty // CoBpeMeHHasi pyccKas [pama B [0JIe HHTEpMEeIUaTIbHBIX cTpareruil. — Rzeszow:
Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskigo, 2016. — C. 28-37.
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Muzeum Konstantego Paustowskiego w Odessie, Ukraina

OJECCA U YEPHOE MOPE B THEBHUKAX
KOHCTAHTHHA ITAYCTOBCKOI'O

Uto 3naumsa Opecca pna  Koucrantuna IlaycroBckoro? W uyto
[TayctoBckuit 3HaunT maa Opecchl? Uem 3acimyXmil OH Takylo JHOOOBBL
OJIECCUTOB, YTO B TOPOAE MOYTH ABAALATh JIET HAa3aJ OTKPBUIM MEMOPUAIBHBIN
My3en?

Ha xaxnslii ¥M3 3THX BOIPOCOB MOKHO JaTh BIIOJHE ONPEACICHHBIE
OTBETHl, MOATBEP)KICHHBIE CAaMUM TNHcaTeleM. B mepByl odepens €ro
XYIO0XECTBEHHBIMH IPOU3BEACHUAMH, OJlaroapsi KOTOPbIM ObLIM BO3BPAILEHBI
13 HEeOBITUSI MMEHAa MHOTHMX OJECCKHUX Inucareneil. Bo-BTOpBIX: HOKyMeHTaMH
3MOXH — MUCbMaMH U THEBHHKAaMH, B KOTOPBIX, B 3aBUCUMOCTH OT HACTPOCHUS
U cuUTyamuu 3adUKCHUPOBAHBI COOBITHS, CBHICTEIEM KOTOPHIX OH Obur. U,
HAaKOHeLl, YNCTO OJIECCKUI OTBET — BOIPOCOM Ha BOINPOC: a HHTEPECHO, KAKUM
OBLT OBI HaI TopoA 0e3 ero MoBecTH «BpeMs 00IBIINX OKUTAHUI» ?

Koncrantun I'eoprueBuu IlaycroBckuit (1892-1968) — wusBecTHBIN
COBETCKHI THcarelh, Xl 1 padoran B Oxecce B Hawane 1920-x romos, d9To
BIIOCTIECTBUM OBUIO OTpaXeHO B ero TBopuectBe. Camoe 3HaMEHUTOE
npousBeneHue o6 Opnecce — moBecTh «Bpemst Oonmbmmx oxumanuii» (1959)
CTaJO 3HAKOBBIM MJIsI HAIIEro ropojia, TaK KaKk MMEHHO C HEro Havaioch
BO3pOXKAECHHUE KyJIbTypHOM ku3HM Opeccel. bnarogaps KoHcTraHTuHY
[laycroBckoMy Bech MuUp y3Hanm o iureparypHor Opjecce, 00 OIECCKHX
nucarensx Mcaake babene, Dmyapme barpunkom, HOpum Oneme m MHOTHX
JIPYTUX TaJaHTIMBBIX OJECCUTAX, YbH MMEHA HE3aCIIy>KeHHO 3aMaTdlBaJIHCh.

C MOMeHTa BBIXOAA 3TOW KHHTHM W TOpPOJ, M HCTOPUYECKHE MECTa,
CBSI3aHHBIE C OnecckuM nepuogoM xu3HM Koncrantuna Ilaycrosckoro,
npuoOpenn HeObIBayl0 BocTpeOOoBaHHOCTH. [lmcaTtenmio ynmamoch omucarh
TOPOACKHE YJIMLBI U IPUTOPOAHBIE Aa4M, MOPE U HOPT C TAaKOU JIFOOOBBIO, YTO
MHOT'HE CUUTAJIH ero ogeccutoM. JKuss B

cyxonyTHOM Kwuese... st 9acTo BooOpakan ceOe MOpsi, TYMaHHbIE M 30J0ThIE OT
BEUCPHETO TSI, MAJICKHUE TIJIaBaHbs, KOTJa BECh MUP CMEHSIETCS, KaK OBICTPBIH
KaJIeHIOCKON, 3a CTEKJIaMH WDIIOMHHATOpa. boke Mo, ecmu OBl KTO-HUOYAB
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JOTAJIAJICS. TIOJAPUTh MHE XOTs OBl KYCOK OKaMEHENOH PyKaBUMHBI, OTOMTOH OT
craporo skops! 51 GBI XpaHWII €ro KaK JAparoreHHoCTk. !

Tak omnuceiBan IlaycTOBCKMH CBOM FOHOIIECKHE MEYTHI O MOPCKHUX
MyTENIeCTBUAX, O MOpPE, KOTOpPOro K TOMy BpeMeHH He Bujel, B «lloBectn o
KHU3HU».

IlepBast Bctpeua ¢ YepHsM MopeM cocTostiack B 1906 romy, xoraa oH ¢
ceMbeil mpuexan B Ojieccy ¥ 0TCroJIa TapoX0JI0M OHM OINpaBWIIMCh B KpbIM.

Bcero, moxyMeHTalbHO TOATBEPKICHHBIX, IMpHe3lnoB llaycToBckoro B
Oneccy — AecsTh.

Bropoit pa3 on mpuexan croma nerom 1915 roga. llna IlepBas mupoBas
BOWMHA, MpU3BaHHBIA Ha CcIyxOy B apmuio IlaycroBckmit — caHHTap
CaHUTAPHOTO TIO€3/]a, COMPOBOXKAAN TIOE3X IS PEMOHTAa B OJIECCKHE
JKEJIE3HOOPOKHBIC MAaCTEPCKHE.

Tperuit mpuesx — B oktsiOpe 1919 roma. OH, kak u OonbIIas YacTb
MHTCJUTMTEHITMN Oekajl OT TpakJAaHCKOW BOWHBI Ha [OT. OTO OBUT CaMBbIit
JUTHTENBHBIN Tiepro npedbiBanms [laycToBCKOTO B HallleM ropoje — 10 SHBaps
1922 ropa.

UYetBepthiii pue3g — B urone 1924 roga. Kak coTpyaHuK BcepoccuicKOU
MOpcKO#l rasersl «Ha BaxTe» OBUT TOCTaH B KOMaHIMPOBKY B a30BO-
yepHoMopckue mnoptel (Mapuynone — Kepur - ®eogocusa — Snra —
Cesacromons — Omecca).

ITaTeiit npuesn — B aBrycre 1925 roga. OnsiTb KOMaHOMPOBKA, HO yXKE B
nopTel AGxazuu u Amxapuu (depes Oxeccy).

[lecroit — netom 1927 roga (uronb-aBryct). Ilpuexan B Onmeccy Ha OTABIX.

Cenpmolt npuesnt — ¢ urois no asryct 1941 roma Haxonuics Ha HOxxHoM
¢ponTte (Onecca, Tupacmons) B kauecTBe BoeHHOT0 kKopecronaenta TACC.

Bocwmoii mpuesn — B ceHTs10pe 1956 Toga. OauH U3 YYaCTHUKOB ITEPBOTO B
cTpane kpym3a Bokpyr EBpombl. Temmoxon «Ilobema» orxommn uz Omecckoro
nmopra.

Hdesteiii — B okrsabpe 1957 roma. Ilpuexan mna cOopa MaTepHaios,
KOTOPEHIH BOIIET B KHUTY «BpeMst OOIBITNX 0KHIaHUH».

[Tocnenuuit — necsatoiil npuessn — B utoie 1960 roga. Ilpuexan c sxeHoHM Ha
oTAbIX B ceno Canxeitky (mog Onpeccoit).

Kakumu yBugen IlaycToBCckuil Mope, TopoJl ¢ NPUTOPOJAAMH U €ro
JKUTENIe — OH OINWcall B CBOMX KHHMTaXx. Ho He MeHee WHTEpECHO YBHJIETh
Opeccy W TMOYYBCTBOBATH TOTNAIIHWE €T0 HACTPOCHHS, OIMCAaHHBIE HE B
XyIO’)KECTBEHHOM TPOM3BEACHNY, a B THEBHUKaX. 1, KOHEUHO, CPaBHUTE.

Uccnenoarenam T1BopuectBa KoncTtanTuHa IlaycTOBCKOTO — XOpOIIO
M3BECTHBI TaK Ha3bIBaEMbIE «OJIECCKHE JHEBHHUKH» rmucaTens. K HUM OTHOCST
JHEBHUKOBBIe 3anmuck 1920-1922 romoB, KOTOpble OH BEI BO BpeMs

! K. Haycrosckuii, «I apdemapun», [B:] «IloBecTs 0 sxu3Hu». T. 1, Mocksa 1993, c. 47.
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npeOsBanmst B Opecce. «Omecckue MTHEBHUKW» HEOTHOKPATHO IMyOIMKOBAJIHCH
B OJKypHamax, KHWKHBIX COOpHHKaX © B UWHTepHEeT-U3JaHmsaX. HWHorma
MyOJIMKaIMA COMPOBOXKIAINCH KOMMEHTapHSIMH, a OTAENbHBIC (parMeHTHI
WCIONB30BANMCh KaK WLTIOCTPATUBHBIA MaTephall B HAYYHBIX CTaThAX.
OCHOBHOI ’K€ IIETBI0 HACTOSIICH pabOTHI SBISICTCS OOBCOUHEHHE BCEX
OMyOJIMKOBaHHBIX JTHEBHUKOBBIX 3aMeTOK llaycTOBCKOTO, B KOTOPBIX €CTb
ynoMmuHaHue u onrcanue OeccHl.

«Opnecckre THEBHUKW», BEpHEE WX YaCTh — «OKTAOpb-mekadpp 1920 u
MapT 1921 romoB», ObUH OIMyOJMHMKOBaHBI B KypHane «Mwup IlaycToBckoro»,
1996, NeNe 7-8 mom 3aromoBkoM «M3 omecckumx 3ammceli» (CTpaHHIIBI
JTHEBHUKOB). [IOBTOPHO MX BKIIIOUHIIM B MEPBBIA TOM JBYXTOMHOTO W3JAHUS —
K. ITaycroBckuii «Bpewms Gonpimx oxumaHuii», Beimeanni B Mockse B 2002
ToJly, KyJia TaK)Ke BOIILTM CTPAHUIIBI U3 ITyTeBOTo OJIokHOTa stHBaps 1922 roxa.

®parMeHTbl «OJECCKUX OHEBHHUKOB» TOTOBMJI K IIyOIHMKAalMHd ChIH
nucatens — Bagum KoncrantunoBuy ITaycroBckuit.” BoT kKak OH ONMHCHIBAeT
BHEITHHIA BU/| THEBHUKOB!

HeobOxoanMo OTMETHTB, YTO IPEACTABISIOT COOOH CaMH «OJECCKHE» JTHCBHHKH.
ITo cyTH, OHH COCTOST U3 TPEX THEBHUKOB. I1epBbIi, «KHEBCKO-0IECCKHI» TIEPUOJ
3amucal B 00beMHON, 9yTh 1 He Ha 100 JTUCTOB caMOAETbHOW HECHIMTON Y3KOH
TeTpaay. 3aliCH HOCAT CHCTEMATHUECKUI M 110 XPOHOJIOIMH CKBO3HOM XapakTep.
IIpaBna, HagO 3aMETHTh, YTO HEKOTOPBIE JINCTKH 3TOU TETPaIu-0I0KHOTA YTEPSHBI
(BepHee, MOKa €Ille He HalCHBI), B TOM YHMCJIC JIMCTOK C 3aIMCSIMH I10CIe MpHe3aa
K. I'. ITayctoBckoro B Ofeccy; 3alucH MPOIoJKaOTCs Julib ¢ Mapta 1920 rona.
Bropas 4acTh «OIECCKHX» IHCBHHMKOB IIPEICTABISCT COOOM BCEro JMIIbL [Ba
JUHOBAHHBIX JINCTa OyMard, BHIMMO, BRIPBAaHHBIX U3 TeTpaau. Ha mucTkax pykoit
[TaycToBCKOTO cliemanbl COOTBETCTBYOIMMKE MoMeTKH: «Omecca. 1920 r.» u «3uma.
1921 r1.». TpeTpbst 4acTh JAHEBHHKOBBIX 3amuceld mepuona «BpemeHwm OOIBIIIX
OXKHIOAHUI» CIeJaHa Ha TpeX JMCTOYKaX B JIOBOJBHO IIYXJIOM OJIOKHOTE
ciayxeOHbIX 3amiucok Coro3a xoomepatnuBoB AOxazuu ¢ mom3aroioBkom: «Omecca
— Cyxym — Batym. 1922 1.3

JueBHuky [laycTOBCKOTO MMEIOT BHJI JIAKOHHYHBIX 3aMETOK, CKOpee JTaxe
HaMEKOB Ha TO WJIM WHOE COOBITHE, KOTOPBIC BIIOCIEACTBHH MOTJIH MOCTYKUTh
pabouuM MaTepHajaoM I IMpou3BeneHui. IMeHHO Tak U mpowu3onnio. Te, KTo
3HAaKOMBI C TBOpYeCTBOM llaycTOBCKOTO, HEOJHOKpPAaTHO BCTPEYAIOT B €ro
MTHEBHUKAX OMUCaHWe COOBITHH, HAIIEANINX pa3BUTHE B TOM WM HHOM
MIPOM3BEICHUH.

Hwxe myOnmkyrotcs (parMeHTBl «OIECCKHUX ITHEBHHKOB», T/Ie TIOYTH B
KOKIOM 3amMcu NOpUCYTCTBYeT Mope. EcTh omucaHue 1mopra, Kak

2 B. K Taycrosckuii, (1925-2000) — cwin IMaycrosckoro K.I'. or mepBoro Gpaka c
3aropckoii E. C.

K. Taycrosckuii, «/[nesnuxu u nucvma», [B:] «Bpems OGompimx oxupanuii». [ToBectw,
nHeBHMKH, nucbMa. T. 1, Mocksa, 2002, c. 246.

3
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HEPAa3JeNbHOTO COCTABJIAIONICTO TOpoja M HeOOoNbIIre (parMeHTHl OMHACAHUS
rucropuueckux Mect Ojecchl.

Heo0xoanMo 0oTMETUTH, 9TO B JTHEBHUKAX YIIOMSHYTO MHOTO UMEH CTaphIX
¥ HOBBIX 3HaKOMBIX [laycTOBCKOTO, KOTOpBIE ciemoBayio OBl pacungpoBaTh.
Ho, x coxanenuto, ¢opMaT HACTOSIIETO M3IAHUS HE TO3BOJSET 3TO CHENATh.
Ilo oTo0if e MpUYMHE TEKCT NHEBHUKOB ITyOIUKYEeTCA C HE3HAYHTEIHHBIMHU
COKpallleHWsAMHU. 3aMedy TOJBKO, YTO B JHEBHHKaX mox uMmeHeMm Kporx
¢urypupyer xeHa llayctoBckoro — Ekarepmna 3aropckas, KoTopas He
0TOOpakeHa B TIOBECTH.

H3 odecckux 3anuceii, c mapma 1920 z00a.*

«Ilpuexan I'toms. Ero mertapctBa. Y Hac. Beuepmnka y JlroOoBmua.
Xeiiperm m ComomoH. Y Pob6una. Jlamxkepon. Ilpospaunoe mope. Kamuun
obpocin  mpmamu. Tummua. YepHomopckas ymmma. Ilopt. «Cleopatra».
Wranesaiel. AHTIHACKUR Kpeiicep «Concord» u KOHTp-MHHOHOCEI] « Tabaco».
No, hip! UncroTa 1 YIOT B TEIUIBIX CTAIBHBIX KalOTaX. AHIIIHHACKHAE MaTPOCHI B
MIIPOKKUX Oprokax, ¢ Tpyokamu. Munbpya. C Kareit u ['tomeM — Ha JlamkepoH.
Kpon HesgopoB. Paayercs kak Manenpkuil. Kamemek. Ilopt. «Dumont
Durville» mocne B3peiBa. Ha nnmronke. Crapsiii MuHOHOCE] «becrmoKoWHBI».
[Tumiat u gepyrcs yaku. I'UpasHIbl cHera.

Beuepom — B ropojckoit tearp. KpacuBeii, utanbsHckuil. ['paxkaanckas
keHna Jlrobopmya. Xerdern — manbrii. Cmex. Yoorue koorepaTopsl. FO0Owmireit
«Poumanbckux» nuonepos. Jomoit. Kexe Kpony. Yike Bei3noposena.

Hammncan 06 O6epyudeBe.

[Ipuexan JIudmu c xenoit. O6pamoBanucek. K cede. Kode. Obenats — B
«Otapix». «MOxHOEe cnoBo». KieomaTtoBckuit. Xopolmas pegakuusi, HO
pedakTop — Manpummmka. Jyparmkwmii teiaedon. K IlomskoBckomy — I'ronb u
kamTanel. CTpensba. bpemu, Xxpomasi, mo TeMHBIM yiaumnaM. CrianbHs. «Lmsma».
Jnpmmn. Comeuka. Ilmau. [lpummmm. VYiotHas kBaptupka y ®Degopa
HasumoBnya. Termmo. Ycmynm VYTtpom - Oexanu. Comnme w Biara. Ha
cieayronii Beuep — HoueBath K Ilomto. ThMma, OKpanHbI, BECEHHE U CBEXKO
nmaxHer mopeM. benas, ducras, oauHokas koMmHara. XojoaHo. «Ha ceBepHoii
dopeneBoit peke». Illymur Mmope. «Bmmma BerpoB». Tocka o Mockse.
Anrmuiickuii kode. [{ukas HOUb, He pa3neBasch. I Tob cepautcsa. YTpo — Mope
IBIMHO-PO30BO€ y OeperoB, nanbllie CHHEBAThIi cBuHEN. Berep. Kpom Ha
«Commandant Barry».
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H33 3anuceii na omoenvuvix 1ucmKax, okmaops — noabps 1920 zooa.’

«21 [X].Cepplii neHb CKBO3b [)KaBUMHY JHCTheB. CH3BIH TymaH
XOJIOTHOTO MOPS W allble MPOCBETHI HaJ €ro CeBepHhIM Oeperom. Bacwmmit
NBanoBuu y Hac. Xynoxxuuk. Mkonomnucen. «Ilocnegnue HoBocTu» B Ilapmxke.
SpueB B Koncrantunonosne. O cHuMaeT nepen MopeMm nuidny. CeBepsiHUH B
Pegerne.

22 [X]. Ha cimyx0e raycHo. ExBa mocmwkuBar 10 TpeX YacoB. Msico.
TocknuBo. batapeitnsiii nepeynok — cioBHo B Cepacromnosie. Uutaro «boru u
moan» Ilons Cen-Buxropa. [lekamaHc, pacChllaHHBIA MaccoOd IIEHHBIX H
TOYHO-BBIYCKAHEHHBIX Belled. beccunbe mpicau. Xopomo o Mapke ABpenuu.
BensuHoBas cBeua

24 [X]. Mys3eii Toncroro. AHmIamsl KOMHAT B 30J0THCTOM OCECHHEM
coimaeynoM cBete. lltodubie crensl. JBopen. Wrtanmpsackuii postuib. Empire u
Oapokko. UymecHple STOHCKHE Ba3bl. XOPOIIM MHHHUATIOPHBIE TTOPTPETHI.
«Berep. Bepcaib» benya. B oOkHax BepcaJlbCKOro JIBOplia OTCBEYHMBAET
JIOKUIMBBIN, TYCKJIO-)KENThIM 3akaT. Berep pBer mmamu. Kpacora poBHBIX
ra3oHoB, cratyd, creH u3 3eneHu. JlrogoBuk XIV... Pacckaszel Kpona o
BepCaIbCKUX (poHTaHAX.

B ynuBepcurere. benbiit BocbMUrpanHbii 3ai1. ['010BIIMHA JIUTEPATYPHOTO
kpyxkka. [llearemn — ucromnennsiii. Habpues. Unran «Ilostam». «Jpy3ss, MbI
pUMIIIHE». «30II0TOpKaBasi, XOJNoAHas 3apsi» Hap (opymom. Ilpuxom HOBOTO
Poncapa. Kopannsie ctuxu. Tocka. S cozman ais storo. Aaapeii Co0omb unran
«Tuxo ObuTO». Bemomumn «lIpiranckoro Oapona». Bepa MHOep -maneHpKas
ollecCHTKa B KpacHoW BsizaHHOW ko(drouke. [llamxanm [le-Pubac. Kpacuserii
Beuep. Docdopuctas myHa. J[ymesr.

25 [X]. XonomgHo. S B metHeM manmbTo. PazmeBaroT crpany. Beuepom —
TIOJTHBIA MecCAIl HaJl 3SMMHAM MOPEM B CH30M, yIiryOlneHHOM HeOe. CepeOpsHbIit
JTUCK CKBO3b PKaBYIO JINCTBY.

V nac 6ompHO#It AHTOHMH ¢ DOoHTaHOB. BHUT HAa MPUHYAUTEIBHBIX paboTax
— Haxun ¢uermony. IIpoxxopmus. Crapas ka3zeHHas kpeica. OnHa. Jukas mapa.
Hame BpeMsi 1oBOAUT J0 HIMOTH3MA. Xojoja. B KOMHaTe HMXKE HYJA.
Nmennnst y [NonoumHepoB. Onyxmu pyku. Tocka. Crates Pricca B «O0mem
JCIIC».

V Bacmms MBanoBudua. Hemouka >xena. CromoBas. Iloatecca JlanuioBa.
O Ienrenu. Cepo->KeNnThli MapK.

Uutaro PozanoBa. UyaecHbll pycckuid si3bik. Pum, kuTh B HeM. BTopas
poauHa. CMmepth ['apTeHinTeiiHa — oT Tocku. Heckonbko JHEH HUYEro He enl.
[Toxoponsl. Ilonsuackuit m Jlopan. KoBambckmit. OOMBIBaHHE Ha KIIaiOHIIE.
Jpaka xanTopoB. Topr kak Ha Oazape. OmepsurtensHo. Oif, Jleioe-Hiko.
Berpernnu  apecToBaHHBIX — OKOJO JBYX ThICSY. Bpanrens pas3ourT.
Pagnocranmms npuHsia paguo ¢ «Anmupana KopHumoBa» 00 ocTaBleHHH
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®eonocun u CeBacronons. Y aepxkuparorcs B Snte. [locnennuit akt Tpareauu.
«['pomamubIii Hapom ymupaeT B TOCKe, KaK OOJIbHOH 3a0pOIICHHBIA 3BEpPbH».
Cepreii [lerpoBuu y Hac. Cuzen B TopbMe. Kpuku skeHITMH, KOTOPBIX BEAYyT Ha
«pazmen». Ilo BeuepamM — TbMa, XOJIOA. YXOIUT >XU3Hb. KayT «Boiro»,
KOTOpas SKoObI IpHIIIIa craBaTbes. Tackaro ooen. Cepble CYMEpKH.

20 [XI]. Ha mope cuipHBIH IITOpM. 3axomwn Ha OynbBap. Boima
nepekaThiBaeT uepe3 MoJibl. 3eiieHoe Mope. Berep. bpycuioB... roBopui o
ITerporpame — 3a 6 mHell OH HE CIBIXald cMeXa, HE BHICIT HU OTHOW YIIBIOKH.
I'oBopsaT menoroM. UMnoTeHusa MyxunH. [IpekpaTuiiocs AeTOpOXKACHUE.

22/XI1. MytHeie, cBuHnoBble gHU. bbeim  Cepreit  llerpomu. Coan
HECKOJIbKO 1mHell B Oapakax — oOoBmmBen. Okojgo 6 dYacoB Bedepa
HEOXXUJIAaHHBIA U CUJIbHBIA OPYJIUMHBIA OroHb. HUKTO HE 3HAeT — 4YTO 3TO.
Tsoxensrii TpoM B [HP30.], ompaBiIeHHEIH B APKYIO pKaBUHNHY MapK.

V GaTIonIKu ymep peOeHOK.

Nmenunsl Kpona. Xpuzantemsl. B xonoaHeix komHarax. ¥ KoBaibCKuX.
Boctounas myswika. Uepnbie Hounu. MenseneB. Ero pacckaspl. MHOTO 4mTaro
00 nckyccerBe. Xerder. 3amepsiio Mope — 0cOOBIH 3amax cHera. PoxxmecTBo. B
MoHacThiph. KpacaBuma-nocnymnauna. Jluio Hecreposa. Jlmakon. Benukas
exkreHnss. CodenbHUK. Emouka. JImdmmnpl. 1-pif meHp y Mops. MoJOYHBII
TyMaH. brenHo-3eneHoe, enBa myMuT y namObl. Jleastabie Topockl. [lmag gaek.

Caexectb. OTnbiX — mokod. Y MBaHOBBIX. CBUHBU B TOCTHHOU. «MOPSK».
Ckyka dToi >km3HH. B KaOWMHETe WM3AMIHBIX HCKYCCTB YHHBEPCHUTETA C
KoBanbckum — CepoB, bopucoB-MycatoB. M3MOXIECHHBIA XpaHUTENb —
Bacuinenko.

29/X1I. 14° Termma. CoBceM BecHa — Bce B CHHeM oTOJNecke. Tuxoe Mope. A
B MockBe — KOCTphl B MOpo3HOM TyMmaHe. ['otoBuMcs k HoBomy roy. HoBbiit
ron — y Hac. KoBamsckme. Konpsk. Temmo. TamOypa. «IIpocum mmammero
KOPHETA BBHINMUTH PIOMOYKY BHHA». Y TPOM K MOPIO. Sl B JIeTHEM HalbTO.

«Mopsk». Kynunxa bnarosa. Temuo. Epmun [BanoBHY».

3uma, 1921 200.

«ManmpBuHA ¢ TTOMATHIM JUIOM. «HOXHEIN TpaHcmopT». B Tumorpaduwuro.
Hukas HOub. CHer. UBan ['aBpmnmbia — Oomman ¢ «['aHTyTa» ¢ BBIpBaHHOUN
Ho3apeil. «Codwus». bomrapckmit kamurtaH. «ActpakaH». «BapHa» Obercs
CKBO3b JieA. YTKUH. 3apucoBkH. IlepBrrii Ne «Mopsika». B tumorpadum. Yaii.
brmarop — mpukasel. KanpimeBnd yexama B bomrapmro. JIroO0oBHY Heromyer.
Diibep — TopiaH M CKaHmanmucT... borvan flkoB M ero ykacHas >keHa. 9-To
saBaps Ha b. @oHtaH. B momuke TummHA, cobaka, TPEMIUT I€Yb, OIypIIAT
JIUCTBSI, C MOPS TSIHET TETLIOM.
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Macnsanas. Y HBanoseix, bona, gerun. Y nac. I'tons. Eme xomomno. Ha
JKMBYIO  razeTy. KpoHImTaarckoe BoccTaHMe. PacTepsHHOCTh  Cpeau
koMMyHHUCTOB. Ilamamia KpuBoxonkuH. «He Tak peBHO, SK €ro KUHKa».
bepmanr. B pemakuuu Beceno. Kamutan npanpHero IuiaBaHus. AHIIeNnec-
Tepckuit. Kuuru o KaBkaze. OctpocnoB. Cuenku ¢ MBaHOBbIM. Dwuiies.
«Pemmp Ilama» ¢ BpanremeBuamu. Ha  «JImutpun» ¢  EBrenuem
HuxonaeBuueMm. Maprt, Terio, BiaxHble Iocku mpuctaHed. bimsutcsa Ilacxa.
Jlykarep. Ero »xena-mapmkanka. B Tumorpadguu — kenctdH. 11omopoiasCKui.
[Tacxa. lama nmedver kynauuu. Mungans. KpacuBo B koMHarax. CTypa3oBckas
1epkoBb. MoHacTeipb. PasroBenbe. Ilaknu. I'tons u mostecca lanunosa. Y
NBanoBa — 6anket. Buno. Y I'onoBunHepoB Ha bazaproii. ['andMaH oTspkenel.
Moowumm3anus xKypHaaucToB. IIpoBoaslr. Crapsrit JIndmmmr, ero mamka. Temo,
upereT akamuia. Mcrtopust ¢ peubto Jlennna. Ha 3aBome UepHomopTpaHca.
[TogBomuas nomka «Jlebemp». Komambckuit B Kpeimy. Hocwmir xymmum el Ha
kBaptupy. IIpuexan. IToyepnen, nnmuHHble Boiochkl. CkphiBaics y Hac. Cen B
baer. Jlykarep ¢ mouxoil y Hac. S y Hux. JIumon. Peokuit. @emenebensHo. C
KoBanbckum B Apkaauro. Kapa, comnune. Ha 9-yrwo cranuuto. [Jsaas Koms.
CuoBa k Mopr. [lapk Pammm — pasBanumnsl, [Hp30.] Boma, [Hp30.], MpoBOIBL
Buasr Kpeimar.

U3 nymeeozo 6roknoma: Qdecca — Cesacmonons — Cyxym, ansapo 1922
200a.

«19/1. Opnecca. Tyman. benwrii BeimmTHIA maTep. Adeprys. JleBmmH Ha
«baryme». Houp Ha petine. I1o OperBatepy rymset nmpuboii. I'opoa Bo BIaKHBIX
oraax. Tocka. YTpoM CHSUIMCH. YIPYTO 3aXOAMIIM MMaimyObl, *KENThle Oepera.
®onTanbl... Canmkeiika. ['ynok snoumana. M oTkpeiToe Mope. MenogudHO
no3BanuBaet Jjar. Kauka. [Taccaxxupsl TpaBAT sikopsi. OnuHOYECTBO». [...]»

B noscuHenusix Baguma IlaycToBCKOro, NpUBEACHHBIX BBILIE, €CTh TAKOE
3ameuanne: «lIpaBma, HamO 3aMeTUTh, YTO HEKOTOPBIE JTUCTKH STOW TETpau-
OJIOKHOTa yTepsHBI (BepHee, IMOoKa ellle He HaiIEHBI), B TOM YHCJIE JINCTOK C
3anucsmu nocie npuesaa K. I'. ITaycrtoBckoro B Oneccy». Co BpeMeHeM, ClioBa
Bamnma IlayctoBckoro moarBepmmmch m B 2005, B Ne 23, xypHan «Mup
[TaycToBCcKOTO» OMYyONIMKOBAd, IpaBda, C HEKOTOPBHIMH COKpaIieHUIMU 27
«ojecckux» JUCTKOB 1920 ropma, CcUMTaBIIMXCA paHEE YTEPSHHBIMU.
BHUMaTenpHBIH duTaTedh Ccpady 3aMETHT CTHIIMCTHYECKYIO PasHHIY MEXIY
MIePBOl YacTBhIO «ONECCKUX THEBHHKOB» W BHOBBH OOpETEHHOH. Bo-TepBBHIX,
OTCYTCTBYET TaK Ha3bIBACMBIH «TellerpadHbIi» CTHIbL (HKCAMH COOBITHH,
KOTOPBIH MBI HaAOIfOIaeM B TIEPBOM YacTH. BO-BTOPBIX, IPOCICKHBACTCS
OTIpeIeTICHHBI MOBTOP HMHQOpPMaNud, HO B OoJiee pacmpeHHOM Buue. U,
HaKOHeIl, 37IeCh MOYTH HET MMEH, HO MHOTO 3aMEeYaHWH W Pa3MBIIUICHUH O
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MTOJIMTHYECKOH CTOpOHE >kM3HU. Kak yka3zaiau myOIuKaToOpbl HOBBIX «OIECCKHUX»
TUCTKOB: «O MpHUYMHAX 00EpPEKCHHUSA ITHX CTPAHHUI] Ha MPOTSHKEHUHM MHOTHX
,Z[GC?ITI/IJ'ICTI/Iﬁ HCCIICAOBATEIIAM OCTacTCAd J€jaTb CBOM IPEAIOJIOKEHUA U
uorazu(n».g

1920 z00. H3 onesnuxa.’

«Takoro rmyxoro, 4yryHHOro BpeMeHHu emie He 3Hana Poccus. CloBHO
3eMJISI IOYEPHEIIa OT KOPKH 3alEKIIEHCS KPOBU. Y XMBUISIOLIUICS 3€B BETUKOIO
xama. B IlerepOypre — ropoie MepTBBIX — HPEKpaIlaeTcs AETOPOXKICHHUE.
My>X4YiHBI UMIIOTEHTHBI. 3a MIECTh JHEW OH HE BUAAI HHU OJHOW YIBIOKH, HE
CIIBIXaJl CM€Xa MM OKpHKa M3BO34MKa. JIroOBu HeT. PasHuua Mexny monamu
CTEpTa FOJI0A0M, I'PA3bI0, HEBBIHOCUMOH TATOTOM KU3HU.

Her Toro, uto panbme Ha3piBanock pmuprom. PesnHoBas ckyka. JKuzHb —
B 3TOM CKYKE, Cepoil, MaXHylEl aMMHUAaKOM U3 OTXOXKHUX MECT — TSHETCS, KaK
BBICOXIIIAsl pe3uHa, MoKa He pasopsercs. Her mona. Ecte rononHoe cymectso,
oJleToe B pBaHyIo 11yOy, ¢ MOTYXIIMMH I1a3aMu. [lodty Bce HE MOIOTCS MO J1Ba
MecAlla — B KBapTHpax 3aMep3aeT BOAa — pPa3Be 37eCh MOXXKHO TOBOPUTH O
mo0Bu? JKEHCTBEHHOCTh — TPU3HAK JKWU3HU JKUBOH, CBOOOJHON M OoraTow,
ycoxJja, KaK yceIxaeT peka. JKeHIIMHbI BHYIIAIOT TOJBKO OTBPALICHUE IPA3bIO,
3aTaCKaHHbIMH IIOZOJIAMHM, CJE3SILIUMHUCS TIJla3aMM, TOYHO TaK e, KaKk M
oOpocire, HECBEXHE MYKUUHBI.

Boxe, mo wero Thl goBen Poccuro. Xo4eTcss MOJIUTBCS B TEIUIbIX
ONemIy X MaTOBBIM 30J0TOM IIOIYTEMHBIX cOOOpax. MOJIUTHECS U 3HATh, YTO
3a ManepThio UAYT B TONYOBIX OTHIX M CHEry THxHe Iomanun Kpemis, xuser
OBIT, WYIINCTHIE CHEXWHKMA TMaAal0T Ha OapxaTHyI JeBHYbI0 IIyOKy.
Monutecsi. B mocnemHMX HMCTOKAaX MYTHOTO CBETa COCJENy ThIYETCSs, HINa
YEPCTBYIO KOPKY, TPOMaJHbIA yMUparomuil Hapod. UyBCTBO TOJOBOKPYXEHUS
¥ TOITHOTHI CTAJI0 BCEHAPOAHBIM. I OoIbllle yMHparOT OT 3TOH IyIIEeBHOM
TOLIHOTHI, TOCKH ¥ OMHOYECTBA, YeM OT T'0JIOJIa U CHIIHAKA.

CerozHs yTpoM 3a MaJ€HbKMM OKHOM €flBa CBeTajo. BcmomHMI cTuxw,
MockBy, aerctBo. Jlexxa Ha paccBeTe B TEIUIOH MOCTENH, B POXKAECCTBEHCKHUE
CHHME PacCBETHl, TaK IMOXOXHE Ha CyMEPKH, XOpOLIO OBUIO CIyIIaTh TPECK
JIpOB B IIEYKE, 3BOH YallleK B CTOJIOBOH, CMOTPETh Ha 3allylICHHbIC EPEBbS B
YIOTHOM Cafly, Ha KpacHbl€ OJIMKM OTHsI HAa HATEPTOM IapKeTe, BAbIXaTh 3amax
€JIKM U HU O YE€M HE AyMarTh.

Kaxnplii  OeHb  y4yeTbl, pErucTpauuy, JONPOCHl, PEOpraHU3alNy,
COKpallleHHs LITAaTOB, CIUSHUS, apecTbl, OOEBble IpHKa3bl, KapTaBble
MaJBPYMIIKK C PpEBOIbBEpAaMU Ha 3aly, Oypalkas cyeTa U OTyIeJoe

8 K. Iaycroeckuii, «1920 200. U3 Onesnuxa», [B:] sypHan «Mup IlaycroBckoro», Mocksa

2005, Ne 23, ¢c. 7.
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HUYEroOHeNleNlaHbe — TaK JKUBYT COBETCKHME yupexnaeHus. Kpemocthsle. Xyxe
KpPEIMOCTHBIX — ,,CBOJIOUL, CKOTBI, KOTOPBIX AEPYT ILIETHIO €Ke4acHO. boibHO
IepyT mo juiy. M 3a ApoxXpio OT X0noaa, OT oOuipl, OT CMyTHOH Oomu —
JKaJIKO€ CO3HAHME, YTO TaM CJe-TO ,,XBOCT — OYEpEelb, U B 3TOM o4Yepeau JaroT
pa3 B TpH JHA KUCIBIA SUYMEHHBIA XJie0, OT KOTOPOTO IYYHT KUBOT. Bo mms
3TOTO TEPIAT. A CpEly HUX €CTh WHTEJUIUT €HTHBIC JTFOIH.

51 coBepIIEHHO HE CO3AaH [UIsl CITYKObI, sl KAaHLIEISIPILUHBI, ATl CHIICHbS
3a cronoM. S OomeH. Tocka crana HempepBIBHOM, 3aMKHYTHIM B cebe Kpyrom (s
HE MOTY Telepb, HE COCPXKHBas cje3, CIbIIIATh IUIa4 JIeTel), OHa HaroJHUIIA
BCE MOM JIHU JI0 KpaeB, U s HE 3HAI0 HU CHUJI, HU BO3MOXKHOCTH Pa3opBaTth €€,
3aCMESIThCS, TIOYYBCTBOBATh, YTO BEIlb S €ILIe MOJIOA, YTO MHE BCETO TOJIBKO 28
JIET, YTO 51 XOTEJN )KUTh MHAYE.

KHuru nexar HauaTble, HO NHcaTh Jaibine He MOry. OTMOPOXEHH,
JOJDKHO OBITh, MO3TH, M OTMOpPOXKEHBI pyKH. [lambipl omyxim, B s3Bax, U
YMBIBAaHbE BBI3BIBACT CIIE3BI.

VY Oatromiku ymep cbiH. PeGeHok Obin cimab. JleTw ponsTcs Xuible, C
OYpPHBIMH COKaMHM, y Marepeil HeT Moyioka. BeuepoM OH CIyXKuil NaHUXHIY Y
rpo6uka B 1iBetax. L[BeTs (acTpsl) mpunec Kpon. I'opena konTmika. 3a okHaMu
IyJ CBIpOH HOPI-OCT M CTOsIa YepHas 3jast HOoub... ,,B MecTe cBeTie, B MecTe
MOKOMHE, uJe e HecTh HU OO0Jie3Hb, HU NE€Yallb, HU BO3JbIXaHHE, HO >KU3Hb
OeckoHeuHas . Benmmkas xaxkaa y BceX K ’TUM MeCTaM, TIe HEeT BO3IbIXaHus. Y
MEHsI, Y HEMHOTHX €CTb CBOHM ,,JIETU , — TO, YTO MBI OTAAeM OyJyIlIeMy, CBOIO
OyUly B 9THX Pa30pBaHHBIX JIUCTKaX U KHUraX, TO, YTO Mbl pacIuIeIieM 13 ceosl,
KaKk IeHy M3 CTakaHa C BMHOM. Y MHOTHMX 3TOrO HET, HET CBOEH IO B
0ECKOHEYHOCTH KU3HU, KPOME JICTEH.

B Halem nmoJyioKeHuu — BBITOAHEE BCETO — 3TO JKJIaTh CMEPTH.

Bcenmomann noxoponsr I'aprenmreiina. OH Obut eBpeit. UTo-To GopmoTan
HaJl HUM PbDKUM CHHAroralbHBIN CIIy’KKa B NBUIbHOM UMIMHApe. Ha knanbuie
OKOJIO Tpoba mopapanuch KaHTopbl. OIUH M3 HHUX B3sUI BEPX M HAAPBIBHO,
OTUHasHHO 3amen OTXoAHyIo. ,,O, neiibe, uuko, neide!” B0 HEBRIHOCHMO
TsoKeno. Bech o00psim morpeGeHms, OT OOMBIBaHWS W BBIIABIHUBAHU
9KCKPEMEHTOB, /10 CaBaHa, M3 KOTOPOTO TOpPYAaT MEPTBBIE HOTU B HOCKAX, H
HOCHWJIOK JJIS TEJIa CO CIIEAaMH KaKUX-TO BBICOXIINX COKOB — Oe300paseH. S Hec
9T HOCWIIKU. CTapyuK yMep OT TOCKU — ISITh JHEH HUYero He ell.

MBI JOXHIIM 10 CaMOT0O CTPAIIHOIO BPEMEHH, KOIJa MpaBbl BCE MAUOTHI.
Tpetsst peBomtonus, KoTOpast 6im3ka, Oymer camoil kpoBaBod. bymyT yOmBaTh
Ha yiMUax, Kak 3Beped. 1060 naBneHWe HEHABUCTU M TSKECTb TEPIICHUS
nepeiayT npeaen U pa3passTcsl BHE3AHBIM U OIIEIIOMIISIFOLIMM B3PhIBOM.

JKanocts... Oyzer moctaTouHbIM MOBOJOM AJsl cMepTH. JKu3Hb Hapoaa He
TEPIUT MYCTOTHI, & TETIEPh 3Ta OECIUIOAHAS IYCTOTa (CKOMYECKasi B OTHOLICHUU
Jyxa, TBOp4YecTBa) HacTymwia. Her HuKakux Hamexn. Y Oe3Hafe)KHOTO OJTUH
UCXOJl — paciulata € TEMH, KTO 3arHajl €ro M3JbIXaTb BO BIIMBYIO HOpY.
W3npixaTs 01HOTO, HOO ABHO Y)K€ yMEPJIM MaleHbKUE JETH U ciadas jKeHa, U
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YYBCTBO YEJIOBEYECKOT0, 1 JII000Bb, U Bepa B KAKOH-TO CMBICI CBOETO 36MHOTO
CYLIECTBOBAHUSI.

Ha yrpo3y ,,iocTaBUTh K CTEHKE” OH OTBETUIL: ,,5I 24 yaca B CyTKHU CTOIO Y
CTEHKH, — CTOI0 Y CTEHKH 3a QYHTOM XJie0a, y CTEHKU 332 COBETCKUM IIOIIIOM, Y
CTEHKM 3a BOCBMYILKOM caxapa M 3a IIOJICHOM, CTOK Yy CTEHKH TOJIOJHOHN
CMEPTH M, €CIIM BBl IIOCTABUTE MEHS K IOCIETHEH CTEeHKe, — 1 Oyay TOJBKO
Omaromapen”.

Paccrpen, ,,pa3men”, ,,ctaBka JlyXOHHHA~ COBEpIIACTCA HAJ KAKIBIM M3
Hac 24 yaca B CYTKHM, HENPEPBIBHO. A CMEPTb — 3TO TOJNBKO ,,IOCHEHHSS
CTCHKa, LIEMEHTHas CTEHa rapa)ka M TpOXOT aBTOMOOMIBHOTO MoTopa (HMX
3aBOJAT, YTOObI HE OBUIO CHBIIMIHO BBICTPEJIOB), MOCIE KOTOPOI'O OCTAHYTCS
TOJIBKO KJIOYbs BOCHAJIEHHBIX MO3TOB U JIYXKHLA KPOBU. TOBAapHILH ONEPaTOPHI
(paHblue ,,ianadu’) pa3acHyT TPYI, U POIHBIC YBUIAT HAa YJIHLE HA OJAHOM U3
HUX 3HAKOMBIE BELIM M TOJNBKO [0 3TOMY y3HAIOT O CMEPTH OJU3KOro. ¥Y3HAIOT
ele M M0 TOMY, YTO IOCJIE CMEPTH HPUXOAAT K POJHBIM U 3a0UPaOT BELIH
youroro. Tak 6bu10 ¢ Oparom Upnmmm.

2 nexadps. llepseiii cuer. I[lymmcreiii. Kakoit xpacuBoe ciioBo ,,cHer”,
,,CHEeXHBII . Ecrii Ob1 OBLT XyTO’)KHUKOM, Hammucan Obl KapTuHY ,,CHera”. CHera
Ha 3aKaTe, pO30BEIOIIME, KaK B MOJSX... ,,CTpaHa, KOTOpash MOJIYMT, BCS B
oemom, Oemom...”. OT BeuepHEro CHera B THXHE 3kl JIEPEBEHCKHUX JOMOB
noxkatcst Onmeanple oTcBeThl. A B MockBe — Oanbl. Becnomuwnn 3aiitieBa. Mope —
B CHE:KHOM TyMaHe. (Moct Ha I"peueckoit).

Pucyro mman Ilapwxa. MeHs BONHYIOT naxke Ha3zBaHusl yiud. EcTe Tpu
BaXHBIX TOPOJIa, TNIE 5 XOTeNn OBl ®uTh, MockBa, [lapmwk n Pum. B Mockse —
MOTOMY YTO TaM €CTh |'paHaTHBIA MEPEYIIOK U ,,B HOSOpe Ha TBEPCKOH JEKUT
CHEr”, MOTOMY YTO TaM MPEKpacHbIe PyCCKHUE AEBYIIKH, MUIIBIH JTACKOBBIA OBIT
u Oensie codopsl B Kpemie. ,,JlanpHmii kpaiti” bopuca 3aiinea. Ilapmk — 3a
OmecTkoe oOdYapoBaHHME €ro OynbBapoB, Kak 3amax MeXa, TOJIBKO HTO
COpOIIIEHHOTO KEHINHOMN, 3a cafe W Ta30BbIe pOKKH U BepneHa, 3a Notre Dame
u I'toro, u cagpl Bepcans B nOXAAX, ¢ KEATBIMH OTOJECKAMHU HOSOPHCKOTO
3aKara B OKHax JBOpLa. PUM— 3a KHCIOBaTOE BUHO U OCTEPHH, 3a TO, 4TO Pum —
ropoji MevyajabHbIX JIOOOBHUKOB M XYJOXXHUKOB B TOTEpPTHIX NUIXKaKax, 3a
MpPaMop, YBUTHIH IUTIOIIOM MypaToBa, 1 COJHIIE B Y3€HBKUX YJIOUKaXx.

3/XII. YTpoMm peDKHii TapK BECh B COJHIIE, OEIBIM MATHOM CBEPKAeT MAsK,
3aroiy6eno mope. K Beuepy 3akar ociaenuTensHO ropen B OKHaX o0cepBaTopuu
JKUAKUM 30JI0TOM, M Haj OyXTOW HaBHCIa PO30Bas MOpcKas Mria. bomwut
rojoBa ¥ TPyAHO O YeM-HUOYAb OyMaTb. Y CTall OT TaCKaHbs IO 0azapy, TIe Bce
IPOAAIOT M HUKTO He MmokynaeT. Ha Bo3ax cumsT, paccTaBUB HOTH, TOJICTBIE
6a0b! ¢ auuamMu 9ynoBuml. OKOIO KaKA0H — NECATKU KEHIIUH ¢ U3MYUYEHHBIMU
rJla3aMH, MY)XYMH B IEHCHE, CTYyIEHTOB... U BCE, KaK HUIIWE, MPOTATHBAIOT
pyku ¢ GenmbeM, OOoTHMHKaMu, Mexamu. Kakas-To BcepoccHicKas pacmpojaka
uHTeIUMreHMyu. Ho Ha Bce — OIMH yXMBUISIOIIMICS CaMOZOBOJIBHBIM OTBET:
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,»He Tpeba”. U ocTpas, 31mas pamocTs B ria3ax, 4TO MOKHO YHU3HTS ,,[TaHOB” . A
,TIAHBI’, MOXKET OBITh, YK€ JIBOE CYTOK HHYETO HE EIIH.

Octpoe, o4ty 00JIE3HEHHOE KEJaHbE CIAJKOr0 Yar0 U JETKUX, KPaCUBBIX
KypHaoB. Beck nenp Obl mpocumen 3a Homepamu ,,CTOMUIBI U yCaabObl”,
,ckper”, ,,Comama Poccun™, BrisapIBasCh B PUCYHKH, PaAysACh Kaxma0il OykBe,
KAaK 3all0MHbII NbsSHULA.

4/XII. Ha paccBere Kpon pacckaspiBan mMHe 0 cBoeM aerctBe. Kakoii 310
OblT MUIIBIA W 1BeTUCTHI ObIT. KpacHoe mmateume. Bce 3uMHMEe mHE — Ha
nepeBeHCKoM ynuue c Jlenelr Ha canazkax U JeasdHKax. Jlanekue moe3aku Ha
JIOUIAJSIX 10 POACTBEHHUKAM B IPECTONbHBIC MPa3AHUKU. KOJIOKOIBHbBIE 3BOHBI.

CHera, cojJHLE M TBUIBHOE JIETO BO pXax. BBemeHbe — npenasepbe
PoxnectBa. JloMOBHTOCTB, YIOT, MAMUHBI 3200THI, TEIUTbIE JIeXKaHKA. [ aBpria
[leTpoBuu — mcamoMIuK — BeHUYan ee Kykosl. Eif Hamo, XoTs OBl pa3 B rof,
MoOBIBaTh OKOJIO PS3aHCKHX Oepe3ok, okojo OKu B JAOTHOH, POTHON H
nIpeBHEW (cemeHbkoi) Poccuu. A s 3aBe3 ee Ciofla, Ha IOT, B OE3AYIIHBIH U
TSDKETIBIA TOpOA, TE Aa)Ke Pa3 B TOJA HENb3d YCIHBILATh YHCTBIMA, PYCCKUH,
MOIOLIUH SI3BIK, €€ PSI3aHCKUIA TOBOP.

,»s1 mpumuia k Tebe ot ObITa”.

beir u KycrogueB. Ha moioTHax ero MHOro MOpPSHUKOB (KpPacHbIX U
3€JIeHbIX JIOIIAJIOK), WIPYLIEK, Oa3apHONM NEeCTPOTbl, OBYMH M MOXHATbIX
nourafgeHok. Tam Ha YcmeHbe yke KpacHEeeTcsl KajluHa, BOAAa B peUyIIKax
CTyZA€HAsl M YHCTasA, UTPAIOT MECKapH, M 30J0ThIE JUCThs, KaK YOOPbI C MKOH,
omafaT ¢ Oepe30BBIX JIECOB Ha yBajlaX, M Takas HEpylIuMas, LEpKOBHasi,
30J10Tasl TALIMHA HaJ 3eMJied. DTO polHOE. A 3euIHee, ,,yKpauHCKoe”, BCE 3TU
»[IEPYKApHU~, ,XapuyKOMbI’, aramaHbl, 4YepHble AHreiasl U THOTIOHHUKH,
Pa3sMOKIINE CTEIH U Harjble MyXHKH — JIyKaBoe, TSDKKOE, HeloOpoe, 3aMKHYTOe
— TaK OpPraHUYecKH, 1O OTBPALICHHUS UYyXAO, XOTS MOH oTtern maiopocc. 51
poauics B MockBe, KpecTHJIM MeHsI B I 'eoprueBckoi LiepkBH (4To Ha Bemonbe),
u MockBa mpeoOpa3miia MO XOXJAIKyH0 KpOBb, Jalla el JPEeBHOCTh H
KPETIKYIO CBEKECTh PyCCKOM 3EMIIH.

Bor npucnan mens Ha 3emito ¢ 1apoM Kpacok. IloaToMy — g XynoKHUK. S
OCTPO YYBCTBYIO KpPackd M HAaCTPOEHHS IHEH, XoTsa Onm3opyk. M B momsax s
YYBCTBYIO Kpacku ux Aymu. [Tumry, u cioBa jioxarcss Ma3kaMu, Kak Kpacka Ha
XOJICT, ¥ BCSI MOSI MBIC/Ib — B 3THX TOHAaX, TO OJEKJIBIX, TO T'yCTO-albIX, HO
OonblIe BCEro 30JI0THIX, 30JIOTCIOIINX, HACBHIIICHHBIX BHYTPEHHEH TEMJIOTOH.
Mgicas, QuirocodcTBOBaHHE, KaKk WTpa WIEH, KaK IaXMaThl, KaK KOMOWHAIIH
BIYMBIBAaHUH, U3 KOTOPBIX POXKIAIOTCS I'€HUAJIbHBIE IPO3PEHUS, — MHE Ty KIIbI.
A wmeicmo cepaueM. Moxer ObITh, MOTOMY TakK OBICTPO CropaeT XW3Hb.
Xopouio MOrpy3uThcsl B BOCHOMUHAHUS, TyMbl, 00pa3bl, KaK B TEIUIBIH COH,
0e3BONIbHO, 0€3 MPUTITUBAHMS CBOSH MBICITH BEPEBKOW (IUCITUTUIMHON JTHS) BCE
Ha Ty ke nopory. Iloatomy s Bpsin au co3nam uro-HUOYab AenbHOe. Ho st Mory
HamMcaTh HECKOJIBKO MPEKPACHBIX CTPOK O CBETE JIAMIIAJ0K M BEUCPHEM 4ac B
TEIUION, YIOTHOH CTOJIOBOH, O MOPCKOM YTp€, CIIOBHO 3aKyTaHHOM B TOIYyO0OI
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LIENK, MEPETUBAIOLINI COMHIIEM, U O HOKPBITHIX XEMYYXHOH MBUIBIO KYJHUC
KapTuHax Jlerasa.

51 BOpYTr MOYyBCTBOBAJI, YTO BIIEPEIH MEHS KIET HEOBIBAJIOE €IIE CYACThHE.
BbL1 CBIpOil AEHD, A 1IeN NapKOM, € 3€JIEHOTO B3BOJIHOBAHHOTO MOpPS IyJI ChIPOi
Betep. Takoe uyBcTBO OBIBa€T Yy MEHsS PEIKO M HUKOrAa HE OOMaHbIBAeT.
[lepBsIit pa3 Obut0 B PeBHAX, B jecy, B MIONBCKHN JE€Hb, KOT/Ia HAIHBAJNCH
pxu. 14 rox. VI mefCTBUTENPHO MPHUIDIO CYACThE OPOMSKHUYECTBA, BEIMKON
M00BH 1 MOpA. BTopoii pa3 — BOT Temeps.

Kpoiy k uMeHuHaM noJapwiii Oenble XpU3aHTEMbl. 3UMHHE, C XJIONbSIMH
yCTaNbIX JenecTKoB. OHM OCOOCHHO KPacHBBI B XOJOAHBIX KOMHATAX, KOT/a Ha
CTEKJaxX Yy30pel OT Mopo3a. ['oppkuil 3amax odeHb nedaneH. llouemy-to
BCIIOMUHAIOTCS CHEXXHbIE I'TyOokue 1HU B Mockse u ronoc bymsr.

Korga koHumsace rpaxIaHckag BOWHA MW Hayaloch ,,MHUPHOE
CTpouTeNnsCTBO” (,,ppOHT TpyAa”) — Bce Cpa3y YBUAETH, UTO ,,KOPOIb TONBIA~ H
BCSl CHJIa €r0 TOJIBKO B BOMHE, B PaspyLIUTEIbHON SHEPIUM 37100bI, B y’Kace, B
MaxHOBLIAX, OAETHIX B KOJIIAKHM M3 CTapblX KPAacCHBIX M 3€JIEHBIX IOPThEP.
UYroOpl co3maBaTh — HyKHa CBOOOAHAs Iymla M JETCKHE Naiblbl, a HE
NPOKUCHIMK yM, HU3bCACHHBIA, KaK MOJIbIO, NApTUHHON MNporpaMmMol u
TpexJeTHUM o035100neHneM. OHM HCKaJleueHHBbIE, HO HE OTHEM, a TJICHHEM,
pacmazoM, HEyIawIMBOCTbIO. Bes cTpaHa mpeBpamieHa B —apak4eeBCKHE
MIOCEJICHHUSL.

Hauyanace HOBasg 3moxa —  I[PUKAPMIIMBAaHUE  HHTEJUIMTCHIHH,
npodeccopoB, XyIOKHHUKOB, JuTepaTopoB. Ha roppkom xiede, HamMTaHHOM
KPOBBIO, JOJDKHO OBITh, OHHM CO3JaAyT KAaKOH-TO HYAHBIA JIEMET — ,,BEIIMKOE
HUCKYCCTBO IpOJIeTapuaTa, KIaccoBoM HeHaBUCTH . JIOJKHBI — CO31aTh.
[lomoxxenne k ToMy 00s3biBacT. Ueka MM KPHUKHYJIIO ,,ITAIL’, U OHU ITOKOPHO
TIOTILIH, TIOJKaB 00Je3 bl OT Tonoaa XBocT. ['onroda. IlpencmepTHas nena Ha
ry0ax Takoro TOHKOTO, CBEPKAaBILIEIro, 3aBOPOXKUBIIEr0 BCE OYIINM HCKYCCTBA.
Kt0 u3 Hux norom nosecurcs, kak Uyna Ha Bbicoxuied ocune? KTo ogHaxabl
nponan ayury? 'ocroau, 7a MUHET MEHS Yallla CUs.

He moxer ObITh, 4TOOBI OHM HE 3HAIM, YTO B Ueka mepen paccTpenom
CMEPTHHKaM, pa3feThiM JOHAra, MyCKaloT B CHOMHY CTPYIO JIEISHON BOZBI W3
LIJJAaHTa ¥ TOTOM CTPEJISII0T, — YTOOBI MEHbIIEe ObUIO KpoBH. Bcee ke >KU3HbB
nporpeccupyet. U3 Henmp Ueka nCXOAUT STOT Mporpecc, nOo TexHUKa youiicTBa
TaMm pazpaboTaHa B HEAOCIraeMOM COBeplIeHCTBE. HUKTO He MpOKISIHET Tex,
KTO Tommen ,4decarb HATKK Jlyrauapckomy”. Tex, kTo Mor OBl TPOKISCTH
<HP30> W 3aBHCTIMBO CMOTPST, KaK ,,Te” Tam@ar nBa (yHTa SYHOH KPYIIBI C
MBILIMHBIM IOMETOM — aKaJIeMHUYECKHUI MaeK.

Camoe HEHOpPMAJIBHOE W YyJOBHIIHOE SIBJICHHE B JKU3HU — (DU3HUECKHUH
TpyA. OH MEIBUUT OyUIy U POIJUT TYCKJIOE, HEpPEephIBHOE 031007€eHue. ,,KTo He
TPYIOUTCA — TOT HE €CT — AETCKas TaluMathbs, HenxoMbicaue. CIIOBHO AN TOTO
YeJIOBEK MPHILEIN B KHU3Hb C M30IIPEHHBIM OOraTCTBOM CBOETO yMa M 4YyBCTB,
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YTOOBI BCIO JKM3HD KPAXTETh W CBEPJUTH CTAllb HA 3aBOJIC, TOTOM HANUTHCS U
cIiaTh, KakK >KUBOTHBIE.

[TouTn HUKTO HE 3HAET, YTO YEJOBEK (HE U3JIOMAHHBINA) MPU3BAH K TOMY,
4TOOBI ,,HHYETO HE JIeNIaTh’, HO CO3/1aBaTh. M3 BENMKOI JIEHW CO3MaHBI Y30PbI
yalbJ0BCKOTO MUCHMA, ,,EBrennit OHerun” u cTuxu nbsiHuLbl Bepnena. 1 Bech
MIPOM3BOJICTBEHHBIN TPYJ BCEX COIMAIUCTHYECKUX, COBETCKUX, (hedepaTHBHBIX
M KpacHBIX PECIyOJMK HE CTOWT OJHOW ero cTpouku ,,Les sanglots longs des
violons de l'automne”. Hamm nemsl ymMenu TONBKO JIeKaTh Ha JMBaHAaX B
3UMHHE OpaH)XeBble IHH W CIymaTh TPECK APOB B CTAPUHHBIX (CHHUX)
TOJUTAHJICKUX TeYaxX — M OHHU CO3Jalli JABOPSHCKHE THE3la M JIOMOBEIE IIEPKBH,
3auThIe OJIECKOM CBEYel, W TOKPHIThHIE CHEramMu HaOepexxHble HeBel B
¢donapsx, u Oanbl, u Ilymkuna, u I'puboenosa, u bynuna, cozmamm ToncToro
(me penurHo3HO-PHIocodcTByOmEro, a Tomcroro ,BoiHer w Mupa”) wu,
HaKOHeIl, IeYallbHUKa PYCCKOH OCeHH, pycckoro dmopenTuiima bopuca
3aifieBa. OHK co3nanu peakuit dapdop U rodeneHsl, U KIaBeCHHBI KPacHOTO
nepeBa. M mpabalymiky mpo3payHbIMU TMalbIlaMH WTPad HAa HUX Momapra,
KOMIIO3UTOpa CTApoil U3bICKaHHOM BeHbl. A TOT, KTO ,,TpyAUTCS U €cCT
co3nanu Yeka, COBETCKOE MO0, COBETCKMX CKOTOB (BCO Poccuio), Tocky,
Tpsi3b, IJIAKAThl U COTHU JKEBaHbIX ,,IPaBI” U ,,A3BECTUN .

Kakast TonkocTh Bkyca. KuTaifiipl cTaparoTcst okpammBath ¢apdopoBsie
YaIllKA B TaKHe KPacKH, KOTOPbIe TapMOHUPOBAIM OBl C IBETOM 4Yas. 1 omyOoit
nBeT. OH cO37aCcT C KOPUYHEBO-30JI0THIM YaeM 3€JIEHOBAThIC, TEIIJIbIe OTCBETHI.
B sToM — mpenects ObITa, exeqHeBHOro ykiana. Ha kpacuBbie Belm HEb3s
CMOTpPETH B My3€5X, KaK Ha PEeIKOCTh, OTKPHIB OT H3yMieHus poT. C HUMH HAIl0
JKUTh, KOKIBIA JIEHh €1Ba CKOJB3UTh 0 HUM B3TJISIOM, HO TIOTOM 3TO yX HE
BBITpaBUIIb U3 Aymu. HezameTHo Ayma Hapactaer. S 3amedaro 3TO MO TOH
cepeOpsHO-3eTIeHOM Mmapye — OBIBIIEMY aHTUMUHCY, YTO BHCUT HAJl TUBAHOM.

KoMMyHH3M, HHTEpHAIMOHAT POXK/ICHBI €BPEHCTBOM, 3TO — OPTaHHYECKOE,
KaK y Hac, PYCCKUX, — ApAOIOCTh W HEyKIroKecTh. [lo cymecTBy, eBpeid,
HEHABUAIMIUN  OONBIIEBHKOB, Ooliee  OONBIIEBHYEH, YeM  PYCCKHM
KpacHoapMeell.

MenBenieB JOATO paccKas3blBal O TOM, KaK BBIKIAIBIBAIIA MO3AaHUKOW €ro
MaHHO IS IBOPIIa OJHOTO M3 METPOTPAJCKUX KHs3eH. MemieHHas u KpacuBast
pabora. Kakoe OorarctBo yma OBIIO BJIOXEHO B TEXHHKY OTHX BeIIEH.
l'oBopunm o pecTaBpaluél CTapbIX KapTHH, O IMOJMOCKOBHOH ycaap0e KH.
[llepbaToBa Cc TpenbsHKaMH, eMMCABETHHCKIMHE 3aJJaMH U OTOJIECKAMH CHETa Ha
CTeHax, KyJa OH €3][1JI B ,,TETNIOM~ aBTOMOOmIIe. MBI ciymany Kak Ccka3ky. B
TPSI3HOW KOMHAaTe OBUIO HIDKE HYISA. 3aMep3lio YepHIIIO. Y HEro — YepHbIE,
W3bEICHHBIE S3BaMH PYKA — OT KOIMOTH W OTTOTO, YTO YHUCTHT KApTOIIKY.
CKxBO3b ABIPY B OOTHHKE BEHITIISABIBAT OB HOCOK.
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[lepBoiit 1 0e30MMOOYHBIN MPU3HAK MONIUIOCTH — XOJeHble ycbl. Cierka
noasuHueHHbIE. [Ipukazunubu. Kak y I'omoBumnnepa. [...]

16/XII. Ha musax Ovin crpaHHbIi coH. CHOBa SI B CTapOM IOMELIMYbEM
JOME C HU3KHMH IIOTOJKAaMH, TEIUIOM M YIOTHOM. M3 cBemiblX ceHeill, rae
CTOSUIM €Ille C 3UMBbI B 3MMHHX KaJKaX POJOJICHIPOHBI M MAJIbMBI, S BBILIET Ha
KpbUIbLIO. beul MapT. Bokpyr noma cTosii COCHOBBIM JIEC, CHET JIeXall BECh B
CHUHHUX JTy>kax. UynecHbli Tanblid Bo3yX. OKONO KpbUIbLA MWIWIU COCHY, U €€
CMOJIMCTBIN 3amax, CHEra, TeIIble MPeIBEUEPHUE OTCBETH B OKHAX JOMa — BCE
3TO OBLJIO 10 TOTO POAHOE, PYCCKOE, NAJEKOe OT ,,AHTEPHALIMOHAIN3MA , YTO 5
3arIakai BO CHE OT JIETCKOH, OecrioMOIIHOM TockH. [IpocHymcs B cre3ax.

3aMep30 MOpe U CTaIM Xosofa. TsHeT Hax cagaMu JIeNSTHBIM U COJIEHBIM
Bo3nyxoM. Han GenbiM miatom nbaa — cu3oe ceBepHoe HE00. Pano 3akuraror
oruu. [lepenom 3uMsl.

YacTo NpUXOAUT KO MHE JKEIaHUe MUCaTh — MUCATh JTHU U HOYM HAMPOJIET,
JIMILIb U3PEAKa OTPHIBAsICh U IV B TyMaHHBIN 3UMHHUH CajJl WIN CITyCKasACh K
YEepHO-3€JICHOMY, MOKPBITOMY JbAaMHu y Oepera Mopro. I mymare o Tex, KTO
MPOYTET 3TU CTPOKHU, HamucaHHble MHOM. O panmekux napy3bpsix B Mockse, B
Poccun. Ho 3T0 ’xemaHue BSHET, KOMKACTCAd B XH3HH OT €XEIHEBHOTO
XOXKICHUSI B KakOW-TO Aypankuii OKpyKKOMIy0, OT YCTallOCTH, XOJOAA,
TacKaHUsl 00€OB W THICAYM MeNno4yed. A >Ku3Hb yxoauT. JleHuBbIii pao,
3apbIBIIUI TAIAHT CBOM B 3€MJIIO.

Csatku, Poxnectso u [Tacxa — camble AyIINCTBIE IPA3THUKA B )KH3HH.

YTpoM BEIIaNn JETKWH, enBa TPOHYBIIMH Oypyro 3emito cHer. Ilapk,
CIIOBHO CTapUHHBIA 3al B CEpBIX, HO CBETSLIMXCS CEpeOpSHBIX OTCBETAXx.
I'myGoxkasi, mopa3uBLIas MEHs TULIMHA CTOsUIA HaJ cagaMu U MopeM. Tonbko mo
ycagp0aM TIIIyXo Kpuuayud meTyxu. L[Ber HebOa — CIOBHO LBET KpPBUIHEB
CHHEBaTO-cepeOpsiHOoM Monu. W Takas TUIIMHA CTOSUIA KPYI'OM, YTO, Ka)eTcs,
MOYKHO OBUIO 3aXK€4b IO/ 3THMM HU3KUM HEOOM, B SICHOCTH 3TOI'O CBSTOYHOTO
yTpa MaJCHBKYIO €JIKy, U €€ 30JI0ThIe OTHH HE MOTraciy Obl U TOPEIH HEABUKHO
U SIPKO, KaK Ha antape. MOJIMTBEHHAs, LIEPKOBHAsL KPacoTa, HE CO3/aBILas €I
CBOMX XYJOXXHHKOB, CBOUX IIO3TOB.

Tenepp BHepBBIC 51 BCE Hallle M Yallle BCTPEUAI0 HA YIUIAX YMHUPAFOLIMX
moned. BrimuTele rna3za, TPymHbIA LBET PYK M JIMLA, TPICYLIASCS TOJIOBA,
3a0uTas, HEM3JIeunMas TOCKa B IJla3aX. 10cKa HEM30€KHOTO0 CMpPagHOrO M
MmoToMy OECKOHEYHO TOPBKOT0 KOHIA. M 3a 3TOi TOCKON — KaKHe-TO CepeHbKUE
OFOHBKH — MHaMsiTh O MPOLUIOM, O MHIBIX CBSITKaX M CBETJBIX, TEIIBIX
KOMHATax, O IPY3bSAX U POJIHBIX, KOTOPBIE TENEPh A0CAAINBO OTMaXHUBAIOTCS» .

O6e 4dYacTh «ONECCKUX JHEBHHKOB» B IIOJIHOM oOOBbeMe ObUH
omyOimkoBansl B 2012 roay B ofecckoM m3nanuu — KorcrantuH IlaycToBekwmit
«Bpemst Oonpmmx oxupganuii». OmHaKo, B KHUTY HE BOLUIM (parMeHTHI
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JHEBHHMKOB, KOTOpbIE HE OTHOCATCSI K OJIECCKOMY MEpUOLY >KHU3HHU
[TaycroBckoro. Oto nHeBHUKH 1924, 1927 u 1956 rogoB, B KOTOPBIX OTPaKEHO
KpaTKOBPEMEHHOE IpeObIBaHKE MUcaTelsl B HameM ropofe. llpuunHbl npuesna
[TaycroBckoro B Opeccy B 3TO BpeMsa ObLTH yKa3aHBI BHIME. 371€Ch KE S
npuBeny (parMeHTHl 3amMcel, BOIICAIIMX BO BTOPOM TOM KHHUIH «Bpewms
0oIBpIIMX OXUIAHWIT», m3ganHoi B Mockse B 2002 roxy.

U3 3anuceii 1924 z00a, Hauunas ¢ KOMAHOUPOBKU 6 A3080-4EPHOMOPCKUE
nopmpt.'”

[...]«bepera Opeccbl. Mrna, Bexu — mpekpacHblid ropond. OrHu. K
Apenbepry. B xade na ['aBanHO#i. «Mopsik». Kobepman. Odepku. boposoii.
Mypos, barpunkwii. B xade y ®Pampkonun. Menpruma B crenu. Cyib,
BuHorpald. Koms. B Apkamuu — uutanu ['ymuneBa. Dmnaga. DpaHLy3cKuit
OynpBap. Jlama B cympeMaTH4ecKkoM Imiathe. UepHoMoOpckas... BuHorpanm Ha
Crapom 6azape. Ha momy y masika. Bokzan. Apenoepr...».[...]

U3 onesnuxa 1927 200a."

[...]J«Onecca. CuneBa, >xapa u cosHie. KoiysiHa Bok3aie. Y Hero...
Jroctnopd. Ilomems. Kyper B TpamBae... Kymancsa. «byOmakm». IIpoBombl
Hexmnas po3oBarocts. Hour y Komu. I'ext n bormapun. Cmex. Y ApenOepra.
3uHanma ¢ HEpBHBIM peOCHKOM. Y HEro Ha Jade — JKypHaIHCTHL. byxta Ha
M[anom] Ponrtane. Ctapyxa ¢ yaoukamu. ['exT. MopoxeHnmk Bansa. Beuep
yxoma «Tpancbanra». Apkamus, J0BWIM KpeBeTok. Jlommuo. KpyTtn.
B mokaneuenHoM TpamBae, cmex. CronoBas Ha JlepnOacoBCKOM. .. ABCTpHICKIIT
k. Boma. Tlecenku. Kac. Mansipus. Ha maccuBe ¢ bonaapunbsiM. bosnesHb
Komu... IlponaBuel. MansBuHa — Houb Ha ['peueckoM Mocty. JIyzanoBka. Karep.
Kauka n yTku. UenoBek ¢ aBTOMOOMIIBHOM IMHOW. briorauaka. 3HOH, ApaBus,
komoune TpaBbl. «He Oedite mo cos3Hanpto». OOpatHO — cuien Ha OopTy,
CYMEpKH, HArpeThblii MeTHBINA BO3AYX, IOPOX BOJIH. . .

[Toe3n. CkyuyHO, IbUIB»....]

B 1982 romy B uIOHBCKOM HOMepe >XypHana «CmeHa» BIepBble ObLI
omyoOnmkoBaH «EBponeiickuit nHeBHUK» KoHcTanTtnHa [laycToBckoro. J[HeBHUK
OH BeJl HaXoJsch Ha Oopty Temoxona «[lobena», Ha KOTOpoM oceHbrO 1956
roJla COBEPIIWI MyTelecTBHE BOKPYT EBporbl. OTo Obla ero mepsas moes3aka
Ha 3amnaj ¥ HauWHAIach OHA B OJIECCKOM TOPTY.

10 K. TaycroBckui, «Jueenuxu u nucbma», [B:] «Bpems 6onpumx oxugaHuii». IloBecTH,
nHeBHUKH, ucbMa. T. 2, Mocksa 2002, c. 191.

1" Tam xe, c. 196.
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Esponeiickuii onegnux. 1956 200."

«Otpe3n B Oneccy. IIpoBoxkana Tantoma. [Manka. Jum.

4 centsiops. B mopore. Cunesepku. JlerctBo. Cusromme, Bce B poce
Bpsuckue neca. Peokue nanopotHuku. IlepBeie npumeTsl oceHu. Kues.

Opnecca. Kannsr, connie, mopt. Oxeanckas 6enast «Ilobema», mopt 3aBajeH
toBapamu. CopHas BoJa, THOCTPAaHHBIE (Iiary.

B ropon na takcu. Apkanusa, rok. CHoBa B mopT. Jonro He myckamu
cTapble cTopoxa. bectonous, 3arpaHuyHbIe TacCoOpTA.

OauHOUYECTBO. Y3KeE CKyYaro.

Karora II kmacca. Tecnota. Koiika, kak mkad.

OtBan B nonHous. lym BonH, yxomsmue oran Opeccel. KpacHblid oroHb
Boponuosckoro masika. I'opoJi, — «ka3ajaoch, OH B Jajld IIyMALLIEH yTomam».

5 centsiopsa. Ytpo. B mope. Xmypsiii mBer. [lHeM OTKpbuUIHCH Oepera
Bomrapun — w3 oxpel W KpacHOW ciouctoii rTimHBL OOpEBIBBI, Jieca,
MIYCTBIHHOCTB>. [...]

B sroil moesznke mpuUHUMAaNa ydacTUE CPYIIA MUcATeNeld, B TOM YHCIIE
Hanuun I'panun. WU [layctoBckuif, Haxomsack B Opecce, pewiws MoKa3aTh
I'panuny ropon. Moxer ObITH MBI HUKOTAA HE Y3HAJIU MOIPOOHOCTH 3TOTO
nmyTelecTBys, ecnu Obl ['paHuH He mpounTtan ToT HoMep «CMEeHbI», B KOTOPOM
ObL1 orryOnMKoBaH «EBponeiickuii mHEBHUK», T1e cpenn mpouero [laycroBckuii
nucan u o HeM. Peaknwmelt ['panwHa Ha 3Ty myOnuKanmio crain ouepk «Yykoi
OHEBHHK», B KOTOPOM OH «pacliuppoBal» W JHEBHUKOBYIO 3alllCh
[TaycroBckoro, cnemannyio B Ognecce. Huke mpuBomutcs gparmenT «Uyxoro
mHeBHUKa» [lannmna ['panuna 06 Opnecce.

JManuna lpanun. «Uy:koii aneBHUK». "

[...] «CobcTBEHHBIE BOCIOMUHAHUS O TOM ITOE31KE 3aJBUTAIHNCH, OKHIIM.
OHu obperanun HoBOoe HM3MepeHue. Yepes IlaycroBckoro s y3HaBanm ceOs, OH
3aMMCHIBAT MEHS, UTO 5 JIeJlall, YTO 5 TOBOPHIL. 1 CpaBHMBAJ €ro 3aliCH U CBOU
BOCIIOMHUHAHUSI, pa3HUILY HaIEro BUJICHUS, BKYCOB U BICUCHH. |...]

Peiic naunnancs ¢ Opeccel. Mbl mpuexanu B Opeccy. IlaycToBckuit
mokazanm MHe cBoro Omeccy. Kopabae crosin B mopty, Temnoxon «IloGema»,
OTPOMHBIA OKEaHCKHH JTalfHep, — OH 3arpyKaics, TorpyKancs, oQopMisics, a
MBI OpPOAMITH TI0 TOpoAy. JBOpEI, 3aBemanHble OenbeM, JIABOUKH, TTOIBE3bI, Te
CHAETN CTapUKA W CTapyXd W TOPrOBAIH [UIMHHBIMH CaMOJEIbHBIMH
KoH(pEeTaMH, THPOTaMH, Tarmo4ykamu, sOmokamu. JlomM, 1A KOTHa-TO

12 K. IaycroBckuii, «Eeponetickuii Onesnuk», [B:] xypHan «Mup Ilaycrosckoro», Mocksa

2005, Ne 22, c. 10.
Tpanun [I., «Yyowcoti Onesnuk», [B:] sxypHan «Mup ITaycroBckoro», Mocksa 2005, Ne 22,
c. 44-45.

13
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nmomemanach razera «Mopsik». Tam IlaycToBckmii padoTan. OH n300paxai, Kak
MaJIbYMIIKU-Ta3eTYMKHU Kpuuain: «Mpak»! ['azeta «Mpak»!

Kpuxnusenii [1puBo3, HeCHBIXaHHOW KpPacoThl M MOINM 0a3apbl, OACCCKHIt
TOBOpP, OIECCKUH FOMOp, KOMY 3TO, Kak TOBOpHTCS, Memano? B 1o mero 1956
roga IlaycToBckuil eie Mor mokaszaTh cBoro Ojeccy, ellle Ha PbIHKE TOIIMHA
WHBaJH]l B TENBHSIIKE MOT 3aCTaBUTh KYIIUTh BEIIOCHUIICAHBIN 3BOHOK, Ha
KOTOpBIH Bce OymyT 3arismsiBaThesi! Uepes mBammarh JieT, Kormga s 3axoTel
mokaszath 3Ty Ojmeccy CBOMM JIpy3bsM, s ee He Hamel. Ee yxe He Obuto. C
HEMOHSTHOW CTapaTelbHOCTHIO €€ BRICKOOIHIIN, BCIO OJECCKOCTh, OJIECCHU3M, €€
TOBOp, €e NIYTKH, €e OObuau... PeBHHTENM OAHOOOpa3Ws, OHH TEPIETh HE
MOTJIN OJECCKYIO JIUTepaTypy, AaBmryto Mibda, IlerpoBa, barpuikoro, babdens,
Karaesa. Ilpuuncnunu k HuMm u [laycroBckoro. FOxHOpycckas 1mikosia B ycTax
STUX KPUTHKOB CTalla YeM-TO MOJO3PHUTEIBHBIM, UyKe3eMHBIM. [laycTroBckuit
mobmn Oneccy u HUKOTZIa He CKPBIBAI 3TOTO, HE OTPEKasCs OT Hee, XOTSA U He
OBLT OZECCUTOM. 3a 3TO EMY JOCTaBalIOCh, U HEMAJIO.

Wrak, netom 1976 roma, BcrmomuHas mokoiiHoro IlaycroBckoro, s Opoawt
o Ogmecce, u 310 OblIa Apyras Oxecca. beuto xkapko. S crmycTuics kK mpuyany,
rae korga-to crostia «llobema». HabepexHast v JIeCTHHIIA CMOTPEIHCH OTCIOA
TaK K€ KPacuBO, BCE CTAJIO YHIIE, ITOPTOBBIC KPaHBI BHITIISIIENH BHYIIIUTEIBHEE,
IIBETOB cTayio Ooibmre. JlomMa OBUTM CBEXCOKpAIICHBI, HUTpanu (DOHTAHBI, B
KMOCKax OTKPBITO MPOJaBaliv KeBaTelbHYI0 pe3uHky. Ho mpexunelt Oneccel He
craio. Mmencs KpacHUBBEI MOpPCKOM TOpOI, OOJACTHOM IIEHTP, ITOYEMY-TO
3HAMEHUTHIA, a TMOoYeMy — HeW3BecTHO. JIFoIu TOBOPWIHM C YyTh 3aMETHBIM
IOKHBIM aKI[EHTOM, HO TPUMEPHO TaK ke, kak B HwukomaeBe m XepcoHe, u
HAJMKUCH BCIOAY OBLTH MPaBUIbHBIE, HUKAKUX BOJIBHOCTEH, W IIYTHIIHA TaK XKe,
Kak Bcrogy. HakoHern-to moOuimch, YTOOBI 3TOT TOPOJ CTal Kak BCE APYTHE
ropojma. ManpunIiKku-ra3eTyukd 11ayCTOBCKOTO TMPEBPAaTHIINCh B TIOXKHIIBIX
CTapuUKOB, OHH CHJIENIM B 3aCTEKIIEHHBIX KHOCKax, MpojaBamu «OroHek»,
«[lonpiry» 1 3yOHyI0 macty».

Hezagonro mo Beixoma moBecTn «Bpemsi Oonpmux — OXHmaHUR»
Koncrantun IlaycToBCcKM uyuTan ee riaBbl B sUITHHCKOM [Jome TBopuecTBa.
Cpenu cnymareneii Obiia u ofecckas moarecca Bepa Mubep, xusmias B Omecce
B Te e ToAbl, 4To U oH. [lo cmoBam oueBneB MHOep BOCKIMKHYNA: «JTO HE
ta Opneccal!». Ha uto IlaycToBckuil efl oTBeTHNI: «Bepouka, s mumy o cBoed

Ogecce. A ThI MOXEIIb PaccKa3aTh O CBOei» ',

14 U. Kommenmapuu x cmpanuyam onesnuxoe K. Ilaycmosckozo «HMz odecckux 3anuceii», [B:]
Kypuan «Mup ITaycroBckoro, Mocksa 1996, NeNe 7-8, c. 8.



146 Lilia Melnychenko

Bibaiorpagisn

— Byreuteckast U. Kommenmapuu k cmpanuyam onesnuxos K. Iaycmoeckozco «H3 odecckux
sanuceii», [B:] XKypnan «Mup I[laycroBckoro, Mocka 1996, NeNe 7-8, c.8.

— T'panun /., «Yyocoui onesnux», [B:] Kypuan «Mup ITaycroBckoro», Mocksa 2005, Ne 21,
c. 44-45.

— Taycrosekuit K., «apoemapun» [B:] «[loBecth 0 xwm3um». T. 1, Mocksa 1993, c. 47.
TaycroBekuit K., «Jnesnuxu u nucema» [B:] «Bpems Oonplumx oxunanuii». [ToBectw,
nHeBHHUKH, nucbMa. T. 1, Mocksa 2002, c. 246-251.

— Tlaycrosckuii K., «1920 200. U3 onesnuxa», [B:] KypHan «Mup Ilaycrosckoro», Mocksa
2005, Ne 23, ¢. 7-11.

— TaycroBekuit K., «/[nesnuxu u nucoma», [B:] «Bpems OGompimmx oxupmanuii». [ToBectw,
nHeBHUKH, rmucbMa. T. 2, Mocksa 2002, c. 191-196.

— Taycrosekuit K., «Egponeiickuii onesnuk», [B:] Xypnan «Mup IlayctoBckoro», Mocksa
2005, Ne 22, ¢. 10.

Lilia Melnychenko
Odessa State Literature Museum

ODESSA AND THE BLACK SEA IN THE DIARIES
OF KONSTANTIN PAUSTOVSKY

Summary

Konstantin Georgiyevich Paustovsky (1892-1968) — is a famous soviet writer, he was living
and working in Odessa at the beginning 1920-th, what was later depicted in his works. His the
most famous work about Odessa is the story “A Time of Great expectations” (1959) became very
important for our city, because it started the renaissance of Odessa cultural life. Thanks to Kon-
stantin Paustovskyall the world knew about literary Odessa, about Odessa writers Isaak Babel,
YuryOlesha, Eduard Bagritsky and other talented writers, whose names were suppressed unfairly.

By the time the book was published the city and all historical places that were connected
with Odessa period of Paustovsky, became very well known. He managed to describe Odessa
streets, dachas in Odessa outskirts, the sea and the port with great love, and many people sup-
posed him to be from Odessa.

He saw the Black Sea at first in 1906 when he came to Odessa with his family and from
here they moved to Crimea by the ship.

In general there are ten his arrivals to Odessa that are certified in papers.

The longest period of staying in our city is from October 1919 to January 1922. Like many
intellectuals he escaped from Civil War to the South. It was his third coming to Odessa. Just this
period was depicted in his story “A Time of Great Expectations” and other works. Being in Odes-
sa Paustovsky kept the diary that was later named “Odessa Diaries”.

What did he see the sea, the city and his residences like — he described in his books. But it is
interesting not less to see Odessa and to feel it atmosphere, depicted in his diaries and of course to
compare the diaries with the stories.

Key words: K. Paustovsky, diaries, Odessa, sea.
KuroueBsble cioBa: K. [laycToBckuii, nneBHukn, Onecca, Mope.
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JIMJIUSA MEJIBHUYEHKO - 3aBenyromas MemopuansisiM My3eem K.I'. TTaycroBckoro
(pumman Opecckoro nurepaTypHoro myses). o 2015 r. — Beayuumit Hayunsiii corpyanuk OJIM.
B my3ee ¢ 1984 1.

OcHOBHOe HamNpaB/IeHHe HAy4HOH JesiTeJbHOCTH: uccienopanue tem: «Opecckas
nucaTesibCcKas opranuzanus», «Ogecca B roabl BrTopoit MHpOBOH BOWMHBI»,, «Onecckas
KHHOCTY ISl Xy I0)KECTBEHHBIX (QIIbMOB», «PenpeccupoBantbie mucarenu Oneccob», «Biaanmup
Bricoukuit B Onecce», «Jleonnn YrecoB m Opecca», «TBopuectBo Muxauna KBaHeLKoro»,
«Koncrantun [TayctoBekuii u Onecca».

Hayunbie pa6orbl: ABrop Oonee 40 HayYHBIX U HAYYHO-TIOMYJIPHBIX cTaTeil. Cpenu HUX:
«3Benenviii ghypeon B. Bvicoyrozo», «Hcmopus nesocmpebosannozo cyenapusi» (B. Okyoocasa.
«Yacmuas scuszno Anexcanopa Cepeeesuua Ilyukuna»), «JIuuHvle apxusbl 00eCCKUX e8PeticKux
nucameneii Hpmor [pyxepa u Homs Jlypve», «/nesnux Aopuana Opowcexosckoeo (3anucku
1941 — 1944 22.)», «Homs Jlypve. Buoepagpus na ¢one anxemot».

OavH U3 aBTOPOB OTAENBHBIX M3AaHui: «Murgans-Times. adimxect» (Opmecca, 2005),
«Uctopus Xomokocra B OnecckoM peruone» (Opecca, 2000), «Bramumup Briconkuii. Vimena
Opecckoii kuHoctyaun» (Oxnecca, 2006), «Bmagumupy Boiconkomy — 72» (Huxkomaes, 2010),
«PeabinitoBani icropiero. Opecbka obOmacte» (Omecca, 2010), «Opecca B CIABSIHCKHX
nureparypax. Ctyaun» (Ilonbuia, benoctoxk, 2016).

OnuH U3 aBTOPOB Y4eOHOro mocoOus mis MWKOJIBHUKOB «Ypoku OneccaBeneHus» U IBYX
sHIMKIoIeAuH — «Onu npocasuin Oxeccy» u «Omecckas MOPCKask SHIUKIIOTIE KT .

ABtop mpemucioBusi k kuure: A. [opbariok «1941. Xponuku OrnokanmHoit Omecchi»
(Opecca, 2014).

Omun w3 cocraButeneil w3nanmii: «Mcropus YepHomoprexduora» (Omecca, 2003),
coopuukoB «Onecckuii tomop» (Mocksa, 2004) u «¥OxHast ctonuua» (Onecca-Mocksa, 2009).

ABTOp U co3nartenb O6osiee S0 BHICTaBOK B 3ajax My3es, a Takke 10 BBICTABOK BHE My3esl.

ABTOp ¥ co3l1aTenb HOBOM 3Kcro3nuuu My3es Crenana OneliHuka B cene JleBagoBka u
OJIMH M3 co3aTernel My3est rocTuHuUIb! JIoHIoHCKasL.

IIpencenarens Hayunoii cekunu kauru Onecckoro Jloma yueHbIx. UiieH KiOpH €XKeroJHoi
KHIDKHOH BBICTaBKU-SIPMApKH «3eJIeHask BOJIHA».
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ODESSA EDMUNDA CHOJECKIEGO

Edmund Chojecki urodzit si¢ 15 pazdziernika 1822 roku w Wiskach na
Podlasiu, zmart 1 grudnia 1899 roku w Bellevue, obecnie jednej z dzielnic Pa-
ryza. Mtodo$¢ Chojecki spedzit w Warszawie, przyjaznit si¢ tam z Cyprianem
Kamilem Norwidem, wspotpracowatl z ,,Przegladem Warszawskim”, ,,Echem”
i ,,Biblioteka Warszawska”, byt tez sekretarzem Dyrekcji Warszawskich Tea-
tréw'. W roku 1844 wyjechal do Paryza, z ktérym zwigzany byt juz do konca
zycia.

W 1847 roku opublikowal ksiazke Czechja i Czechowie przy koncu pierw-
szej potowy XIX go stulecia, ktéra byla owocem jego pobytu w tym wilasnie
kraju’. W roku 1848 bral udziat w Kongresie Stowianskim w Pradze, zostat
jednak przez Austriakéw usunigty z uwagi na zbyt duzy radykalizm pogladdow.
Chojecki byt propagatorem socjalizmu utopijnego i anarchizmu. Tego rodzaju
poglady skrystalizowaty si¢ u niego jeszcze w trakcie pobytu w Warszawie.
Tam stal si¢ socjalistg, po wyjezdzie do Francji, gtéwnie pod wptywem Proud-
hona, stat sie tez rzecznikiem anarchizmu®. Uzasadnienia tych pogladéw poszu-
kiwat jednakze w chrystianizmie. Chojecki uwazal, Zze stosunki spoteczne wy-
starczy zmieni¢ nie tylko w przestrzeni materialnej, ale tez duchowej poprzez
pokore, wytrwato$¢ i mitos¢. Proponowany przez pisarza ustréj miat mie¢ cha-
rakter gleboko humanistyczny, za$ jego podstawa byloby poczucie godnosci
czlowieka.

Chojecki wyrazat gtgboka nieche¢ do organéw wtadzy panstwowej i regu-
lowania przez nia porzadku. Gtlosit ideg stowarzyszeniowa i wytworzong przez
Stowianszczyzne idee gminowladztwa, w ktdrej osig zycia publicznego i pry-

1 Zob. A. Polakowska, Chojecki Edmund 1822—1899, [w:] Dawni pisarze polscy od poczqtkéw
pismiennictwa do Mtodej Polski. Przewodnik biograficzny i bibliograficzny, T. I A-M, red.
J. Maciejewski (inicjator), R. Loth (koordynator), Warszawa 2000, s. 164-166.

E. Chojecki, Czechia i Czechowie przy koncu pierwszej potowy XIX stulecia, T. 1-2, Berlin
1846-1847.

Por. L. Skowronski, ,,Alkhadar” Edmunda Chojeckiego w Swietle socjalanarchizmu Proud-
hona, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici. Filologia Polska”, z. 56 (2001), s. 19-38;
P. J. Proudhon, Wybdr pism, T. 1-2, wyb6r J. Litwin, przel. J. Bornstein i in., wstep J. Gare-
wicz, Warszawa 1974.
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watnego bylaby wila$nie gmina. Odrzucajac strukture panstwowosci i parlamen-
taryzmu, nie rezygnowal z patriotyzmu i warto$ci narodu oraz jego prawa do
samostanowienia i samoistnosci zgodnie z Boza zasadg. Daleki byt od nacjona-
lizmu i egoizmu narodowego. Poglady Chojeckiego ewaluowaly, z czasem ta-
godzit radykalne stanowisko, odchodzac od socjalizmu i anarchizmu. Uznat, ze
kazda organizacja, czy to stowarzyszeniowa, czy to panstwowa, niesie za soba
grozbe dyktatu i despotyzmu. Uznal, ze wlasciwie nie ma systemu, ktéry sam
w sobie bytby rekojmia sprawiedliwosci i porzadku.

Chojecki w 1849 roku zostat redaktorem i sekretarzem paryskiej ,,Trybuny
Lud6éw”, radykalnego miedzynarodowego dziennika politycznego zatozonego
przez Mickiewicza. Pisywat tez do radykalnego ,,Revue Independante”, ktérego
jednym z redaktoréw byla George Sand, oraz socjalistycznego ,.La Voix du
Peuple”, wydawanego przez Proudhona. Na tamach tego ostatniego w cotygo-
dniowym dodatku redagowatl rubryke Polityka wszechswiatowa — Solidarnosé
ludow. Wskutek interwencji ambasady Rosji musial zrezygnowaé z pracy
w ,,Irybunie”, zreszta zakaz 6w wydata mu policja francuska. Wydalony
wkrotce z Francji, wyjechal do Egiptu, a po wybuchu wojny krymskiej wstapit
jako ochotnik do armii Omara Paszy. Po wojnie, dzigki wstawiennictwu ks.
Napoleona, powrdécit do Francji, coraz mocniej angazujac si¢ we francuskie
zycie literackie i dziennikarskie. Dzigki odejsciu od skrajnego radykalizmu
mogt objac stanowisko kierownika Biblioteki Senatu. Francuskojezyczne utwo-
ry Chojecki publikowal pod pseudonimem Charles Edmond.

Niewielka czes¢ jego dorobku stanowiag utwory pisane w jezyku polskim,
posrdd nich jednak jest klasyczna powies¢ Alkhadar: Ustep z dziejow Ojcow
naszych, wydana w 1854 roku, oraz przektad Rekopisu znalezionego w Sara-
gossie Jana Potockiego®.

Pierwsza podr6za Chojeckiego byta wyprawa na Krym w 1843 roku, z kt6-
rej dwa lata p6zniej wydat wspomnienia. Po wydaleniu z Francji odwiedzit
Egipt, Turcje, Islandi¢ i Grenlandi¢’. Najwazniejsze prace Chojeckiego to:
Wspomnienia z podrozy po Krymie, Warszawa 1845; Czechja i Czechowie przy
koncu pierwszej potowy XIX-go stulecia, T. 1-1I, Berlin 1847; Rewolucjonisci
i stronnictwa wsteczne w roku 1848, Berlin 1849; Alkhadar. Ustep z dziejow
ojcow naszych, Paryz 1854; Voyage dans les mers du nord a bord de la corvette
la Reine Hortense, Paris 1857; L’ieule. Drame en 5 actes et 6 tableaux, Paris
1863; L’Egypte a [’Exposition universelle de 1867, Paris 1867; Patrjotyzm
i objawy jego u niektorych narodow. Rzecz wygtoszona na posiedzeniu Tow.
Naukowej Pomocy w Paryzu dnia 27 stycznia 1870 roku, Paryz 1870°.

4
5

J. Potocki, Rekopis znaleziony w Saragossie, T. 1-6, przet. E. Chojecki, Lipsk 1847.
Zob. B. Piotrowski, Edmunda Chojeckiego wyprawa na Islandie w 1856 r., Warszawa 1982,
s. 24.

¢ Pelny wykaz pism: Chojecki Edmund..., dz. cyt., s. 165.
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Odessa i orientalne mody w literaturze

W 1843 roku — w tym samym zatem roku co Jozef Ignacy Kraszewski — do
Odessy wybiera si¢ Edmund Chojecki. Sama Odessa nie byta jednak gléwnym
celem jego podrézy. Tak jak w przypadku wielu podréznikéw, czarnomorski
port byt jedynie brama do szeroko rozumianego Orientu, w tym jednym z eta-
péw podrézy na Krym. Chojecki poza Odessg zwiedzal szereg innych miejsco-
wosci, ktérym poswiecit poszczegdlne rozdziaty Wspomnien z podrozy po Kry-
mie, wydanych w 1845 roku. Wspomnienia noszg charakter historyczny, ale
z uwagi na wiele ironicznych dygresji autora odnosnie orientalnych fascynacji
Ukraing oraz stepami i Krymem staja si¢ rdwniez krytycznym osadem owych
zainteresowan i panujacej wowczas mody. Chojecki poswigca Odessie jedynie
jeden rozdziat ksigzki. W kolejnych rozdziatach autor opisuje dalsze etapy po-
drézy i zwiedzane miejscowosci, kreslac przy tym ich interesujacy rys histo-
ryczny. Spojrzenie autora na rzeczywisto$¢ byto dos¢ krytyczne, owszem, zda-
rzalo si¢ Chojeckiemu zachwyca¢ zwiedzana kraing, ale cze$ciej pigtnowat
bezmys$lna i nadmierna ingerencje czlowieka w krajobraz.

Najsmutniejszym widokiem w Krymie sa ogrody angielskie misternie pozaktada-
ne, z uliczkami powysypywanemi piaskiem z kwiecistemi kwaterami, ostonione
winogradowemi szpalerami jakby ze wstydu, ze powazyly si¢ wcisnaé miedzy tyle
porozrzucanych przez nature pigknosci.

Nie znam nic tak nieznos$nego jak to upickszanie okolic uderzajacych wdzig-
kiem swego potozenia. Za kilkadziesiat lat, jezeli Krym stanie si¢ zbiegowiskiem
letnich willi i patacykéw, skoro kazda skata bedzie podparta kioskiem, kazdy wa-
woz wyczesany 1 wymuskany niebedzie poco jecha¢; cywilizacja zeszkaradzi natu-
re, niewniesie nic rownie pigknego, natomiast skojarzy krucho$¢ z wiecznoscia
a ztomy granitowe co si¢ juz doczekaly zwalisk olbrzymich warowni z pogarda
bedg spogladaé na te papierowe pomieszkanie’.

Chojecki dostrzegatl negatywne oddziatywanie cywilizacji na krajobraz
Krymu. Mnozace si¢ wille i letnie rezydencje wnosily w orientalny krajobraz
czarnomorski europejska architekture z réznorodnymi stylami.

Orientalizm® pojawil sic w Europie w XVIII wieku i byt waznym sktadni-
kiem kultury okresu romantyzmu. Jednym z istotnych fundamentéw rozwoju

7 E. Chojecki, Wspomnienia z podrézy po Krymie przez Edmunda Chojeckiego, Warszawa

1845, s. 64; zachowujemy ortografi¢ i interpunkcje oryginatu —J. J.

Odmiana egzotyzmu, w kulturze Zachodu nurt bedacy wyrazem zainteresowania kultura,
religia i obyczajowos$cia ludéw Wschodu (Orientu), badaniami w tym zakresie zajmuje si¢
orientalistyka. Orientalizm najsilniej oddzialywal w literaturze romantyzmu, w filozofii
i sztuce przetomu XIX i XX wieku, w kontrkulturach i kulturach alternatywnych konca XX
wieku nasyconych filozofig zen, taoizmem, buddyzmem (New Age, New Science); w wielu
swych przejawach orientalizm jest nacechowany ideologig i polityka, réwnie czgsto bowiem
widzi si¢ w nim Zrédlo odrodzenia, jak i zagrozenia (zwtaszcza fanatyzmem islamskim),
z perspektywy Wschodu za$ stanowi przejaw ofensywy ideologicznej §wiata zachodniego,
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orientalizmu byta krytyka cywilizacji dokonana przez Jana Jakuba Rousseau,
jak 1 kryzys kultury po Wielkiej Rewolucji Francuskiej. Cywilizacja Wschodu
jawita sie jako tajemnicza, mistyczna i naturalna. Sam Wschod wydawal sig
kraing dzikiej i surowej przyrody, ktéra czgsto stawata si¢ ttem zmagan ducho-
wych bohatera romantycznego. Przestrzenie pustyni lub stepu byly idealnym
miejscem do przezywania samotno$ci i wolnosci przez literackiego bohatera
skonfliktowanego ze $wiatem. Ta przestrzen staje si¢ rOwniez synonimem prze-
zycia wewngtrznego, tesknoty, cierpienia, a nawet rodzacego si¢ pragnienia
zemsty i walki osamotnionego msciciela.

Zafascynowanie Wschodem uleglo z biegiem czasu przemianie. Lepsze
poznanie tego obszaru kulturowego i geograficznego uwydatnito wiele jego
negatywnych z punktu widzenia Europejczyka cech. Wyobrazenie Wschodu nie
pokrywato si¢ z rzeczywistoscig i konfrontacja czesto przynosita bolesne roz-
czarowanie. Takie rozczarowanie widoczne jest rowniez w tekscie Chojeckiego.
Mode na Orient niewatpliwie wykreowata literatura romantyczna, a w duzej
mierze romantyczne podrézopisarstwo, na co szczeg6lnie trafnie wskazuje Sta-
nistaw Burkot’. Nie mozna jednak zapominaé, ze moda orientalna zawsze byta
obecna w polskiej rzeczywistosci kulturowej. Szlachta czesciej nosita si¢ na
modte wschodnig niz zachodnig. Polacy bardzo chetnie czerpali z kultury
osmanskiej, ale gtéwnie w zakresie strojéw, broni czy rynsztunku bojowego.
Stréj polskiego szlachcica Francuzi lub Anglicy okreslali jako ,,smak europejski
ozeniony z azjatyckim”'°.

Jan IIT Sobieski posunat si¢ do tego, ze zamawiane w Europie Zachodniej
przedmioty kazat swym rzemieslnikom przerabia¢ zgodnie z modg wschodnia.
Wschdd fascynowat polska szlachte, zainteresowanie to pociagneto za soba
liczne opisy i relacje z podrézy podejmowanych do Azji. Kazde niemal posel-

przede wszystkim USA. W literaturze staropolskiej znalazly odzwierciedlenie zwlaszcza licz-
ne i réznorodne kontakty Rzeczypospolitej z tureckim Wschodem, ktére byty zrédiem licz-
nych zapozyczen w obyczajach, sztuce, stownictwie, a szczeg6lnie silnie oddziataly na
uksztattowanie kultury sarmackiej (m.in. Wojna chocimska W. Potockiego). Polska literatura
romantyczna nawigzywata gtéwnie do kultury krajéw islamu (Sonety krymskie A. Mickiewi-
cza, Duma o Wactawie Rzewuskim J. Stowackiego — bohater tego utworu byt m.in. autorem
obszernego dzieta o koniach arabskich i podrézach po arabskim Wschodzie, zalozycielem
pierwszego w Europie czasopisma orientalistycznego ,,Mines d’Orient”), pojawila si¢ w niej
posta¢ Araba buntownika (Farys Mickiewicza, Arab i Szanfary Stowackiego), a takze kon-
frontacja kultury Orientu z europejska, a zwlaszcza polska problematyka narodowa (np. Oj-
ciec zadzumionych, Podréz do Ziemi Swietej z Neapolu, Piesi na Nilu, Rozmowa z piramida-
mi Stowackiego); rzadsze byly motywy indyjskie (np. w tworczosci Mickiewicza, C. Norwi-
da, Stowackiego, zwtaszcza w jego dramatach, Genezis z Ducha i Krélu-Duchu), po ktére
siegano czesto w okresie Mtodej Polski (T. Micinski, J. Kasprowicz, B. Lesmian, K. Przerwa
Tetmajer); wtedy tez pojawity si¢ odwotania do kultur Dalekiego Wschodu (W. Sieroszew-
ski), obecne réwniez w 20-leciu miedzywojennym jako groteskowy obraz ,,z6ttego niebezpie-
czenstwa” (S. I. Witkiewicz, A. Wat).

S. Burkot, Polskie podrézopisarstwo romantyczne, Warszawa 1988.

Trzy relacje z polskich podrozy na wschod muzutmarnski w pierwszej potowie XVII wieku, red.
A. Walaszek, Krakéw 1980, s. 8.



Odessa Edmunda Chojeckiego 153

stwo polskie mialo swego pamigtnikarza czy kronikarza. W literaturze mozna
znalez¢ wiele polskich $ladéw fascynacji i zainteresowania kulturg Orientu.
Niezwykle interesujace sa pierwsze zapisy dotyczace kontaktéw politycznych
i handlowych Polski z Imperium Osmanskim. W 1532 roku bawiacy w Stambu-
le Piotr Opalinski uzyskatl podpisanie aktu wiecznego pokoju. Suttan Sulejman I
Wspaniaty przysytat wtadcom Polski przyjazne listy, ci rewanzowali si¢ pi-
smami utrzymanymi w podobnym tonie. Odnawiano traktaty pokojowe (w 1439
roku Sultan Murad II przystat do Wtadystawa III poselstwo, ofiarujac mu przy-
jazn i pokéj)'!. Dotyczyly one gléwnie sporéw granicznych, wymiany jencow,
probleméw handlowych, wreszcie utrzymania ,,przyjazni” miedzy obiema stro-
nami'?.

Uwarunkowania geopolityczne Polski na przestrzeni wiekoéw spowodowaty
to, ze Orient w Polsce byl czyms$ naturalnym i rzeczywistym. Kresy Rzeczypo-
spolitej siggajace stepéw czarnomorskich i Dzikich Pdl nieustannie byly tere-
nem wojen, bitew 1 potyczek z zagonami tatarskimi i tureckimi. Nie mozna tez
zapomina¢ o obustronnej wymianie wszelkiego rodzaju débr, ktére przez wo-
jenne tupy, kontrybucje lub najzwyklejszy handel nie byty obce obywatelom
ziem polskich. Wschodnie wyroby, bron, odziez, konie, przedmioty codzienne-
go uzytku byty znane w wiekszosci dworéw szlacheckich i magnackich'®.

Jednak dopiero na przetomie osiemnastego i dziewigtnastego wieku stepy
czarnomorskie i Pdétwysep Krymski po zwyciestwie Rosji nad Imperium
Osmanskim, przypieczetowanym pokojem w Jassach, staja sie dostgpniejsze
i bezpieczniejsze do podrézowania i osiedlania. Liczne opisy, wspomnienia
z podrézy i utwory poetyckie wpisujace si¢ w tematyke orientalng stymuluja
zainteresowanie, ale tez powoduja, ze owa kraina staje si¢ nie tylko modna, ale
tez powszechniej dostepna. Rozwijajaca si¢ turystyka, ktéra okresla si¢ pier-
wotnie jako podrézowanie bez celu. Podr6ze handlowe lub tez lecznicze dla
podratowania zdrowia staja si¢ do$¢ powszechne i dostgpne nie tylko w wyz-
szych sferach. W dobrym tonie jest tu bywaé, a nawet posiadac letnig willg,
ktéra zreszta w sezonie wynajmowana byla amatorom morskich kapieli jak
dzisiejsze pensjonaty.

Irytacje

Ta moda na Orient irytuje mtodego Chojeckiego, ktéry dostrzega sztucz-
nos$¢ i powierzchowno$¢ tej fascynacji. Autor wspomnien zauwaza, ze owa

Por. R. Krzywy, Obraz Turcji i jej mieszkanicow w ,, Poselstwie wielkim” (1732) Franciszka
Goscieckiego na tle staropolskiego dyskursu antytureckiego, [w:] Wschod muzutmanski w li-
teraturze polskiej. Idee i obrazy, red. G. Czerwinski, A. Konopacki, Biatystok 2016.

Tamze, s. 8.

Zob. 7. Zygulski jun., Sztuka turecka, Warszawa 1988; tegoz, Swiatta Stambutu, Warszawa
1999.
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romantyczna moda zastapita wcze$niejsze oswieceniowe zainteresowania kla-
sycznymi elementami krajobrazu.

A przeciez to te sg stepy, ktéremi nasi dzisiejsi romantycy zastapili klasyczne rui-
ny i strumyki; zaprawdg, podobno nie wiele zyskali$my na zmianie'*.

Chojecki uwaza, ze step zostat wyidealizowany i podniesiony przez roman-
tykow do rangi mistycznej krainy, zachwycajacej swa nieskonczonoscia i pick-
nem'’. Réznorodne powiesci o ukrainskiej tematyce utrwalaty taki obraz, pobu-
dzaty wyobraznie czytelnikdw, a nawet tesknotg za bezkresnymi przestrzenia-
mi. Jak stwierdza Chojecki, nic bardziej mylnego w takim wyobrazeniu stepow.
Zdaniem podréznika, krajobraz rozczarowuje swa monotonig i brakiem urozma-
icenia. Konfrontacja z rzeczywistym krajobrazem stepowym rozwiewa wszelkie
zachwyty i uniesienia zrodzone z literackich przekazéw.

Znakomity jaki§ nadsekwanski mysliciel powiedzial, ze niema szczescia bez ztu-
dzen; jezeli wigc pragniecie je wszystkie zachowaé, nie jedzcie sprawdzaé¢ wa-
szych ztotych marzen na stepach Pobereza i utwierdzicie w sobie to przekonanie,
ze step jest istotnie takim jakim go wam opisuja.

Juz od Batlty zaczyna si¢ smutny, jednostajny widok krajobrazu wypalonego
stoficem, nieurozmaiconego zadnem drzewem, zadna porzadng wioska i chociaz
drugi dzien dopiero nim jedziesz a juz tak tgskno i nudno, ze zal si¢ Boze twojej
podrézy i kazda przespana godzina do szczesliwie zyskanych sig liczy!®.

Trudno w tym miejscu jednoznacznie stwierdzi¢ i dowodzi¢, ze Chojecki
w trakcie podrézy doswiadczyt rozczarowania ukrainskim stepem, a obecna we
wspomnieniach ironia zrodzita si¢ z negatywnego doswiadczenia rzeczywisto-
$ci tak odmiennej od romantycznych obrazéw ukrainskiego stepu w éwczesnej
literaturze'’. Mozna przypuszcza¢ raczej, ze jego krytyczny stosunek do literac-
kiego mitologizowania stepow i cala moda na orientalizm zrodzit si¢ znacznie
wczesniej, a podrdz utwierdzita tylko autora w tych osadach. Zdaje sie, ze przy-
stowiowe ,,A nie méwitem!” bardziej jest prawdopodobne niz rozczarowanie.
Chojecki znany byt przeciez z radykalizmu w osgdach i kontestowania porzad-
ku 6wczesnego $wiata. Moda na orientalizm jako jeden z pradéw kulturowych
XIX wieku nie byla mu zapewne mita i traktowal ja bardziej w kategoriach

14 E. Chojecki, Wspomnienia z podrézy po Krymie przez Edmunda Chojeckiego, s. 12.

Romantycy opracowali nowa koncepcj¢ natury. Uwazali ja za byt pierwotny, uduchowiony,
wiecznie zywy i odradzajacy si¢. Nature traktowali jako twér zywy i czujacy, ktdéry przez
swoje zjawiska przemawia nieustannie do cztowieka. Owg ,ksiege natury” nalezy umie¢ od-
czytaé, a prawde wyrazi¢ w najbardziej odpowiednim ksztatcie poetyckim, jakim jest symbol.
A. Kowalczykowa, Pejzaz romantyczny, Krakéw 1982.

Tamze, s. 12.

Por. rozprawy Andrzeja Fabianowskiego i Mariana Jurkowskiego o stepie, [w:] Antoniemu
Malczewskiemu w 170 rocznice pierwszej edycji ,,Marii”. Materiaty sesji naukowej, Biatystok
5-7V 1995, red. H. Krukowska, Biatystok 1997.



Odessa Edmunda Chojeckiego 155

kiczu i ,,popkultury” niz czego$, co godne byto uwagi znawcy historii. Nalezy
zwrdci¢ uwage na to, ze wspomnienia z podrézy nosza gtéwnie charakter histo-
ryczny, a opisywana wspoétczesnos¢ stuzy raczej za tto do opowiesci o latach
minionych. Wydaje si¢ zatem, ze druga teza jest wlasciwsza — krytyczne spoj-
rzenie bylo jego naturalng cecha osobowosci i z rezerwg podchodzit do literac-
kiego, romantycznego kreowania §wiata nierzeczywistego. Radykalizm Chojec-
kiego, sprzegniety z jego mlodym wiekiem, wyrazne rozbrzmiewa w tekscie
wydanych wspomnien.

Autor-podréznik skupia si¢ gldwnie na warstwie historycznej w realiach
zwiedzanych miejscowosci i terenéw. Szkicuje czytelnikowi zarys dziejow,
charakteryzuje postacie, opisuje wydarzenia. Odessie poswieca zaledwie jeden
rozdzial, w ktérym opis miasta rozpoczyna od stéw, na pewno nie zachecajach
do odwiedzenia czarnomorskiego portu.

Miasto na zwaliskach tureckiej wioski przed niedawnemi laty wystawione, tak
jednostajnej budowa swoich gmachéw i prawie tak nudne dla przybywajacych jak
ten step, ktéry do niego prowadzi'®.

Ta krétka i niepochlebna opinia nie jest zapewne entuzjastycznym powita-
niem miasta zmeczonego podr6zg Chojeckiego. Oto z nudnego stepu wjezdza
w réwnie nudne miasto. Mozna zastanowi¢ si¢, czy Chojecki byt typem wiecz-
nego malkontenta, ktéry lubit sobie na wszystko ponarzeka¢ i do wszystkiego
przypiac tatke. By¢ moze jest w tym duzo racji, o czym $wiadczytby dalszy opis
miasta i jego mieszkancéw. Mieszkancy w niczym nie sg winni modzie na
orientalizm i zainteresowaniu Europy Ukraing, a jednak Chojecki nie pozosta-
wia na nich suchej nitki, tak jakby to oni byli przyczyna catej mody i roman-
tycznego zadziwienia Orientem.

Oprécz proletariuszéw, ludnos¢ Odessy dzieli si¢ na trzy czes$ci: mezka zajmuje
si¢ handlem, zenska strojami, nijaka czyli mtodziez stosownie do tytutu swojej ka-
tegorii niczem si¢ nie zajmuje'®.

W dalszej czesci Chojecki drwi z artystycznych zapedéw odeskiej mio-
dziezy, ktéra pod wplywem artystow z wloskiej opery pragnie nauczy¢ sie¢
spiewu. Skrzetnie to wykorzystujg owi artysSci, udzielajac lekcji bez wzgledu na
uzdolnienia i predyspozycje uczniéw, obiecujgc znakomite efekty nawet astma-
tykom, oczywiscie za odpowiednig optata. I tak, wedlug autora wspomnien
ulice Odessy napelnione byly niezno$Snym S$piewem, wydobywajacym si¢
z gardel adeptow sztuki $piewaczej. Kakofonia dzwické6w cichta dopiero wie-
czorem o szoéstej, gdy wiekszos¢ owych $piewakéw udawala sie do teatru. Po-
ziom artystyczny odeskiej opery hrabia Chojecki réwniez poddaje krytyce. Nie-

18
19

Tamze, s. 12.
Tamze, s. 13.
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liczny sktad zespotu opery wtoskiej nie gwarantowat dobrych wykonan Rossi-
niego, Belliniego i Donizettiego. Opera niemiecka, ktéra réwniez zawitata
w tym czasie do miasta, jeszcze nizszym zastyneta poziomem. Przyjechata
w niestawie z Jass, gdzie nie spotkata si¢ z przychylnym przyjeciem bardziej
wyrobionej niz w Odessie publicznosci. Ponadto odnoszac si¢ do pozostatych
sztuk pieknych, Chojecki stwierdza, ze:

Tak w calym rozwoju sztuk pigknych najobszerniej uprawiang byta muzyka, poe-
zya ograniczala si¢ do libretto z oper, malarstwo na kilku wizerunkowych mala-
rzach, rzezbiarstwo za$ przedstawiat jeden posag umieszczony nad olbrzymiemi
wschodami prowadzacemi nad brzeg morski, a ktére rzeczywiscie przez szlachet-
ng prostote swej budowy sa najznakomitszym objawieniem architektury w catem
miescie. Posag jest wyobrazeniem ksiecia de Richelieu, zatozyciela i pierwszego
gubernatora miasta®”.

Podréznik docenia jedynie stynne schody i pomnik ksiecia de Richelieu,
uznajac je za najznakomitsze i wlasciwie jedyne obiekty godne w miescie uwa-
gi. W dalszej czesci opisuje szereg innych rozrywek, ktére zajmowaty miesz-
kancéw Odessy, a ktére bardziej zaliczy¢ by mozna do sztuk jarmarcznych niz
do sztuki wyzszych lotéw. Stosunek Chojeckiego do miasta i jego mieszkancéw
wydaje sie na wskros$ niesprawiedliwy. Niczym si¢ 6wczesna
Odessa nie wyrdzniata w tym wzgledzie od innych miast, a opinie pozostatych
podréznikéw, w tym réwniez obytych w §wiecie, byly o wiele bardziej przy-
chylne dla miasta-portu niz opinia hrabiego Chojeckiego.

Autor charakteryzuje réwniez architekture letnich domoéw, willi i patacy-
kéw, ktére w zimie sg niezamieszkane, a stuza gtéwnie letniemu wypoczynkowi
lub sa po prostu podnajmowane. Zabudowania te bywaja polozone zazwyczaj
wzdluz wybrzeza wéréd pdl i winnic. Podréznik wymienia trzy zasadnicze style
architektury: angielski, wloski i wschodni.

W patacykach pierwszego smaku panuje komfort w catem znaczeniu tego wyrazu,
sprzety sa czyste cho¢ niewykwintne, natomiast piwnice i spizarnie doskonale za-
opatrzone. Willa wloska wymaga juz potozenia bardziej romantycznego, dzikiej
pieknosci natury, i szumu fal ttukacych si¢ o nadbrzezne skaty. Wewnatrz na $rod-
ku stoi fortepiano objuczone stosami not, kilka obrazéw lub rycin zdobi §ciany, po
wytwornych stoliczkach w mitym nietadzie rozproszone tulaja si¢ francuzkie
dzienniki i karykatury, stowem wszystko oddycha wdzigkiem ministerstwa i za-
pomnieniem o ile mozno$ci o rzeczywistych warunkach zycia.

Wschodnie zabudowania w cichem i odludnem miejscu potozone, gérami za-
stonione od wiatréw najmniej uderza swoja powierzchownoscia. Tu cala zalotno$é
budownicza zwrdcita si¢ na wewnatrz. Posadzki pokryte sa migkkimi kobiercami,
wzdluz $cian ciggng sie sprezyste sofy, u sufity wisi alabastrowa lampa?®'.

20 Tamze, s. 17.
21 Tamze, s. 20.



Odessa Edmunda Chojeckiego 157

Chojecki po krétkim pobycie w Odessie 17 sierpnia 1842 roku wyrusza
w dalszg podréz droga morskg na Krym. W trakcie rejsu spokojne dotad morze
staje si¢ burzliwe i grozne. Podr6znik obrazowo opisuje morski zywiol, operu-
jac barwami i mitologicznymi symbolami. Nie szczedzi tez wspéttowarzyszy
podrézy, ktorzy wskutek burzy przeszli gleboka metamorfoze. Z dostojnych
i pelnych obejscia 0séb zmienili si¢ w sponiewieranych morska chorobg despe-
ratéw. Znika réwniez kurtuazja i etykieta.

Znikty réznice stanu, urodzenia, ptci, zamilkly wszelkie uczucia mitosci, przyjaz-
ni, respektu dla niewiast, kazdy mysli tylko o sobie; niektére damy leza na pokta-
dzie poowijane w koldry i salopy (...). Podrdézni siedza okryci ptaszczami podpari-
szy gltowe na reku niby tyrany melodramowe na kwadrans przed samobdjstwem.
Inni lezg prawie bez duchu; ci pozabijani?2.

Kolejne rozdzialy wspomnien z podrézy dotycza zwiedzanych miejscowo-
$ci. Opisy przeplatane sg dygresjami i podaniami zwigzanymi z historig zwie-
dzanej krainy. Chojecki siega do czaséw, gdy na Krymie zamieszkiwali Grecy
i Genuenczycy. Opisuje histori¢ Tataréw krymskich, charakteryzuje spotykane
typy fizjonomii Tatar6w wspodtczesnych oraz Karaiméw, ich zwyczaje oraz
historie”. Wspomnienia konczy w Kerczu, nie opisujac drogi powrotnej i nie
nawiazujac juz ani razu do Odessy. Wtasciwie Odessa nie wywarta na Chojec-
kim wielkiego wrazenia, nie powracal do niej w dalszych opisach — poza po-
réwnaniem burzy morskiej w trakcie rejsu do odeskich chéréw operowych.
Z uwagi na zainteresowanie Chojeckiego historig niespetna czterdziestosied-
mioletnia Odessa nie budzita w nim respektu. Kpil z miasta, dopatrujac si¢
w nim przerysowanej karykatury 6wczesnego Zachodu.

Odessa Chojeckiego wydaje si¢ raczej nieudolnym nasladownictwem miast
europejskich. Wszystko jawi si¢ tu jako tylko podobne, a przez to niedoskonate
i karykaturalne. Krytykuje opere, architekture, zainteresowanie sztuka, ale tez
zycie codzienne mieszkancéw, ktére polega tylko na nadmiernym zaintereso-
waniu handlem i strojami. Jak zauwaza autor wspomnien, nawet okres letni
r6zni si¢ tylko od pozostalych pér roku zwigkszong iloscig ludzi na ulicach.
Chojecki nie odnosi si¢ do struktury spotecznej miasta, zréznicowania narodo-
wosciowego i typowego dla miast portowych kolorytu.

Odessa jako mlode miasto, potozone jedynie na fundamencie krétkiej prze-
sztosci, zdaniem Chojeckiego nie ma jeszcze sama w sobie wartosci historycz-
nej, a tym samym w konsekwencji nie jest godna glebszego zainteresowania.

Trzeba przyznaé, iz na tle licznych zachwytéw Odessa bylo to spojrzenie
w przewrotny sposéb oryginalne. Chojecki — niczym Gombrowicz w XX wieku
— postawit ironicznie wszystkie znaczenia na gtowie, dostrzegajac pustke tam,
gdzie inni widzieli bogactwo i przepych.

22
23

Tamze, s. 33.
Por. tom: Estetyczne aspekty literatury polskich, biatoruskich i litewskich Tataréw (od XVI do
XXI w.), red. G. Czerwinski, A. Konopacki, Biatystok 2015.
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EDMUND CHOJECKI'S ODESSA
Summary

The author shows an unusual — for it is negative and ironic — picture of Odessa in the first
half of the nineteenth century, seen through the eyes of a bilingual writer, Edmund Chojecki (in
France called Charles Edmond), who published Wspomnienia z podrozy po Krymie (Memoirs
from a Journey to Crimea) in Warsaw in 1845. The author of the paper argues: "Because of Cho-
jecki's interest in history, the less than forty-seven years old Odessa does not impress him much.
He mocks the city, seeing in it an exaggerated caricature of the contemporary West. Chojecki's
Odessa seems to be a rather inept imitation of European cities. Everything seems to be only simi-
lar, and, thus, imperfect and caricatural. He criticizes the opera, the architecture, the interest in art,
and the everyday life of the inhabitants, which relies only on the interest in trade and apparel. As
the author of the memoir notes, even the summer period differs from other seasons only because
of an increased number of people on the streets. Chojecki does not refer to the social structure of
the city, the national diversity or the colour typical of harbour cities."
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HANDLOWE I NAWIGACYJNE
KONWENCJE ROSYJSKIE
ZAWARTE Z TURCJA 1 AUSTRIA W ROKU 1846

Wprowadzenie

Rzadowy raport o handlu odeskim za rok 1843 przedstawiat si¢ imponuja-
co. Pisano bowiem wdwczas: ,,Rok uptyniony, 1843, byt dla handlu portu ode-
sskiego jednym z najprzyjemniejszych (...). Wywdz towarow w ciagu roku
zeszlego przewyzszat i iloscig i wartoscig nie tylko znakomity wywdz z roku
1842, ale i ze wszystkich lat, od czasu zalozenia Odessy, wyjawszy tylko rok
1817 i 1839”'. Opublikowany za$ w roku 1846 formalny opis dziatalno$ci han-
dlowej portu odeskiego za rok 1845 byt jeszcze bardziej optymistyczny. Mogli-
$my sie wowczas dowiedzie¢, iz ,,Nigdy jeszcze, od czasu istnienia Odessy,
og6lna warto§¢ obrotéw w tym porcie, nie doszta do tego stopnia, co w roku
1845. W roku uptynnionym Odessa, ktéra nie dawniej jak przed pétwiekiem
powstata na pustych i bezludnych dotad brzegach pétnocno-zachodnich Morza
Czarnego, i ktéra nadala swym ruchem handlowym nowe zycie krajowi oko-
licznemu — zajeta drugie miejsce w liczbie nadgranicznych targowisk Cesar-
stwa, ustepujac, co do ogdlnej wartosci swych[dziatan] obrotowych tylko Pe-
tersburgowi, a znacznie przewyzszajac Ryge™?. Byt zatem, bo i byé musiat, 6w
gwaltowny rozwdj znaczenia merkantylnego Odessy zauwazalnym niewatpli-
wie czynnikiem zwigkszenia dobrobytu, a juz szczeg6lnie finanséw Cesarstwa
Romanowych, i jako taki wart byt dla carskiej administracji wspierania. Oczy-
wiscie sama Odessa stanowita tu niejako tylko ogniwo.

Caly proces zwigkszenia lub przynajmniej utrzymania rosnacych wplywéw
rosyjskiego handlu czarnomorskiego (czy s$rédziemnomorskiego) opiera sig
bowiem musiat — co zreszta wynikato wprost z legalistycznej linii postgpowania
cara Mikotaja I i jego otoczenia — na opracowaniu $cistego systemu dwustron-
nych konwencji, czy to handlowych, czy nawigacyjnych, ktére handel 6w by
wspieraty, a sposoby jego prowadzenia ujety w dogodne dla Rosjan ramy praw-

I, Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 63 z 6/18 marca 1844 roku, s. 391.
2 ,,Gazeta Rzgdowa Krdlestwa Polskiego”, nr 30 z 29 stycznia/ 10 lutego 1846 roku, s. 197.
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ne. Stad niniejszy tekst prezentowac bedzie dwie z najbardziej spektakularnych
konwencji, podpisanych w czasie (jak wskazano powyzej) najwickszego roz-
kwitu znaczenia handlu rosyjskiego na ,,wodach potudnia”, tj. konwencji han-
dlowej z Turcja z 18/30 kwietnia 1846 roku oraz konwencji nawigacyjnej
z Austrig z 8/20 lipca tejze samej daty. Wybdr ten jest nieprzypadkowy, obrazu-
jac specyfike podejscia stojacej u szczytu swojej potegi strony rosyjskiej za-
réwno do handlu, jak i nawigacji z panstwami niezwykle wrazliwymi dla proce-
sow, ktére zaowocowaty juz wkrétce burza Wojny Krymskie;.

Konwencja handlowa rosyjsko-turecka
z 18/30 kwietnia 1846 roku zawarta w Batta-Liman

Nie da si¢ zaprzeczy¢, iz najistotniejszym aktem prawnym, regulujacym
kwestie merkantylne i transportowe na Morzu Czarnym w latach czterdziestych
XIX wieku, okazal si¢ traktat handlowy zawarty pomiedzy Imperium Rosyj-
skim i Porta Otomanska w miejscowosci Balta-Liman dnial8/30 kwietnia 1846
roku. Pelnomocnikami do zawarcia tejze konwencji zostali: a) ze strony car-
skiej: rzeczywisty radca stanu, minister petnomocny przy Porcie Otomanskiej
Wiladimir Titow; b) ze strony tureckiej: minister interesOw zagranicznych Mu-
stafa-Reszid-Pasza oraz dyrektor stambulskiej mennicy i jednoczes$nie zarzadca
komory celnej w Stambule: Mehmed-Tahir-Bey. Art. 20. konwencji zaktadat jej
ratyfikowanie przez Stambut i Petersburg w okresie dwu miesiecy od podpisa-
nia, w zwigzku z czym umowa ta zostata ratyfikowana przez cara Mikotaja I
w przewidzianym terminie, tj. dnia 4/16 czerwca 1846 roku. Rosyjsko-turecka
konwencja handlowa miata stanowi¢ formalnie obowigzujace prawo przez
10 lat od momentu jej podpisania, czyli do 30 kwietnia roku 1856. Ostatecznie
umowa formalnie weszta w zycie w dniu 1/13 lipca 1846 roku’.

Nalezy jeszcze zauwazy¢, iz w okresie szesciu miesiecy przed koncem
przewidywanego terminu ekspiracji umowy oba rzady mialy obowiazek poin-
formowania strony przeciwnej o ewentualnej dalszej woli utrzymania zapisow
dwustronnego traktatu handlowego z 30 kwietnia 1846 roku lub tez o zaistnie-
niu potrzeby zorganizowania spotkania w zakresie wprowadzenia zmian w za-
wartej uprzednio umowie. To ostanie rozwigzanie wypadalo intencjonalnie
motywowac potrzeba zastosowania jeszcze wigkszych niz dotychczas utatwien
w obopdlnych relacjach handlowych, ktérych rozw6j stawat si¢ teraz ustawowo
i formalnie ,,usilnym” rosyjsko-tureckim pragnieniem (art. 18.). Podobnie i do
dnia 30 kwietnia 1856 roku przewidywano ciaggle obowigzywanie we wzajem-
nych stosunkach handlowych taryfy celnej, ustanowionej pierwotnie jeszcze
w pazdzierniku roku 1842 na okres dwunastu lat, tj. tylko do pazdziernika roku
1854. Powyzsze oznaczalo przedtuzenie teraz terminu obowigzywania tego

3 Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Polskiego”, nr 83 z 1/13 listopada 1846
roku, s. 560.
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»cla” o prawie dwa lata, czyli do daty krancowej trwania konwencji z kwietnia
roku 1846. Motywowano to zastosowaniem w przysztosci mozliwego ulatwie-
nia w spodziewanym jednoczesnym przedluzeniu trwania i samego traktatu
handlowego i nawigzujacej do dwustronnych relacji taryfy celnej*.

Porta zobowiazywata si¢ do wprowadzenia w zycie warunkdéw podpisanej
w dniu 30 kwietnia 1846 konwencji handlowej na terenie swoich wszystkich
posiadtosci terytorialnych, tj. w Afryce, Azji i w Europie. Art. 13. traktatu za-
pewnial jednocze$nie o respektowaniu przez Turkéw i Egipcjan w odniesieniu
do rosyjskiego handlu zasad najwyzszego uprzywilejowania w wymianie mig-
dzynarodowej na obszarze Paszaliku Egiptu oraz na terenach od Egiptu zalez-
nych (co bylo juz mozliwe po wojnie turecko-egipskiej z 1839-1840 roku).
W Egipcie zatem miano stosowa¢ w odniesieniu do poddanych carskich takie
same ulatwienia i szczeg6towe rozporzadzenia jak w stosunku do entreprene-
réw innych panstw uprzywilejowanych (art. 15.). Biorac za$§ pod uwagg, iz
réwniez znajdujace si¢ w formalnym tureckim posiadaniu ksigstwa: multanskie,
serbskie i wotoskie posiadaty ,,oddzielny” zarzad, Stambut postanowit wyrazié
zgode na oplacanie cla (wedtug zapiséw art. 4. niniejszego traktatu) przez kup-
céw-poddanych carskich, wiozacych tam towary rosyjskie czy zagraniczne,
tylko w jednym miejscu, tj. na komorach celnych trzech wymienionych ksiestw
batkanskich. Oznaczato to brak konieczno$ci ptacenia optat celnych przez pro-
wadzacych handel naddunajski Rosjan w znajdujacych si¢ pod bezposrednia
kontrola turecka portach morskich. Takie wlasnie rozwigzanie miato obowig-
zywaé nawet wtedy, gdyby przeznaczone dla Multan, Woloszczyny czy Serbii
rosyjskie towary zatrzymywano okresowo po drodze w portach tureckich lub
gdyby skladano je tylko tymczasowo w strefie brzegowej ,,dla dalszego trans-
portu” (art. 16.)°.

Inne najwazniejsze postanowienia skladajacego si¢ 20 artykutéw traktatu
byly nastgpujacej tresci. Na podstawie art. 1. konwencji utrzymano w mocy
literalnie wszystkie dotychczas uzgodnione pomigdzy Cesarstwem Rosyjskim
i Porta Otomanska umowy oraz traktaty — przede wszystkim w odniesieniu do
opisanych w nich ,,swobdd”, praw oraz przywilejow przynaleznych dla przeby-

- Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krdlestwa Polskiego”, nr 73 z 26 wrze$nia / 9
pazdziernika 1846 roku, s. 499; ,, Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Pol-
skiego”, nr 83 z 1/13 listopada 1846 roku, s. 560. Wynikajace z brzmienia art. 18. konwencji
uproszczenie handlowe wigzalo si¢ tez z eliminacja pojawiania si¢ ,,wszelkiej niepewnosci”
w zakresie jakichkolwiek dodatkowych optat celnych w rosyjsko-tureckiej dziatalnosci han-
dlowej. Uzgodniono rozwiazanie bowiem opiewato, ze liczba 9 % dodatkowego poboru cel-
nego powinna si¢ byla co do zasady (w przysztosci) réwnaé potrdjnej kwocie, sktadowej zo-
ptat oznaczonych w obowigzujacej w momencie podpisania umowy z kwietnia roku 1846 ta-
ryfie celnej; a z kolei 2% takiego poboru miato stanowi¢ réwnowarto$¢ 2/3 takich samych
summ. Przyjeto rozwigzanie opracowano takze w ten spos6b, aby pod Zadnym pozorem nie
naruszy¢ gwarantowanego dla kupcéw (rosyjskich) prawa optacania w naturze cta od artyku-
16w, ktérych ceny nie okre§lono w taryfie handlowej (art. 19.).

> Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Polskiego”, nr 83 z 1/13 listopada 1846
roku, s. 559.
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wajacych na terytorium Turcji rosyjskich poddanych i statkéw®. Oczywiscie
szczegblnie chodzilo tu o caty rosyjsko-turecki traktat handlowy, podpisany
w Konstantynopolu dnia 10/22czerwca 1783 roku’, oraz o tresé artykutu 7. tzw.
traktatu adrianopolskiego z 2/14 wrze$nia 1829 roku®. Co wiecej, poza tymi
z dawnych zapiséw, ktére w sposéb jasny i bezsprzeczny kolidowatyby z tre$cia
nowej konwencji z roku 1846, strona turecka przyjela na siebie obowiazek dal-
szego doktadnego wykonywania wskazanych uregulowan z lat 1783 oraz 1829
przez otomanskie wladze morskie, ladowe i wojskowe; nie wylaczajac z tego
obowigzku osmanskich urzednikéw wszystkich stopni shuzbowych’.

Jak wynikato z kolejnych poczatkowych zapiséw traktatu, wladze sultan-
skie zapewniaty poddanym oraz statkom carskim petna partycypacje w jakich-
kolwiek korzysciach czy przywilejach, czy to juz nadawanych, czy tez mozliwie
scedowanych w przysztosci na obywateli i statki cieszacych si¢ klauzulg naj-
wyzszego uprzywilejowania stron trzecich (art. 1.: dalsza czg$¢). Trzymajac sie
tez zapisow dawniejszych dwustronnych traktatéw handlowych, cto pobierane
przez Turkéw od wszelkich towaréw rosyjskich utrzymano na dawnej wysoko-
$ci 3%. Poza naktadaniem owych 3% taksy handlowej na przywozone do Turcji
przez Rosjan towary ich lub obcego pochodzenia taka samg wysoko$¢ oplaty
utrzymano i dla ptodéw przemystu i rolnictwa tureckiego, wywozonych przez
handlarzy-poddanych carskich, ich przedstawicieli handlowych (w oryginale:
,.kommisantéw”) lub czeladnikéw z catego obszaru podlegltego wiadzy osman-
skiej (art. 2.).

Z zawartej 30 kwietnia 1846 roku umowy wynikato jednoznacznie, iz kaz-
dy bez wyjatku poddany carski (nie tylko zatem uprawiajacy zawdd kupca)
posiadat petny dostep do mozliwosci zakupu — czy to osobiscie, czy przez swo-
ich przedstawicieli, ewentualnie czeladnikéw-tureckich towaréw rolnych i prze-
mystowych, i to niezaleznie czy celem ich wywozu, czy tez dla wprowadzania
do wewnetrznego obrotu w handlu otomanskim. Zreszta wewnetrzny handel
turecki stat dla Rosjan zupelnym otworem, szczegdlnie iz konwencja gwaran-
towala prawie w niczym nieskrepowany dostep poddanych carskich i ich cze-
ladnikéw do mozliwosci przewozenia rosyjskich, tureckich czy zagranicznych
produktéw lub towaréw do absolutnie kazdego portu na terenie Cesarstwa Tu-
reckiego (poza wyjatkami zamieszonymi wart. 11. i 12. niniejszej konwencji).

- Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 26 wrze$nia / 9
pazdziernika 1846 roku, s. 499.

Torgovnyj traktat Rossii s Turciej 10 ijuna 1783 g., [w:] Sobranje Vaznisih traktatov i kon-
wencji zakliucennyh Rossiej s innostronnymi derzavami (1774—-1906), s vvedieniem i prime-
caniami prof. V. N. Aleksandrenko, Varsava 1906, s. 58-72.

8 http://www.heltechnic.pl/info_Traktat_adrianopolski_(1829) [dostep: 3 Ti 2017], Tureckaja
vojna 1828 i 1829 godov [w:] Vojennyj Enciklopediceskij Leksikon, t. XII, izdaniej vtoroje,
St Petersburg 1857, s. 131-158.

- Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krdlestwa Polskiego”, nr 73 z 26 wrze$nia / 9
pazdziernika 1846 roku, s. 499-500.
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Co wiecej, z tytutu kupna czy sprzedazy owych débr materialnych nie
przewidziano konieczno$ci oplaty tureckich cet czy podatkéw nazywanych:
a mianowicie oplat nazwanych: ,bidaat”, ,,ichtisab”, ,mururie”, ,teskere”, etc.
Z drugiej jednak strony, zawierajac takie obostrzenia wymierzone praktycznie
przeciwko uprawnieniom stuzb skarbowych Konstantynopola, art. 3. konwencji
z 30 kwietnia 1846 roku wyraznie wskazywat na brak intencji dworu petersbur-
skiego ,,przeszkadzania” poprzez jakiekolwiek zapisy traktatowe (zawarte
w opisywanej tu ugodzie) wtadzom tureckim w praktykowaniu swoich praw
zwierzchnich, zwigzanych z funkcjonowaniem osmanskiej administracji we-
wnetrznej. Zasadniczym zastrzezeniem bylo tu jednak wskazanie na ewentual-
no$¢ ,,uwlaczania” przez owe wewnetrzne tureckie prerogatywy administracyj-
ne juz nadanym rosyjskim ,,poddanym i ich wilasnosci” przywilejom, czy to
poprzez uprzednie traktaty, czy to w formie samej kwietniowej konwencji
zroku 1846. Innym zastrzezeniem bylo tu jeszcze wskazanie na mozliwo$¢
bezposredniej ingerencji strony rosyjskiej w wypadku gdyby Turcy, naktadajac
podatki na swoich wlasnych obywateli/poddanych w sposéb jawny naruszali
tym samym — i to pod jakakolwiek postacia — zapisy niniejszej konwencji
z Batta-Liman.

Wreszcie trzecim zastrzezeniem do formalnego uznania przez Rosjan pet-
nego prawa Turcji do prowadzenia wtasnej polityki skarbowo-administracyjnej
byt praktyczny zakaz nakladania na poddanych rosyjskich nowych podatkéw od
handlu. Przy ewentualnym pojawianiu si¢ jednak wszystkich innych okoliczno-
$ci Rosjanie zapewniali o braku dodatkowych wymogéw z ich strony do uzna-
nia catkowitej swobody postepowania celno-skarbowego i administracyjnego
Turkéw, obiecujac, iz Petersburg nie bedzie dazyl tym samym do przeprowa-
dzenia jakichkolwiek nowych postanowien prawnych, ,niezgodnych z praw-
dziwem i naturalnem znaczeniem wyrazOw w terazniejszym akcie uzytych”.
Innymi stowy, obiecywano brak zastosowania opartej na ztej woli sofistyki przy
thumaczeniu zapiséw traktatu kwietniowego z roku 1846'°.

Art. 3. traktatu przewidywal jeszcze zastosowanie dla Turkéw uzasadnio-
nego ,,wynagrodzenia” za likwidowane na rzecz swobody obrotu towarowego
Rosjan cla wewnetrzne. Opierajac si¢ zatem na oddzielenie podpisanej juz
uprzednio umowie dwustronnej, dwor petersburski wyrazil zgode, aby han-
dlowcy-poddani cara po przywiezieniu swoich towaréw do portéw osmanskich
optacali tzw. stale cto dodatkowe (tzw. ,,amedie”’) w wysokosci 9%, ktére bylo-
by uiszczane niezaleznie od i tak jeszcze optacanego cta wywozowego (tzw.
Hrefite”) w wysoko$ci 3%, przekazywanego urzednikom celnym podczas zata-
dunku towaréw celem ich wywozu. Ustawodawcy wyraznie zatem wskazywali,
iz wszystkie zakupione w porcie — miejscu zatadunku lub wywozu wraz z od-
ptywajacym statkiem rosyjskim — przedmioty, od ktérych optacono juz cto

10 Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 26 wrzesnia/ 9
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przywozowe w wysokosci 9 %, podlegaly wylacznie optacie w wysokosci trzy-
procentowego cta wywozowego.

Jednoczesnie za naruszenie konwencji kwietniowej z 1846 roku uwazano
pobdr jakiejkolwiek sumy (lub ,,w naturze”) o wartos$ci wigkszej niz owe 9%
cta; i to niezaleznie od tego, pod jakim pretekstem i jakg nazwg, oraz czy po-
srednio wzglednie bezposrednio dokonywano by tego w interesie wtadz admini-
stracyjnych czy stuzb skarbowych Imperium Tureckiego. W takich wypadkach,
po poinformowaniu o zaistniatej sytuacji przez pracownikéw rosyjskiego posel-
stwa dyplomatycznego, Stambul zostal ustawowo zobowigzany do bezzwlocz-
nego wydania nakazu zwrotu niestusznie pobranych kwot/débr materialnych.
Poza oddaniem naleznosci dla pokrzywdzonego kupca czy sprzedawcy, trzeba
jeszcze byto podda¢ karze dokonujacych wykroczenia tureckich urzednikéw
wszystkich mozliwych stopni administracyjnych oraz zados¢uczyni¢ rosyjskim
handlarzom ewentualnie poniesione przez nich straty, jak i ich ,mitrege”
(art. 3.).

Pozostajac przy dotychczasowych rozwiazaniach, w dniu 30 kwietnia 1846
roku przyjeto zarazem, iz wszystkie rosyjskie towary rolne lub produkty prze-
mystowe (lub tylko nalezace do moskiewskich kupcéw) miano dopuszcza¢ do
handlu na terenie Imperium Tureckiego za oplatg rzgdu 3% cta przywozowego.
Sprzedajac przywiezione towary na miejscu lub przesytajac je celem sprzedazy
w glab panstwa tureckiego, carscy handlowcy lub ich czeladnicy ptacili jednak
w zastepstwie niejako konieczno$ci uiszczania wszystkich optat i cet wewnetrz-
nych, 2% tzw. cla dodatkowego. Zwrécono jednak w artykule 4. ustawy uwage
na pojawiajace si¢ problemy z utrudniajagcym zar6éwno szybkie prowadzenie
handlu jaki samg dziatalnos¢ stuzb skarbowych, niewtasciwym sposobem pobo-
ru dwu optat celnych: a) dawnego cta 3%, uiszczanego oddzielnie podczas
wwozenia towaréw na teren portu, b) dodatkowego cta 2%, uiszczanego osobno
przy sprzedazy przywiezionych débr materialnych. Celem uniknigcia niepo-
trzebnego obcigzania podwdjng niejako pracg tureckich urzedéw celnych obie
strony zgodzity si¢ na jednorodny pobér cta w wysokosci 5%, a to zamiast
uprzednio uiszczanych cet: a) w wysoko$ci 3%; b) cta dodatkowego w kwocie
2%. Mialy one odtad by¢ pobierane tacznie, jednak przy nadal wystgpujacym
ich oddzielnym zapisie w stosownych regestrach celnych. Aby stworzy¢ w tym
zakresie dla kupcéw Imperium Rosyjskiego istotne udogodnienia finansowe,
wprowadzono zarazem mozliwo$¢ dwunastomiesiecznego odroczenia tej opta-
ty, tj. od daty wpisu do ksiegi celnej ptatnosci tureckiego dwuprocentowego cta
dodatkowego.

Przy mozliwej odsprzedazy przywiezionych poprzez Rosjan towaréw
w same]j Turcji lub poza granice tego panstwa nie przewidywano za$ potrzeby
naktadania na te przedmioty jakichkolwiek dodatkowych optat celnych. Zasada
ta obowigzywala tak sprzedawcéw, jak i nabywcédw, niezaleznie od tego czy
okazywali si¢ oni poddanymi tureckimi, czy tez obywatelami innych panstw.
Podobnie gdy poddany Imperium Rosyjskiego lub jego przedstawiciel handlo-
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wy kupowat na terenie Turcji dobra pochodzace z zagranicy i juz oclone na
granicy tureckiej w wysokosci ich 3% wartosci, zyskiwali oni tym samym pra-
wo do prowadzenia handlu rzeczonymi towarami na tureckiej ziemi oraz
uprawnienia do swobodnego ich wywozu poza Imperium Osmanskie bez po-
trzeby uiszczania dalszych optat celnych poza kwotg 2% tzw. cta dodatkowego
— oczywi$cie zgodnie z zapisami obowiazujacej taryfy celnej (art. 4.). Nato-
miast te naptywajace do Turcji z zagranicy towary, ktdre zostaly intencjonalnie
przeznaczone do przestania pomigdzy portami tego panstwa, obarczano podat-
kiem wwozowym w wysokosci 3% oraz zarazem 2% cta dodatkowego, czyniac
tak tylko w porcie wwozu pierwotnego. Dalej natomiast mozna byto przesyta¢
towary do drugiego portu tureckiego bez jakichkolwiek nowych optat. Gdyby
wymienione dobra materialne nie podlegaly ostatecznie sprzedazy w Turcji lub
gdy nie przekazano ich we wtadanie os6b trzecich, trzeba je bylo ponownie
wysta¢ poza granice Imperium Osmanéw. Nie oznaczalo powyzsze jednak
zwrotu catosci uiszczonych optat celnych, gdyz zwrotowi podlegalo jedynie
tzw. cto dodatkowe, w wysokosci 2% wartosci towaru (art. 5.)''. W odniesieniu
za$ do deklaracji sktadu fadunkéw umieszczonych na rosyjskich okretach ku-
pieckich przyjeto w dniu 30 kwietnia 1846 roku zasade dopiero przysztoscio-
wego ich opracowania w formie wspdlnej umowy rosyjsko-tureckiej (art. 14.)'.

Zgodnie z obowigzywaniem zasady wolnego handlu po optacaniu cta usta-
nowionego od towaréw i dobr materialnych przetransportowanych z imperium
caréw ewentualnie z panstwa trzeciego handlowcy z Rosji zyskiwali oczywiscie
w Turcji prawo do w pelni swobodnej ich sprzedazy na ziemi tureckiej. Sprze-
daz ta odbywata si¢ jednak wytacznie w formie ,,czeSciowej” lub hurtowej (tj.
w formie ,,pak”), bez réznicy: albo na terenie magazyndéw stanowiacych wia-
sno$¢ tychze kupcédw, lub na obszarze innych, wskazanych celem prowadzenia
kontrolowanego handlu miejsc targowych. Poddani cara nie mogli jednak pro-
wadzi¢ handlu detalicznego w sklepach, podobnie jak czynili to czlonkowie
pozostajacych pod jurysdykcja Porty cechéw (tzw. ,,esnaféw”). Cechy te mogly
ale nie musialy przy tym posiada¢ tzw. przywilejow dzierzawy (tzw. ,.edy-
kéw”). Na tychze samych warunkach pochodzacy z Rosji kupcy mogli handlo-
wac¢ w Imperium Osmanskim towarami przemystowymi i produktami rolnymi
tureckiego pochodzenia, tj. wytacznie w formie hurtowej albo poéthurtowe;.
Bezwzglednie zakazywano natomiast Rosjanom prowadzenia w Turcji warszta-
tow rzemies$lniczych, zastrzegajac takie prawo wylacznie dla poddanych pan-
stwa osmanskiego (art. 6.).

Zgodnie z trescig art. 7. konwencji kwietniowej z roku 1846 panstwo tu-
reckie potwierdzalo — uzyskany juz wczesniej na mocy kilku oddzielnych trak-
tatow — przywilej prowadzenia w petni wolnego handlu przewozowego dla stat-

- Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 26 wrze$nia/ 9
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kéw i towaréw rosyjskich idacych przez cie$niny: dardanelska oraz konstanty-
nopolitanska, tj. na umownej trasie z Morza Czarnego do Morza Biatego, oraz
w odwrotnym kierunku. Istniata tez oczywiscie mozliwos$¢ przewozenia tg trasa
przez Rosjan towaréw na sprzedaz w krajach trzecich. Uktad z 30 kwietnia
1846 roku przewidywat wytadowywanie na lad turecki i sktadowanie tam towa-
réw rosyjskich, celem oczekiwania na ich dalszy transport, na tych samych co
poprzednio, wzglednie kolejnych juz statkach. W takiej sytuacji tureckie komo-
ry celne musiaty by¢ o podobnych wydarzeniach odpowiednio powiadamiane,
zyskujac przez to czas na opieczetowane i ztozone rosyjskich towaréw w swo-
ich magazynach celnych. W wypadku braku takich magazynéw w poblizu miej-
sca roztadunku/pierwotnego sktadu, wzglednie ich przepelnienia towarowego,
nieodzowna operacje nadzoru celnego nad towarami poddanych carskich prze-
kierowywano do kolejnych ,.dogodnych” sktadéw celnych, znajdujacych sig
w jurysdykcji i zarzadzie wlasciwej — tej samej komory celnej. Na tureckiej
wladzy celno-skarbowej cigzyl zarazem obowiazek zachowania przetrzymywa-
nych towaréw i débr w niezmienionym stanie, oraz ich zwrotu peltnoprawnemu
wlascicielowi w momencie rozpoczecia dalszego transportu. Tymczasowe prze-
chowywanie débr kupcéw rosyjskich w tureckich magazynach celnych odbywa-
to sie¢ w pelni bezptatnie. Jak wynikato jednoczes$nie posrednio tez z art. 5.
ustawy, przywiezione przez Rosjan do Turcji i niesprzedane tu towary i artyku-
ty podlegaty oplacie rzedu 3% cta przywozowego; nie podlegaly one w tym
samym czasie jakiejkolwiek optacie wywozowej, czy jakiejkolwiek innej taksie
poborowej (art. 7.)".

Turcy zobowigzywali sie¢ réwniez w kwietniu roku 1846 do niewprowa-
dzania w swoim panstwie jakichkolwiek monopoli na produkcje i sprzedaz pto-
déw rolnych czy przemystowych, poza jednakowoz wyjatkami od tej zasady,
opisanymi w art. 10. i 11. konwencji. Opierajac si¢ na powyzszym zastrzezeniu,
Porta Otomanska zrzekata si¢ wprowadzania i stosowania jakichkolwiek po-
zwolen (tzw. ,teskere”), wystawianych poprzez lokalne wtadze administracyjne
na zakup lub transport towaréw z jednej do kolejnej lokalizacji. Ewentualne
préby podejmowane ze strony administracji osmanskiej, a majace na celu wy-
muszenie na poddanych carskich pobierania pozwolen handlowych typu ,.teske-
re”’, czy tylko optacania takich pozwolen, strona rosyjska uwaza¢ miala za
oczywisty dowdd naruszenia wszystkich dwustronnych traktatéw handlowych,
pociagajacy za sobg automatycznie skutki opisane w artykule 3. konwencji z 30
kwietnia 1846 roku (art. 8.).

Przewidziano jednak w konwencji zaistnienie w Turcji tzw. sytuacji wyz-
szej (jak np. plaga gtodu, czy inna ,,nadzwyczajna okoliczno$¢”), zmuszajacej
Stambut do wprowadzenia formalnego zakazu wywozu z tego kraju produktéw
rolnych czy przemystowych. Art. 9. umowy wymuszat jednakowoz na Turkach
potrzebe jasnego wskazania obowigzywania terminu danego zakazu, oraz sto-

13 Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Polskiego”, nr 78 z 15/27 pazdziernika
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sownego zawiadomienia o wprowadzaniu ograniczen handlowych ambasady
rosyjskiej, z wyszczeg6lnieniem tak zakresu towarowego jak i czasowego samej
restrykcji. Celem miato tu by¢ wcze$niejsze zawiadomienie o spodziewanych
ograniczeniach w handlu tureckim ,,rosyjskich portéw morskich”. Strona carska
spodziewata sig, iz przy wprowadzeniu przez Turkéw czasowego zakazu wy-
wozu z ich terytorium jakichkolwiek towaréw, Imperium Osmanskie nie bedzie
stosowalo ,,na niczyja korzy$¢” odstepstw od tak przyjetej ogdlnej reguty,
a gdyby jednak stato si¢ inaczej, rosyjscy kupcy mieli zyskiwa¢ podobne wyjat-
kowe uprawnienia (art. 9.)'.

Na skutek zawarcia dwustronnego porozumienia rzad rosyjski wyrazit
ostatecznie zgode na wprowadzenie przez Konstantynopol szeregu wylaczen
z zagwarantowane]j carskim poddanym ogdlnej zasady prowadzenia w Turcji
wolnego handlu. Chodzito przede wszystkim o (formalnie stanowigce wtasnosc¢
panstwa osmanskiego, lub bgdace w gestii jego wzglednie jego obywateli wy-
tacznej dystrybucji) towary, ktére podlegaty jako takie optacie handlowej, po-
bieranej na rzecz tureckich stuzb skarbowych badz w formie szczegdlnej, badz
ograniczonej. Wymieniano tu siedem specyficznych kwestii. Po pierwsze, wy-
taczono Rosjan z procederu potowu ryb z przeznaczeniem na handel i sprzedaz,
jako podlegajacego wytacznej gestii osmanskich cechéw (tzw. ,.esnaféw”)">. Po
drugie, nie wyrazono pozwolenia na rosyjski poléw pijawek, jako iz czynno$¢
ta pozostawata w wylacznym rozporzadzeniu tureckiego ministerstwa skarbu.
Po trzecie, jakkolwiek sprzedaz w Turcji przywiezionego z zagranicy atunu
odbywata si¢ jedynie na zasadzie ustanowionych przez Port¢ szczegdtowych
aktéw prawnych, to jednak kupcy — podani carscy zyskiwali prawo do swobod-
nego zakupu oraz wywozu za granic¢ lokalnego atunu tureckiego, ale tylko po
stosownym optaceniu cta. Po czwarte, Rosjanie musieli zastosowac si¢ do zaka-
Zu przywozu z zagranicy na teren Imperium Osmanskiego jakiejkolwiek ,,0b-
cej” soli. Oprécz tego obowiazkiem carskich poddanych bylo respektowanie
specyficznych regut dotyczacych funkcjonowania tureckich zup solnych, gdzie
kazda z nich posiadata swoj wtasny okreg jurysdykcji (tzw. ,,oru”), gwarantujg-
cy na danym obszarze wylaczng sprzedaz soli z jednego tylko-miejscowego
zrédta wydobycia. Z drugiej strony handlarze rosyjscy nabywali uprawnienia do
wolnego wywozu soli tureckiej poza granice kraju, oczywiscie po optaceniu
wymaganego taryfa handlowg cta.

Po piate, Rosjanie musieli zaakceptowaé ogdlng zasade wytacznej sprzeda-
zy hurtowej przywozonej z zagranicy tabaki, i to bez zmiany sposobu jej pako-
wania; czyli bez otwierania skrzyn i naczyn przewozowych, ewentualnie bez
rozwiazywania pak z owym sproszkowanym tytoniem. Poniewaz nawet sprze-
daz cze$ciowa tabaki (tj. na wage) lezata w gestii cechdéw (tzw. ,.esnafow”),

14 Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Polskiego”, nr 78 z 15/27 pazdziernika

1846 roku, s. 528.
,-Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 81 z 25 pazdziernika / 6
listopada 1846 roku, s. 545.

15



168 Marek Rutkowski

takg forma dystrybucji wewnatrztureckiej towaru tytoniowego Rosjanie oczy-
wisScie nie mogli si¢ réwniez zajmowac¢. Pomimo zakazu odsprzedawania
osmanskiej tabaki wewnatrz Imperium Tureckiego, nie przeszkadzalo to w ni-
czym pozostawieniu kupcom carskim mozliwosci zakupu tureckiego sproszko-
wanego tytoniu celem wywozu zewngetrznego.

Po széste, okreslono doktadnie wysokos¢ cta ptaconego przez Rosjan za
tyton turecki, co byto zreszta zwigzane ze szczegdlnie skomplikowanym sposo-
bem naliczania przez Turkéw naleznosci z tytutu jego posiadania i obrotu tymze
towarem. Ot6z w Turcji ptacono z tego tytutu dziesiecine, do czego dochodzito
jeszcze uiszczanie specjalnej optaty za pozyskanie pozwolenia na uprawe tyto-
niu. Bazujac na powyzszych rozwigzaniach — oraz na zapisie art. 3. niniejszego
traktatu — okazywato si¢ zatem, iz kupujacy tyton w Turcji celem wywozu za
granic¢ kupcy carscy musieli optaca¢ cto w wysokosci: 9% oraz 3% (czyli ra-
zem: 12%). Co wiecej, zobowigzano ich do okazania przy wywozie tureckiego
tytoniu specjalnego pozwolenia (tzw. ,teskere”), potwierdzajacego uprzednie
optacenie przez pierwotnego sprzedawce tytoniu obowigzkowej dziesieciny
oraz optaty za pozwolenie uprawy tego towaru. Gdyby Rosjanie nie byli w sta-
nie okaza¢ tureckim stuzbom celnym stosownego ,,teskere”, zostali by oni zo-
bligowani do samoistnego zaptacenia rownowaznej mu kwoty. Po ewentualnym
dokonaniu odprzedazy zakupionego w Turcji tytoniu (jako stanowigcej oczywi-
sty przejaw tureckiego handlu wewngtrznego) rosyjscy handlowcy optacali
»pobory” wedlug generalnej zasady stosowanej wobec cieszacych si¢ klauzula
najwyzszego uprzywilejowania poddanych osmanskich.

Po siédme wreszcie, wprowadzono w Turcji dla handlarzy rosyjskich za-
kaz detalicznego obrotu alkoholem. Nie mogli oni sprzedawa¢ na statkach
i w szalupach oraz w sklepach i sktadach ani wina ani innych ,,goracych trun-
kéw”, czy to szklankami, czy to ,,okkami”. Wydzwigk tego ograniczenia bardzo
znacznie jednak uchylono poprzez wydanie zezwolenia na hurtowa sprzedaz
alkoholu przez poddanych carskich, tj. w beczkach, czy ,wielkiemi kuflami”
(tzw. ,,damdzen”). Takie hurtowe dostarczanie przez Rosjan poddanym turec-
kim (sic!) alkoholu miato si¢ do tego odbywa¢ bez jakichkolwiek szykan ze
strony osmanskiej, a w szczegdlnosci bez naktadania dodatkowych, niezgod-
nych z obustronnymi traktatami i konwencjami optat. Podobnie jak przy od-
sprzedazy tureckiego tytoniu, i w tym wypadku prowadzony poprzez Rosjan
wewnatrzturecki (czyli traktowany jako wewnetrzny handel) obrét ,,gorgcym”
osmanskim alkoholem potraktowano jako dziatalno$¢ podlegajaca specyficznej
optacie skarbowej, stosowanej wobec najbardziej uprzywilejowanej kasy miej-
scowego spoleczenstwa (art. 11.).

Innym ograniczeniem dla pelnej swobody handlu rosyjskiego w Turcji, ja-
kie sie pojawilo w konwencji z kwietnia roku 1846, byto wprowadzenie zakazu
wywozu jedwabiu tureckiego z tzw. ,,odlegtych portéw” osmanskich, lub z tych
miejsc lokalizacji transportu morskiego, gdzie nie znajdowaty si¢ zadne komory
celne. Sytuacja ta dotyczyla nawet tych partii materiatu jedwabnego, co do kto-
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rych oplacono juz nalezne cto. Zamiast tego utrzymano konieczno$¢ zatadunku
tureckiego jedwabiu jedynie w tych portach lub przystaniach morskich, ktére
wymieniono w specjalnym spisie, przekazanym tradycyjnie przez strone turecka
ambasadzie rosyjskiej w Stambule. Sami Turcy zostali z kolei zobowiazani do
zachowania niezmienionego wykazu portéw, skad mozna bylo eksportowac ich
jedwab; chyba ze dokonaliby oni uprzedniego powiadomienia Rosjan o zamie-
rzeniach zmiany tredci takiej listy, proponujac podpisanie stosownej umowy
z carskim poselstwem w Turcji (art. 12.)"°.

Szczegblnym rodzajem ograniczenia wolnosci handlowej byto wprowa-
dzenie w konwencji z kwietnia 1846 roku istotnego — skierowanego do os6b
prywatnych — ogdlnego zakazu zajmowania si¢ w dwustronnych relacjach tu-
recko-rosyjskich handlem: prochem, kulami, armatami oraz innymi ,,zapasami”
stosowanymi przy uzyciu broni, ktére ustawodawcy uznali za ,,przedmioty wo-
jenne”. Jakkolwiek jednak w art. 10. ustawy wyraznie zaznaczono, iz — nieokre-
slonej narodowosci — osoby prywatne nie bgda dopuszczane do zadnego handlu
»wojennego” (poza niewielka ilo§ciag prochu i $rutem mysliwskim, i to
w wysokosci do 5 ,,0kk”, gdzie jednostka masy 1 okka=1,282kg'"), to jednak
nic nie wspominano o broni dlugiej i krétkiej. Z drugiej strony az za doktadnie
opisano hipotetyczne przypadki przywozenia na rosyjskich statkach do Turcji
armat, stwierdzajac brak mozliwosci ich sprzedazy, lub dalszego wywiezienia
za granice, bez wiedzy lokalnych wladz osmanskich. Aby zapewni¢ realne wy-
muszenie stosowania takiego rozwigzania, prawo z kwietnia roku 1846 wska-
zywato na bezwzgledng potrzebe wytadowania przywiezionych armat na komo-
rze celnej danego portu przywozu. Dalszym etapem procedury byto zlozenie
armat w tzw. ,,pakhauzie”, gdzie podlegaty one przechowaniu az do momentu
wyrazenia checi zakupienia skladowanych armat przez jakie$ kolejne statki
handlowe. Sama czynno$¢ sprzedazy armat musiala oczywiscie by¢ kontrolo-
wana przez lokalna komorg celna, z zastrzezeniem braku mozliwosci ich wyda-
nia kupujacemu w ilo$ci wiekszej, niz zaistnialaby potrzeba ich uzycia/zasto-
sowania na konkretnym statku handlowym (art. 10.)',

Opisujac poszczegdlne przywileje oraz ogdlne warunki prowadzenia han-
dlu, zgodzono si¢ i co do (co wynikato takze z innych artykuléw rzeczonej
konwencji) konieczno$ci utrzymania tych postanowien niezaleznie od tego, czy
carscy kupcy i poddani prowadziliby w Turcji aktywnos$¢ handlowa samodziel-
nie, czy raczej przez swoich agentéw merkantylnych, ewentualnie wspélnikéw.
Co jednak bardziej jeszcze istotne to fakt, iz utatwienie to prowadzito w prakty-
ce do otwarcia si¢ mozliwo$ci angazowania w handlu rosyjsko-tureckim oby-
wateli panstw trzecich (wtasnie jako wspélnikéw, czy przedstawicieli carskich

,-Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Kroélestwa Polskiego”, nr 81 z 25 pazdziernika / 6
listopada 1846 roku, s. 546.
http://wiki.meteoritica.pl/index.php5/Dawne_jednostki_miar_i_wag [dostep: 4 11 2017 r].
,-Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 78 z 15/27 pazdziernika
1846 roku, s. 528.
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entreprener6w). Do artykutu 13. konwencji wprowadzono jeszcze zapis ceduja-
cy na panstwo rosyjskie obowigzek doktadnej weryfikacji zatrudniania przez
Rosjan w Turcji obywateli innych panstw, a szczegdlnie dopilnowania aby car-
scy poddani nie umozliwiali pozostatym cudzoziemcom dokonywania — w inte-
resie panstw i narodéw trzecich — zabronionych ,,spekulacji”. Mozliwe kary za
takie naduzycia naktadata, i to w miar¢ wago dokonanego ,,wykroczenia”, wy-
lacznie strona rosyjska (art. 13.)".

Wreszcie artykut 17. umowy handlowej z Batta-Liman stwierdzat expressis
verbis, iz ,,praw 1 rozrzadzen zawarowanych niniejsza konwencja” dla do kup-
c6w i1 ogolnie poddanych Imperium Rosyjskiego, zupetnie nie mozna byto od-
nies¢ do ewentualnych uprawnien kupcéw i obywateli tureckich na terytorium
rosyjskim. Jako powdd powyzszych rozwigzan podawano ,,0bowigzujace
w Rossyi ustawy handlowe”. Z powyzszego wynikal jednak jawny brak zasto-
sowania zasady wzajemno$ci w rosyjsko-tureckich relacjach handlowych,
z oczywista szkodg strony tureckiej. Zamiast za$§ petnej dwustronnosci we wza-
jemnych relacjach merkantylnych, zaproponowano ogdlnikowe zastosowanie
w stosunku do zawijajacych na terytorium panstwa rosyjskiego i prowadzacych
tam dzialalno$¢ handlowa poddanych i kupcéw tureckich (oraz ich statkéw
i produktow) przepisy stosowane w odniesieniu do ,,zagranicznych mocarstw
najbardziej uprzywilejowanych” (art. 17.)%.

Konwencja nawigacyjna rosyjsko-austriacka,
Wieden 8/20 lipca 1846

Druga z opisanych w niniejszym tekscie, znacznie odmienng co do samego
charakteru zapisu, a przede wszystkim meritum tre$ci, konwencja podpisana
w roku 1846 przez Imperium Romanowych, jest umowa nawigacyjna zawarta
w tym czasie z Cesarstwem Austriackim. Sporzadzono ja i podpisano jakby
z pewnym op6znieniem, gdyz juz od 1/13 stycznia roku 1846 wprowadzono na
zasadzie tymczasowos$ci w portach austriackich i rosyjskich zasad¢ wzajemno-
$ci co do praw zeglugowych i handlowych obu krajéw. Celem utrwalenia zatem
tych okresowych rozwigzan, zarowno cesarz rosyjski Mikotaj 1, jak i cesarz
austriacki Ferdynand I (zwany ,,dobrotliwym” — sic!) podjeli starania w celu
formalnego utrwalenia tych nowych rozwigzan, a przede wszystkim zmierzajac
do dalszego rozwoju, wzajemnie korzystnych relacji nawigacyjno-handlowych.
Stad miato miejsce wyznaczenie z obu stron pelnomocnikéw do przeprowadze-
nia stosownych wstgpnych konsultacji i ewentualnego podpisania umowy
w osobach: a) ze strony rosyjskiej: Polaka w stuzbie carskiej — Ludwika Tego-

,-Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 81 z 25 pazdziernika / 6
listopada 1846 roku, s. 546.

20 Tygodnik Petersburski. Gazeta Urzedowa Krélestwa Polskiego”, nr 83 z 1/13 listopada 1846
roku, s. 559-560.



Handlowe i nawigacyjne konwencje rosyjskie... 171

borskiego®'; b) ze strony austriackiej sprawdzonego polityka — ksigcia Klemen-
sa Wactawa Lotara Metternicha (Winneburg). Ostatecznie austriacko-rosyjska
konwencje nawigacyjng podpisano w Wiedniu dnia 8/20 lipca 1846 roku®.
W praktyce car Mikotaj I ratyfikacji konwencji dokonal w Petersburgu dnia 26
sierpnia / 7 wrze$nia 1846 roku”. Po dokonaniu formalnej ratyfikacji, obu-
stronne przekazanie stosownych egzemplarzy ratyfikacyjnych mialo nastapi¢
w takze w Wiedniu, w terminie po uptywie okresu trzech miesiecy od daty fi-
nalnego podpisania, ewentualnie — w miar¢ mozliwosci — predzej (art. 18.).

Z zalozenia rosyjsko-austriacka konwencja nawigacyjna powinna byta ob-
owigzywaé przez okres osmiu lat, liczac moment jej wazno$ci od samej daty
wymiany aktéw ratyfikacyjnych. Przy ewentualnym dokonaniu wypowiedzenia,
ustawodawcy przewidywali zarazem mozliwe przedtuzenie trwania umowy az
do pelnego uptywu kolejnych dwunastu miesigcy od chwili jej ewentualnego
wymowienia przez Austri¢ albo Rosje. Prawo wypowiedzenia konwencji oba
panstwa gwarantowaty sobie wzajemnie, jednakowoz nie wcze$niej niz po
uplywie pierwszych siedmiu lat od wymiany not ratyfikacyjnych (art. 17.).

Podpisana umowa w niczym nie naruszata wzajemnych zobowigzan, wy-
nikajacych z poprzednio zawartych pomiedzy obydwoma cesarstwami trakta-
tow (art. 16.)**. Zgodnie za$ z art. 1. konwencji zaréwno Austria, jak i Rosja
zgodzily si¢ co do wprowadzenia we wszystkich swoich portach petnej wolno-
$ci handlu i zeglugi dla swoich poddanych oraz dla statkéw dwu stron. ,,Wol-
no$¢” tak dotyczyta nie tylko obecnie funkcjonujacych portéw, ale tez
i wszystkich miejsc nadmorskich, mozliwie w przysztosci otwartych z intencja
prowadzenia tam zagranicznego handlu morskiego (art. 1.). Poprzez wzajemna
wolno$¢ handlu rozumiano przy tym nadanie obywatelom strony przeciwnej
petnych uprawnien do prowadzenia w portach austriackich i rosyjskich dziatal-
nosci merkantylnej o charakterze handlu przywozowego, tranzytowego oraz
wywozowego; co w praktyce oznaczato wzajemne korzystanie z doktadnie tych
samych praw oraz podleganie takim samym ograniczeniom legislacyjnym
(art. 3.). Wypada przy tym wszystkim podkresli¢, iz dwustronna konwencja
austriacko-rosyjska z 20 lipca 1846 roku starata si¢ w swoim art. 15. zapewnic¢
nienaruszalno$¢ przywilejow i ,,swobdd” nadawanych w obu cesarstwach no-
wozbudowanym jednostkom ptywajacym (statkom), a przede wszystkim po-

2l http://dic.academic.ru/dic.nsf/enc_biography [dostep: 4 11 2017].

22 Gazeta Rzadowa Krélestwa Polskiego”, nr 72 z 20 marca/l kwietnia 1847 roku, s. 439.
Sobranjetraktatov i konwencji zakliucennyh Rossieju s innostronnymi dierzavami, po poruce-
niu Ministerstwa Innostrannyh Del, sostavil F. Martens, t. IV, c. 1. Traktaty ¢ Avstreju 1815—
1849, St Petersburg 1878, s. 543-550. Tu opis okolicznosci podpisania konwencji.

Convention de commerce et de la navigation, 8/20 juillet 1846, [w:] Sobranjetraktatov i kon-
wencji zakliucennyh Rossieju s innostronnymi dierzavami, po poruceniu Ministerstwa Inno-
strannyh De,l sostavil F. Martens, t. IV, c. L. Traktaty s Avstreju 1815-1849, St Petersburg
1878, s. 551-559.

24 Gazeta Rzgdowa Krdlestwa Polskiego”, nr 74 z 23 marca/3 kwietnia 1847 roku, s. 454.

%5 Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 72 z 20 marca/1 kwietnia 1847 roku, s. 440.
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szczeg6lnym lokalnym kompaniom handlowym. Uznano bowiem te przywileje
za W niczym nienaruszajgce wzajemnych gwarancji najwyzszego uprzywilejo-
wania, opartych przeciez jako takie na zasadzie pelnej wzajemnosci (art. 15.)%.

Przynalezno$¢ statkéw do jednej ze stron uktadu miano okresla¢ na pod-
stawie przydzielanych dla wtascicieli i kapitanéw okretow przez wiadze admi-
nistracyjne listow okrgtowych, czyniac to zgodnie z austriackimi i rosyjskimi
ustawami 1 prawami (art. 2.). Identyczno$¢ dwustronnego traktowania rosyj-
skich i austriackich statkéw na terenie portéw, przystani oraz pozostatych ,,mor-
skich miejsc” obydwu panstw obejmowata nie tylko wszelkie przepisy nawigzu-
jace do roztadunku i zatadunku ich towaréw, ale i wszelkie mozliwe rozporza-
dzenia oraz stosowane w praktyce metody policyjnych, ,,uzyteczne” w relacjach
z zalogami tychze statkdw (tzw. ,,ekwipazami”) i ich pasazerami oraz dla kon-
troli przewozonych towaréw (art. 6.). W za$§ kwestii r6znorakich optat (w tym:
latarniowych, tasztowych, kotwicznych, kwarantannowych oraz rotmanskich;
jak 1 wszelkich innych obciazen finansowych, jakim co do zasady podlegata
zegluga i handel morski) takze przyjeto zasade pelnej wzajemnosci, tj. takiego
sposobu postepowania ze statkami strony przeciwnej, jakiego dokonywano
wobec wlasnych jednostek ptywajacych z/odptywajacych do dowolnej lokaliza-
cji, oraz ich zatogi (tzw. ,.ekwipazu”) i tadunkéw. Rozwiazania te miano stoso-
wac¢ w chwili przytycia danego statku panstwa — kontraktora do portu strony
przeciwnej, postoju jednostki oraz jej odptyniecia (art. 4.). Byto wobec powyz-
szego oczywiste, iz stanowigce tadunek statkow jednej ze stron konwencji to-
wary — niezaleznie od tego do jakiej finalnej destynacji bytyby one przeznaczo-
ne na przywoz, tranzyt czy wywoz — podlegaly na terenie posiadtosci drugiej
strony umowy z lipca roku 1846 identycznym optatom o charakterze celnym
czy skarbowym, jakie zazwyczaj pobierano od tadunkéw przewozonych na
statkach wtasnych danego panstwa. Powyzsze dotyczylo tez mozliwych zwro-
tow optat celno-skarbowych oraz premii. Innym utatwieniem zapisanym
w tredci art. 5. konwencji bylo umozliwienie ztozenia depozytu towarowego
w rzadowych magazynach spichrzowych obu stron, bez potrzeby uiszczania
optaty sktadowej czy spichrzowej (art. 5.).

Artykut 7. konwencji wyraznie wskazywat na zastosowanie zakresu niniej-
szej umowy handlowo-zeglugowej wytacznie do operacji petnomorskich. Za-
sadniczo uzgodnienie przepisy nie mialy zatem zastosowania do rosyjskiej
i austriackiej zeglugi przybrzeznej, nawet jesli praktykowanej do przewozu
ludzi i towaréw na statkach zaglowych ewentualnie parowych jednej ze stron.
Zastrzezenie takie miato jednakowoz obowiazywac wylacznie do czasu, gdy
przynajmniej w jednym panstwie-stronie uktadu wiedenskiego obowigzywataby
zasada pozostawiania takiej wlasnie zeglugi przybrzeznej tylko w gestii trans-
portu krajowego. Z drugiej strony, umowa z 20 lipca 1846 roku gwarantowata
co do zasady statkom austriackim i rosyjskim pobieranie lub wyladowanie na
terenie strony przeciwnej czesci swego tadunku, ewentualnie przyjmowania na

%6 Gazeta Rzgdowa Krdlestwa Polskiego”, nr 74 z 23 marca/3 kwietnia 1847 roku, s. 454.
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poktad oraz wysadzania w portach drugiej strony swoich pasazeréw. Innym
utatwieniem byla mozliwo$¢ uzupetniania tadunku, lub wyladowywania jego
pozostatosci w jednym/kilku portach strony przeciwnej. Wszystkie opisane
czynnosci mogly by¢ dokonywane bez optaty innych obcigzen finansowych, niz
te standardowo pobierane od statkéw pochodzenia krajowego (art. 7.)*.
Konwencja przewidywala zarazem mozliwo$¢ swobodnego zawiniecia
kazdego ze statkéw obydwu stron ukladu do jednego z rosyjskich czy austriac-
kich portéw morskich z powodu potrzeby schronienia si¢ przed burza, czy za-
istnienia innej ,,naglacej potrzeby”. Celem mogta tu by¢: a) naprawa uszkodzo-
nego statku; b) zaopatrywanie si¢ w niezbgdne dla prawidtowego funkcjonowa-
nia jednostki ptywajacej i jego ponownego wyjscia w morze przedmioty. Takie
czynnos$ci wykonywano bez potrzeby wnoszenia do kas lokalnych stuzb celno-
skarbowych optat: nawigacyjnych czy portowych, ewentualnie jakichkolwiek
innych. Jednak warunkami niezbednymi do uzyskania tak szerokich zwolnien
fiskalnych byty miedzy innymi: a) rzetelne rozpoznanie przyczyn zmuszajacych
statek do nagtego zawiniecia do portu jako rzeczywiscie istotnych i bezwzgled-
nie widocznych; b) aby zawijajacy do portu swego tymczasowego schronienia
statek nie wykonywal ,,zadnych handlowych obrotéw”; c) brak pozostawania
w takich miejscu schronienia dtuzej niz wymagatyby tego faktyczne prace na-
prawcze, trwajaca silna burza, etc. Tzw. ,Jadowanie” uszkodzonego statku (jako
potrzebne do przeprowadzenia prac naprawczych, czy wyzywienia zalogi —
ekwipazu”, oraz zatadowania dodatkowych zapaséw zywnosci niezbednych do
odbycia dalszej podrézy) nie uznawano przy tym za dziatalno$¢ o charakterze
handlowym. Gdyby jednak pojawita si¢ potrzeba sprzedazy przez wlasciciela
uszkodzonego statku przynajmniej czesci z wiezionego towaru, opisany proce-
der musiat oczywiscie podlegaé przepisom lokalnej jurysdykcji celnej (art. 8.)*.
Gdyby rozbicie statku austriackiego czy rosyjskiego nastapito w poblizu
brzegu pafistwa-drugiego sygnatariusza uktadu, artykut 9. tejze konwencji gwa-
rantowal udzielenie rozbitkom identycznej pomocy do tej, przewidzianej dla
uszkodzonych statkéw zawijajacych samodzielnie do portéw w ,,nieprzewidzia-
nych” i naglych wypadkach. Zakres domniemanego wsparcia obejmowatl tu
soba podejmowanie ,,z troskliwoscia” prob uratowania: a) samego tongcego
statku; b) zlokalizowanego nan tadunku; c) ptynacych tonacym statkiem mary-
narzy — cztonkéw zalogi (tzw. ,.ekwipazu”). Po rozbiciu statku przewidywano
przechowywanie: a) uszkodzonej jednostki ptywajacej lub tylko pozostajacego
po niej wrakowiska; b) odnalezionego oprzyrzadowania; c) zlokalizowanej na
statku dokumentacji; d) oraz wszystkich bez wyjatku uratowanych od zatoniecia
przedmiotéw i towaréw. Zwrot wilascicielom — obywatelom strony przeciwnej
lub innym osobom bedacym w prawie posiadania wszystkich wskazanych po-
wyzej przedmiotéw (lgcznie z samym statkiem), nastepowat jednak tylko po
uiszczeniu oplaty ,,0d uratowania”, a takze naleznosci za sktad i przechowanie

27 Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 72 z 20 marca/1 kwietnia 1847 roku, s. 440.
28 Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 21 marca /2 kwietnia 1847 roku, s. 445,
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w spichrzach, tudziez tych wszystkich optat celnych i dotyczacych kwarantan-
ny, jakim poddani by byli w podobnych okoliczno$ciach obywatele kraju sta-
nowigcego miejsce nieszcze§liwego wydarzenia. Podobnie i kwoty pienig¢zne
pozyskanie z koniecznej sprzedazy ,,powypadkowych” przedmiotéw podlegaty
identycznych zaleznos$ciom celno-skarbowym. Przy braku za$ rozeznania wta-
sno$ci odzyskanych z morza débr materialnych pojawiala si¢ potrzeba zawia-
domienia o tym wtadz strony uktadu/kraju pochodzenia tych przedmiotéw. Po
uzyskaniu potwierdzenia przynaleznosci odzyskanych z morza towaréw i débr
do rzadéw/obywateli Austrii czy Rosji, sygnatariusz — przeciwna strona kon-
wencji, miala obowigzek zwrdci¢ je do wlasciwego panstwa (art. 9.).

Co do sposobu ochrony wtasnych interesow handlowych oraz celem za-
pewnienia odpowiednich ulatwien we wzajemnej komunikacji, obydwie pan-
stwa podpisujace konwencje z 20 lipca 1846 roku udzielity sobie wzajemnie
szeregu znaczacych przywilejéw, prowadzacych do mozliwo$ci utrzymywania
na terenie portéw oraz na obszarze pozostalych ,handlowych miejsc morskich”
swego partnera panstwowego konsulow, wicekonsuldw, lub ewentualnie agen-
tow handlowych. Urzgdowe te osoby mialy generalnie funkcjonowa¢ w lokali-
zacjach identycznych do tych, wybieranych przez panstwa trzecie, cieszac si¢
przywilejem gwarancji nieustannego udzielania im wszelkiej pomocy, niezbed-
nej do prawidtowego wypelniania swoich obowigzkéw. W artykule 11. poro-
zumienia wiedenskiego znalazto si¢ jednakowoz wyrazne zastrzezenie co do
mozliwosci braku akceptacji proponowanego na dane stanowisko kandydata,
oraz zadania przystania w miejsce odrzuconej propozycji personalnej kogos
innego. Przyczyny odmowy musiaty by¢ jednakowoz ,.stuszne” (art. 11.). Au-
striaccy i rosyjscy konsulowie, wicekonsulowie i agenci handlowi, posiadali
oczywiscie na terytorium panstwa-drugiej strony konwencji uprawienia i przy-
wileje rowne tym, ktérymi cieszyli si¢ agenci panstw posiadajacych status naj-
wickszego uprzywilejowania. Przy zatozeniu standardowego rozciagnigcia ich
aktywnosci na kwestie handlowe, zostali oni jednak zobligowani do stosowania
sie¢ w tym konkretnym aspekcie ich aktywnos$ci zawodowej do praw, postano-
wien i zwyczajow kraju swego formalnego pobytu; w pelni zreszta zgodnie
prawami i obowigzkami ,.krajowcéw”.

W przypadku upowaznienia wskazanych agentéw przez ich mocodawcéw
rzagdowych do podejmowania dziatah w charakterze posrednikéw miedzy oby-
watelami ich kraju, ewentualnie do rozstrzygania ,,nieporozumien” zachodza-
cych na podlegajacych ich jurysdykcji statkach, stojacych w portach morskich
strony przeciwnej, sygnatariusze konwencji gwarantowali tymze urzednikom
brak jakichkolwiek ograniczen w doktadnym wypelnianiu natozonych na kon-
suléw/wicekonsuléw/agentéw handlowych obowigzkéw. Umowa przewidywata
jednak pewien wyjatek w tym szeroko gwarantowanym uprawnieniu, polegaja-
cy na zaistnieniu okoliczno$ci, kiedy musiata by interweniowac¢ miejscowa wta-
dza policyjna czy sadowa (art. 12.)%.

2 Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 21 marca /2 kwietnia 1847 roku, s. 445-446.
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W odniesieniu do innych kwestii personalnych wspomniano w art. 13., iz
handlujacy na terytorium strony przeciwnej, ewentualnie tylko podrézujacy tam
w interesach poddani Austrii czy Rosji mieli korzysta¢ z identycznego poziomu
bezpieczenstwa oraz opieki, jak lokalni obywatele; oczywiscie jednak tylko
i wylacznie wtedy, gdy w zupetnosci podporzadkowywali si¢ oni prawom
i postanowieniom panstwa goszczacego. Oznaczalo to, iz lokalne wtadze admi-
nistracyjne nie mogly sta¢ na przeszkodzie w dowolnym rozporzadzaniu ich
wlasno$cia. Tu znowu pojawialo si¢ jednakowoz ograniczenie tej ,,swobody”
poprzez zagwarantowanie konieczno$ci braku naruszania lokalnych praw oraz
pojawienia si¢ reklamacji jurydycznych: a) zglaszanych ze strony os6b prywat-
nych; b) wynikajacych z zobowigzan podjetych wobec skarbu panstwa; c) po-
wstajacych na skutek ograniczen co do stanu posiadania wiasnosci o charakte-
rze nieruchomym. Przy zaistnieniu identycznych lub podobnych proceséw
i ograniczen prawnych, poddani kazdej ze stron konwencji podlegali na teryto-
rium panstwa-kontrahenta umowy obciazeniom fiskalnym réwnym kwotom
narzucanym na lokalnych mieszkancéw (art. 13.)*.

Z kolei dla znajdujacych si¢ w relatywnym poblizu od miejsca zgonu oby-
watela reprezentowanego przez nich panstwa konsuléw, wicekonsuléw lub
agentéw konsularnych (dyplomatycznych) gwarantowano prawo do uczestni-
czenia w procedurze: a) spisania inwentarza pozostatych po takim zmarlym
ruchomosci; b) ich wlasciwego zabezpieczenia. Obowiazkiem wiladz lokalnych
bylo w takich wypadkach: a) dopuszczenie wskazanych przedstawicieli pan-
stwa-kontrahenta konwencji do wszystkich etapéw procedur posmiertnych;
b) umozliwienie im (niejako dodatkowego, poza miejscowym) opieczgtowania
stosownej dokumentacji; c) przedsiebranie przez owych urzednikéw konsular-
nych podjecia §rodkéw, majacych zapewni¢ utrzymanie wtasno$ci spadkobier-
céw. Przekazywanie w rece przedstawicieli dyplomatycznych pozostatych po
zmartych débr ruchomych mogto mie¢ z kolei miejsce jedynie po uzyskaniu
przez nich odpowiednich upowaznien (tzw. ,,plenipotencji”’), czy to na mocy
personalnej decyzji kogo$ z rodziny nieboszczyka, czy to w skutek tzw. ,,0g6l-
nego lub szczegdétowego upowaznienia”, wydawanego przez wladze rzadowe.
Przekazywanie ruchomosci pozostatych po obcych zmartych nastgpowato wy-
tacznie po potraceniu wszelkich przewidzianych do uiszczenia oplat skarbo-
wych. Gdyby za§ — na podstawie lokalnego ustawodawstwa — nie mozna byto
wyda¢ bedacego w spadku po nieboszczyku majatku nieruchomego, zaréwno
Austria jaki Rosja gwarantowaly spadkobiercom ustalenie takiego terminu dal-
szego postepowania, ktéry okazalby si¢ odpowiedni do sprzedazy pozostawio-
nego majatku (art. 14.)*".

Wypada tez nadmieni¢, iz konwencja wiedenska z 20 lipca 1846 roku nie
zapominata i o losie zbiegdw z austriackich czy rosyjskich statkdw wojennych
i handlowych. Otéz osoby te miaty by¢ bezwzglednie wydawane przez partycy-

30 Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 21 marca /2 kwietnia 1847 roku, s. 446-447.
31 Gazeta Rzgdowa Krdlestwa Polskiego”, nr 74 z 23 marca/3 kwietnia 1847 roku, s.454.
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pujace w aktywnym schwytaniu uciekinieréw wtadze lokalne w rgce przedsta-
wicieli strony ,,pokrzywdzonej”. Przekazania zbiegéw mogli si¢ natomiast do-
magac¢: jej konsulowie, wicekonsulowie oraz agenci handlowi. Podczas ich
nieobecnos$ci, prawo wystepowania o ,,zwrot” zbiegéw ze statkéw wojennych
i handlowych zyskiwali dodatkowo sami dowddcy i wiasciciele statkéw. Pomoc
udzielana w tym delikatnym aspekcie wzajemnej wspdtpracy musiata by¢ pod
wzgledem prawnym w pelni zgodna z prawami kraju-miejsca wydarzenia (art.
10.)*.

Zakonczenie

Podczas gdy — jak si¢ wydaje — oparta na zasadach relatywnie wzajemnie
korzystnej wspdtpracy umowa nawigacyjna, zawarta pomiedzy Rosja i Austria
dnia 20 lipca 1846 roku, nie moze budzi¢ naszych zastrzezen, stanowiac jako
taka swego rodzaju standardowe odzwierciedlenie podobnych konwencji tego
rodzaju, zadna miarg nie mozna tego powiedzie¢ o rosyjsko-tureckim traktacie
handlowym z 30 kwietnia tej samej daty.

Jednostronnie uwypuklony szeroki zakres swobody handlowej penetruja-
cych rynek turecki Rosjan zdaje si¢ bowiem przywodzi¢ wrgcz na mys$l umowy
zawierane przed wiekami przez Republike Wenecka z Cesarstwem Bizantyj-
skim, w dniach najwigkszej chwaty pierwszej i najglebszego upadku drugiego.
Petersburg, jawiacy si¢ jako mieszajacy si¢ w wewnetrzne procesy gospodarcze
Stambutu ,,protektor”, dodatkowo narazajacy jeszcze bardziej ten kraj na infil-
tracje ze strony panstw trzecich, okazat si¢ zatem wobec dawnego Konstanty-
nopola, nie tyle emanacjg ,,Nowego Rzymu”, co raczej idei bezwzglednej eks-
ploatacji stosowanej przez dawne wtoskie miasta wobec resztek upadajacego
Imperium Bizantyjskiego. Polityka ta przyniesie swoje destruktywne skutki juz
po kilkunastu latach od podpisania w roku 1846 omawianych uméw. Zniwo
Wojny Krymskiej stanie si¢ za$ — czy tego chcemy, czy nie — zarzewiem jawnie
niezgodnego z trendem rozwojowym potowy lat czterdziestych XIX wieku
ograniczenia procesu rozwoju Czarnomorza.

32 Gazeta Rzgdowa Krélestwa Polskiego”, nr 73 z 21 marca / 2 kwietnia 1847 roku, s. 445-446.
Protocole detaille concernant les relations commercial es entre I’ Autriche et la Russie et Acte
Additionnel au protokole signe a la memde date, 28 juin/10 juillet 1847, [w:] Sobranje trakta-
tov i konwencji zakliucennyh Rossieju s innostronnymi dierzavami, po poruceniu Minister-
stwa Innostrannyh Del sostavil F. Martens, t. IV, c. L. Traktaty s Avstreju 1815-1849, St Pe-
tersburg 1878, s. 559-580. Na samej umowie nawigacyjnej oczywiscie dalsza wspdlipraca au-
striacko-rosyjska si¢ nie skonczyta. W dniu 28 czerwca / 11 lipca 1847 roku Austriacy (repre-
zentowani przez karla von Kukeck-Kubeck) i Rosjanie (w ktérych imieniu nadal wystepowat
bedacy na carskich ustugach Polak — Ludwik Tegoborski) podpisali ,,szczegétowy protokét
dotyczacy relacji handlowych pomiedzy Rosja i Austrig oraz ,,Akt dodatkowy do protokotu
popisanego tej samej daty”.
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RUSSIAN TRADE AND NAVIGATION CONVENTIONS SIGNED
WITH TURTEY AND AUSTRIA IN 1846

Summary

At the time of the greatest flourishing of Odessa and general Black Sea trade, as well as dur-
ing days of the peak of political importance of tzarist Russia ruled by Nicholas the I-st, this coun-
try has signed two significant agreements on trade and navigation. Both were agreed with coun-
tries considered as extremelysensitive to so-called "Eastern question", ie. withTurkey and Austria.
Dated as of 20th of July 1846, the navigationagreement concluded by Russia with Austria was in
its wildest examples the standard transport solution of generally accepted character. Meanwhile,
signed on 30th of April 1846,the trade convention withOttoman Empire, exept bringing some
obvious benefits to Turkey based representatives of tzaristtrade, openly confirmed strong uneven-
ness of importance of both countries formally accepting it. In this way, this convention generated
one of the future embers of the conflict, that later were to appear with diagonal force altogether
with the outbreak of Crimean War.

Key words: navigation convention, trade agreement, Turkey, Austria, Russia, 19th century
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ODESYCI W ZWIERCIADLE WEASNYM I CUDZYM

Juz Odesyci przywdziewali zbroje,
Bo tak powiedziane byto,

Ze nikt w Odessie chlebem i solg
Obcego sztormu witaé nie bedzie.

Petro Skrijka, Pierwszy dzie w Odessie!

a.

Wokét tego malenkiego Morza zebraly si¢ chyba wszystkie plagi i ludzko-
sci. Tylu wojen, rzezi, przewrotow, rewolucji nie zaznato zadne z europejskich
i, by¢ moze, pozaeuropejskich mérz. Osiadly wokét niego juz przed stuleciami:
wojny, przemarsze ludéw, narodziny i katastrofy kultur, ktére przepadty bez
sladu (jak Scytowie), imperiéw, co upadly po wiekach trwania (Bizancjum,
Imperium Osmanskie, carska Rosja), spory o granice, wojny religii, mieszanie
si¢ wiar i ludow.

Ktokolwiek znalazt si¢ bodaj na jedno stulecie na brzegu Morza — jak
Rzeczpospolita Obojga Narodéw, jak Austro-Wegry albo panstwa Gruzinéw
i Ormian, upadat z hukiem, a jesli juz si¢ z upadku podnosit — to skarlaty, zmie-
niony, zlgkniony. Morze — nie przypadkiem — zwane Czarnym; Pontus Euxinus.
Na jego p6tnocnym wybrzezu i Batkanach — Stowianie, na zachodnim roman-
scy Rumuni, na potudniu Turcy rodem z Azji Srodowej, na wschodzie ludy
Kaukazu (ilez ich!). W gtab morza — jak idylliczny sen jakiego$ boga Grekow,
ktérzy wiadali tym Morzem przez wieki, wrzyna si¢ Krym: basniowo pigkny.
I nieszczgsdliwy: ojczyzna tylu ludéw, dom Tataréw, wyganianych stad i dzis,
w 2017 roku, bajkowy kurort, Hellada i nie-Hellada, przyczétek swigtej impe-
rialnej Rusi, plazowisko, z ktérego, by¢ moze, turysci zobacza wkrétce szyby
naftowe (obok rosyjskich okretéw wojennych)?. Morze to jest matym, malen-

! P. Skrijka, Pierwszy dzienn w Odessie, [w:] tegoz, Kreta droga do Odessy, wydanie polsko-
ukrainskie, Krakow 2016, s. 57.

2 Zob. M. Gotda-Sobczak, Krym jako przedmiot sporu ukraifisko-rosyjskiego, Poznan 2019;
P. Semmler, Krym. Znikajgcy poétwysep, Poznan 2018; L. Berszydski, M. Muszynski, Impe-
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kim akwenem, z groteskowa zatoczka ,,Morza Azowskiego”. To wszystko spo-
tegowato si¢ tu od razu do wymiaru kosmicznej komedii i jak najokrutniejszej
ziemskiej tragedii.

I wlasnie w takim miejscu Stworca — rgka imperatorowej Katarzyny — Ro-
ku Panskiego 1794 stworzyl byt Odesseg.

Cud narodzin i btyskawicznej kariery Odessy, ktéra po 220 latach od zato-
zenia zna chyba kazdy wyksztatcony mieszkaniec Ziemi, jest czym$ i niezwy-
ktym, i zwyktym. Raczej niezwyklym, gdy spojrze¢ na Odesse okiem badacza
przetomu XVIII i XIX wieku. A ilez miast wtedy tak z impetem startowato, by
za sto lat by¢ w elicie miast-portéw? Ale juz wiek XIX wydzwiga dzigki rewo-
lucji przemystowej cale miesciny i wioski do potegi miast — tak jest w Anglii,
Stanach Zjednoczonych, na Slasku, w Zagtebiu Ruhry. Niewiele z tych wtedy
zrodzonych, poteznych, przemystowo-gérniczych miast zostato potegami po
dzi$ dzien. Birmingham? Buffalo? Essen? Katowice?

Zadne jednak z nich nie doréwnuje stawg Odessie: moze nie w pore wznio-
sty si¢ w nich opery, konserwatoria, uniwersytety? Moze zabraklo jakiej$ nie-
dopowiedzianej w racjonalnych pojeciach magii nazwy: Odessa... Tak czy owak
to Odessa, cho¢ raczej z tych biedniejszych, weszla do kultury §wiatowej i ma-
sowej. Czy to wptyw jakiego$ tylko ,,ducha miejsca”, ktorego stawe odesyci
rozniesli po §wiecie? Watpig. Stowo ,,Odessa” zyje wlasnym zyciem w kulturze
masowej XX i XXI wieku. Az trzeba by spisa¢ te wszystkie powiesci kryminal-
ne, fabuly szpiegowskie, wojenne, gry komputerowe i nazwy miast, ktorym
przydano imi¢ Odessy. Jedno z takich miast mijalem, zdumiony mimo wszyst-
ko, w Kanadzie, na pétnoc od Wielkich Jezior, rozpotozone w klimacie, gdzie
jeszcze rosng winogrona, ale dalej nieco na pétnoc... jest tajga’.

Wiek XX w rzemio$le powolywania wielkich, ,,wspaniatych” miast wszg-
dzie tam, gdzie byty pieniadze lub kaprysy politykéw, przescignat wszystko, co
dotad znano: Abu Zabi, Douha, Brasilia, miasta chinskie, koreanskie, Dubaj,
Kuala Lumpur. Bodaj tylko w Europie i... Afryce zjawisko to nie zaszto. Dla-
czego?

Odessa tymczasem w ciggu ledwie jednego stulecia zaznata tylu odmian
losu, ze mato ktére miasto mogloby z nig konkurowaé: byla miastem, czwartym
pod wzgledem liczby ludnosci, carskiej Rosji, potem ogarneta ja rewolucja, po
ktérej przejeli ja bolszewicy, wiaczajac do ,,ukrainskiej” republiki radzieckiej,
od ktérych odbili ja Niemcy, nazisci, dokonujac ze swymi sojusznikami po-
twornych mordéw na Zydach i ludnoéci miejscowej. Odbita przez wojska Stali-
na, znow wilaczona do ZSRR, czekata do 1991 roku na ,,wolng” Ukraing. Ale
rosyjskojezyczna i w duzej czesci rosyjskokulturowa Odessa zle czuta si¢ i pod

rializm nieuzasadniony ekonomicznie, ,,Forbes” 11.03.2014; K. Guba, Rosyjski Krym: pro-
blemy, zagrozenia i wyzwania, przet. J. Napidrkowska, portal: Geopolityka.org.

W Kanadzie sg az dwie Odessy — wioska w prowincji Saskatchewan oraz wioska w $rodko-
wo-wschodniej prowincji Ontario, nazwana tak na cze$¢ zwycigstwa Brytyjczykéw w czasie
wojny krymskie;j.
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panowaniem kolejnych a to mitych, a to mniej milych Moskwie prezydentow:
Kuczmy, Juszczenki, Janukowycza, Poroszenki. Wreszcie — juz po aneksji
Krymu i wybuchu wojny w Donbasie — mlodsza jej czes$¢ przyjeta bardziej pro-
ukrainski kurs. Przy tych wszystkich zawirowaniach dwie rzeczy, ujmujac rzecz
anegdotycznie, dziataly bez zmian i bez zarzutu: port i opera. Opera, o ktdrej
poeta, jak zwykle z przesada, zapisat: ,,Nietrudno rozpoznac¢ ja w thumie pyszne;j
/ odeskiej architektury. Jest pigkna jak patac / bogéw na Olimpie™*. Moze? —
A gdziez tam?!

By¢ moze to ta szalona mieszanka portowego handlu, kultury przez wielkie
K7, $§wiatowosci, zaswiadczonej etniczng mieszanka, jaka tworza odesyci,
i przybladia stawa miasta, w ktérym hulajg gangi, bandyci (w micie sa raczej
zabawni, nie grozni), gdzie co kilkadziesiat lat zmienia si¢ oficjalny obraz histo-
rii miasta i przynaleznos$¢ panstwowa — moze to wszystko stworzyto razem mit
Odessy. Miasta szalonego, picknego, na swdj sposdb groznego i tajemniczego,
goscinnego i hermetycznie osobliwego’. Miasta nad nie mniej zwariowanym
morzem, ktére réwnie dobrze mogtoby by¢ Morzem — Czerwonym lub Biekit-
nym, Stowianskim lub Tureckim, Kaukaskim lub Batkanskim.

Odessa ma swoje wtasne wyobrazenia o sobie. Czlowiek czy miasto — by
zy¢, potrzebujemy tez pozytywnych wiesci o naszym istnieniu. Kt6z jak nie my
sami tworzymy najpigkniejsze opowiesci o sobie? Te mity, autoprezentacje,
imaginacyjne foldery. Ale wszystkiego nie da si¢ nazwac ,,mitem”. Gdzie rze-
czywisto$¢? Mysle, ze widac jej przeswity w przestrzeni miedzy tym, co nazy-
wamy wlasnymi wyobrazeniami o nas samych o sobie, a tym, jak widza nas
inni®. Miedzy autostereotypem a imagologig tworzong przez ,innych”, ,0b-
cych”, a nawet ,,wrogéw”. Trudno mi pisa¢ o Odessie — bo jestem w niej i jej
mieszkancach zakochany. Ale i im, i mnie przydataby si¢ préba krytycznej re-
fleksji autoimagologicznej. Préba rozplatania tego wezta, ktéry tak naprawde
rozpada si¢ na dwie czesci: urokliwa narracje odesytow o sobie i rézne narracje
»~innych” o odesytach.

4 P. Skrijka, Odeska Opera, [w:] tegoz, Kreta droga do Odessy, s. 66.
> Por. W. Naumienko, Toast za zdrowie Ajwazowskiego; J. Lawski, Polskie mitologie Odessy;
A. Buk, Ptaszczyzny recepcji toposu Odessy w niemieckiej Swiadomosci zbiorowej; J. Samp,
Odessa-Mama — miasto i jego mieszkancy w odeskich piosenkach; W. Supa, Obraz Odessy
w utworach ,,plejady odeskiej”; F. Sztejnbuk, Cielesna toposfera Odessy w utworach Izaaka
Babla, [w:] Odessa w literaturach stowianskich. Studia, red. J. Lawski, N. Maliutina, Biaty-
stok — Odessa 2016.
Por. polski punkt widzenia na Ukraing: J. Konieczna, Polska — Ukraina. Wzajemny wizeru-
nek. Raport z badan, Instytut Praw Publicznych, Warszawa 2001, s. 30: ,,Najbardziej niechet-
ni Ukraincom sg mieszkancy graniczacego z Ukraing regionu potudniowo-wschodniego, naj-
mniej — mieszkancy zachodniej Polski (regionu péinocno-zachodniego). Na potudniowym
wschodzie udzial Ukraincéw we wtadzach negowany jest wyjatkowo silnie (tylko 16% zaak-
ceptowatoby Ukraincéw w radzie miejskiej, 15% w kierownictwie firmy). Znacznie silniej niz
w pozostalych regionach odrzuca si¢ tu takze mozliwo$¢ wspdlnej pracy czy sgsiedztwa
z Ukraincami”.

Mozna stwierdzié, ze ten stan utrzymuje si¢ w 2017 roku.
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Z koniecznosci bedzie to spojrzenie autorskie, eseistyczne’, oparte na tym,
co jego tworca przeczytat w ksigzkach odeskich i nie-odeskich, co podstuchat
w rozmowach przyjaciél poza Ukraina, co zobaczyl w Internecie, telewizji,
kinie.

Whiosek pierwszy: opowiesci ludzi Zachodu o Odessie bardzo réznig si¢
od wyobrazni odesytéw o sobie.

Whiosek drugi: ci, ktérzy nigdy nie byli w Odessie, skorzy sa do powta-
rzania najbardziej krytycznych lub najbardziej wyidealizowanych opowiesci
0 niej.

Trzeci wniosek: Odesse trzeba zobaczy¢, by o niej méwic. Bodaj tak krot-
ko oglada¢, jak autor tego szkicu, ktéry w latach 2012-2018 intensywnie napa-
wat si¢ ,,odesycko$cia”. Wszystkie wnioski wyciggajmy sami.

b.

Wyobrazenia odesytow o miescie, ujete w do znudzenia powtarzanej figu-
rze symbolicznej ,,Odessa-Mama”, sa ciepte, pelne dobroci. Odessa jest ladem,
do ktérego z Morza, z mérz trafiajg marynarze i rybacy. Przygarnia ich, otula.
Odessa staje si¢ w tych wyobrazeniach miastem pokoju i spokoju, gdzie kazdy,
niezaleznie od narodowos$ci, rasy, religii, znajduje miejsce pod swoj wilasny,
bezpieczny dom. Odessa jest tez — programowo — w mniejszym lub wigkszym
stopniu, w zaleznosci od epoki — kosmopolityczna. Wszystko tu jest i nie po-
trzeba neutralnej ,.kosmo”-przestrzeni, w ktorej wszyscy mogliby si¢ zadoma-
wia¢. Odessa okazuje si¢ wigc tez liberalna: godzi si¢ na wszystkich, o ile nie
szkodza innym, godzi si¢ nawet na pét§wiatek, o ile nie szkodzi ,,naszym”. Ten
liberalizm ma inne tlo: rzadza tu, cho¢ si¢ o tym nie mowi, wielki pieniadz
i maly pieniadz. Tym pierwszym obracaja kolejni wladcy miasta, lokalna elita,
pétswiatek; tym drugim — mieszkancy. Zyé bez pieniedzy — no jakze? I choé
w Odessie walut bylo wiele, ma si¢ wrazenie, ze miedzy rublem carskim
a hrywng zawsze przeciez rzadzit dolar. A nie, na przyktad, ,,niepewne” euro...

Miasto jest wigc pigkne picknem, jakie we wspaniatych kamienicach ulo-
kowaty tu kupieckie rody, banki, spétki, gietdy itp. Rzeczywiscie — gdyby stat
si¢ cud i jednego dnia zostaly wyremontowane wszystkie kamienice Odessy,
miataby ona mato konkurentéw w zawodach o tytut najpigkniejszego secesyj-
nego miasta §wiata. Na co dzien to, co da si¢ odnowic ,,tu” (na przyktad na Pie-
reobrazenskiej...), to sypie si¢ ,tam” (na Kanatnej); i tak w nieskonczonos¢.
Odessa dorobita sie juz pieknej historii zapisanej w architekturze®, lecz nie do-
robita si¢ jeszcze stuzb ochrony tego dziedzictwa. Odesyci pozostaja dumni

I jest to spojrzenie polskie, co nie bez znaczenia. Takze: tworzone raczej na podstawie obser-
wacji, a nie lektur literackich czy przewodnikéw, podrgcznikéw historii itp.

Zob. koniecznie obserwacje przemian Odessy w szkicu architekta: M. Pilch, Odessa w foto-
grafii. Oczami architekta, [w:] Odessa w literaturach stowianskich..., s. 331-338.
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z picknego miasta, portu, kilku odnowionych patacéw, kilku ulic, Opery, fil-
harmonii; raczej rzadko chwalg si¢ §wigtyniami. Do entourage’u kosmopoli-
tycznej Odessy nalezy tez w wyobrazeniach odesytow religijna tolerancja, nie-
nachlane eksponowanie wyznania (ale i tak kazdy tu wie, kto kim jest).

Odessa dla mieszkancéw bedzie zawsze ,miejscem’: swojskim, kocha-
nym, czule i ze zto$cig traktowanym, ale naszym, tym, w ktérym si¢ zakorzeni-
lismy, zyjemy, umrzemy; gdzie nasze dzieci zbuduja domy lub skad wyjada
badz wyptyna w Morze. Genialna ksigzka Yi-Fu Tuana, rozrézniajaca miejsce
i przestrzen, wiasciwie moze by¢ kluczem uniwersalnym’. Wszedzie ,,nasze”
miasto jest miejscem, naszym miejscem: w Leeds, Puenta Arenas i Ketrzynie.
Ale w Odessie jak mato gdzie czuje si¢, ze cale miasto jest dla pojedynczego
odesyty jego miejscem. Po prostu domem. Dla nie-odesytéw Odessa jest po
prostu przestrzenia: pickng, dzika, kulturalng i czasem barbarzynska cywiliza-
cyjnie (drogi na przedmiesciach), ale ciekawa, przyciagajaca, owiang mgietka
mitycznos$ci. Dopoki cztowiek nie poczuje checi, by cho¢ na jaki$ czas tu za-
mieszka¢, dopdty nie jest odesyta. I dlatego nie byli odesytami Mickiewicz,
Puszkin, Twain, Lesia Ukrainka, Zamenhof i tylu innych stawnych, ktérzy po-
jawili si¢ w odeskiej przestrzeni i z niej znikneli. Stali sie z kolei odesytami
zurodzenia i z wyboru Adam Wtodek i Izaak Babel, Konstanty Paustowski
i Witold Maliszewski, przede wszystkim za$ ksigz¢ de Richelieu i Ilia Mieczni-
kow.

Moze surowe to rozréznienie, ale trzeba by¢ dluzej w Odessie, by patrze¢
na nig z ,,miejsca”, a nie z ,,przestrzeni”’. Wtedy drzy reka, gdy chcemy zapisac
co$, co rani odesycka dume. Czy byli odesytami Katarzyna Wielka i diuk Ri-
chelieu, co umknat do Francji wznidstszy miasto? Namiestnicy sowieccy, cze-
kisci, gubernatorowie? Jak to mierzy¢, czy da sie¢? A Michail Saakaszwili po
kilkumiesigcznych (30 V 2015 — 7 XI 2016) porzadkach w obwodzie odeskim,
a potem wyjezdzie stad — stal si¢ odesytg?'”

Odessa ogladana oczami jej mieszkancéw niewiele rézni si¢ od niektdrych
wizji obcokrajowcdéw, ktorzy tu wpadaja, pisza reportaze i, co predzej, wybywa-
ja z Odessy, by sprzeda¢ $wiatu wies¢, ze ,,byli w Odessie”:

,Dzi§ Odessa jest znana jako kurort i port. Przyjezdza si¢ tu w interesach
i na wczasy, przy czym wypoczynku w Odessie raczej nie mozna poleci¢ ama-
torom morskich kapieli. Podobnie jak w Gdansku, miejskie plaze sa waskie,
a woda z powodu blisko$ci portu niespecjalnie zacheca do tego, by si¢ w niej
zanurzy¢. OczywiScie jesli ktos si¢ uprze, to moze popltywaé, ale lepiej bedzie
pojecha¢ 20-30 kilometréw za miasto i znalez¢ jakie§ w miarg czyste kapieli-
sko. W Odessie kwitnie nadmorskie zycie kurortowe. To si¢ przyjezdza dla

Yi-Fu Tuan, Przestrzen i miejsce, przel. A. Morawinska, wstep K. Wojciechowski, Warszawa
1987.

T. Piechal, Rezygnacja Saakaszwilego: koniec eksperymentu w Odessie, Osrodek Studiéw
Wschodnich im. Marka Karpia, cyt. za: https//www/osw.waw.pl/pl/publikacje/analizy/2016-
11-09/rezygnacj...
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atmosfery, dla opowiadanych przez takséwkarzy historyjek, dla legendarnego
odeskiego humoru, ktéry ma korzenie w zydowskich szmonccsach. Tu baluje
»ztota mtodziez«. Tu lokalni gangsterzy wieczorami szpanuja najnowszymi
samochodami, ktére z rykiem silnikéw ruszaja spod pomnika pierwszego rzad-
cy Odessy, hrabiego Richelieu™"".

Czy jest tak, jak pisza mito$nicy Ukrainy? Z ich opowiescig prawdziwy,
,Lumiejscowiony” odesyta raczej by si¢ nie zgodzit. Morze, owszem, powie on,
bywa brudne, ale jak nie tu, to tam sg pickne plaze! Bandyci, doda, a gdzie ich
nie ma? Odessa ,,jest znana”? Czyzby tylko? — wzburzy si¢ jak Morze. Odessa,
powie, jest stawna na §wiecie. Catym! I rzeczywiscie, dopowie, wszyscy jeste-
$my z niego, z ducha ksi¢cia Richelieu. Nie z Moskwy, a z Paryza. Odesyta po
prawdzie gardzi analogiami kulturowymi na skale mniejszg niz poréwnania do
Francji, Italii, Anglii i Niemiec (ewentualnie Hiszpanii). Serb, Turek, Polak,
Holender czy Szkot niespecjalnie tu imponuja, natomiast Amerykanin jawi si¢
jako kto$§ z jeszcze wyzszego pietra istnienia. (Wiadomo: Ameryka drukuje
dolary.)

Czy w wyobrazeniach odesytéw o sobie sg jakie$ krytyczne akcenty? Sa;
nieliczne. Klétliwos¢, pogon za pienigdzem, brak solidarnosci wobec innych
odesytéw. Chyba tez troche, cho¢ nikt tego nie powie, dopieka im $wiadomo$¢
bezsilnosci, ujeta w figurze biernego czekania na ,,nastgpnych”, ktérzy przyjda
do Odessy rzadzi¢. Dlatego maja poczucie dyskomfortu, w skrytosci popierajac
to jednych, to drugich (w czasach ostatnich Ukraing lub Rosj¢), ale nie ujawnia-
jac nigdy tego, co mysla naprawde. To méwia (czasem) rodzinie, znajomym. Ta
sytuacja ich me¢czy, niektorych niszczy.

Poza tym — czy odesyta moze mie¢ wady? Pytanie retoryczne'2.

C.

Chciatbym w kilku krétkich migawkach spojrze¢ na odesycka automitolo-
gie oczyma nie-odesyty. Takiego, ktory stucha nawet najgorszych oskarzen
i milczy, by ich dostucha¢ do konca.

Miasto. Odessa ,,jest pieckna”. Trudno polemizowaé. Ale Odessa pokazuje
turystom i nie-turystom z Zachodu i Wschodu to, co chce pokaza¢. Jest to prze-
strzen wykreowana, zrobiona z elementéw cywilizacji ukazanych w dekora-
cjach morskiej natury. Odessa to wtedy przede wszystkim ulica Derebasowska
(od nazwiska Hiszpana de Ribasa), skad krok do Opery, potem do Bulwaru

1 A. keska, J. Leski, Odessa Mama, [w:] tychze, Pokochaé Ukraine, Warszawa 2014, s. 374.

12 Odesyta i Odessa mogg by¢ — nawet w swych najgorszych przejawach — zabawni, ale nie
straszni. By¢ moze to takze wptyw Natury? Podobnie trudno nazwa¢ kondycje odesyty ,,tra-
giczng”, przepojona ,.tragiczno$cig”’. On sam tak o sobie nie powie. Zob. U. L. Melnyczenko,
Obraz Odessy w tworczosci Wiodzimierza Wysockiego; H. Lulikowa, Estetyka fenomenu ode-
skiego w satyrycznym swietle dylogii 1lii Ilfa i Jewgienija Pietrowa, [w:] Odessa w literatu-
rach stowianskich..., s. 377-392, 443-452.
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Primorskiego i do Schodéw Odeskich (Potiomkinowskich od buntu w 1905
roku na pancerniku ,,Potiomkin”, cho¢ zaprojektowal je Wtoch Franciszek
Boffo z petersburzaninem Awramem Mielnikowem w 1825 roku)". A ze scho-
déw od razu patrzymy w port, idac ku pustemu, imponujacemu wielko$cia
Dworcowi Morskiemu, usypanemu na wyspie w morzu, z ogromnym hotelem
,Odessa”, o ktérym z powodu cen kraza legendy. Rzadko, bo trwa wojna, przy-
bija tam jaki$ transatlantyk. Ale: czasem przybija. Port towarowy za to pracuje
bez ustanku. Juz nasycony ta paradng inscenizacja, turysta idzie na plaze i do
delfinarium w Langeronie (od grafa de Langerona). Stawna niegdy$ plaza Ar-
kadia zmienita si¢ w centrum handlowe (okoto 2015 roku) i siedlisko nocnych
uciech — tych raczej spod sodomskiej gwiazdy.

Bulwar Francuski czeka, wyniszczony, zaniedbany, na lepsze czasy, cho¢
i tu w jego poblizu w kawiarniach o swojsko, stowiansko brzmigcych nazwach
,Profitroli” czy ,,Belle Ville” mozna uraczy¢ si¢ tortem ,,Saint-Honore” lub
kawa po francusku (czy jest taka?). Dziesiatki ulic czekaja na lepsze czasy.
Moze précz ulic Moldawianki: dawniej dzielnicy lumpéw 1 gangsteréw, gdzie
wybranych turystéw wozi si¢ po ,,mocniejsze” wrazenia'*. Ale tu nikt nie czeka
na remont, poprawe. Kruszenie si¢, rozsypywanie i chaos sg stanem permanent-
nym. Jeszce inaczej na galowym Bulwarze Primorskim. Ponizej, pomiedzy
Bulwarem a Portem, otwarto w 2016 roku imponujacy Ogréd Stambulski, dar
stolicy Turcji dla Odessy. W 2017 roku poddano tez restauracji Schody Po-
tiomkinowskie (Odeskie). Tu i 6wdzie Odessa wigc odradza si¢, odSwieza, pre-
zy ramiona; gdzieniegdzie za$ osypuje si¢, popada w ruing.

Tak bylo i jest tu zawsze.

Taka jest przestrzen Odessy turystycznej, ,,wzorcowej”. Kiedy jednak
przybysz wychodzi poza to ,empireum”, wkracza w setki innych przestrzeni.
Poznaje inne Odessy: studentdéw, portowcdéw, marynarzy, zotnierzy, najemnych
pracownikéw z Naddniestrza. Jesli wypusci si¢ na przedmies$cia, poznaje prze-
razajace dlan — takie same na catej Ukrainie — blokowiska przybyszéw z pro-
wincji obok koniecznie 10- i kilkunastopietrowych apartamentowcow tych,
,ktorym si¢ udato” (i udaje). Jesli pojedzie jeszcze dalej, pozna Odesse stono-
wodnych limanéw, rozpadajacych si¢ pocarskich uzdrowisk i sowieckich sana-
toridw, szpitali, jakze innych od tych, ktére zna/ma Zachdd. Moze by¢ tez tak,
Ze turysta zapusci si¢ na Stobodke, dawniej przedmiescie, potem wojenne getto,
dzi$ dzielnicg Odessy — biedna, zaniedbana, ale z klimatem, z historig, ze wspa-
niatymi, zyczliwymi, dziwigcymi si¢ kazdym przybylym tu ,innostrancom”
ludZmi.

13 Por. A. Kisielewska, Déjd vu. Schody odeskie — wedrujgcy motyw filmowy, [w:] Odessa

w literaturach stowianskich..., s. 362-376.

Motdawianka/Motdowanka — odeskie centrum przemytu i pétSwiatka — zrobila w Polsce
sporg kariere. Bardzo znana jest ballada $piewana przez Alosz¢ Awdiejewa Na Motdawiance.
Osobng mitologi¢ tej dzielnicy tworza jej teatralne wizje, na przyktad w spektaklu ,,Ach/
Odessa — Mama...” (Teatr Zydowski w Warszawie, rez. J. Szurmiej). Zob. A. M. Grabinska,
Bandycka Motdawianka w Zydowskim, ,,Teatr dla Was” 14.06.2012 (Internet).
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Jest jedna Odessa i jakby naraz sa dwie Odessy. Ta ,,jedna”, cala i pelna,
wysuwa przybyszom te¢ druga jak tort na skosztowanie. Ta Odessa-tort jest
i realna, i iluzoryczna. Jest i nie jest. Ta pelna i cala — zyje wlasnym zyciem,
zadowalajac si¢ gltosami tych, ktérzy zachwycili si¢ miastem, czyli jego parad-
na, pokazowg czgscia.

A co méwig o Odessie ci, ktérzy w niej — raz! — byli? Ze jest ,,pickna,
,klimatyczna”, ,,przyjazna”. Ze Morze nie Czarne, lecz blekitne, ,,cudowne”. Ze
mozna si¢ tu ,,zabawi¢”. Koneserzy w Operze, znawcy innych rozkoszy w klu-
bach nocnych. Kazda nacja przywozi tu z jednej strony ,,internacjonalna” narra-
cje o miescie mitycznym, z drugiej dodaje trochg swojskich elementéw: Fran-
cuzi o Richelieu, Polacy o Mickiewiczu, Rosjanie o Puszkinie, Bulgarzy o dzia-
taczach butgarskich i Iwanie Wazowie, Grecy o greckiej kolonii i kupcach, i tak
dalej, dalej... O ile te narracje narodowe zazwyczaj spetniajg si¢ w konfrontacji
z mitem, o tyle narracj¢ migdzynarodowa, mityczna podkopuja realia: obskurne
hotele, dziurawe chodniki, gburowata obstuga, jedni z najgorszych na §wiecie
takséwkarze, ktérych bezczelnos$¢ jest nieograniczona, ogélne zbiednienie wi-
doczne za fasada metropolii. Wystarczy czasem podnie$¢ glowe, by zobaczy¢
nad luksusowym sklepem przy Derebasowskiej kompletng ruine pigter tej same;j
kamienicy, pigter powyzej sklepu. Oczywiscie, bywaja przybysze nieznosni,
tych nic nie zadowala. Wigkszo$ci odwiedzajacych, takze tej narzekajacej, prze-
szkadza nie to, Ze nie jest najlepiej, lecz to, ze nikt poza progiem witasnego do-
mu nie widzi tu dobra wspdlnego: czystej ulicy, estetycznego i uzytecznego
miejsca publicznego.

Wszystkie te nieszcze$cia — w tym zgodni sg rozméwcey — wynagradza nie-
spotykana zyczliwos$¢ odesytéw. Zagadnieci o droge, potrafia poktoci¢ sie mig-
dzy sobg o to, jak pomdc cztowiekowi — i to nie jest mit. Kto tego nie do§wiad-
czyl, nie uwierzy. Jasne, nie wszystkich ta zyczliwo$¢ dotyka i tak jest na calym
$wiecie: i u zagubionych turystéw, i u tych, co niosg im wsparcie.

A odesyci? — czy interesuje ich ta narracja cudzoziemskich wizytatorow
ich metropolii? Nie za bardzo. Bardziej historia i polityka. Wydaja ksiazki
o swoich ulicach, spierajg si¢ o ich nazwy...

»Anna Streminska, starszy pracownik naukowy w odeskim Muzeum Lite-
ratury, poetka:

— Jestem rodowitg mieszkankg odeskiej Stobodki, starej, do$¢ specyficznej
dzielnicy Odessy. Oczywiscie, i ja, i moi rodzice ucieszyliSmy sie¢, gdy niektd-
rym ulicom Stobodki przywrécono dawne ich nazwy historyczne. Ale nie
wszystkim. Na przyktad, obok mnie znajduje si¢ ulica Matiuszenki. Czy trzeba
wyjasniaé, ze to wlasnie Matiuszenko spowodowal krwawe zdarzenia na pan-
cerniku "Potiomkin"? Osobiscie zabit pigciu z siedmiu polegtych oficeréw pan-
cernika. Jesli myslimy o dekomunizacji powaznie, a nie dla kolejnego rytualne-
go czynu, przede wszystkim zdjetabym z mapy miasta nazwisko mordercy.

Styszatam, ze Elena Pawlowa, Aleksander Rojtburd, Feliks Kochricht pro-
ponowali, by uwieczni¢ nazwe utalentowanego artysty Walentego Chruszcza.
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To wiasnie on mieszkal na ulicy Matiuszenki. Niektérzy powiedza, ze on
mieszkat i na ulicy Pantelejmonowskiej. Poprawne to jest! Ale jestem przeciw-
ko temu, aby zmienia¢ zakorzenione nazwy. Natomiast wymazanie nazwy —
ulica Matiuszenki — jest potrzebne. I jak cudownie byloby ja nazwac ulicg Wa-
lentego Chruszcza!”".

Jaka temperatura dyskus;ji, jakie emocje!

Niewielu spotkatem odessofobow. Jesli juz, byli to ludzie albo przykrawa-
jacy caly $wiat do luksusu, w jakim zyja w kregu euroamerykanskiej kultury,
albo ludzie z uprzedzeniami historycznymi, ktérym Odessa kojarzyta si¢ z po-
gromami Zydéw, ,,aneksja” jej przez Ukraing (zwolennicy Nowo- i Matorosji),
albo dawng imperialna chwatg ich ,radzieckiego” kraju (nieliczni Polacy, licz-
niejsi Rosjanie). Znacznie wigksza grupg stanowig odessoentuzjasci. Owych sa
tysigce. Prawde rzeklszy, tych z zagranicy wyptoszyta wojna — od roku 2014 do
2016 ich liczba w Odessie malata stale i niepokojaco...

Obie Odessy — ta dla turystow i ta dla odesytéw — zyja w symbiozie. Ta
druga czesto zyje z pierwszej. Ta pierwsza jest listkiem figowym — zastania
wstydliwe miejsca tej drugiej. Obie czekaja. Na turystow. I na to, co przyjdzie.

A co przyjdzie, nie wie nikt. Jesli przyjdzie ,,to”, jak uczy historia, przyj-
dzie ,,to” na jaki$ czas. A co bgdzie potem? Odessa.

d.

Jednym z najwazniejszych przekonan odesytéw o swoich dziejach i wspot-
czesnosci jest to, ze zyja w wielonarodowym, wieloreligijnym, tolerancyjnym
spoteczenstwie. Rzeczywiscie! Od konca XVIII wieku sktad narodowos$ciowy
miasta wprawdzie mocno si¢ zmienial, lecz zawsze bylo to miasto réznych reli-
gii i ludéw: réznych ,,wigkszo$ci” i rozmaitych ,,mniejszosci”, ktore tu zyty,

15 Zob. ,,0deskij Almanah” Ne 66, Odessa 2016, Deribasowskaja & Riszeliewskaja, s. 8: ,,Auna
CTpeMHUHCKas1, CTapIIii HayYHbIH coTpyAHUK OEecCKOro JIMTePaTypHOro My3es, O3T:

— 51 xopeHHoI#i xuTenb oxecckoit Ciioboaku, craporo cBoeodpasHoro paiiona Opecchl.
EcrecTBeHHO, U 1, 1 MO POJHbIE 00paJoBaNInCh, Koraa yactu yiun Cio00aKku BEpHYIH MX
HCTOpPUYECKU ClloKuBIIMecs Ha3zBaHua. Ho He Bcem. K mpumepy, psgom co MHOH ynuma
Martomierko. HykHO 1 0OBSICHATH, YTO UMEHHO MAaTIOMIEHKO CIIPOBOLMPOBAT KPOBABYIO
pa3Bsa3Ky coObituii Ha OponeHocue «[loremkuH»? OH JIMYHO YOMJI IATEPHIX U3 CEMU
norubumx oduiepos 6poneHocua. Eciu Ml Jymaem o0 JeKOMMYHH3AIMU BCEpbe3, a HE paan
OYEpeZHOT0 PHUTYalbHOTO ACHCTBHUS, TO 5 NPEXAE BCEro CHsJa Obl C KapThl Topoja HUMs
YOUMIIBI.

Crpiana, uto Enena IlaBnoBa, Anexcanap PoiitOypa, ®enukc KoxpuxT mpemmaranu
YBEKOBEUHMTb MM TaJIAHTIMBOIO XyJIOXKHHMKa BanentuHa Xpyma. Tak BOT OH Wil Ha yiauie
Martromenko. Mue ckaxyT: oH xui U Ha [lanrenelimonoBckoil. [IpaBunsno. Ho s mpotus
TOr0, YTOOBI MEHATh YKOPEHEHHbIE Ha3BaHUA. A BOT 3a0bITh Ha3BaHUE — yJHLa MaTIOMIEHKO
— ceayer. U kak 3ameuarenbHO ObLT0 Obl Ha3BaTh ee ynuleit Bamuka Xpyma!”.
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czasem, jak Butgarzy, Grecy, Tatarzy, tworzac wazne kulturalnie i politycznie,
ekonomicznie $rodowiska'®.

Zatem: wielokulturowos$¢ i polietniczno$¢ Odessy nie ulega watpliwosci.
Przy czym doda¢ by trzeba, ze wszystkie sktadowe mieszanki narodowo-
religijnej stworzyly jednak pewna catos¢: dos¢ (ale nie w pelni) zintegrowana
spoteczno$¢ miejska. Powodzito jej si¢ pod wzgledem ekonomicznym — jako
cato$ci — dobrze, czego §wiadectwem ulice, kamienice i patace miasta. Lecz
mitem jest twierdzenie, ze Odess¢ zamieszkiwali sami bogacze, kupcy, szlach-
cice, mieszczanie i ludzie kultury. Port przyciagat przede wszystkim najuboz-
szych'”. Odessa tez miata swoja straszng biedote, swéj lumpenproletariat. Stad
powstal tu znany na $wiecie potswiatek. Nie to wazne. Podkresli¢c warto, ze
state bogacenie si¢ juz bogatych odbywalo si¢ czesto kosztem i ,,na plechach”
tych biedakéw przybywajacych tu za chlebem z prowincji. Odessa stawata sig¢
przestrzenia bezwzglednej rywalizacji ekonomicznej i naprawde straszne cza-
sem miata ona konsekwencje. O tym S$cieraniu si¢ biedy z bogactwem donosity
dzienniki, takze polskie:

»len to wielkomiejski proletariat jest zywiotem postepowym spoleczen-
stwa. Jest on zmienny jak salamandra, ruchliwy jak zywe srebro; sktonny do
zmian — nic bowiem nie ma do stracenia; sktania si¢ do ostatecznos$ci, bo pot-
srodki — o czym wie z doswiadczenia — do niczego nie prowadzg. Proletariat
daje ludzi nauki, bo potrzeba rzuca go wszedzie, daje oszustow, zlodziei, szule-
réw i tajdakéw w najlepszym gatunku, bo biada i gléd do czegéz nie doprowa-
dza. — W kazdym razie proletariat wypuszcza ze swego wnetrza egzemplarze
wyrazniejsze, wydajace si¢ jasniej i wypuklej z pomiedzy thtumu, niz klasa wio-
$cianska i panska (wtadajace ziemia), niz klasa kupiecko-mieszczanska, posia-
dajaca wielkie i mate miasta. Ot6z powiem wam stéw kilka o proletariacie ode-
sskim. Oprécz kilkudziesigciu wielkich i moznych panéw, zaniesionych rézny-
mi wiatry do Odessy, oprocz 5 do 6 tysiecy posiadaczy nieruchomos$ci miej-
skich, miasto jest przybytkiem proletariatu, liczy¢ go mozna okolo 140 do
150 000. Ten proletariat czy pracuje? Tak, pracuje. Pracuje w magazynach,
fabrykach, kantorach, urzedach itd., pracuje na ladzie i pod woda, buduje domy
na ziemi, ktadzie fundamenty portu na dnie morskim. Lecz Ze praca tu jest do-
brze ptatna, ze si¢ ogranicza pewnymi godzinami (fizyczna od 6.00 z rana do
6.00 wieczorem — mieszanego charakteru: rachunki, rozptaty itp. od 9.00 lub

16 Zob. Odessa, [w:] Wikipedia: w 1897 roku mieszkato tu: Rosjan — 44.09 %, Zydéw —30.83%,
Ukraincéw — 9.39 %, Polakéw 4.31 %, Niemcow — 2.54 %, Grekéw — 1.23 %, Tatarow — 0.36
%, Ormian — 0.35 %, Biatorusinéw — 0.31 %, Francuzéw — 0.28 %; w roku 1939: Zydzi -
33.26 %, Rosjanie — 30.88 %, Ukraincy — 39.60 %, Polacy — 1.46 %, Niemcy — 1.39 %, Bul-
garzy — 0.82 %, Motdawianie — 0.43 %, Ormianie — 0.38 %. W 2001 roku: Ukraifcy — 61.6
%, ROsjanie — 29.0%, Butgarzy — 1.3 %, Zydzi — 1.2 %, Motdawianie — 0.70 %, Biatorusini —
0.60 %, Ormianie — 0.40 %, Polacy — 0.20 %. W XXI wieku Odessa jest, jak wida¢, de facto
nie wielo-, lecz dwunarodowa: rosyjska i ukrainska.

Zob. A. Janicka, ,, 1055 wiorst od Warszawy”. Odessa pozytywistow, ,, Przeglgd Tygodniowy”
1866-1876, [w:] Odessa w literaturach stowianskich..., s. 657-669.
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10.00 rano do 3.00, Iub 4.00 po potudniu), odpoczynek dos¢ jest znaczny. Co
z nim robi proletariusz tutejszy? Jak uzywa czasu? Najprzdd si¢ przebiera albo
i nie przebiera: stroje i zbytki uwazaja si¢ tu za $wiety moralny obowiazek.
Przebrany ciagnie do chtédku (jezeli to latem) odby¢ kult Bachusa i Astarty”'®,

Slady tej niestawnej, biednej Odessy znajdziemy wykorzystane w zakla-
manych, propagandowych powiesciach ,radzieckich” o dobrych czekistach
i bandziorach odeskich: '’

»Zobaczyt tez i inng Odess¢ — cuchnace osiedla za Pieresypem, tajemne
i jawne spelunki na Motdawance. Panoszyty si¢ tam mety spoleczne. Z nastaniem
ciemnos$ci wylegaly one na ulice. Ale i za dnia w miescie nie byto spokojnie...

Pewnego razu Aleksiej z Paszka wracali z portu, gdzie tego dnia tapali ry-
by. Kazdy miat swoja wigzke byczkéw i droga ich wiodta w kierunki Priwozu —
hatasliwego odeskiego rynku ktéry cieszyt sie niedobra stawg”?.

Mit kultury masowej — Odessa kryminalno-sensacyjna, szpiegowska, gang-
sterska i lumpenproletariacka — ma swe korzenie nie w zmysleniu, ale w rze-
czywisto$ci miasta, gdzie niewyobrazalne bogactwo $cieralo si¢ z najokrutniej-
sza nedza proletariuszy.

Trudno bytoby nie zauwazy¢, ze musiato to prowadzi¢ do konfliktéw spo-
tecznych. Jedna z form konfliktu — okropna i nie do wyobrazenia — byty pogro-
my Zydéw. I Odessa, i cata Ukraina — chociaz zyli tu ludzie, w tym Zydzi,
przez stulecia w symbiozie z otoczeniem — w XIX i XX wieku przeszty do wy-
obrazni zbiorowej w Ameryce i na Zachodzie najpierw jako przestrzen pogro-
méw i eksceséw antyzydowskich, a potem jako kraj niewyobrazalnego barba-
rzynstwa w epoce Holocaustu.

Jesli chodzi o wiek XIX, to pokéj migdzy Zydami a innymi grupami ludz-
kimi przetrwal ledwie pierwsze ¢wier¢wiecze. Opini¢ o Odessie ksztattujg dzi$
na $wiecie dwie ksigzki. Pierwsza to Charlesa Kinga Odessa. Geniusz i Smier¢
w miescie snow — ksigzka wydana takze po polsku, w Stanach Zjednoczonych
uznana w 2015 roku za ,,zydowskg ksigzke roku™?!. Kregli ona zaréwno nostal-
giczny, jak i oskarzycielski, oparty na faktach pamieci jednej wspdlnoty etnicz-
nej, obraz Odessy jako utraconego domu, pewnego rodzaju Arkadii Zydéw,
ktérym pogromy i Szoa przyniosty zagtade. Druga praca, bardzo rzeczowa, jest
dzieto Patricii Herlihy Odessa. A History 1794—1914, takze zapisujace w osob-
nym podrozdziale (Pogroms) dziele przemocy wobec Zydéw, wpisujace te dzie-
je w model ostrej rywalizacji ekonomicznej, ktdra skonczyta si¢ na ulicy:

18 Z Odessy, ,,Przeglad Tygodniowy” Warszawa 3 (17) wrze$nia 1872, nr 27, s. 216.

Zob. w niniejszym tomie artykul Kazimierza Bogusza Spokojna Odessa.

20 A. bukin, D. Polanowski, Spokojna Odessa, przel. T. Achmatowicz, Warszawa 1967, seria
,.Przektady z literatury radzieckiej”, Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, War-
szawa 1967, s. 23. Byczki — gatunek morskiej ryby, bardzo popularnej w Odessie.

Ch. King, Odessa. Geniusz i Smier¢ w miescie snow, przet. H. Pustuta-Lewicka, Czarne 2016.
Pierwodruk: Odessa: Genius and Death in a City of Dreams, W. W. Norton and Company
2011. W 2011 roku ksigzka otrzymata National Jewish Book Award w kategorii Writing
Based on Archival Material.
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,»W pierwszej potowie XIX wieku wiele grup etnicznych Odessy zyto we
wzajemne] tolerancji, a nawet w harmonii. W ramach wtasnych $rodowisk
wspélna byta im dziatalno$¢ spoteczna i praktyki religijne, organizowaty tez
one edukacje swoich dzieci; promowano dobro czlonkéw swojej spotecznosci
poprzez stowarzyszenia charytatywne i dobroczynne. Antyzydowskie zamieszki
mialy rzecz jasna miejsce — w 1821, 1849, 1859, 1871 i 1881 roku. Ale wydaje
sie, ze tarcia te poczatkowo ograniczaly sie do niecheci miedzy Grekami i Zy-
dami, a same zamieszki nie przybieraty monstrualnych rozmiaréw.

W drugiej potowie stulecia Zydzi, jak widzieli$my, stali si¢ druga co do
wielkosci spotecznoscig etniczng w miescie. Sposréd wielu Zydéw w Odessie
wigkszo$¢ byta zasymilowana, zrusyfikowana, wyksztatcona i kulturalna; wielu
byto zamoznych, cho¢ zdecydowanie nie wszyscy™*.

O ile praca Patricii Herlihy urywa si¢ na roku 1914, to ksigzka Kinga po-
kazuje Odesse az po wspodtczesnos¢. Jaki jest ich wptyw na obraz miasta? Sa-
dzac po liczbie cytowan, ogromny. W profilowanych przez neomarksizm i po-
prawnos$¢ polityczng pracach zachodnich to wlasnie pogromy i wydarzenia Ho-
locaustu s3 najwazniejszymi momentami dziejéw miasta®. Trudno si¢ temu
dziwi¢. Z jednej strony spoteczenstwa Zachodu oficjalnie nie tolerujg antysemi-
tyzmu w zadnej formie, dotyczy to przede wszystkim elit, z drugiej strony pro-
ces rozliczania si¢ z przesztoscia, z antysemityzmem na ziemiach ukrainskich
rozpoczat si¢ w XXI wieku p6zno i w niewielkiej skali. Niewatpliwie bohater-
ska walka Ukraincéw o niezalezno$¢ od Rosji, wojna w Donbasie, aneksja
Krymu, chaos w geopolityce s§wiatowej po 2016 roku op6zniaja dojrzata dysku-
sj¢ nie tylko o tym, co w XIX wieku i w 1905 roku spowodowalo pogromy, lecz
nade wszystko o makabrycznych zbrodniach na Zydach, jakich dopuscili sie
Niemcy i ich sojusznicy w czasie Il wojny §wiatowej, Rumuni. Na Zachodzie i
w Izraelu, w Ameryce pada pytanie: jak zachowali sie ukrainscy sgsiedzi Zy-
déw w tej godzinie préby?** To samo pytanie pada wobec Polakéw, Litwinéw,
Wegrow.

22 P. Herlihy, Odessa. A History 1794—1914, Cambridge, Massachusetts, wyd. 2, 1991, s. 299-
300 (podrozdziat: Pogroms): ,.In the first half of the nineteenth century, Odessa’s many ethnic
groups lived in mutual toleration and even in harmony. Within their own circles they shared
social activities and religious worship and arranged for the education of their children; they
promoted the welfare of their members through charitable and benevolent associations. Anti-
Jewish riots had, to be sure, occurred — in 1821, 1849, 1859, 1871, and 1881. But the friction
seems to have been initially limited to an animosity between Greeks and Jews, and the riots
themselves did not take on monstrous proportions. In the latter half of the century, Jews, as
we have seen, came to constitute the second largest ethnic community in the city. Odessa’s
many Jews were for the most part assimilated, Russified, educated, and cultured; many
(though far from all) were prosperous”.

S. Natkowich, Odessa as ,, Point de Capital”: Economics, History, and Time in Odessa Fic-
tion, ,,Slavic Review” Vol. 75, No. 4, Winter 2016, pp. 847-871.

To pytanie, a czasem ton oskarzycielski, wida¢ na stronach internetowych, opisujacych po-
gromy i Holocaust w Odessie: Pogromy Zydéw w Imperium Rosyjskim, Masakra w Odessie
[rumunskie mordy w 1941 i 1942 rok], Anti-Jewish pogroms in the Russian Empire, Odessa
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Odpowiedz na to pytanie kiedy$ w przysztosci, jesli Ukraina, w co trzeba
wierzy¢, odeprze agresje rosyjska, zostanie dana po dyskusji na pewno burzliw-
szej niz ta, ktoéra towarzyszyta w latach 2015-2018 polsko-ukrainskim rozlicze-
niom rzezi wolynskiej.

Tymczasem Odessa dzwiga to pigtno, 6w ciezar, z ktérym po 2000 roku
probuje sobie radzi¢. Jak to najczeéciej bywa, podkresla sie, iz zyje dzi§ w Ode-
ssie prezna i dos¢ liczna wspdlnota zydowska, ktdrej przedstawicieli wida¢ na
ulicach miasta®. Do ksiegarni powrdcily ukraifisko- i rosyjskojezyczne ksigzki
o dziejach Zydéw odeskich. W kalendariach i kompendiach wiedzy o miescie
watek ten pojawia sie coraz czesciej. Wydaje sie pisma Zabotynskiego. W 2016
roku zorganizowano ,,Dni Zabotynskiego” w Odessie, wydajac z tej okazji spe-
cjalng gazetke®. Coraz czesciej publikuje si¢ $wiadectwa historyczne. Poruszo-
ny zostalem pigkna, luksusowa edycja rosyjsko- i anglojezyczng Odessa in
1870s in lithographs of V. Vakhrenov (2016), zawierajaca rozdziat z litografia-
mi, na ktérych Vokhrenov przedstawit pogrom 1871 roku: Reportage drawings
of V. Vakhrenov on Pogrom in 1871*'. To, co trudno sobie wyobrazi¢, czyli ten
zywiot zdziczenia, jakiemu oddaje si¢ rozszalaly tlum, mozna tu zobaczy¢
w dynamicznym zapisie. Komentarz przynosi zapis genezy pogromu, animozji
migdzy zydowskimi i greckimi mieszkancami miasta, takze $wiadectwa pomo-
cy Zydom, ktérej udzielali odesyci, oraz dowody dziwnej obojetnosci carskich
wladz, ktére poprzestawaty na apelach®,

Przeciez nie o ten pogrom mi idzie, lecz o to, ze jego przedstawienia moz-
na juz znalez¢ w odeskich ksiggarniach: od sowieckiej manipulacji faktami
przez pelne zaklopotania milczenie lat 1991-2010, do préb opowiedzenia
o tym, co boli. Niewatpliwie — apogeum sporu przed odesytami. Przed wszyst-
kimi: Rosjanami, Ukraificami, Zydami odeskimi i wszystkimi innymi nacjami,
konfesjami, ktére osiedlaty si¢ w Odessie i tu mieszkaja. Trzeba pamigtac
o delikatnosci tej sytuacji: zyja tu prawostawni (kilku patriarchatéw, w tym
moskiewskiego), katolicy, grekokatolicy, wyznawcy judaizmu, lecz takze tatar-
scy 1 tureccy muzutmanie, wyznawcy islamu rodem z Rosji, Zakaukazia, Azji
Srodkowej i z Kazachstanu. To, co w kregu auroamerykanskiej kultury jest po
prostu debatg o historii, tutaj, w Odessie, zyskuje zupelnie inny kontekst: jest

pogroms [ang]. Zob. R. Weinberg, Workers, Pogroms, and the 1905 Revolution in Odessa,
,»The Russian Revew” Vol. 46, No. 1 (1987), pp. 53-75.

Podkreéla sie jednak, ze emigracja Zydéw z Odessy do Izraela z koncéwki XX wieku na
zawsze (i negatywnie) odmienita oblicze miasta. Ma to i inng konsekwencje: w Izraelu po-
wstato nostalgiczne lobby odesytow, profilujacych opowies$¢ o tym miescie.

Dni Wiodzimierza (Zeeva) Zabotynskiego zorganizowano w 2016 roku w Muzeum Litera-
tury.

27 Odessa of 1870s in lithographs of V. Vakrenov, seria: ,,Odessa of XIXth Century ina Paint-
ings, Lithographs and Photos”, T. I, red. A. Skokolskiy, V. A. Prodaevich, Odessa 2016.

Zob. tamze: s. 122: ,,.During this pogrom, 6 people were killed and 21 injured, 863 houses and
522 businesses either were destroyed or suffered considerable damage. According to the
newspaper «Jewish Chronicle», the pogrom missed no neighborhood and no streets where
Jechsh people were living. Thousands of people were left homeless”.
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operacja na niezwykle delikatnym, kruchym organizmie spotecznym, ztozonym
z dziesiagtek i setek sktadowych. Jak delikatna i grozna to sytuacja, pokazuja
wydarzenia z 2 maja 2014 roku, gdy w Odessie zgingto w ptonacym budynku
czterdziesci osiem 0séb.

Wciaz wybuchajg tu bomby podktadane przez ,,przyjazne” rece dywersan-
tow. Nieznana reka maluje na §cianach doméw wezwania do przylaczenia si¢
do Rosji. Sytuacja jest nader krucha i skomplikowana. To jedna strona medalu.
Druga: czy oprécz tych elitarnych dziatan, takich jak organizowanie ,,Dni Zabo-
tynskiego” lub wydawanie ksigzek, dokonuja si¢ rzeczywiste i powszechne
zmiany w §wiadomosci odesytow na temat ich stosunku do wspdlnej — i zydow-
skiej, i rosyjsko-ukrainskiej, odesyckiej — historii? Ilu jest gotowych na zmiang,
wstrzgs i dyskusje?” Co$ trzeba robié, co$ trzeba zrobié¢, by ten temat podjac.
Czy pozwoli na to historia?

Czy dyskusja o antysemityzmie bedzie mozliwa? Czy Odessa musi pozo-
sta¢, podobnie jak cata Ukraina, ziemig na zawsze utracong dla zydowskiej
pamieci? Czy odesyci réwnie jak dyskusji o ztu przesztosci nie potrzebuja wie-
dzy o tym wszystkim, co dobrego Zydzi wniesli do ich wspélnej historii
w przeciagu dwéch wiekéw? Ile razem dalo si¢ stworzy¢, wspdtpracujac w tej
samej spotecznosci — w Miejscu, bo Odessa dla wszystkich byta Miejscem,
a nie ,,przestrzenia” tylko...? Sa to pytania do przysziosci.

€.

Powré¢my do innej Odessy, tej z konca XVIII wieku. Zatozylta ja Katarzy-
na Wielka, ale budowali Francuzi, Wtosi, Hiszpanie, Grecy. Ich wktad upa-
mig¢tniaja nazwy ulic (Derebasowska, Richeliewska...), plaz (Langeron), szké6t
(Liceum Richeliewskie przeksztatcone w 1865 roku w Uniwersytet). Odesyci,
ta ich najuczensza i wyksztatcona warstwa, wielbig te romanska tradycje i uzna-
ja za differentia specifica swej czarnomorskiej, urbanistycznej tozsamosci, men-
talnos$ci etc. Stowem: maja si¢ za drugich Francuzéw, ktérych Morze wyrzucito
akurat w tej waskiej zatoce migdzy Krymem z Besarabig. Nikt tu nie slyszat, by
odesyta przyznawal si¢ do jakiej$ innej pre-tozsamosci: greckiej, zydowskiej,
polskiej czy tatarskiej. Odesyta si¢ jest albo w pelni, albo w ogole.

Wszyscy wige — bez wyjatku — odesyci sa potomkami diuka de Richelieu
i jego licznej, romanskiej rodziny kulturowej, ktéra pod koniec XVIII i przez
pierwszg polowe XIX wieku ksztattowata to miasto. Niemka Katarzyna Wielka,
Rosjanin Puszkin i Francuz de Richelieu, ktéry po spetnieniu misji w Odessie
wrécit do Francji, by obja¢ rzady tym krajem, zdajg si¢ fundatorami tozsamo$ci

29 Jest to pytanie kluczowe: o stan $wiadomosci spotecznej w kwestii antysemityzmu, o stosu-
nek obywateli Ukrainy do wypowiedzi antysemickich. Por. J. Osterhammel, Antysemityzm,
[w:] tegoz, Historia XIX wieku. Przeobrazenie swiata, red. W. Molik, przel. I. Drozdowska-
Broering, J. Katazny, A. Peszke, K. Sliwir’lska, Poznan 2013, s. 1142-1151.
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miasta az do epoki Majdanu (21 X 2013 — 23 II 2014). Tak ogladana, historia
Odessy troche przypomina w pigutce ujete dzieje USA: z ich ojcami zatozycie-
lami i pgdem ku nowoczesno$ci. Szybko, intensywnie, za wszelka ceng — byle
zy¢ do przodu.

Ta ,francuska” geneza miasta i geneza mentalno$ci odesytow jest uroczym
akcentem ich powiktanej tozsamosci®. Jest urocza i madra, gdy spojrze¢ na
mape. Odessa jest kresem, prowincja — z dala od Moskwy, Kijowa, Charkowa,
Rygi, Warszawy, Wiednia, Bukaresztu. Dla Turkéw i ludéw Kaukazu jest za-
morskim dominium, ladem dalekim. Lecz odesyci kieruja swe aspiracje w in-
nym kierunku — ku Moskwie, Kijowowi, Wiedniowi, Paryzowi. To paryzanie
Morza Czarnego®'. Stodza w ten sposéb swéj kompleks oddalenia, ,,portowo-
$ci”, prowincji. Cudzoziemcy, nieliczni z nich, ktérzy dotrg do tej warstwy ode-
syckich wyobrazen o sobie samych, patrza na nie z drwiacym u$miechem. Ot,
jeszcze kilku Francuzéw, Wiochéw, Niemcéw, ktérych Imperium wykorzysta-
Yo, zatrudnito i uhonorowato. Te francuskie iluzje §wiadcza wtedy raczej o nie-
dojrzatosci, o krotkiej pamieci historycznej. Unaoczniaja, iz tozsamo$¢ Odessy
wciaz nie tyle jest, ile powstaje. Odesyckos¢ uchwytna jest tylko w dwuwieko-
wym in statu nascendi. ,,10” jest, to si¢ przepoczwarza, paczkuje, przemienia.

Odessa jest jak Pani Bovary, czytajaca sentymentalno-lzawe romanse po-
kroju Pawta i Wirginii Bernardina de Saint-Pierre. Sg czule, wyciskaja tzy, ale
nie da si¢ zy¢ tak jak ich bohaterowie; i nawet nie da si¢ tak ckliwie umrzec¢, bo
trzeba zy¢. A zycie to zycie, wiadomo... Jak to w Odessie.

Miejsce Odessy w niewielkim stopniu okresla ta ,.frankofonska” opowies¢
o stworzeniu. To miejsce wyznacza mapa polityczna, a na niej od 1991 roku
Odessa potozona jest w Ukrainie. Jest i nie jest. Do Euromajdanu rzecz pozosta-
je zawieszona: wszyscy tu mowia po rosyjsku, ukrainskosci nie daje si¢ uchwy-
ci¢ na ulicach. Zdarzaja si¢ impertynenckie zaczepki kelneréw i ,.etazowych” —
»T10 nie Ukraina!”. Odessa czeka przez dwadziescia lat, zastanawia si¢, waha.
Rosnie ukryty konflikt, niewypowiedziany, sttumiony®>. W pewnym wymiarze

30 Warto podkresli¢, ze rodowici Francuzi tylko w poczgtkowym okresie rozwoju miasta stano-

wili pewien znikomy procent jego mieszkancéw (0,28%), potem juz znikajg ze statystyk. Zob.
tez: S. Ghervas, Odessa et les confins de I’Europe: un éclairage historique, [w:] J. S. Ghervas,
F. Rosset, Lieux d’Europe. Mythes et limites, Paris 2008.

Przy tym ,Paryzem Wschodu” nazywa si¢ tez czg¢sto Bukareszt. Jak na ironi¢, to Rumuni
zapisali sie strasznymi zbrodniami w czasie IT wojny $wiatowej na Zydach odeskich.

Tych ,,Paryzéw” jest wiele w Europie: Bukareszt, Warszawa, Odessa. Takze Bejrut na-

zywano ,,Paryzem Wschodu”. Ponadto Phnom Penh w Kambodzy, Praga, Budapeszt, Sankt
Petersburg, do tego Tbilisi, Hanoi, Krakéw, Szczecin. Zob. lle jest , Paryzow wschodu”?,
,,Swiatowidz. Inne Widzenie Swiata” (Internet); B. Brzostek, Paryze innej Europy. Warszawa
i Bukareszt, XIX i XX wiek, Warszawa 2015.
Miedzy 1991 a 2010 rokiem wielu mieszkancéw Odessy jednak dostosowuje si¢ do nowej
sytuacji. Rusycysci przeksztalcaja si¢ w komparatystow i ukrainistow; coraz wigcej 0séb uczy
si¢ jezykéw Unii Europejskiej; konsulaty UE przezywaja stale obl¢zenie wnioskujacych
o wizy; wielu nawigzuje kontakty biznesowe z Europa. Odesyci masowo podrézuja do UE,
Polski, krajéw §rédziemnomorskich.
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konflikt ten roztadowuje Majdan; to mtodzi odesyci, ci rosyjskojezyczni, orga-
nizujg ,$wieto wyszywanki”, narodowego stroju ukrainskiego, przebieraja
w koszule-wyszywanke pomniki Katarzyny i Richelieu; dzieci na Bulwarze
Primorskim pisza listy do ukrainskich Zotnierzy; do miasta wkraczajg kawiar-
nie, firmy ukrainskie, w ktérych do klientéw mdwi si¢ po ukrainsku. Szyldy
ukrainskie. — Tego nie bylo wczesniej. Ale to wszystko nie przekresla przeciez
rosyjskojezycznych dziejow miasta, w ktorym kultura rdzennie ukrainska tez
miata swoje wspaniate etapy i epizody®. Miescie, ktére jak podkreslajg Ukrain-
cy, przez setki lat przed aktem zatozycielskim Katarzyny (1794) istniato jako
turecka twierdza i grecka kolonia®*. Imperialna, rosyjska Odessa stanowi tylko
epizod w takim ujeciu historii grodu.

Czy to jednak znaczy, ze Odessa miataby przej$¢ na jezyk ukrainski? Nie.
Weciaz 29 procent mieszkancéw okresla si¢ jako Rosjanie, na pewno jest ich,
Rosjan, wiecej; wickszo§¢ deklarujacych tozsamos$¢ ukrainska méwi w domu
po rosyjsku. Jak pewne i trwate sa deklaracje tozsamosci jednych i drugich?
O to trafnie zapyta kazdy przybysz.

Odessa jest — parafrazujac stawng formule — jest tam, gdzie jej nie ma:
we Francji, w Rosji; i Odessy nie ma tam, gdzie ona rzeczywiscie jest, czyli na
Ukrainie. Czy tak? Czy Odessa czuje si¢ tym, kim nie jest, a nie czuje tej swej
tozsamosci, ktdrag ma — stowianskiej, rosyjskiej i/lub ukrainskiej? A jej wielo-
kulturowos$¢? Odessa okazuje sie zmienna jak kameleon: carska, francuska,
radziecka, kontrrewolucyjna, ukrainska, rosyjska, zydowska, turecka, grecka,
Bég wie jaka. W odpowiednim momencie jest taka, jaka powinna by¢. Jaka?
Czarnomorska. Jedno, co pewne: Odessa jest znad Morza zwanego Czarnym.

Nie chcialbym mnozy¢ kalamburdw i paradoksow, cho¢ lepiej opisuja one
fenomen ,,0odesyckosci” nizli proste orzeczenia: jest tak a tak. Najpewniej istnie-
je wiec wiele Odess: rosyjska, ukrainska, inne... Wszystkie one spotykaja si¢
dzi§ w przestrzeni, ktéra jest Odessa potozona w panstwie ukrainskim. By poli-
tyczna przestrzen w panstwie przeksztalcila si¢ w zadomowione miejsce w pan-
stwie, potrzeba czasu. Czy ten czas bedzie dany?

f.

I jak Francja... Tak! dobrze bytoby poprzesta¢ piszac o Odessie na ro-
manskich fantazmatach, wyrazajacych pragnienie wiecznego pokoju w Arkadii
sztuki, dobrobytu i pokoju. Albo przywota¢ jakis$ pickny wiersz o miescie i jego
Morzu...

33 Zob. N. Maliutina, Poetika vyskazyvanid v pesah odesskih dramaturgom Anny Ablonskiej

i Aleksandra Mardand, Rzeszow 2016; Dramat w nowych ujeciach teoretycznych. Studia
slawistyczne, red. J. Lawski, N. Maliutina, Biatystok — Odessa 2014.
34 Zob. rozprawe Oksany Szupty-Wiazowskiej w niniejszym tomie.
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Schody Potiomkina wielkimi krokami
schodza powoli do §wiata dziwadet,
gdzie z jaja wykluwa si¢ ttuste niemowle,
a zaraz za nim,

za jego plecami, wysokie lustra

z wodnego krysztatu przyozdabiaja
maly skrawek ladu, ktéry pozostat

na stonecznej orbicie po wielkiej
katastrofie kosmicznej,

ktéra bog spowodowat podczas
tworzenia §wiata, gdy przez nieuwage
rozlat kawe bez mleka i niechcaco
stworzyl Morze Czarne.

... Ale to wszystko sg iluzje, iluzje i tylko iluzje. Odessy nie stworzyt Bog,
nie wytrysneta ona na pustyni za sprawa greckich bogéw; nie stworzyta jej ilu-
zja, jaka jest poezja. To poezja o Odessie powstawatla zaraz po niej. Kiedy spoj-
rze¢ na nig chtodnym okiem, wida¢, co trzyma to miasto, co przywigzuje tych
ludzi: port, Morze i port. Z portu, do portu, w porcie to i tamto. Handel, sprze-
daz — kupno, wwéz — wywéz®. Od XIX wieku z Odessy nadchodza raporty:
wyladowano tyle, zatadowano... Z ladu w morze, z Ukrainy kolejg zelazng do
Odessy, Chersonia, Sewastopola... I dalej w $wiat. Ekonomia. Dzieje si¢ to
w miejscu, gdzie wszyscy wszystkim wypowiedzieli pakt o nieagresji: Turcja
Batkanom, Zakaukazie Turcji, Batkany Austro-Wegrom i Turcji, Rosja —
wszystkim, a w koncu Ukrainie. I w takim miejscu §wiata, by przetrwac, trzeba
miec¢ to superego, to wyobrazenie o sobie, ktére ci¢ buduje i wspiera, by prze-
trwaé. Pracowa¢. Zy¢. Odpoczywacé.

W Odessie skupity sie nedze i wspaniatosci catej Srodkowo-Wschodniej
Europy, Batkanéw, tureckiej czesci Azji, Kaukazu i, tez, Ukrainy. By tu prze-
zy¢, trzeba, czekajac (na co?), milczac (o czym?), wierzy¢, ze tu wlasnie jest
nasze, twoje, moje Miejsce. To znaczy: dom. Ciepty, dobry, owiany macierzyn-
ska troskg dom odesytow.

I na przekér wszelkim zloSciom $wiata, ztoSliwosciom turystow, zawi-
sciom zazdrosnych sasiadéw odesyci maja prawo myslec i czu¢, ze Odessa jest
szcze$liwym Miejscem na mapie $wiata, ich domem.

Tak tez mysla i czekaja na ,,to”, co przyjdzie. A co przyjdzie, nikt nie wie.
Jesli przyjdzie, to, jak uczy historia, przyjdzie ,,to” na jakis czas.

A potem co bgdzie? Odessa.

35 P. Skrijka, Port pasazerski w Odessie, [w:] tegoz, Kreta droga do Odessy, s. 62.

36 Zob. L. Zabielski, Michata Grabowskiego i Apollona Skalkowskiego ,,Historyczny obraz
miasta Odessy”; M. Rutkowski, Rozwdj, handel i transport odeski w opisie ,, Gazety Urzedo-
wej Krolestwa Polskiego”, [w:] Odessa w literaturach stowianskich..., s. 215-246, 247-268.
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ODESSA:
ODESSITES' IMAGES AND "OTHERS'"' NARRATIONS ABOUT THEM

Summary

The author of the paper analyzes the ideas of Odessa's inhabitants about their city and about
themselves. These images are very positive and related to the genesis of the city, which was
founded by Prince Richelieu at the behest of Empress Catherine the Great in 1794. The imagina-
tion of the Odessites raised them to the level of myth: they are descendants of the French, Italian,
and European founders of the city, strongly associated with Russian culture, but also peacefully
living in a multiethnic community. Other images of Odessa, on the other hand, are held by resi-
dents of Western Europe, Jews, or Americans. They are not always favorable, because the memo-
ries of pogroms, the Bolshevik Revolution and the murder of Jews during the Second World War
are still alive. It is hard to deny, however, that there is a world myth of Odessa — but its meanings,
the author of the paper argues, are not one-dimensional.

Keywords: myth of the city, Odessa, Russia, France, Jews, the West
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W DRODZE DO ZRODEL BYTU.
SYMBOLIKA CZARNOMORSKIEJ PRZESTRZENI
W SONETACH KRYMSKICH ADAMA MICKIEWICZA

Znikna¢ w glebokiej wodzie lub znikna¢ w dalekim
horyzoncie, zlaczy¢ si¢ z glgbia lub nieskonczonoscia — oto
los cztowieka wywodzacego swdj obraz z losu wod.

Gaston Bachelard, Woda i marzenie'

Imperatyw ,,uwolnienia”.
Antropologiczna motywacja cyklu krymskiego

W roku 1820, niespetna rok od przyjazdu do ,kowienskiej pustelni”, Mic-
kiewicz pisal do J6zefa Jezowskiego: ,,To pewna, iz jeslibym si¢ jeszcze na rok
albo na dwa zostal — requiem aeternam! 1 w samej rzeczy, zy¢, jak ja teraz zyje,
dalib6g, niewielka wygrana!” (26, XIV 78)*. Kiedy wiec w roku 1821 umiera
matka poety, bardziej niz kiedykolwiek odczuje on potrzebe opuszczenia kraju,
wprost napisze, ze nic go juz ,tak bardzo nie wigze” (51, XIV 148), a nawet, ze
porzucit ,,na zawsze Nowogrddzkie strony” (60, XIV 170). Rozpocznie tez sta-
rania o ,,uwolnienie” z nauczycielskiej stuzby, wigzac je z mozliwoscia udania
si¢ w zagraniczng podrdz: ,,Ja niezawodnie uwalniam si¢ — pisat po otrzymaniu
rocznego urlopu na rok szkolny 1821/1822 — ale co ze mng bedzie, nie wiem.
[...] moze ruszg za granicg, moze zostane w Wilnie (nie zostang), moze, mo-
7e??? Czas pokaze. [...] Gdzie mam jecha¢?” (57, XIV 164). Jak wiadomo,

' G. Bachelard, Woda i marzenie, przet. A. Tatarkiewicz, [w:] tenze, Wyobraznia poetycka.

Wybor pism, przet. H. Chudak i A. Tatarkiewicz, przedmowa J. Btonski, Warszawa 1975,
s. 610.

Korespondencja i utwory literackie Adama Mickiewicza — je$li nie zaznaczono inaczej —
cytowane s3 wedtug Wydania Rocznicowego 1798-1998, redakcja naczelna Z. J. Nowak
iinni, t. I — XVII, Warszawa 1998-2005. Cytaty z Utworéw literackich opatrzono skrétem —
Drzieta. Cyfra rzymska wystgpujaca po skrdcie, oznacza tom, cyfra arabska — strone. Z kolei
cytowane listy opatrzono w nawiasie skrétem oznaczajacym kolejno: cyfra arabska — numer
listu, cyfra rzymska — numer tomu i po niej cyfra arabska — strong.



202 Matgorzata Burzka-Janik

paszportu nie otrzymat, co poglebito stan zoboj¢tnienia i rozgoryczenia poety
pozostajacego nadal w Kownie®.

We wrzesniu 1822 w liscie do Joachima Lelewela czytamy, iz wyjazd byt
jego ,,jedyna nadziejg” (66, XIV 185); zima pisat do Jana Czeczota, ze ,,potrze-
buje przejazdki” (84, XIV 212); ,,wyjazdu” (97, XIV 231), na wiosne 1823 roku
donosit juz stanowczo: ,,W Kownie na rok przyszty nie bede” (102, XIV 242).
Na poczatku roku 1824, kiedy podejmuje ponownie starania o wyjazd za grani-
ce, jest juz ,,czysta intencja wyjazdu™.

Korespondencja Mickiewicza dowodzi, iz na dilugo przed wyrokiem
w sprawie filomatow, skazujacym na zestanie w glagb Rosji, poeta planowat
opusci¢ swoje rodzinne strony. Klimat Kowna, miasta, ktére nigdy nie stato si¢
dla niego miejscem, gdzie czutby si¢ on ,,u siebie”’, smutne wydarzenia zwigza-
ne ze $miercig matki, a nastepnie rozejscie si¢ przyjacielskich drog filomackiej
wspoélnoty, to jedynie zewnetrzne, dodatkowe przyczyny, z powodu ktérych
chciat wyjechac.

Mickiewiczowski imperatyw wyjazdu, zmiany ,,miejsca” — wyjscia poza
ustalone dotad, bezpieczne i oswojone granice — thumaczy mysl antropologiczna
Helmutha Plessnera, wskazujac na sprzeczno$¢ lezaca w ludzkiej naturze. Pole-
ga ona na ciaglej walce miedzy dazeniem do stabilizacji a gtodem zmiany, da-
zeniem do stworzenia sfery bezpieczenstwa przy réwnoczesnej tgsknocie za
$wiatem, otwarciu si¢ na §wiat, na zewnatrz, dazeniem ku obcosci. W ten spo-
s6b tlumaczy on 6w paradoks w jednym ze swoich esejow:

Czlowiek jest zadomowiony dopiero w kulturowo nacechowanych ramach egzy-
stencji. Strefy bezpieczenstwa i swojskosci, strefy tego, co jest samo przez si¢ zro-
zumiale, oczywiste i naturalne, sytuuja si¢ w specyficznie duchowej ptaszczyznie:
rodzimy krajobraz, ojczysty jezyk, rodzina, obyczaje, tradycja, porzadek spolecz-
ny, wzory, wlasne miasto, ulica, dom, pokoj, przedmiot uzytku i $wiete znaki —
wszystko, co nalezy do zycia. Ale czym bylyby te ochronne ramy i utarte szlaki
naszej egzystencji bez obcego $wiata, przed ktérym nas chronig, ktéry jest przed
nami ukryty i moze pozostanie na zawsze niezgtebiony? Tylko na tle $wiata, z kto-
rym nie 1aczg nas zyciowe odniesienia, ktéry stawia nas w nieprzewidzianych sy-
tuacjach, z ktérym ciagle musimy wchodzi¢ w nowe i nietrwale kompromisy,
czlowiek utrzymuje si¢ w owej chwiejnej rOwnowadze kultury zawsze zagrozonej
i wymagajacej obrony [...]°.

Czlowiek utrzymuje si¢ w ,,chwiejnej réwnowadze kultury” zaréwno dzie-
ki strefie swojskosci i bezpieczenstwa, w ktorej sytuuje sie takze dom, jak réw-

3 Por. M. Burzka-Janik, Zmiana ,,miejsca” i wolnos¢ przestrzeni, [w:] taz, W poszukiwaniu

centrum. Dom i bezdomnos¢ w Zyciu i tworczosci Adma Mickiewicza, Opole 2009, s. 71-8.

W ten sposéb M. Piwinska okreslita charakterystyczny dla romantycznego ,ja” status. Przy-
ktad stanowi bohater PozZegnania Czajld Harolda. Z Lorda Byrona (taz, Zte wychowanie,
Gdansk 2005, s. 285).

H. Plessner, Pytanie o ,conditio humana”, przet. M. Lukasiewicz, [w:] tegoz, Pytanie
o conditio humana. Wybcor pism, Warszawa 1988, s. 76.



W drodze do zrédet bytu. Symbolika czarnomorskiej przestrzeni... 203

niez dzigki sferze obcosci, ktérg utozsamia swiat. Na wytaniajace si¢ tutaj opo-
zycje: domu i §wiata, naktadaja si¢ Yi-Fu Tuanowskie pojecia ,,miejsca” i ,,prze-
strzeni”. ,,Miejsce to bezpieczenstwo, przestrzen to wolno$¢: przywiazani jeste-
$my do pierwszego i tesknimy za druga. [...] Przestrzen i miejsce sa zasadni-
czymi sktadnikami naszego $wiata [...]”°. Dom — to ,jmiejsce”, za$ §wiat — im-
plikujacy przestrzen — to synonim wolnosci. Cztowiekowi potrzebne jest za-
réwno ,,miejsce”’, jak i ,przestrzen”, gdyz zycie ludzkie ,,jest dialektycznym
ruchem miedzy bezpiecznym schronieniem a przygoda, przywigzaniem a wol-
noscig”™’. Do$wiadczanie ,,miejsca” — spokojnego centrum ustalonych wartosci,
oznaczajacego stabilno$¢ i bezpieczenstwo, jak i ,przestrzeni”’, kojarzonej
z ruchem, przygoda, swoboda, warunkuje zaspokajanie rudymentarnych potrzeb
schronienia i wolnosci. Brak jednego z tych elementéw w zyciu czlowieka czy-
ni¢ go bedzie osobg bez ,,miejsca” — cztowiekiem bezdomnym lub tez kims$
,przykutym” do miejsca, nieznajagcym wolnosci®. W obu przypadkach, przy
braku miejsca lub przestrzeni, zachwiana bedzie réwnowaga; cztowiek, by by¢
szcze$liwym, potrzebuje jednocze$nie jednego i drugiego. Komfort w zyciu
zalezy bowiem od kilku czynnikéw, w tym od uczucia intymnosci i prywatno-
sci, ktére stwarza rownowaga migdzy izolacja a otwarta przestrzenia, przewaga
jednego z nich decyduje o dyskomforcie’.

Okres kowienski to ten moment w zyciu Mickiewicza, w ktorym jak nigdy
do tej pory poeta odczuwa gieboka potrzebe odkrywania §wiata, rtéwnowazaca
poczucie bezpieczenstwa i swojskosci domu. Wyrok w procesie filomatéw,
skazujacy poete na zestanie w gtab Imperium rosyjskiego, paradoksalnie umoz-
liwil realizacje tego marzenia, rozpoczat bowiem droge w $wiat — ku wolno$ci
przestrzeni'’. 30/31 pazdziernika 1824 roku (wedtug starego stylu, tj. 10 lub 11

Yi-Fu Tuan, Przestrzen i miejsce, przet. A. Morawinska, Warszawa 1987, s. 13.

Tamze, s. 75.

Zob. H. Buczynska-Garewicz, Miejsca, strony, okolice. Przyczynek o fenomenologii prze-
strzeni, Krakéw 2006.

®  Por. W. Rybczynski, Dom. Krdtka historia idei, przet. K. Husarska, Warszawa 1996, s. 227.
Sytuacje egzystencjalng, w jakiej si¢ znalazt Mickiewicz, ruszajac w glab imperium rosyj-
skiego — w §wiat — okre$la jeden z rodzajow peregrynacji, zaproponowany przez Janing
Abramowska w przeprowadzonej przez nig typologii. Zostala ona wytoniona na podstawie
stosunku podréznika, wedrowcy do reprezentujacych odmienne wartosci: $wiata i domu, kt6-
re interferujg nastgpujace sensy: cudze — swoje, obczyzna — 0jczyzna, nieznane — znane, nowe
— stare, wraz z naktadajacymi si¢ na nie alternatywami zyciowymi: wedrowanie — mieszkanie,
implikujacymi z kolei: zmiang — trwalo$¢, ryzyko — bezpieczenstwo, przygode — spokéj. Tak
dom, jak i §wiat moga by¢ nacechowane dodatnio lub ujemnie. Wszystko zalezy od punktu
widzenia tego, kto wyrusza w drogg. Wraz z wyjazdem zaréwno dom, jak i §wiat stanowity
dla Mickiewicza warto$ci dodatnio nacechowane. Nie odrzucal cech domu, ale pragnat po-
znawac¢ $wiat. Jego podroz miescitaby si¢ w schemacie Abramowskiej, ktéry najblizszy jest
potocznym postawom zyciowym. Urzeczywistnia on przekonanie, ze w domu najlepiej, ale
gdzie indziej tez dobrze, realizuje je ten, kto ceni i akceptuje wlasne miejsce w $wiecie, ma
silne poczucie zwigzku z domem, ale gotéw jest chwilowo go opuscié, ,,aby przyswoi¢ sobie
wartosci, jakie sg do zdobycia gdzie indziej”. W schemacie tym mieszczg si¢ wycieczki,
wyprawy wojenne, edukacyjne, dyplomatyczne, wreszcie pielgrzymki do miejsc $wigtych
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listopada) Mickiewicz ruszyt kibitka w nieznajoma, daleka drogg z oczywistych
powoddéw historyczno-politycznych, ale takze, i moze przede wszystkim, z we-
wnetrznego, glebokiego pragnienia, checi do$wiadczenia ruchu i przestrzeni'.
Opuszczajac kraj, zostawiat za sobg domowe ognisko, ,,wewnetrzne” oswojone
sacrum, aby, uzywajac jezyka antropologii kultury, do$wiadczy¢ innego jego
przezycia, zwigzanego z go$cificem, ,transgresyjnego sacrum zewnetrznego™ ',

W chwili wyjazdu w glab Rosji Mickiewicz byt mlodym czlowiekiem,
przed ktérym otwieral si¢ Swiat — przestrzef,, dostrzezona i opisana w Ustepie.
Drodze do Rosji — kraina ,,pusta, biata i otwarta/ Jak zgotowana do pisania kar-
ta” (w. 31-32)" i, jak kazda otwarta przestrzen, sama w sobie byta ,,wyobraze-
niem niosgcego nadziejg czasu”'.  Wielkie i czyste”, ,,puste i bezludne” miasta
tej ziemi, ,,dzika réwnina” oznaczata miejsce wolne od przeszkdd, a jej ogrom,
zgodnie z tym, co ,,méwi” jezyk, gdy si¢ w niego wstuchamy, oznaczat ,,wol-
nos¢, otwarto$é dla ludzkiego osiedlenia i zamieszkania”".

Petny wyraz doswiadczenia tej zwielokrotnionej przestrzeni odnajdujemy
w Sonetach krymskich. Unaocznienie ogromu przestrzeni — trzeba powtorzy¢ za
Jézefem Bachérzem — to jeden z naczelnych zamiaréw poetyckich krymskiego
cyklu.

Problematyka przestrzeni — pisze badacz — wydaje si¢ tu istotna w catoksztalcie
romantycznego stosunku do natury i przezywania natury, a takze w romantycznej
filozofii czlowieka z jego buntem przeciw wiezom i wigzieniom, z jego pragnie-
niem wolnosci, z jego transgresyjnymi marzeniami, by tam siegaé, gdzie nie si¢ga
wzrok, z jego tesknotami metafizycznymi, jego poszukiwaniem transcendencji'®.

(taz, Peregrynacja, [w:] Przestrzen i literatura, pod red. M. Gtowinski, Wroctaw 1978,
s. 127-129.

Mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, iz samego wyjazdu z Litwy poeta nie odczuwal jeszcze jako
wielkiej starty, zrodzito si¢ ono dopiero w latach emigracji. Wedlug Jarostawa Marka Rym-
kiewicza: ,.Mickiewicz jest poeta-emigrantem po wyjezdzie z Rosji. Natomiast jego status
poety-wygnanca w latach 1824-1829 jest bardzo szczegdlny, poniewaz w istocie jest on wy-
gnany tylko ze swoich stron rodzinnych, natomiast nie jest wygnany ze swojego kraju. On si¢
urodzil w imperium i zostaje wystany do innych guberni tego imperium. [...] Mickiewicz ma
oczywi$cie dotkliwg §wiadomo$¢ wygnania i zapisuje ja w wierszach odeskich i w Sonetach
krymskich. Ale to szczegélne wygnanie”. Autor Zmutu posuwa sic jeszcze dalej w swoich
opiniach. Wprost méwi o tym, Ze sytuacja pobytu w Rosji byta dla Mickiewicza korzystna,
poniewaz zapewniata osobno$¢ i samotno$¢, wazneelementy modelu poety romantycznego,
ktéry ze swej istoty jest kim$, kto ,,znajduje si¢ wséréd obcych, kto jest rzucony przez los”
(tenze, Mickiewicz, czyli wszystko. Z Jarostawem Rymkiewiczem rozmawia Adam Poprawa,
Warszawa 1994, s. 98-101).

Okreslenie P. Kowalskiego, Gosciniec, drogi rozstajne i ‘peregrinatio vitae’. Wprowadzenie
do antropologicznej lektury drogi i rozdrozy, ,Literatura Ludowa” 1995, nr 4-5, s. 110.

13 A. Mickiewicz, Dziadow czesé I Ustep. Droga do Rosji, [w:] tenze, Dzieta, 111 268.

Yi-Fu Tuan, Przestrzen..., dz. cyt., s. 159.

W. N. Toporow, Przestrzen i rzecz, przet. B. Zylko, Krakéw 2003, s. 31.

J. Bachorz, ,,.Ztqczy¢ sie z burzg”. Tuzin studiow i szkicow o romantycznym wyobrazeniu
morza i egzotyki, Gdansk 2005, s. 38. Na doniostg range kreowania i symbolizowania zjawisk
przestrzennych w catym cyklu, szczegdlnie za§ w otwierajagcym go sonecie zwracaja uwage
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Doswiadczanie wolnosci przestrzeni

Cykl osiemnastu sonetéw napisany pod wptywem wycieczki na Krym, jaka
poeta odbyl na pograniczu lata i jesieni 1825 roku'’, otwiera wyznanie:

Wplynatem na suchego przestwor oceanu,'®

Oto bohater Stepow Akermanskich ,,zdobyY” szeroki, rozlegly, nieogarnigty
wzrokiem, step. Dla opisu roztaczajacego si¢ wokot pejzazu ladowego zostaje
zastosowana ,,oceaniczna” metafora'®, dzieki czemu otrzymujemy obraz spote-
gowanej przestrzeni.W kolejnych wersach takze przemierzanie Akermanu —
ruch na ladzie — identyfikowane jest z ruchem na wodzie:

W6z nurza si¢ w zielonosci i jak t6dka brodzi;

Sréd fali 1ak szumiacych, §réd kwiatéw powodzi,

Metaforyczna ,,zamiana ziemi na oceaniczne tonie”*’ — to niewatpliwie, jak
chce Wojciech Owczarski — Mickiewiczowska préba ,,rozwodnienia, rozmigk-
czenia materii”?', dzieki ktérej ,,ucigzliwa podréz przeksztatca sie oto w dajaca
wytchnienie kapiel”*. Wydaje si¢ jednak, iz owo nadanie materii cech wody,
jest przede wszystkim sposobem na oddanie glebi postrzeganej i przezywanej
przez poete przestrzeni akermanskiej.

Cecha glegbi zostaje nadana takze pozostatym sktadowym krajobrazu —
nocnemu niebu i rzece. Podrézny spoglada bowiem w goére i widzi — nie wia-
domo — $wiecace gwiazdy lub wschodzaca jutrzenke, a moze odbijajaca sig
w nim potyskujaca rzeke:

prawie wszyscy jego interpretatorzy. Irena Jokiel pisze na przykiad: ,,W strukturze $wiata po-
etyckiego Stepow Akermanskich czasoprzestrzen odgrywa rol¢ jednego z najwazniejszych
srodkéw artystycznych, ktére odstaniaja psychologiczny i egzystencjalny aspekt tego wier-
sza” [taz, Natura i egzystencja (,,Stepy Akermanskie”), [w:] Lornety i kapota. Studia o Mic-
kiewiczu, Opole 2006, s. 1780].

17" Trzeba tu przypomnieé i podkresli¢, ze nie bylo to dla poety pierwsze spotkanie z morzem.
Widziat juz Battyk, pisat o morzu w Zeglarzu z 1821 roku, Majtku z 1824, sztambuchowym
Zeglarzu (z imionnika Zaleskiej) z 1825 roku. Jednak dopiero kontakt z przestrzenig Czarno-
morza i samo Morze Czarne, po jakim zeglowal podczas ekskursji krymskiej, wywarly na
nim tak ogromne wrazenie, iz pod ich wptywem stworzyt w Sonetach krymskich niesamowita
i nowatorskg wizj¢ bezmiernej przestrzeni oraz zywiotu morza.

18 A. Mickiewicz, Stepy Akermariskie, [w:] tenze, Dzieta, 1 235.

19 QOkreélenie 1. Jokiel. Badaczka wskazuje na szerokg tradycje stosowania tej metafory, od
Homera do Conrada, w celu przywotania problematyki uniwersalnej — toposu zycia-zeglugi —
i wlacza Mickiewiczowska ,,przestrzen oceanu” w krag asocjacji zrodzonych w ciggu wiekéw
przez ten topos (taz, Natura..., dz. cyt., s. 181-182).

20 'W. Owczarski, ,, Ptyngé, pbyngé i ptyngé”. Woda jako figura wyobrazni Mickiewicza, [w:]
tenze, Mickiewiczowskie figury wyobrazni, Gdafisk 2002, s. 49.

2l Tamze, s. 51.

22 Tamze, s. 49.
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Patrzg w niebo, gwiazd szukam, przewodniczek todzi;
Tam z dala btyszczy obtok? tam jutrzenka wschodzi?
To btyszczy Dniestr, to weszla lampa Akermanu.

Niebieskie sklepienie nad stepem — podobnie jak jego ziemski obszar — ja-
wi si¢ jako zwielokrotniona o potyskujaca na nim tafle rzeki przestrzen. Z kolei
rzeka, juz sama w sobie implikujaca glebie — tez ,.btyszczy” — odbija w sobie to,
co nad nia, na niebie. Odnosi si¢ wrazenie, ze rozcigga si¢ ona nie tylko wokot
i na linii wertykalnej (ku ,,gwiazdom”, ktérych podmiot lirycznyszuka na noc-
nym niebie, w. 6), az po horyzont (gdzie ,,jutrzenka wschodzi’, w. 7), ale sigga
w glab — ziemi, nieba, rzeki — poza horyzont, poza to, co mozna obja¢ wzro-
kiem.

Ziemskie pasmo stepu, poszerzone o perspektywe niebieskich przestworzy
oraz dtugo$¢ i szeroko$¢ Dniestru, a takze naddany mu dodatkowy wymiar gle-
bi, tworzy niemozliwg do objecia wzrokiem przestrzen otwarta, szerokg, niczym
nieograniczong i niezmierzona. Podrézny porusza si¢ wszerz, wzdluz i w giab —
pozostaje w ruchu, ktéry jest warunkiem poczucie przestrzeni>. Jego ruch po
tym niebotycznym obszarze nie jest niczym ograniczony, w6z swobodnie
~wpltywa”, ,nurza si¢”, ,brodzi” lub ,,omija” napotkana przyrode. Dodatkowo
jest to miejsce oddalone od cywilizacji — ,,nigdzie drogi ni kurhanu”, a dzwigk
studziennych zurawi — znak obecno$ci cztowieka, dobiega z oddali. Jest to
miejsce, w ktérym prawdziwie mozna dozna¢ uczucia przestrzenno$ci, rozu-
mianego jako antynomia stfoczenia. Wszak to obecno$¢ ludzi — zauwaza Tuan,
rozwazajac wpltyw innych na réwnowage naszego $wiata — wywoluje poczucie
zattoczenia, ,,ludzie bardziej niz rzeczy ograniczaja naszg wolnos¢ i pozbawiaja
przestrzeni”**. Samotno$¢ jest zatem warunkiem odczucia bezmiaru.

Step jest bezludny, ale nie opustoszaty, mozna tu ustysze¢ najdyskretniej-
sze odglosy $wiata przyrody: szelest skrzydet motyla i szmer poruszajacego si¢
weza. Jest to mozliwe dzigki panujacej tu ciszy, kolejnego elementu poteguja-
cego wrazenie bezmiaru przestrzeni, rozumianej tu najpierw jako przeciwien-
stwo hatasu, nastepnie takze jako antynomia uporzadkowanego dzwicku — ludz-
kiego glosu — a wiec jako milczenie.

Stéjmy! — jak cicho! — stysze¢ ciagnace zurawie,
Ktoérych by nie doscigly zrenice sokota;

Stysze, kedy si¢ motyl kotysa na trawie,

Kedy waz $liska piersia dotyka si¢ ziofa.

W takiej ciszy! — tak ucho natezam ciekawie,

Ze styszatbym glos z Litwy. Jedzmy — nikt nie wota.

Wedrowiec zatrzymuje sie, dostownie i metaforycznie. Pauza w ruchu
oznacza tu fizyczna przerwe w przemierzaniu stepowej przestrzeni, ale takze

23 Por. Yi-Fu Tuan, Przestrzen..., dz. cyt., s. 152,

24 Tamze, s. 81.
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chwile refleksji, zamyslenia — nieodzowny warunek do tego, aby ustyszec¢ sie-
bie. Podmiot liryczny doznaje wrazen i nastepnie je ,,uwewnetrznia”®. Oto
bowiem oczarowany cisza panujaca w $wiecie przyrody, wstuchuje si¢ w nia,
kontempluje. Styszy tez, dobiegajace z niedoSciglej wzrokiem dali, glosy
$wiadczace o obecnosci cztowieka, ktére uswiadamiajg mu, ze tu i teraz, w tym
bezgranicznym uniwersum, ktérego do§wiadcza, jest sam. Nikim i niczym nie-
zredukowana, nieograniczona przestrzen wokdét daje mu pelne poczucie wolno-
$ci fizycznej i mentalnej. Wszak kiedy ,,jesteSmy sami — wyjasnia badacz relacji
przestrzennych — nasze mysli poruszaja si¢ swobodnie w przestrzeni. W obec-
nosci innych sg przyhamowywane przez $wiadomo$¢ innych osobowosci, ktdre
rzutuja swoje wiasne §wiaty w te samg przestrzen”?°.

I oto w tej bezwzglednej ciszy i niezmaconej samotnos$ci wedrowiec
wspomni nieobecnych bliskich — nastuchuje gloséw z odlegtej Litwy, domu,
ktéry opuscit. Jakby sprawdzal, czy przywotane z pamieci moga zmaci¢ owo
poczucie wewnetrznej wolnosci i zaburzy¢ stan ,,uwolnienia”. Wszak nastuchu-
je usilnie, ale i ,,ciekawie”. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze podrézny sonduje,
czy owo chwilowe wspomnienie, powzigta pod wpltywem nastroju chwili mysl
o nieobecnych, wzbudzi w nim bolesne odczucie ich braku — tesknote za opusz-
czonym miejscem. ,,Styszalbym glos z Litwy”, uzyje trybu warunkowego, ale
przeciez nie uslyszy go — bo nie zostaje spetniony ku temu podstawowy waru-
nek — nie istnieje glos, ktérego méglby ustysze¢ — ,.nikt nie wota”. To zamyka-
jace sonet stwierdzenie moze by¢ réznie interpretowane, zarowno jako oznaka
tego, ze w Litwie juz nikt go nie pamigta, jak i tego, Ze on sam nie pami¢ta lub
nie chce pamigtac. Jakkolwiek, znaczy to dla bohatera tyle, co: ,,nikt i nic mnie
nie zatrzymuje”, zaden rzeczywisty i wewnetrzny glos. A skoro tak, to mozna,
a nawet trzeba, ruszy¢ w dalsza droge. Zadeklaruje wiec stanowczo ,Jedzmy!”,
wznawiajac przerwang na moment dostowna podréz, ale tez wedréwke w gtab
siebie. Obwieszcza jednocze$nie, ze jego celem jest przemierzanie przestrzeni —
$wiata; pragnieniem — podazanie, bycie w drodze — ruch, ktéry w przeciwien-
stwie do bezruchu i biernosci, trwania w miejscu i spogladania wstecz, daje
nadziej¢ i szanse.

Wedréwka — w §wiatopogladzie romantyka synonim Zycia i jego zmienno-
$ci, sposéb bycia w $wiecie podmiotu lirycznego — réwnoznaczna jest ze zgoda
na zmiang, ryzyko, przygode, wartosci przedktadane nad trwatos$¢, bezpieczen-
stwo, spokéj kojarzone z zamieszkiwaniem. Przyjecie podobnej postawy wyra-
zit poeta juz w Zeglarzu fraza: ,Ja ptyne dalej, wy idzcie do domu™’, w ktérej
zeglowanie jest czytelng metafore podrézowania, wyjscia z domu ku obcemu,
ale ,,zywemu” §wiatu.

25 Terminu tego uzyla A. Witkowska piszgc o bohaterze sonetéw, ktdéry poruszajgc sie po kran-

cach niepoznawalnej natury ,,patrzy, obserwuje, doznaje wrazen i jego uwewngtrznia” (Mic-
kiewicz. Stowo i czyn, Warszawa 1998, s. 68).

Yi-Fu Tuan, Przestrzen..., dz. cyt., s. 81.

27 A. Mickiewicz, Zeglarz, [w:] tenze, Dzieta, 1 130.

26
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Przekraczanie siebie i granic natury

Bohater sonetéw nie chce pamigta¢ przesztosci. Nie chce dopusci¢ do sie-

bie wspomnien, tym samym ucieka od wtasnej tozsamosci, czy wrgcz — wyrazi
takie pragnienie w Bajdarach — $wiadomosci®®.

Ziemia $pi, mnie snu nie ma; skacze w morskie tona,
Czarny, wydety batwan z hukiem na brzeg dazy,
Schylam ku niemu czoto, wyciggam ramiona,

Peka nad gtowg fala, chaos mi¢ okrazy;
Czekam, az mys$l jak 16dka wirami krgcona,
Zblgka si¢ i na chwile w niepamieé¢ pograzy?’.

Za wyczekiwany stan umyshu, dajacy wytchnienie zagubionym myslom,

podmiot liryczny uznaje wigc rodzaj amnezji. W przeciwienstwie do pozadane-
go tu zapomnienia, pami¢¢ okresli w Ciszy morskiej mianem mitologicznego
potwora, czyhajacego na spokéj mysli i serca po to, aby je zaktocic.

Skad zatem ten lgk przed tym, co byto, dlaczego bohater nie chce pamie-

ta¢? Propozycje wyjasnienia takiej zyciowej postawy proponuje Tuan. Piszac
o roznym stosunku cztowieka do przesztosci, wiaze go z przyjeta przez niego
postawa zyciowa akolity historii, racjonalisty, badz mistyka.

Niektérzy ludzie — notuje — wkiadaja wiele wysitku w odtworzenie przesziosci.
Inni, przeciwnie, probuja przeszto$¢ wymazac i uznaja ja, podobnie jak przedmio-
ty materialne, za balast. Przywiazanie do rzeczy laczy si¢ czesto z czcia dla prze-
sztosci. Ktos, kto lubi oprawne w skére ksiazki i debowe belki na suficie, jest ipso
facto akolitg historii. Ten za$, kto lekcewazy przedmioty i przeszto$¢, jest prawdo-
podobnie racjonalistag albo mistykiem. Racjonalizm nie lubi sttoczenia. Podtrzy-
muje wiare, ze dobre zycie jest wystarczajaco proste dla umystu, by mogto by¢ za-
planowane niezaleznie od tradycji i zwyczajéw, ze w istocie tradycja i zwyczaje
mogg zaciemni¢ racjonalng mysl. Mistycyzm tez wzdraga si¢ przed zatloczeniem
materialnym i umystowym. Orzeka, iz czas historyczny jest iluzja, a prawdziwa
istota cztowieka nalezy do wiecznosci. Mistyk uwalnia si¢ od balastu przedmiotéw
materialnych. [...] Jest oczyszczony z wlasnej przesztoéci®'.

Mickiewicz na Krymie — bohater sonetow — z pewnoscia nie jest akolitg hi-

storii i racjonalista w rozumieniu Tuana. Ze swoja potrzeba doswiadczania
$wiata — fizycznej, ale przede wszystkim duchowej przestrzeni; ze swoja nie-
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Wyrazone w Bajdarach pragnienie ucieczki od samego siebie, od wtasnej §wiadomosci suge-
ruje w swojej interpretacji tego fragmentu sonetu W. Owczarski. Idzie dalej w swoich anali-
zach. ,,Sytuacja ta — pisze — przypomina nieco gtéd narkotyczny badz alkoholowy, gwattowna
potrzebg oderwania si¢ od rzeczywisto$ci. Niewykluczone, ze mamy tu do czynienia z pokusa
samobdjczg” (tenze, Plyngc. .., dz. cyt., s. 51).

A. Mickiewicz, Bajdary, [w:] tenze, Dzieta, 1 244.

Yi-Fu Tuan, Przestrzen..., dz. cyt., s. 235.



W drodze do zrédet bytu. Symbolika czarnomorskiej przestrzeni... 209

checig do pamieci, ktéra nie pozwala na petne wyzwolenie staje si¢ poszukujg-
cym absolutu, podazajagcym do zrédet bytu —mistykiem.

Poczawszy od sonetu pigtego — Widok gor ze stepow Koztowa® — okresli
swoj status mianem pielgrzyma. Nada tym samym swojej drodze status piel-
grzymki. Jego podréz nie jest wigc jedynie turystyczng wyprawa, ale tez bli-
skim pielgrzymki wedrowaniem w znaczeniu, na jakie wskazuje Pawet Hertz:

Podrézujac, opuszczamy jedno miejsce, by przyby¢ do drugiego i na tym rzecz si¢
konczy. Wedréwka natomiast blizsza jest pielgrzymki, co oznacza, ze poruszajac
si¢ po wybranym obszarze, do czego$ dazymy, szukamy czego$, aby zaspokoié
marzenie lub pragnienie, gléd serca lub umystu’2,

O ile w sytuacji podrdézy istotne jest samo przemierzanie przestrzeni, o tyle
podczas wedréwki wazny jest cel. Mianem podrdzy okresla si¢ zatem wyprawy
turysty, mianem wedréwki — podazanie pielgrzyma. W tych dwoch pojeciach
drogi — homo viator i homo peregrinus uchwycone sg bieguny wedréwki —
,.przyrodzonej niewiedzy i nadprzyrodzonej celowosci’**. W obrazie drogi bo-
hatera sonetow — mistyka — pielgrzyma zarejestrowane zostaty obydwa wskaza-
ne tu sensy wedrowania. Podmiot liryczny sonetéw jest jednocze$nie turysta
podrézujacym po Krymie, kontemplujacym przyrode, odkrywajacym bezmiar
przestrzeni, ale réwnoczesnie pielgrzymem dazacym do jakiego$ kosmicznego
centrum, rozumianego jako uobecnienie si¢ absolutu, wartosci, z ktérych naj-
wicksza jest wolnos¢. Pozostaje on — trzeba powiedzie¢ za Aling Witkowska —
w podwoéjnej podrézy naturalisty i metafizyka, jego ,,wdzieranie si¢ na szczyty
jest zarazem symbolicznym szturmowaniem absolutu, mijaniem kolejnych kreg-
géw dzielgcych cztowieka od nieskonczonosci, od jakiego$ typu transcenden-
cji™.

Swiadomy jest tego, iz jedng z trudniejszych — czy nie najtrudniejsza — do
przekroczenia granic na drodze do wtajemniczenia, wiedzy, prawdy osiagalnej
u zrédla istnienia, stanowi on sam. Pokonywanie siebie, rozumiane takze,
amoze przede wszystkim jako wyzwolenie z wiezOw wtlasnej przeszto$ci —
tozsamosci, a to znaczy zapomnienie o sobie samym, jest warunkiem do osig-
gnigcia celu.

Kolejny stanowi natura. Pragnienie zrzucenia jej wiezéw — przekroczenia
granic — staje si¢ zatem takze jego udzialem. Jako ciekawy $wiata podrdznik,
wyrazajacy swoj zdziwiony zachwyt nad nim, ale tez romantyk, ktérego précz
fenomenéw natury ,,pociagaja natury tajemnice”*’, zechce je odstaniaé¢ — odga-
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A. Mickiewicz, Widok gor ze stepow Koztowa, [w:] tenze, Dzieta, 1239.

P. Hertz, O podrozy i wedrowce, [w:] Rozmowy na koniec wieku, prowadza K. Janowska,
P. Mucharski, Krakéw 1977, s. 217.

Por. uwagi na temat drogi A. Wieczorkiewicz, Wedrowcy fikcyjnych swiatow. Pielgrzym,
rycerz, tutacz, Gdansk 1998, s. 22.

3 A. Witkowska, Mickiewicz. Stowo..., dz. cyt., s. 69.

35 Tamze.
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dywa¢, aby w kolejnym kroku zjednoczy¢ si¢ nia — przywrdci¢ stan pierwotnej
jednosci cztowieka ze §wiatem przyrody.

Mistyczna komunia 7 Zywiolami swiata

Zawolane w szerokim stepie: ,,JJedzmy!” bohatera pierwszego sonetu — we-
drowcy, mistyka, pielgrzyma, oznacza wybdr pozostania w drodze — w $wiecie,
kontynuacje realizacji pragnienia jego zdobywania, do§wiadczania ,,przestrze-
ni”’, kojarzonej z ruchem, przygoda, swoboda, warunkujace zaspokajanie rudy-
mentarnej potrzeby wolnosci. Po metaforycznej zegludze przez step bohater
odbywa autentyczna podr6z po morzu, ktérej obraz otrzymujemy w trzech ko-
lejnych sonetach: Ciszy morskiej, Zegludze i Burzy, sktadajacych sie na tak
okre$lany przez badaczy ,.tryptyk morski*°.

Morze, podobnie jak przywotane metafora w Stepach Akermanskich, staje
si¢ tutaj wyrazem mnogosci i glebi, synonimem bezmiaru, odpowiednikiem
ogromu i nieskonczonosci. ,,Ja” liryczne doswiadcza owych waloréw przestrze-
ni otwartego $wiata, dajacych poczucie wolnosci. Jednak by¢ otwartym i wol-
nym ,znaczy byé wystawionym na zagrozenia™’. Pozostawanie w $§wiecie,
poza ustalonym, dajacym schronienie centrum warto$ci, naraza na niebezpie-
czenstwo, na kontakt z tym, co nieznane, obce. Nie inaczej jest w §wiecie boha-
tera sonetéw. Symbolizujace §wiat morze, ponetne uroda, zachwycajace, kusza-
ce wielos$cia przestrzeni, skrywa w swoim wngtrzu groznego polipa:

O morze! posrdd twoich wesotych zyjatek
Jest polip, co $pi na dnie, gdy si¢ niebo chmurzy,
A na ciszg dlugimi wywija ramiony.

Obrazek tytutowej Ciszy morskiej™® — ,.drzemigcych Zagli” kolyszacego sie
na powierzchni morza statku — zostaje zaktécony wyobrazeniem ztowrogiego
glowonoga, ukrytej w giebinie i szukajacej ofiary o$miornicy. Wyptynigcie na
szerokie morze naraza na niebezpieczenstwo spotkania z tym ,,$pigcym na dnie”
stworem. Analogicznie — pograzenie si¢ w myslach — wystawia na ukryta
w nich ,hydre” pamieci, o ktérej — co zostato juz powiedziane — podmiot li-
ryczny pragnie zapomniec:

O mysli! w twojej glebi jest hydra pamiatek,
Co $pi wposrdd ztych loséw i namietnej burzys;
A gdy serce spokojne, zatapia w nim szpony.

36 Okreslenia takiego uzywajg w swoich interpretacjach sonetéw W. Kubacki, [w:] Z Mickiewi-

czem na Krymie, Warszawa 1977 oraz J. Bachérz, ,, Zlgczy¢ sie..., dz. cyt.
Yi-Fu Tuan, Przestrzen..., dz. cyt., s. 75.
A. Mickiewicz, Cisza morska, [w:] tenze, Dzieta, 1 236.
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Paralelizm zjawisk natury i ludzkiego ducha, poréwnanie morza (w obrazie
polipa burzacego morska cisze) z ludzkim umystem (utozsamionym z hydra
pamigtek zatapiajacg szpony w sercu) przynosi konstatacje: wedréwka w gtab
siebie, ukrytych w psychice doswiadczen, naraza na niebezpieczenstwo tak
samo jak podr6z po obcym $wiecie. Ryzyko wystawienia si¢ na zagrozenia
otwartego $wiata wedrowiec podejmuje jednak dobrowolnie®® — to wynik jego
zyciowej decyzji pozostania w drodze — pamig¢, §ciagajaca na niego niepokoj
ducha, moralng udreke jest sita, na ktérg nie ma wptywu. Podobnie jest z naj-
wiekszym niebezpieczenstwem, jakie czyha na cztowieka w $wiecie — $miercia.
Podrézny sonetéw bedzie takze $wiadkiem jej dziatania, cho¢ nie zbudzi ona
w nim trwogi, jak wlasna pamig¢. W Burzy — sonecie prezentujacym potege
i grozne oblicze morza — nakresli oblicze ,,genijusza Smierci’:

Wicher z tryumfem zawyl, a na mokre gory,
Wznoszace si¢ pigtrami z morskiego odmetu,
Wstapil genijusz $mierci i szedt do okretu,
Jak zohierz szturmujacy w potamane mury.

Smier¢ nie budzi w wedrowcu strachu, a jedynie u§wiadamia jego osamot-
nienie w §wiecie, ktdre tez przyjmuje ze spokojem — w milczeniu, jako konse-
kwencje zyciowych wyborow.

Jeden podrézny siedzial w milczeniu na stronie
I pomyslit: szczgsliwy, kto sity postrada,
Albo modli¢ si¢ umie, lub ma z kim si¢ zegnac.

W obliczu szalejacego zywiotu na statku wybucha panika, jedni si¢ modla,
inni tracg sily, jeszcze inni — szczesliwi — licza na ,,objecia przyjaciét”. On —
wedrowiec — obcy, reaguje inaczej, pozostaje z boku calego zamieszania, jest
sam i przyglada si¢ zdarzeniom, nie potrafi si¢ modli¢, nie ma si¢ z kim zegnac.
Zadaje si¢ by¢ — na co zwrécit uwage Jozef Bachdrz — ,,wyzszy ponad ludzki
strach™. Smier¢ jest dla niego ,.genijuszem”, nie budzi leku, ktéry nie jest
,wlasciwym uczuciem wynikajacym z do$éwiadczenia jego majestatu™', stano-
wi cze$¢ ,,boskosci natury”, ktéra on podziwia i admiruje, pragnie si¢ przeciez
z nig zlaczy¢ i nastepnie przekroczyé, by juz poza jej granicami dotknac nie-
skonczonosci absolutu — logosu §wiata.

3 Wobec powyzszego nie zgadzam si¢ ze stwierdzeniem Wactawa Kubackiego, ze bohater

sonetéw — wygnaniec, ,,obcy wsréd obcych”, to samotnik, lecz — jak twierdzi badacz — ,,nie
dobrowolny, jak nieraz bohater Byrona” (tenze, Z Mickiewiczem..., dz. cyt., s. 306). Wiasnie,
miedzy innymi, w podj¢tej przez niego bez przymusu decyzji pozostania w drodze, wyborze
wedrowania — pozostawania w $wiecie, z konsekwencja tego wolnego wyboru — samotnoscia,
upatruj¢ jego podobienstwo do bohatera bajronicznego.

J. Bachoérz, ,, Ztgczy¢ sie..., dz. cyt., s. 47.

Tamze.
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O przezyciu takiej mistycznej komunii z zywiotami $wiata** opowiada Ze-

gluga®. Spetnia si¢ marzenie o powinowactwie z naturg*'. Upojony widokiem
,uskrzydlonego” przez wiatr zaglowca —przybierajacego ksztatt okretu-konia-
ptaka®® — wedrowiec instynktownie, utozsamia sie z nim:

Wiatr! — wiatr! — dasa si¢ okret, zrywa si¢ z wedzidta,
Przewala sie¢, nurkuje w pienistej zamieci,

Wznosi kark, zdeptat fale i skré$ niebios leci,

Obloki czolem sieka, wiatr chwyta pod skrzydta.

I méj duch masztu lotem buja $réd odmetu,
Wzdyma si¢ wyobraznig jak warkocz tych zagli,
Mimowolny krzyk tacz¢ z wesotym orszakiem:;

Wyciagam re¢ce, padam na piersi okretu,
Zdaje sie, ze piers moja do pedu go nagli:
Lekko mi! rzezwo! lubo! wiem, co to by¢ ptakiem.

Sita i mocg woli poruszona zostaje duchowo$¢ podmiotu, zmierzajaca

w kierunku przeniknigcia podstaw kosmicznego bytu i zglebienia jego zagadki.
,Ja~ laczy si¢ z ,,JJa” kosmicznym, istnieje tak, jak istnieje Swiat, dokonuje si¢
jego unifikacja z trzema zywiotami: wodg, ziemig i powietrzem, ktére to impli-
kuje obraz okrgtu-konia-ptaka. W obrazie tego transgresyjnego zespolenia sty-
cha¢ echa filozofii Schellinga i Fichtego, romantyczne przekonanie o jedni
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O motywie zywiotéw w sonetach oraz symbolice morza — précz cytowanych tu prac J. Baché-
rza i W. Owczarskiego — pisali miedzy innymi: M. Maciejewski, ,, Rozezna¢ mysl wod...”,
,.Pamietnik Literacki” 1964, z. 3; D. Bartol-Jarosinska, Semantyka zywiotow w ,,Sonetach
krymskich” i ich przektadzie na francuski, [w:] Mickiewicz i Kresy. Rozprawy przedstawione
na miedzynarodowej sesji naukowej w Krakowie 4—6 grudnia 1997, pod red. Z. Kurzowej
i Z. Cygal-Krupowej, s. 176-193; D. T. Lebioda, Mickiewicz. Wyobraznia i zZywioty, Byd-
goszcz 1996; J. Brzozowski, Odczytywanie znaczen. Studia o Mickiewiczu, £.6dz 1997,
L. Zwierzynski, Wyobraznia akwatyczna Mickiewicza, Katowice 1998.

A. Mickiewicz, Zegluga, [w:] tenze, Dzieta, 1237.

Pobrzmiewa tu filozofia natury, jaka romantycy przejeli za teza Schillera. W wielkim skrécie:
twierdzil on, ze czlowiek to rekapitulacja wszech§wiata. Oderwal si¢ on natury w procesie
rozwoju cywilizacji, co stato si¢ zrédiem jego cierpien i wewngetrznego rozdarcia. Szerzej na
temat r6znych koncepcji pojmowania natury w epoce zob. 1. Kitowiczowa, Cztowiek wobec
natury w poglgdach Brodzinskiego i Mochnackiego, ,,Pamigtnik Literacki” 1979, z. 3; M. Ja-
nion, , Kuznia natury”, [w:] taz, Gorgczka romantyczna. Prace wybrane, t. 1, pod. red.
M. Czerminskiej, Krakéw 2000; M. Janion, Natura i historia, [w:] Romantyzm i historia,
Gdansk 2001. Ostatnio o nocnej stronie przyrody pisze szeroko J. Lawski, Stowianska fascy-
nacja ciemng strong natury: Maurycy Mochnacki, [w:] G. H. von Schubert, Nocna strona
przyrodoznawstwa, przel. K. Krzemien-Ojak, wstep S. Dietzsch i A. Bonchino, wprowadze-
nie, opr. tekstu i redakcja J. Lawski, Biatystok 2015.

Okreélenie tego uzywa W. Kubacki w swoich analizach Zeglugi (tenze, Z Mickiewiczem. ..,
dz. cyt., s. 299-300). Podobng figur¢ podmiotu lirycznego jako ptaka-ryba Mickiewicz stoso-
wal w wierszu Do samomosci. Szerzej omawia go K. Poklewska, Poeta i Zywioty. O wierszu
Do samotnosci”, [w:] Wiersze Adama Mickiewicza. Analizy, komentarze, interpretacje, pod
red. J. Brzozowskiego, £.6dz 1998, s. 127.
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cztowieka i kosmosu. Jedni, ktéra wyobraznia objawia i wypowiada. Stowo
poety — uzywajac stow Gastona Bachelarda — ,,mysli materi¢”, ,,marzy materi¢”
1 wreszcie ,,ucieleSnia Wy0br320n€”47.

Rodzaj inicjacji w $wiat, jaki jest udzialem wedrowca, dokonuje si¢ na
ptaszczyznie trzech mozliwosci poznawczych — réwnocze$nie w glab wszerz
i ku gorze — daje si¢ on porwac przez wiatr, unosi¢ bez oporu, z entuzjazmem,
calym swoim jestestwem — staje si¢ ptakiem. Jego fantastyczna, jednoczesna
zegluga-ped-lot nosi znamiona lotu onirycznego, wyraza zatem, jak podobne
obrazy poetyckie, wpisujace si¢ poetyke skrzydet, pozadanie czystosci i wolno-
sci. Ten ,,uskrzydlony” ruch implikuje obraz lotu ptaka, a wraz z nim ukryte
w pod$wiadomosci ,.,ja” podmiotu doznania lekkosci, zywosci, mtodosci, czy-
stosci, tagodno$ci. Wszystkie one staja si¢ jego udzialem. Szybuje jak ptak,
istota czysta, wolna. Jego lot to uciele$nienie lotu wzwyz — z morskich glebin,
na powierzchni¢ wody, poprzez ziemi¢ i jeszcze wyzej do nieba. Wszystko zas,
,,CO si¢ wznosi — dowodzi badacz onirycznych wyobrazen zwigzanych z zywio-
tami — budzi si¢ ku bytowi, ma udziat w bycie. Odwrotnie za§ wszystko, co
opada, rozptywa sie jak czcze cienie, ma udziat w nicosci’™*®.

Dalej za Bachelardem mozna powiedzie¢, ze wedrowiec z sonetéw jest
,bohaterem wyrywajacym sig, istota, ktéra wznosi glowe ponad materie, oso-
bliwa istota, taczaca dwie dynamiki: dobywania si¢ z ziemi i wzlatywania
w niebo™*’. Wznosi sie do nieba, ku absolutnej wolnosci, ktéra implikuje zywiot
powietrza, przezwycig¢za prawo cigzenia — wrodzona, cho¢ niemozliwg do reali-
zacji odwieczna zadze cztowieka. Jego lot jest zatem wyzwoleniem. Symbolizu-
je uwolnienie z wszelkich wiezéw i granic, tego, co ziemskie i cielesne, a nawet
zmyslowe, w imi¢ osiagnigcia zalozonego celu — dotarcia do zrédet bytu. Boha-
ter sonetow przekracza granice natury, co, zgodnie z wlasciwa romantykom
nadzieja, umozliwia poznanie absolutu i do§wiadczenie w nim zupelnego wy-
zwolenia®’.

4 Por. P. Dehnel, Przyroda i historia: studium wczesnej filozofii F. W. J. Schellinga, Wroctaw

1992; J. Pidérezyniski, Wolnos¢ cztowieka i Bog: studium filozofii F. W. J. Schellinga, War-
szawa 1999; M. J. Siemek, Teoria Wiedzy jako system filozofii transcendentnej, [w:]
J. G. Fichte, Teoria wiedzy: wybor pism, t. 1, Warszawa 1996; Filozofia transcendentna a dia-
lektyka, red. M. J. Siemek, Warszawa 1994. Echa mysli romantycznej filozofii niemieckiej,
w tym szczegllnie Schelinga i Fichtego, mocno styszalne w Sonetach krymskich, to odrebny
temat na duza rozprawe. Interpretacja cyklu w konteks$cie zaproponowanej przez tg filozofig
koncepcji natury, czy pojecia wolnosci przyniostaby niewatpliwie jeszcze jedna odstone cy-
klu, jakiej do tej pory si¢ nie doczekaty.

G. Bachelard, L’Air et lessonges. Essai sur I’imagination du mouvemenet, Paris 1943, s. 14.

G. Bachelard, Powietrze i marzenia, przel. A. Tatarkiewicz, [w:] Wyobraznia..., dz. cyt.,

s. 193-4.

4 Tamze, s. 199.

30 Por. A. Witkowska, ktdra pisata: ,,W Sonetach wyczuwa si¢ wlasciwg romantykom nadzieje,
Ze za granicami natury rozposciera si¢ ta dziwna sfera, ktéra epoka zwykta nazywa¢ absolu-
tem, a ktéra mogta by¢ takze utopia petnej wolnosci, zupelnego wyzwolenia. Mozna by mé-
wi¢ o swoistym absolucie wolnosci. I ta wlasnie wersja pelnego wyzwolenia jest niewatpliwie
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U Zrodet bytu

Mistyczne uniesienie, pozwalajace pielgrzymowi na kontakt z absolutem,
umozliwia takze kontemplacja gérskiego krajobrazu z jednego ze szczytéw’'.
Tu ,,migdzy §wiatem a niebem”, w przestrzeni rozciggajacej si¢ szczytow gor-
skich, mozna spojrze¢ ,,przez szczeliny §wiata”, ustyszeésiebie i gtos Boga™.

Przestrzen gorskich pejzazy wprowadzajacych ,,ja” liryczne w stan medy-
tacji natury otrzymujemy w kilku sonetach. Posiada ona zawsze ten sam —
wspélny element — chmury roztaczajace si¢ przed podréznym, przypominajace
wzburzone morze. | tak ze szczytu Ajudah wedrowiec obserwuje ,.$pienione
batwany” niebieskich przestworzy, ktore: ,, Traca si¢ o mielizne, rozbija na fale,/
Jak wojsko wielorybow zalegajac brzegi,/ Zdobeda lad w tryumfie i na powr6t
zbiegi,/ Miecg za sobg muszle, perly i korale”>. Podobnie wyglada niebo ze
szczytow géry Kikineis. Mirza nazwie je ,,morzem”, a chmury okre$li mianem
»pola wod”, ,,zeglujacymi wyspami”, posréd ktérych, jak ,.$réd fal” widnieje
,.ptak-géra”**. Géry przyjmuja ksztalt ,,morza lodu” takze w sonecie pigtym. Na
tytutowy Widok gor ze stepow Koztowa skladaja si¢ gorskie szczyty i widziane
z nich chmury — ,,$wiaty Zeglujace po morzu natury”>. Na poziom skat ,,w ob-
toki” ucieka takze wzgérze Czatyrdah przyréwnane do ,,masztu krymskiego
statku™®, co sugeruje, Ze znajduje sic on takze gdzie$ na morzu — morzu chmur.

We wszystkich tych wizjach, statyczne, czarne skaly wtopione w kontra-
stujace z nimi $niezno-blekitne, pozostajagce w nieustannym ,,0oceanicznym”
ruchu obtoki, stanowig kreacje iscie zjawiskowego krajobrazu, w ktérym prze-
jawia si¢ numinosum®. W tej metafizycznej przestrzenina cztowieka oddziatuje

obecna — cho¢ nie jako dgzno$¢ jedyna — w Sonetach krymskich (taz, Mickiewicz. Stowo...,

dz. cyt., s. 69).

Trudno nie przywota¢ w tym miejscu, narzucajacego si¢, bo korespondujacego z tym obrazem

— ptétna Kaspara Dawida Friedricha, pod tytutem Wedrowca nad morzem chmur (1818, 94, 8

x 74, 8 cm, Kunsthalle, Hamburg). Niemiecki artysta oddat kolorem i ksztaltem niemal iden-

tyczng sytuacj¢. Przypomnijmy, jego obraz przedstawia odwréconego do widza tylem mez-

czyzng, ktéry kontempluje gorski krajobraz z jednego ze szczytéw. Roztaczajace si¢ przed

nim spowite mgta chmury, podobnie jak w sonecie uksztattowane s3 na zwdr nieogarnigtego

wzrokiem oceanu. Bohater sonetéw i bohater obrazu Friedricha maja ze sobg wiele wspdlne-

go — podobnie, kontemplujg przyrod¢ w mistycznym uniesieniu. Por. M. Burzka-Janik, Co #g-

czy ,,Wedrowca nad morzem chmur” i ,kobiete w oknie” — bohaterow ptdcien Caspara

Davida Friedricha, ,,Volin—Zitomjréina: istoriko-filologi¢nij zbirnik z regionalnih problem”,

Dedykowane Profesorowi Wotodymyrowi Olegowiczowi Jerszowowi, red. W. Moisijenko,

V. Bilawska, nr 27, Zytomjerz 2016, s. 160-168.

Badacze cyklu wielokrotnie zwracali uwage na istniejgcy w nim zwigzek miedzy kontempla-

cja przyrody a refleksja nad sobg. Por. Cz. Zgorzelski, Pielgrzym w krainie dostatkoéw i krasy,

[w:] O sztuce poetyckiej Mickiewicza, Warszawa 1976.

3 A. Mickiewicz, Ajudah, [w:] tenze, Dzieta, 1 252.

3 A. Mickiewicz, Gdra Kikineis, [w:] tenze, Dzieta, 1 250.

3 A. Mickiewicz, Widok gér ze stepéw Koztowa, [w:] tenze, Dzieta, 1239.

% A. Mickiewicz, Czatyrdah, [w:] tenze, Dzieta, 1 247.

57O pojeciu numinosum, ktére jako niepoznawalna sita oddziatuje na cztowieka, napawa go
przerazeniem i strachem, a jednocze$nie pociaga wzniostoscig i zniewala, gdyz rodzi uczucie
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niepoznawalna sita, napawajaca go przerazeniem i lekiem, a réwnocze$nie po-
ciagajaca go i zniewalajaca; w niej stycha¢ tylko glos Stworcy.

Miedzy swiatem i niebem jak drogman stworzenia,
Podestawszy pod nogi ziemie, ludzi, gromy,
Stuchasz tylko co méwi B6g do przyrodzenia.

— glosi Mirza ze szczytu Czatyrdah — owego ,,minaretu §wiata”. Sam w rozmo-
wie z pielgrzymem udziela przestrogi przed spojrzeniem w majaca tu oczywi-
$cie symboliczne znaczenie przepas¢ w Czufut-Kale:

[...] — Tam nie patrz! tam spadta Zrenica,

Jak w studni Al.-Kairu, o dno nie uderza.

I rekg tam nie wskazuj — nie masz u rak pierza;

I my$li tam nie puszczaj, bo mysl jak kotwica,

Z todzi drobnej ci$niona w niezmiernos$¢ giebiny,
Piorunem spadnie, morza do dna nie przewierci,
116dz z sobg przechyli w otchtanie chaosu.

Mirza — przewodnik pielgrzyma po $wiecie — przestrzega go przed tym, do
czego ten dazy — przed odkryciem tajemnicy $wiata, dotarciem do prawdy. Nie
moze wigc oczekiwa¢ wykonania polecenia. Pielgrzym, ktéry nie stucha glosu
rozsadku, odpowie:

Mirzo, a ja spojrzatem! przez §wiata szczeliny
Tam widziatem — com widziat, opowiem — po $mierci,
Bo w zyjacych jezyku nie ma na to glosu.

Mickiewicz-wedrowiec-mistyk-pielgrzym osiggnal swoj cel — zobaczyt to,
co zakryte przed oczami $miertelnych, i cho¢ zapowiedziat, ze niemozliwym
jest wypowiedzenie tego w ludzkim jezyku, odnalazt adekwatne stowa. O swo-
im osobistym do$wiadczeniu opowiedziat w Widzeniu™®, liryku lozanskim’®,
stanowigcym probe uchwycenia w stowie poetyckim istoty przezycia mistycz-

tajemnicy, pisat R. Otto, Swietosé¢. Elementy irracjonalne w pojeciu béstwa i ich stosunek do
elementow racjonalnych, przel. B. Kupis, Wroctaw 1993. Kreacj¢ przezycia wzniostosci
w sonetach, w rozumieniu na jakie wskazuje Otto — szczeg6lnie w opisach morza i gér — do-
strzega W. Kubacki. ,,Wzniostym” obrazem, czyli, jak rozumiem, takim, w ktérym przejawia
si¢ numinosum, jest dla niego migdzy innymi kreacja wzgdrza Czatyrdah, ciszy w Stepach
Akermanskich, czy widoku, jaki rozciaga si¢ ze stepéw Koztowa (tenze, Z Mickiewiczem...,
dz. cyt.).

38 A. Mickiewicz, Widzenie, [w:] tenze, Dzieta 1407-408.

3 Na fakt, iz Sonety krymskie byly zapowiedzig liryki lozanskiej, zwracal juz miedzy innymi
uwage W. Kubacki. Dodawat, ze w poetyce sonetéw miesci si¢ poezja Stowackiego-mistyka
is3 ,zadatki” na liryk¢ Norwida, wigcej, na wiersze parnasistow, symbolistéw, a nawet
awangardy (tenze, Z Mickiewiczem..., dz. cyt., s. 348).
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nego®. O dotarciu do metaforycznego centrum wszech$wiata, w ktérym spotkaé
mozna Boga i uczestniczy¢ w jego boskiej wiedzy i sile — o osiggnieciu we-
wnetrznego punktu duszy méwia miedzy innymi nastepujace wersy tego tekstu:

Gdzie dawniej dla mnie tyle byto ciemnic,

Tyle zagadek i tyle tajemnic,

I nad ktérymi jam dawniej rozpaczat,

Teraz widziatem jak[o] [w] wodzie na dnie,

Gdy [na] nig ciemna promien stonca padnie.

Teraz widzialem cate wielkie morze

Plynace z $rodka, jak ze zrddta, z Boga,

A w nim rozlana byta §wiatlo$¢ btoga.

I mogtem lata¢ po calym przestworze,

Biegad, jak promien, przy boskim promieniu.
(w. 12-21)

Aby uzna¢ wiersz za swego rodzaju kontynuacj¢ sonetéw, nalezatoby do-
kona¢ glebszych analiz. Doprowadzona do maestrii sztuka symbolizowania
zjawisk przestrzennych, sktadajaca si¢ — na podnoszong przez badaczy — donio-
sto$¢ i przetomowos$¢ krymskiego cyklu, w tym nowatorska i odkrywcza wizja
morza i pozostalych zywiotdw, sklaniaja, aby si¢ tego podja¢. Warto tez ,.do-
czyta¢” sonety w kontekscie filozoficznych koncepcji natury proponowanych
przez epoke, w tym transcendentalnego idealizmu Schellinga, czy nawet poet-
ycko-mistycznych pomystéw Jakuba Bohmego, wreszcie w kontekscie calej
biografii, ale i twdrczosci Mickiewicza, wszystkich tych wierszy — a jest ich
sporo — w ktérych motywy akwatyczne petnia role nadrzedng, mienigc si¢ mno-
goscig znaczen.

Biograficzna glosa

Swoja podréz na potudnie, do pierwszego miejsca zesltania — Odessy, Mic-
kiewicz relacjonuje w liscie do Antoniego Edwarda Odynca z lutego 1925 roku
w stowach:

Przekroitem teraz calg Europe z pdétnocy na potudnie, a co dziwniejsza, w jednych
saniach; rzecz tutaj niestychana. Przebywalem step nieprzejrzany, gdzie miedzy
stacja jedna a drugg nic précz ziemi i nieba nie wida¢ na przestrzeni wiorst blisko
trzystu. Zbaczatem tez z guberni kijowskiej troch¢ na wie$ i ogladalem po raz
pierwszy skaly, o ktérych tylko z ksigzek wiemy. Byt to dla mnie widok nowy
i zajmujacy; ogromne pigtra granitu i ponure migdzy nimi wawozy, wychodzace

0 Pisze o tym szeroko L. Jokiel, tropigc symboliczng funkcje wizji przestrzennych w Widzeniu.
Warto doda¢, ze jako nieliczna z badaczy traktuje odczucia mistycznosci liryku jako pochod-
ng jego ksztattu artystycznego, czego przekonujaco dowodzi swoja odkrywcza interpretacja
(taz, By¢ w centrum wszechswiata (,,Widzenie”), [w:] Lornety..., dz. cyt., s. 227-243.
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znowu na wielkie réwniny, kazaty zalowa¢, Ze ta scena nie przedstawita si¢ oczom
moim latem, kiedy ja upi¢kniaja wody, zielono$¢ i winograd. Czymze to by¢ musi
kaukaski olbrzym, kiedy te pigmeje tak powaznie wygladaja? Postanowilem wi-
dzie¢ Kaukaz (131, XIV 333).

Epistolarny opis podrézy Mickiewicza na poludnie, ktérej trase wytyczaty
przemierzane ziemie rosyjskich guberni, brzmi jak relacja wspominajacego
swoje wojaze turysty. A przeciez ta pozornie przypominajaca turystyczng po-
dr6z wyprawa byla w rzeczywistosci wytyczonym przez polityke szlakiem wy-
gnania poety — jego zeslancza droga. Rozpoczat jg wraz z innymi filomatami,
Franciszkiem Malewskim i J6zefem Jezowskim, w styczniu 1825 roku. Pierw-
szym miastem, w jakim wedle nakazu mieli si¢ zatrzyma¢, byla Odessa, cho¢
juz w trakcie podr6ézy do miasta wyrok zmieniono na oddalenie ich do innych
guberni imperium rosyjskiego®'. Tak wigc starajac sie o pobyt w Moskwie, ze-
stancy przebywali tymczasowo w Odessie — Mickiewicz az dziewig¢ miesigcy.
Przytoczony list byt pisany w pierwszych tygodniach pobytu poety w miescie —
pobytu naznaczonego niepewnoécig i brakiem stabilizacji, tymczasowoscig®,
ktéry na mapie biografii Mickiewicza, jak okreslita go Grazyna Tomaszewska,
byt jedynie ,,motylim przystankiem”®.

Tymczasem w swojej listownej relacji z podrézny do Odessy poeta sytuuje
si¢ nie jako cztowiek z wyrokiem, odbywajacy przymusowa podréz, dreczony
niepewnoscia o jutro — skazaniec, lecz beztroski, podrézujacy z potrzeby pasji
poznawczej, dla przyjemnosci, niezatroskany o jutro, znajdujacy §wiat atrakcyj-
nym, wrecz niezwyklym, smakujacy go i oczekujacy od niego wciaz nowych
wrazen turysta wlasnie. Nawet w warunkach przymusowego podjgcia podrdzy
poeta potrafi odnalez¢ jej dobre strony, poczu¢ si¢ w niej jak prawdziwy furist,
z charakteryzujacym go podporzadkowywaniem codziennosci bezpiecznemu
do$wiadczaniu $wiata®.

Rozbudzony juz w drodze do Rosji apetyt Mickiewicza-turysty na wypra-
wy w jeszcze odleglejsze §wiaty zostanie zaspokojony. ,,Postanawia” — o czym
pisze do Odynca — zobaczy¢ Kaukaz. Te decyzje powzigta z wlasnej, nieprzy-

61O jej szczegbtowym przebiegu zob. Z. Sudolski, Mickiewicz. Opowiesé biograficzna, War-

szawa 1995.

Na podstawie korespondencji Mickiewicza i innych filomatéw Z. Kazmierczyk dowodzi, iz
wyjazd do Odessy i nad Morze Czarne utozsamiali oni z wolno$cig, a sam pobyt w miescie
przezywali w poczuciu tymczasowosci (tenze, Odessa filomatow, [w:] Odessa w literaturach
stowinskich. Studia, pod. red. J. Lawski, N. Maliutina, Bialystok — Odessa 2016, s. 291-302).
G. Tomaszewska, Motyli przystanek. Odessa Mickiewicza (,,Dumania w dzien odjazdu”),
[w:] Odessa..., dz. cyt., s. 555-577.

O figurze turysty jako kogo$, kto w taki wlasnie sposéb przezywa rzeczywisto$¢, pisali:
P. Kowalski, Droga, wedréwka, turystyka w kulturze popularnej, [w:] Przestrzenie, miejsca,
wedrowki. Kategoria przestrzeni w badaniach kulturowych i literackich, Opole 2001, s. 18;
tenze, Odyseje nasze byle jakie. Droga, przestrzen i podrozowanie w kulturze wspotczesnej,
Wroctaw 2002; Z. Bauman, O turystach i wtéczegach, czyli bohaterach i ofiarach ponowo-
czesnosci, [w:] tenze, Ponowoczesnos¢ jako zrodto cierpien, Warszawa 2000.
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muszonej woli, przeciwnie z potrzeby serca — czego dowodzi przytoczona kore-
spondencja — czgsciowo zrealizuje. Marzenie zapisane w li§cie do przyjaciela
spetnia si¢ bowiem juz latem 1825 roku, podczas wycieczki na Krym. Bezpo-
srednig relacja z niej sg sonety. Ich bohater jest w tej podrézy mitosnikiem
krymskich dostatkéw, marzycielem i hedonista, ale tez pielgrzymem, kierowa-
nym metafizycznym niepokojem, ktéremu jednak précz egzystencjalnej trwogi
towarzyszy pasja poznawcza. Na t¢ podwdjng osobowo$¢ bohatera sonetow
wskazat juz Ireneusz Opacki, okre$lajgc go mianem ,pielgrzyma-turysty”®.
Zwiedzany $wiat, skladajacy sie gtéwnie z widzianych w danym momencie
rzeczy, odkrywa przed nim Mirza-przewodnik. W jego jezyku opisujacym rze-
czywisto$¢ pojawiaja si¢ charakterystyczne dla turysty stowa, okazjonalne dla
miejsca i czasu, akcentujace dorazno$¢, konkretnos¢ doswiadczenia. Wszystko
to sktada si¢ — komentuje Opacki — na mentalnos$¢ turysty zwiedzajacego obca,
nowa kraine. Pod tym katem sg sonety konsekwentnie zbudowanym ,,poematem
turystycznym”. Jednocze$nie ten portret turysty ma takze glebsza konotacje,
Lhieturystyczng”’. Bohater nie zna bowiem otaczajagcego go §wiata, ani tego, co
tkwi w nim samym, to takze pielgrzym — ,,cztowiek blgkajacy si¢ w krainie
swojej osobowosci”.

Przemiana modelu czlowieka, ktérg uchwycit Opacki, analizujac postawe
bohatera sonetéw, jest takze udzialtem Mickiewicza. Z jego korespondencji
opisujacej krymska wyprawe wylania si¢ zdecydowany portret prawdziwego,
beztroskiego kolekcjonera wrazen i miejsc®®. Na poparcie wystarczy przytoczy¢
list poety do Joachima Lelewela:

[...] widzialem Krym! Przetrzymalem tega burze morska i bylem jednym z kilku
zdrowych, ktérzy zachowali dosy¢ sil i przytomnos$ci, aby napatrzy¢ si¢ do woli
temu ciekawemu widowisku. Deptatem chmury na Czatyrdahu (podobno trapezie
starozytnym). Spatem na sofach Girajéw i w laurowym gaiku w szacchy gralem
z klucznikiem nieboszczyka Chana, widzialem Wschéd w miniaturze. Co zostato
z pamiatek podrézy, znajdzie si¢ w Sonetach (153, XIV 392).

Autor tego listu to prawdziwy turysta, dla ktérego wycieczka na Krym sta-
nowita czas ,,wyrwany” z codzienno$ci naznaczonej niepewnoscia losu ,,moty-
lej” egzystencji w Odessie. Byt to czas ucieczki od statusu skazanca, od per-
spektywy tulaczego losu, wreszcie od §wiadomosci tego wszystkiego, pamigci,
ktéra byta mu ,,drzazga” w duszy, bo przypominata, ze kiedy$ bylo inacze;j.

Ucieka si¢ jednak zawsze przed czym$§ do jakiej$S innej przestrzeni.
Ucieczka, pozostajaca w polu semantycznym drogi, kojarzona z opuszczaniem

5 1. Opacki, Cztowiek w sonetach przetomu. (O sonetach Mickiewicza), [w:] tenze, ,, W Srodku

niebokrega”. Poezja romantycznych przetomow, Katowice 1995.

Jako kolekcjonera wrazen, ponowoczesng figure strategii wobec §wiata, okresla turystg
Z. Bauman (O turystach..., dz. cyt.). Podobnie czyni P. Kowalski, ktéry takg postawe¢ przypi-
suje takze innym figurom tych, ktérzy pozostaja w drodze — spacerowiczowi, wtdczgdze, gra-
czowi (tenze, Odyseje nasze..., dz. cyt.).

66
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jakiej$ przestrzeni kwalifikowana jako przymusowy ruch, oznacza zmian¢ miej-
sca, droge ,,0d/przed”. Jednocze$nie ruch zwigzany z ucieczka jest lub moze
by¢ ukierunkowany ,,do/ku”, na poszukiwawcze dazenie. Dookreslenie wyko-
nywanego w przestrzeni ruchu jako ucieczki lub poszukiwania zalezy od przyje-
tej perspektywy, skierowania uwagi na przestrzen, z ktérej si¢ ucieka, lub na
cel, do ktérego si¢ zmierza. Na ukierunkowanie ucieczki wskazuje jej metafo-
ryczne rozumienie, zgodnie z ktérym oznacza ona nie fizyczne opuszczenie
miejsca, lecz pocieszenie®’. Mozna zatem ,,uciec si¢ do czego$” w obliczu pro-
blemdéw. Tak rozumiana ucieczka ,.ku czemus$” staje si¢ pocieszeniem, w przy-
padku poety okresu odeskiego — pocieszeniem przed rzeczywistoscia, ,,co
w oczach stoi”®®. Wszak sonety, oddajace stan jego duszy na Krymie, powsta-
waty, byly pisane w Odessie — pozostajacej dla poety obcym miastem®, w cza-
sie jego wygnanczej, ale tez po prostu — zwyktej codziennosci.
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ON THE WAY TO THE SOURCES OF BEING. THE SYMBOLISM OF THE BLACK
SEA SPACE IN THE CRIMEAN SONNETS BY ADAM MICKIEWICZ

Summary

In 1825, Adam Mickiewicz — who was temporarily staying in Odessa by the tsar's sentence
of exile — went on a trip to the Crimea. The Crimean Sonnets, recognized by the researchers of
Romanticism as revolutionary and innovative, are a direct account of this trip. One of the essential
poetic intentions of this cycle is to visualize the vastness of space experienced by the lyrical "I".
Space — It has to be emphasized here — of the Black Sea region. This essay is an attempt to read
its ambiguous symbolism. In the light of the research in the field of humanistic geography on the
phenomenon of "space" and "place", It is interpreted here as the implication of the freedom of the
world, which, along with its traverse, is being experienced by the protagonist of the poems.
Therefore, his journey appears — in accordance with cultural anthropology's thought — as an at-
tempt to satisfy a deep, balancing sense of security and homeliness, the need of a human being to
discover what is unknown. During this journey, the protagonist in the sonnets is seen as a tourist
tasting the world and at the same time as a pilgrim heading for the source of existence. This is a
complicated figure of a wanderer/tourist/pilgrim/mystic, in which we find characteristic features
of a biography of a Romantic — and of a human being in general.

Keywords: Mickiewicz, sonnet, tourist, pilgrim, mysticism
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ODESKIE KONTEKSTY
BIOGRAFII I TWORCZOSCI ADAMA MICKIEWICZA
W PRACACH HISTORYCZNOLITERACKICH
2. POLOWY XIX WIEKU

21

,,Opowiesci biograficzne

O orle, symbolizujacym dawng potege Polski, méwiono, ze skrzydia swoje kapie
w dwdéch morzach; dziwnym trafem to samo mozna powiedzie¢ o orle poezji pol-
skiej, ktéremu nieobce byty brzegi Morza Battyckiego, a ktérego potem burza wy-
padkéw zaniosta na brzegi Morza Czarnego. Tylko ze Baltyk, na brzegi ktérego
wyjezdzal Mickiewicz podczas wakacji dla kapieli, przez ktory si¢ przeprawiat
w drodze z Petersburga do Niemiec, nie obdarzyt go wrazeniami, ktére by sie
uwiecznily, przynajmniej wyraznie w jego poezji. Przeciwnie Morze Czarne, wraz
ze swymi brzegami i swym goracym biekitem, dalo mu obfite natchnienia i od-
zwierciedlito si¢ w calym osobnym cyklu jego poezji. A nie tylko z tego wzgledu
waznym i ciekawym jest ten siedmiomiesigczny pobyt Mickiewicza w Odessie
i Krymie?: Zaden inny ustep z zycia poety nie wskazuje tak wyraznie, jak ten wia-
$nie, potegi wptywu, jaki sfera zdolna wywrze¢ na najbardziej genialnych umy-
stach. Jego poezja odeska z ducha swego bardzo mato podobng jest do tej, ktéra ja
poprzedzila, do poezji Dziadow i Grazyny, i do tej, ktéra po niej nastapila, do Kon-
rada Wallenroda®.

Sfera, o ktérej mowi Jozef Tretiak, powinna by¢ rozumiana jako przestrzen
geograficzna i mentalna, ksztattujaca wyjatkowe doswiadczenia biograficzne,
bedace zrédiem impulséw do zupelnie nowej aktywnosci artystycznej wyobraz-
ni. Wlasnie jako nieporéwnywalny z innymi epizod pojawia si¢ Odessa takze
w refleksji innych badaczy Adama Mickiewicza, ktérzy zajmowali si¢ nim

Formute tytutowg tej czg$ci artykutu zapozyczam od Wactawa Berenta.

Autorzy prac, ktérymi si¢ zajmuje, podaja w tej kwestii r6zne dane. Zob. JMR [J. M. Rym-
kiewicz], Odessa, [w:] Mickiewicz. Encyklopedia, oprac. J.M. Rymkiewicz, D. Siwicka,
A. Witkowska, M. Zielinska, Warszawa 2001, s. 366-368.

3 J. Tretiak, Szkice literackie, seria 1, Krakéw 1896, s. 89. Pierwodruk: ,,Przewodnik Naukowy
i Literacki” 1887. Wszedzie dalej cytuje wedtug wydania ksigzkowego, oznaczajac w tek$cie
gtéwnym literg T.
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w 2. polowie XIX wieku. Ta nieporéwnywalnos¢ czesto odstaniana jest jednak
wlasnie poprzez poréwnanie, co mozna wstepnie uzna¢ za sygnat trudnosci ze
znalezieniem sposobu, w jaki nalezatoby o niej méwic. Pisanie o odeskim zyciu
poety zwiazane bylo ze szczegélnymi wyzwaniami, o czym szerzej bedzie mo-
wa ponizej, ale trzeba tez przypomnie¢, ze w ogoéle lata osiemdziesigte XIX
wieku to dopiero czas ustalania praktyki badawczej w odniesieniu do jego twor-
czosci.

Jakkolwiek etap odeski, ktéry mnie tu zajmuje®, byt traktowany jako wy-
jatkowy w biografii Mickiewicza, to jego poznawanie i przedstawianie podlega-
to takim samym prawom, jakie rzadzily ciagle jeszcze wowczas mtodg mickie-
wiczologia. Z jednej strony probowano wciaz uzupetnia¢ fakty biograficzne,
poznawaé poszczegdlne epizody zycia poety narodowego i je opisywac,
a z drugiej — rodzita sie potrzeba pierwszych uje¢ monograficznych’. W swoim
artykule bede zatem brala pod uwage oba typy tekstéw®. Trzeba od razu pod-
kresli¢, ze wspieraty si¢ one przede wszystkim na dokumentach osobistych, nie
za$ na pracach badawczych, a ich korpus wciaz nie byt wtedy kompletny. Skta-
daly si¢ nan — korespondencja przyjaciét poety i jego samego, wspomnienia
drukowane w czasopismach, jak réwniez, podatne przeciez na znieksztatcenia,
przekazy ustne. Zalezno$¢ prac o ambicjach historycznoliterackich od tego typu
dokumentéw wida¢ zreszta nie tylko w sposobie funkcjonalizacji wiedzy, lecz

4 Ten etap biografii i twérczo$ci Mickiewicza nie byt do tej pory przedmiotem badan history-

kéw literatury zajmujagcych si¢ 2. potowa XIX wieku. Zob. E. Warzenica, Pozytywistyczny
,,oboz mtodych” wobec tradycji wielkiej polskiej poezji romantycznej (lata 1866—1881), War-
szawa 1968; H. Markiewicz, Pozytywisci wobec romantyzmu polskiego oraz Rodowdd i losy
mitu trzech wieszczow, [w:] tegoz, Swiadomosé literatury. Rozprawy i szkice, Warszawa 1985,
Czestaw Pieniazek, podsumowujac skrétowo stan badan nad Mickiewiczem w 1890 roku, tak
pisal: ,.Przeszio siedemdziesigt piér ztozylo si¢ dotad na wyjasnienie i dziel, i zycia poety,
a jednak mijajg lat dziesiatki i pierwszy poeta polski nie ma jeszcze literackiego pomnika;
moze nawet nie rychlo zejdzie 6w dzien, w ktérym si¢ petna, godna poety monografia ukaze”.
Cz. Pienigzek, Literatura o Mickiewiczu. Luzne uwagi, Poznan 1890, s. [3]. Zob. tez: M. Ro-
wicka, Wydawnicze i cenzuralne losy twdrczosci Adama Mickiewicza w okresie zaborow,
Warszawa 2014.

Za reprezentatywne dla podejmowanych przeze mnie kwestii uznatam trzy prace, w ktérych
epizod odeski byt (w rézny sposdéb) wydzielany z catoksztattu twérczoscei, dwa pierwsze zary-
sy monograficzne uznane za wazny moment w dziewig¢tnastowiecznej mickiewiczologii oraz
fundamentalng prace syna poety. Prace te, prezentujac rézne typy wypowiedzi o Mickiewi-
czu, nie zawsze Scisle literaturoznawcze, tym lepiej pozwalajg ustala¢ zasadnicze dwcze$nie
linie problemowe zwigzane z jego pobytem w Odessie i poktosiem artystycznym tego do-
$wiadczenia. Sa to: T. Ziemba, Petersburg, Odessa i Moskwa. Ustep z Zycia Mickiewicza,
,.Biblioteka Warszawska” 1884, t. 2 (dalej oznaczam w tekscie gléwnym jako Z); A. Rzazew-
ski, Mickiewicz w Odessie i tworczos¢ jego z tego czasu, Warszawa 1898 (pierwodruk: ,,Ate-
neum” 1884, t. 3-4, dalej oznaczam w tek$cie gtéwnym jako R, cytuj¢ wedlug wydania osob-
nego); J. Tretiak, dz. cyt.; P. Chmielowski, Adam Mickiewicz. Zarys biograficzno-literacki,
t. 1, Krakéw i Warszawa 1886 (oznaczam jako C); S. Tarnowski, Adam Mickiewicz. Zycie
i dzieta. Zarys biograficzny, Petersburg 1898. Cytuj¢ wedlug wydania drugiego poprawionego
(Petersburg 1898), oznaczajac jako ST; W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza podtug
zebranych przez siebie materiatow oraz z wlasnych wspomnien, t. 1, Poznan 1890 (oznaczam
jako M).
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takze w strukturze dyskursu, ktéry czesto zapozycza sie¢ u memuarystow. Forma
opowiadania regulowanego prawami pamieci indywidualnej i wlaczanego
wspdolnym wysitkiem w pamie¢ zbiorowa wydaje si¢ zasadniczg matryca Ow-
czesnych badan nad Mickiewiczem.

Teofil Ziemba pisal wprost o swoim tekscie jako o ,,opowiadaniu”
(Z, 222), Rzazewski natomiast przypominal, Zze ,,syn wieszcza p. Wiadystaw
Mickiewicz [...] catkowita pomoc nam przyrzekt, a znajacy poete, chetnie
opowiadaniami swymi zamiar nasz poprze¢ obiecali” (R, 1-2). Piotr Chmielow-
ski, bardzo uzalezniajac sw6j wywdd od pracy Rzazewskiego, kilkakrotnie za-
znaczal, ze dane na temat poety pochodza z ustnego opowiadania pani Lacroix,
dawnej Sobanskiej, a ponadto powotywat si¢ na bezimienng ,,ustng tradycje”
(C, 327, 329). W ten sposéb logika wspomnieniowej opowiesci modelowata
rytm historycznoliterackiego wywodu. Opowie$¢ ta byta zresztg coraz bardziej
wielogtosowa, podlegajac powtérzeniom i nieznacznym korektom. Krag wy-
miany bywal czesto obiegiem zamknigtym. Swietnie to widaé na przyktad
w réwnoleglej lekturze pracy Rzazewskiego i ksigzki Wtadystawa Mickiewicza.
Pierwszy korzystat, jak pokazywatam powyzej, z pomocy syna poety — syn
powotywat sie na to, co ,,Aér (Rzazewski) opowiada” (M, 199).

Szczegdlne miejsce wsrdd tych przekazow przypadto relacji Karoliny So-
banskiej. Rozmowa z ponad dziewieédziesigcioletniag odeska znajoma Mickie-
wicza, ktéra przeprowadzit Adam Rzazewski i skrupulatnie spozytkowat
w swoim studium, stata si¢ swoistym archetekstem wszystkich prac bedacych
przedmiotem mojego artykutu, bez wzgledu na to, czy traktowano ja jako zbidr
wiarygodnych danych, czy poddawano polemicznej korekcie. Zarazem jednak
autorka tak waznej dla 6éwczesnej narracji historycznoliterackiej dotyczacej
mtodosci poety opowiesci byta jednym z gléwnym obiektéw badawczych do-
ciekan jako faktyczna badz domniemana bohaterka lub adresatka wielu mito-
snych wierszy odeskich. Trzeba zreszta przy okazji zaznaczy¢, ze wskazany
powyzej tryb pozyskiwania i spozytkowywania wiedzy na temat Mickiewicza
powodowal nie tylko powtarzalno$¢ informacji, ktére bardziej podlegaty multi-
plikacji w przekazach, niz wyraziscie przyrastaty, lecz takze zwigkszal wrazli-
wos¢ na anegdote. Centralng z nich okazata si¢ ta zwiazana z filizanka po ka-
wie, ktérg podczas jednego ze spotkan towarzyskich miat poeta w roztargnieniu
odda¢ nie stuzgcemu, lecz bezposrednio generalowi Wittowi (Z, 223; R, 19, C,
327). Ponadto tryb éw sprzyjal operowaniu skrétami myslowymi i chgtnemu
spozytkowywaniu informacji, ktére dobrze poddawaly si¢ uogdlnieniom czy
wrecz symbolizacji. W taki wtasnie sposéb, oparty na wzmocnieniu rangi se-
mantycznej, funkcjonowata opinia Jana Czeczota, wskazujacego na niestosow-
no$¢ oddawania si¢ rozrywkom towarzyskim w trudnych, polskich okoliczno-
$ciach politycznych (Z, 232; R, 60, T, 143-144, M, 239). Na tym etapie ksztal-
towania si¢ wiedzy o Mickiewiczu funkcjonowata ona bez doodkreslania jej
zrédta, a nawet $cistego doprecyzowania, do czego si¢ odnosita — do stylu zycia
poety w Odessie, do sonetéw mitosnych, do pomystu ich drukowania w Mo-
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skwie, do moskiewskich przyjazni z Rosjanami? Jej przywotywanie byto kaz-
dorazowo obowigzkowym sygnalem potwierdzajacym nie wprost akceptacje
nadrzednej normy patriotycznej jako punktu odniesienia odeskiej przygody.
Warto zaznaczy¢, ze inne przekazy stanowity baze dotyczacych Odessy
fragmentéw ksigzki Wiadystawa Mickiewicza. Znat on oczywiscie relacje So-
banskiej, ale jako syn miat przede wszystkim dostep do zrédet najcenniejszych
— opowiesci ojca, na ktére czgstokro¢ powotuje si¢ w przypisach oraz — o czym
$wiadczyl nawet podtytul — do wtasnych wspomnien. Na uwagg zastuguje to, ze
autor Zywota Adama Mickiewicza w drugim wydaniu tej ksigzki we fragmen-
tach dotyczacych Odessy najobficiej, chetnie wrecz w formie obszernych cyta-
téw, korzystat z pracy Mariana Dubieckiego’, ktéry zbudowat ja w oparciu
o dwa osobiscie wystuchane opowiadania dwdch oséb znajacych bezposrednio
Adama Mickiewicza — Karola Marchockiego i Apolla Skalkowskiego. Krag
opowiesci zatem zaczal si¢ poszerza¢. Odnotowuje to, gdyz za pomocg odwotan
do Dubieckiego autor bardzo wzmacnia zasadnicze watki swego wywodu®.
Autorom wszystkich branych przeze mnie pod uwage prac, cho¢ nie tylko
im, przy$wiecala — mniej lub bardziej wprost wyrazana — intencja, by réwnole-
gle bada¢ zycie i tworczos¢ wielkiego romantyka. Jak trafnie pisal Rzazewski,
»[u] artystow zycie i ich utwory tacza sie tak Scistym wezlem, Ze ich rozlaczy¢
od siebie nie mozna — i chcac mie¢ bodajby wzgledna catos¢, trzeba od razu
i wspélczesnie oba przedmioty traktowaé” (R, 2)°. To ,,0d razu i wspétczesnie”
oznaczalo w 6wczesnej praktyce dziatanie dwukierunkowe. Starano si¢ wzbo-
gaca¢ wiedze o zyciu poety po to, by wzmacnia¢ kontekst niezbedny do zrozu-
mienia tego utwordw, a zarazem traktowano teksty literackie jako $wiadectwo
biografii, jako argument w sporze o jej ksztaltt. Po lekturze poswieconych Mic-
kiewiczowi prac z lat 80. i 90. wieku XIX mozna odnies¢ wrazenie, ze to bio-
grafia, a nie twdrczo$¢, stanowila wéwczas najwazniejsze wyzwanie poznaw-

Zob. W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza, podiug zebranych przez siebie materiatéw
oraz wtasnych wspomnien, wyd. 2, poprawione i uzupelnione, z ilustracjami, t. 1, Poznan
1929. Chodzi o tekst: M. Dubiecki, Pierwszy rok wygnania Adama Mickiewicza, ,,Kurier Pol-
ski” 1890, nr 182.

Taki oparty na powtarzanych i przetwarzanych opowie$ciach sposéb pozyskiwania danych
biograficznych zwigkszatl ryzyko zjawiska, o ktérym z niepokojem pisat Mirostaw Strzyzew-
ski, wskazujac na negatywne skutki zacierania w biografistyce granicy mi¢dzy zrédlem do-
kumentalnym a jego interpretacja, widoczne cho¢by w formie ,,opowiesci psychogenetycz-
nej”. M. Strzyzewski, Model ,,biografii typowej” romantyka, [w:] Biografie romantycznych
poetow, Poznan 2007, s. 107. Zob. tez: Z. Stefanowska, Rola autobiografii w wierszach mito-
snych Mickiewicza, [w:] Biografie romantycznych poetow, s. 14. Z praktyka dziewigtnasto-
wiecznych badaczy lepiej daje si¢ uzgodni¢ podejscie Janusza Stawinskiego, ktéry uwazat, ze
,[bliografia nie jest nigdy jedynie zbiorem faktéw dokumentalnie za§wiadczonych ani wy-
Tacznie czystg legenda, lecz zwykle mieszanka sktadnikéw obu kategorii”. J. Stawinski, Mysli
na temat: Biografia pisarza jako jednostka procesu historycznoliterackiego, [w:] Biografia —
geografia — kultura literacka, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk 1975, s. 20.

O kwestii biografizmu w odniesieniu do romantycznego ,,zycia wedtug tekstéw i zycia jako
tekstu” pisal interesujaco i wielostronnie Stawomir Rzepczynski w ksiazce Biografia i tekst.
Studia o Mickiewiczu i Norwidzie, Stupsk 2004, zwtaszcza s. 12-82.
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cze. Trzeba przypomnie¢, ze juz wczesniej zarysowywala sie¢ tendencja do in-
tensywnego odwotywania si¢ do biografii wieszcza, ktérego sytuowano na
szczycie trojcy romantycznej. Ostrozniej, jak wskazywata Ewa Warzenica, sig-
gano po elementy biograficzne w pracach o Juliuszu Stowackim, bo gorzej da-
waty sie wpisywa¢ w standardy narodowe'’. Badaczka dowodzita, ze:

Biografia poety [Mickiewicza — U.K.] bardzo tatwo poddawala si¢ zresztg inter-
pretacjom metodami tainowskimi. Materiat biograficzny wspierat i wyjasniat
tworczos¢, Mickiewicz silnie tkwil w politycznym i duchowym zyciu narodu. Me-
tody tainowskie nie zaspokajaty jednak potrzeb ideowych zwigzanych z recepcja
dziedzictwa epoki romantyzmu w Srodowisku pozytywistow warszawskich.
W analizach literackich ,,mlodych” mieszaty si¢ stale pojecia tainowskie z kryte-
riami dydaktyki narodowej!!.

To szczegdlne nastawienie na spisywanie biografii, dobitnie wyrazit Rza-

zewski, ktéry rozpoczynajac swoje studium o odeskim etapie Mickiewicza, tak
twierdzit:

Naréd dzisiaj, wdowi swdj grosz skladajac, ma dzwignagé mu pomnik, godny mi-
strz6w nad mistrze, popioty jego chce przewie$¢ na ziemi¢ ojczysta, czyz wiec do
wszystkich tych dowodéw czci i uwielbienia nie nalezaloby dotaczy¢ wyczerpuja-
cej biografii jego, czyz nie nalezaloby si¢ na nowo rozpatrzy¢ w pozostatej po nim
spusciznie i odkry¢ warunki, w jakich utwory jego powstawaty? (R, [1]).

O tym wysokim warto$ciowaniu wiedzy o zZyciu poety $wietnie przekonuje

takze chocby recenzja, zasadniczo polemiczna, ksigzki Piotra Chmielowskiego
Adam Mickiewicz. Zarys biograficzno-literacki, napisana przez Stanistawa Tar-
nowskiego:

A cokolwiek méwi tytul, my panu Chmielowskiemu odda¢ musimy sprawiedli-
wo$¢, ze pierwszy u nas napisat Zycie Mickiewicza. Pamie¢ tego pierwszefstwa
zaszczytnego, tej zastugi, juz w historii literatury naszej, cho¢by autor nie chcial,
zosta¢ na zawsze musi. Jest to zupelne i pierwsze obszerne opowiedzenie calego
zycia poety, w ktéorym pomieszczone jest wszystko, co dzi§ wiadomym by¢ mo-
zel2,

10
11
12

Zob. E. Warzenica, dz. cyt., s. 137.

Tamze, s. 137.

S. T. [S. Tarnowski], Adam Mickiewicz. Zarys biograficzno-literacki, napisat Piotr Chmie-
lowski. Tomow dwa z dwoma portretami (Krakow i Warszawa; naktad Gebethnera i Wolfa,
1886), ,,Przeglad Polski” 1885/1886, t. 3 (79), z. VIII (236), s. 388. By¢ moze za takim podej-
$ciem krylo si¢ prze§wiadczenie, ktére wspétczesny badacz artykuluje w sposéb nastepujacy:
,.nie sposéb moéwi¢ o przeciwstawnych sobie »Zyciu i twdrczo$ci« romantycznych poetéw
i pisarzy — tak silne sg u nich zwigzki §wiata realnego, przezytego i odczutego ze $wiatem
wykreowanym, cho¢ struktura literacka i obrazowo$¢ danego utworu moze by¢ nawet bardzo
odlegta od rzeczywistej zdarzeniowosci”. M. Strzyzewski, dz. cyt., s. 106.
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Ten wlasnie zestaw przeswiadczen i praktyk trzeba bra¢ pod uwage jako
niezbgdny kontekst éwczesnych narracji historycznoliterackich o Mickiewiczu
w Odessie. A ponadto podkresli¢, ze w tej opowiesci bardzo duza byla rola
komponentu geograficznego, cho¢ jego znaczenie zarysowywane byto w roz-
maity sposob. Pojawiajace si¢ w niej pojecie ,,Odessa” niesie ze soba wiedze
o miescie i jego kulturowych wyobrazeniach, a przede wszystkim o modelu
zycia, w jaki zostat Mickiewicz przez decyzje wiladz carskich, a p6zniej przez
zabiegi miejscowych elit towarzyskich, wtaczony. Mimo ze biografia Mickie-
wicza jest w tych tekstach ujmowana w porzadku chronologicznym, a nawet
wpisywana w schemat ,,zycia jako drogi”, to wskazywanie na wyjatkowos¢
wplywu Odessy na poete sprawia, ze chciatoby si¢ w tym wypadku moéwic
o modelu ,,biografii przestrzennej”, ktérej warto$¢ Elzbieta Rybicka widzi — za
Pawlem Matyaszewskim — w ,,zespoleniu perspektywy historycznej i geogra-
ficznej”'’. W kontekscie tego, o czym byla mowa powyzej, mozna by chyba
traktowa¢ ,biografi¢ przestrzenna” jako szczegdlny wariant ,,opowiesci prze-
strzennej”, w ktérej narracja przeksztalca zycie autora w biografie, a miejsce
(w tym wypadku Odess¢) w przestrzen rozumiana jako ,,skutek wytworzony
przez dziatania nadajace jej kierunek, szczegbélowo j3 opisujace, wprowadzajace
W wymiar czasowy oraz pozwalajace jej zaistnie¢ jako wielofunkcyjna jedno$c¢
sprzecznych programdéw albo umownych wiezi. Przestrzen bytaby dla miejsca
tym, czym staje sie stowo w chwili, gdy jest wypowiadane [...]”"*. Mozna by
zatem doszukiwaé si¢ w omawianych przeze mnie pracach zaryséw ,analizy
geobiograficznej”, ktéra ,,nie obejmuje [...] tylko ruchu w przestrzeni geogra-
ficznej i pokonywania granic terytorialnych, ale takze — co wazne — uwzglednia
wewnetrzne przemiany w osobowosci”'®. Chcialoby si¢ powtérzyé i dodaé —
,»hie tylko” to.

Pigkna opresja

Cytowany juz Tretiak tak pisat w 1887 roku o odeskim okresie aktywnosci
Mickiewicza: ,,omackiem tylko stagpa¢ mozemy wsrdd mitycznego zmierzchu,
jaki otacza ten ustep zycia poety, wsréd zmierzchu roz§wiecanego tylko mruga-
jacymi $wiatetkami, ktdre btyskaja z jego odeskich utworéw” (T, 90). Co skia-
dalo si¢ na ten ustep? Przede wszystkim obrazy zycia towarzyskiego i refleksje
na temat relacji uczuciowych mtodego poety z kobietami. Z tego powodu byt to

13 E. Rybicka, Geopoetyka. Przestrzen i miejsce we wspdiczesnych teoriach i praktykach lite-

rackich, Krakéw 2014, s. 279; Zob. tez: P. Matyaszewski, Podroz Monteskiusza. Biografia
przestrzenna, Lublin 2011; M. Czerminska, Przestrzenne odniesienia czasowych faz biografii,
[w:] Przestrzenie geo(bio)graficzne w literaturze, pod red. E. Kononczuk i E. Sidoruk, Biaty-
stok 2015, s. 15.

M. de Certeau, Opowiesci przestrzenne, [w:] tegoz, Wynalezé codziennosé. Sztuki dziatania,
przet. K. Thiel-Janczuk, Krakéw 2008, s. 117.

15 E. Rybicka, dz. cyt., s. 283.
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czas dla historykéw tyle atrakcyjny, ile ktopotliwy. Wptywato to, rzecz jasna,
na sposéb pisania o Odessie.

Wiadystaw Mickiewicz przygotowujac Zywot Adama Mickiewicza, tak za-
tytulowat rozdziat VII swojej pracy: Wygnanie do Rosji. Pierwszy pobyt w Pe-
tersburgu. Podroz do Odessy. W streszczeniu zamieszczonym w tytule znajduje
si¢ jeszcze taka formula: ,,Przybycie do Odessy”. Tytut rozdziatu VIII brzmi za$
tak: Towarzyskie Zycie w Odessie. Wycieczka do Krymu i odjazd do Moskwy.
W tym ukladzie bardzo dobrze wida¢ wyjatkowos¢ epizodu odeskiego, ktory
wpisany jest w zasadniczy porzadek znaczeniowy, jaki stanowi sytuacja wy-
gnania'®. A zarazem konotuje sensy zupetnie od tej sytuacji rézne i zwigzane
z przyjemnoscia odpoczynku, nowymi wrazeniami, wyzwaniami poznawczymi,
jakie przynosi podréz i wycieczka. Ta ambiwalencja odeskiego etapu zycia
i tworczosci Mickiewicza, jako przynalezacego do tej wygnanczej ramy i wyla-
czajacego si¢ z niej, stanowita wyzwanie dla pierwszych historykéw literatury,
ktérzy préobowali ja opisac.

Autorytet Mickiewicza i atrakcyjno$¢ jego tworczos$ci ustalato si¢ wowczas
przede wszystkim w oparciu o kod patriotyczny, spiskowy czy narodowy'’.
Odeskie zycie poety tamie ten kod i wytraca niejako biograféw i historykow
z juz dominujacej, cho¢ przeciez tak naprawde dopiero ustalanej, narracji
0 wieszczu i mezu opatrzno$ciowym. W przypadku Odessy najwazniejsze oka-
zywato si¢ zycie salonowe i romanse. Z jednej strony pokazuje si¢ wazno$¢
i atrakcyjno$¢ takiego zycia, a zarazem prébuje si¢ to traktowaé omownie, nie-
jako usprawiedliwiajac Mickiewicza z beztroski. Akcenty sa oczywiscie réznie
przez rozmaitych autor6w rozktadane. Zgodnie podkreslaja oni jednak wygody
materialne, jakie zapewniono poecie, ktory szybko stat si¢ modny i stawny, oraz
wskazuja na jego urok, wzmacniany dzieki wspaniale rozwijajacemu si¢ talen-
towi improwizatorskiemu. Nie bez znaczenia okazuje si¢ tu tez to, ze w Ode-
ssie, po niedawnym pobycie w tym miescie Aleksandra Puszkina, istniato duze
zapotrzebowanie na poezj¢ i na osobg mogaca wejs¢ w rolg geniusza.

Z tych miedzy innymi powodéw Odessa byta miejscem, w ktérym Mic-
kiewicz mégt prowadzi¢ ,,zycie swobodne”. Okreslenia takiego uzywaja i Ziem-
ba, i Tarnowski. Ten ostatni pisat: ,,Zycie swobodne, nowe widoki 1 wrazenia,
wreszcie stosunki towarzyskie liczne i przyjemne, byly zmiana pozyteczna po
wigzieniu i po rozstaniu z Litwa, i bez jego wiedzy mogty uspokajaé, tagodzi¢
jego cierpienie” (ST, 34). Cho¢ lektura prac poswigconych odeskiemu zyciu
poety pozwalataby mowi¢ o dwuznacznos$ci tej swobody, ktéra z jednej strony
jest wytchnieniem w trudnym losie wygnanca, ale z drugiej kojarzy si¢ tez
z nadmiernym rozluznieniem norm obyczajowych, to éw drugi aspekt jest sku-

16 U innych autoréw nie wybrzmiewa to tak sugestywnie. Zob. S. Tarnowski, s. 32, P. Chmie-

lowski, s. [317].

Zob. ,Najwyzszym, najwymowniejszym wyrazem uczué naszych, dazen, stosunkéw, punk-
tem kulminacyjnym polotu ducha narodowego stat si¢ Mickiewicz. I pisma jego, i zycie samo
sg streszczeniem tego, co nardd czut i czym zyt”. Cz. Pienigzek, dz. cyt., s. 4.

17
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tecznie wyciszany. O romansach i zyciu salonowym pisze si¢ bowiem wowczas
bardzo ciekawie. Mickiewicz rzadko jest tu podmiotem czy inicjatorem tego
zycia, raczej obiektem zainteresowania i zabiegéw innych. Poeta jest ,,wcigga-
ny” (C, 326) do towarzystwa lub w ,,nowe czarodziejskie koto mitosci” (T, 98),
~porywany [...] w wir wielkiego $wiata odeskiego” (T, 96) lub w ,,wir bezu-
stannych zabaw” (M, 208), uczestniczyt w ,,motylkowatym zywocie” (R, 31)
,»mimo woli”’, cho¢ w nim ostatecznie zasmakowal (R, 12). Tarnowski przy-
znawal, ze Mickiewicz miat ,,usposobienie do$¢ namigtne”, ale i szlachetne
,hiedoswiadczenie” (ST, 34), ktére powodowaty, ze ulegal nowym urokom.
Nawet obiektywny i odwazny w nazywaniu rzeczy po imieniu Chmielowski
pisat, co prawda, ze ,,mito$¢ odeska to bylo pragnienie rozkoszy”, a poeta byt
»przepalony ogniem z3dz” (C, 335), ale zarazem na wszelki wypadek zazna-
czal, ze ,,[b]yl to szal zmystéw mlodzienca o namigtnosciach zesrodkowanych,
ktéry nie rozszafowat sit swoich na ulotne mitostki” (C, 30). Mickiewicz z du-
zym oporem ,natamywat si¢” (C, 335) do zycia salonowego. Syn wyraznie
niech¢tny Karolinie Sobanskiej, pisat o ,,zasadzkach”, ,.na ktére narazato go
[Adama Mickiewicza — U. K.] i wlasne niedo$wiadczenie, i umiejetno$¢ po-
wabnych zalotnic odeskich” (M, 213), po czym dodawat: ,,[n]ic dziwnego, Ze
poeta wpadl w sidta jednej z tych czarodziejek, podbijajacych serca przez plo-
chg ciekawo$¢” (M, 213). Co wazne — powiedzmy nie bez ironii — broni sig¢
poeta przed tymi atakami ,,talizmanem” swego geniuszu.

Latwo dajacym si¢ zauwazy¢ rysem prac odnoszacych si¢ do odeskiego
etapu biografii poety jest to, ze wszyscy w zasadzie autorzy prébuja uwolni¢
Mickiewicza z odpowiedzialnosci za prézniacze zycie. Teofil Ziemba zazna-
czal, ze poeta i jego przyjaciele ,,czekali daremnie na ustalenie losu” (Z, 219),
a zycie ,,pogodne i przyjemne” (Z, 222) pedzili ,,zanim [...] nadeszta odpo-
wiedz” (Z, 221). W ten sposdb jest to przede wszystkim czas przeczekiwania
i koniecznej przerwy. Rzazewski podkreslat, ze niech¢tny kosmopolityzmowi
Mickiewicz ,,z poczatku przykrego [...] wrazenia doznal” (R, 12), a i p6zniej
zajmowal si¢ nie tylko przyjemnosciami, lecz takze intensywna naukg jezyka
wloskiego (R, 7).Wladystaw Mickiewicz dodawal jeszcze nauke jezyka angiel-
skiego (M, 217). Tretiak pisat, ze Mickiewicz ,przesiedziat [...] w Odessie,
oczekujac wolny od wszelkich zaje¢ obowigzkowych na ostateczne postano-
wienie o swoim losie” (T, 95). Chmielowski nie wykluczal, Zze smutki opuscity
poete w Odessie tylko ,,pozornie” (C, 326), cho¢ bawit si¢ on w niej dobrze
i chetnie improwizowal. Wedtug jego relacji poeta zyl tu w niepewnosci i, co
prawda, bardzo ozywial si¢ przy kobietach, ale zasadniczo nie miewat si¢ do-
brze:

W powierzchowno$ci zmienit si¢ poeta bardzo. Béle reumatyczno-nerwowe doku-
czaly mu na calym ciele; twarz majaca dawniej rumience stata si¢ $niada, zzotkla,
zwiedla, jakby wysuszong; wpadal czesto w zamyslenia giebokie; zaledwie chwi-
lowy u$miech przelatywal mu czasem po ustach (C, 326).
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Trzeba przyznaé, ze ukazana przez badacza atmosfera odeskiego zycia
poety w poréwnaniu z innymi pracami sprawia wrazenie wyjatkowo przygne-
biajace. Na radosny czas wyraznie pada tu cien powagi. Co zwraca uwage tym
bardziej, ze Chmielowski bardzo jest w swojej odeskiej opowiesci wierny Rzg-
zewskiemu, w ktdrego studium akcenty roztozone zostaly wszak inaczej. Jesz-
cze wyrazniej ten ton powagi, silnie wybrzmiewajacy dzieki pokazaniu Mic-
kiewicza w aurze nostalgii, wida¢ w najp6zniejszej, sposréd omawianych prze-
ze mnie, pracy Tarnowskiego. Odessa jest przedstawiana zdecydowanie przede
wszystkim jako etap na drodze zestanca. Niewygoda i pewna nerwowo$¢ sytua-
cji poety w bardzo interesujacy spos6b przelozyla si¢ u Tarnowskiego na szki-
cowos$¢ wypowiedzi i tempo narracji:

Zaledwo przybyli, w pare tygodni nowe wzgledem nich rozporzadzenie. Nie moga
zosta¢ w Odessie: dozdr tam trudny, a Polakéw za duzo. Musza wiec przenie$¢ si¢
gdzie indziej, ale wolno im wybiera¢ miejsce pobytu, byle (rozumie si¢) w Rosji
(ST, 33).

Tarnowski w przedmowie do swojej ksigzki pisal, ze powtarza tylko to, co
juz wielokrotnie zostalo powiedziane. W przypadku epizodu odeskiego fak-
tycznie zsyntetyzowat nie tyle ogdlnie znang wiedze, ile ambiwalencje, ktére
pojawiaty si¢ w innych tekstach. Umiejetnie budowat napigcie miedzy uzna-
niem znaczenia nowych wyzwan, mozliwosci i dos§wiadczen, ktére dawata Ode-
ssa, a sugerowaniem, ze zasadniczo nie zgadzaly si¢ one z potrzebami mtodego

poety:

Zostal, rozumie si¢ i glebszy ogdlny smutek, i wszystkie drobniejsze szczegétowe
tesknoty: ale uciszyty si¢ cokolwiek, a mtody wiek, mtoda wyobraznia, musiaty
przyjmowaé zywo nowe wrazenia, cho¢ ich nie pragnely i nie czuly ich potrzeby.
Zostala gleboko w sercu pierwsza mito$¢ i jej zalosne wspomnienie: ale cho¢ naj-
silniejsza w zyciu poety, nie miata by¢ ostatnig (ST, 34).

W pokazywaniu Mickiewicza jako obiektu towarzyskiego i obyczajowego
przymusu mistrzem okazywat si¢ syn, Wiadystaw'®. Tu dokonuje si¢ wyrazne
wzmocnienie w poréwnaniu z pracami, na ktére si¢ powyzej powolywatam. To
przeakcentowywanie formut pojawiajacych si¢ w tagodniejszym wariancie
u innych autoré6w nie bylo przypadkowe, bo Wtadystaw Mickiewicz chciat
z pewnoscia by¢ najwazniejszym kodyfikatorem i straznikiem autorytetu ojca

18 O ztozonosci poswieconego ojcu dyskursu Wiadystawa Mickiewicza (zaréwno w Zywocie...,

jak 1 w Pamietnikach) interesujaco i wybierajac rézne perspektywy pisali np.: . Wegrzyn,
Wiadystaw Mickiewicz — straznik ojcowskiej pamieci, [w:] Adam Mickiewicz. Dwa wieki kul-
tury polskiej, pod red. K. Maciaga i M. Stanisza, Rzeszéw 2007, s. 381-392; M. Sokotowski,
Wiadystaw, syn Adama, [w:] Chrzescijanskie dziedzictwo duchowe narodow stowianskich, se-
ria II: Wokdt kultur Sréodziemnomorskich, t. 1. Literatura i stowo, pod red. Z. Abramowicz
iJ. Lawskiego, Bialystok 2009, s. 233-254; E. Dabrowicz, Epilog, [w:] tejze, Galeria ojcow.
Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat 1800-1861, Biatystok 2009, s. 513-536.
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jako pierwszego Polaka i wzoru osobowego. Tu juz legenda zaczynata domi-
nowac¢ nad biograficzng opowiescia czy probami historycznoliterackich podsu-
mowan. W miejsce dylematéw historykéw literatury Wtadystaw, syn Adama,
proponuje ujednoznacznienie. Objeto ono zaréwno narracje o odeskim do-
$wiadczeniu biograficznym Mickiewicza, jak i obraz Odessy jako przestrzeni,
oczym pdzniej. Autor skrupulatnie odnotowuje wszelkie objawy sympatii
i szacunku, jakim darzono ojca'’, a zarazem przedstawia Odesse jako miejsce
podwdjnej opresji doswiadczanej przez mtodego poete — towarzyskiej i waz-
niejszej od niej politycznej. W ujeciu Wiadystawa Mickiewicza, mtody poeta
czut si¢ bezbronny wobec odeskich ,,zalotnic” i cho¢ nie stronit od rozrywek,
tesknil za nowogrédzkimi stronami. W tej sytuacji wyprawa na Krym, to nie
tyle uzupetnienie czy urozmaicenie odeskiego pobytu, lecz rodzaj wyzwolenia
od niego — ,,[s]amotne przejazdzki i wspaniale widoki natury daty mu zapo-
mnie¢ o odeskiej atmosferze, wszedl wiecej w siebie i wydobyt sie z sidet,
w ktére si¢ byt wplatat” (M, 227). Tu byl Wtadystaw Mickiewicz bliski spoj-
rzenia innych autoréw. Opowie$¢ syna o zyciu ojca ma jednak inny watek za-
sadniczy. Pojawia si¢ tu, jak u Tarnowskiego, okreslenie ,,swoboda” w odnie-
sieniu do odeskiego do§wiadczenia poety, ale dowiadujemy sie, ze Mickiewicz
czut si¢ swobodnym zaledwie kilka dni. Ta drobiazgowa buchalteria potrzebna
jest zapewne, by podkresli¢ napiecie wynikajace z osaczenia, jakiego miat do-
$wiadcza¢ mtody poeta. Mickiewiczowi i jego towarzyszom niedtugo przyszto
cieszy¢ sie beztroska, bo wszgdzie dosiegal ich wzrok wiladzy, a ,,szpiegostwo
zatruwato towarzyskie przyjemnosci” (M, 219). Sprawia to, ze w tym ujgciu
Mickiewicz w Odessie to przede wszystkim ,,wygnaniec, internowany wsréd
muréw miasta™.

Cho¢ taka konstatacja dodana zostata dopiero w wydaniu drugim, to trzeba
ja tu przywota¢ z dwéch powodoéw. Po pierwsze dlatego, ze Swietnie nazywa to,
na co akcent jest ktadziony juz w pierwszym wydaniu. Po drugie z tego powo-
du, ze potwierdza konsekwencj¢ Wtadystawa Mickiewicza w starannym dobie-
raniu $wiadectw i stow wzmacniajacych efekt, na ktérym mu zalezato. Bardzo
charakterystyczne sg juz inicjalne fragmenty rozdzialu o Odessie. Zaczyna si¢
on od informacji o pomylce cara, ktéry chciat ostabi¢ wygnancéw, wysylajac
ich do miejsca, w ktéorym nie byliby niebezpieczni. Tymczasem dzialalno$¢
spiskowa na potudniu kraju byla intensywniejsza nawet niz w stolicy i Mickie-
wicz wraz z przyjaciétmi przybyli do miasta wtasnie w momencie jej odkrycia.

Dobrym potwierdzeniem tej praktyki jest chocby uzupelnienie wcze$niejszych wywodow
takim fragmentem wspomnien Dubieckiego, dotaczonym do drugiego wydania: ,,Pobyt poety
nad Czarnym Morzem, trwajacy zaledwie dziewig¢ miesiecy — od lutego do pierwszych dni
listopada — wywotal troskliwe zajecie niektérych ziomkéw, od dawna zamieszkatych, mio-
dym, sympatycznym wygnancem, ktérego poprzedzita stawa poety. Spogladano nan naprzéd
z ciekawos$cig, pozniej ze wspétczuciem: wreszcie mtodzian ten powaznego nastroju a wyz-
szego wyksztalcenia i mysli gérujacej nad innymi, wywotal uczucia powazania, ktérym go
otaczano”. W. Mickiewicz, Zywot..., wyd. 2, s. 217.

20 Tamze, wyd. 2, s. 218.
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Stad zageszczenie faktéw wskazujacych na opresyjne traktowanie milodych
przybyszy, podsadnych carskiego systemu:

Do wyktadéw zresztg ich nie dopuszczono. Rzad zaczynal wykrywaé, ze w put-
kach roztozonych na Ukrainie liczni znajdowali si¢ sprzysi¢zeni, obawial si¢ in-
stynktowo porozumienia miedzy przysztymi dekabrystami a bytymi filomatami,
wigc postanowil natychmiast tych ostatnich oddali¢, zatujac, ze ich sprowadzit
w samo centrum tajemnych zwigzkéw, ktérych nie znano jeszcze doktadnie, ale
tajna policja byla juz na ich tropie. Skutkiem niepokoju, trawigcego cara, wygnan-
cy polscy, ktérzy Petersburg opuscili 24 stycznia, a stangli w Odessie 17 lutego,
dowiedzieli si¢ 28 tegoz miesiaca o nowym wzgledem nich rozporzadzeniu
(M, 210)*%.

Topografia sprzecznosci

W zalezno$ci od tego, jaki ton zasadniczy wybiera si¢ w pracach o mlodo-
$ci Mickiewicza, zmieniaja si¢ niektére przynajmniej elementy opisu Odessy
jako zupetnie ,,nowego $wiata” (M, 208), do ktérego dane mu bylo przybyc.
Stopien nasycenia informacjami geograficznymi, topograficznymi czy kulturo-
wymi bywa zreszta bardzo rézny. Teofil Ziemba, na przyktad, cho¢ przywiazuje
ogromng wage do rekonstruowania trasy podrézy Mickiewicza i odwiedzanych
przez niego miejsc, nie podaje w zasadzie zadnych znaczacych informacji
o miescie, ktére pozostaje w ten sposéb jedynie punktem na mapie.

Z opisami atrakcji zycia towarzyskiego Mickiewicza powigzane sg obrazy
Odessy jako wspaniatego miasta Potudnia, przeciwstawianego mrocznej Pétno-
cy; tetnigcego zyciem, europejskiego, kosmopolitycznego, oferujacego wiele
doznan zmystowych (np. pickne widoki, wspaniale smaki owocéw, do§wiad-
czenia erotyczne). Syntez¢ waznych elementdéw tej charakterystyki, znalez¢
mozna u J6zefa Tretiaka:

Odessa miata wéwczas, jeszcze bardziej niz dzisiaj, kosmopolityczny charakter.
Na jej ulicach przewijalo si¢ mnéstwo cudzoziemcéw, w szczegdlnosci Grekow
i Wiochéw; hotele i restauracje urzadzone byly na sposéb europejski, w teatrze
rozbrzmiewala wtoska opera, przez Wiochéw $piewana. Port odeski w tym roku
byl niezwyczajnie petny. Naszych podréznych zadziwita obfito$¢ i tanio$¢ owo-
cow potudniowych. W ogéle zycie bylo tanie. [...] W Odessie bawito wowczas
duzo Polakéw. Byli to zamozni wlasciciele ziemscy z Ukrainy i Podola, przebywa-
jacy tutaj z rodzinami, z powozami swymi i czereda stuzby dworskiej, aby robié¢
interesa handlowe, kapa¢ si¢ w morzu, a jeszcze bardziej, aby uzywac przyjemno-

2l Autor jeszcze dodatkowo wzmacnia retoryke swojej narracji, piszac: ,,Nie jestze to ciekawe

zjawisko! Wtadca tylu milionéw nie spuszcza z oczu garstki Polakéw i przerzuca ich z jedne-
go konca na drugi olbrzymiego panstwa” (M, 211). Trzeba odnotowa¢, ze wplyw, jaki na losy
Mickiewicza miato odkrycie w Odessie dziatalno$ci spiskowej, wskazywatl takze Chmielow-
ski, ale w jego tekscie jest to informacja o charakterze neutralnym. Zob. C, 325.



234 Urszula Kowalczuk

$ci wickszego europejskiego miasta, jakim si¢ juz zaczynata stawa¢ Odessa. Nic tu
jeszcze nie dzielito towarzystwa polskiego od arystokracji rosyjskiej; bawiono sie,
ucztowano, romansowano, préznowano razem i wyscigano si¢ w wynajdywanie
nowych rozrywek. Jezyk francuski, ktéry byt jezykiem modnym obu sfer, tak sa-
mo jak dzisiaj, utatwiat w wysokim stopniu zblizenie. Modnym bylo w tym towa-
rzystwie i zamitowanie w poezji, do czego bez watpienia przyczynit si¢ pobyt
w Odessie Puszkina (T, 95, 96-97).

Weczesniej réwniez Rzazewski zwracal uwage przede wszystkim na euro-
pejskos¢ i kosmopolityzm miasta, a takze na jego tagodne powietrze, sprawiajg-
ce, ze ,,po klimacie petersburskim, znalezli si¢ oni tutaj jakby w raju” (R, 7).
Mickiewicz pokazywany jest tu zatem jako korzystajacy z tych urokéw, a po-
nadto jako wilasciwy odkrywca Krymu (R, 82). Sposéb zarysowywania relacji
migdzy osobg a przestrzenig, w tym wypadku przyrodnicza, odzwierciedlaja
sugestywnie niekiedy pojedyncze sformulowania. W narracji Rzazewskiego
poeta jest wyraznie oczarowany picknem przyrody i potrafi to wyzyska¢ dla
swej tworczosci. Widac to na przyktad w opisie Morza Czarnego:

Morze to nie na zarty zna¢ zwane ,,Goscinnym” od razu pokazato mu wszystkie
skarby swoje, gdyz drugiego dnia podrézy dato mu obraz ciszy morskiej, ktéry tak
wspaniale nakre$lony jest w jednym z sonetéw krymskich, a niedtugo potem jedne
z najpickniejszych prébek burzy morskiej, jakie na Euksynie spotykaja (R, 37).

Zupelnie inne konotacje maja wszelkie informacje o Odessie, pojawiajace
si¢ u Piotra Chmielowskiego. Miasto ulega tu znaczacemu pomniejszeniu, wy-
daje si¢ wregcz prowincjonalng osadg, w ktérej nie ma zbyt wielu ludzi, ,,w zi-
mie btoto odstraszato od wyjscia na ulicg” (C, 325), a jedyng rozrywka byt teatr.
Odnosi si¢ wrazenie, ze to miejsce odbiera poczucie swobody czy intymnosci.
Pisze na przyklad badacz znaczaco o jednym ze zwiazkéw uczuciowych poety:
»lu]czucie to nie mogto si¢ naturalnie ukry¢ w tym badz-co-badz szczuptym
$wiatku odeskim” (C, 330). W tej sytuacji trudno si¢ dziwi¢, ze — co jest prze-
ciez przez Chmielowskiego akcentowane — poeta w Odessie podupada na zdro-
wiu. Nie ma natomiast takiego negatywnego kontekstu przestrzennego u Tar-
nowskiego, ktéry w przeciwienstwie do Chmielowskiego pokazuje, ze jesli
poeta nie wtapiat si¢ beztrosko w przyjazng atmosfer¢ miasta, warunkowane to
bylo czynnikami zasadniczo z tym miejscem niezwigzanymi. Tarnowski pisze
wrecz: ,,[mliasto poludniowe, nadmorskie, z charakterem kosmopolitycznym,
$ciagajace przy tym wielu Polakéw z Podola i Ukrainy, obiecywato pobyt mil-
szy niz wiele innych” (ST, 33). To, Ze obietnice te nie mogty by¢ w przypadku
Mickiewicza spetnione jest juz sprawg od tej oferty niezalezng. U Chmielow-
skiego niszczy Mickiewicza wiasnie zla atmosfera otoczenia. To jeden z naj-
ciemniejszych obrazéw Odessy, jaki spotykamy, co tym bardziej zaskakuje, ze
pozornie trudno doszukac¢ si¢ tu powodow i funkcji takiej charakterystyki.
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Najciekawiej kwestia sfunkcjonalizowania komponentéw geograficznych
przedstawia si¢ u Wtadystawa Mickiewicza. W jego narracji Odessa to ,,$liczny
kraj” (M, 198) i ,,blogostawiona ziemia” (M, 199), ,.kosmopolityczne zbiorowi-
sko” (M, 208), ale takze miasto trawione ,,goraczka czysto handlowg” (M, 216),
»zawalone wozami i czumakami” (M, 217). Co jednak najwazniejsze, czarno-
morski port to miejsce, w ktérym ,,nic prawie nie przypomina Rosji” (M, 208).
Wskazywanie na to, co w Odessie nierosyjskie jeszcze wyrazi§ciej wybrzmi
w wydaniu drugim pracy, w ktérym za sprawa relacji Dubieckiego probuje
Wiadystaw Mickiewicz przekonywac o tym, ze wiele w tym miescie i okolicach
przypominato Polske. Dzigki temu przedstawiany obraz przestrzeni uzyskiwat
dodatkowe rysy i specyficzng aure. Autor Zywota Adama Mickiewicza duzy
nacisk potozyt na wszelkie $lady polskosci w obrebie ,,aglomeratu cudzoziem-
skiego”%. Przypominat, powotujac sic na Dubieckiego, ze ziemie okalajace
miasto mialy polskich wtascicieli, nazwy pierwszych zbudowanych w miescie
ulic byly polskie, ,[m]Jowa polska wcigz tam gérowata, podobnie jak zaden
zywiol narodowo$ciowy nie tworzyt wickszosci”. Oddawal wreszcie glos
Dubieckiemu:

Blisko$¢ potudniowych okolic prastarej Rzeczypospolitej na kazdym niemal kroku
czu¢ si¢ tam dawatla, co poniekad tagodzito tesknice wygnanca. Spotykani ludzie,
wylacznie ziomkowie, i ich zyczliwo$¢ przyczyniaty si¢ potgznie do pomnozenia
atmosfery swojskiej, do opromienienia dni smutnej tutaczej doli**.

Ten obraz utrwalany przez syna byt zdecydowanie opozycyjny wobec
przytaczanego juz fragmentu wywodu Tretiaka, w ktérych zwraca on uwage
wlasnie na wspéttworzenie przez Polakéw wspdlnoty z Rosjanami.

Dla uchwycenia specyfiki przestrzeni odeskiej bardzo wazne jest, jak suge-
rowatam na poczatku tekstu, wskazywanie na jej wyjatkowos¢ w do§wiadczeniu
biograficznym Mickiewicza. Dobrze stuzy temu przeciwstawianie Odessy Pe-
tersburgowi. Najbardziej sugestywnie wybrzmiewa to w ujeciu Tretiaka, gdzie
krétki opis przybycia do stolicy nasycony jest negatywnymi konotacjami:

Gromadka mtodych skazancéw, rzucona na brzegi nadnewskiej stolicy, z podzi-
wieniem i pewna trwoga spogladata na jej potezne mury i olbrzymie gmachy, a im
bardziej byl obcym $wiat, ktéry ja otaczal, tym silniej jednoczyty miodziencow
wezly kolezefistwa i wspdlnej doli obecnej (T, 91).

W fagodniejszym wariancie podobna informacja pojawia si¢ u Chmielow-
skiego — ,,[plo raz to pierwszy w swym zyciu ujrzal poeta olbrzymie zbiorowi-
sko gmachéw i ludzi. Musiato ono silne na nim zrobi¢ wrazenie” (C, 328).
W tym drugim przypadku jej funkcja jest jednak zupelnie inna, bo w potaczeniu

22 W. Mickiewicz, Zywot..., wyd. 2, s. 217.
2 Tamze, s. 217.
2 Tamze, s. 217.
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ze wskazywaniem pejoratywnych aspektéw czaséw odeskich stuzy ona raczej
budowaniu ciggtosci doswiadczen negatywnych tutacza po obczyznie. U Tre-
tiaka znajdujemy takze bardzo interesujace spojrzenie na Odesse z perspektywy
pézniejszej, moskiewskiej. Tak pisat:

Tu zaszla razgca zmiana w zyciu i otoczeniu poety. W Odessie ,,zyl jak pasza”, tu
,jak ostatni janczar’; w Odessie otaczata go kosmopolityczna, salonowa sfera, tu
znalazt si¢ znowu wsrdd do$¢ licznego grona dawnych filaretow, to jest wérdd sfe-
ry, w ktdrej uczucia narodowe najsilniej graty. To, co bylo poptatnym w Odessie,
tu najmniej budzito zajecia i odwrotnie (T, 143).

Co zaskakujace, bezposrednie przeciwstawienie Petersburga i Odessy po-
wraca w ksigzce Wtadystawa Mickiewicza, gdzie ostatecznie takze wspiera
moéwienie o negatywnych do§wiadczeniach odeskich, ale poprzez wydobycie
kontrastu migdzy poczatkowymi nadziejami i pozytywnymi konotacjami, jakie
niesie ze sobg perspektywa pobytu w strefie potudniowej, a weryfikujacymi je
faktycznymi doznaniami. Poczatek odeskiej narracji wydaje si¢ wszak obiecu-
jacy: ,,Wygnancy przelecieli nie tylko z péinocy na potudnie, ale z urzgdowej
sztywnej nadnewskiej stolicy wpadaja w wesoly gwar wielkiego portowego
miasta” (M, 208).

Kryterium Czeczota

Cho¢ — jak pisatam w pierwszej czgsci tekstu — czytajac interesujace mnie
prace, odnosi si¢ wrazenie, ze biografia Mickiewicza bardziej zajmowata 6w-
czesnych badaczy niz twérczo$é, to oczywiscie utwory takze byly obiektem
poznania i refleksji. O regutach taczenia porzadku biograficznego i artystyczne-
go mozna by powiedzie¢, ze oparte one byly na traktowaniu utworéw jako
komponentéw biografii, faktéw zycia. Oznacza to, ze lektura dorobku tworcze-
go byta nieautonomiczna. Zwykle stanowita dokument czy argument w procesie
ustalania wiedzy o poecie. Swietnie to wida¢ na przyktad w tekscie Ziemby,
u ktérego mapa i sonet maja taka samg wartos¢ faktograficzna:

W ten sposdb upada przypuszczenie, iz poeta poznat Krym dopiero po stanow-
czym wyjezdzie z Odessy, tj. wéwczas, kiedy jechat do Moskwy. Mniemania ta-
kiego nie podzieli ani ten, kto cho¢by okiem rzuci¢ chce na mape Krymu, ani tez
ten, kto z uwaga przeczyta sonety krymskie. Poeta bowiem opisal w nich miej-
scowosci takie, ktore lezg na poludniowych wybrzezach Pétwyspu Krymskiego,
widocznie wigc tylko te czgs¢ poznal. Nadto, na samym wstepie sonetéw jest opis
stepéw akermanskich, z czego wnosi¢ nalezy, ze zapewne tg droga, tj. stepem roz-
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ciagajacym si¢ na potudnie od Odessy udat si¢ od ujscia Dniestru, skad dopiero
wyptynat na morze (Z, 223)%.

W tym miejscu trzeba jednak wskaza¢ nie tyle na sama metod¢ postepo-
wania quasi-badawczego z utworami Mickiewicza, ile na korelacj¢ w omawia-
nych pracach miedzy sposobem opisu i warto§ciowania przestrzeni odeskiej
a typem namystu nad twérczoscia, ktdra jest poktosiem pobytu w nadmorskim
miescie. Wypowiedzi te wyraznie cigza ku ocenie dorobku. Ona za§ uruchamia
posredni, wtérny mechanizm szacowania odeskiego etapu biografii uzupetniaja-
cy pierwotne, bezposrednie okreslanie jego znaczenia. Od razu warto przy tym
odnotowa¢, ze najwigcej uwagi poswieca utworom poety Rzazewski, najmniej
za$ Ziemba.

Poktosiem pobytu w Odessie i okolicach byly przede wszystkim Sonety
odeskie i Sonety krymskie oraz nieprzynalezace do pierwszego cyklu inne utwo-
ry o tematyce mitosnej. Gdyby prébowac patrze¢ sumujaco, to zadnego proble-
mu w ocenie i opisie nie stanowity raczej dla zajmujacych mnie autoréw Sonety
krymskie. Kltopotem bywaly natomiast Sonety odeskie, a wéréd nich obiektem
bardziej jednorodnej narracji stawaty si¢ utwory kojarzone z idealng mitoscig do
Maryli i oparte na przeksztatcaniu wzorca petrarkowskiego. Wigcej trudnosci
nastreczaly natomiast teksty, ktérych bohaterka (réznie zreszta identyfikowang)
— zgodnie z 6wczesng praktyka lekturowa — byta pozornie tajemnicza D. D., czy
po prostu utwory zaskakujace dwczesnych czytelnikow erotyka. Ciekawym
przykladem radzenia sobie z nazbyt moze, jak na dziewigtnastowieczng wrazli-
wos¢ 1 konwencje poetyckie, odwaznymi utworami mitosnymi poety sa proby
ich docenienia, jakie podejmowat Rzgzewski.

Broniac Mickiewicza przed zarzutem niemoralnosci, z jednej strony czytat
jego wiersze jak intymny pami¢tnik relacji mitosnej wkraczajacej w sferg ciele-
snosci, a z drugiej — r6znicowat ocene zachowan i ich literackiego zapisu. Po-
zwalalo mu to uzna¢, ze ,stosunek ten [jeden ze zwigzkéw poety w Odessie —
U. K.], wedtug zwyklych poje¢ moralnych, zapewne byt zdrozny” (R, 65). Juz
te konstatacje opatrywal autor uzasadnieniem na prawach usprawiedliwienia,
wskazujac, ze mlodos$¢, namietnos$¢ oraz ,,swoboda wyzszego $§wiata” (R, 65)
czynity relacje erotyczng po prostu ,koniecznoscig” (R, 65). Najwazniejsze
bylo tu jednak zablokowanie mozliwos$ci stawiania jakichkolwiek zarzutéw
tekstom poetyckim. Rzazewski zdecydowanie i stanowczo zaprzeczal, by moz-
na je byto uzna¢ za ,,zdrozne” czy ,,nieprzyzwoite” (R, 65). Wykazat, ze zastuga
Mickiewicza bylo odstoniecie prawdy zyciowej, ktéra wynika z uznania tego,

25 Na prawach kontekstowego uzupetnienia mozna tu doda¢, ze przebieg wycieczki krymskiej

budzil jeszcze wowczas wiele pytan. Rzazewski pisal na przyktad: ,,Wszyscy biografowie
Mickiewicza opowiadaja prawie jednocze$nie, ze wycieczka ta odbywata si¢ ladem. Jest to
pomytka, gdybysSmy bowiem nawet nie chcieli opiera¢ si¢ na samej pamigci p. Lacroix,
szcze$liwym zbiegiem okoliczno$ci dochowata ona z tych czaséw malenki karnecik, w kt6-
rym oprocz rysunkéw, reka Mickiewicza robionych, zapisywane sg daty wyjazdu i przybycia
do wazniejszych miejscowosci” (R, 36).
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co zmystowe i namigtne za réwnie wazne, jak to, co duchowe. W ten sposdb ta
swoista emancypacja cielesnosci byla najwazniejszym osiagnieciem twdrczym
Mickiewicza w odeskim okresie tworczo$ci, bo wigzata si¢ z waznym przekro-
czeniem wczesniejszego modelu poetyckiego i to zaréwno w sferze tematycz-
nej, jak i jezykowej, §cisle artystycznej. Dzigki takiej lekturze zza pozornie
Hhieprzyzwoitych” tresci wytaniat si¢ nowy projekt antropologiczny i nowy
sposéb myslenia o tym, co moze i powinno byé przedmiotem sztuki®®. Rzazew-
ski dowodzil, ze ,,[w]ielka jest r6znica miedzy tym, co w rozpuscie a wyuzdaniu
rozkosz widzac, zniza natur¢ ludzka do obrzydliwego zwierzecego poziomu;
a tym, ktéry we wszystkim co ludzkie estetycznego pickna dopatrzy¢ si¢ zdota”
(R, 66).

Sens tego zdania nie moze przestania¢ jego interesujacej leksyki. Wyraznie
wyznacza ona skale ryzyka, ktére podjat Mickiewicz, i zakres zmiany mental-
nej, ktéra zaproponowat. Uwalnial erotyke z etykiet ,rozpusty”, ,,wyuzdania”,
,obrzydliwej zwierzecosci” i ustalal nowe normy intymnosci. Zdaniem badacza
udato sie Mickiewiczowi da¢ dowdd na to, ze zmystowos$¢ nie jest ,,anomalig”,
lecz ,.konieczno$cia” (R, 67) — stowo to znaczaco powraca — co nie miato by-
najmniej konotacji deterministycznych, wskazywato jedynie na zgodno$¢
z podstawowymi ludzkimi do§wiadczeniami. Sita tego dowodu oparta byta na
procesie tworczego przetworzenia. Autentyczno$¢ uczuc i btysk geniuszu ,,s3 to
pierwiastki wyzsze, ktére w stosunku podobnym idealizuja, podnosza i opro-
mieniajg zwykla i pospolita krewkosé. Ze i tu tak byto, najlepiej po rozpatrzeniu
sie w rzeczywistych wypadkach, wspomniane sonety dowodzg” (R, 65). Prawda
zycia i prawda sztuki sa wyjSciowo rozne, ale finalnie druga dowartosciowuje
pierwsza. W przewodzie myslowym badacza idealizacja nie jest procesem fat-
szowania, lecz mechanizmem estetycznego przewartosciowywania, pozwalaja-
cym doceni¢ w zyciu i sztuce to, co do tej pory tabuizowane lub wykluczane.
Tak poprowadzony przewdd myslowy $wiadczy niewatpliwie o nowatorstwie
autora studium, cho¢ trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze jego motywacja byta nie
tylko badawcza, lecz takze etyczna. A moze nawet bardziej etyczna niz badaw-
cza.

W studium Rzazewskiego wida¢ bowiem doskonale wysitek wkladany
w uzgadnianie takiej, jak przedstawiona powyzej, lektury Somnetow odeskich,
przenikliwie odstaniajacej ich nowatorstwo?’, ze zdecydowanym podkre$laniem
negatywnej oceny odeskich doswiadczen i wyrastajacej z nich poezji, dokona-

26 Zob. w tym kontek$cie uwagi Stawomira Rzepczynhskiego z rozdzialu jego ksigzki, zatytulo-

wanego Teksty samotnosci i melancholii, [w:] S. Rzepczynski, dz. cyt., s. 44-82. Autor poka-
zuje tu bohatera sonetéw odeskich i krymskich jako melancholijnego samotnika szukajacego
dopetnienia w grach towarzyskich lub w naturze.

W uznaniu duzej wartosci studium Rzazewskiego pomaga przeczytanie go w kontekscie
znanego artykutu Ireneusza Opackiego, ktéry uznat Sonety odeskie za ,,poemat o przemianie
czlowieka, dokonujacej si¢ pod wptywem dzialajagcego nan otoczenia $rodowiskowego”.
L. Opacki, Cztowiek w sonetach przetomu. (O sonetach Mickiewicza), [w:] tegoz, Poezja ro-
mantycznych przetomow. Szkice, Wroctaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk 1972, s. 23.

27
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nej przez samego poete. Mozna by powiedzie¢, ze ten drugi typ podej$cia
wspierat si¢ na prze§wiadczeniu o tym, ze zasadnicze przestanie Mickiewicza
dla potomnych zawierato si¢ w dwéch wersach — ,, Taki wieszcz, jaki stuchacz”
(Ekskuza) oraz ,,Le¢my, i nigdy odtad nie znizajmy lotu!l...” (W dzien odjazdu).
Byly one ponadto argumentem wspierajacym teze, ze:

Zanim [...] Czeczot zwrdcit uwage, ze Mickiewicz nie wznosi si¢ na stanowisko
narodowego poety, a o mitostkach tylko grucha, juz sam wieszcz nad tym zabolat
[...]. Mickiewicz czut sam niewlasciwo$¢ swej tworczosci, ale zdawato mu si¢ za-
razem, ze gdyby lutni¢ na inne nastroil tony, nie pojeliby go jego stuchacze
(R, 62).

W ten sposéb Rzazewski i akceptowat osad Czeczota jako straznika powo-
tania poety narodowego, i pokazywal Mickiewicza jako taka role dla siebie
ostatecznie wybierajacego. Zarazem jednak odstaniat rozdarcie mtodego poety
— migdzy tesknotg do ziemi ojczystej i mtodzienczej mitosci a tutacza dola
i pokusami ,,wielko§wiatowej rozkoszy” (R, 68) — zmuszonego przez okolicz-
nosci do odpowiedzi na pytanie: ,,Jakiz sposéb wyprowadzenia poezji zza kraty
na wolno$¢?” (R, 68). Dramatyzm tego pytania, wyczytanego z utworéw poety,
sktaniat Rzazewskiego do konkluzji: ,,Moze dla rygorystow, ktérzy widza winy
tam, gdzie ich nie masz, ta malenka spowiedz z wewnetrznej walki poety, jako
usprawiedliwienie wystarczy” (R, 68). Cho¢ ta konkluzja badacza potwierdzata
jego pelne zrozumienie dla nowatorstwa Sonetéw odeskich, to zarazem nie po-
zostawiata watpliwos$ci, ze wymagaty one nie tyle zrozumienia, ile ,,usprawie-
dliwienia”. Te ambiwalencje uchwycit autor takze, piszac o recepcji. Z jednej
strony bowiem mozna byto zasadnie méwi¢ o niedocenieniu twdrczosci ode-
skiej:

W dalszej poetycznej swej twérczosci Mickiewicz dowiddl, ze jest ,,par excellen-
ce” narodowym poet3. Ze za$ nuta ta najsilniej wéwczas do serca si¢ wdzierata
i jesli ona byla, mniej zwazato si¢ na wzgledy artystyczne, a do sonetéw wigc zbyt
wielkiej nie przywigzywano wartosci (R, 82)%8.

Z drugiej za$ nie dalo si¢ zaprzeczy¢ temu, ze spetnita ona i oczekiwania
obiorcow, i poety:

O wierszach erotycznych nie bedziemy juz powtarza¢ tego, coSmy méwili o tego
rodzaju poezji przy sonetach, a o wartosci ich lepiej anizeli kazde chocby najsu-
mienniejsze studium, zaswiadczy ta okoliczno$¢, ze miedzy wyksztalcona mto-
dzieza polska, tak meska jak zenska, nie spotkaliémy dotad nikogo, ktéry by jed-

28 Cho¢ uwaga ta zostala wypowiedziana bezposrednio w odniesieniu do Sonetéw krymskich, to

logika wywodu badacza pozwala traktowac ja jako zasadng takze w przypadku Sonetow ode-
skich.
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nego bodaj z nich nie umiat na pamie¢. Zyczenie wiec Mickiewicza sie spehnia,
gdyz utwory jego w usta catego narodu przechodza (R, 94).

Odmiennie uktada si¢ zestaw probleméw badawczych u J6zefa Tretiaka.
Cho¢ polemizujac z Rzazewskim w kwestii relacji artystycznej miedzy Mic-
kiewiczem a Petrarka, wyzej niz autor wcze$niejszego studium cenit on orygi-
nalnos$¢ polskiego poety, to wydaje si¢ takze zdecydowanie mniej wnikliwy,
pytajac o warto§¢ utworéw odeskich. Wynika to miedzy innymi z takiego
wstepnego zalozenia:

Odeska sfera, w ktorej si¢ znalazt Mickiewicz, nie miata nic w sobie z filareckich
pierwiastkéw: miejsce idealnej, sentymentalnej milosci zajmowaly tutaj salonowe
mitostki, w ktérych pr6znos¢ i zmystowos$¢ niemala graty role; poezja, ktéra oddy-
chat $wiat filarecki, tutaj stawala si¢ tylko modnym tworem, stuzacym do nasyce-
nia préznosci, rozrywka w nudach, przyprawa salonowg zycia (T, 123-124).

Z. gbry niejako wiadomo, ze modny twér nie moze by¢ na miare wielkiego
poety. Deprecjonujacy ton wylania si¢ tu zza pojedynczych okreslen. Autor
zauwaza w Sonetach odeskich ,,pozor klejonej roboty” (T, 136), rejestruje to,
jak ,,poeta zwala wine nizszego nastroju swej poezji na odeskie otoczenie”
(T, 142), niezbyt przychylnym okiem przyglada si¢ ,.milostkowej poezji”
(T, 143). To dlatego, odwolujac si¢ do takich samych przyktadéw, jak Rzazew-
ski moze stwierdza¢ jednoznacznie i kategorycznie: ,,Wzgarda tedy byta ostat-
nim stowem milosnej poezji odeskiej Mickiewicza” (T, 140). Ekskuze za$ czyta
jako taka odpowiedz na zarzuty Czeczota pod adresem odeskiego stylu zycia,
ktéra mozna by traktowac jako rodzaj asekuracji. Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu,
ze piszac obszernie o Sonetach odeskich stawial sobie badacz w zasadzie jeden
tylko cel. Nie bylo nim bynajmniej wnikliwe ich poznanie i zrozumienie, lecz —
wykazanie, jak sprawnie i jak kategorycznie si¢ od nich poeta odcigl. W ten
sposéb epizod odeski stawat si¢ jedynie jakim$ przerywnikiem w zyciu i twor-
czo$ci poety powolanego do innych celéw. Zdaniem Tretiaka Mickiewicz
»chciat da¢ do zrozumienia, ze, podobnie jak Petrarka w pierwszym sonecie,
z gory spoglada na $wieza przeszio$¢ swoja, ze uwaza jg za ksiege zamknigta,
i od mitosci i mitostek ku innym przedmiotom zwraca teraz mys$l i uczucie”
(T, 144). Interesujace jest w tym studium takze wychylenie w przyszios¢. We-
dlug badacza, w pdzniejszej polskiej twdrczosci poety echa odeskie sg stabe
i negatywne. Odnajduje je Tretiak tylko w sposobie prezentacji kobiet w Panu
Tadeuszu, gdzie ,pierwiastek kobiecy zdaje si¢ by¢ pokrzywdzonym™ (T, 140-
141). Zasadniczo jednak warto$¢ osiagnie¢ Mickiewicza zasadza si¢ na tym, co
od charakteru tworczosci odeskiej r6zne. Zdaniem Tretiaka, gdy Mickiewicz
komponowat cykl sonetéw, ,,[jluz wtedy przed nim, w tajemniczej mgle na-
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tchnienia, zarysowywal si¢ grozny i wspanialy posag Konrada Wallenroda”
(T, 144)%.

Inaczej akcenty rozktadano w ujeciach monograficznych, z oczywistych
wzgledéw wspartych na skrécie. Bardzo interesujaco przedstawia si¢ on w pra-
cy Chmielowskiego, w ktérej autor wyraznie zadluza si¢ u Rzazewskiego,
a zarazem nie podtrzymuje ambiwalencji w ocenie dorobku (po)odeskiego,
zblizajac sie w tym do Tretiaka (chronologicznie rzecz biorac, trzeba by mowic,
ze Tretiak upodabniat si¢ do Chmielowskiego). Uwaga skupiona jest tu na sa-
moocenie Mickiewicza. 1 wtedy, gdy autor Zarysu biograficzno-literackiego
podsumowuje odeski etap biografii poety, i wéwczas, gdy omawia wydane
w Moskwie sonety, wskazuje przede wszystkim na wyrzuty sumienia poety
i jego usprawiedliwianie si¢ z powodu obnizenia poziomu duchowego i ,,mito-
stek” (C, 353). To zapewne zadecydowato o tym, ze w swojej lekturze Sonetow
odeskich nie jest Chmielowski zbyt wnikliwy. Nieco pospiesznie rejestruje naj-
wazniejsze mysli pojawiajace sie¢ w poszczegdlnych utworach i nie obejmuje
ich sumujacym spojrzeniem. Tym bardziej jest to zauwazalne, im wigksza wage
przywiazuje badacz do oryginalnosci Sonetow krymskich. Przy ich okazji poja-
wiaja si¢ zresztg bardzo interesujace spostrzezenia dotyczace wptywu przyrody
na refleksje poetycka:

Ten kawalek morza, po ktérym zeglowal, te gory, na ktére si¢ wznosit, te przepa-
sci, ktére okiem zmierzy¢ prébowal, staty sie dla niego nie tylko konkretnym,
zmyslowym podscieliskiem wrazen, ale takze symbolem tego wszystkiego, co
w przyrodzie wielkim jest i szczytnym, co w poecie obudzi¢ moze najpodnios$lej-
sze uczucia i natchnienia. [...] w zegludze po Morzu Czarnym i w wycieczkach po
Krymie doznawal tych wszystkich wzruszen, jakie w najpickniejszych opisach
przyrody spotkal; nic wiec dziwnego, ze w ich wystawieniu uzyt wszystkich §rod-
kéw artystycznych, jakie do zobrazowania najwspanialszych i najszczytniejszych
wrazen postuzy¢ mogty (C, 355-356).

W ten sposéb ustalata si¢ nie tylko réznica miedzy dwoma cyklami sone-
tow, lecz takze uwyrazniato si¢ odmienne warto§ciowanie przestrzeni Odessy
i Morza Czarnego.

U Tarnowskiego lektura sonetéw milosnych wydaje si¢ jeszcze bardziej
pobiezna, a dysproporcja mi¢dzy nimi a Sonetami krymskimi jeszcze wyrazniej-
sza. Ocena pierwszej grupy tekstow zawiera si¢ w zasadzie w trzech zdaniach:
,»Lej nietrwatej mitosci poety [do Karoliny Sobanskiej — U. K.] zawdzieczamy
kilka bardzo pigknych wierszy erotycznych” (ST, 36), ,,rozr6znié trzeba sonety
pisane do pierwszej kochanki i o niej, lub z wspomnieniem Litwy i calej prze-

2% Bardzo ciekawie takie nastawienie potwierdza w krétkim przegladzie prac na temat Mickie-
wicza Czestaw Pieniazek, piszac, ze Tretiak ,,stara si¢ wyjasni¢, ktdre z erotycznych sonetéw,
w owym czasie powstatych, napisal poeta pod wptywem Petrarki, a ktére pod wptywem opla-
tajacych go stosunkéw. — W $lad za erotyka odeska idzie Tretiak i spotyka si¢ z Wallenro-
dem”. Cz. Pienigzek, dz. cyt., s. 26.



242 Urszula Kowalczuk

sztosci poety, i te, ktérych przedmiotem jest nowa mito$¢ i nowa kochanka. Te
ostatnie ogétem nizsze od pierwszych [...]” (ST, 38)%.

Odmienny od wskazanych powyzej sposéb oceny inspirowanego doswiad-
czeniami odeskimi dorobku poety zaprezentowal Wtadystaw Mickiewicz. Pod-
stawa réznicy jest tu wskazanie w pierwszej kolejnosci na teksty inne niz sone-
ty. Jak wynika z Zywota..., Mickiewicz wywiézt z Odessy do$wiadczenia trud-
ne, a wrecz ,,bolesne” (M, 231). Rozczarowat si¢ do ludzi i to zar6wno w wy-
miarze towarzyskim, jak i patriotycznym. Znalazto to oddzwick w jego utwo-
rach. Wiladystaw doszukuje si¢ tego rezonansu w dramacie Konfederaci barscy,
w ktérym odzwierciedlone zostaty, jego zdaniem, pogmatwane stosunki miedzy
Polakami w Odessie, silnie osadzone w kontekscie dwuznacznych relacji
z przedstawicielami rosyjskiego systemu. Widzi takze wplyw tego typu obser-
wacji poczynionych w Odessie na obraz salonu warszawskiego w trzeciej czesci
Dziadow. Po$§wigcony epizodowi odeskiemu rozdziat ksiazki konczyt w sposob

nastgpujacy:

Krytyka dzisiejsza po§wigca mikroskopiczne studia sonetom milosnym. W nich
poeta zapisal wrazenia przebyte, ktére zostawial za soba, a wywidzl zapas obfity
spostrzezen, z ktérych wysnut wspaniaty dramat. Prawdopodobnie trzy akty zatra-
cone dramatu Konfederaci barscy wyrazniej o§wiecityby postacie odeskie, gdy
w dwoch aktach przechowanych tyle jest wzigtego zywcem z salonu jenerala Wit-
ta. Magnaci polscy, dygnitarze moskiewscy, szpiegi i salonowe lalki przesuwali
si¢ przed oczyma poety. Jezeli Krym byt Wschodem w miniaturze, to na tym mi-
niaturowym odeskim teatrze odgrywata si¢ wielka tragedia polsko-rosyjska przed
poeta, ktéry miat ja opiewac (M, 232).

W tak ,przepisanej” biografii Mickiewicza, w ktérej chodzito przede
wszystkim o wyakcentowanie tej tragedii polsko-rosyjskiej, Odessa musiata by¢
odarta ze swego witalistycznego uroku, by znaczy¢ przede wszystkim jako epi-
zod wygnanczy. Wladystaw Mickiewicz swoja opowiescia o ojcu kwestionowat
wlasne intuicje widoczne w tytutach jego tekstu, ale zapewne uznawat, ze straz-
nik legendy nie musi by¢ konsekwentny. Mozna odnies¢ wrazenie, ze odbyto
si¢ to kosztem przyczernienia obrazu Odessy. Przetozylo si¢ to takze na sposéb

30" Na prawach uzupelnienia warto w tym miejscu przypomnie¢ opini¢ Alberta Ggsiorowskiego
z jego pracy Adam Mickiewicz i pisma jego do roku 1829, Krakéw 1872, na ktérej wartosc,
jako pierwszej, nieukonczonej monografii poety wskazywat Henryk Markiewicz (Pozytywisci
wobec romantyzmu polskiego, s. 232). Pisal w niej autor o Sonetach odeskich juz nie tylko
w trybie ,,usprawiedliwienia”, cho¢ okreslenie takie si¢ u niego pojawia (A. Gasiorowski,
dz. cyt., s. 232), lecz takze w kategoriach grzechu: ,,[ploeta czul, Ze odeskimi erotykami
zgrzeszyt przeciw duchowi poetyckiemu, postugujac si¢ nim dla wzgledéw osobistych — dla
pozyskania powabnego us$miechu [...]” (A. Gasiorowski, dz. cyt., s. 240). MySlenie takie
przekladato sig¢, rzecz jasna, na obraz Odessy: ,,Stosunki zycia codziennego w Odessie musia-
ly by¢ szczegdlniejszego rodzaju, musiato w nich by¢ bardzo wiele prozy i materializmu, kie-
dy wyrwatly poete samemu sobie i pociagnely go w wir zewnetrznego zycia” (A. Gasiorowski,
dz. cyt., s. 233).
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potraktowania Sonetow odeskich, ktdre z jednej strony sa, jak pokazuje ostatni
cytat, marginalizowane, a z drugiej — piszac o pobycie Mickiewicza w Moskwie
i ich publikacji, Wtadystaw skrupulatnie odnotowuje zywy rezonans odbiorczy,
ktéry one wywotaty. W narracji syna nie mogto w tym miejscu zabrakng¢ od-
wotania do Czeczota:

Adam zdecydowat si¢ sonety drukowa¢ w Moskwie, co oburzyto Czeczota. Nie-
mniej zgryzl si¢ Czeczot na wiadomo$¢, iz Adam przyjazni si¢ z Moskalami.
Przebaczyt mu stosunek z dekabrystami, ale ze goscil u prostych rosyjskich litera-
téw, tego mu nie mégt darowaé (M, 239).

Nie mogto tez oczywiscie zabrakna¢ usprawiedliwienia. A w zasadzie ra-
czej wyjasnienia i pouczenia. Odpowiedzia na oburzenie Czeczota jest tu bo-
wiem wyklad o réznych modelach powinnosci patriotycznych:

Wytknigcie granic, ktérych patriotyzm przekroczy¢ nie pozwala, jest jednym
z najwazniejszych i najtrudniejszych zadan ujarzmionego narodu, i tylko ciagla
czujno$¢ sumienia moze temu zadaniu podota¢. W poganskich czasach patriotyzm
polegal na zniszczeniu wroga, nikt o jego nawrdcenie si¢ nie troszczyl. Dzi$ za-
glada ciemiezcy przestata by¢ niezbednym warunkiem zwyciestwa sprawiedliwo-
$ci na ziemi. Coraz jasniej wyrabia si¢ przekonanie, ze mozna z najbardziej za-
twardziatych dusz wydoby¢ czyste drgniecie, jak iskre z kamienia. Mickiewicz nie
unikal poczciwych Moskali, chetnie nawet z nimi obcowat, zapoznawat ich z Pol-
ska, a chwila byla przyjazna wzajemnemu ocenieniu si¢ (M, 239).

W tak poszerzonym horyzoncie ogladu Adam Mickiewicz to nawracajacy
Moskali patriota chrzescijanski. Oznaczato to w zasadzie uniewaznienie opinii
Czeczota, na ktora jako na kryterium korygujace oceny, powotywali si¢ (badz
ktére milczaco uznawali) w zasadzie wszyscy piszacy o odesko-moskiewskim
okresie biografii poety. Bardzo to ciekawe, bo przeciez wtasnie syn najbardziej
konsekwentnie wpisywal ojca w rame¢ znaczeniowg narodowego poety, ktdrej
straznikiem okazat si¢ Czeczot. Lepiej od innych jednak zrozumial, ze uspéj-
nienie narracji o mlodosci Adama Mickiewicza wymaga operacji semantycz-
nych nie tyle na jego biografii i twdrczosci, ile na stosowanej wobec niego skali
ocen. Jesli co§ w dorobku poety moglo nie miesci¢ si¢ w patriotyczno-
narodowym wzorcu, to tylko dlatego, ze wzorzec nie byt wlasciwie pojmowany.
Takie rozumowanie autora Zywota... bylo sugestywne, a zarazem umozliwiato
nie tyle rozwigzanie — nazwijmy to tak — problemu odeskiego, ile przeniesienie
uwagi na pozornie wazniejsze kwestie moskiewskich wyboréw poety. Na mar-
ginesie mozna dodaé, ze potrzebg ochrony wieszcza przed konsekwencjami
opinii Czeczota, ktérej nie dawalo sie wszak zlekcewazy¢, odczuwali takze inni
autorzy. Na przykltad Adam Rzazewski, ktéry usunat z wydania osobnego swo-
jej pracy fragment jej prasowego pierwodruku:
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sonety te wyszty w Moskwie, a wigc Adam godnos$ci swojej niepomny, zasiada
przy stole Moabitéw. Stowem, ni mniej ni wigcej, tylko obwiniano Adama, ze pol-
skos$ci swojej sie zapart, ze za pigknym liczkiem i sutg uczta gotow pdj$¢ nawet
wbrew swoim przekonaniom. Zarzut to ci¢zki i straszny, a spotkanie si¢ z nim tu-
taj tym przykrzejsze robi wazenie, ze ten, ktéry ponad wszystko umitowal ojczy-
zZne jeszcze nieraz w zyciu swoim, jak to zobaczymy p6zniej, bole$nie pod nim
jeknie. Teraz nawet bolesniejszg on moze byl jak p6zniejsze, bo pochodzit z ust
tego, ktéry go znaé¢ powinien, gdyz go widzial w natchnieniu, w nieszczgsciu
i w czynie®'.

Jak sie¢ okazuje, kiedy ,,strasznego zarzutu” nie mozna byto uniewazniac,
mozna bylo go przynajmniej nie uwyrazniac.

Czytajac pdznodziewietnastowieczne teksty poswigcone Mickiewiczowi,
trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze Odessa jest jednym z wazniejszych miejsc na
mapie biografii Mickiewicza i w imaginacyjnym atlasie jego artystycznych
inspiracji, a takze waznym punktem orientacyjnym owczesnej mickiewiczolo-
gii, w ktérym przecinaja si¢ jej mozliwosci i dylematy. Tym ciekawszym, ze jej
warto$¢ ustala sie¢ w zasadzie gtéwnie przez upodrzgdnienie jej znaczenia. Pro-
by deprecjonowania, zaprzeczania czy kwestionowania jej roli wida¢ i wtedy,
gdy mowa o zyciu poety, i wtedy, gdy przedmiotem namystu jest tworczo$c.
Odeski etap biografii bywa przedstawiany jako ambiwalentny, a artystyczna
transformacja do$wiadczen zwiazanych z pobytem w tym miescie, jaka byla
poezja o tematyce erotycznej, jest obiektem badawczego sporu. Co ciekawe,
w sporze tym nie chodzito bynajmniej o nowe wymiary poetyckosci, lecz
o wierno$¢ powolaniu poety narodowego. W dziewigtnastowiecznych narra-
cjach biograficznych i historycznoliterackich Odessa byta zatem nie kosmopoli-
tycznym stonecznym kurortem, lecz przede wszystkim — powiedzmy metafo-
rycznie — trudng préba patriotycznego kodeksu wieszcza.
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ODESSA CONTEXTS IN ADAM MICKIEWICZ'S BIOGRAPHY AND WORK
IN HISTORICAL AND LITERARY TEXTS FROM THE SECOND HALF
OF THE NINETEENTH CENTURY

Summary

The paper focuses on historical-literary works written in the second half of the 19" century,
in which the Odessa period of Adam Mickiewicz's biography and work was discussed. The works
of Adam Rzazewski, Jozef Tretiak, Teofil Ziemba, Piotr Chmielowski and Stanistaw Tarnowski
were taken into account, as well as an important book by the poet's son, Wiadystaw. From their
reading it appears that the time of the poet's stay in Odessa and its aftermath, that is, the “Odessan
Sonnets” (“Sonety odeskie”), are problematic issues of Mickiewiczology from that time. The
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article analyzes text strategies that reveal the reasons and effects of this problematicness and
allow to reconstruct the criteria of assessments and norms shaping the literary and historical dis-
course applied at that time. This allowed us to recognize that Mickiewicz's experience from Odes-
sa did not easily give in to unequivocal narrations, because it was “a difficult trial of the patriotic
codex of the bard.”

Keywords: Adam Mickiewicz, Odessa, history of literature, nineteenth century
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SARMACI ZNAD MORZA CZARNEGO

Mit zborowej niepamigci

Archeolog Neal Ascherson, odnoszac si¢ do etnogenetycznej $wiadomosci
Polakow, zauwazyt: ,,Wydaje si¢ nam, ze polskie korzenie tkwia posréd pra-
stowianskich rolnikéw osiadltych wzdluz rzeki Wisty, ktéra ptynie na Péinoc
i wpada do Zatoki Gdanskiej. Byt jednak czas, kiedy Polacy za swoje praojczy-
ste morze uwazali Morze Czarne, a za swoich przodkéw ras¢ indoiranskich
pasterskich koczownikéw — Sarmatéw”'. Prace miedzy innymi Tadeusza Suli-
mirskiego Sarmaci i Michaita Rostowcewa [ranians and Greeks in South Rus-
sia sklonily Aschersona do uznania prawdziwosci ,.tezy o sarmackim pocho-
dzeniu Polakéw™?. W zwigzku z tym przypisat polskiej szlachcie XVI i XVII
wieku $wiadomo$¢ etnogenetyczng. W zwigzku z tym nasuwa si¢ pytanie, jak
sytuuje si¢ stanowisko Aschersona wsrdd koncepcji etnogenetycznych. Kazi-
mierz Godlowski w pracy Spdr o Stowian nastgpujaco przedstawit gléwna o$
sporu miedzy badaczami ich poczatkéw i migracji:

,»Rozne wersje pochodzenia Stowian i ich identyfikacji z ludami wymie-
nianymi przez autor6w antycznych pojawiaja si¢ juz od sredniowiecza. W XIX
wieku zagadnienie pierwotnych siedzib Stowian stato si¢ przedmiotem systema-
tycznych dociekan naukowych, prowadzonych przez rézne dyscypliny badaw-
cze. Pomimo olbrzymiego wysitku wlozonego w te studia i ogromnej liczby
prac zajmujacych si¢ tym przedmiotem, nie udalo si¢ znalez¢ rozwiazania, ktére
zostatloby powszechnie przyjete, i spér na interesujacy nas temat toczy si¢ do
dzi$. Zasadniczo w dyskusji tej powtarzaja si¢ w wielu wariantach dwie gléwne
koncepcje: zachodnia — umieszczajaca tak zwang praojczyzne Stowian w pot-
nocnej czesci Europy Srodkowej, gtéwnie w dorzeczu Wisly, ale réwniez Odry,
a w niektorych ujeciach nawet Laby, i koncepcja wschodnia — wytaczajaca te
tereny, a przyjmujaca, ze chodzi tutaj o Europe Wschodnia, przede wszystkim

o $rodkowe oraz gérne dorzecze Dniepru™.

1 N. Ascherson, Morze Czarne, przel. T. Bieron, Poznan 2002, s. 242.

2 Tamze, s. 250.

3 K. Godtowski, Spdr o Stowian, [w:] Pierwotne siedziby Stowian, Krakéw 2000, s. 346. We-
dlug Godlowskiego: ,,Sytuacja w XVIII i XIX wieku, kiedy tworzyly si¢ podstawy historii ja-
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Na tle sporu autochtonistéw i allochtonistow stanowisko Aschersona jest
posrednie. Laczy autochtonizm ze wschodnig koncepcja etnogenezy, czyniac
kolebke Stowian obszarem najazdu plemion iranskich ze Stepu Pontyjskiego —
ciagnacego si¢ od Morza Kaspijskiego, nad Morzem Czarnym, po Karpaty.
Wedtug Sulimirskiego i Aschersona, plemiona iranskie Scytow, Sarmatéw,
Jazygow, Alanéw i Antéw przed asymilacja w zywiole stowianskim, poczyna-
jac od VII -V w. p. n. e., ulegaly wptywom kultury greckiej w koloniach nad-
czarnomorskich z centrum w Olbii (200 km na wschdéd od Odessy), Pantikapa-
jonie (dzisiejszy Kercz) — stolicy Krélestwa Bosporanskiego i Tanais (w delcie
Donu). Pod naporem ludéw koczowniczych ze wschodu party one na ziemie
Stowian w pierwszych wiekach naszej ery. Autor Morza Czarnego traktuje wiec
plemiona iranskie jako protostowianskie, uformowane w nadczarnomorskim
tyglu wielokulturowym i wieloreligijnym, cieszace si¢ dobrodziejstwem prze-
zwyciezenia greckiej opozycji centrum i barbarzynskich peryferii i taskg poko-
jowej multikulturowosci. Uwaza, ze tak cywilizacyjnie ubogacone, skonsolido-
wane warto$ciami tradycji rycerskiej z tatwosciag zdominowaly Stowian i zdo-
byly wérdd nich miejsce szlachty.

Fakt, ze ,,W XVI wieku polscy pisarze zacze¢li utrzymywac, ze Polacy sa
potomkami Sarmatéw”, uznat Ascherson za wyraz pamigci historycznej, pod-
czas gdy, z braku przestanek naukowych, genealogia sarmacka w wiekach p6z-
niejszych uznana zostala za fikcyjna. Powadze sarmatyzmu nie sprzyjala rodza-
ca si¢ w oswieceniu slawistyka ani romantyczna nauka o historii. Formacje
sarmacka podejrzewano o zmyslenie. Wprawdzie Wawrzyniec Surowiecki
w rozprawie Sledzenie poczqtku narodéw stowianskich z duza intuicja wywo-
dzit Stowian z ,,Paflagonii, okoto gér armenskich i Medii™, lezacej za Kauka-
zem, na pograniczu iranskim, ale nie nazywat mieszkajacych tam ludéw iran-
skich Sarmatami.

W historiografii zapoczatkowanej przez Joachima Lelewela za prakolebke
Stowian uznane zostaty Bliski Wschdéd i Dacja. Stowianie byli — wedlug tej
poludniowej genezy — potomkami biblijnego Jafeta. Etnograf i archeolog Zorian
Dotega Chodakowski widziat kolebke Stowian w Indiach oraz na Dalekim
Wschodzie — nad Amurem. Rodzaca si¢ nauka konsekwentnie kwestionowata
poglad o sarmackim rodowodzie szlachty polskiej. Etnogeneza sarmacka
w kulturze polskiej trafita do dziejéw bajecznych, poniewaz nie miata za soba

ko dyscypliny naukowej, w czasach, gdy wigkszo$¢ narodéw stowianskich znajdowala si¢
pod obcym panowaniem, szczeg6lnie sprzyjata zwracaniu si¢ elit intelektualnych i politycz-
nych ku dawnym dziejom tych narodéw, w celu znalezienia w nich natchnienia i oparcia dla
walki o utrzymanie narodowej tozsamos$ci oraz dla dazen wolno$ciowych”. Tamze, s. 347.
Historia literatury $wiadczy o tym, ze goragczkowo$¢ poszukiwan genealogii cieszacej si¢ au-
torytetem naukowosci rodzacej si¢ archeologii, etnografii, jezykoznawstwa i religioznawstwa
$wiadczy o tym, Ze polscy romantycy widzieli w Prastowianszczyznie egid¢ chroniagcg przed
utratg narodowej tozsamosci.

W. Surowiecki, Sledzenie poczgtku narodow stowianskich, przedm. W. Hensel, Wroclaw
1964, s. 189.
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autorytetu nauki. Tym bardziej nosiciele tozsamosci sarmackiej w XVI i XVII
wieku nie mogli jej uzasadni¢ na podstawie odkry¢ jezykoznawstwa (zwlaszcza
etymologii iranskiej), mediewistyki, religioznawstwa komparatystycznego,
etnografii i archeologii, poniewaz nauki te rozwinely si¢ w wiekach nastepnych.
Zatem, przyznajac Sarmatom w S$lad za Aschersonem §wiadomo$¢ etnogene-
tyczng, uleglibySmy retrogresji, czyli rzutowaniu obecnego stanu wiedzy
w przeszto$¢. Tylko przy tym zastrzezeniu mozemy twierdzi¢, ze ,,Potomkom
szlachetnych barbarzyncéw ze Stepu Pontyjskiego tereny nadczarnomorskie
i réwniny miedzy Dunajem a Donem wydawaly si¢ ojczyzng przodkéw oraz ich
wlasnym dziedzictwem™. Wszak sarmacko$¢ potomkéw rycerskich barbarzyn-
c6w byla pielegnowanym uporczywie mitem, nie naukowa etnogenezg.

Mit sarmacki w swietle etnogenetycznym

Poglad na temat sarmackiego korzenia tozsamo$ci Stowian przyjmowany
jest w nauce ostatnich dekad. W swietle odkry¢ wspdtczesnych mozemy powie-
dzie¢, ze mit ten wyrazal podSwiadome poczucie tozsamosci zbiorowej. Byt
szlachcie bliski, poniewaz zawieral tre$ci uwiezione w stowianskiej pod$wia-
domosci — wyrastal z kolektywnej niepamieci. Sarmaci uwazali go zarazem do
legitymizowania przywilejow stanowych. Wobec funkcji tozsamosciowej jego
instrumentalizacja polityczna byta wtérna. Byt hotlubiony, poniewaz aktualizo-
wata go kolektywna pod$wiadomo$¢. Méwigc potocznie, w duszy grat. Dlatego
byl adorowany irracjonalnie. Zarazem motywowany byt rozumowo. Racjonali-
zowat supremacje szlachty, ktéra ,,Wybierata kréla. Tworzyla sejm i przeforso-
wata zasade jednomyslnosci: liberum veto™.

Ascherson, wskazujac na przerost wolnosci indywidualnej w ramach de-
mokracji szlacheckiej, sugeruje, ze wskutek otwarcia na wpltywy wschodnie,
pierwowzorem zgromadzenia konnych szlachcicdw byt tatarski kuruttaj. Dlate-
go szlachta nie mogta zrezygnowac z elekcji viritim. Strzegla liberum veto jak
zrenicy oka, poniewaz stalo na strazy jej niepohamowanego indywidualizmu
i nieumiarkowanej samowoli. Ta wtdrna, spoteczno-polityczna motywacja
uwigzita sarmatyzm w samolubnosci — implikujacej megalomanie, ksenofobig
i obskurantyzm. Polityczna instrumentalizacja sarmatyzmu stata si¢ inkubato-
rem egoizmu stanowego, posunigtego az — zdaniem Aschersona — do ,,monstru-
alnego solipsyzmu konserwatywnej arystokracji”’. Mit sarmacki, przez wybuja-
tos$¢ swych wynaturzen, skazat si¢ na polityczny ostracyzm. Oskarzony o zwy-
rodnienia przez o$wieconych i romantycznych krytykéw przywar I Rzeczypo-
spolitej, napietnowany i odrzucony, przestat tagodzi¢ gléd etnogenezy. Roman-
tycy musieli na nowo podja¢ wysitek jego zaspokojenia. W dazeniu do tego

> N. Ascherson, dz. cyt., s. 244.
6  Tamze, s. 243.
7 Tamze, s. 247.
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celu nie mogli juz pomija¢ nauki. Zyskali szans¢ naukowego uwiarygodnienia
odpowiedzi na pytanie ,,Skad przychodzimy?”’. Ona warunkowata wszak dalsze
odpowiedzi na pytania ,,Kim jestesmy?” i ,,Dokad idziemy?”. Niekiedy ich
naukowo$¢ byta rozpaczliwa — pionierska i domorosta. Poszukiwali kolebki
Stowian za cen¢ — jak Zorian Dotgga-Chodakowski — bladzenia po bezdrozach
minionego czasu.

Wspdlczesnie naukowe przestanki na rzecz tezy gloszacej, ze etnogeneza
Stowian jest iranska, sg trudne do odparcia. W archeologii — zdaniem Marii
Janion — ,,Tadeusz Sulimirski podjat przekonywajaca polemike z dos¢ rozpo-
wszechnionym przekonaniem, ze sarmatyzm polskiej szlachty byt efektem fik-
cji historycznej, przyktadem fantastycznej kariery terminu w kronikach pigtna-
sto- i szesnastowiecznych, ktéry przeksztalcil si¢ w sugestywny mit historycz-
ny. Sulimirski uzasadnial potgczenie polskiego sarmatyzmu z rzeczywistymi
Sarmatami™®. Ta konstatacja jest dla autorki Niesamowitej Stowianszczyzny
podstawa do badania pod§wiadomych inklinacji kultury polskiej. Przyktadem
staropolskich upodoban $§wiadczacych o pod$swiadomym wplywie sarmackiej
genealogii Stowian sg w fizjonomii: podgolona glowa i pokazne wasy, w sferze
mody: orientalne ubrania — kontusz i pas, w dziedzinie militariéw: szabla ozdo-
biona drogimi kamieniami, nie za$ europejski miecz, w sztuce dekorowania
i strojenia wnetrz: dywany, makaty 1 wszelkie wytwory wschodniego rekodzie-
fa.

Potwierdzenie tych preferencji niesie praca Tadeusza Chrzanowskiego
Orient i orientalizm w kulturze staropolskiej. Dowodzi ona zakorzenienia nie
tylko w grecko-tacinskim antyku i $redniowieczu, ale takze w Oriencie, czym
si¢ ,tlumaczy zdolno$¢ asymilowania kultury $rédziemnomorskiej pospotu
z orientalng™. Janion zwraca uwage, ze réwniez Marina Ciccarini traktuje szla-
checkie upodobanie w orientalnej wystawnosci jako inklinacj¢ podswiadomg —
ochocze preferowanie egzotyki ,.by¢ moze wtasnie dla podkreslenia owej od-
miennoéci »wzorca« (matrice) w poréwnaniu z Europg Zachodnig™'®.

Zdaniem Sulimirskiego, ktére podtrzymuje Ascherson, w dziedzinie kultu-
ry materialnej dowodem sukcesji sarmackiej znad Morza Czarnego sg tamgi
znalezione na terenie Krdlestwa Bosporanskiego, wykonane w I w. n. e. jako
nagrobne inskrypcje oraz na przedmiotach obrzgdowych. Ich wystepowanie
stwierdzono na obszarze od Kijowa po Slask. ,,Tamga przypomina monogram
a graffito, prosta chinskg litere czy nawet symbol uzywany do cechowania by-
dta. (...) Kazda jest odrebna, niepowigzana z innymi™''. Zdaniem obu badaczy,
nie ulega watpliwosci, ze Sarmaci nauczyli si¢ wykonywania tamg od Bospora-
néw, a zarazem zmienili ich funkcjg, poniewaz uczynili z nich znaki rodowe

8 M. Janion, Niesamowita Stowiarnszczyzna, Krakéw 2006, s. 176.

9 Cyt. za: M. Janion, dz. cyt., s. 177.
10 Cyt. za: tamze, s. 178.
1" N. Ascherson, dz. cyt., s. 250.
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i dlatego — stwierdzil Sulimirski — pochodzi od nich ,przewazajaca cze$¢ her-
béw polskich™'?,

Ascherson, w przeciwienstwie do badaczy traktujacych sarmatyzm jako
wyraz pod$§wiadomosci kolektywnej, nadaje mu range u§wiadomionej entelechii
i traktuje jako formacje, ktéra ,,nadata nowy kierunek polskiemu mysleniu geo-
graficznemu — czy tez idei «geopolitycznego przeznaczenia» kraju”'®. Autor
Morza Czarnego przedstawia Sarmatéw jako stan wiedziony nad Morze Czarne
pod wplywem samowiedzy historycznej réwnej wiedzy na temat tradycji chrze-
Scijanskiej, a na pewno bardziej pociagajacej: ,,Mimo katolickiego zapatu, neo-
Sarmaci kierowali wzrok na wschéd, nie na zachdd. «Potomkom» szlachetnych
barbarzyncéw ze Stepu Pontyjskiego tereny nadczarnomorskie i réwniny mie-
dzy Dunajem a Donem wydawaly si¢ ojczyzna przodkéw oraz ich wlasnym

dziedzictwem™'*.

Sarmaci nadczarnomorscy

Pod wplywem Tadeusza Lehra-Splawinskiego Tadeusz Sulimirski i Ascher-
son przyjeli koncepcje autochtonizmu Stowian. W realiach powojennych poli-
tyka historyczna nakazywata osadza¢ plemiona stowianskie nad Laba, Odra
i Wista. Tadeusz Lehr-Sptawinski gtosit ich przybycie na fali migracji indoeu-
ropejskiej z Zachodu — z terenéw dzisiejszej Turyngii. Motywowany politycznie
autochtonizm legitymizowal pretensje terytorialne powojennej Polski zasiedze-
niem ziem nad Odra i Wislg, datujacym si¢ od tysiacleci. Zostat w nauce pol-
skiej zakwestionowany przez jezykoznawcéw, religioznawcow, historykow,
etnograféw i archeologéw. W archeologii autochtoniczna koncepcja asymilacji
kulturowej po wtargnieciu iranskich Scytéw, Sarmatéw i ich pobratymcé6w na
tereny Stowian zachodnich, przyjeta przez Sulimirskiego i Aschersona, zostata
odrzucona w pracach Kazimierza Godlowskiego.

Archeolog ten, odwotujac si¢ miedzy innymi do badan etnograficznych
i jezykoznawczych Kazimierza Moszynskiego, zakwestionowal ,,metodyczne
podstawy rozumowania archeologéw-autochtonistéw”'®. Dowiédl, positkujac
si¢ takze pracami historykdw, migracji Stowian znad $rodkowego Dniepru na
zachéd i potudnie az nad Morze Czarne — a nastgpnie w gére Dunaju (z wyla-
czeniem Stowian potudniowych) az nad Labe. Godlowski zebral dowody ar-
cheologiczne $§wiadczace o tym, ze migracja ta nastapita w V-VII w. n.e.

T. Sulimirski, Sarmaci, przet. A. i T. Baranowscy, Warszawa 1979, s. 201.

13 N. Ascherson, dz. cyt., s. 244.

14 Tamze, s. 244.

K. Godtowski, Wktad Kazimierza Moszynskiego do problematyki etnicznej, [w:] tegoz, Pier-
wotne siedziby Stowian. Wybor pism, red. M. Parczewski, Krakéw 2000, s. 62.
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Ruchomi Stowianie i ludy iranskie

W ucieraniu si¢ pogladéw na pochodzenie Stowian — zdaniem Artura Bta-
zejewskiego — ,,Istotny przetom nastgpit po opublikowaniu w 1979 roku ksiazki
Kazimierza Godlowskiego pt. Z badan nad zagadnieniem rozprzestrzenienia
Stowian w V-VII w. n. e.”'®. Przetamanie autochtonizmu w archeologii wsparto
tez¢ o pokrewienstwie Stowian i ludéw iranskich ze Stepéw Pontyjskich.
Wsparto tez badania wptywow iranskich siegajace glebiej niz w pierwsze wieki
przed Chrystusem. Wazkie argument otrzymali jezykoznawcy, wskazujacy na
iranska etymologie leksyki stowianskiej i analizujacy jezyk iranski jako proto-
stowianski — poczynajac od Walentego Skorochéd Majewskiego (O Stowianach
i ich pobratymcach, 1816; Rozktad i tres¢ dzieta o poczgtku licznych stowian-
skich narodow, 1818), poprzez prace chociazby Jana Rozwadowskiego (Stosun-
ki leksykalne miedzy jezykami stowianskimi i iranskimi, 1915); Kazimierza Mo-
szynskiego (Pierwotny zasieg jezyka prastowianskiego, 1957), na pracy Zbi-
gniewa Gotaba konczac (O pochodzeniu Stowian w swietle faktow jezykowych,
2004). W badaniu bezposrednich wptywéw na Stowian Iranéw ze Stepow
Pontyjskich jezykoznawstwo otworzyto perspektywe na koniec drugiego ty-
siaclecia przed nasza era.

Przesunigcie kolebki Stowian na Wschéd, na pdétnocne wybrzeze Morza
Czarnego i nad srodkowy Dniepr wzmocnito teze o wptywie iranskich wierzen
iidei religijnych. Nowego znaczenia nabral zaratusztrianizm skodyfikowany
w Awescie, czyli $wietej ksiedze wyznawcdw Zaratusztry. Mary Boyce w pracy
Zaratusztrianie. Wiara i zZycie (wyd. angielskie 1979) datuje jego narodziny
i dziatalno$¢ w przedziale wiekéw od XIV do XII przed nasza erg'’. Koegzy-
stencja Stowian i ludéw iranskich pozwala religioznawcom analizowaé wierze-
nia Stowian w perspektywie zaratusztrianizmu. Znaczenia nabieraja prace nale-
zace do swiatowego kanonu w dziedzinie badan religii dualizmu teologicznego.
Doniostosci nabiera religioznawcze twierdzenie, iz ,,wiele podstawowych dok-
tryn Zaratusztry rozpowszechnito si¢ po calym obszarze od Egiptu do Morza
Czarnego”'®. Uwiarygodnia ono wplyw tej religii na Stowian za posrednictwem
,Scytéw zamieszkujacych tereny na pétnoc od Morza Czarnego™', Sarmatéw
i innych plemion znad Morza Czarnego. Aleksander Gieysztor na podstawie
wynikéw religioznawstwa komparatystycznego stwierdzit u Stowian i Iranéw
»~dawne i dtugie sagsiedztwo w strefie potozonej na p6éinoc od Morza Czarnego,
sgsiedztwo przerwane dopiero w pierwszych stuleciach naszej ery. Stowianie
graniczyli tam w II tys. p. n. e. z do$¢ zré6znicowana wspélnota jezykowa iran-

16 A. Blazejewski, Starozymi Stowianie, Wroctaw 2007, s. 11. Zob. K. Godlowski, Z badar nad
zagadnieniem rozprzestrzenienia Stowian w V-VII w. n. e., [w:] Pierwotne siedziby Sto-
wian...,s. 107-169.

Zob. M. Boyce, Zaratusztrianie. Wiara i zycie, przet. Z. Jézefowicz-Czubek i B. J. Korze-
niowski, £.6dz 1988, s. 34.

18 M. Boyce, dz. cyt., s. 107.

Tamze, s. 112.
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sko-scytyjska”?. Otwarcie perspektywy badawczej na Wschdd odstania nie-
zwykte milenium stowiansko-iranskie.

Nowego impulsu religioznawstwu komparatystycznemu dostarczyla etno-
grafia. Ryszard Tomicki w artykule Ludowa kosmogonia dualistyczna Stowian
w $wietle samojedzkich mitow stworzenia®' stwierdzil, Ze dualizm teologiczny
w ludowych podaniach o stworzeniu $wiata przez Boga i diabla ma rodowdd
zaratusztrianski. Bazg dla tego wniosku stato si¢ ponad sto wariantéw tej opo-
wiesci. Mircea Eliade w ksigzce Od Zalmoksisa do Czyngis-chana®® zebral je na
terenie calej Stowianszczyzny i obszarach sasiednich, i poddat analizie pod
katem dualizmu stowianskiego iranskiej proweniencji.

Morze Czarne i czarny romantyzm

Iranska etnogeneza Stowian zbliza romantyzm do Morza Czarnego, gdyz
etnografia odkrywa dlugie trwanie reliktéw wierzen iranskich w ludowosci.
Joanna i Ryszard Tomiccy w przetomowej pracy (inspirowanej ksigzka Eliade-
g0) Drzewo Zzycia. Ludowa wizja swiata i cztowieka® (1975) stwierdzili, ze
dualizm jest algorytmem strukturalnym ludowego obrazu §wiata i ze jest to
dualizm reliktowy. O jego reliktowosci $wiadczy rownorzgdno$¢ diabta wzgle-
dem nieomnipotentnego Boga w dziele stworzenia §wiata i zachowania zycia na
ziemi. W warstwie wierzen kosmogonicznych ten radykalizm wyraza sie
w oddaniu Ztu udzielnych domen, ktére nie podlegaja Bozej omnipotenciji.
Réwniez cztowiek stworzony wespdt przez Boga i diabta jako byt bosko-
diabelski jest poddany réwnorzgdnym mocom dobra i zta. Nieustannie wiedzio-
ny ku przeciwnym biegunom dos$wiadcza zycia duchowego jako psychomachii
bez konca. Jego tesknoty — jak na przyklad w Lestawie Romana Zmorskiego —
nabierajg przez to wymiaru eschatologicznego, gdyz udreczony diabelsko$cia
$wiata i wojng wewnetrzna z czartem pragnie wyzwolenia z opresji doczesnego
zycia. Przez zwrot romantyzmu do ludowosci nasyconej reliktami radykalnego
dualizmu poeci epoki pod§wiadomie odbywali wedréwke do zrédet nad Morze
Czarne, tam, gdzie Stowianie weszli w posiadanie orientalnych wyobrazen reli-
gijnych i nasycili si¢ mentalnym dualizmem.

W $wietle iranskiej etnogenezy Stowian ludowos¢ stanowi okno na Orient,
ktére romantycy otworzyli na o$ciez, zapewniajac sobie widok zaréwno na
Orient przedmahometanski, jak i zwalczajacy go islam. Przyktadem stuzy poe-
mat Tomasa Moore’a Lalla Rookh (1817), przettumaczony przez Wand¢ Ma-
tecka i wydany w roku 1826. Zawiera on opowie$¢ Czciciele ognia, opiewajaca

20 A. Gieysztor, Mitologia Stowian, Warszawa 2006, s. 71.

R. Tomicki, Ludowa kosmogonia dualistyczna Stowian w Swietle samojedzkich mitow stwo-
rzenia, ,.Etnografia Polska” 1979, t. XXIII, z. 2.

22 M. Eliade, Od Zalmoksisa do Czyngis-chana, przel. K. Kocjan, Warszawa 2002.

J., R. Tomiccy, Drzewo Zycia. Ludowa wizja swiata i cztowieka, Biatystok 1975.
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walke Iranczykéw z Arabami, zaratusztrian z mahometanami nad Zatoka
Omanska. Tlumaczyt ja Antoni Odyniec i opowiadat (przypominat?) Mickiewi-
czowi w roku 1830 we Wloszech.

Wptyw reliktowego dualizmu proweniencji iranskiej widoczny jest w po-
pularnosci motywdéw orientalnych, a zarazem jest bardziej zasadniczy, ponie-
waz dotyczy struktury romantycznych §wiatéw. Mozna w nich zauwazy¢ trwata
tendencje do teologicznego dualizmu. Jego wynikiem jest mocne Zo — wyposa-
zane nieraz w atrybut suwerennosci. Z dualizmem teologicznym taczy sie relik-
towa sktonno$¢ romantykéw do oddawania §wiata w pacht Ztego — obrazowania
$wiata jako ,,maszyny piekielnej”. W dramatach romantycznych historia rzadza
szatany niczym rezyserzy teatralni w rozlegtych kadencjach czasu albo na ob-
szarach ogromnych jak niezmierzona Rosja. Dtugo, albo w ogdle, dobro nie
stanowi dla zta konkurencji. Tak w pamflecie Ustep w Il cz. Dziadéw Mickie-
wicza, jak w $wiecie — przyktadowo tu przywotywanego — Lestawa Romana
Zmorskiego, nie toczy si¢ psychomachia, czyli walka dobra ze ztem, bo dobro
nie ma danych do réwnorzednej walki.

Radykalno$¢ dualizmu ducha i ciata, czyli dos§wiadczanie ciata jako wig-
zienia duszy, ktérego malowniczym ekwiwalentem obrazowym jest upidr, odsy-
ta do reliktowej demonologii ludowej. Eschatologiczne tesknoty romantykéw
ujawniaja swdj dualny rodowdd jako wyraz eskapizmu, ktéry nie chce $wiata
zbawié, lecz si¢ od $wiata wybawi¢. W pewnym sensie romantyzm odbywa
peregrynacje nad Morze Czarne, aby reliktowe tresci wydoby¢ w pole $wiado-
mosci, oswobodzi¢ poddang im wolg. W przeciwienstwie do Sarmatéw staro-
polskich romantycy odnajduja temperament orientalny, aby Iranéw w sobie
chrystianizowa¢ — podda¢ indywiduacji, czyli opanowac¢ pokusy samowoli
i wlaczy¢ indywidualizm w strukture osobowosci wiernej etosowi.
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SARMATIANS FROM THE BLACK SEA
Summary

The article presents Sarmatism as the myth behind the subconsciousness of the noblemen,
legitimizing state selfishness and megalomania, and also as a myth responsible for the historical
defeat of the First Republic — subjected to criticism in enlightenment and romanticism. The author
shows that the Romantic search for the ethnogenesis of the Slavs took into account research re-
sults from the emerging Slavic studies and sciences constituting its base. He notes that through a
turn to folklore, Romanticism interiorised the beliefs and religious ideas of Iranian duality. The
concept of eastern cradle and migration from the Dnieper and from the areas north of the Black
Sea, presented in this article, explains the relationship of Slavs and Iranians by their neighbouring
in the areas left by the ancestors of the old Polish Sarmatians — when they moved between the 5"
and the 7" century AD to the river banks of Vistula, Oder and Elbe.

Keywords: Black Sea, Iran, Slavs, ethnogenesis, Romanticism, duality
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W SWIETLE SRODZIEMNOMORZA.
ESTETYKA KLASYCYZMU POLSKIEGO
W POCZATKACH XIX WIEKU

Charakter teorii estetycznych klasycyzmu polskiego w poczatkach XIX
wieku zostat okreslony przez dtugowieczny system przekonan filozoficznych,
w ktérym centralng role odgrywato pojecie natury'. Historycy idei stwierdzaja,
ze w kulturze europejskiej posiadato ono zawsze znaczg rozpigto$¢ interpreta-
cji’. Pierwotnie jednak, na co zwraca uwage w Neoklasycyzmie Hugh Honour,
znaczylo ,,jednos$¢” i ,,powszechno$¢” i w tej postaci wprowadzita je epoka
Oséwiecenia®. W jego mysli filozoficznej ,,wsp6tistniaty” ostro niekiedy ze soba
kontrastujace, dwa réwnowazne, wptywowe stanowiska: racjonalistyczne i em-
piryczne. Wynikajaca z tej sytuacji typowa dla O$wiecenia dwoisto$¢ interpre-
tacji natury w aspekcie racjonalistycznym i empirycznym byla jednym z pod-
stawowych dylematéw epoki®. Nalezy zauwazy¢, ze w schytkowej fazie O$wie-
cenia widoczne sa proby przekraczania owej dwoistosci w widzeniu natury.
Proces ten ujawnit si¢ nie tylko w filozofii, ale takze w teoriach estetycznych
klasycyzmu tego okresu. Zgodnie z sugestiami filozoficznymi ewoluowaty one
w kierunku pogodzenia stanowiska racjonalistycznego z empirycznym. Charak-
terystyczny z powyzszego wzgledu jest nastgpujacy postulat metodologiczny,
wysuniety przez jednego z teoretykow sztuki tych czaséw, Ludwika Osinskie-
go: ,,Wyobrazenia ogdlne zwraca¢ nalezy w kazdym razie do szczegdlnych
przedmiotéw, ktére im daty poczatek. Inaczej nauka sta¢ si¢ mogta ciemnym

zbiorem abstrakcji nie majacych istotnej rzeczywistosci™.

Tekst jest zmieniong, poprawiong wersja pracy.

Por. A. O. Lovejoy, Nature as Astethic Norm, [w:] Essays in the History of Ideas, Baltimore
1948; S. Morawski podaje (Studia z historii mysli estetycznej XVIII i XIX wieku, Warszawa
1961 w rozdziale: O podstawowych zagadnieniach estetyki angielskiej XVIII w.), ze Lovejoy
wyréznit 37 znaczen terminu natura. Natomiast Hugh Honour informuje (Neoklasycyzm,
Warszawa 1972), ze Lovejoy wskazat az 60 jego znaczen.

Por. H. Honour, Neoklasycyzm, przet. W. Juszczak, Warszawa 1972, s. 121.

S. Pietraszko, Doktryna literacka polskiego klasycyzmu, Wroctaw 1966, s. 152.

> L. Osifiski, O stylu, [w:] Dzieta Ludwika Osinskiego, t. IV, Warszawa 1862, s. 9.
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Jednakze w rozwazaniach klasykéw wida¢ niekonsekwencje w przestrze-
ganiu owego postulatu: co wiecej — mozna stwierdzi¢, ze nigdy nie potrafili oni
pogodzi¢ stanowiska racjonalistycznego z empirycznym. Ujawnilo si¢ to
w istniejagcej stale w ich teoriach dwoisto$ci pojecia natury, dwoistosci przeja-
wiajacej si¢ w naturalistycznym, uwzgledniajacym waskie pojmowanie zasady
prawdopodobienstwa, rozumieniu tego terminu albo skrajnym w stosunku do
niego — rozumieniu idealizujacym. Mozna podkresli¢ — chodzi tu o oceng synte-
tyzujacg — ze racjonalistyczny idealizm, ugruntowany dlugowieczng tradycja,
zdecydowal o charakterze koncepcji estetycznych klasycyzmu polskiego z lat
1800-1822, cho¢ oczywiscie, co zasygnalizowano, przejawialy si¢ w nich takze
tendencje empiryczne.

Zaréwno Ludwik Osinski, jak i czolowy koryfeusz teorii estetycznych tego
okresu, Euzebiusz Stowacki, interpretowali natur¢ w aspekcie racjonalistycz-
nym, ujmujac j3 jako byt niezmienny i wieczny.® Chociaz byli $wiadomi wielo-
znacznos$ci tego terminu, natura oznaczata dla nich przede wszystkim ,nie-
odmienne” prawa fizyczne i raz na zawsze ustalony porzadek moralny. Zgodnie
z takimi przeswiadczeniami, rozum ludzki byt tylko ,,czysta kartka”, na ktdrej
natura rejestrowata swoje prawa. W pismach Euzebiusza Stowackiego czgsto
powraca mysl, ze prawa rozumu sg prawami natury. Jak wiadomo,
zatozenia filozoficzne utozsamiajace naturg i rozum legly u podstaw antropolo-
gii charakteryzujacej si¢ bierng koncepcja cztowieka. Jego aktywno$¢ poznaw-
cza ograniczata sie do kontemplacji bytu takiego, jaki jest’. Wiek XVIII, jak
stwierdzaja historycy kultury i historycy idei, odkrywa juz autonomi¢ rozumu
w stosunku do natury®, jednakze w estetyce klasycyzmu przedromantycznego
zauwazy¢ mozna tylko nikle tego faktu odglosy. Przedstawienie w sposdb ogdl-
ny powyzszego kontekstu filozoficzno-estetycznego wydaje si¢ uzasadnione ze
wzgledu na to, ze zasadniczym przedmiotem rozwazan teoretykéw klasycyzmu
byt stosunek poezji do natury.

Najogolniejsza formuta wyrazajaca jego istot¢ brzmiata: poezja jest nasla-
dowaniem natury. U Euzebiusza Stowackiego czytamy: ,Dzieta nauk i sztuk
pieknych sa nasladowaniem dziet natury (...). Natura jest materig, wzorem,
podporg geniuszu™. Podobne sady gtosit Ludwik Osinski: ,Jedynie w dzietach
przyrodzenia miesci si¢ ten wzor nieomylny, do ktérego odnoszac dzieta sztuki
o ich dobroci lub nietrafnosci sadzimy”'’. Poniewaz jednak, najogélniej rzecz

Zob. E. Czaplejewicz, Euzebiusz Stowacki na autostradzie czasu. (Szkic do portretu teoretyka
i translatora), ,,Rocznik TL im. AM” 2005, R. 40, s. 33-53; P. Blaszczykiewicz, Biografia
Stowackiego i biografia Stowackiego, ,,Ruch Literacki” 2011, z. 3; M. Karpluk, O jezyku Eu-
zebiusza Stowackiego. Rekonesans, ,,JJ¢zyk Polski” 2009, z. 4-5.

Por. J. Lacroix, Filozofia historii Kanta, [w:] Historia a tajemnica, ttum. Z. Wieckowski,
Warszawa 1966.

Por. B. Baczko, Rousseau. Samotnos¢ i wspolnota, Warszawa 1964.

E. Stowacki, Teoria smaku w dziatach sztuk pieknych, [w:] Euzebiusza Stowackiego dzieta
z pozostatych rekopisow ogloszone, t. 1, Wilno 1824-1826, s. 22.

10 1. Osinski, O stylu, s. 9.
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biorac, wszystkie formy dziatalnosci ludzkiej byty wtedy nasladowaniem natu-
ry, usitowano uchwyci¢ odrgbno$¢ i swoisto$¢ poezji, podkreslajac, ze istota jej
nie tkwi w prostym, bezposrednim jej imitowaniu. Stowacki zaznaczat, ze ,,ge-
niusz nie moze by¢ prostym kopista natury”, gdyz z jednej strony jest ona
w swoich szczegétowych przejawach tak doskonata, ze ,,zawodzi wszelkie usi-
towania dowcipu™'!, czyli ze dziatanie cztowieka nie moze nigdy osiggna¢ tego
stopnia doskonato$ci, a z drugiej strony — w naturze sa ,,obrazajace wady”.
Z powyzszych przyczyn poezja w nasladowaniu nie powinna dazy¢ do $cistej
prawdy wasko rozumianego naturalizmu, ale przestrzega¢ zasady prawdopodo-
bienstwa, to znaczy, wedlug Stowackiego, nasladowa¢ nature w jej ,,sposobach
powszechnych”'2,

Nalezy podkresli¢, ze klasycy wiele uwagi poswiecali uchwyceniu réznicy
mig¢dzy nasladowaniem a kopiowaniem. Ich zdaniem, sztuka nie jest rezultatem
kopiowania, prowadzacego do wytworéw pospolitych i brzydkich. Powstaje
ona w wyniku nasladowania, ktére wyzwala w artyscie sity kreacyjne i wyzsze
zdolnosci twoércze. Tylko wtedy moze on dojs¢ do objecia idei natury, wznie$¢
si¢ od réznorodnosci do panujacej nad wszystkim jednosci, od widzialnego
zjawiska do niewidzialnej jego istoty przejawiajacej si¢ wprawdzie w poszcze-
gblnych przedmiotach, ale nigdy w catej doskonatosci, co dane jest tylko
w wyobrazni. Wszelkie odchylenie od tak pojetej natury miato prowadzié, jak
sadzili klasycy, do deformaciji, afektacji i manieryzmu'®. To, co ,,zgodne z natu-
ra’, bylo rezultatem wyobrazen o naturze idealnej, doskonatej, ,,wyselekcjono-
wanej”. Jak z tego wynika, prawdopodobienstwo, o jakim méwil Stowacki,
oznaczato prawde idealng'*.

W estetyce klasykéw z zasada nasladowania natury koresponduje tzw. po-
jecie wzoru idealnego. W pismach Stowackiego nie tak rzadko pojawia si¢
mys$l, ze w $wiecie zwyczajnym wszystko podlega przypadkowi, a w zdarze-
niach ,,szczegélnych” widzimy tylko pojedyncze sceny wielkiego dramatu natu-
ry. Z tego wzgladu imaginacja i geniusz powinny ztaczy¢ je, powiazac, w ,,jed-
nej catosci wystawi¢”, a nie zdotaja tego dokona¢ bez podniesienia si¢ do wy-
obrazen idealnej doskonatosci'’. Jego zdaniem, prawdziwa idealno$¢, bedaca
zrédlem ,,wszelkiej pigkno$ci”, z rzeczywistym stanem nie ma nic wspolnego.
Hugh Honour podaje, ze zasada idealizowania natury w sztuce ,,przez racjonal-
ny proces wyboru i lgczenie najdoskonalszych jej czesci bierze poczatek ze
starozytnosci samej — od Sokratesa (w Memorabiliach Ksenofonta), od Pliniu-
sza i ze slawnej relacji Cycerona o tym, jak Zeuksis malowal Helene, taczac

E. Stowacki, Teoria smaku..., s. 25.

Tamze, s. 55.

Por. H. Honour, Neoklasycyzm, dz. cyt. Zob. tez: L. Zabielski, Meandry antyromantycznosci.
Kajetan Kozmian i romantycy polscy, Krakéw 2015.

Por. S. Pietraszko, O pojmowaniu poezji w Polsce w okresie Oswiecenia, ,,Przeglad Humani-
styczny” 1963, nr 1; P. Zbikowski, Klasycyzm postanistawowski. Zarys problematyki, War-
szawa 1999.

Por. E. Stowacki, Teoria smaku..., dz. cyt.
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najdoskonalsze cechy pieciu réznych modelek™. Nieco naiwna, stwierdza dalej
Honour, wersja tego procesu powtarzana byta w nieskonczono$¢, a ta idealna
koncepcja sztuki powtarza si¢ w calej teorii klasycznej, poczawszy od Albertie-
go, wraca szczeg6lnie w XVIII stuleciu u Belloriego (,,Idea, pochodzac z natu-
ry, przewyzsza nature i staje si¢ poczatkiem sztuki”, 1664) i w potowie XVIII
wieku, u Batteaux wraz z ideg ,,la belle nature”'®, co konsultowali polscy zwo-
lennicy tego stylu.

Z koncepcja idealizowania w sztuce natury pozostaje w $cistym zwigzku
przeswiadczenie klasykéw o istnieniu obiektywnego, niezmiennego ideatu
pigkna. Fuzebiusz Stowacki sadzit nawet, ze wlasnie zadaniem estetyki jest
znalezienie takiego jedynego, ,,nieodmiennego wzoru pigknosci”. I cho¢ czasa-
mi myslat kategoriami historycznymi, bo przeciez pisal: ,tyle jest r6znic w spo-
sobie mys$lenia i czucia, tylu odmianom smak od wieku do wieku, od narodu do
narodu podpada, taki wielki do niego maja wptyw stopien cywilizacji, obyczaje
i samo potozenie...”'” — to jednak nie przypuszczal, aby piekno podlegato pra-
wu zmiennosci.

Przystepujac do scharakteryzowania istoty piekna w ujeciu klasykow, na-
lezy odwota¢ si¢ do ogélniejszej wizji Swiata, ktéra legta u jego genezy. Od
czaséw Renesansu sgdzono, ze miedzy podmiotem a przedmiotem zachodza
state, uchwytne relacje. Ruch zatem pojmowano tylko jako zmian¢ miejsca.
O wrazeniu przestrzeni decydowal punkt widzenia nieruchomego cztowieka.
Aby wiec ,,odczu¢ przestrzen w rozumieniu renesansowym, trzeba sobie ko-
niecznie wyobrazi¢ istote ludzka patrzaca na $wiat, w przeciwnym razie ta prze-
strzen pozbawiona bylaby ksztattu i uporzadkowania”. Przedmiot ujmowano
wiec réwniez jako stabilny, nieruchomy. Zelaznym prawem tej wizji rzeczywi-
stosci byta réwnowaga. Swiat wigc wyobrazano jako skonczona, zamknieta
cato$¢, nadrzgdng w stosunku do poszczegdlnych czesci. W estetyce ugrunto-
wanej na takich przekonaniach ,,pickna kompozycja polegata wigc na réwno-
wadze petni i prézni, plam ciemnych i jasnych, linii prostych, tamanych i krzy-
wych (...). Wszystko wspierato si¢ na Scislej kompozycji wartosci réznorod-
nych pod wzgledem uczuciowym, lecz dajacych si¢ sprowadzi¢ do wymiernej
jednosci™'®,

Zaprezentowana szkicowo wizja $wiata okresla, najogélniej méwiac, réw-
niez charakter pogladéw estetycznych klasycyzmu z lat 1800-1822. Euzebiusz
Stowacki zastanawiajac si¢ nad warunkami pigkna, stwierdzat, ze pierwszym
i istotnym ,,przymiotem” pigknej rzeczy jest cato$¢, poniewaz, w przeciw-
nym wypadku, nie potrafilibySmy osadzi¢, czym dana rzecz jest lub czym by¢
powinna. O calo$ci decyduja wedtug niego: potaczenie czesci, z ktérego wynika

16 H. Honour, Neoklasycyzm, s. 129. Por. D. Ratajczakowa, Wstep, [do:] Polska tragedia neo-

klasycystyczna, opr. D. Ratajczakowa, Wroctaw 1989.

E. Stowacki, Teoria smaku..., s. 40.

Referuj¢ za P. Francastel, Sztuka a technika w XIX i XX w., przet. M. i S. Jarocinscy, Warsza-
wa 1966; cytaty pochodza ze s. 332-335.
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jednos¢, oraz ,,zupelne ograniczenie”, wskazujace, czym rzecz jest sama przez
si¢, a nie jako konieczna cze$¢ innej catosci. W utworze poetyckim ,,zalezy na
takim utozeniu poematu, aby czytelnik mdgt rozr6zni¢ poczatek, srodek i ko-
niec — czyli istotne czgséci kazdego dzieta, bez ktérych nie moze by¢ ono calo-
$cig”'®. Przedmiot, aby spetniat ,,warunki pieknoséci”, musi tez posiada¢ jednos¢,
a to dlatego, motywuje Stowacki, iz jest dang czlowiekowi od natury forma
myS$li, forma ujecia tego wszystkiego, co podpada pod nasze zmysty. Ludwik
Osinski pisal wiec: ,,Wiele pisarzy nie przestrzegajac prawa jednosci akcji ze-
psuto poematy. Od bajki az do wzniostej epopei zachowanie tego przepisu ko-
niecznym si¢ staje. Dwie akcje w poemacie pozostawiaja czytelnika w przykrej
niepewnosci”®. Nastepny warunek pickna bedzie spetniony, jezeli dzieto bez
wielkiej trudno$ci i wyraznie moze zostaé ,,obojete”. Chodzi tu po prostu
o odpowiednio$¢ miedzy przedmiotem a jego idealnym wzorem w umysle.

Takie stanowisko prowadzito do wykluczenia ze §wiata poetyckiego za-
skoczenia, nowosci, inno$ci uktadu. Wazne pozostawaly tylko:
konstrukcja, tad, analogia, kontrasty, zgodno$¢, porza-
dek, hierarchia. Jest to wigc koncepcja poezji nieczyniaca z czytelnika
wspoltworey, jak to mamy w estetyce romantycznej. Euzebiusz Stowacki kilka-
krotnie nadmienial, ze ,,czujemy wstret do rzeczy, ktérej uwaga nas morduje,
nie czynigc nam nadziei rychtego jej poznania”'. Podobne sady formutowat
Ludwik Osinski, ale z ta r6znicg, Ze sa one juz wyraznie skierowane pod adre-
sem sztuki romantycznej**.

Teoretycy tego okresu za jeden warunkéw pickna uwazali takze rozmai -
tos$¢. Euzebiusz Stowacki twierdzil: jezeli w utworze poetyckim znajduje si¢
mnostwo rzeczy do siebie podobnych, to wywotluja one znudzenie czytelnika,
gdyz ,,jednoksztaltnos¢, gdyby$Smy na nig z musu wystawieni byli, stataby si¢
dla nas trudng do zniesienia meczarnig”>. Dzielo poezji moze si¢ czytelnikowi
podobac¢ tylko przez rozmaito$¢ swoich czgsci. Oczywiscie nalezy pamigtac, ze
chodzi tu o ich rozmaito$¢ w ramach jednosci i o odpowiednie uporzadkowani.
Dla Stowackiego ,,prawidlo”, ktére wskazuje, w jakim porzadku muszg pozo-
stawac¢ czgsci dzieta poetyckiego, ugruntowane jest ,,na rozsadku i naturze rze-
czy”. Postuluje on: ,dziela sztuk picknych czesci swoje tak uszykowane miec¢
powinny, aby stad wynikata ich najwicksza estetyczna sita”**. Podkre$lamy, ze

E. Stowacki, Teoria smaku...,s. 57.

20 L. Osifiski, Epopeja. lliada Homera, dz. cyt. t. 11, s.14.

21 E. Stowacki, Teoria smaku..., s. 57-58.

Por. P. Zbikowski, W pierwszych latach narodowej niewoli: schyltek polskiego oswiecenia
i zwiastuny romantyzmu, Wroctaw 2007; Na przetomie Oswiecenia i Romantyzmu: o sytuacji
w literaturze polskiej lat 1793—1830, pod red. P. Zbikowskiego, Rzeszéw 1999; Miedzy roz-
paczq i nadziejq: antologia poezji porozbiorowej lat 1793—1806, wstep napisat P. Zbikowski,
zebral i oprac. M. Nalepa, Krakéw 2006.

Tamze, s. 59.

Tamze, s. 59.
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taki efekt estetyczny mdgt by¢ osiaggniety tylko wtedy, gdy rozmaito$¢ czesci
utworu podporzadkowana zostanie zasadzie jednosci i calosci.

Proporcja i symetria to przymioty pickna, do ktérych klasycy przywiazy-
wali szczeg6lng wage. Stwierdzali oni, Ze natura ,,w utworzeniu najpiekniej-
szych swoich ptodéw postepuje podlug praw symetrii”®’. Dzigki niej mozemy
tatwiej ,,0bja¢ rzecz” oraz dozna¢ przyjemnego wyobrazenia harmonii, spo-
czynku i trwalo$ci. Symetria decyduje o tym, ze ,,wszelka niesforno$¢” razi
tylko dobry smak?. Na dowéd, jak ogromng wage przywiazywano w tym czasie
do symetrii, pI‘OpOI‘CJl tadu, przytoczmy wypowiedz Jana Smadecklego ,.Zaden
poeta w nas tego nie wmowi, zeby byto milej przechodzi¢ si¢ po ziemi ciernia-
mi, ostem i grubym chwastem zarostej, napetnionej gadem i wilgocig niz po
ogrodzie putawskim™’, w czym mozna dostrzec zlosliwa aluzje skierowana
w strong romantykow.

Przedstawione powyzej rozwazania o gtéwnych pojeciach wyznaczajacych
zakras etyki klasycyzmu przedromantycznego uzupelnijmy uwagami o wyob -
razni, geniuszu i celach poezji. Dla Euzebiusza Stowackiego wy-
obraznia posiada w sztuce zasadnicze znaczenie, poniewaz jego zdaniem bez
tej, ,,wtadzy umystu” poeci, nawet najsurowiej zachowujacy ,,wszelkie prawi-
dta”, nie zdotaliby stworzy¢ nic pigknego, co by czytelnika pozostawiato
,»W przyjemnym omamieniu”. Wyobraznia w koncepcjach Stowackiego podnie-
siona jest do tak wysokiej rangi, ze nazywa ja dusza i zyciem poezji. Wymienia
on dwa sposoby dziatania wyobrazni. Pierwsze — polega tylko na zywym i do-
ktadnym przedstawieniu przedmiotéw zmystowych oraz umiejetnym ich pota-
czeniu lub rozdzieleniu. Drugi rodzaj wyobrazni, o ,,wiele szacowniejszy”, jest
,duchem wiecznym”, ktéry ,,rozdymal Homera i Pindara piersi”zg. Podziw dla
wyobrazni nie oznaczal jednak u klasykow lekcewazenia regul sztuki, jak to
bylo w romantyzmie. Oto jakie sady w ich estetyce dominuja: ,,Nie sadzmy
(...), iz ten zapal potrzebny poecie jest slepym i blednym uniesieniem mysli,
bujnym lotem imigracji bez przewodnika i granic. Rozwaga i rozsadek wodze
trzymaé powinny”%,

W koncepcjach estetycznych analizowanego okresu poza pojeciem wyob-
razni duza role odgrywato drugie pojecie — geniuszu. Nie jest to jednak ich rys
charakterystyczny, poniewaz juz we wcze$niejszych poetykach racjonalistycz-
nych geniusz byt przedmiotem rozwazan wielu teoretykéw. W ramach koncep-
cji Stowackiego geniusz to ,wsparte rozwaga i rozsadkiem imaginacja
z czutoscig”, ktora zdolna jest wznie$¢ dusze do stanu entuzjazmu, to szczeg6l-
na tatwo$¢ kierowania wszystkimi jej wtadzami, to ,,obszerno$¢ rozumu i rzad-

% Tamze, s. 61.

26 Por. L. Osinski, O stylu, s. 9.

27 J. Sniadecki, O pismach klasycznych i romantycznych, [w:] Polska krytyka literacka (1800—
1918). Materiaty, red. J. Z. Jakubowski, tom opr. J. Krzyzanowski, Z. Libera, E. Warzenica,
Warszawa 1959, t. I, s. 155.

28 E. Stowacki, Teoria smaku..., s. 15.

29 Tamze.
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ka dzielno$¢ umystu”: Stowacki, podobnie jak angielski estetyk Shaftesbury,
pisze o entuzjazmie, a takze o tym, Ze ,,geniusz nie trzyma si¢ przykladu i wzo-
ru, drogi jego i sposoby s3 nowe i nadzwyczajne, zgaduje tajemnice natury,
dosiega prawd najwyzszych™. Niewatpliwie takie rozumienie zbliza sie do
pojmowania geniuszu w epoce romantycznej. Jednak wazniejsze akcenty
w doktrynie Stowackiego spoczywaja na sadach o nastgpujacej tresci: ,,bo naj-
bujniejszy geniusz i najbujniejsza imaginacja nie sa zdolne wymysle¢ innego
porzadku rzeczy nad porzadek przyrodzony (...). Wolno jest poecie unosic si¢
w zamysleniach swoich (...), ale nie wolno gwalci¢ praw natury, ktére sa razem
prawami rozumu”. Nalezy zauwazy¢, ze geniusz i wyobraznia to — dwa czynni-
ki powoli prowadzace do destrukcji racjonalistycznej doktryny klasycyzmu, do
zarysowania si¢ w jej fonie sprzecznosci.

Stowacki zaznaczal, ze geniusz i ,,imaginacja” w nasladowaniu powinny
by¢ kierowane przez s m ak, by zmy$lenia poetyckie nie odbiegaty od wzoréw
istniejacych w naturze, aby nie uchybialy zasadzie prawdopodobienstwa. Smak,
wedlug niego, to nic ,,nic innego nie jest jak tylko rozsadek zywy, pojecie pred-
kie i mocne, ktére uprzedza rozwage, zachwyca nas rozkosza na widok pigkno-
$ci lub napetnia obrzydzeniem i wznieca wstret, gdy rzecz nikczemna i szpetna
oczom si¢ naszym przedstawia”. Stowacki podaje nawet szereg ilustracji z dziet
poetyckich tych autoréw, ktérzy nie zawsze postrzegali zasad dobrego smaku:
,Gdy Homer w swojej Odysei prawi basnie niezgodne ze szlachetnoscig wiersza
bohaterskiego, gdy w worki zamyka wiatr (...), gdy w zebrackie szaty przy-
brawszy Ulissesa, stawi go i zbyt dlugo trzyma u drzwi wlasnego domu, gdzie
przedmiot pogardy w ostatnim upodleniu walczy z drugimi zebrakami o ostatki
zbywajacego ze stotu pokarmu (...), gdy Milton olbrzymich swoich aniotéw
w karty przeksztatca — sg to btedy i zboczenia, w ktére wpadli wielcy ci ludzie,
gdy smak przestat byé na chwile przewodnikiem ich geniuszu i imaginacji™*'.

Ludwik Osinski réwniez podporzadkowuje geniusz smakowi, twierdzac, ze
cho¢ podziwiamy Szekspira ,,w oddaniu charakteréw, uczué¢, namigtnosci”, to
musimy jednak przyznaé, ze ,,obrazal” on dobry smak, gdy w tym samym dra-
macie zestawial, tamiace zasad¢ jednosci czasu, zdarzenia bez szyku i zwigzku
oraz podobienstwa do prawdy, gdy ,,w dzikim sposobie tragicznos¢ z komicz-
noscig pomieszat’*?. Osinski twierdzil nawet, Ze sa poeci posiadajacy wiecej
geniuszu niz smaku i z tego wzgladu obok Szekspira wymienit Homera i Corne-
ille’a, zaznaczajac jednoczesnie, ze w dziatach ich sg miejsca nie do zaaprobo-
wania przez dobry smak i krytyke. W doktrynie polskiego klasycyzmu w fazie
przedromantycznej jednak zdarzaja si¢ sady nie tylko traktujace smak jako wta-
dze intelektualna, ale — i intuicyjna, emocjonalna, zdolna uchwyci¢ — niewyttu-
maczalne w sposob racjonalny — piekno sztuki. Takie pojecie smaku otwiera

30" Tamze, cyt. nastepne z tej samej rozprawy.

31 Tamze, s. 45-46.

32 L. Osinski, O stylu, s. 15. Por. A. Cetera, Smak morwy. U Zrédet recepcji przektadéw Szekspi-
ra w Polsce, Warszawa 2009.
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przeciez droge romantycznemu przekonaniu o intuicyjnym czy emocjonalnym
odbiorze dziet poetyckich.

O sprzecznos$ciach w tonie doktryny klasycystycznej
$wiadczy takze niejednoznaczno$¢ w rozumieniu celow i zadan poezji. Wiele
sie¢ w niej mowi o celach estetycznych, sprawianiu rozkoszy i przyjemnosci
czytajacym, a nawet czgste sg twierdzenia, ze celem jej jest pigkno. Jednak do-
minuja przekonania o koniecznym zwiazku poezji z etyka. Stowacki, tak jak
poprzedni teoretycy O$wiecenia, akcenty ktadzie na jej zadania dydaktyczne:
,Poezja nie moze poprzesta¢ na picknosci powierzchownych ksztaltéw, ale
wznosi¢ si¢ musi do wyzszego jej stopnia i nadawa¢ my$lom i obrazom swoim
cel moralny”**. Chociaz nie utozsamiat on piekna z dobrem, to jednocze$nie nie
do pomyslenia jest w jego teorii ich rozdzielenie. Wystarczy zacytowa¢ jedno
z wielu twierdzen tego rodzaju: ,,Poemat (...) moze mie¢ wszystkie picknosci
zalety, akcja jego bedzie miata jedno$¢, cato$¢, rozmaitosé, sktadajace go czesci
beda miaty potrzebne proporcje, nie bedzie mu zbywalo na harmonii i zywych
kolorach, moze jednak zawiera¢ tylko zdania fatszywe, dazace do zepsucia oby-
czajéw, zburzenia spokojnosci i zamieszania towarzyskiego porzadku’*.

Cho¢ w estetyce klasycyzmu polskiego w poczatkach XIX wieku dominuja
tendencje racjonalistyczne, to jednak, szczeg6lnie w partiach poetyk poswigco-
nych stosunkowi do odbiorcy, dajg si¢ zauwazy¢ wyrazne przejawy oddziaty-
wania sentymentalizmu. Nawet mozemy mowi¢ o statym dazeniu teoretykow
do zniwelowania antynomii istniejagcych pomiedzy tymi tendencjami. Stowacki
i Osinski nigdy nie zapominaja o podkresleniu, ze dzieto sztuki powinno przede
wszystkim wzrusza¢ czytelnika, ,,pograza¢ jego serce w stodkim stanie dobro-
ci”. Nalezy zaznaczy¢, ze w klasycystycznej poetyce, cho¢ ,,wzruszenie” bylo
niejako kierowane ,rozwagg i rozsadkiem”, to jednocze$nie w jakim$ stopniu
zblizatlo poezje do konkretu, do zycia, sprowadzalo ja z rejonéw abstrakcyjnej,
intelektualnej ogélnosci. Interesujace spostrzezenia na ten temat zawiera praca
Teresy Kostkiewiczowej Model liryki sentymentalnej w tworczosci Franciszka
Karpinskiego®.

Zaprezentowane w najogdlniejszym zarysie filozoficzne i estetyczne prze-
$wiadczenia klasykéw okreslity preferowang przez nich koncepcje jezyka poet-
yckiego i stylu. Aleksandra Krupianka, zastanawiajac si¢ nad normami, ktére
zdeterminowaly charakter stylu klasycystycznego, stwierdza, ze ,.zestawienie
pogladéw takich pisarzy jak Euzebiusz Stowacki, Kazimierz Brodzinski, a na-
wet Ludwik Osinski, z teoretycznymi zalozeniami stylistycznymi w O$wieceniu
wykazuje, ze postulaty wygtaszane w obu okresach nie r6znia si¢ miedzy soba
w bardzo istotny sposéb (...). Szukanie wiec uzasadnienia dla wprowadzonych
zmian tekstowych w teoretycznych wypowiedziach pierwszej ¢wierci XIX wie-

3 E. Stowacki, O poezji w 0gdlnosci, s. 60.

34 E. Stowacki, Teoria smaku..., s. 62.
35 T. Kostkiewiczowa, Model liryki sentymentalnej w twérczosci Franciszka Karpiniskiego,
Warszawa 1964.



W $wietle Srodziemnomorza. Estetyka klasycyzmu polskiego... 265

ku musi si¢ odbywa¢ z duza ostroznos$cig. Nalezy sumiennie oddzieli¢ postula-
ty, ktdére byly tylko mechanicznym powtdrzeniem zatozen poprzedniej epoki od
tych, ktére wyrosty na nowym gruncie”*. Autorka podaje, ze sposréd najcze-
$ciej zalecanych przez teoretykdw zasad stylistycznych najbardziej eksponowa-
ne sa trzy: zasada godnosci, jasnosci i harmonii.

Oméwmy najpierw istote zasady godnos$ci. U jej genezy tkwito
przekonanie klasykéw, ze poezja powinna posiada¢ zawsze ton uroczysty i wy-
niosty, a wiec zawiera¢ mysli wielkie i niepospolite. Stad i jezyk poetycki mu-
siat by¢ wspaniaty, daleki od wszelkiej gminnos$ci. Euzebiusz Stowacki pisat:
»Nie tylko wyrazy mogg by¢ niewlasciwie uzyte, ale bywaja jeszcze podie
i btahe. Niektoére z nich uchodzg w powie potocznej, w zyciu pospolitym, ale
w pismach, ktérych pewna wyniostos¢ i szlachetno$¢ cechg by¢ powinna obra-
zajg smak prawy (...)”*’. Innym razem znéw wyrazal sad, ze kiedy poeta pra-
gnie przedstawi¢ sprawy zwyczajne, chocby pracg cztowieka, to powinien
uszlachetnia¢ takie wyrazy sposobem wyrazenia, a rzeczom najpospolitszym
nadawa¢ godnos$¢. Jak wielka wage przywigzywal Stowacki do postulatu god-
nosci, §wiadczy jego twierdzenie, ze jeden wyraz podly moze zeszpeci¢ mysl
i miejsce najpickniejsze. Ludwik Osinski zaznaczal takze, ze wysokoSci rzeczy
,,0od wystowienia” oddziela¢ nie nalezy. Podobne sady znajdujemy w wypowie-
dziach Kazimierza Brodzinskiego, ktéry wykazywat, ze przeciwko postulatowi
godnosci ,,(...) w szczegdlnosci grzesza (...): 1) wszelkie wyrazy obrazajace
smak, obyczajno$¢ i wychowanie; 2) wyrazy, ktére przykre pomysty w sposéb
zbyt ostry i nagi wydaja (...); 3) wyrazy, ktérych stan o§wiecenszy inaczej od
pospolstwa uzywa lub ich zupetnie unika: np. policzek, tazi¢, geba, tapaé, ga-
da¢”**. Réwniez skladnia poetycka, zdaniem klasykéw przedromantycznych,
powinna by¢ podporzadkowana wyzej wymienionym zasadom. Euzebiusz Sto-
wacki sadzit, ze jezeli ,,opowiadanie wymaga godnosci, powagi (...), styl perio-
dyczny najprzyzwoitsze ma miejsce”*. Ludwik Osifski postulowal nawet, aby
poeci w takich wypadkach pamietali o odpowiednim przedtuzaniu okresu, gdyz
w ten sposéb uzyskaja pozadang ,,g6rnos¢” stylu.

Zasadnicze znaczenie dla godnosci jezyka posiadato przede wszystkim to,
w jakim gatunku miat by¢ on uzyty. Podzial poezji na gatunki, odziedziczony
z tradycji antycznej, a w XVIII wieku jakby na nowo ugruntowany, w poetyce
klasycyzmu jest $cisle, z rygorystyczng doskonalo$cia, przestrzegany. W tym
fakcie ujawnia si¢ racjonalistyczny aprioryzm tej doktryny, przekonanie o ist-
nieniu realnym poje¢ ogdlnych, uniwersalnych. I cho¢, jak wykazywano juz,
empiryczne przestanki przeczyly owym arbitralnym konstrukcjom racjonali-

36 A. Krupianka, Normy stylistyczne polskiego klasycyzmu w Swietle wariantéw edytorskich

poezji S. Tembeckiego i F. K. Dmochowskiego, [w:] Z teorii historii literatury. Prace poswie-
cone V Miedzynarodowemu Kongresowi Slawistow w Sofii, pod red. K. Budzyka, Wroctaw
1963.

E. Stowacki, O sztuce dobrego pisania w jezyku polskim, dz. cyt., t. 1L, s. 272.

38 K. Brodzifski, Pisma, t. I, Poznan 1873, s. 164.

3 E. Stowacki, O sztuce dobrego pisania, czyli stylu, s. 248.
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stycznym, nie zdotaty jednak na tyle nimi zachwia¢, aby zostaty one zakwestio-
nowane. Euzebiusz Stowacki zgodnie z wyzej zaprezentowanymi przekonania-
mi pisal: ,Systematyczny podzial poezji na r6zne jej rodzaje (...) bylby préz-
nym i niepodobnym do wykonania zamiarem, gdyby z natury rzeczy samych
nie wynikaly pewne poczatkowe ksztatty”*.

Pierre Guiraud w Zarysie wersyfikacji francuskiej stwierdzit, ze ,,zbudo-
wana na retoryce starozytnych doktryna klasycystyczna opiera si¢ na pojeciu
gatunkow” — kazdej sytuacji odpowiada temat, ktéremu odpowiada szczegdlna
forma. Podat takze, ze klasycy ,,zdefiniuja gatunki przez ich styl, to jest przez
wlasciwy im jezyk™'. A zatem podstawowg norma poetyki klasycystycznej jest
powigzanie stylu z gatunkiem. Poniewaz epopeja byta uwazana za najwlasciw-
szy 1 najprzedniejszy twor poezji, a wigc z jej natury wyplywal niejako styl
godny i wzniosty. Selekcje wyrazéw, zwrotdow, konstrukcji syntaktycznych
przeprowadza si¢ nie tylko w stosunku do jezyka potocznego, ale uzaleznia sig¢
ja przede wszystkim od gatunku. Aleksandra Krupianka zauwazyla, ze jest to
jedna z zasadniczych tendencji stylistycznych tego okresu.

Rygorystycznie przestrzeganym przez klasykow byl postulat jasno-
§ci. Sadzili oni, ze prawem w tym wzgledzie jest pdjscie za tym, co czas
i zwyczaj powszechny zatwierdzaja. Euzebiusz Stowacki konstatowat, ze ja-
sno$¢ powinna by¢ pierwsza zaleta stylu. Dla Osinskiego jest ona wazniejszym
przymiotem stylu niz picknos$¢, tak waznym, iz przyznawal, ze gdyby przyszio
mu wybiera¢ miedzy nimi, na pewno ,,datby pierwszenstwo jasnosci’. Bez niej
to postulat §cisle powiazany nie tylko z dydaktycznymi celami poezji, ale
i z przekonaniem, ze czytelnik powinien biernie percypowa¢ dzielo poetyckie,
czyli swéj kontakt ograniczy¢ z nim tylko do potwierdzania zgodnosci kon-
strukcji $wiata poetyckiego z apriorycznymi, raz na zawsze ustalonymi reguta-
mi. I tu ponownie dochodzimy do ujawnienia zaleznosci stylu od kategorii ga-
tunku. Wymienieni teoretycy niejednokrotnie podkreslali, ze czytelnik przywia-
zuje si¢ do takiego autora, ktéry zaoszczgdza mu pracy przy obcowaniu z jego
dzialami w ten sposdb, ze przedstawia przedmiot zgodnie ze znanymi mu zasa-
dami.

Z postulatem jasnosci pozostawaly w bliskim zwiazku zalecenia klasykéw
dotyczace nowo$ci. Chociaz i Stowacki, i Osinski ustosunkowali si¢ przy-
chylnie do poetéw, respektujacych te kategorie estetyczna, to jednak podawali
jednoczes$nie szereg rad, majacych zapobiec popadnieciu ich ,,w obtakanie sig”.
Osinski twierdzil, ze czysto$¢ stylu unika raczej nowosci, ktéra, wedtug niego,
staje sie czgsto zrodtem skazenia, ciemnoty, przesady, dzikosci. Stowacki za$,
powotujac si¢ na Kwintyliana, sadzil, ze ciemno$¢ stylu najczesciej wynika
z nagannego zatozenia okresow, z nieporzadnego ,,uszykowania mysli”.

40 E. Stowacki, O poezji w ogdlnosci, s. 63.

41 P, Guiraud, Zarys wersyfikacji francuskiej, [w:] Poetyka. Zarys encyklopedyczny, Dziat 3,
Wersyfikacja, T. 8, Metryki obcojezyczne, Cz. 2, z. 3, pod red. M. Dtuskiej, red. naczelny
M. R. Mayenowa, Wroctaw 1961, s. 38-39.
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Postulat jasnosci dotyczyt kompozycji, a szczegdlnie sktadni. Kodyfikato-
rzy poetyk tego okresu bardzo niechg¢tnie patrzyli na niespodziewane zwroty
akcji w dziele, natomiast zalecali i aprobowali ,,ciggto$¢ osnowy”, harmonijny
zwiazek wyobrazen, ,kolejne rozwijanie przedmiotu, ruch jednostajny, postep
pewny”. Jezeli chodzi o sktadnig, to postulat jasno$ci narzucal jej przede
wszystkim konstrukcje hipotaktyczne. Podstawowa jednostka jezyka poetyckie-
go byt okres. Wedlug Stowackiego, ,,(...) jest to pewny oddzial mowy, w kto-
rym miesci sie sad zupetny”*?. Teoretycy klasycystyczni ogromng wage przy-
ktadali do organizacji okresu w jedna cato$¢, do wyraznego zhierarchizowania
w nim zdan, ktére powinny $cisle taczy¢ sie za pomoca spdjnikéw upodrzgdnia-
jacych. Okres, wedtug nich, powinien zawiera¢ jedno zatozenie przyzwoicie
rozwinigte i skonczone. Nie bedzie on posiadal pozadanej jednosci, jezeli znaj-
da si¢ w nim zdania czastkowe lub nawiasowe albo gdy zamyka w sobie dwa
lub wiecej cztondéw, ktére by w osobnych okresach pomiesci¢ mozna, ktdre
polaczone stabym albo dowolnym wezlem. Stowacki i Osinski czgsto podkre-
slali, ze wielo$¢ zdan nawiasowych zaciemnia mowg i sprzeciwia si¢ precyzji
okreséw, czyniac styl ,,przewlektym” do tego stopnia, ze dziwimy si¢, czemu
nas autor kretg prowadzit §ciezka tam, gdzie prosta droga trafi¢ najwygodniej
mozna byto.

Wystrzega¢ si¢ nalezy, zaznaczal Stowacki, przedluzania zbytecznego
okreséw ,,0sobliwie przez uboczne i nawiasowe zdania” oraz pamietac, ze zda-
nia, pozostajace ze sobg w bezposrednim zwigzku logicznym, nalezy umiesz-
cza¢ tuz przy sobie. Nastepnie stwierdzat, ze ,,(...) porzadek, w jakim si¢ wyob-
razenia uktadaja w umysle naszym, ma by¢ prawidlem szykowania wyrazéw w
zdaniu”. Jednocze$nie jednak nalezy utozy¢ je w taki szyk, ,,aby przywigzywaty
uwage, wzruszaty serca i mitym brzmieniem podobaly si¢ uchu”. W zwiazku z
tym zalecal poetom, aby ,,przekladali wyrazy tyle, ile natura jezyka i zwigzek
logiczny mysli pozwoli”. W doktrynie tej utozsamiono jasno$¢ okresu z praw-
dziwoscia zawartych nim sagdéw. Stowacki jest przekonany, ze kiedy zdanie ze
zdrowym rozsadkiem jest zgodne, kiedy mowa wyraza doskonale stosunek i
polaczenie wyobrazen, wtedy mysl jest prawdziwa.

W doktrynie klasycystycznej sktadnia zostata podporzadkowana rygorom
wersyfikacyjnym. Akcenty w tym zakresie potozone byty na zgodnosci uksztat-
towania metrycznego z syntaktycznym. Stowacki zastrzegal, ze ,,przenoszenie
niedokonczonego zdania z wiersza do wiersza odbiera pigkno$¢ rymotwoérstwu
polskiemu. Ta wolnos¢ do dwdch tylko wierszy rozciggnaé si¢ moze, z ktérych
cze$¢ przynajmniej rymotwérczego okresu zamknigta by¢ powinna™*. Zasta-
nawiajac si¢ nad tym zjawiskiem stylistycznym, zauwazyt, ze nasi dawniejsi
poeci wprowadzili t¢ wolnos$¢ przenoszenia niedokonczonego zdania z wiersza

42 E. Stowacki, O sztuce dobrego pisania, czyli stylu, s. 228. Dalsze cytaty rowniez z tej rozpra-

wy.
E. Stowacki, Uwagi nad rymowaniem polskim, t. 11, s. 281-282. Dalszych kilka cytatéw — z tej
rozprawy.
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do wiersza, a szczegdlnie — Samuel Twardowski, co niekorzystnie, zdaniem
Stowackiego, wptyneto na warto$¢ jego poezji. Wada ta jednak zostata usunigta
z utwordw Krasickiego, Wegierskiego, Szymanowskiego, Dmochowskiego,
gdyz wlasnie ci pisarze wolno$¢ przenoszenia zdania z wersu ,,w ciasniejszych
zamkneli granicach” oraz ,.doskonalgc wierszowanie polskie rzadko jej sobie
doznawali”.

Euzebiusz Stowacki zaznaczyt jednak, ze sa wyjatkowe wypadki, gdzie ta
zasada nie powinna by¢ przestrzegana, a mianowicie: ,,dla odmalowania zapatu
namigtnosci, albo dla wydania harmonii nasladowczej”. Wtedy poeta przerywa
,jednostajny bieg mowy i niejakie zamieszanie wprowadza: ale sg to przypadki
szczegblne, ktérych miejsce, dowcip i smak dobry tatwo rozpozna”. Konczac
swoje uwagi na ten temat, konstatowat: ,,(...) w ogélnosci jednak ustawiczne
przenoszenie sensu wiersza do wiersza bytoby wada, osobliwie w rymach trzy-
nastozgtoskowych: w wierszach krétszych ta wolno$¢ mniej obraza: jednakze
nie godzi si¢ ze strofy jednej do drugiej przenosi¢ niedokonczonego okresu”.

Wymienieni teoretycy wyrdzniali dwa rodzaje stylu — periodyczny
i ucinkowy, oczywiscie temu pierwszemu przyznajac wicksze zalety styli-
styczne. Stowacki konkludowat w zwiazku z tym: ,,(...) wiele wyobrazen, wiele
my$li z sobg powigzanych, skupiajac sie¢ w jednym, ze tak powiem punkcie,
mocniejsze czynig na umysle i sercu wrazenie”**. Podobng konstatacje znajdu-
jemy u Osinskiego: ,,w stylu wyzszym, gdy pisarz pragnie mocniejsze uczynic
wrazenie i gdy sama okazato$cia albo zapedem mowy, chce wyobrazi¢ wielko$¢
rzeczy, albo zapal swdj przenies¢ do serc stuchaczéw, uzywa czesto periodow
dtuzszych, gdzie juz my$l gtéwna nie na kilka okreséw podziela, ale ja w jed-
nym umieszcza, aby tym silniej do wyobrazni i do duszy przemawiat (...). Styl
taki (...), gdy nie zaciemnia pozadanej jasnosci, wielkie sprawuje skutki’*.

Nalezy jednocze$nie zwrdci¢ uwage, ze w tym okresie bezposrednio po-
przedzajacym romantyzm twierdzi si¢, Ze istota poezji polega na ,,najwyzszym
zmyslowym wystawieniu” mysli, uczu¢, namietnosci. Sad ten jest godny rozpa-
trzenia. Przypomnijmy w tym miejscu, iz poezja miata nasladowa¢ nature w jej
sposobach powszechnych. A zatem powstaje pytanie, jak moze dojs¢ w takim
wypadku do pogodzenia idealizmu z sensualizmem, postulowa-
nym przez Stowackiego w owym sformutowaniu: ,,najwyzsze zmyslowe wy-
stawienie” czy wyrazeniu Osinskiego — ,,wystawi¢ sposobem najjawniejszym’.
Zagadnienie to komplikuje si¢ jeszcze bardziej, bo Stowacki podkreslat, ze poe-
zja nie moze ograniczy¢ si¢ tylko do oddziatywania na zmysly. ,Najwyzsze
zmyslowe wystawienia”, sadzit on, ma na celu ,,zupelne omamienie czytelnika,
czyli taki sposéb wystawienia rzeczy, aby si¢ zupelnie w oczach naszych ukry-
wat usilno$¢ sztuki, by wydawalo sie, ze wrazenia od rzeczywistych odbieramy
przedmiotéw*®. Jego zdaniem, poeci powinni wydobyé¢ z glebi ludzkiego serca

4 E. Stowacki, O sztuce dobrego pisania czyli stylu, s. 229.
4 L. Osinski, Przymioty i zalety stylu, t. IV, s. 23-24 [podkr. moje — H. K.].
46 E. Stowacki, Teoria smaku..., s. 39. W cytacie nastepnym z tej rozprawy.
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najmocniejsze wyrazy namietnosci, aby ,,rzecz w najtkliwszym wystawi¢ wido-
ku”, méwi¢ do rozumu, do serca, do imaginacji, ,,nada¢ stowom ciato i kolory”.

Wypowiedz Euzebiusza Stowackiego $wiadczy, ze w ramach estetyki
zdominowanej przez racjonalistyczny idealizm ujawniajg si¢ wyraznie wptywy
sensualistycznej teorii jezyka, gdzie nie stuzy on odzwierciedlaniu aprioryczne-
go porzadku natury, ale staje si¢ wyrazem przezy¢ i namigtnosci cztowieka.
Podobne tendencje ujawnily si¢ w sagdach Ludwika Osinskiego, ktéry powotu-
jac sie na Buffona, twierdzit, ze styl to cztowiek. Jednakze, co sygnalizowano
tutaj juz kilkakrotnie, nie oznaczaja one zbyt dalekiego odejscia od zasadnicze-
go przekonania klasykéw o przestrzeganiu regul i prawidet, wyznaczonych
przez porzadek bytu. Zdaniem Stowackiego, Osinskiego, a nawet jeszcze Bro-
dzinskiego, gléwnym celem jezyka poetyckiego jest wyrazanie §wiata form
idealnych, wynikajace z przekonania o prymacie doskonalenia nad tworzeniem.

Dopiero w poezji romantycznej jezyk stat si¢ przede wszystkim ekspresja
indywidualnoéci. Naczelnym jego zdaniem byto odnajdywanie spontanicznego
wyrazu dla do§wiadczenia egzystencjalnego jednostki. I tak réznica — najogdl-
niej rzecz ujmujac — wyznaczyla granice pomiedzy poezja klasyczna i poezja
romantyczna.

*

Z. przedstawionych obserwacji wynika, ze podstawowym przedmiotem
rozwazan estetycznych klasykow polskich z poczatku XIX wieku byl stosunek
sztuki do natury. Byli oni prze§wiadczeni, ze istota poezji tkwi nie w kopiowa-
niu, ale w nasladowaniu natury upigknionej, idealnej, wyselekcjonowane;j
z tego, co przypadkowe, nieistotne, zmienne. Poezja jest wyrazem najdoskonal-
szego z mozliwych zblizenia do $§wiata form idealnych, statych, wiecznych, do
krainy absolutnego i obiektywnego pickna. Estetyka klasykow moze by¢ wiec
scharakteryzowana jako naturalistyczny idealizm?, z czym wigzato
si¢ przestrzeganie i postulowanie przez nich regut i prawidel, wiodacych sztuke
do wymarzonej, apriorycznej doskonatosci.

Zgodnie z przyjetymi przez klasykow zatozeniami filozoficznymi i este-
tycznymi, styl byl uzywany w ich teorii za wyktadnik pogladu na $wiat jako na
kraing harmonii, porzadku i fadu, co przejawiato si¢ szczegdlnie w preferowa-
niu takiej jednostki stylistyczno-sktadniowej jak okres retoryczny. Jednakze
w zdominowanej przez racjonalistyczny idealizm doktrynie pojawiaja sie¢ juz
pojecia zapowiadajace narodziny estetyki romantycznej — wyobraznia, geniusz
i uczucie®.

47 Tak charakteryzuje styl klasyczny H. Honour w Neoklasycyzmie. Zob. tez: H. Krukowska,

Sktadnia poetycka Malczewskiego, [w:] Antoniemu Malczewskiemu w 170 rocznice pierwszej
edycji ,,Marii”. Materiaty sesji naukowej Biatystok 5-7 V 1995, red. H. Krukowska, Biatystok
1997, s. 333-358.

Artykut niniejszy publikowany byt dwakro¢ w odmiennej wersji w praktycznie niedostepnych
zrédiach jako: 1. Estetyka klasycyzmu polskiego w poczgtkach XIX wieku, ,,Zeszyty Nauko-

48
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JEZYKOWY OBRAZ MORZA W SONETACH KRYMSKICH
ADAMA MICKIEWICZA

WODA w Sonetach jest nieodtacznym, naturalnym elementem krajobrazu,
symbolizuje podstawowe potrzeby zyciowe, jest ukazywana w sposéb zdecy-
dowanie ukierunkowany: od tego, co cztowiekowi najblizsze, dotykalne i po-
strzegalne, az po skale ,,makro”, gdzie jawi si¢ jako sktadnik kosmosu, jeden
z podstawowych elementéw w strukturze swiata od niebosktonu az do podzie-
mi', od tego, co widome, do tego, co mroczne, tajemnicze i skryte w otchlani
przed ludzkim wzrokiem.

Rzeczownik woda — zgodnie z ogdlnie przyjeta kategoryzacja $wiata —
przyjmuje w badanym zbiorku nadrzgdna funkcje semantyczna i wystgpuje
w znaczeniu ‘rozpowszechnionej w przyrodzie bezbarwnej — tylko teoretycznie
— cieczy’, jak tez w znaczeniu ‘zbiorowiska tej cieczy w przyrodzie’, na przy-
ktad:

FONTANNA: ,,W érodku sali wycigte z marmuru naczynie;/ To fontanna

haremu, dotad stoi cato/ I pertowe tzy saczac wota przez
pustyni¢” (VI, 9-11)%

POTOK: ,Lasy, doliny, gtazy, w kolei, w nattoku/ U stép mych p#y-
ng, ging jak fale potoku” (X, 3-5);
RZEKA: z gardta rzek (V, 10);

STRUMIEN: »~spada lampa $wiatéw,/ rozbija sie, rozlewa strumienie
szkartatow” (XI1, 3);
ZRODLO: zrddto szybko ptynie (V1, 13); zrddita szemrzq (X11, 6) itd.
Celem artykutu jest analiza stownictwa skupionego wytacznie wokét kregu
semantycznego WODY/MORZA//OCEANU oraz zbadanie tgczliwosci po-
szczegblnych leksemdw i ujawnienie wszystkich — nie tylko nowatorskich, lecz
réwniez skonwencjonalizowanych — sktadnikéw tekstu artystycznego.

1 Szerzej o jezykowym obrazie wody zob. U. Majer-Baranowska, Woda — profile pojecia
w polszczyznie ludowej, [w:] O definicjach i definiowaniu, pod red. J. Bartminskiego i R. To-
karskiego, Lublin 1993, s. 282.

2 Cytowane przyktady pochodza z wydania: A. Mickiewicz, Wiersze, Warszawa 1975; cyfra
rzymska oznacza kolejny sonet, cyfry arabskie — numery werséw.



274 Urszula Sokdlska

Chodzi przede wszystkim o interpretacje elementéw leksykalnych, ktdre
majg znamiona warto§ciowania oraz konotujg okre§lone emocje i wyobrazenia,
a odwotujac si¢ zarowno do potocznej wiedzy o Swiecie, jak tez pewnych sym-
boli, kulturowych doswiadczen, wytwarzaja w tek$cie swoista aurg i najsilniej
oddziatujg na czytelnika.

Teksty Mickiewicza w sposob szczegdlnie wyrazisty pokazuja bowiem za-
réwno to, co jest konwencja jezykowa, jak tez to, co jest twoérczym — wyzna-
czanym jednak regulami jezyka — przeksztatceniem tej konwencji’.

Juz na wstepie trzeba zauwazy¢, ze Mickiewicz prezentuje obrazy MO-
RZA dzieki wykorzystaniu leksyki wywotujacej okre$lone skojarzenia i emocje.
Stownictwo to mozna podzieli¢ na trzy podstawowe grupy:

a) stownictwo zwigzane realnie z polem semantycznym WODY//MORZA,
zastosowane przez poete do charakteryzowania desygnatéw akwatycznych oraz
istot i przedmiotdw zwiazanych z akwatykami;

b) nieskonwencjonalizowane rozbudowane metafory o charakterze pery-
fraz stosowane do opisu WODY//MORZA;

¢) slownictwo realnie odnoszace si¢ do pola WODY//MORZA, stosowane
przez poete do opisu innych zjawisk.

1.

Stownictwo realnie i zwyczajowo zwigzane z polem semantycznym MO-
RZA wykorzystane przez Mickiewicza dla zobrazowania morza obejmuje na-
stepujace leksemy:

— nazwy zbiornikdw wodnych i r6znych zjawisk kojarzonych z fizykalnym
bytem morza (fala, morze, ocean, piana morska, woda, ton, odmet, gtebia);

— a takze nazwy ludzi zwigzanych z morzem (majtek), nazwy wytworéw
rak ludzkich (#6dz, zagle, ster, maszt, zeglowac, flota, kotwica);

— nazwy istot morskich oraz wszelkich bogactw kryjacych si¢ w gtebinach
morskich (polip, stada tabedzi, wieloryby, muszle, perty, korale).

*

WODA - MORZE
Zwigzki wyrazowe z rzeczownikiem woda w rozumieniu ‘morze’* oparte
sa na konwencji realistycznej, np.:

,,Cichymi gra piersiami rozjasniona woda™ (11, 2);

Por. szerzej na temat zalezno$ci migdzy tekstem kreatywnym a potocznym: R. Tokarski,
Przesztos¢ i wspotczesnosé w jezykowym obrazie Swiata. Metodologiczne pytania i propozy-
cje, [w:] Przesztos¢ w jezykowym obrazie swiata, Lublin 1999, s. 10.

To znaczenie jest wskazywane przez szeroki kontekst.

Stereotypem jest kojarzenie wody z materialami przezroczystymi, blyszczacymi rozswietlo-
nymi.
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— jak réwniez — konwencji metaforycznej, np. w postaci metafor:

,Zdarto zagle, ster prysnat, ryk wéd, szum zawiei” (IV, 1)5;

,Cichymi gra piersiami rozjasniona woda/ Jak marzgca o szczeSciu narze-
czona mtodal Zbudzi sie, aby westchngé, i wnet znowu usnie” (11, 2-4).

Istotnym elementem obrazowania WODY morskiej spokojnej, nietknietej
wiatrem, czystej, przezroczystej i potyskliwej jest wprowadzenie efektu lustra,
np.:

,»a kedy w wodach skata przeglgda sie tysa” (X1, 9).

Juz tych kilka przyktadéw odzwierciedla, wyraznie zarysowujacy sie¢
w cyklu sonetéw motyw wzajemnego przenikania si¢ zywiotow: interesujacej
nas WODY oraz POWIETRZA (ktérego symbolem sg wiatr i chmury), OGNIA
($wiatto) 1 ZIEMI (skata). O konsystencjonalnej jakosci wody decyduje przede
wszystkim wiatr, nierozerwalnie z nig zwigzany.

*

MORZE i OCEAN

Morze wystepuje w badanych tekstach w znaczeniu ‘rozleglego obszaru
stonych wéd’. Sam rzeczownik odznacza si¢ nieduza frekwencja, w znaczeniu
realnym pojawia si¢ w tym zbiorku zaledwie 2 razy, nazwa wilasna Morze
Czarne nie wystepuje.

Poeta, postugujac si¢ strukturami o charakterze metaforycznym — zaréwno
metaforami zestandaryzowanymi, jak i innowacyjnymi — przypisuje morzu dzia-
tania sprawcze, ktére realnie tacza si¢ ze swiatem ludzi badz Swiatem zwierzat
oraz $wiatem abstraktow i desygnatow niezywotnych, np.:

., Wre morze 1 z otwartym szturmem pedzi; /| W jego szumach gra swiatto jak
w oczach tygrysa,/ Srozsza zwiastujac burzg dla ziemskich krawedzi; na glebinie
fala lekko si¢ kotysa/ I kapia si¢ w niej floty i stada tabedzi” (XI, 12-14).

Mickiewicz uaktywnia rowniez odwieczng wiar¢ w dziwne//straszne stwo-
ry lub wesote Zyjgtka zamieszkujace morskie, tajemnicze i niedostgpne glebiny.
Taki obraz zywiotu nawigzuje do obrazu wody zawartego w jezyku ogdlnym,
zZwanego czasami obrazem naiwnym badz potocznym, ,,uwzglednia zaréwno
obiektywnie dane cechy rzeczywistosci, jak tez kulturowe uwarunkowania rza-
dzace mysleniem i ocenami cztowieka™’, np.:

6 Swiat wody jest w ciagtym ruchu, jest niestabilny, dynamiczny, czlowiek nie jest w stanie go

kontrolowaé, a woda morska uosabia dynamike i moc. Tradycyjnie zwigzana z morzem jest
woda aktywna, niespokojna, bardzo wzburzona. Mickiewicz w celu uplastycznienia opisu
wprowadza obraz wiatru, ktérego akustycznym znakiem sg szum i ryk, za$ wizualnym — poty-
skliwos¢, piana morska, wrzenie 1 wir.

7 R. Tokarski, Stownictwo..., s. 347.
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,,O morze, posréd twoich wesolych zyjatek/ Jest polip, co $pi na dnie, gdy si¢
niebo chmurzy,/ A na cisz¢ dtugimi wywija ramiony” (II, 9-11);

»dzum wiekszy, gesciej morskie snuja si¢ straszydta” (111, 1).

*

FALA

Rzeczownik fala wystepuje w badanych tekstach w znaczeniu ‘wat wody,
wzniesienie wody powstajace wskutek ruchu czastek wody, wywotanego przez
dziatania wiatru’®. W Sonetach wykorzystane s3 znane polszczyznie ogdlnej
polaczenia, w ktérych — zgodnie z przyjeta konwencja — rzeczownikowi fala
towarzyszg czasowniki nazywajace czynno$ci w naturze realnie przypisywane
wodzie, np. kotysac si¢ — kotyska:

,»A na glebinie fala lekko si¢ kotysal 1 kapia si¢ floty i stada tabedzi” (X1, 13-
14);

Jednak zbadanie owych, w znacznym stopniu skonwencjonalizowanych,
polaczen, na tle szerszych kontekstéw juz wykazuje znaczacg innowacyjnosc.
Chodzi przede wszystkim o metafory, za pomocg ktérych fala, dzieki zastoso-
waniu odpowiednich modyfikatoré6w, ukazywana jest jako zanimizowana sita
sprawcza. Zwré¢my uwage na fragment, w ktérym fale dzigki konstrukcji po-
réwnawcze]j konotuja wyobrazenia nawiazujace do $wiata zwierzgcego (wielo-
ryby), jak réwniez tematyki bitewnej i wojskowej (wojsko):

... fale jak wojsko wielorybow zalegajac brzegi,/ Zdobedq brzeg w tryumfie
i na powrdt, zbiegi, Miecq za sobg muszle, perty i korale” (XVIII, 5-8)

Istotny element obrazowania stanowia tez wypowiedzenia, w ktérych po-
przez ciagi pewnych skojarzen zwigzanych z poréwnywanymi przedmiotami,
poeta mowi o zjawiskach wodnych, ktére niosg ze soba $cisle okreslone zjawi-
ska zmystowe, np. dzwickowo-dotykowe:

.-Peka nad gtowq fala, chaos mi¢ okrazy” (X, 12).

2.

Nieskonwencjonalizowane rozbudowane metafory o charakterze peryfraz.

Opisujac morze, poeta czgsto oznacza zywiol wodny nie tylko nie za po-
moca skonwencjonalizowanego wyrazu, ale wprowadza rozbudowane metafory
o charakterze peryfraz uwydatniajacych pigkno, tajemniczos¢ i niezwykta pote-
ge natury. Poeta wypowiedzenia, ktérych elementem sktadowym sa rzeczowni-

8 Zob. Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, Warszawa 2003.
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ki i przymiotniki nazywajace zjawiska i cechy odwolujace si¢ do naszego do-
$wiadczenia niezwigzanego bezposrednio z woda, np.:

— ‘Wysokie fale’ sa peryfrastycznie okreslane jako mokre gory wznoszgce
si¢ pietrami (peryfraza, czyli «figura stylistyczna polegajaca na zastgpieniu
stowa oznaczajacego dany przedmiot, czynno$¢ lub ceche przez charakterysty-
ke, metafore; omowienie»);

— ‘wzburzone fale’ — pienista zamieé; czarny wydety batwan;

— ‘gleboka ton’ — morskie tona.

,»Wicher z tryumfem zawyl, a na mokre géry/ Wznoszqce si¢ pigtrami z mor-
skiego odmetu/ Wstapil jenijusz $mierci, i szedt do okretu,/ Jak Zotnierz szturmu-
jacy potamane mury” (IV, 5-8);

,okret zrywa si¢ z wedzidta,/ Przewala sie, nurkuje w pienistej zamie-
ci,/Wznosi kark, zdeptat fale i skro$ nieba leci,/ Obtoki czotem sieka, wiatr chwyta
pod skrzydta” (I1I, 5-8);

»Ziemia §pi, mnie snu nie ma; skacze w morskie tona,/ Czarny, wydety bat-

wan z hukiem na brzeg dgzy,/ Schylam ku niemu czoto, wyciggam ramiona” (X, 9-
11).

Konotacje grozy wzmacniane sg za pomocg: stownictwa akustycznego,
stownictwa wskazujacego nieograniczong przestrzen; stownictwa z pola
‘$mier¢’; stownictwa z pola ‘wojna’; stownictwo z pola barw; barwa czarna jest
symbolem zla, strachu, niebezpieczenstwa, tragedii, katastrofy.

3.

Stownictwo realnie odnoszace si¢ do zywiotu wody stosowane przez poet-
ke do opisu innych zjawisk.

Mickiewicz cechy i czynnos$ci przynalezne WODZIE = MORZU, OCEA-
NOWI przypisuje innym elementom $wiata zewnetrznego, np. konkretom (ste-
py, kwiaty, niebo, obtok, gory, lod, woz) lub abstraktom (obraz ‘widok kogos
lub czego$ przedstawiajacy si¢ czyim$ oczom’, natura, przestwor, uciecha).
Wykorzystuje w tym celu rzeczowniki fala, ocean, morze’, a takze czasowniki:
phyngé, wptyngé, rozlewad, zeglowad, ktére w badanych potaczeniach spetniaja
funkcje modyfikatoréw'® metafor, tzn. takich stéw, ktére wystepuja w tych po-
taczeniach w znaczeniu przeno$nym i nie moga by¢ rozumiane dostownie, np.:

% Fala, morze i ocean w sensie przeno$nym ‘bardzo duzo czego$; mndstwo; ogrom’, ‘zwielo-

krotnienie, nasilenie si¢ jakich$ zjawisk’.

Trzeba zauwazy¢, ze znaczenie modyfikatora w istotny sposéb oddziatuje na wywolywane
przez metafore skojarzenia, sprawia, ze na przyklad pojecie abstrakcyjne mozemy postrzegaé
w kategorii konkretu lub innego abstraktu, za$ materialne — w kategorii abstraktu lub innego
konkretu. W badanym materiale mozna, ze wzgledu na tendencj¢ interpretacyjng, wskazaé
dwa typy metafor: metafory konkretne i metafory ukonkretniajace.
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,.Blyszcza w haremie niebios wieczne gwiazd kagance,/ Sréd nich po safiro-
wym Zegluje przestworze/ Jeden obfok, jak senny tabedz na jeziorze” (VII, 5-7);

,Lasy, doliny gtazy, w kolei, w nattoku/ U n6ég mych plyng, ging jak fale po-
toku” (X, 2-3);

.Wplyngtem na suchego przestwér oceanu'',/ Wéz nurza si¢ w zielono$é
i jak t6dka brodzi” (I, 1-2);

,»Tam? Czy Allach postawit $ciang morze lodu? (V, 1);

,»Z morza uciech i szczescia, porwata za mtodu/ Truna, koncha wiecznosci,
do mrocznego tona” (IX, 3-4);

,Dla §wiatéw zeglujacych po morzu natury” (V, 7).

Gtlebina morska peryfrastycznie jest nazywana mrocznym tonem i otchta-
nig chaosu:

,I my$li tam nie puszczaj, bo mysl jak kotwica,/ Z todzi dobrej ci$niona
w niezmiernos¢ gtebiny/ Piorunem spadnie, morza do dna nie przewierci,/ I 16dz
z soba przechyli w ofchianie chaosu” (XV, 9-11).

*

Laczenie leksyki i tropéw stylistycznych z wymienionych wyzej kregdéw
sprzyja konceptualizowaniu WODY i MORZA poprzez perspektywe szeroka,
gdzie WODA pojmowana jest przede wszystkim jako zywiot wypetniajacy
przestrzen od ziemi az do niebosklonu. WODA nierozerwalnie zwigzana jest
z NIEBEM, a stownictwo wykorzystane przez Mickiewicza wyraziScie owa
jednos¢ uwypukla, np.:

,»3pojrzyj w przepas$¢ — niebiosa lezgce na dolel to jest morze; §rod fali zda
si¢, ze ptak-gora,/ Piorunem zastrzelony, swe masztowe piéra/ Roztoczyt kregiem
szerszym niz potkole./ I wyspg sniegu nakryl bigkitne wéd polel Ta wyspa zZeglujg-
ca w otchtani — to chmura” (XVI, 1-6).

Laczn