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SWIATY WEADCOW LOGOSU

O DYSTOPII W NARRACJACH LITERACKICH

Nic dziwnego, ze humanizm tam dopiero wyptywa na wierzch,
gdzie $wiat staje si¢ obrazem'.

Martin Heidegger

Swiat ze swej natury jest dystopijny. Zycie jest dystopijne.
Umieramy — to stanowi nieszcze¢$liwe zakofczenie kazdej
historii’.

Thomas Disch

Abstract

The article Worlds of Lords of Logos. Dystopian Narratives in Literary Fiction revisits
fundamental terminological discrepancies functioning within utopian studies in order to pro-
pose a world-centered model for analyzing (e)u-/dystopian narratives. First and foremost, the
text proposes to focus on utopian storyworlds rather than storylines and to determine their
axiological attribution (i.e. whether they are ideal, eutopian, or non-ideal, dystopian) not by
following a specific genre pattern, but by interacting with them as if they were not separated
from the empirical reality. Utopia would, therefore, become eutopia or dystopia only when
judged as such by the reader or focalizer in their hermeneutic meeting with the text. Second-
ly, it will be argued that utopias and dystopias prove strikingly similar from the world-

! M. Heidegger, Czas swiatoobrazu, przekt. Krzysztof Wolicki, w: Drogi losu, Warszawa

1997, s. 80. )
T. M. Disch, Zycie jest dystopijne, ,,Nowa Fantastyka” 2008, nr 10, s. 9.
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building perspective, as they either utilize a travel narrative to guide the protagonist from the
empirical to the counterempirical world, or shape an equivalent heterotopia, translating this
dual-world opposition into a topography of the walled-off asylum and a surrounding waste-
land. Since there is nothing positive or negative in such a way of world-building, any axio-
logical valorization (and, thereby, a recognition of either eu-, or dystopia) would appear only
when provided by the character narrator, who can either come from within (in an inclusive
type of utopian narratives), or from without (in an adaptative type of utopian narratives) the
(e)u-/dystopian world. Consequently, the paper will provide tools for interpreting utopias as
eutopias or dystopias, along with a selection of world-building and philosophical categories
potentially helpful in describing the imagery of dystopian storyworlds comprising the artifi-
cial paradise, “todetitis”, conjuration of reality, the founding lie, anamorphotic illusion of
ideal reality, or the eponymous lordship of logos.

Key words: utopia, eutopia, dystopia, lordship of logos, adaptative and inclusive uto-
pian narrative, logocentrism, deconstruction

Od utopii do dystopii, kakotopii i ekotopii

503 lata temu, w 1516 r., naktadem drukarni uniwersyteckiej w Lovanium
ukazata si¢ De optimo reipublicce statu deque nova insula Utopia, libellus vere
aureus, nec minus salutaris quam festivus sir Thomasa More’a, nadwornego do-
radcy kréla Henryka VIII i p6zZniejszego kanclerza Anglii. Ksiazeczka (libellus)
owa, zamierzona jako ironiczna satyra na kondycje polityczno-spoteczng Kréle-
stwa Anglii i idealistyczna fopothesia® miejsca oden doskonalszego, po stokroé
przerosta najSmielsze oczekiwania autora, wydajac wkrétce przebogate potoms-
two, tak na tonie literatury, jak i nauk spotecznych, politycznych czy filozoficz-
nych. W konsekwencji, méwienie o literackich $wiatach utopii nieuchronnie
skazuje na powtarzanie gestu fundatorskiego kréla Utopusa — gestu odciecia od
kontynentu realno$ci i podrézy na wyspe Ni Tu, Ni Tam, gdzie mozliwe jest
mySlenie o utopii nie w kategoriach nierealizowalnej mrzonki o panstwie ideal-
nym, lecz $wiatotwdrczego symulakrum.

Przeformutowanie teoretycznoliterackich badan nad utopiami (utopian stu-
dies) — zwanych tak dla odréznienia ich od socjologicznego nurtu utopianizmu*

3 Topothesia (topotezja) — opis miejsca doskonatego. Termin za: A. D. Cousins, Damian

Grace, Introduction, w: More’s Utopia and Utopian Inheritance, red. A.D. Cousins,
D. Grace, London 1995, s. IX-XXI.

Rozréznienie to zaproponowal Krishan Kumar, proponujac identyfikowaé utopianizm
z ,,sekularng réznorodnoscig mysli spotecznej [a secular variety of social thought]”. Kris-
han Kumar, Utopianism, Minneapolis 1991, s. 35. Za Kumarem podazyt Fredric Jameson,
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— z modelu literaturoznawczego czy kulturoznawczego na $wiatocentryczny”
dopomina si¢ w ostatnich latach o coraz wigksza uwage z uwagi na coraz czg¢-
sciej podkreslana specyfike narracji o wyspie Utopii. Jednym z wazniejszych
przejawdéw staran literaturoznawcéw o powrdt do przednowozytnych, literac-
kich korzeni utopii, jest propozycja Artura Blaima z wydanej w 2013 roku
ksiazki Gazing in Useless Wonder. English Utopian Fictions 1516-2016. We-
dlug Blaima, za utopi¢ literackg w jej postaci wczesnonowozytnej — a wiec
pierwotnej dla rozwoju gatunku utopijnego i z terminus a quo wyznaczonym na
rok publikacji pierwszej edycji De optimo reipublicee — mozna bytoby uznaé
kazdy utwoér odznaczajacy sie:

[...] dwudzielng kompozycja laczaca narracyjna ram¢ modalng (narrative frame)
z opisowa, pseudoekfrastyczng czesciag poswigcong utopii i korespondujaca z nace-
chowang aksjologicznie opozycja pomiedzy negatywnie ocenianym $wiatem utopisty
a fikcyjna reprezentacja idealnego lub wyidealizowanego panstwa’.

Utopia w takim rozumieniu stawataby si¢ nierozerwalng, nieroztaczng cze-
$cig dwuswiata, taczacego horyzont empiryczny z kontrempirycznym i uzasad-
niajacego roéznicg tych porzadkéw fabularng celowos¢ podrézy na wyspe Uto-
pi¢’. Podobny poglad ma juz swoja tradycje myslowa w badaniach nad utopia-
mi. Darko Suvin w stynnych Metamorphoses of Science Fiction (1979), Tom
Moylan w Scraps of the Untainted Sky (2000) czy Fredric Jameson w Arche-
ologies of the Future (2005)® obstawali — cho¢ wychodzili od zgota odmiennych
zatozen — za inkluzywnym rozpatrywaniem utopii jako jednej z najstarszych
odmian fantastyki literackiej, podkreslajac w szczegélno$ci role, jaka w utopii

przekonujac o potrzebie rozdzielnego rozumienia utopijnej formy (w tym wtasnie np. ga-
tunku literackiego, bedacego przedmiotem utopian studies) i Zyczenia utopijnego, rozumia-
nego podobnie do impulsu utopijnego Ernsta Blocha. Por. Fredric Jameson, Archeologie
przysztosci. Pragnienia zwane utopig i inne fantazje naukowe, przekt. M. Plaza, M. Fran-
kiewicz, A. Miszk, Krakow 2011, s. 1-3.

Wykorzystuj¢ tu zaproponowany przeze mnie przektad pojecia world-centered narratives
autorstwa Marie-Laure Ryan. Zob. K. M. Maj, Allotopie. Topografia swiatow fikcjonalnych,
Krakow 2015, s. 19.

Przektad wiasny za: ,,two-partite composition [...] comprising the narrative frame and the
descriptive [pseudoekphrastic] utopian section [...] corresponding to the axiologically
charged division into the negatively evaluated author’s world and the image of an ide-
al(ised) fictional state”. A. Blaim, Gazing in Useless Wonder. English Utopian Fictions
1516-2016, Oxford, New York 2013, s. 57.

Watek ten rozwijam w artykule: K. M. Maj, Utopia, czyli tam i z powrotem. O zatozeniach
Swiatotworczych narracji eu- i dystopijnych, ,,Wielogtos” 2014, nr 3 (21), s. 37-49.

Podaje¢ daty pierwodrukéw.
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petni nie pretekstowa fabuta, a §wiatotwérstwo. Swiatotwércza wyktadnia uto-
pii, cho¢ obecna juz w Suvinowskiej formule ,,alternatywnego §wiata réznigce-
go sie radykalnie od spoteczno-politycznych warunkéw historycznego $srodowi-
ska utopisty [an alternative location radically different jn respect of socio-
political conditions from the author's historical environment]”, rozwinela sig
najszerzej w typologii $wiatocentrycznych gatunkéw fantastycznonaukowych
Umberta Eco z eseju Swiaty science fiction, w ktérym zdefiniowana zostata jako:

Narracyjny $wiat mozliwy [il mondo possibile narrato] istniejacy réwnolegle do na-
szego, jakkolwiek w normalnych okolicznosciach niedostepny. Taka wiasnie formute
przyjmuja zazwyczaj opowiesci utopijne [il racconto utopico], zaréwno wtedy, gdy
utopia jest projekcja, wizjg idealnego spoteczenstwa (na przyktad u Thomasa More’a),
jak i karykatura, ironiczng deformacja naszej rzeczywistosci (na przyktad u Jonathana
Swifta). Swiat 6w moze istnie¢ w przesztosci lub znajdowaé sie w odlegtych miejscu
w przestrzeni. Zazwyczaj stanowi model tego, jak powinien wygladac¢ $wiat rzeczywi-
stylo.

Jak wida¢ zwlaszcza z definicji Eco, §wiatocentryczna wyktadnia utopii li-
terackiej pozwala na unikniecie ciagnacego si¢ juz od kilkudziesigciu lat sporu
terminologicznego o granice gatunkowe czy konwencjonalne miedzy jej odmia-
ng pozytywng i negatywna, czy, jak woli Eco, migdzy idealng projekcjg a iro-
niczng deformacjg. Sednem bowiem strukturalistycznego podzialu gatunkowe-
g0 na eutopie¢ (utopie pozytywna), dystopie (utopi¢ negatywna), utopi¢ saty-
ryczng, antyutopi¢ i utopi¢ krytyczng (za ktérym dlugo optowat Lyman Tower
Sargent, ubolewajacy sam potem nad jego ,.nieszczelnoscig™'") jest przekonanie
o funkcjonowaniu réznic formalnych miedzy ksztattujacymi je schematami fa-
bularnymi — a te ostatnie sg w badaniach nad $wiatotwdrstwem nierelewantne.
Z perspektywy $wiatocentrycznej istotne bylyby bowiem nie granice gatunkowe
utopii — lecz granice owego utopijnego $wiata mozliwego, wyznaczone po raz
pierwszy przez symboliczne odcigcie przesmyku faczacego wyspe Utopie
z kontynentem Zachodu. W miejsce zatem proponowanego przez Artura Blaima

D. Suvin, Metamorphoses of Science Fiction. On the Poetics and History of a Literary Gen-
re, New Haven 1979, s. 41.

U. Eco, Swiaty science fiction, w: tegoz, Po drugiej stronie lustra i inne eseje. Znak, repre-
zentacja, iluzja, obraz, przekt. J. Wajs, Warszawa 2012. Oryginaly wloskie przytaczam za
wydaniem: Sugli specchi e altri saggi: Il segno, la rappresentazione, l'illusione, l'immagine,
Milano 1995.

L. T. Sargent, Three Faces of Utopianism Revisited, ,,Utopian Studies” 1994, t. 5, nr 1,
s. 11-12.
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rozumienia narracyjnej formy utopii jako ,tekstu autoreferencyjnego [self-
referential text]”, warto byloby spojrze¢ na nig jako na reprezentacje fikcyjnego
$wiata — Swiatoobraz (Weltbild), a wigc, jak wskazywal Martin Heidegger, nie
tyle na obraz $wiata, ile , §wiat pojmowany jako obraz”'.

Jak kazdy $wiat, utopia moze mie¢ swoje regiony, te bliskie i te oddalone
od centrum, owego nusquam', nigdzie, Ni Tu, Ni Tam — jednak zawsze pozo-
stajace w relacji z narracyjnym dialogiem aktualnej rzeczywistosci z jej mozli-
wa alternatywa'!. Tak jak wigc utopia jest $wiatem wchodzacym w krytyczny
dialog z otaczajgca go rzeczywisto$cig — i wybierajagcym logocentryczng izola-
cje — tak tez sa i takie fikcyjne $wiaty, ktére wchodza w krytyczny dialog z sa-
ma utopig. Najwazniejszym z nich, najbardziej znanym i — czego dowodza
ostatnie badania — najstarszym z rozpoznanych®, jest dystopia (Avcromia),
miejsce znieksztalcone i dysfunkcyjne, reprezentujace sobg wszystko to, czego
przeciwienstwem chce by¢ eutopia (Evtonia). Juz Thomas More zdawal sobie
sprawe z tego, by¢ moze rozumujac jeszcze Arystotelejskimi kategoriami sub-
stancjalno$ci i atrybucyjnosci, ze utopia staje si¢ utopia dopiero
w oczach oczarowanego podréznika. W facinskiej przedmowie do De
optimo reipublicae, znanej jako Hexastichon Anemoli, Utopia, ,,wspdtzawod-
niczka Panstwa Platonskiego [!]”, zyskuje przywilej ,,stusznego mianowania si¢
eutopia [eutopia merito sum vocanda nomine]” dopiero dzigki pozytywnej oce-
nie wyksztatlconych w niej ,,najlepszych praw [optimisque legibus]” — a zatem
to jedynie w interpretacji utopia okazuje si¢ eutopia. A contrario, utopia
stawalaby si¢ dystopig takze w sytuacji hermeneutycznej, gdy oto jej mieszkan-
com, czgsciej niz obywatelom eutopii, przychodzi przejrze¢ na oczy, do-
zna¢ ol$nienia (anagnoryzm), ze $wiat, ktéry ich otacza, jest w istocie rzeczy
utuda wspaniatosci. W obydwu przypadkach — i dlatego tez wazne jest tu poje-
cie perspektywy — o réznicy decyduja nie, powtdrzmy to raz jeszcze, kwestie
fabularne, lecz sposéb funkcjonalizacji scentralizowanego uktadu utopii i jego

M. Heidegger, dz. cyt., s. 77.

Pierwotna nazwa wyspy Utopii, wspomniana przez Thomasa More’a w licie do Erazma
z Rotterdamu z 3 wrze$nia 1516 roku. Zob. Opus Epistolarum Des. Erasmi Roderdami, red.
P. S. Allen, Oxford, 1958, t. 11, nr 461, ww. 1-2. Lacinskie Nusquam byto tez pierwsza
rozwazana przez More’a wersja tytutu Utopii. Wigcej na ten temat: J. M. Perrish, A New
Source for More’s ,,Utopia”, ,,The Historical Journal” 1997, t. 40, nr 2.

Semantyka mozliwych §wiatdw jest tu o tyle przydatna, Zze aktualno$¢ jakiejs$ rzeczywisto$ci
nie determinuje, czy jest to rzeczywisto$¢ autora piszacego utopi¢ (utopisty) czy tez jej od-
biorcy, co otwiera lektur¢ na nowe, nieparadygmatyczne interpretacje.

15 Zob. L. T. Sargent, In Defence of Utopia, ,Diogenes” 2006, nr 11, s. 15 i Vesselin
B. Budakov, Dystopia. An Earlier Eighteenth-Century Use, ,Notes and Queries” 2010,
nr 57, s. 86.
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odbioru przez zamieszkujacych ja autochtonéw. Ow charakterystyczny dla uto-
pii ,,przenikajacy wszystko wzrok [the all penetrating gaze]”, o ktérym pisze
Hanan Yoran'®, moze by¢ bowiem albo bacznym wzrokiem Ojca, bedacego
zrédtem eutopijnego logosu, albo bezwzglednego Wiadcy, wykorzystujacego
stowo do manipulacji i znieksztatcajacego perspektywe poznawcza wszystkich
tak, by narzucaé ,,odczucie jednosci stowa, rozumu, sensu i rzeczy”'’. Zgodnie
z tym zatem, co proponuje Artur Blaim w Gazing in Useless Wonder, antyuto-
pijnos¢, krytyczno$¢ czy satyryczno$¢ bylyby nie tyle subgatunkami utopii, ile
funkcjami dystopii, zwigzanymi bezposrednio, jak zgadzaja si¢ i Darko Suvin,
i Tom Moylan, z indywidualnym stanowiskiem utopisty, czytelnika czy bada-
cza, ,,oceniajacych z okreslonej pozycji (i z wykorzystaniem okre§lonego sys-
temu wartosci), czy dane fikcjonalne spoleczenstwo jest gorsze czy lepsze od
im znanego [work from a particular standpoint (with particular affiliations and
principles) in order to decide whether a given fictive society is worse or better
than the author’s or the reader/critic ’s]”18.

Wszystko to pozwala dokona¢ do$¢ klarownego, jak si¢ wydaje, podziatu
utopii jako ‘nie-miejsca’ na dwa rézne, lecz co do konstrukcji podobne $wiaty:
eutopi¢ jako ‘nie-miejsce pozytywne’ oraz dystopi¢ jako ‘nie-miejsce negatyw-
ne’, czynigc tym samym ich podstawowymi cechami dystynktywnymi nega-
tywna ontologi¢ nie-§wiata, oderwanego w dostownym znaczeniu od otaczaja-
cej go rzeczywistosci, oraz indywidualna, naddang w akcie interpretacyjnym
waloryzacje¢ aksjologiczng. Podzial ten nadto zespoli¢ mozna z zaproponowang
przez Umberto Eco kategorig allotopii, utozsamianej przezen ze S$wiatem
wprawdzie innym i fantastycznym, jednakze przedstawionym jako bardziej re-
alny anizeli §wiat rzeczywisty'’, a takze dodaé¢ don ewentualne podkategorie
konkretyzujace, jak choéby kakotopi¢, mogaca okresla¢ zwyrodniate postaci
dystopii po apokalipsie, w ktérych dominuja ,,mikro-dystopijne” enklawy®, czy
ekotopig¢, przepracowujaca dylematy dystopii celem ekologicznego rozbratu ze
smutkiem i pustka §wiatéw postapokaliptycznych.

16 H. Yoran, More’s Utopia and Erasmus’ No-place, ,,English Literary Renaissance” 2005,

t.35,nr 1, s. 8.

M. M. Les, Fantastyka socjologiczna. Poetyka i myslenie utopijne, Biatystok 2008, s. 20-21.
T. Moylan, Dystopian Turn, w: tegoz, Scraps of the Untainted Sky. Science Fiction, Utopia,
Dystopia, Boulder 2000, s. 155.

U. Eco, Swiaty science fiction, w: tegoz, Po drugiej stronie lustra i inne eseje. Znak, repre-
zentacja, iluzja, obraz, przekl. J. Wajs, Warszawa 2012, s. 235.

Wigcej na temat tak rozumianych mikro-dystopii w: K. Olkusz, Mistrzowie drugiego planu.
Motyw zombie w perspektywie literackiego sztafazu — od survival horroru przez dystopie do
romansu paranormalnego, ,,Przeglad Humanistyczny” 2015, nr 3.
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Allotopia Utopia
AlAéromio; inny $wiat, ' Ofroric; nie-miejsce
pozbawiony waloryzacji wiek XVI (1516)
Eutopia Dystopia
Evrormia; nie-migjsce Avgromio; nie-miejsce
o waloryzacji pozytywnej o0 waloryzacji negatywnej
Kakotopia Ekotopia
Zwyrodniata dystopia Przepracowana dystopia
(o mniejszym potencjalne krytycznym i subwersywnym; (powrdt do ,,utopii praw natury”, jednak
konwencja postapokaliptyczna) w konwencji postapokaliptycznej)

Zaproponowana typologia, bedaca w zasadzie raczej tylko prébg zmapo-
wania galaktyki mozliwych $wiatéw, pozwala zrezygnowa¢ z automatycznego
identyfikowania utopii z eutopia (lub dystopig), zachecajac do myslenia raczej
o $wiatach, niz gatunkach i subgatunkach, a zarazem nie stwarzajac ryzyka
uprzywilejowywania czy dowartosciowywania ktéregokolwiek z nich. Zdefi-
niowanie za$ utopii jako ‘nie-miejsca’, nadaje jej status wystarczajgco neutral-
ny*!, by mogla ona pozosta¢ dla kazdej z dys-, kako-, -eko badz eutopii,
a w dalszej perspektywie — umozliwia¢ takze zestawianie jej ze $wiatami allo-
topijnymi** w literaturze fantasy i science fiction. Przede wszystkim jednak po-
maga to w lepszym zrozumieniu specyfiki $wiata dystopijnego, zbyt czesto re-
dukowanego do krytycznej lub satyrycznej alternatywy dla eutopii.

2 W Polsce wskazywat na to jeszcze w latach 70. Ryszard Nycz: ,,Utopia [...] wskazuje

przede wszystkim na swdj negatywny, fikcyjny status ontologiczny, lecz nie zawiera
w zasadzie elementu wartos§ciujacego” [podkr. - KMM]. R. Nycz, Uropia,
antyutopia, science fiction, ,,Tygodnik kulturalny” 1977, nr 47, s. 6.

Wigcej na temat $wiatéw allotopijnych i ich egzemimetycznosci pisz¢ w ksigzce: K. M. Maj,
Allotopie. Topografia swiatow fikcjonalnych, Krakéw 2015.
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W Swiecie dystopii

Nasz $wiat jest inny, niz $wiat Otella. Nie mozna produkowac aut nie majac stali, nie
mozna tworzy¢ tragedii bez spotecznej niestabilnosci. A dzi§ $wiat jest stabilny. Lu-
dzie s szczgsliwi; otrzymuja wszystko, czego zapragna, a nigdy nie pragng czegos,
czego nie mogg otrzymac. Sg zamozni, bezpieczni, zawsze zdrowi; nie boja si¢ Smier-
ci; zyja w stanie btogiej niewiedzy o namigtnosciach i starosci; nie przesladujg ich
matki i ojcowie; nie maja zon, dzieci ani kochankéw, budzacych silne uczucia; sg tak
uwarunkowani, ze praktycznie nie s w stanie postepowac inaczej, niz powinni. A jesli
co$ nie gra, pozostaje soma [...]. Faktyczna szczesliwo$¢ zawsze wypada blado na tle
spodziewanej nagrody za nedze™.

To fragment stynnej przemowy Mustafy Monda z Nowego wspaniatego
swiata Huxleya — fragment, zdaje si¢, znamienny, bo pokazujacy, ze w istocie
rzeczy $wiat eutopijny od dystopijnego rézni perspektywa ogladu. Francuski
Monde, wtoski il mondo czy tacinski mundus — wszystkie oznaczajg §wiat. Mu-
stafa Mond sam jest wiec §wiatem i w jezyku demaskuje si¢ jako wtadca abso-
lutny, dostownie — bo w domenie logosu — urzeczywistniajacy arogancka uto-
pie francuskiego absolutyzmu: I’Etat ¢’est moi. Caty problem dystopijnego sys-
temu — problem, ktéry, przypomnijmy, dla protagonisty powiesci Huxleya
konczy si¢ tragicznie — wigze si¢ wigc z tragizmem niemozno$ci dowiedzenia,
ze systemowa prawda jest tylko prawdg Wtadcy logosu, sankcjonujaca wiadze
Lewiatana — Hobbesowskiego symbolu absolutnej wtadzy, pojawiajacego si¢
nieprzypadkowo wtedy, gdy racjonalnie rozumujaca jednostka zrzeka si¢ aktu
decyzyjnego®. Wiedze-wladze Mustafy Monda obnaza komentowane w roz-
mowie Michela Foucaulta z Jean-Pierre Barou i Michelle Perrot ,.d3azenie do
powstrzymania ludzi przed czynieniem zta poprzez odebranie im tej mozliwos$ci
[preventing people from wrong-doing, taking away their wish to commit
wrong]”, innymi stowy wiec, przez ,,uczynienie ich niezdolnymi do sprzeciwu

i bezwolnymi [to make people unable and unwilling]” >

— takimi wiec, jakimi
sg ludzie Nowego wspaniatego swiata, ,tak uwarunkowani, ze praktycznie nie

s3 w stanie postgpowac inaczej, niz powinni”.

3 Aldous Huxley, Nowy wspaniaty $wiat, przekt. B. Baran, Warszawa 2008, s. 210-211.

2 Zob. Michat Podniesinski, Prawda i wtadza. Mysli Michela Foucaulta w latach 19561977,
Krakow 2012, s. 242.

2 Michel Foucault, Power/Knowledge. Selected Interviews and Other Writings 1972-1977,
red. i przekt. C. Gordon, New York 1980, s. 154.
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Dystopijna ,dyspozycja zawlaszczenia przez sens ogélny”, rodetitis™, cho¢
dyktowana zrazu szlachetnymi pobudkami ideowymi, stopniowo przyczynia si¢
wigc do kryzysu wiladzy logosu. Zatracenie w idei doskonatosci, majacej by¢
celem samym w sobie, nie za$§ kolejnym z postulatéw programowych ustawo-
wej reformy status quo, prowadzi do aberracji: idea bowiem, ktéra ma zosta¢
opanowana, predzej czy pézniej sama opanowuje tego, ktéry zawlaszcza ja do
realizacji wlasnych, partykularnych celéw. Logocentryczna prazasada dystopii
i eutopii jest wiec pozornie tozsama: w obu podtypach utopii logos jest wszak
ulokowany w centrum, sankcjonujgc jedyno$¢ domeny idei. Logocentryzm dys-
topijny odréznia jednakowoz od eutopijnego nie pozycja logosu, lecz rela-
cja, w jakiej pozostawa¢ z nim moze jego wladca, w eutopiach nad logosem
panujacy, za§ w dystopiach — przez logos opanowany. O wtadzy jako relacji
wlasnie méwi tez Foucault, polemizujac z substancjalng koncepcja wiadzy —
ktéra nawet w swym absolutystycznym, tréjkatnym uktadzie (z wtadcg u szczy-
tu i poddanymi u podstaw), opiera si¢ na fundamentach, ktére tworzy ztozona
,sie¢ relacji [cluster of relations]”*’. Owa relacyjnos¢ wtadzy logosu dobrze zi-
lustrowat Stanistaw Lem w PodrozZy trzynastej z Dziennikéw gwiazdowych,
w ktorej jeden z napotkanych ojcéw zatozycieli ,,akwatycznej” dystopii Pinty,
sprowadziwszy racjonalny plan irygacyjny do irracjonalnego nakazu zycia pod
woda, wprost przyznat, ze ,doszto do tego [...]Ze to, co miato by¢
opanowane, opanowato nas®. To wiasnie dlatego w $wiatach dysto-
pijnych prawda o prawdzie bywa najpilniej strzezong tajemnica — to ona
bowiem zwykle staje si¢ zarzewiem obalajacej system rewolucji. Prawda dysto-
pijnego $wiata jest tak naprawde surogatem, zastepstwem (surrogare) prawdy
o $wiecie, ktérej wylacznym dysponentem jest jego wladca, starajacy sie ja
ukry¢ przed watpiacym wzrokiem rozumu. Wtadca logosu wykorzystuje jednak
to, ze bez klucza, bez wiedzy trudno dostrzec prawde nawet wtedy, gdy ukryta
jest na oczach — tak jak anamorfotyczna czaszka na pierwszym planie styn-
nych Ambasadorow Holbeina, ktérg odkry¢ (grecka adsfcio oznacza wtasnie to,
co nie-ukryte, ,,nieskryto§¢” w wyktadni Heideggera) mozna dopiero przy po-
mocy wypuklego lusterka lub tyzki, przytknigtych pod odpowiednim katem do
powierzchni ptétna. A jak wskazuje Jurgis BaltruSaitis w ksigzce Anamorfozy
albo Thaumaturgus opticus, anamorfoza (trompe-l’@il) ,nie jest odchyleniem

% Formuta za: C. Noica, Todetifis, w: tegoz, Szes¢ chordb zycia wspdtczesnego, przekt.

I. Kania, Krakéw 1997, s. 66, 68.
2 Por. M. Foucault, Power/Knowledge..., dz. cyt., s. 159, 198.
23 S. Lem, Podroz trzynasta, w: tegoz, Dzienniki gwiazdowe, Warszawa 1976, s. 113.
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od normy, w ktérym rzeczywisto$¢ zostaje ujarzmiona przez wizje umystu. Jest
optyczng sztuczka, w ktérej to, co widzialne, przestania to, co rze-
czywiste [podkr. — KMM]"%.

Tego rodzaju mistyfikacje opisywato wielu dystopistow, jednak by¢ moze
najmniej oczywisty jej przykiad odnalez¢ mozna byloby w satyrycznym opo-
wiadaniu Janusza A. Zajdla Gra w zielone. Zajdel roztoczyt tam wizje futury-
stycznego panstwa na planecie Keloria, ktére poniosto fiasko w starania roz-
wigzania problemu gltodu przez wysyntetyzowanie preparatu wywotujacego
ludzka fotosynteze. Nastgpnym krokiem byto jednakze nie rozpoczecie innego
eksperymentu, lecz decyzja o wprowadzeniu do obiegu wyrabianego z eugleny
(prefiks eu- wydaje si¢ tu znaczacy) placebo, wywotujacego jedynie efekt
uboczny w postaci zieleniejgcej (w falszywym domysle — od chlorofilu) skéry,
ktérego efektem statl si¢ apartheid. Odtad bowiem zieloni Kelorianie mieli pra-
wo do absorpcji ,,pokarmu” na plazach, a Kelorianie niezazielenieni stali si¢
obiektem niewolniczego wyzysku ze strony sztucznie wykreowanej klasy panu-

jacej:

MJj asystent wpadt na ten pomyst. Zrobit to na wtasna reke, zaczat od bladozielonka-
wej farby, potem byl coraz bardziej zielony, az uwierzyliSmy, ze to skutki zazywania
naszego preparatu. [...]. Perspektywy korzysci, jakie zaczeta dawac pozycja zielonego,
zmogty opory moralne w mniej skrupulatnych sumieniach... I tak jest od wielu lat.
Kazdy zielony wie na pewno tylko to, ze sam jest farbowa-
ny [podkr. —- KMM]. Ale w rezultacie nikt — oprécz nas kilku — nie zna prawdziwej
roli rzekomego chlorogenu.. 2.

.Klamstwo zatozycielskie™', lezace u podstaw tego zafatszowanego sys-
temu klasowego, doprowadzito zatem do zbiorowej mistyfikacji — jednakze to
dopiero w momencie odstonigcia przed protagonista prawdy, bardzo zblizonym
do narracyjnego chwytu anagnoryzmu (anagnorismos)”, otworzylta sig
mozliwos¢ interpretacyjna i utopia mogta okazacé si¢ dystopia, farbowang idylla.
Latwo$¢ w demaskacji dystopijnej utudy bylaby niewatpliwie cecha dystopii
z przewazajacym udzialem funkcji satyrycznej — przy $wiatach dystopijnych

¥ J. Baltrugaitis, Anamorfozy albo Thaumaturgus opticus, przekt. T. Strézynski, Gdansk 2009,

s. 7.

J. A. Zajdel, Gra w zielone, w: Relacja z pierwszej reki, red. J. Zajdel, Warszawa 2010,
s. 420-421.

Termin za: P. Cwikta, Boksowanie swiata. Wizje tadu spotecznego na podstawie twérczosci
Janusza A. Zajdla, Katowice 2006, s. 131.

Szerzej na ten temat: M. M. Les, dz. cyt., s. 313-321.
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znarratywizowanych Kkrytycznie, ambicja stawaloby si¢ juz niedookreslenie
momentu anagnoryzmu, pozostawiajace znacznie wigcej swobody interpreta-
cyjnej i wykorzystujacej otwarte zakonczenie narracji do jeszcze wigkszego zre-
latywizowania cienkiej granicy miedzy eutopig a dystopig. I tak chociazby
w Powrocie z gwiazd Stanistawa Lema, opisujacym przybycie astronauty Hala
Bregga na Ziemi¢ po 127 latach podrézy kosmicznej, stosunek gléwnego boha-
tera do tzw. betryzacji — dokonywanego na dzieciach zabiegu neurochirurgicz-
nego, majacego na celu trwate usuniecie osrodkéw agresji z mézgu — jest jed-
noznacznie negatywny jako stojacy w sprzecznosci z wyznawanymi przezen
zdezaktualizowanymi wartosciami humanistycznymi. Z drugiej jednakowoz
strony ostatnim stowem powiesci jest: ,,dom” — i to do odbiorcy nalezy roz-
strzygnigcie, czy wyraza si¢ w nim decyzja Bregga do pozostania w nowym,
wspaniatym §wiecie czy tez, przeciwnie — che¢ powrotu do gwiazd. Znacznie
czgsciej jednak tak dojrzalym rozwigzaniom narracyjnym ustgpuje w dystopiach
figura wewnetrznej metamorfozy gtéwnego bohatera, przeistaczajacego si¢
z bezwolnej marionetki systemu w wolnego czlowieka po wplywem iluminacji,
jaka niesie ze sobg moment rozpoznania. W ten sposéb odpowiedzig jednostki
na niesiong przez ustréj anamorfoze¢ logosu staje si¢ dokonana z pomo-
cag zewnetrznej sity sprawczej metamorfoza rozumu — i znéw, jest rze-
cz3 interpretacji, czy przemiana ta niesie ze sobg eutopijng nadzieje¢ czy jej dys-
topijng aberracje.

Dystopia jako heterotopia

Najwigksza obsesja dystopii jest absolutyzacja eutopijnego gestu odciecia
od rzeczywistos$ci, ktéra w polaczeniu z brakiem faktycznej izolacji od otacza-
jacej je rzeczywistoSci wymusza fingowanie lub aranzowanie sytuacji, w ktorej
mozliwe bytoby wytyczenie granic jakiego$ kontr-miejsca — heterotopii. To dla-
tego w dystopiach najczestsza figurg izolacji jest mur — pozwala on bowiem na:

1) najwyzszy stopien kontroli przeptywu wiedzy-wtadzy, bowiem to w ge-

stii jego zarzadcéw lezy wytyczenie granic kontr-miejsca (,,Heterotopia
moze zestawia¢ w jednym realnym miejscu (lieu) liczne przestrzenie,
liczne miejsca (emplacements), ktoére sg ze sobg nieckompatybilne”),

2) odgérne ustalenie warunkéw dostepnosci kontr-miejsca (,,Heterotopie

zawsze zakladajg system otwarcia i zamknigcia, ktéry jednoczesnie izo-
luje je i czyni przepuszczalnymi’),
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3) okreslenie stosunku miedzy kontr-miejscem a tym, co znajduje si¢ poza
jego granicami (,,[Heterotopie] pelnia pewna funkcje w stosunku do po-
zostatej przestrzeni”)>.

Poczynajac od My Zamiatina przez Rok 1984 Orwella po wspélczesne cy-
kle young adult dystopias, jak Dawca pamiegci Lois Lowry, Igrzyska Smierci
Suzanne Collins, Niezgodna Veroniki Roth czy Wiezien labiryntu Jamesa
Dashnera — mury dominujg w dystopiach, z jednej strony utrzymujac spoleczen-
stwa w hermetycznej izolacji (Lem lubil jg nazywac ,,socjostazg”), a z drugiej
petnigc wazng funkcj¢ narracyjng. Mury prokurujg bowiem niewygodne pytania
o przyczyny ich zbudowania, o to, co poprzedzato zastany uklad, a przede
wszystkim — kierujg spojrzenie spoteczno$ci poza wyznaczane przez nie grani-
ce, odrywajac ja od przykuwajacych wzrok ekranéw transmitujgcych dzien
inoc prawde objawiong ojcéw zatozycieli. Heterotopijne zlokalizowanie $wia-
téw dystopijnych wzmaga w efekcie funkcjonowanie dwoch istotnych relacji
przestrzenno-politycznych o wyraznym rodowodzie postkolonialnym: wnetrza
i zewnetrza oraz centrum i peryferii — przektadajacych si¢ nastepnie na dwie
odmienne perspektywy narracyjne. W pierwszej z nich, adaptacyjnej, hetero-
topijny $wiat ogladany bylby z zewnatrz, przez allochtona — cudzoziemca przy-
chodzacego z innego $§wiata, bogatszego o wiedz¢ spoza systemu i, tym samym,
zdolnego po poczatkowej fazie aklimatyzacji do rozpoznania zatozen dystopij-
nych w §wiecie udajacym eutopijny (Podroz do krainy Houyhnhnmow Swifta,
Wizja lokalna lub Powrét z gwiazd Lema, Paradyzja czy tez — nomen omen —
Adaptacja Zajdla). W drugim, inkluzywnym wariancie narracyjnym, hetero-
topijny $wiat ogladany bylby od wewnatrz, przez autochtona podejrzliwego
wzgledem systemu i dopiero wtérnie, najczgsciej wskutek prowadzacej go poza
granice pretekstowej fabuly, wzbogacajacego si¢ o wiedzg wtasciwa allochto-
nom (My Zamiatina, Folwark zwierzecy i Rok 1984 Orwella, 451 Fahrenheita
Bradburyego, Mechaniczna pomarancza Burgessa, Pianola Kurta Vonneguta,
Limes inferior, Wyjscie z cienia czy Cylinder van Troffa Zajdla). W bardziej
rozbudowanych powiesciach, oczywiscie, obydwie perspektywy narracyjne na-
ktadaja si¢ na siebie i tworza bardziej skomplikowany §wiatoobraz — tak jak
w Nowym wspaniatym swiecie Huxley’a, w ktérym obecna jest zardwno strate-
gia inkluzywna, zwigzana z rosnaca samoswiadomos$cia Bernarda Marxa, jak
i asymilacyjna, realizujaca si¢ w kulminujgcej w finale powiesci historii Johna
Savage’a. Ksztattujaca dystopijne $wiaty dynamika wnetrza i zewnetrza, cen-

3 Wazystkie cytaty za: M. Foucault, Inne przestrzenie, przekt. A. Rejniak-Majewska, ,, Teksty

Drugie” 2005, nr 6, s. 121-124.
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trum i peryferii oraz inkluzywno$ci i asymilacji w zasadniczy sposéb odréznia
je od eutopii, ktérych wtadcom zasadniczo obojetny byt stosunek allochtonéw
do podlegtego im dominium — spetniali bowiem oni funkcje tertium compara-
tionis, neutralnej ptaszczyzny poréwnawczej, dzigki ktdrej eutopia mogta zabty-
sna¢ w pelnej krasie w kontrascie do szarej rzeczywistosci przybyszy
z zewnatrz. W dystopiach tymczasem wszystkie wysitki wladcow systemu kon-
centruja si¢ na adaptacji allochtona do aksjomatéw ideologii, przyjmujacych
w zalezno$ci od interesu nadawczego albo posta¢ szeptanej propagandy, albo
otwartej indoktrynacji $wiatopogladowej. O ile przeto w eutopiach konfrontacja
z allochtonem prokurowana byta przez ojca logosu celem uzyskania neutralne-
go punktu odniesienia, o tyle juz w dystopiach dokonuje si¢ ona jedynie w celu
utrzymania rudymentarnej kontroli wladcy logosu nad angazujacym si¢ obser-
watorem — co ostatecznie ujarzmia panujacy jeszcze we wczesnych eutopiach
(i obecny w strukturze pézniejszych) zywiot dialogicznosci i zaglusza go pro-
pagandowym jednogtosem.

Stad tez niewolnictwo logosu przejawia si¢ nieustajgcym zaklinaniem
rzeczywisto$§ci w przekonaniu o mozliwos$ci przedefiniowania jezykowe;j
dyspozycji czlowieka do samostanowienia o sobie w S§wiecie (in-der-Welt-
sein)™. Rok 1984 George’a Orwella dowiédt, iz do tak dalekiego zniewolenia
wystarczy jedynie znie$¢ mechanizmy sprzyjajace rozwojowi mowy i wprowa-
dzi¢ w ich miejsce model redukcji — nowomowg:

My niszczymy stowa, setkami i to dzien w dzien! Redukujemy jezyk, plewimy ze
wszystkiego, co zbedne [...]. Niszczenie stéw to co$§ pigknego. [...]. Czy nie rozu-
miesz, ze nadrzednym celem nowomowy jest zawegzenie zakresu myslenia? W koncu
doprowadzimy do tego, ze myS$lozbrodnia stanie si¢ fizycznie niemozliwa, gdyz za-
braknie stéw, Zzeby ja popelni¢. Kazde pojecie da si¢ wyrazi¢ wylacznie przez jedno
stowo o $cisle okreslonym znaczeniu, natomiast wszystkie znaczenia uboczne zostang
wymazane i zapomniane. [...]. Z roku na rok bedzie coraz mniej stéw i coraz wezszy
zakres $wiadomosci. Nawet teraz, oczywiscie, nie ma zadnych podstaw ani usprawie-

3 Czyli ukierunkowujacego jednostronnie sytuacje komunikacyjng surogatu mowy, w ktérym

warto$¢ ideologiczna dominuje nad znaczeniowa, krepowang arbitralno$cia narzucanych
przez system matryc jezykowych. Zob. M. Glowinski, Rytuat i demagogia. Trzynascie szki-
cow o sztuce zdegenerowanej, Warszawa 1992, s. 9.

Z uwagami tymi pokrywajg si¢ spostrzezenia Mariusza Lesia: ,,[...] dystopia poszia o krok
dalej: sytuacja zamknigcia w jezykowych formach i konkretnych sposobach opisywania
ipostrzegania §wiata zaczg¢ta zdecydowanie dominowaé. [...]. Dystopia okazuje si¢ tez
miejscem konfrontacji systemu z historia, poniewaz narodzila si¢ z do§wiadczenia rzeczy-
wistych totalitaryzméw, wcigz $wiadoma wtasnej jezykowosci, takze dzigki doswiadczeniu
agresywnej propagandy”. M. Les, dz. cyt., s. 90.
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dliwien dla mys$lozbrodni. To jedynie kwestia samodyscypliny, regulacji faktéw. Ale
w koncu technika ta stanie si¢ zbedna. Rewolucja zwycigzy ostatecznie, gdy jezyk
osiagnie doskonato$¢™.

Stynny nowomowny slogan: ,,Wojna to Pok6j, Wolnos¢ to Niewola, Igno-
rancja to Sita” jest klamstwem wytacznie z perspektywy metajezykowej — dla
wigkszos$ci obywateli Orwellowskiej Oceanii stawat si¢ on powoli tym samym,
co zwykla definicja stownikowa. Biurokratyczna machina Angsocu, skoncen-
trowana na nieustannym uprawdopodabnianiu fatszu celem uzyskania ostatecz-
nej kontroli nad myslami obywateli (ku czemu wies¢ miat réwniez caly aparat
ideologiczny, z triadg ,,dwéjmys$lenia”, ,,mys$lozbrodni” i ,,zbrodnioszlabanu” na
czele), byta tryumfem idei wewnetrznego zniewolenia czlowieka, pozbawiaja-
cej cztowieka jedynego medium artykulacji mysli — jezyka. Istotg dystopii Or-
wellowskiej byla inkluzja i dysymulacja: niewolnik logosu mial by¢ w niej
przekonany, ze w rzeczywistosci sprawuje pelni¢ wtadzy, zaré6wno nad soba,
jak i swoim otoczeniem. Wida¢ stad, iz dystopia jest logiczng konsekwencjg —
chciatoby si¢ rzec wrecz, iz ztowroga kontynuacja — takiej eutopii, ktéra swa
ide¢ przemienia w ideologic poprzez systemowe wzrastanie do we-
wnatrz przy calkowitym oderwaniu od rzeczywistosci empirycznej. Wiadca
logosu w dystopii, bedac niewolnikiem wtasnej idei, wikla si¢ w btedne koto
wzajemnych podlegtosci, czynigc wewnetrzne okowy swego dominium niemal
niemozliwymi do przetamania dla zniewolonych psychicznie poddanych.

Sztuczne raje

Jednakze niewola doskonata — a nie ma powodu, by nie zaktada¢, ze skoro
eutopia moze osiggnaé doskonatos¢ na planie idealnym, tak tez dystopia moze
osiggna¢ réwng doskonalo$¢ na planie nieidealnym — wymaga, by zniewoleni
gleboko wierzyli w to, Ze nikt ich nie niewoli i ze w kazdej chwili, jesli tylko
zechca, moga wolnosci zasmakowa¢” . Owo posmakowanie wolnosci nie jest tu

36 G. Orwell, Rok 1984, przekt. T. Mirkowicz, Warszawa 1993, s. 55-56.

37 Jak pisze Pawet Cwikta: ,Wtadzy [totalitarnej — KMM] chodzi nie tyle o to, by rzadzeni
mieli poczucie wewnetrznego zniewolenia, ile 0 motywacj¢ wewnegtrznego
przymusu [podkr. — KMM]. [...] Kaze to zwréci¢ uwage na pojawiajaca si¢ w réznych
wcieleniach totalitaryzmu koncepcj¢ cztowieka. Dodajmy: cztowieka-obywatela, ktéry nie
tylko jest bezwzglednie postuszny wladzy, ale i gieboko po jej stronie zaangazowany”.
P. Cwikla, dz. cyt., s. 58-59.
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przypadkowa metaforg — w dystopiach wolno$¢ ma smak, jest czyms$ gieboko
somatycznym, uzalezniajagcym niczym narkotyk i wtasnie najczesciej jako nar-
kotyk dystrybuowanym. Tym jest wlasnie soma (sanskr. @TL soma — ‘odurza-
jacy nektar, sok, ale i niebo’*®), opium dla mas z Nowego wspaniatego $wiata
zapewniajace pozorowane otwarciem hermetycznie zamknigtego systemu na
swobode¢ i wolno$¢ — na sztuczny raj. Jak twierdzit Jego Fordowska Wyso-
ko$¢, Mustafa Mond:

[Soma to] lek doskonaly. [Ma] wszystkie zalety chrzescijanstwa i alkoholu, zadnej
zich wad. [...]. Uwalniamy si¢ od rzeczywistosci, kiedy tylko zechcemy, i takoz wra-
camy, bez boélu glowy i potrzeby mitologii. [...]. Stabilno§¢ zostata w faktyczny spo-
sob zapewniona”.

,,P0zor metafizyczny”, jaki gwarantowala soma, uodparniat co gorsza au-
tochtonéw Nowego wspaniatego swiata na jakakolwiek probe deziluzji, re-
orientujac hierarchi¢ ich potrzeb naturalnych w taki sposéb, by sami zaaprobo-
wali swe uzaleznienie i zniewolenie, kazdg probe wyzwolenia traktujac jedno-
czesnie jako zbrodni¢ przeciw swemu szczgsciu. Wymownym dowodem
prawdziwos$ci tego spostrzezenia jest catkowita kleska Huxleyowskiego al-
lochtona, Johna Savage’a (Dzikusa), ktéry chciat uczyni¢ wolnymi niewolni-
kéw z wyboru:

— Czyz nie chcecie by¢ wolni, by¢ ludzmi? Nie rozumiecie pewnie nawet, co znacza
stowa ludzko$¢ i wolno§¢? — gniew przydawat potoczystosci jego wymowie; stowa
ptynety tatwo, szybkim strumieniem. — Nie rozumiecie? — powtdrzyt, ale nie otrzymat
odpowiedzi. — Dobrze wigc — ciaggnat ponuro — ja was nauczg; uczyni¢ was wolnymi,
czy chcecie tego, czy nie — i pchngwszy okiennice okna wychodzacego na dziedziniec
szpitala, zaczal gar§ciami wyrzucac fiolki somy. [...]. Wielki krzyk podnidst si¢ nagle
z ttumu; zamachaly w stron¢ Dzikusa groznie zaci$nigte pigsci. [...].

— Wolnymi, wolnymi! — krzyczat Dzikus i jedng r¢ka wyrzucal nadal somg, a druga
thukt w nierozréznialne geby napastnikéw. [...]. — Tak, ludZzmi, ludzmi! — i juz po tru-
ciznie. Podnidst kasete i ukazal im puste czarne wnetrze. — Jestescie wolni!

Delty zawyly w przyptywie zdwojonej furii®’.

3% M. Monier-Williams, E. Leumann, C. Cappeller, A Sanskrit-English Dictionary: Etymolog-

ically and Philologically Arranged with Special Reference to Cognate Indo-European Lan-
guages, Delhi 2002, s. 1249.

¥ A. Huxley, dz. cyt., s. 53-54.

“° Tamze, s. 203-204.
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Dla wysterylizowanych z czlowieczenstwa ludzi, paczkujacych w laborato-
riach dzigki przyspieszajacemu rozréd procesowi Bokanowskiego, dekokt
sztucznego szczescia byt tym, czym paliatyw (tac. palliatus — okryty plaszczem)
w medycynie — pétsrodkiem tagodzacym objawy Witkacowskiej ,,choroby me-
tafizycznej”, jednak nieusuwajacym jej rzeczywistych przyczyn. Niezrozumiaty
dla Savage’a ryk ,,zbydlgconych” delt byl tym samym, czym fundamentalny dla
cywilizacji zachodniej sprzeciw wobec zniewolenia®'. Perwersja systemu No-
wego wspaniatego Swiata polegata bowiem wtasnie na tym, Zze nie bylo juz
w nim metafizycznej idei ,,prawdziwej” wolnosci, a jedynie jej proteza (Witka-
cy mowi takze o protezach metafizyki), wentyl bezpieczenstwa, znie-
checajacy do obalenia porzadku w imi¢ wartosci grozacych wyrwaniem z bto-
giego narkotycznego dolce far niente. Podobng funkcj¢ petnilyby stawetne
,Dwie Minuty Nienawisci” z Roku 1984 Orwella, ukierunkowujace narastajace
posréd obywateli negatywne emocje na posta¢ Emmanuela Goldsteina, kreowa-
nego w oficjalnej propagandzie na ziejagcego nienawiscia wroga systemu
i przywodce ruchu oporu — albo, bardziej juz, satyryczne produkty ,,psycho-
techniki defrustrujacej” z Wizji Lokalnej Lema, zwane ,,szatochtonami” lub
,,Wyszalnikami”42.

Topos sztucznego raju jest kwintesencja mys$lenia dystopijnego, koreluja-
cego z postawa symulacji absolutnej, przejawiajacej si¢ fantazmatycznym ,,pra-

.. . . , . . 43
gnieniem uchwycenia rzeczywistosci na zywo”

i uczynienia ludzi szczesli-
wymi tu i teraz — a nie, jak w eutopiach, na drodze ,,rozwoju doskonalacego si¢
do perfekcji [a progression toward an attainable perfection]”**. Podtrzymywa-
nie iluzji w takiej konsytuacji ideologicznej musi sta¢ si¢ w logicznej konse-
kwencji jedynym celem systemu, substytuujacego teleologiczng daznos$¢ do do-
skonatosci symulacja jej zewnetrznych przejawéw — ktérej role znakomicie
spetniajg narkotyki i $rodki psychoaktywne. Soma z Nowego wspaniatego swia-
ta Huxley’a, Dzin Zwycigstwa z Roku 1984 Orwella, Dawamesk B2 z Nienasy-
cenia Witkacego, koktajle i pigulki orzezwiajace z Wiru pamieci Wnuka-
Lipinskiego, Lemowska altruizyna z Cyberiady czy rozpylane w powietrzu ma-
skony z Kongresu futurologicznego, polityka niedotleniania lunarnej kolonii

* Wiecej na temat zwiagzkéw mysli Witkiewicza z dystopiami w: L. Gawor, Dystopia Stani-

stawa Ignacego Witkiewicza, ,,Wschodni Rocznik Humanistyczny” 2008, t. 5, s. 263-271.

2 S Lem, Wizja lokalna, Wroctaw 1983, s. 241-242.

# ], Baudrillard, dz. cyt.

“ R Standley, Even“More”: Utopian and Dystopiand Visions of the Future 1890—1990, w:
More’s Utopia and Utopian Inheritance, red. A. D. Cousins, D. Grace, London 1995,
s. 121.
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w Cylindrze van Troffa Zajdla, suchy 16d w Neuromancerze Gibsona, Can-D
z Trzech stygmatow Palmera Eldritcha Dicka, morfalina z Igrzysk smierci Col-
lins, The Bliss (ang. ‘rozkosz’) z WieZnia labiryntu Dashnera, pigutki hamujace
rozwdéj emocjonalny w Dawcy pamieci Lowry czy owoce Nowego Babilonu
w Pozarze Sandersona — wszystkie te opia dla mas maja wsp6lny efekt w posta-
ci wywolywania Baudelaire’owskiego ,fermentu wyobrazni”*, substytucji
trwalego poczucia szczgscia krotkotrwatym lecz intensywnym odczuciem
szczesliwosei 1 wreszcie sprowadzenia ludzkiego istnienia do poziomu bezoso-
bowych reakcji chemicznych, kontrolowalnych w warunkach laboratoryjnych.
Dystopia rzeczywiscie doprowadza do skutku uszczesliwienie cztowieka — po
drodze jednak skrycie eliminuje niedoskonaty model homo sapiens i podmienia
go na inny, lepszy, wypatroszony bowiem z duszy, rozumu i wolnej woli. Jak
pisal we wprowadzeniu do Korca cztowieka Francuis Fukuyama:

Ludzie w Nowym wspaniatym swiecie sa by¢ moze szczesliwi i zdrowi, nie sg juz
jednak istotami ludzkimi [podkr. KMM]. Nie walcza juz, nie maja aspiracji, nie
kochaja, nie czujg bolu, nie dokonuja trudnych wyboréw moralnych, nie posiadaja ro-
dzin — nie robig zadnej z rzeczy, ktére tradycyjnie kojarza si¢ nam z ludzkim zyciem.
Nie majg juz cech, ktére stanowia o naszej ludzkiej godnosci. [...]. Ich $wiat stat si¢
nienaturalny w najgtebszym wyobrazalnym sensie tego stowa, poniewaz zmieniono
ludzka nature¢ [podkr. KMM]™*.

Szczegscie w proszku i utylizacja rozsadku stanowig apogeum niewolnictwa
logosu — poza nimi, jak ujeta to Ursula Le Guin, jest juz tylko ,,Nieludzko$¢
i to, co Potem (Inhumanity and After)”*’, dluga noc po zmierzchu antropocenu.

Najszczesliwsza Srednia arytmetyczna

W stynnym Buncie mas José Ortega y Gasset pisal, ze: ,,Masa miazdzy na

swojej drodze wszystko to, co jest inne, indywidualne, szczegétowe i wybrane.

Kto nie jest taki sam, jak wszyscy, naraza si¢ na ryzyko eliminacji”*® — i wlasnie
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Metafora za: C. Baudelaire, Sztuczne raje, przekt. R. Engelking, Gdansk 2009, s. 71.

F. Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji biotechnologicznej, przekl.
B. Pietrzyk, Krakow 2004, s. 12.

Ttumaczenie wtasne. Cf. U. Le Guin, The Language of the Night: Essays on Fantasy and
Science Fiction, New York 1980, s. 106.

J. Ortega y Gasset, Bunt mas, przekt. P. Niklewicz, Warszawa 2002, s. 16.
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owa masowosC jest w $wiatach dystopijnych kluczem do u$miercenia twoérczego
indywiduum. Dzieje si¢ tak nie tylko dlatego, ze dystopia dazy do uniformizacji
i unifikacji spoteczenstwa, wkalkulowanej w projekt ciggtego podtrzymywania
usrednionego dobrobytu — ale takze z tej przyczyny, ze tak w narracjach euto-
pijnych, jak i dystopijnych to zawsze jednostka byta predestynowana do pro-
wadzenia dialogu z powiernikiem utopijnego logosu. Dlatego tez w tak wielu
swiatach dystopijnych unicestwienie niezaleznie myslacego indywiduum staje
si¢ priorytetem totalitarnej wtadzy, redukujacej cztowieka do dezindywidualizu-
jacego ciagu symboli czy znakéw, jak w przypadku D503 w My Zamiatina® czy
z Cztowieka Numer 869113325 z opowiadania 869113325 Zajdla. We wszyst-
kich tych przypadkach odzywa obecny jeszcze w osiemnastowiecznych dysto-
piach satyrycznych topos multum in parvo, opisywany chociazby przez Mary
B. Campbell na przyktadzie Bajki o pszczotach Bernanda de Mandeville’a
(1705)°. T choé méwi sie wspélczesnie o godnej nasladowania inteligencji roju
(smart swarm)’', to jednakze w tradycji ikonograficznej i emblematycznej
pszczoly i roje sa figura fascynujacego, pozornie chaotycznego porzadku™ —
bardzo przypominajacego stowa Foucaulta o niemozno$ci wskazania substan-
cjalnego zrédta wltadzy w nowoczesnosci. Warto przy tym pamigtaé, ze loci
communis roju z jednej strony odsyla by¢ moze do utopijnego wyobrazenia
o porzadku idealnym, ale z drugiej — jest tez obrazem piekla, poprzez konotacje
symboliczne postaci Belzebuba (9¥2 2121 — hebr. Ba’al Zebiib, pan much i ko-
maréw) czy tez Miltonowskiego opisu Pandemonium z Raju utraconego. Oba
te konteksty odzyly w opisanym Zajdlowskim Limes inferior $wiecie-ulu Argo-
landu, w ktérym zasada odpowiedzialnosci zbiorowej za ,,globalng rownowage
aglomeracji”*® (a zatem raison d’Etaf) zostala utozsamiona z racja bytu (raison
d’étre).

Czlowiek w rojowisku ludzkim jest, jak powiedzialby José Ortega y Gas-

set, jedynie ,,powtérzeniem typu biologicznego™”, niknie bowiem w niweluja-
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W przektadzie Adama Pomorskiego niezgodnie z oryginatem jako A-503.

M. Baine Campbell, Busy Bees — utopia, dystopia and the very small, ,,Journal of Medieval
and Early Modern Studies” 2006, nr 36, s. 623.

Termin za: P. Miller, Smart Swarm: Using Animal Behaviour to Organise Our World, New
York 2010.

W ksigdze emblematycznej Wolfganga H. von Hohberga (1675) pszczota jest opatrzona
lemma Concordia ditat (tac. porzadek wzbogaca) i subskrypcja: ,,Nektary z kwiecia pija
zgodnie pszczoly, / a w ich krélestwie nie zabraknie miodu. / Gdzie zgoda taczy serca,
gdzie bija pospotu, / tam kwitnie pozytek, w sercach gosci stodycz”. Cyt. za: H. Bieder-
mann, Pszczota, w: tegoz, Leksykon symboli, przekt. J. Rubinowicz, Warszawa 2001, s. 298.
3 J. A. Zajdel, Limes inferior, Warszawa 2004, s. 267.

4 Za:J. Ortega y Gasset, Bunt mas, dz. cyt., s. 10.
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cym réznice indywidualne tlumie i zatraca zdolno$¢ do definiowania wilasnej
podmiotowoséci™ — a walka z systemem toczy sie nie tylko o prawde, wolnos¢
iidealy, ale i o pryncypia cztowieczenstwa w sytuacji skrajnego zdominowania
jednostki przez wrogi wszelkiej indywidualnos$ci aparat polityczny. W takiej sy-
tuacji jedynym ratunkiem staje si¢ swego rodzaju protojezyk, szukajacy ratunku
przed uniformizacjg dyskursu w okazjonalnosci, dorazno$ci, neologicznosci
1 umownosci — czego przejawem jest cho¢by charakterystyczna dla wielu narra-
cji dystopijnych predylekcja do wykorzystywania figury paronomaz;ji. Niekwes-
tionowang maestri¢ w stosowaniu paronomazji ujawnia wigkszo$¢ utwordéw
Janusza Zajdla, niekiedy juz w tytule aluzyjnie odwotujacych si¢ do mistyfika-
cyjnych atrybutéw dystopijnego swiata (opowiadania Gra w zielone, Pod klo-
szem czy nawet Utopia). Przyktadowo, w powiesci Wyjscie z cienia stowo ,.ta-
mandua”, oznaczajace mréwkojada, stato si¢ pseudonimem oporu Ziemian wo-
bec przybytego z ukladu Proxima Centauri okupanta, zdradzajacego si¢
niewytlumaczalng awersjag wobec wszelkich przedstawicieli rodziny formicide
(mréwek i termitow):

Filip ztozyt dwa palce w ksztalcie litery ,,T”. Tim przypomniat sobie, ze co$ podobne-
go pokazywal mu Maks.

— Wiecie, co to znaczy?

— Nie — odpowiedzieli razem Tim i Nik.

— [...] To symbol organizacji, pewnego tajnego ruchu o zasi¢ggu mie¢dzynarodowym,
wymierzonego przeciwko Proksom. [...] to pierwsza litera stowa ,,tamandua”.

— I ty do niego nalezysz? — zaciekawit si¢ Nik.

— Pewnie, ze tak. Mam nadziejg¢, Ze nie bedziecie o tym z nikim gadac.

— Co to znaczy? To nazwa tej organizacji? — spytal Tim.

— Tak, a poza tym tak nazywa si¢ pewien gatunek mr(’)wkojada56.

Z kolei w Paradyzji, opisujacej spoleczenstwo zamknigte w — jak si¢ zrazu wydaje —
zbudowanej z koncentrycznych pierscieni stacji orbitalnej, unoszacej si¢ nad planetg
o sugestywnym mianie Tartar, w dwuznaczny sposéb zostal potraktowany zupeinie
codzienny frazeologizm:

—[...] Méwigc obrazowo, zyjemy w ogromnym, wielopi¢trowym gmachu zamknigetym
w cylindrycznym naczyniu...

—Nabitym w butelke [podkr. — KMM] — zazartowal Rinah.

Twarz Alviego spowazniata nagle, rozejrzat si¢ niespokojnie.

3 Konkluzja ta pokrywa si¢ z rozwazaniami Baudrillarda nad filozoficznymi konsekwencjami

metody klonowania, nazwanej przezen: ,,jednokomdrkowa utopia, ktéra za sprawa genetyki
pozwala istotom zlozonym dostapi¢ losu pierwotniakéw”. J. Baudrillard, Clone story, w:
tegoz, Symulakry i symulacja, przekt. S. Krélak, Warszawa 2005, s. 122.

% J.A. Zajdel, Wyjscie 7 cienia, Warszawa 2007, s. 99.
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— Powstrzymaj si¢ od podobnych sformulowan — powiedziat z naglg zloscig. — Tobie
moze to nie zaszkodzi, lecz... [...] Trudno mi to wyjasni¢. Po prostu w twoim zarcie,
nie§wiadomie by¢ moze, zabrzmiata aluzja. Centrala nie analizuje intencji, lecz zna-
czenie stow’’.

Pojawiajace si¢ w obu przywotanych powiesciach sygnaty aluzyjne potrak-
towa¢ mozna bytoby jako element dystopijnej gry z konwencja, swoistego §ladu
sceptycyzmu dystopisty, ujawniajgcego si¢ w zachowaniach dyktowanych przez
fingowang podswiadomos$¢ bohateréw. Specyfika dystopii jest bowiem wlasnie
to, iz w owych pozornie niewinnych grach stownych, mimochodem rzuconych
zarcikach 1 lapsusach, kryje si¢ zaczatek samo$wiadomos$ci autochtona, uz-
mystowiajgcego sobie stopniowo sztuczno$¢ otaczajacego go $wiata oraz wia-
sne w nim wyobcowanie. Narracja dystopijna blizsza jest jednakze empirycznej
realnosci w tym sensie, ze nie rozpatruje — jak eutopia — projektu idealnego spo-
feczenstwa w warunkowo tylko dostgpnym $wiecie mozliwym, lecz wrzuca za-
réwno bohateréw, jak i czytelnika w fikcyjny $wiat in medias res, fokalizujac
narracje na zywym i dramatycznym doswiadczeniu czlowieka, ktéremu przy-
chodzi zmierzy¢ si¢ z rozpoznaniem (anagnorismos), ze wigkszos¢ jego zycio-
wych do$wiadczen jest tylko produktem ubocznym wyrafinowanego systemu
uzdatniania egzystencji. Co gorsza, pesymistyczna wymowa narracji dystopij-
nych rzadko kiedy — poza stosunkowo nielicznymi przypadkami zakonczen
otwartych — pozwala na przezwycig¢zenie status quo, gdyz doskonatos¢ dysto-
pijnego systemu objawia si¢ w tym, ze zwyci¢za on (przynajmniej w wymiarze
symbolicznym) nad rewolucjonista. D503 z powieSci Zamiatina zostaje wyle-
czony z ,.choroby duszy”®, Winston Smith w Roku 1984 odnosi, jak sardonicz-
nie opisuje Orwell, ,,zwycigstwo nad samym sobg”, odnajdujagc w sobie mitos¢
do Wielkiego Brata™, zas John Savage w Nowym wspaniatym swiecie wybiera
rozwiazanie ostateczne, popetniajac samobgjstwo™ — stowem, wszyscy bohate-
rowie klasycznych dwudziestowiecznych dystopii koncza jako przegrani i za-
pomniani uczestnicy walki o lepsze jutro, ktérego nie jest im dane do§wiadczy¢.

57 Tegoz, Paradyzja, Warszawa 2004, s. 56-57. Identyczng, deiktyczng motywacje miat takze

opracowany przez Paradyzyjczykow ,koalang”, jezyk kojarzeniowo-aluzyjny, ktéry miat
umozliwi¢ swobodne przekazywanie tresci niezgodnych z dyrektywami ideologicznymi
Centrali, dysponujacej komputerowym systemem monitorujgco-podstuchowym, mimo swe-
go zaawansowania technicznego jednak pozbawionym funkcji rozpoznawania sieci skoja-
rzeniowych. Tamze, s. 81.

8 E. Zamiatin, My, przekt. A. Pomorski, Warszawa 1989, s. 156.

* G. Orwell, Rok 1984, przekt. T. Mirkowicz, Warszawa 1993, s. 301.

0 A Huxley, Nowy wspaniaty Swiat..., dz. cyt., s. 245.
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Swiatotwérstwo i dystopianizm

Interpretacja $wiata utopijnego jako eutopijnego czy dystopijnego sprowa-
dza si¢ do préby zmierzenia si¢ z jedng z z opisywanych przez Jacquesa Derrid¢
w Ojcu logosu aporii: czy logos jako phdrmakon (pappoxov), ,Jlekarstwo na
pamigé i madro$¢” jest szczodrobliwym czy tez ,zatrutym podarunkiem’®'?
Jedna z préb rozwigzania tego nierozstrzygalnego — i stad tez przemawiajacego
na korzy$¢ traktowania utopii jako neutrum, zyskujacego negatywne lub pozy-
tywne oblicze dopiero w procesie hermeneutycznym — jest zwrdcenie uwagi na
to, na co od samego zarania gatunku wskazywali sami utopisci, czyli na per-
spektywe ogladu $wiata. To bowiem dopiero perspektywa narracyjna, z jaka
dokonuje si¢ przedstawienia (reprezentacji) utopii, ostatecznie przemawia na
korzy$¢ tej czy innej waloryzacji — tak jak dopiero wiedza lekarska pozwala na
rozpoznanie tej granicy dawkowania, powyzej ktérej zbawienny lek moze oka-
za¢ si¢ Smiertelng trucizng. Przyjecie kategorii §wiatocentrycznosci za wiazaca
w analizie narracji utopijnych pomaga za$ skoncentrowac si¢ na tym, co w kon-
strukcji fikcyjnej rzeczywistosci i stanowiska, jakie zajmujg wzgledem niej bo-
haterowie, przemawia za tym, by uzna¢ ja za pozytywng czy negatywnag — lecz
nie pozytywng czy negatywng w relacji do naszej rzeczywistosci, lecz za po-
zytywna lub negatywna z perspektywy innej rzeczywistosci.

Zdrajca bedzie zawsze jezyk: to on méwi najwiecej o stosunku samego
utopisty do jego kreacji i to z jego gtéwnie przyczyny teoria i historia literatury
moga powiedzie¢ o utopiach czestokro¢ o wiele wigcej, anizeli najbardziej na-
wet wyspecjalizowane studia socjologiczne, zwykle w ten czy inny sposéb
optujace za wycigganiem z literatury wnioskéw przydatnych w analizie naszej
rzeczywistosci. Propozycja traktowania wyimaginowanego $wiata dystopii jako
zywej, prawdziwej i realnej rzeczywisto$ci, catkowicie rownoprawnej wobec
aktualnej czy empirycznej, moze wydawac si¢ kontrowersyjna — lecz subtelno$¢
realizujacego si¢ w narracjach dystopijnych $wiatotwérstwa zasluguje na to
wlasnie, by w akcie lektury sprébowac, jak zachgcal Neil Gaiman w Amerykan-
skich bogach, ,,wnikna¢ w cudze glowy, cudze miejsca i spojrze¢ na $wiat ob-
cymi oczami”®. Tym wlasnie wydaje si¢ nauka, ktéra dystopisci wyciagaja
z idealistycznych — cho¢ przeciez niepozbawionych elementarnego dystansu —
eutopii, ustanawiajacych kolonialng relacje topograficzng migdzy Kontynentem
i Wyspa oraz tozsamg z nig relacje dyskursywna, ustanawiajgcg paradygma-
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J. Derrida, Ojciec logosu, ,,Colloquia Communia” 1988, nr 1-3, s. 306.
N. Gaiman, Amerykanscy bogowie, przekt. P. Braiter, Warszawa 2003, s. 300.
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tyczny oglad nowego wspaniatego §wiata. Heterotopijny uktad wigkszo$ci $wia-
téw dystopijnych komunikuje za§ ewidentnie, Zze w odréznieniu od potozonej na
antypodach wyspy Utopii, dystopie leza tuz za progiem, za ptotem, za murem
i za granicg — cieszac si¢ zapewnianym przez izolacjonizm przywilejem anoni-
mowosci i budujac na oczach calego §wiata ztowrogi panoptykon. Logocen-
tryzm, anamorfoza, protezy metafizyki, heterotopijnos¢, sztuczne raje, wentyle
bezpieczenstwa i inne — bo przeciez wszystkich nie sposé6b wymieni¢ — elemen-
ty dystopijnego $wiata stuza przede wszystkim utrzymaniu skomplikowanego
mechanizmu regulujagcego funkcjonowanie zamknigtej spotecznosci, narazonej
na rzady autokratéw, sekt i fanatykéw z jednej, wewnetrznej strony, a zarazem
coraz mniej przygotowanej na konfrontacje z zagrozeniami z zewnatrz, zza mu-
ru, Zza wyznaczajacej pozory bezpieczenstwa granicy.

Potraktowanie eutopijnosci i dystopijnosci jako swego rodzaju dwéch try-
béw retorycznych utopii ma wreszcie t¢ zaletg, ze to wlasnie w idealistycznej
retoryce i kompulsywnej potrzebie utrzymania pozoréw eutopijnej doskonatosci
tkwi najwigksza stabos¢ dystopii. Stabo$¢ ta w warstwie juz nie tyle swiato-
tworczej, ile narracyjnej przekuwa sie na istotng zarazem zalet¢. Skoro bowiem
w retoryce jest miejsce zaréwno na dialog, jak i na spér, to dystopia nigdy nie
musi stawacé si¢ ,,antyutopig”’, by wprowadza¢ do utopijnego dolce far niente
podejrzliwy, subwersywny dyskurs krytyczny.
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