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Streszczenie

Erasistratos odkrywa przyczyne choroby Antiocha nie nalezy do najwazniejszych dziet
Jacquesa-Louisa Davida. To jego wczesny obraz (artysta malujac go mial 26 lat), dzieki
ktéremu otrzymat on Prix de Rome. Tematem obrazu jest romantyczna historia mtodego
Antiocha zakochanego w swojej macosze Stratonice. Miody ksigze byt bliski §mierci z mi-
tosci, ale uratowat go lekarz, ktory wykryt przyczyne stabniecia Antiocha. Opowies¢ kon-
czy si¢ happy endem, Seleukos I rozwidd! si¢ ze swoja zong, dzigki czemu Antioch I mogt
ozenic si¢ ze Stratonika. Ta narracja znana byla gtéwnie z dziel Plutarcha. W moim tekscie
chce przedstawi¢ jak obecnie reinterpretuje si¢ te opowiesé, ukazujac rzeczywiste przy-
czyny niecodziennej decyzji Seleukosa I o rozwodzie z corka Demetriusza Poliorketesa,
a nastepnie wydaniu jej za swojego syna.

Wprowadzenie

Jacques-Louis David wielokrotnie malowal obrazy, ktore przedsta-
wialy tematyke mitologiczng, lub dotyczyty historii antycznej. W czesci
z nich dostrzegano drugie dno, ktdre aktualizowalo przekaz mityczny, czy
historyczny i umieszczalo go w 6wczesnej debacie politycznej lub spotecz-
nej. Do takich malowidel nalezaly chocby najstynniejsze obrazy artysty:
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Przysiega Horacjuszy (1784), Liktorzy przynoszq Brutusowi ciata jego synéw
(1789), czy Porwanie Sabinek (1799)°. Dotyczylo to zreszta tez obrazow
mniej znanych: Zebrzgcego Belizariusza (1781)", czy Milosci Parysa i Heleny
(1789)°. Do takich obrazéw na pewno nie zalicza si¢ jedno z wczesnych dziet
malarza Erasistratos odkrywa przyczyne choroby Antiocha (1774). Mimo to
obraz jest wart przypomnienia — pokazuje opowies¢, ktdra chociaz zapo-
mniana jest dosy¢ wdzigczna, a do tego zapewne juz w starozytnosci moc-
no ubarwiona i udramatyzowana. Przy czym o ile historycy dekonstruuja
ja, to nie widag, aby historycy sztuki zdawali sobie z tego sprawe.

Rozwiniecie

W 1774 r. Jacques-Louis David po raz czwarty ubiegal si¢ o prestizo-
we stypendium w Rzymie Prix de Rome. Do tej pory nie odnosit sukce-
séw w tym konkursie. W 1771 r. akademia zadata jego uczestnikom jako
temat na obraz walke Marsa z Minerwa. J.L. David zdobyl drugie miej-
sce, przegrywajac ostatecznie z Josephem-Benoitem Suvée’. W 1772 r.
mlodzi malarze mieli za zadanie przedstawi¢ Niobidéw zabijanych przez

' Th.E. Crow, The Oath of the Horatii in 1785, ,,Art History” 1978, nr 1, s. 424-471;
A. Stewart, David’s ‘Oath of the Horatii’ and the Tyrannicides, ,The Burlington Maga-
zine” 2001, nr 143, s. 212-219.

Th. Puttfarken, David’s Brutus and Theories of Pictorial Unity in France, ,,Art History”
1981, nr 4, s. 290-304.

E. Lajer-Burcharth, David’s Sabine Women: Body, Gender, and Republican Culture
under the Directory, ,,Art History” 1991, nr 14, s. 397-430; S. Germer, In Search of
a Beholder: On the Relation between Art, Audiences, and Social Spheres in Post-Ther-
midor France, ,The Art Bulletin” 1992, nr 74, s. 31-35; D. Johnson, Jacques-Louis
David: Art in Metamorphosis, Princeton University Press, Princeton 1993, s. 121-136;
E. Lajer-Burcharth, Necklines: The Art of Jacques-Louis David after the Terror, Yale
University Press, New Haven - London 1999, s. 130-235; T. Halliday, The Trouble
with Tatius, ,,Oxford Art Journal” 2006, nr 29, s. 197-211.

A. Boime, Marmontel’s Belisaire and the Pre-Revolutionary Progressivism of David,
»Art History” 1980, nr 3, s. 81-101.

Y. Korshak, Paris and Helen by Jacques Louis David: Choice and Judgment on the Eve
of the French Revolution, ,,The Art Bulletin” 1987, nr 69, s. 102-116; Y. Korshak, An
Exchange on Jacques Louis David’s Paris and Helen. Reply, ,The Art Bulletin” 1988,
nr 70, s. 513-520; EH. Dowley, An Exchange on Jacques Louis David’s Paris and Helen,
»The Art Bulletin” 1988, nr 70, s. 504-512.

A. Schnapper, David témoin de son temps, Fribourg, Office du Livre, Paris 1980,
s. 22-23.
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Apollina i Artemide. Tym razem rywalizacj¢ wygrali Pierre-Charles Jom-
berti Anicet Charles Gabriel Lemonnier. David poczul si¢ tym werdyktem
tak dotkniety, ze postanowil popelni¢ samobojstwo przez zaglodzenie sig
na $mier¢. Zostal jednak po dwoch dniach od tego odwiedzony’. Wreszcie
w 1773 r. starajacy si¢ o nagrode mieli namalowa¢ $mier¢ Seneki. David
po raz kolejny sprébowal swoich sit i znéw przegral, tym razem gtéwna
nagrode otrzymal Pierre Peyron. W 1774 r. J.L. David w koncu wygrat
upragniona Prix de Rome, drugie miejsce otrzymatl Jean Bonvoisin. Tym
razem mlodzi adepci sztuki mieli zmierzy¢ si¢ z tematem odkrycia przez
Erasistratosa przyczyn choroby Antiocha®.

Oczywiscie to nie sam David wybrat temat, ktéry zapewnil mu nagro-
de akademii. W latach jego mlodosci bardzo czgsto mitologia i historia
antyczna byla tematem, ktory mlodzi malarze mieli przedstawiac. Pokazu-
je to tabela ponizej:

Lata ST i historia Izraela NT i $wieci Antyk i mitologia Inne
1682-1699 19 - - -
1700-1720 12 - - 1
1721-1740 14 - - 1
1741-1760 17 - - 1
1761-1792 10 3 18 -

Obraz J.L. Davida Erasistratos odkrywa przyczyne choroby Antiocha
jest bardzo dynamiczny. Przedstawia lezacego na tozu Antiocha, nagiego,
przykrytego jedynie kocem. Koto tézka stoi Stratonika, biel jej szat i poza
podkreslaja jej skromnos$¢ i wstydliwos¢. Na pierwszym planie widzimy tez
lekarza, ktory z pelnym ekspresji gestem wskazuje na Stratonike. Obok mal-
zonki Seleukosa I kleczy kobieta, by¢ moze jest to anonimowa zona Erasi-
stratosa’. Postacie na pierwszym planie tworzg symetrie: dwoch mezczyzn
i dwie kobiety. By¢ moze s3 to dwa malzenstwa: Antioch I pojmie za zong
Stratonike, a drugg stanowiliby Erasistratos i jego Zona. W tle na drugim
planie znajduje si¢ jeszcze kilka postaci, wérdd nich Seleukos I, ktérego
tatwo zidentyfikowac po koronie. Mozna odnies¢ wrazenie, ze obraz przed-

7 Ibidem. s. 24.

®  W. Stechow, The Love of Antiochus with Faire Stratonica in Art, ,The Art Bulletin”
1945, nr 27, s. 231.

J. Miziolek, Historia Antiocha i Stratoniki: uwagi o obrazie Jozefa Oleszkiewicza
w Muzeum Litewskim w Wilnie, ,,Swiatowit” 2000, nr 43, s. 134.
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stawia dwie sceny — odkrycie przyczyny choroby nastepcy tronu i uleczenie
go przez przekazanie mu malzonki przez starego wladce'. Obraz pelnymi
patosu gestami kojarzy sig¢ jeszcze z barokowa kompozycja''. Mozna zwro-
ci¢ uwage tez na gre Swiatlem. Postacie z pierwszego planu sa o$wietlo-
ne, podczas gdy znajdujace sie w drugim szeregu pozostaja w polcieniu®.
Pod wzgledem kompozycyjnym rozwigzanie wybrane przez Davida przy-
pomina dzieto Andrei Celesti”.

Temat malarski wybrany w 1774 r. nawigzywal do historii starozyt-
nej, stynnej milosnej opowiesci z czaséw hellenistycznych. Plutarchowi
zawdzieczamy opowies¢, jak Stratonika trafifa na dwor Seleukidéw. Otoz
Seleukos I zwrocit si¢ do Demetriusza I Poliorketesa z propozycja zawarcia
malzenstwa pomigdzy nim a cérkg Demetriusza. Co prawda z wczesniej-
szego zwiazku z Apame splodzit on syna Antiocha I, myslal jednak, ze jego
krolestwo wystarczy dla wiekszej liczby spadkobiercéw, oraz potrzebowal
nowego sojuszu, poniewaz Lizymach poslubil jedng z cérek Ptolemeusza;
adruga zostala zong jego syna Agathoklesa'. Przy tej okazji udalo si¢ Deme-
triuszowi I Poliorketesowi przeja¢ kontrole nad Cylicja, ktéra do tej pory
byla zarzadzana przez Pleistarchosa. To zresztg doprowadzito do rozstania
Demetriusza I Poliorketesa z jego dwczesng zong Philg, ktdra byla siostra
Kasandra i Pleistarchosa, a Seleukos I wlasnie ozenit sie ze Stratonika".

Do zawarcia malzenstwa doszto w 300 lub 299 r. p.n.e. Stratonika
miata wowczas ok. 17 lat. Jej maz byt starszy, Seleukos I dobiegal w tym
czasie 60 lat". Najstarszy syn Seleukosa I, Antioch I w tym czasie mial

1 Ibidem.
" Ibidem.
2 Ibidem.

" W. Stechow, The Love of Antiochus..., s. 232.
Plutarch, Zywot Demetriusza, s. 31.
' Ibidem,s. 32.

'*  ].D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire (323-223 BC) Seleukos I to Seleukos III,
Pen & Sword Books Ltd, Philadelphia 2014, s. 99. Nie mamy informacji, co dzialo
sie z dotychczasowa zong Apama po roku 300 p.n.e. Dlugo zakladano, ze musia-
fa w tym czasie juz nie zy¢, albo zostala oddalona. Trzeba jednak pamieta¢, ze nie
mozna wykluczy¢ poligamii na dworze Seleukosa I. Zawarcie malzenstwa nie unie-
waznito zwigzku Seleukosa I z Apamg, ktdra ciagle traktowana byla jako krélowa,
co dobrze pokazuje inskrypcja z Didymy (IDidyma 480). Patrz: A.-C. Harders, The
Making of a Queen - Seleukos Nikator and His Wives, [w:] A. Coskun, A. McAuley
(red.), Seleukid Royal Women, Creation, Representation and Distortion of Hellenistic
Queenship in the Seleukid Empire, Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2016, s. 34-35. Poli-
gamia na dworach macedonskich jest dobrze poswiadczona. Najbardziej znanymi
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ok. 24 lat”. Zawarcie malzenstwa bylo zwigzane z éwczesng sytuacja
polityczna. Rok wczeéniej w 301 r. p.n.e. dziadek panny mlodej Antygon
I Monophthalmos oraz jej ojciec stoczyli wojne przeciw koalicji pozosta-
tych diadochow: Seleukosa I (jej przysztego meza), Kassandra (Stratonika
byta cérka Philii, corki Antypatra, czyli Kassander byt jej wujkiem), Lizy-
macha i Ptolemeusza I. Bitwa pod Ipsos w 301 r. p.n.e zakonczyla si¢ kleska
Antygona I, ktéry zginal w bitwie'. W efekcie bitwy panstwo kontrolowane
przez Antygona I zostalo rozdrapane przez zwyciezcow: Seleukos I prze-
jat Syrie i wschodnig czgs¢ Azji Mniejszej, Lizymach zachodnia cze$¢ Azji
Mniejszej, a Cylicja przypadla bratu Kassandra”. Niemal natychmiast
po zwycieskiej bitwie doszlo do rozdzwicku w obozie zwyciezcow. Ptole-
meusz I, ktéry nie uczestniczyl w bitwie, zajal Syro-Palestyne, do ktorej
pretensje roscit tez faktyczny zwycigzca bitwy czyli wlasnie Seleukos I*.

przypadkami sa matzenstwa Filipa II. Podobnie byto w przypadku jego ojca Amyn-
tasa III. Nie wiemy, czemu preferowane bylo potomstwo Eurydyki, corki Sirrhasa
i wnuczki Arrhabaeus z Lyncus wobec innych jego zon (J. Roisman, Classical Mace-
donia to Perdiccas III [w:] J. Roisman, I. Worthington (red.), A Companion to Ancient
Macedonia, Leiden — Boston 2010, s. 161). Takze Aleksander III byl zonaty z kil-
koma kobietami (D.L. Gilley, I Worthington, Alexander the Great, Macedonia and
Asia, [w:] J. Roisman, I. Worthington (red.), A Companion to Ancient Macedonia,
Leiden - Boston 2010, s. 196). Wéréd diadochéw poligamie praktykowali Lizymach
czy Demetriusz I Poliorketes (E.D. Carney, Macedonian Women, [w:] J. Roisman,
I. Worthington (red.), A Companion to Ancient Macedonia, Leiden - Boston 2010,
s.421). Poligamia na dworze wtadcéw Macedonii nie znajdowata zrozumienia wéréd
Grekow, ktorzy niepoprawnie przekladali poligamiczna rzeczywisto$¢ na wiasne
monogamiczne wyobrazenia, co deformowalo sposdb opisania statusu krolewskich
matzonek (S. Miiller, Philip II, [w:] ]. Roisman, I. Worthington (red.), A Companion
to Ancient Macedonia, Leiden — Boston 2010, s. 169-170). W kazdym razie poligamia
byla praktykowana u spadkobiercow Argeadéw (E.D. Carney, Oikos Keeping: Women
and Monarchy in the Macedonian Tradition, [w:] S.L. James, S. Dillon (red.), A Com-
panion to Women in the Ancient World, Malden - Oxford 2012, s. 312).

D. Ogden, The Legend of Seleucus: Kingship, Narrative and Mythmaking in the Ancient
World, Cambridge University Press, Cambridge - New York 2017, s. 212.

H.S. Lund, Lysimachus: a study in early Hellenistic kingship, Routledge, London -
New York 1992, s. 70-79; R.A. Billows, Antigonos the One-Eyed and the Creation
of the Hellenistic State, California University Press, Berkeley — Los Angeles 1997,
s. 175-185; ].D. Grainger, Antipaters Dynasty, Pen & Sword Books Ltd., Philadelphia
2019, s. 190.

O Pleistarchosie patrz: J. D Grainger, Antipater’s Dynasty..., s.207-208.
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Polibiusz, Dzieje, 67, 8; Plutarch, Zywot Demetriusza, 30; Appian z Aleksandrii,
Historia rzymska, Wojny syryjskie, 55; Diodor, Biblioteka historyczna, 21, 1, 5. Patrz:
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W tej sytuacji Seleukos I sprzymierzyl si¢ z pokonanym przeciwnikiem,
gdyz z drugiej strony uformowal si¢ sojusz Ptolemeusza I, Lizymacha
i Kassandra, ktéry umocnit si¢ malzenstwami*'. Syn Ptolemeusza I, Ptole-
meusz I, ozenil si¢ z cérka Lizymacha, Arsinoe I, a Lizymach wzial za zone
corke Ptolemeusza I, Arsinoe II”. Demetriusz Poliorketes do niedawna
wrog Seleukosa I, a obecnie jego te$¢, co prawda kontrolowat jedynie Cykla-
dy, Tyr, Sydon czy Korynt, ale zachowal wladz¢ nad najpotezniejsza flota
wsrod diadochow®, przez co byl tym cenniejszym sojusznikiem dla Sele-
ukosa I, gdyz jedynym. Tak wiec malzenstwo starzejacego sie krola i mto-
dziutkiej ksiezniczki mialto zabezpieczy¢ pozycje Seleukosa I**. Moglo ono
tez zapewnic poparcie Seleukosowi I ze strony macedonskich osadnikéw
wojskowych w Syrii, ktorzy byli bylymi Zolnierzami Antygona I i Deme-
triusza I Poliorketesa”. Seleukos I i Stratonika doczekali sie corki Philii*,
a krolowa zyla w cieniu swojego meza”.

].D. Grainger, The Syrian Wars, Brill, Leiden — Boston 2010, s. 37-51.
].D. Grainger, The Syrian Wars..., s. 55.

*  Ibidem, s. 53; E.D. Carney, Arsinoe of Egypt and Macedon, A Royal Life, Oxford Uni-
versity Press, Oxford 2013, s. 31-32.

% E. Manni, Demetrio Poliorcete, Signorelli, Rome 1951, s. 41-43; L.T. Shear, Kallias of
Sphettos and the Revolt of Athens in 286 B.C., American School of Classical Studies
at Athens, Princeton 1978, s. 72; D. Engels, K. Erickson, Apama and Stratonike -
Marriage and Legitimacy, [w:] A. Coskun, A. McAuley (red.), Seleukid Royal Women,
Creation, Representation and Distortion of Hellenistic Queenship in the Seleukid Empi-
re, Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2016, s. 47.
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2 E. Manni, Demetrio Poliorcete..., s. 46.

»  E.D. Carney, The Initiation of Cult for Royal Macedonian Women, ,Classical Philolo-
gy~ 2000, nr 95, s. 165-169; ].D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire..., s. 100;
E.D. Carney, Oikos Keeping..., s. 312-313.

Malalas, Chronographia, 8, 11. Nadanie Philii imienia po babce, cérce Antypatra
mialto wskazywac linie miedzy Seleukosem I a dawnym regentem Aleksandra Wiel-
kiego, a zarazem wspiera¢ ewentualne pretensje do rzadéw nad Macedonig. Patrz:
D. Engels, K. Erickson, Apama and Stratonike..., s. 45. O malzenstwie Philii i jej
wujka Antygona II Gonatasa, ktore zostalo zawarte w 276 lub 275 r. p.n.e., patrz:
S. Le Bohec, Les reines de Macédoine de la mort dAlexandre a celle de Persée, ,Cahi-
ers du Centre Gustave Glotz” 1993, nr 4, s. 271; J.]. Gabbert, Antigonus II Gonatas.
A Political Biography, Routlegde, London - New York 1997, s. 28; R. Lane Fox, ,,Glo-
rious Servitude...”. The Reigns of Antigonos. Gonatas and Demetrios II, [w:] R. Lane
Fox, Brill's Companion to Ancient Macedon, Studies in the Archaeology and History of
Macedon, 650 bc-300 ad, Brill, Boston-Leiden 2011, s. 502; P.J. Kosmin, The Land
of the Elephant Kings, Space, Territory, and Ideology in the Seleucid Empires, Harvard
University Press, Cambridge MA — London 2014, s. 88.

¥ A-C. Harders, The Making of a Queen..., s. 35-36.
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Oczywiscie mozna watpi¢, czy malzenstwo bylo udane ze wzgledu
na roznice wieku. Lukian przytaczal opowies¢ o Stratonice i Kombabosie,
ktory byl przepieknym mlodziencem i przyjacielem Seleukosa I. Miat on
towarzyszy¢ malzonce swojego krola do Hierapolis, gdzie ta miata zbudo-
wacé $wigtynie Hery. Kombabos obawial sie, ze przebywanie obok pieknej
i mlodej kobiety moze si¢ zle skonczy¢ i aby zapobiec klopotom obcial
sobie penisa, po czym przekazal go krolowi na przechowanie w naczyniu.
Po przybyciu do Hierapolis okazalo sie, ze budowa $wiatyni potrwa 3 lata.
Stratonika zakochata si¢ w Kombabosie i upiwszy si¢ poszla do pokoju
swojej mitosci. Kombabos wyznat jej co uczynil. Stratonika dalej go kocha-
fa, ale przestala mu si¢ narzuca¢. Plotki dotarly do Seleukosa I, albo tez
sama Stratonika oskarzyta Kombabosa o zamach na jej czes¢. Kombabos
zostal skazany na $mier¢, ale poprosil krola o sprawdzenie, co zdeponowat
u niego przed wyruszeniem w podrdz, dzieki czemu zostal uwolniony*.
Opowies¢ jest fikcyjna, ale pokazuje, ze zdawano sobie sprawe z proble-
mow, jakie niosta za sobg réznica wieku miedzy malzonkami. Oczywiscie
trzeba tez pamietac, ze historia miala na celu wytlumaczenie specyfiki sta-
tusu kaptanéw Atargatis™.

W 294/293 r. p.n.e. zdarzyto si¢ jednak cos, co wymyka sie standardom
czaséw hellenistycznych®. Stratonika najpierw rozwiodla si¢ z mezem,
a nastepnie stala si¢ zong syna monarchy, mimo ze stary krél nadal zyt, a ona
wczesniej byla macocha jego potencjalnego nastepcy. Pierwszym zrédlem,
ktére przytacza opowies¢ o Stratonice i Antiochu, byl zywot Demetriu-
sza autorstwa Plutarcha. Zyt on w II pol. I w. - pierwszych dziesieciole-
ciach II w. Ot6z Antioch byt gwaltownie zakochany w swojej macosze.
Z tego powodu byl wyjatkowo nieszczgsliwy. Dotozyl wszelkich staran,
aby pokona¢ uczucie, ale bezskutecznie. W koncu, bioragc pod uwage,
ze jego pragnienia byly ekstrawaganckie i nie byto szansy na ich realiza-
cje, postanowil w rozpaczy zakonczy¢ zycie, zaglodziwszy si¢ na $mierc.
Krolewski lekarz, Erasistratos, tatwo odkryt, Ze powodem choroby Antio-
cha byla miltos¢, ale nie wiedzial, do kogo on wzdycha. Spedzal wiec
cale dni w komnacie Antiocha i uwaznie przygladal si¢ jego reakcjom
na odwiedzajacych go ludzi. Szybko zaobserwowal, Ze Antioch na widok
Stratoniki zachowywal si¢ inaczej. Gdy tylko go odwiedzala, lekarz zaob-
serwowal u pacjenta wszystkie objawy milosci opisane przez Safong:

28

Lukian, O bogini syryjskiej, 19-26.

*  D. Ogden, The Legend of Seleucus..., s. 174-206; D. Engels, K. Erickson, Apama and
Stratonike..., s. 55-59.

W tym miejscu trzeba pamietaé, ze datowanie rozgrywajacych sie w tym czasie
wydarzen jest niepewne. Prawdopodobnie Antioch I zostal wspétwladca swojego
ojca w292 r. p.n.e. Patrz: ].D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire..., s. 102-103.
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stabnacy glos, plongcy rumieniec, rozmarzony wzrok, nagty pot, burzli-
wy puls; w koncu namigtno$¢ przezwyciezala jego omdlenie i $miertel-
ng blados¢. Dzigki rozpoznaniu symptomow Erasistratos byt pewien,
ze Antioch zakochal si¢ w swojej macosze, ale nie wiedzial, jak przekaza¢
to krolowi. Uzyl podstepu. Ot6z zakomunikowal Seleukosowi I, ze Antioch
zakochal si¢ w malzonce Erasistratosa. Seleukos I wiec zwrdcil sie do
lekarza, ze skoro jest jego przyjacielem, to nie powinien odmdwi¢ odda-
nia swojej zony krélewskiemu synowi, gdyz sytuacja mogta spowodowac
utrate jedynej nadziei starego monarchy. Wowczas Erasistratos wyjawil
krolowi prawde. Ten postanowil uratowaé zycie swojego jedynego syna.
Seleukos I oglosil, ze zgodnie z jego wola Antioch I ozeni si¢ z Stratonika,
oraz uczynil Antiocha I krélem i oddat mu kontrole nad gérnymi prowin-
cjami. Mial powiedzie¢, ze Antioch jako postuszny syn nie sprzeciwi si¢
temu, a jezeli Stratonika bedzie si¢ opiera¢, to ma nadzieje, ze przyjaciele
ja przekonaja. A to dlatego, ze to co jest dobre dla krdla, jest dobre dla kro-
lestwa’.

Histori¢ te znamy jeszcze z wielu innych zrddel, ktére w wigkszosci
przytaczaja opowies¢ bardzo zblizong do Plutarcha. Pierwszym z nich
byt Appian z Aleksandrii, ktory zyt w II w.” Wérdd réznic miedzy tymi
dwoma opowiesciami mozna odnotowa¢ audytorium, jakie przystuchiwa-
to sie wystapieniu krola. U Appiana s3 to Zolnierze, a u Plutarcha gene-
ralne zgromadzenie”. Kolejnym autorem, ktéry przytaczal te opowiesc
byt Lukian. Nie ma wigkszych roznic, takze miedzy jego wersja a Plutar-
cha. Lukian nie wymienil imienia lekarza oraz odwrdcit efekty podzia-
tu wladzy miedzy Seleukosa I a jego syna. U niego to Seleukos I osiadi
w Babilonii, nad Eufratem zbudowal miasto, ktére nazwano Seleucja, gdzie
umarl*. Oczywiscie Lukian nie do konca mial pojecie o historii panstwa
Seleucydéw. Okoliczno$ci $mierci starego krdla byly duzo bardziej burz-
liwe. Opowies¢ o Antiochu I i Stratonice przytaczali takze autorzy lacin-
scy. Wérdd nich byl Waleriusz Maksymus®. Pliniusz Starszy opowiadal
o sowitej nagrodzie, jakg otrzymal lekarz Kleombrotos z Keos od krdla

' Plutarch, Zywot Demetriusza, 38.
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Appian z Aleksandrii, Historia rzymska, Wojny syryjskie, 59(309)-61(327).

*  A.B. Breebaart, King Seleucus I, Antiochus, and Stratonice, ,Mnemosyne” 1967, nr 20,

s. 155.
Lukian, O bogini syryjskiej, 17-18.
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* Waleriusz Maksymus, Czyny i powiedzenia godne pamigci, 5.7 ext.1.
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Ptolemeusza za uratowanie zycia Antiocha I*. Ow medyk miat by¢ wedtug
Suda ojcem Erasistratosa”.

W tym miejscu zwrdé¢my uwage, ze podzial wltadzy pomiedzy Antio-
cha I a Seleukosa I nie budzi watpliwosci i jest poswiadczony epigra-
ficznie. Bedzie on potem wielokrotnie powtarzany w ramach dynastii®.
Opowiesci zawarte u Plutarcha, Appiana i Lukiana sg praktycznie iden-
tyczne. Prawdopodobnie mialy wspélne zrddlo. Niestety, nie zachowa-
to si¢, wiec nie mozna wskaza¢, ktéry historyk jako pierwszy opisal cala
opowies¢. By¢ moze byt to: Hieronim z Kardii, Phylarchos albo Duris”.
Nie da si¢ jednak tego z oczywistych wzgledéw jednoznacznie orzec.
Zwroémy uwage, ze poczatki dynastii Seleucydéw byly dosy¢ mocno
zmitologizowane, wskazywano na omeny, ktore zapowiadaly przyszly los
Seleukosa I, jego droge, ktéra doprowadzila zolnierza do wtadzy nad pan-
stwem rozciggajacym sie od Indusu po Morze Egejskie®. Nie wszystkie zro-
dla znaly te barwng opowies¢. Co niepokoi, milczg o niej Diodor i Justyn.
Wiarygodno$ci opowiesci nie dodaje fakt, ze Erasistratos urodzil si¢ praw-
dopodobnie w konicu IV w. i byl po prostu za mlody, aby by¢ krélewskim
medykiem, lub stynnym lekarzem, ktéry przybyl na dwor krélewski w cza-
sach gdy doszto do rozwodu Seleukosa I i Stratoniki*. Tak wiec istnieja

*  Pliniusz, Historia Naturalna, 7, 123.

7 D. Ogden, The Legend of Seleucus..., s. 214.

*®  Mozna wskaza¢ tutaj przyklady Antiocha I i Antiocha II, Antiocha III i jego syna

Antiocha, Antiocha III i Seleukosa IV, Antiocha IV i Antiocha V. Patrz: E. Almagor,
Seleukid Love and Power: Stratonike I, [w:] A. Coskun, A. McAuley (red.), Seleukid
Royal Women, Creation, Representation and Distortion of Hellenistic Queenship in the
Seleukid Empire, Franz Steiner Verlag, Stuttgart 2016, s. 69. Rola wydzielania Iranu
przez Seleucydow patrz: . Wolski, Dzieje i upadek imperium Seleucydow, The Enigma
Press, Krakow 1999, s. 25.

D. Ogden, The Legend of Seleucus...., s. 237. Oczywiscie nie da si¢ rozstrzygna¢ tego
sporu. Tekst zadnego z tych hellenistycznych autoréw nie zachowat sie. To nie prze-
szkodzito badaczom snu¢ przypuszczenia, kto z zaginionych autoréw opisywal owe
nietypowe wydarzenie. Zdaniem E. Manniego jako pierwszy opisat je Fylarchos
(E. Manni, Plutarchi Vita Demetri Poliorcetis Introduzione, commento e appendice, La
Nuova Italia, Florence 1953, s. 69; A.B. Breebaart, King Seleucus I..., s. 157).

R.A. Hadley, Hieronymus of Cardia and Early Seleucid Mythology, ,,Historia: Zeit-
schrift fir Alte Geschichte” 1969, nr 18, s. 142-152; A. Primo, Appiano el a storiogra-
fia seleucide delle origini: osservazioni su App. Syr. 55, 280, ,,Studi Classici e Orientali”
2009, nr 55, s. 57-68.

E. Almagor, Seleukid Love and Power..., s. 69; P. Wheatley, Ch. Dunn, Demetrius the
Besieger, Oxford University Press, Oxford 2020, s. 295.
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przestanki, aby te opowies¢ traktowac jako topos, a nie opisanie rzeczywi-
stosci. Oczywiscie Seleukos I rozwiodt sie ze Stratonika, ktéra nastepnie
poslubita Antiocha I, tyle, Ze tlo calej historii mogto by¢ inne, niz sugeruja
to zrédta.

Zwrdéémy tez uwage, ze postac Stratoniki jest w tej opowiesci calko-
wicie bierna. Nikt jej nie pyta, czy jej uczucia s3 podobne jak pasierba,
czy podoba si¢ jej zmiana malzonka. Wrecz przeciwnie, Seleukos I nie
byt pewien, czy jego malzonka chce zosta¢ Zong mlodego ksigcia. Do tego
maja przekonywac ja przyjaciele. Wrecz mozna powiedzie¢, ze w tej opo-
wiesci pada ona ofiarg fanaberii Antiocha, ktéra prowadzi do zmiany meza.
W kazdym razie jest bierna, nie wiemy nic o jej uczuciach. To kontrastuje
z przytoczong przez Lukiana fikcyjng opowiescig o Kombabosie. By¢ moze
powodem takiego sposobu ukazania jej postaci jest autoprezentacja Sele-
ucydéw, ukazanie zakochanej w pasierbie Stratoniki niezbyt pochlebnie
swiadczyloby o zalozycielach dynastii®. Stratonika nie jest jedyng kobieta,
ktdra petni funkcje przedmiotu, a nie podmiotu. Podobnie jest z zong Era-
sistratosa. Stary krol ustyszawszy od lekarza, ze ksigze zakochal sie¢ w zonie
tego pierwszego, wyraznie nakazal medykowi, aby si¢ rozwiédl z mal-
zonka. A jej nikt nie pytal, czy chce opusci¢ meza dla ksiecia. W naszych
opowiesciach nie zadano sobie nawet trudu, aby obdarzy¢ ja imieniem.
Byta zbyt mato waznym rekwizytem, aby jakos ja nazwaé. W tej opowiesci
kobiety s3 wigc kompletnie bierne, ich wola jest bez znaczenia, licza sig¢
tylko mezczyzni i ich uczucia, ktére moga prowadzi¢ do przekazania zony
innemu mezczyznie.

W tym miejscu mozna troche odrze¢ te opowie$¢ z romantyzmu
i sprobowa¢ odpowiedzie¢ na pytanie, co stalo za niecodzienym wyda-
rzeniem, ktére mialo miejsce na dworze Seleukosa I. Panstwo Seleu-
cydow bylo olbrzymie i istnialy tam dwa o$rodki: jeden w Syrii, a drugi
w Mezopotamii”. Zachowanie jednosci nie bylo fatwe, tym bardziej,
ze jedyna rzecza, ktora laczyta olbrzymie imperium, byta sita. Pomiedzy
Seleukosem I a Demetriuszem I Poliorketesem relacje si¢ popsuly. Byto
to efektem wzrostu znaczenia tego ostatniego. Wykorzystal on wasnie
rodzinne wsrdéd potomkow Kassandra (Antypatra I i Aleksandra V) do
zawladniecia Macedonig w 294 r.* W 294 r. Seleukos I odebral swojemu
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E. Almagor, Seleukid Love and Power..., s. 76.
“  D. Ogden, The Legend of Seleucus..., s. 211.

“ Droga Demetriusza I Poliorketesa na tron Macedonii patrz: A. Swiderkéwna, Hella-

da krélow, PIW, Warszawa 1999, s. 88-92; N.G.L. Hammond, Starozytna Macedonia,
PIW, Warszawa 1989, s. 266-267; ].D. Graigner, Antipater’s Dynasty..., s. 196-202;
P. Wheatley, Ch. Dunn, Demetrius the Besieger..., s. 321-332.
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tesciowi wladze w Cylicji®. Nie mozna byto jednak lekcewazy¢ ojca pan-
ny miodej, ktéry ponownie stal si¢ powaznym graczem politycznym jako
krol Macedonczykéw. Byt on tez potencjalnie grozny dla swojego zigcia®.
Demetriusz I Poliorketes mogt sie przygotowywac do najazdu na panstwo
Seleukosa IY. Znakiem $wiadczacym o planach Demetriusza I Poliorkete-
sa bylo noszenie dwoch diademoéw, z ktérych jeden oznaczal pretensje do
rzadzenia Azja*. W zmienionej sytuacji Stratonika mogta by¢ dla swojego
meza zbyt niewygodna. Z drugiej strony wzrost znaczenia Demetriusza I
Poliorketesa mogt powodowac¢, ze Seleukos I nie chcie¢ czyni¢ afrontu
wobec tescia i rywala odsylajac jego corke®. Seleukos I mogl zdystansowac
sie od powodow, ktére wywolaly zawarcie malzenstwa ze Stratonika, ale tez
nie da¢ Demetriuszowi I pretekstu do interwencji.

Nie byl to jedyny problem, jaki niosto matzenstwo z Stratonika. Sele-
ukos I moglt zdawac sobie sprawe, ze potencjalnie jego malzenstwo mogto
by¢ niebezpieczne dla dynastii, gdyz mogto dojs¢ do konfliktu w rodzinie
pomiedzy Antiochem I, a ewentualnymi jego dzie¢mi ze Stratonika™. Ow
konflikt mogt rozbi¢ jego panstwo. Matka Antiocha I Apame byla corka
Spitamenesa, ktory byt arystokratg iranskim, a potencjalny syn Strato-
niki mogl otrzymac poparcie weteranéw jej ojca i dziadka osiedlonych
w zachodnich satrapiach panstwa Seleukosa I. Narodziny nowego syna
z mlodej zony mogly by¢ grozne dla najstarszego syna wladcy, Antiocha™.
Na dworze macedonskim poligamia nie budzita zdziwienia, nie wiemy, czy
istniala hierarchia malzonek, nie byly sprecyzowane zasady nastepstwa
tronu™. To rodzilo potencjalne konflikty.

* Plutarch, Zywot Demetriusza, 31. Patrz: E. Manni, Demetrio Poliorcete..., s. 46.

“].D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire ..., s. 100-101.
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N.G.L. Hammond, Starozytna Macedonia..., s. 267.
% A. Swiderkéwna, Hellada kréléw..., s. 93.
“ P. Wheatley, Ch. Dunn, Demetrius the Besieger..., s. 295-297.

** E.D. Carney, Women and Monarchy in Macedonia, University of Oklahoma Press,

Norman 2000, s. 171; J.D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire..., s. 100;
D. Ogden, The Legend of Seleucus.., s. 211-212.

' ].D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire..., s. 100.

52

E.D. Carney, Olympias, ,,Ancient Society” 1987, nr 18, s. 35-62; W. Greenwalt, Polyga-
my and succession in Argead Macedonia, ,,Arethusa” 1987, nr 22, s. 19-45; D. Ogden,
Polygamy, Prostitutes and Death: The Hellenistic Dynasties, Duckworth with the
Classical Press of Wales, London 1999, s. XIV-XVI; K. Nawotka, Aleksander Wielki,
Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2004, s. 119-120.
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W koncu na dworze Filipa II doszlo do sporu po malzenstwie krola
z Kleopatra, co zagrazalo dziedziczeniu tronu przez Aleksandra Wielkiego.
Na weselu Filipa II poktocili si¢ Aleksander Wielki i stryj panny mlodej
Attalos, a w konsekwencji Olimpias i Aleksander Wielki opuscili dwor kro-
lewski i udali sie do Epiru®. Nastepnie Aleksander Wielki wrocit na dwor
ojca, ale wkroétce Filip II zostal zamordowany. Cze$¢ autoréw przypisywa-
o Olimpias inspirowanie mordercy. W tym miejscu trudno powiedziec,
w jakim stopniu owe oskarzenia sg prawdziwe™, ale Aleksander Wielki
pozbyl sie Attalosa, Kleopatry i dziecka (dzieci) jej i Filipa II. W 284 r.
p.n.e. doszto do ponurej tragedii w Tracji, gdy Lizymach z podszeptu swo-
jej zony Arsinoe II doprowadzil do $mierci swojego syna Agathoklesa™.
W efekcie utatwilo to Seleukosowi I pokonanie Lizymacha i zlikwidowanie
jego panstwa’™.

Matzenstwo Seleukosa I ze Stratonika bylo typowym politycznym
mariazem, ktéry w 294 r. p.n.e. przestal by¢ uzyteczny”. Rozwigzanie
znalezione przez Seleukosa I pozwolilo mu oddali¢ niepotrzebng Zone,
zmniejszy¢ niesnaski we wlasnej rodzinie, nie urazi¢ rywala, jakim nadal
byt Demetriusz Poliorketes, oraz przenies¢ Stratonike na wschéd, gdzie nie
byto osiedlonych wielu weterandw jej ojca™. W efekcie Seleukos I umocnit
SW0j3 pozycje.

Wskazuje si¢ tez, ze znamy przynajmniej dwa przypadki w Macedonii,
gdy wladca poslubit wdowe po swoim poprzedniku: Archelaos ozenit si¢
Kleopatra, wdowa po swoim ojcu Perdikkasie II, a Ptolemeusz z Aloros
z Eurydyka wdowg po Amyntasie III”. Do podobnych sytuacji dochodzito

*  Plutarch, Zywot Aleksandra Wielkiego, 9, 5-11; Arrian, Wyprawa Aleksandra Wielkie-
€0, 3, 6, 5; Pauzaniasz, Wedrowki po Helladzie, 8, 7, 7; Justyn, Zarys dziejéow powszech-
nych starozytnosci na podstawie Pompejusza Trogusa, 9, 7, 2-6; Atenajos, Deipnosophi-
stae, 13, 5. Patrz: N.G.L. Hammond, Filip Macedoniski, Axis, Poznan 2002, s. 224-228.

** Patrz: N.G.L. Hammond, Filip Macedoriski..., s. 228-230; K. Nawotka, Aleksander
Wielki..., s. 125-126; B. Bravo, M. Wecowski, E. Wipszycka, A. Wolicki, Historia sta-
rozytnych Grekéw, wyd. Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2009, s. 317-319;
E.D. Carney, Olympias. Mother of Alexander the Great, Routledge, New York - Lon-
don 2006, s. 35-41.

»  H.S.Lund, Lysimachus..., s. 184-198.

* Ibidem, s.199-206.

> ].D. Grainger, The Rise of the Seleukid Empire ..., s. 100.
*®  Ibidem, s. 101.

*  D.Ogden, The Legend of Seleucus..., s. 241,
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takze juz po malzenstwie Stratoniki z Antiochem I. Antygon III Doson
ozenit si¢ z Chryseis, wdowa po Demetriuszu II, a Attalos II ze Strato-
nika, wdowa po swoim bracie Eumenesie II*. Seleukos I i Antioch I nie
byli jedynymi wladcami hellenistycznymi, ktérych zwigzki malzenskie
byty dalekie od obyczajow zwyklych Macedonczykow czy Grekow®'. Takze
w Iranie moglo dochodzi¢ do zwigzkéw miedzy kobietami wiadcow a ich
spadkobiercami. Plutarch opowiadal o Dareiosie synu Artakserksesa, kto-
ry zakochal si¢ w Aspazji, naloznicy ojca. Ten ostatni najpierw zgodzit si¢
przekaza¢ naloznice synowi, a potem odmdwit mu, co doprowadzilo do
katastrofy®.

Nic nie slyszymy, aby Seleukos I ponownie si¢ ozenit, nie wyniesiono
ponownie Apamy (nie wiemy, czy jeszcze w tym czasie zyla)®”. Za to kro-
lewski status Stratoniki podkreslaty inskrypcje z Delos*. Antioch I zostal
krolem dzigki woli ojca i malzenstwie z jego byla Zona i corka kréla Deme-
triusza, podczas gdy dla Seleukosa I legitymizacja jego wtadzy byto jej zdo-
bycie®”. Z wielka atencja wspominana byla ona na cylindrze z Borsippy*,

% A.-C. Harders, The Making of a Queen..., s. 36.

" Mniej wiecej 20 lat po przekazaniu Stratoniki Antiochowi I przez Seleukosa I panu-

jacy w Egipcie Ptolemeusz IT ozenil si¢ ze swoja rodzong siostrg Arsinoe I (E. Alma-
gor, Seleukid Love and Power..., s. 70).

Plutarch, Zywot Artakserksesa, 26-30. Patrz: E. Almagor, Seleukid Love and Power...,
s. 71-73.

% A.-C. Harders, The Making of a Queen..., s. 36.

*  Basilissa Stratonike: IG XI 2 287 B121; IG XI 2 161 B, 115, 78; ID 442 B,1161. Jako
corka basileus Demetrios: IG XI 2 287 B 1 66-8; ID 442 B, 1185. Jako corka basileus
Demetrios i basilissa Phila: ID 442 B, L 33, 198. Najstarsza z tych inskrypcji pochodzi
279 r. p.n.e. (G. Ramsey, The Diplomacy of Seleukid Women: Apama and Stratonike,
[w:] A. Coskun, A. McAuley (red.), Seleukid Royal Women, Creation, Representation
and Distortion of Hellenistic Queenship in the Seleukid Empire, Franz Steiner Verlag,
Stuttgart 2016, s. 98-99. Nie wspominano przy tej okazji meza Stratoniki Antiocha
I. Jej status definiowany jest tytulem krolowej, oraz krolewskim pochodzeniem jej
ojca. Patrz: A-C. Harders, The Making of a Queen..., s. 37-38.

% Patrz: A.-C. Harders, The Making of a Queen..., s. 37.

% BM 36277. Patrz: D. Engels, K. Erickson, Apama and Stratonike..., s. 59-60; K. Erick-
son, The Early Seleukids, their Gods and their Coins, Routledge, London 2019, s. 59-60.
O tym artefakcie patrz: S. Sherwin-White, Aspects of Seleucid Royal Ideology: The
Cylinder of Antiochus I from Borsippa, ,The Journal of Hellenic Studies” 1991, nr 111
s. 71-86; J.R. Holton, The ideology of Seleukid joint kingship: the case of Seleukos, son
of Antiochos I, [w]: K. Erickson, The Seleukid Empire 281-222 BC: War Within the
Family, Classical Press of Wales, London 2018, s. 119-120.
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oraz ustanowiono jej kult w Smyrnie®.

Tak wiec wydaje si¢, ze opisana przez Plutarcha czy Appiana opo-
wies¢ o Antiochu I i Stratonice jest zapewne fikcja, urokliwg opowiescia
o cnocie, ktéra zwyciezyla uczucie, a przez to zostala nagrodzona. W tej
opowiesci wszystkie postacie zachowuja sie uczciwie, zgodnie z regulami.
Antioch I nie probuje uwies¢ macochy, a Seleukos I poswigca malzenstwo
dla szczescia syna, a Stratonika nie wykracza poza role cnotliwej i postusz-
nej malzonki. Jest bardzo prawdopodobne, zZe opowies¢ byta inwencja kto-
rego$ z historykoéw, a relacja nie zachowala si¢ do naszych czaséw. Za to
realne jest oddalenie przez Seleukosa I mtodej Zony, co rozwiazywalo wiele
problemow jakie potencjalnie mogto powodowac¢ to malzenstwo. Przeka-
zanie Zony synowi przez Seleukosa I mialo swoje zalety, przede wszystkim
uwalnialo od wrogosci Demetriusza I Poliorketesa, ojca ksigzniczki, ktéry
tymczasowo odbudowat swoja pozycje. By¢ moze za tym niecodziennym
zwigzkiem stala zimna kalkulacja i obyczaje macedonskie®.

Bardzo dlugo nikt jednak nie polemizowal z opowiescig przytoczo-
ng przez Plutarcha i innych autoréw, uwazano ja za prawdziwg. Nie dziwi
wiec, ze do opowiesci o Antiochu i Stratonice nawigzywano w literaturze.
Jako pierwszy uczynil to Petrarka w Tryumfie mitosci®. Oczywiscie mimo
to opowies¢ nie byla bardzo popularna. W XVII w. mozna znalez¢ wie-
lu autoréw, ktérzy wspominali o niej, cho¢ nie byly to dziela najbardziej
znane . W XVII-XVIII w. opowies¢ o Antiochu i Stratonice pojawita sie
takze w operze”. W malarstwie najstarszym przedstawieniem sg malowi-
dla na weselnych skrzyniach wystawnych autorstwa Maestro di Stratoni-
ce”. Znamy wiele przedstawien tej historii”. Wéréd najbardziej znaczacych
dziel mozna wymieni¢ freski Pietro da Cortona w sali Sala di Venere
w Palacu Pitti we Florencji, namalowane dla wielkiego ksigcia Toskanii

% OGIS 228, 1-4. Patrz: D. Engels, K. Erickson, Apama and Stratonike..., s. 59-60.

% Niektérzy przypisywali Stratonice lekcewazenie swoich seleucydzkich mezéw

z powodu skandalicznych okolicznosci jej drugiego malzenstwa, czy poczucia winy
z powodu domniemanej zdrady. Nie ma na to zadnych dowodéw (E.D. Carney,
Women and Monarchy in Macedonia..., s. 172).

®  Patrz: W. Stechow, The Love of Antiochus..., s. 223. W tym miejscu nie omawiam

szczegdlowo sposobu funkcjonowania tego tematu w malarstwie europejskim, gdyz
wyczerpujaco uczynil to Wolfgang Stechow, do ktérego tekstu odsytam czytelnikow.

7 Ibidem, s. 224-226.

' Ibidem, s. 227.

7> J. Miziotek, Historia Antiocha i Stratoniki...,s. 131-132.
7 Ibidem,s. 132.
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Ferdynanda II w latach 1641-1642. Oczywiscie to jeden z kilku tematow™.
W XVII w. do tematu wracali Andrea Celesti i Sebastiano Ricci, Jan Steen,
Gerard de Lairesse”. Wérod malarzy, ktorzy podjeli ten temat, cho¢ ich
obrazy nie zachowaly si¢, mozna wymieni¢ Veronese, czy Rubensa’™. Wraz
z neoklasycyzmem temat zyskal na popularnosci”. W tym jednak miejscu
trzeba przypomnie¢, ze to nie J.L. David wybral temat obrazu, ale zostal
on zadany.

Podsumowanie

Opowies¢, ktora stoi za obrazem J.L. Davida, jest dosy¢ romantyczna,
cho¢ traktuje kobiety przedmiotowo, wazne w niej byly uczucia mezczyzn,
a nie kobiet. W rzeczywistosci prawdopodobnie za decyzja Seleukosa I sta-
ta pragmatyka, rozwod pozwolitby mu unikng¢ potencjalnych probleméw
zwigzanych z sukcesja, a malzenstwo jego syna sporu z ojcem malzon-
ki. Oczywiscie J.L. David ilustrowal opowies¢ znang z Plutarcha, nie
mogl wiedzie¢, jak dzi$§ patrzy sie na te historie. Dekonstrukcja opowie-
$ci o milosci Antiocha do macochy nie wpltywa na badanie popularnosci
tematu w malarstwie. Jednak pomimo to ciekawe jest przesledzenie prze-
mian tej opowiesci.
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