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Slowo wstepne

Proponujac pod rozwage formule ,romantyzm uniwersytecki” (z nie-
ujawnionym znakiem zapytania) zamierzamy przyjrze¢ si¢ literaturze ro-
mantycznej w kontekicie dziewietnastowiecznej kultury akademickiej,
ktéra przybierata nowe ksztatty po kryzysie z przelomu XVIII/XIX wie-
ku'. Z kryzysu tego wylonily si¢ dwie skrajnie rézne koncepcje uniwer-
sytetu czy raczej sensu istnienia i organizacji badaii naukowych oraz
szkolnictwa wyzszego: napoleoriska i humboldtowska?. Pierwsza, mimo
wprowadzenia nazwy Uniwersytet Cesarski, oznaczata w gruncie rzeczy
likwidacje uniwersytetu i zastgpienie go osobnymi, sprofilowanymi za-
wodowo grandes écoles®. Druga, powstajaca w reakcji na polityke napo-
leoriskg oraz kleske Prus?, przynosila jego odnowe i adaptacje do po-
trzeb parnstwa narodowego. Pierwsza sprzyjala specjalizacji oraz sepa-
racji poszczegblnych dziedzin nauki, w drugiej podtrzymywano zinte-
growang wiedze ogdlng, w ktdrej istotna rola przypadata humanistyce.
W mysl pierwszej wyksztalcenie stuzylo przygotowaniu studentéw do
wykonywania zawodu, w $wietle drugiej chodzito o ksztattowanie oso-

1 Bjorn Wittrock pisze o trzech fazach przeobrazeni uniwersytetu jako instytucji. Pierwsza
przypada wilasnie na przetom XVIII i XIX w. B. Wittrock, Nowoczesny uniwersytet w perspek-
tywie historycznej, rozwazania o trzech transformacjach, ,Nauka” 2014, nr 1.

2 Dziejom uniwersytetu w Europie po$wiecono czterotomowe dzielo: A History of the
University in Europe, Cambridge 1992-2011, t. 1-4. Trzeci tom obejmuje historie XIX-wiecz-
ng oraz czed¢ XX-wiecznej (do 1945 r.)

8 K. Bartnicka, Uniwersytety europejskie na przetomie XVIII i XIX wieku, , Kwartalnik Hi-
storii Nauki i Techniki” 2015, nr 1, s. 20-24.

4 Dramatyczne okolicznosci, w ktérych narodzita si¢ idea Uniwersytetu Berlifiskiego
przypominal Rudolf Virchow w przemowie z 3 VIII 1893 r., R. Virchow, Zafozenie Uni-
wersytetu Berlifiskiego i przejscie z okresu filozoficznego do okresu nauk przyrodniczych, przet.
T. Nowocieni, ,Pomeranian Journal of Life Sciences” 2015, t. 61, nr 1.
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bowosci, rozbudzanie zamitowania do badar i dociekart naukowych (idea
Bildung). Na uczelni pierwszego typu wykladowcy przekazywali swojg
wiedze studentom w postaci gotowego produktu, druga miala by¢ miej-
scem, gdzie nauczyciele akademiccy wesp6t z uczniami poszukujg roz-
wigzania probleméw natury poznawczej. Obydwa modele okazaly sie za-
rowno ekspansywne, jak i nieomal po dzi$§ dzier zywotne®.

Obierajac za punkt wyjScia namyst nad ideg nowoczesnego uni-
wersytetu i jej rozmaitymi realizacjami w Swiecie dziewietnastowiecz-
nym¢, pragniemy spojrze¢ na romantyzm polski/polskojezyczny w kon-
tekécie innych ,romantyzméw” narodowych — jako na kulture intelek-
tualng w istotny sposéb wspoéttworzong przez Srodowiska akademickie
w wielu miastach Europy. Terminem ,romantyzm” — dodajmy — postugu-
jemy sie bez szczeg6lnej precyzji, czyli tak jak na ogodt jest stosowany.

W polskich syntezach historycznoliterackich odnoszacych sie do
pierwszej polowy XIX wieku pojawiaja si¢ informacje o uniwersytetach
na dawnych ziemiach polskich i uczelniach zagranicznych, ale zwykle po-
dawane sg w porzadku czystej faktografii, najczesciej wéréd danych bio-
graficznych. Jako miejsce studiowania polskich twoércow romantycznych
przewija sie wiele miast: Wilno, Warszawa, Lwéw, Krakéw, Wroctaw, Kré-
lewiec, Dorpat, Petersburg, Kijow, Moskwa, Berlin, Wiederi, Czerniowce,
Paryz... Spoéréd nich jedynie Wilno osadzito si¢ mocniej wéréd wyobra-
zenn dotyczacych polskiego romantyzmu’. Niewatpliwie nalezatoby réw-

5 Karol Sauerland dowodzil, ze humboldtowski model uniwersytetu bynajmniej sie nie
zdezaktualizowal, K. Sauerland, Idea uniwersytetu: aktualnosé¢ tradycji Humboldta?, przet.
J. Spychalska-Stasiak, , Przeglad Pedagogiczny” 2008, nr 1. Pytanie o przyszlos¢ humbold-
towskiej tradycji zadawala tez Ilona Zakowicz, Idea uniwersytetu Wilhelma von Humboldta:
kontynuacja czy zmierzch? ,Ogrody Nauk i Sztuk” 2012, nr 2. O ,,amerykanizacji” uniwer-
sytetu, oznaczajacej likwidacje modelu niemieckiego, wspélnotowego, na rzecz korpora-
cyjnego, pisal pod koniec XX w. Bill Readings. Przeklad polski jego ksigzki nosi tytul
Uniwersytet w ruinie, przet. S. Stecko, Warszawa 2017.

6 O misji uniwersytetu niemieckiego (humboldtowskiego) Readings pisat: ,Pod szyldem
kultury uniwersytet zostat obarczony podwéjnym zadaniem: prowadzenia badan i naucza-
nia, czyli, odpowiednio, wytwarzania i wpajania narodowej samowiedzy. Tym samym stat
sie instytucja zobowigzang do stania na strazy duchowego zycia obywateli w racjonal-
nym panstwie, instytucja 1aczaca etniczng tradycje z paristwowq racjonalnoscig. Innymi
stowy, Uniwersytet zostaje tu okre$lony jako organ, ktéry nadaje sens wspdlnemu zyciu
zbiorowosci, a zarazem chroni jej tradycje i nie dopuszcza do powtdrzenia sie krwawych
i destrukeyjnych wydarzen rewolucji francuskiej. Jest to, jak bede sie staral dowies¢, zasad-
nicza rola przypisywana nowoczesnemu Uniwersytetowi az po dzi§ dzieri”. Tamze, s. 33.

7 Trudna do przecenienia jest praca historyka Daniela Beauvois Szkolnictwo polskie na
ziemiach litewsko-ruskich (1991), ktéra zreszta dlugo przebijata si¢ do druku. Wznowiona
zostata pod bardziej adekwatnym do zawartosci tytulem: Wilno — polska stolica kulturalna
zaboru rosyjskiego 1803-1832, Wroctaw 2010.
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niez innym osrodkom akademickim poswieci¢ wiecej uwagi. Uniwersy-
tety, przez ktére przeszli polscy pisarze, byly instytucjami dziatajgcymi
w ramach rozmaitych porzadkéw panstwowo-prawnych, wspéitworza-
cymi rozmaite krajobrazy miejskie, generujagcymi specyficzne srodowiska
wérdd innych miejskich srodowisk, instytucjami o dtugich tradycjach badz
catkiem nowymi oérodkami akademickimi.

Uniwersytet Berliriski, zalozony w 1809 roku, zajal miejsce w samym
centrum proceséw narodowotwoérczych i tozsamosciowych w podzielo-
nych Niemczech. Mial wspéttworzy¢ aparat paristwowy Prus i obstugiwaé
ich polityczne aspiracje. A inne uczelnie? Nim upowszechnit sie model
zaprojektowany dla Uniwersytetu Berlifiskiego, oferta byla z pewnoscig
mocno zréznicowana. Wytwarzanie wiedzy nie odbywato sie wedle jed-
nolitego systemu regut.

Uniwersytet Berlifiski traktuje si¢ jako wyjatkowe dzieto , niemieckich
idealistow”. Bill Readings ich osiggniecie opisuje tak: ,sformutowali oni
i upowszechnili pewnga teorie wiedzy i jej spotecznej roli. Z aporii zawartej
w filozofii Kanta wydedukowali nie tylko idee nowoczesnego Unwersy-
tetu, ale i narodu niemieckiego”®. Krétko méwiac, wynalezli nowy model
uniwersytetu oraz naréd niemiecki, ktéremu tozsamos¢ nadawata uniwer-
sytecka edukagja.

Trudno tez przeceni¢ znaczenie uniwersytetu dla tzw. romantyzmu je-
najskiego czy atmosfery nieprawdopodobnie obfitego w studentéw Edyn-
burga dla twdérczoéci literackiej na Wyspach Brytyjskich pierwszej potowy
XIX wieku®. W zwigzku z formuta narodowego uniwersytetu nasuwa sie
pytanie, co edukacja na uczelniach tego rodzaju dawata przybyszom z in-
nych rejonéw $wiata?

Rozwéj polskiej literatury romantycznej Sciéle sie¢ wigze z rewitaliza-
¢ja Uniwersytetu Wileriskiego pod panowaniem Aleksandra I oraz za-
fozeniem przez tegoz cara-kréla Uniwersytetu Warszawskiego, z wyjaz-
dami Polakéw na studia zagraniczne — zwlaszcza do Niemiec, z akade-
mickimi do$wiadczeniami, studenckimi i profesorskimi, Adama Mickie-
wicza. Wszak poczatek romantyzmu mozna by liczy¢ od wiersza oznaczo-
nego, jak Ballady i romanse, datg 1822 — Do Joachima Lelewela, ktéry wprost

8 Tamze, s. 107.

9 Uniwersytet w Edynburgu opisywal Krystyn Lach Szyrma w relacji ze swojej podr6zy
za Kanal La Manche. Zob. E. Dabrowicz, Uniwersytet w miedcie i regionie. Dwa przyklady
historyczne, w: Miejsce i rola uniwersytetu w XXI wieku. Nauka — kultura — wymiar lokalny,
J. Lawski, D. Solowiej, red., Bialystok 2018.

10 Odnowienie Uniwersytetu w Wilnie nastgpito w 1803 (funkcjonowat odtad pod nazwa
Cesarskiego Uniwersytetu Wilefiskiego).
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przywolywal moment z Zycia akademickiego Wilna: powrét na uczelnie
uwielbianego przez studentéw profesora'’. W zestawieniu z wierszem tym
Romantycznoéé z zaszyfrowang w niej filipika wobec Jana Sniadeckiego,
profesora Uniwersytetu Wilenskiego, jego rektora w latach 1807-1815,
okazuje si¢ bardziej wymierzona w pyche uczonego, anizeli w same na-
ukowe ,prawdy martwe”. Zmienia si¢ tez nasze spojrzenie na Dziadéw
czesé 111, jesli czytaé to dzielo tacznie z materiatami ze Sledztwa zgro-
madzonymi przez Jerzego Borowczyka w ksigzce Rekonstrukcja procesu fi-
lomatéw i filaretéw 1823-1824 (Poznani 2003). Poeta nie przekazal bowiem
czytelnikom waloréw intelektualnych linii obrony, jaka przyjeli jego ko-
ledzy w zeznaniach skladanych przed komisja $ledczg. Wyeksponowat
poczucie krzywdy i wynikajgce z niej emocjonalne ekscesy. Perspektywa
romantyzmu uniwersyteckiego jest niewatpliwie produktywna w odnie-
sieniu do utworéw kanonicznych polskiego romantyzmu. A ilez niekano-
nicznych pozostaje do obejrzenia pod tym katem!

Ksigzka niniejszg chcemy tez podtrzymacé zainteresowanie dziewiet-
nastowiecznym dyskursem naukowym i jego relacjami z literaturg w wez-
szym tego stowa znaczeniu. Tego rodzaju badania od lat bujnie rozwijaja
sie w $wiecie, u nas réwniez jest to dziedzina z niematym juz dorobkiem,
obejmujagcym wzajemne przenikanie historiografii i twérczosci fikcjonal-
nej, zainteresowania przyrodoznawcze romantyk()w, m.in. ,,mistycznego”
Juliusza Stowackiego czy zlozong materie prelekcji paryskich Adama Mic-
kiewicza'. Warto pyta¢ o fascynacje naukowe romantykéw, o przemiany
wynikajace z postepujacej specjalizacji nauk i sztuk, o relacje miedzy re-
fleksja humanistyczng a naukami przyrodniczymi i Scistymi, o transfery
kulturowe, o poszczegodlne prelekcje i cykle wyktadowe, ktére wstrzasnely
woéwczas umystami.

11 W podtytule wiersza poeta wskazat na ,,okolicznos¢” uniwersytecky, ktéra data powod
do napisania utworu: ,z okolicznosci rozpoczecia kursu historii powszechnej w uniwersy-
tecie wilenriskim, dnia 9 stycznia 1822 r.” Zaréwno o wierszu tym, jak i o wykladzie, ktéry
byt dla niego inspiracja, pisala obszernie Danuta Zawadzka w ksigzce: Lelewel i Mickiewicz.
Paralela, Bialystok 2013 (rozdz. Wykiad inauguracyjny Joachima Lelewela na Uniwersytecie Wi-
leriskim, styczeri 1822 oraz Z wiersza , Do Joachima Lelewela”).

12 W nurcie tym mieszczg sie m.in. ksigzka Michata Kuziaka O prelekcjach paryskich
(Stupsk 2007), wspomniana rozprawa Danuty Zawadzkiej, ksigzka Macieja Junkierta, Nowi
Grecy. Historyzm polskich romantykéw wobec narodzin , Altertumswissenschaft” (Poznan 2017),
artykuly zebrane w tomie Historie literatury polskiej 1864-1914, U. Kowalczuk, L. Ksigzyk,
red. nauk., Warszawa 2017, dorobek naukowy Moniki Bednarczuk: artykuly o ponad-
narodowych kontaktach uczonych, wkrétce ukaze si¢ ksigzka Kulturtransfer in der Provinz:
Wilna als Ort deutscher Kultur und Wissenschaft (1803-1832), rozprawa doktorska Diany Sa-
niewskiej o liScie romantycznym w perspektywie dyskursu medycznego (w druku), roz-
prawa doktorska Dagmary Nowakowskiej o Indiach romantykéw (w druku).
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Bierzemy réwniez pod uwage perspektywe, ktéra wyznaczaja bada-
nia dotyczgce dziejow inteligencji, srodowisk intelektualnych, elit kultu-
ralnych, autorytetéw publicznych w XIX wieku. Dopiero kilka lat temu
doszly do skutku trzytomowe Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918%.
Nie ma co do tego dwdch zdan, ze , romantyzm uniwersytecki” nie moze
sie oby¢ bez uwzglednienia perspektywy socjologicznej i biograficznej od-
noénie do $rodowisk, rodzin, loséw indywidualnych. Nalezatoby przeéle-
dzi¢ role edukacji uniwersyteckiej w biografiach romantykéw, a takze ich
zawodowe kariery zwigzane ze szkolnictwem wyzszym czy tez z ruchem
intelektualnym okotouniwersyteckim, zbada¢ wiezi zadzierzgniete na uni-
wersytecie, relacje miedzy mistrzami uniwersyteckimi a ich uczniami, na-
piecia i konflikty miedzy starszym i mlodszym pokoleniem uczonych.

Do podjecia tematu ,uniwersyteckiego” skionily nas ponadto jubi-
leusze — w 2016 obchodzono hucznie 200-lecie Uniwersytetu Warszaw-
skiego', z ktérym o$rodek biatostocki dlugo byl zwigzany jako zamiej-
scowa filia. Na rok kolejny przypad? jubileusz dalece skromniejszy, ale
jakze istotny dla regionu podlaskiego — 20-lecia Uniwersytetu w Biatym-
stoku, w roku 2018 z kolei §wietowaliSmy 50-lecie Srodowiska polonistycz-
nego'. Uklad planet sprawil, Ze nasze jubileusze odbywaly si¢ w cieniu
nowej ministerialnej reformy nauki i szkolnictwa wyzszego, ktérej zatoze-
nia nie rokuja dtugiego trwania mtodym o$rodkom uniwersyteckim w Pol-
sce. W tym kontekscie uznalidémy, Ze nie od rzeczy bedzie przypomnie-
nie kulturotwdrczej roli uniwersytetu w XIX wieku i jego efemerycznosci
w polskich realiach, niekoniecznie dziewietnastowiecznych.

Wreszcie o ,,romantyzmie uniwersyteckim” myslimy jako o kontynu-
acji tomu Georomantyzm: literatura — miejsce — Srodowisko. Podtytul tamtej
ksigzki moglibySmy powtérzy¢ i tym razem. Jak poprzednio interesuje
nas romantyzm, ktéry rozgrywa si¢ w okreslonych miejscach, wydarza
w konkretnych okolicznosciach geograficzno-historycznych, ktéry wynika
z interakcji miedzyludzkich. Pytamy o romantyczne idee, ale przypomi-

13 M. Janowski, J. Jedlicki, M. Miciniska, Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918, t. 1-3,
Warszawa 2008. Cennym przedsiewzieciem w tej dziedzinie jest réwniez praca zbiorowa
poswiecona Szkole Gtéwnej (Szkola Gléwna — kregi wplywéw, U. Kowalczuk, L. Ksigzyk, red.
nauk., Warszawa 2017; Szkota Gléwna — kregi wplywéw 2, U. Kowalczuk, L. Ksigzyk, red.
nauk., Warszawa 2019).

4 W nieodlegtym czasie swoje jubileusze $wictowalo wiele polskich uniwersytetéw:
w 2014 — Uniwersytet Jagielloniski (650-lecie), 50-lecie — Uniwersytet Gdanski. W 2018 —
Uniwersytet Slaski (50 lat). W 2019 r. 100-lecie obchodzit Uniwersytet Poznanski, 25 lat —
Uniwersytet Opolski, 20 lat Uniwersytet Warminisko-Mazurski.

15 Z tych okazji odbyla sie¢ w Bialymstoku konferencja Miejsce i rola uniwersytetu
w XXI wieku. Nauka — kultura — wymiar lokalny.
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najac, ze rodzily sie na uniwersytetach, o doswiadczenia uniwersyteckie
romantykéw, studentéw i profesoréw, o dyfuzje kulturowe odbywajace
sie przez migracje idei i ludzi uniwersytetu.

Naszemu przedsiewzieciu patronuje Alexander von Humboldt (1769-
1859), autor Kosmosu, uczony-naturalista (ale tez jezykoznawca) i podréz-
nik, brat Wilhelma — zatozyciela Uniwersytetu Berlifiskiego, wyktadowca
geografii na tej uczelni'e. Jego publikacje byly w Polsce znane, w orygi-
nale i w przekladzie”. W 1829 roku Towarzystwo Przyjaciét Nauk uczy-
nito go swoim cztonkiem honorowym. Humboldta goszczono w Warsza-
wie (na Uniwersytecie i w TPN) w 1830 roku. Wczeéniej, podczas jego
podrézy po Rosji zetknal sie z nim m.in. Tomasz Zan. Patronat Alexan-
dra von Humboldt obralismy dlatego, Zze kiedy odkrywano go na nowo
w XXI wieku, m.in. ze wzgledu na jego mysl ekologiczng i krytyke ko-
lonializmu, podkreslano, ze byt to najbardziej inspirujacy intelektualista
XIX wieku. Jego osoba i dzieto okazaly sie twérczym impulsem dla lu-
dzi aktywnych w bardzo réznych dziedzinach: dla polityka, ,liberatora”
Simona Bolivara, Prezydenta Stanéw Zjednoczonych Ameryki Thomasa
Jeffersona, uczonego-biologa Karola Darwina, malarza-pejzazysty Fryde-
ryka Edwina Churcha. Podkre$lano poetycka site jego jezyka. Ksigzki sy-
gnowane jego nazwiskiem szybko rozchodzily sie wéréd czytelnikow 's.

Polska tradycja romantyczna czesto bywa oskarzana o to, ze przez
swdéj narodowy charakter izoluje nas od Europy i $wiata, zamyka w pro-
blemach, ktére sa dla innych précz nas niezrozumiate. Perspektywa, ktérg
nazywamy ,romantyzmem uniwersyteckim”, wymaga przekraczania na-
rodowych granic, co nie znaczy wszelako ich lekcewazenia.

Prezentowana ksigzka gromadzi artykuly sygnalizujgce cztery kregi
problemowe. W pierwszym uniwersytet zostaje pokazany jako miejsce
specyficznych dla jego funkcjonowania zdarzeni — wykladéw o znacza-
cym rezonansie spolecznym, ale tez jako miejsce pamieci czy jako Zyjaca
tradycja®. Druga grupa artykuléw skupia sie wokét dziedzin naukowych,

16 Polskiemu dzisiejszemu czytelnikowi przyblizono Humboldta przektadem ksigzki An-
drei Wulf, Czlowiek, ktéry zrozumiat nature. Nowy Swiat Alexandra von Humboldta, Poznar
2017. W oryginale tytul wskazuje na interpretacje dzieta autora Kosmosu w duchu kon-
struktywistycznym: The Invention of Nature.

17 K. Zielnica, Alexander von Humboldt in der polnischen Literatur. Bibliographie, Berlin 1989.

18 Polski przektad pierwszego tomu Kosmosu ukazat si¢ juz w 1849 r, w Warszawie
(ttumacze: Jan Baranowski, Ludwik Zejszner).

19 Uniwersytet Wileriski zlikwidowany w nastepstwie powstania listopadowego, stat si¢
obiektem zabiegéw mitotwoérczych, ktére p6zniej demontowal Daniel Beauvois w swojej
rozprawie Szkolnictwo polskie na ziemiach litewsko-ruskich 1803-1832, t. 1: Uniwersytet Wileriski,
Lublin 1991.
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rozwijajacych si¢ dynamicznie w XIX wieku, co miato wielorakie reper-
skusje rowniez dla literatury w wezszym sensie. Grupa trzecia eksponuje
zycie studenckie, z akcentem na tradycje burszowskie. W czwartym kregu
problemowym znalazly sie¢ kwestie zwigzane z formami dyskursu nauko-
wego: wykladem, zdaniami warto$ciujacymi, biografistyka.

Elzbieta Dgbrowicz
Marcin Lul
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W ksigzce z 1994 roku kanadyjski badacz literatury poréwnawczej,
Bill Readings, podsumowat dwudziestowieczne dyskusje poSwiecone idei
i praktyce funkcjonowania uniwersytetu'. Ksigzka zyskata pézniej wielkq
stawe, takze w Polsce, i czesto bywata przytaczana w kontekscie sporéw
o historyczne dziedzictwo i misje instytucji akademickich. Pomimo istnie-
nia wielu innych wspétczesnych gloséw na ten temat, chociazby Jiirgena
Habermasa, Wolfa Lepeniesa, Allana Blooma, Stanleya Fisha, Pierre’a
Bourdieu czy Jaroslava Pelikana, to wlasnie ksigzka Readingsa powinna
odgrywac szczegdlna role w kontekScie rozwazan dotyczacych kryzysu
uniwersytetu, zwlaszcza wéwczas, gdy uwzgledniamy geneze instytugji,
ktéra powstata w okreslonych warunkach narodzin panstw narodowych
we wczesnej fazie nowoczesnosci.

Z wielu powodéw mamy prawo przypuszczaé, ze dopiero teraz,
a wiec po latach od wspomnianej publikacji, polska rzeczywistos¢ dogo-
nita tamtg diagnoze, w zwigzku z czym dyskusja nad rozwazaniami Rea-
dingsa wydaje sie szczegé6lnie potrzebna. Jest to ksigzka napisana z per-
spektywy uczelni anglojezycznych, czego autor zreszta nie ukrywa, lecz
procesy, ktérym podlegaja polskie uniwersytety po 1989 roku, w duzej
mierze przypominaja zjawiska z Uniwersytetu w ruinie, np. rozpad kanonu,
dewaluacje humanistyki, nadmierny wplyw administracji i administrato-
row na funkcjonowanie uczelni.

Punktem wyijscia swoich rozwazan uczynit autor przelom w istnie-
niu uniwersytetow, moment, kiedy utracily waznos¢ reguly przyswieca-

1 B. Readings, The University in Ruins, Cambridge (Mass.) and London 1999. Korzystalem
z angielskiego oryginalu, jednak od niedawna dysponujemy takze polskim ttumaczeniem:
Uniwersytet w ruinie, przel. S. Stecko, Warszawa 2017.
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jace europejskim ojcom-zalozycielom, a jednocze$nie nowy paradygmat
funkcjonowania tego typu instytucji nie zyskat jeszcze peinej akceptacji
srodowiskowej i — og6lniej — spotecznej. Uniwersytet z epoki p6znej no-
woczesnosci znalazt sie¢ w sytuacji, gdy jednym z naczelnych kryteriéow
jego oceny jest enigmatyczna , doskonato$¢”, przy czym — jak sie czesto
okazuje — jest to idea tak niejasna, Ze w praktyce oznacza ona przewaznie
podporzadkowanie badar i dydaktyki arbitralnie wyznaczanym parame-
trom. Moga one dotyczy¢ wydawnictw, czasopism, wydziatéw, kierun-
kéw studiéw, poziomu umiedzynarodowienia i szeregu innych kryteriow,
ktére w ostatecznym rozrachunku sprowadzaja sie do tego, by badacza lub
uczelnie mozna bylto definiowa¢ przez odniesienie do wykoncypowanego
idealnego wyniku, ,, doskonatoéci” absolutne;j.

Taka , doskonato$¢” uniwersytetu i badacza, mierzona pozycjg w ran-
kingach i na réznorakich listach, oznacza gwattowne zerwanie z dotych-
czasowym modelem funkcjonowania uczelni. Wczesniej, od poczatkéw
XIX wieku w kregu panstw niemieckojezycznych, miaty miejsce narodziny
uniwersytetu, ktéry powstal — w odréznieniu od jego Sredniowiecznej
wersji — jako instytucja dzialajgca w szczegélnej symbiozie z paristwem.
Woéwczas to panstwo wyznaczalo uniwersytetowi zadania i rozliczato
go z ich realizacji. Aktualnie stosowane kryteria czynig z uczelni jedno
z ,nie-miejsc”, ktére we wszystkich czeéciach $wiata wyglada zupelnie
podobnie, gdyz przez dekady os$rodki akademickie poddawane byly ana-
logicznym procesom zwigzanym z ich internacjonalizacjg.

Chociaz od opublikowania ksigzki Readingsa mineto ponad dwadzie-
Scia lat, nadal jest ona chetnie wznawiana i cytowana, poniewaz autor wpi-
sal sie¢ w bardzo wazng i wcigz aktualng dyskusje o zwigzkach miedzy
uniwersytetem, paristwem i sferg kultury. Bowiem uniwersytet stworzony
przez Wilhelma von Humboldta w Berlinie?, powszechnie uwazany za
wzorzec powielany péZniej w calej Europie i na $wiecie, traktowany byt
jako miejsce objawiania si¢ kultury narodowej. Uniwersytet Humboldta
miat stuzy¢ jednoczesnie jednostce i parfistwu. Dla studenta miat by¢ miej-
scem ,samozbawienia” przez nauke, ksztalttowania regut myslenia pozwa-
lajacych krytycznie traktowaé pojawiajace sie problemy, a p6zniej takze
przysposobienia do samodzielnosci w dorostym zyciu.

2 Abstrahuje w tym miejscu od okolicznosci powstania uniwersytetu w Berlinie i szcze-
gbélowego opisu jego struktury, jest to temat dobrze opisany w polskojezycznym stanie
badan. Zob. m.in. E. M. Kowalska, Wstgp, w: W. von Humboldt, O mysli i mowie: wybér
pism z teorii poznania, filozofii dziejow i filozofii jezyka, wybrala, przel. i poprzedzita stowem
wstepnym E. M. Kowalska, przekl. przejrz. M. J. Siemek, Warszawa 2002.
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Dla paristwa miat ksztalci¢ rzesze fachowcéw, urzednikéw, oficeréw,
ksiezy, dyplomatéw, prawnikéw, lekarzy, naukowcéw, lecz jednocze$nie
takze obywateli oddanych idei rozwoju wlasnego narodu. Uniwersytet byt
miejscem szczegdlnym dla kultury, w pewnym sensie tozsamym z sama
jej ideg, ktorej kultywowaniem mial sie zajmowaé, gdyz autonomie na-
rodu definiowano wlaénie przez pryzmat kultury. A zatem — zauwaza
Readings — schylek ideologii paristwa narodowego oznaczat dla uniwer-
sytetéw z Europy i Ameryki PéInocnej utrate podstawowego Zrédia ich
legitymizacji.

Narodziny uniwersytetu

Wiele zagadnienn zwigzanych ze stworzeniem nowego typu uniwer-
sytetu w Berlinie pod koniec pierwszej dekady XIX wieku oraz z na-
stepstwami tego faktu, zostalo w miare solidnie opracowanych w polskiej
humanistyce. Jest to zapewne zastugg popularnosci kilku przynajmniej
dziet, w tym zwlaszcza prac Maxa Webera, Prawdy i metody Hansa-Georga
Gadamera, z jej obszernym, uniwersyteckim fragmentem oraz ttumaczen
niektérych ksigzek z zakresu historii filozofii niemieckiej Karla Lowitha3
i Herberta Schnidelbacha*, a takze prac chociazby Mirostawa Zelaznego®
i Bolestawa Andrzejewskiego®. Dzieki temu dos¢ dobrze sa w Polsce znane
rozwazania zwigzane z narodzinami berliriskiego uniwersytetu, poprze-
dzajace etap formowania nowej uczelni teoretyczne rozwazania Immanue-
la Kanta, plany i zaloZzenia Friedricha Schleiermachera, pisma powstate
podczas norymberskiej dziatalnoéci mlodego Georga Wilhelma Friedri-
cha Hegla i oczywiscie liczne dzieta Wilhelma von Humboldta z czaséw
pobytu w Rzymie i péZniejszej pracy w charakterze dyrektora ministerial-
nego departamentu w Berlinie.

Nie bylo jednak nigdy w polskim literaturoznawstwie dotyczacym
romantyzmu glebszego zainteresowania czy refleksji badawczej nad uni-
wersytetem jako instytucja romantyzmu niemieckiego. To podejécie zo-
stalo wprowadzone przez wybitnego badacza Theodore’a Ziolkowskiego

3 K. Lowith, Od Hegla do Nietzschego: rewolucyjny przetom w mysli XIX wieku, przet. S. Gro-
madzki, Warszawa 2001.

* H. Schnédelbach, Filozofin w Niemczech 1831-1933, przel. K. Krzemieniowa, War-
szawa 1992.

5 L Kant, Spér fakultetéw: wznowione pytanie czy rodzaj ludzki stale zmierza ku temu, co lepsze?
Fragment krakowski, fragment krélewiecki, przet., wstep, krytyczne oprac. M. Zelazny, Torui
2003.

6 B. Andrzejewski, Wilhelm von Humboldt, Warszawa 1989.
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i towarzyszylo mu w trakcie calej naukowej biografii’. Uniwersytet w Ber-
linie badacz wnikliwie scharakteryzowat w ostatnim tomie stynnej try-
logii romantycznej®, gdzie uzasadnial, Ze powstanie uniwersytetu bylo
jedna z metod wyjscia Berlina z roli niemieckiej prowingji, gteboko po-
gardzanej przez mieszkanicéw Nadrenii, Bawarii czy Saksonii. Ziolkow-
ski pokazywal, Ze system reform przeprowadzonych w Prusach po kle-
sce poniesionej w wojnie z Napoleonem, a zaloZenie uniwersytetu i re-
forma systemu szkolnictwa byly elementem tego programu reform, umoz-
liwily odrodzenie si¢ stolicy Prus w roli pierwszoplanowej niemiec-
kiej metropolii i jednoczesnie potencjalnej stolicy przyszlego wspdlnego
panstwa.

W ostatnich latach, zwlaszcza w niemieckiej prasie, pojawilo sie wiele
artykutéw podsumowujgcych Humboldtowskie dziedzictwo niemieckich
uniwersytetéw. Ta debata trafnie ukazuje wspdtczesne miejsce Humboldta
w kregach niemieckiej humanistyki. Z jednej strony, co zazwyczaj podkre-
Slaja autorzy, byt on twoércg pojecia autonomii uniwersytetu, ktéry sam po-
winien decydowac¢ o kierunkach prowadzonych badarn i metodach umoz-
liwiajacych osiggniecie planowanych wynikéw. Z drugiej strony, od po-
czatku uniwersytecka autonomia byta w duzej mierze maskowaniem po-
litycznej roli uniwersytetu, ktéry przez Humboldta zostal zdefiniowany
jako jedna z panistwowych agend.

Zadaniem tego typu uczelni miafo by¢ ksztalcenie kadr urzedniczych
oraz jednocze$nie lojalnych i postusznych obywateli. Realizowanie przez
uniwersytet polityki pafistwa sprowadzalo si¢ réwniez do legitymizacji
jego poczynan i okredlonej wizji $wiata. Kiedy przesledzimy losy kilku po-
kolerr niemieckich, dziewietnastowiecznych historykéw, filologéw klasycz-
nych, literaturoznawcéw i orientalistéw, czym zajmuje sie obecnie wielu
badaczy, pozwole sobie wspomnie¢ tylko o ksigzkach Susan Marchand?,
tatwo mozna doj$¢ do wniosku, Ze uniwersytet byt jednym z wazniejszych
miejsc na mapie rodzacego si¢ i rosngcego w sile pruskiego, a pdzniej
takze ogdélnoniemieckiego nacjonalizmu.

Stynne niemieckie uniwersytety przed Humboldtem, takie jak Ge-
tynga i Jena, byly prawdziwymi przystaniami dla wolnomyslicieli, nawet
jezeli koniczylo sie to glosnymi skandalami. Zwlaszcza przypadek Jeny jest
szczegoblnie pouczajacy, gdyz nadzor nad nig sprawowaly wiladze trzech

7 Zob. szczegblnie Th. Ziolkowski, German Romanticism and Its Institutions, Prince-
ton 1992.
8 Th. Ziolkowski, Berlin. Aufstieg einer Kulturmetropole um 1810, Stuttgart 2002.

9 S. Marchand, German Orientalism in the Age of Empire. Religion, Race, and Scholarship,
Washington 2009.
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niewielkich panstewek, jednym z nich byl Goetheariski Weimar w cza-
sach intensywnej aktywnosci administracyjnej poety, i ta rozproszona od-
powiedzialno$¢ zaowocowata powstaniem miejsca dopuszczajacego naj-
bardziej nawet liberalne poglady i otwartego na swobode¢ myélenia nie-
poréwnywalng na calym obszarze niemieckojezycznym przez okoto de-
kade.

Uniwersytety po Humboldcie staly sie¢ paristwowymi instytucjami,
z precyzyjnie zaplanowanym budzetem, prawami, lecz takze zakresem
obowigzkéw. Historycy natychmiast zajeli si¢ udowadnianiem odwiecznej
niemieckoéci ziem na zachdéd od Renu, filologowie klasyczni uzasadnia-
niem istnienia praindoeuropejskiej hellefisko-germariskiej wspélnoty kul-
turowej, za$ orientalisci prosto z uniwersyteckich katedr wyruszali w dy-
plomatyczno-szpiegowskie misje. PrzyzwyczailiSmy sie do my$lenia, Ze
Uniwersytet Humboldta byl $wiatyniag wiedzy i madrosdci. Tak wygla-
dato to w planach Humboldta, bardzo idealistycznych jak sie okazato juz
w poczatkach ich realizacji. Rewizyjny dorobek wielu niemieckich i an-
glosaskich badaczy z ostatnich dwudziestu lat kaze spojrze¢ na to zjawi-
sko zupetnie inaczej. Podporzadkowanie uniwersytetu panstwu nie bylo
efektem ubocznym dziatalno$ci Humboldta. Bylo jej warunkiem. I pewnie
wlasnie dlatego Humboldt porzucit swoja misje po zaledwie kilkunastu
miesigcach dziatalnosci. Jego nastepcy w pruskim ministerstwie do spraw
edukacji i wyznan mieli juz zdecydowanie mniej idealistyczne zatoZenia.

Prawdziwym czasem proby, co takze podkresSlajg krytycy modelu
Humboldtowskiego, byl moment dojécia do wtadzy nazistow. Duzo uwagi
poswiecil temu zagadnieniu Wolf Lepenies. Uniwersytety nie okazaly sie
woéwezas srodkami oporu wobec totalitarnej wiadzy. Nauczone zaleznosci
od panstwowego nadzoru i budzetu szybko staly sie wykonawcg nazistow-
skiej woli i polityki. Symptomatycznym przypadkiem jest historia Ericha
Auerbacha (jedna z bardzo wielu)'. Tuz po wejSciu w Zycie tzw. ustaw no-
rymberskich zostat listownie w trakcie swojego urlopu przeniesiony w stan
spoczynku z prawem do emerytury i jednoczeénie calkowitym zakazem
prowadzenia w przysztosci zaje¢ na uniwersytecie. Na 6wczesnym Uni-
wersytecie w Marburgu za uwielbianym wyktadowcg i powszechnie po-
dziwianym filologiem-romanistg nie ujat si¢ dostownie nikt.

10 Zob. W. Lepenies, Niebezpieczne powinowactwa z wyboru. Eseje na temat historii nauki,
przel. A. Zeidler-Janiszewska, Warszawa 1996.

11 Zob. m.in.: J. I Porter, Philology in Exile: Adorno, Auerbach, and Klemperer, w: Brill’s
Companion to the Classics, Fascist Italy and Nazi Germany, H. Roche, K. Demetriou, red.,
Leiden—Boston 2018.
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Kolejng kwestig podnoszong w ostatnich latach jest niedostosowanie
Uniwersytetu Humboldta do specyfiki zycia w nowoczesnym $wiecie. Jak
to mozliwe, ze tak wielka role przypisano woéwczas nauce martwych je-
zykéw, historii starozytnej i filozofii, spychajac nauki przyrodnicze i ciste
na margines? Odo Marquard odpowiedzialby, ze w ten wlasnie sposéb no-
wozytna humanistyka stawiala opér naukom, ktére wkrétce miaty przy-
¢mic jej znaczenie i dotychczasowg doniostosé. Obroricy modelu Hum-
boldta powtarzajg, Ze celem tamtego uniwersytetu bylo zapewnienie bez-
piecznej przystani dla kultury narodowej, ktéra opracowywana i porzad-
kowana w akademickich murach miata pdzniej stanowié¢ najpewniejsze
spoiwo spoleczeristwa w epoce glebokich przemian politycznych, demo-
graficznych i technologicznych. Nauka martwych jezykoéw, historii i filo-
zofii miala na celu nie tyle przyswajanie wiedzy pozbawionej jakiegokol-
wiek punktu odniesienia w rzeczywistosci pozauniwersyteckiej, gdyz za-
daniem Uniwersytetu Humboldta nie bylo kumulowanie niekoniczacej si¢
wiedzy przez studentéw (i pod tym wzgledem rézni si¢ on drastycznie
od wspotczesnych uniwersytetéw), lecz bardziej chodzito o intelektualng
wspoélnote badacza i uczniéw, o regulty myslenia, spekulacji i krytycznego
namystu nad $wiatem. Ubocznym efektem bylo zepchniecie na margi-
nes nauk przyrodniczo-technicznych, gdyz uniwersytet nie miat ksztatcié
do konkretnego zawodu, lecz mozliwie najogoélniej. Nie fachowiec miat
opuszczaé jego mury, lecz mlody przedstawiciel elity paristwa, ktéry po-
radzi sobie z zadaniami o dowolnym charakterze.

Ostatnig dyskusyjng kwestig byta jedno$¢ badania i ksztalcenia, je-
den z fundamentéw Humboldtowskich zalozeni. Zakladat on, ze nauko-
wiec razem ze swymi studentami powinien wspdlnie poszukiwaé prawdy
i ze bedzie to proces, ktéry pozwoli calej wspdlnocie akademickiej poda-
za¢ drogg samodoskonalenia i postepu. Profesor powinien przekazywac
swoim studentom niekoniecznie szczegélowa wiedze na temat zglebia-
nych zagadnien, lecz raczej odstania¢ przed nimi tajniki swojego warsz-
tatu, podejécia do Zrédet, krytycznego namystu, wysnuwania wnioskéw,
stawiania hipotez i péZniejszego ich weryfikowania.

Krytycy tego podejscia — tacy jak Frederick Beiser'? — podkreslaja,
ze metaforg, ktéra najtrafniej oddaje stosunek Humboldta do rzeczywi-
stosci jest podejscie filologa do badanego tekstu. W ten sposéb Hum-
boldt spogladal w przeszios¢ cywilizacji europejskiej i w tej przesztosci
dostrzegal wiedze, pozwalajacg na przeistoczenie sie wszystkich Niem-
cow, pozbawionych wlasnego paristwa, w nowoczesny naréd. Tekstualny
i filologiczny sposéb myslenia Humboldta wplywat na to, Ze aby sta¢

12 7Zob. F. Beiser, The German Historicist Tradition, Oxford 2011.
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sie dojrzatym czlowiekiem powinien on najpierw opusci¢, porzuci¢ $wiat,
w ktérym zyje, by zapoznac sie z odleglymi dziejami, sztuka, a zwlaszcza
starozytng literaturg, najpierw ludéw obcych, a p6zniej wlasnych przod-
kéw, by nauczyé¢ sie¢ mechanizméw rzadzacych ewolucjg cywilizacji eu-
ropejskiej i zrozumie¢ wlasne w niej miejsce. Czy taka jedno$¢ badania
i ksztalcenia jest mozliwa na wspétczesnym uniwersytecie? Krytycy Hum-
boldta twierdzg, Ze nie byta mozliwa nawet na poczatku, gdy zaktadany
byt uniwersytet w Berlinie. Z drugiej wszakze strony nalezy koniecznie
odnotowaé¢ wielkg trwato$¢ modelu Humboldta, ktéry na wiele dekad
zdominowal $wiat europejskich uniwersytetéw i byt wielokrotnie powie-
lany poza Europg, m.in. w Stanach Zjednoczonych.

Podkres$lam istnienie zwlaszcza krytycznych wobec Humboldta glo-
sow, gdyz podejscie niemieckiej humanistyki, cho¢ pelne szacunku i uzna-
nia, zdominowane zostalo przez glosy sceptykéw. Jest to zapewne zwig-
zane z tym, ze mniej wiecej po 1968 roku niemieckie uniwersytety prze-
szly wymuszony proces porzucania lub przynajmniej glebokiej reformy
Humboldtowskiego modelu.

Fichte — Mickiewicz

Sposréd wielu zagadniert zwigzanych z rozwojem niemieckich uni-
wersytetéw i zwigzanego z nimi Zycia intelektualno-artystycznego nie
wszystkie zostaly réwnie dobrze przyswojone przez polska humanistyke.
Mysle, ze najwieksza luka jest jedno z dziel, ktére uchodzi za bezposredni
wzorzec Humboldta i jego dzialan. Chodzi o Mowy do narodu niemiec-
kiego (Reden an die Deutsche Nation), ktére Johann Gottlieb Fichte wyglaszat
w okupowanym przez francuskie wojska Berlinie zimg na przetomie 1806
i 1807 roku.

,Mowie tylko do Niemcéw i o Niemcach — zaczynal swoje wyktady
Fichte — Ich rede fiir Deutsche schlechtweg, von Deutsche schlechtweg, by prze-
zwyciezy¢ dzielgce nas w przesztosci konflikty i réznice, naroste w trakcie
wielowiekowej historii”*®. Pierwsze stowa brzmialy w ten sposéb, by pod-
kresli¢ role ostatnich wydarzen: kleske militarng Prus, likwidacje Swie-
tej Rzeszy Narodu Niemieckiego, powstanie Zwigzku Renskiego i role
Napoleona, wywyzszajacego niektore paristwa niemieckie i zawierajgcego
z nimi sojusz, rozbijajac narodowg jednos¢ w obliczu konfliktu z niezwy-
kle niebezpiecznym przeciwnikiem.

13 J. G. Fichte, Addresses to the German Nation, translated, with introduction and notes, by
I. Nakhimovsky, B. Kapossy and K. Tribe, Indianapolis 2013.
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W drugiej i trzeciej mowie Fichte zarysowal nowa koncepcje naro-
dowego wychowania i edukacji, ktérej celem miatoby by¢ stworzenie no-
woczesnego narodu niemieckiego. Koncepcja Fichtego zaktadata koniecz-
noé$¢ wychowania nowych Niemcoéw, wedle innych zasad edukacyjnych
od dotychczasowych. Po pierwsze, miafa obja¢ absolutnie wszystkich lu-
dzi, bez wzgledu na pochodzenie, zamoznos¢ i przynaleznoé¢ do grupy
spolecznej. Fichte podkreslat, ze edukacja, ktéra istniata wcze$niej, sku-
piala si¢ jedynie na umy$le ksztalconego czlowieka, starajac sie przekazac
mu okre$lone kompetencje. Tymczasem nowa edukacja miata na celu cat-
kowite zaangazowanie uczonej jednostki, sprawienie, by umyst, ciato i du-
sza rozwijaly si¢ w pelni. Nie moze istnie¢ — przekonywat filozof — Zadna
inna czynnos¢, ktérag uczen lub student wykonywaliby chetniej od pobytu
na lekcji lub wyktadzie. Jezeli czujg si¢ oni zmuszani do nauki, oznacza
to, ze caly system zostat Zle skonstruowany.

Po drugie, taka edukacja miala wychowywaé ucznia do roli by-
cia prawdziwym czlowiekiem, ktéry swiadomy jest swojej skoriczonodci,
a jednoczes$nie uczy si¢ dostrzegac boski §lad we wlasnej naturze. Edukacja
miafa budzi¢ pewnos¢ i przekonanie, Ze egzystencja czlowieka nie koriczy
sie tu, na ziemi, lecz musi mie¢ swoje przedtuzenie zaplanowane przez
Boga, ktéry czlowieka stworzyl. Po trzecie, nauka i zycie w szkole mialy
znalez¢ swoje przediuzenie w zyciu miedzy ludZmi w spoleczeristwie
i panistwie. A zatem szkole nalezato potraktowac jako etap przygotowaw-
czy do zycia dorostego. Po czwarte, edukacja musi porzuci¢ prostacki cel
w zakresie nauki moralnosci, gdyz przekazujac jedynie zakazy i nakazy
tlumi cztowieczenistwo ucznia. Moralno$¢ narodzi sie w nim sama, bedzie
towarzyszyla swobodnemu i krytycznemu mysleniu podmiotu o $wiecie.
Woéweczas bedzie integralnym sktadnikiem jego osobowosci.

Nie jestem germanistg ani filozofem, ani tym bardziej historykiem
my$li politycznej, zatem dzielo Fichtego nie interesuje mnie samo w so-
bie, wolatbym bardziej skupi¢ sie na jego recepcji. Nie bede ukrywat, ze
temat ten jest mi szczegdlne bliski, gdyz widze potrzebe przemyslenia
i zreinterpretowania w tym kontekscie niektérych przynajmniej obszaréw
dziedzictwa polskiego romantyzmu. Sadze, Ze najwazniejszym nawigza-
niem do méw Fichtego s3 w naszym romantyzmie prelekcje paryskie
Mickiewicza .

4 Andreasowi Lawatemu zawdzigczamy przenikliwe poréwnanie obu dziet w kontekscie
politycznego wymiaru polskiego i niemieckiego romantyzmu (Zur romantischen Konzeption
des Politischen: Polen und Deutsche unter fremder Herrschaft, w: Romantik und Geschichte. Polni-
sches Paradigma, europdischer Kontext, deutsch-polnische Perspektive, A. Gall, T. Grob, A. Lawaty,
G. Ritz, red., Wiesbaden 2007).
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Mowy Fichtego i wyktady Mickiewicza nie odbywaly si¢ w tradycyj-
nej akademickiej przestrzeni. Obaj korzystali z formuly wystapieri o cha-
rakterze otwartym, ktére przyciggaly nieakademicka publiczno$¢ Berlina
i Paryza. Byly to wystgpienia odbierane przez zafascynowanych stuchaczy
w wiekszej mierze jako polityczne prowokacje, niz akademickie wyklady.
Obaj, zaréwno Fichte, jak i Mickiewicz z jednej strony wykorzystywali tra-
dycje uniwersyteckiego wyktadu, z drugiej za$ zdecydowanie wykraczali
poza schemat powtarzania, a wlasciwie odtwarzania wiedzy uporzadko-
wanej i zaakceptowanej. Obaj wyznaczyli sobie cel w postaci spojrzenia
na wspoélczesnosé z perspektywy pewnej historyczno-kulturowej syntezy
ukazujacej zrédla aktualnej kondycji Niemcéw i Stowian. Obaj przema-
wiali w przestrzeni publicznej, w specyficznym, Kantowskim rozumieniu
tego terminu.

Swoistym tertium comparationis, pozwalajagcym stawiaé oba teksty obok
siebie, jest obecnoé¢ i rola przypisana przez obu méwcéw starozytnemu
rzymskiemu historykowi, Tacytowi, i jego dzietu Germanii. Tacyt Fichtego
i Mickiewicza przywoluje jeszcze jedng wazng postaé, dla ktérej rzymski
historyk odgrywat role szczeg6lng, a mianowicie Herdera. Tacyt pomagat
Herderowi w sformutowaniu jego charakterystyk Germanéw i Stowian,
za$ Mickiewiczowi Tacyt pomoégt w skonstruowaniu wzorca polemicznego
wobec koncepcji Herdera i tej pdZniejszej, Fichtego.

Nalezy siegnaé¢ do wyktadu inauguracyjnego Mickiewicza i przywotaé
fragment jego rozwazan:

W okresie wielkosci cesarstwa rzymskiego stawny pisarz raczyt poswiecié
kilka kart opisowi barbarzyrskich krajéw i szczepéw. Mimo rozgtosu Ta-
cyta jego dzielo o Germanach nie mialo, zdaje sie, wielkiego powodzenia;
nie cytujg go autorzy owoczesni, przepisywano je rzadko i zachowano zale-
dwie kilka jego odpiséw. Otéz niewiele jest dziet, ktére by w réwnej mierze
budzily ciekawo$é ludzi naszej doby. Komentuje sie to dzieto nieustannie,
kazde bowiem jego zdanie ma niejako wage artykutu przysztego prawodaw-
stwa, podobnie jak kazde plemie, ktére opisat, nosito w swym tonie zaréd
przysziego krélestwa lub cesarstwa'®.

15 A. Mickiewicz, Dzieta, t. 8: Literatura stowiariska. Kurs pierwszy, oprac. J. Maslanka, War-
szawa 1997, s. 20 (,A l'époque de la grandeur de 'Empire Tacite composa un écrit tres
court sur les Germains; sa parole est devenue pour notre temps la source de précieuses,
de nombreuses connaissances. Avec les dissertations et les commentaires composés sur
les quelques lignes de Tacite, on ferait aujourd’hui toute une bibliothéque. Nous, qui de
Barbares sommes arrivés a occuper la place des Grecs et des Romains, nous gémissons
de leur laconisme a ’endroit de nos ancétres”. A. Mickiewicz, Les Slaves, t. 1, Paris 1849,
s. 10).
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Abstrahuje w tym momencie od kwestii jezykowych, chociaz nalezy pod-
kresli¢, ze w autografie wyktadu i pézniej w wydaniu paryskim argu-
mentacja Mickiewicza jest duzo bardziej zdecydowana i retorycznie po-
traktowana jako bezposrednie wezwanie do stowianiskich stuchaczy poety.
Dokladniejszej analizy tego fragmentu dokonalem w innym miejscu.

Tutaj chcialbym jedynie zaznaczy¢, ze Fichtemu postuzyt Tacyt jako
autorytet ugruntowujacy przekonanie o odwiecznosdci niemieckiego et-
nosu, narodu, ktéry od zawsze zamieszkiwat ten sam teren i nigdy nie pod-
dat sie obcej zwierzchnosci ani wplywom. Fichte w tym momencie poda-
zal tropem dobrze juz zakorzenionej w panstwach niemieckich, a zwlasz-
cza w Prusach recepcji Tacyta jako fundamentalnego niemieckiego Zrédta
w kontekscie pochodzenia Germandw i ich miejsca w historii'”. Losy nie-
mieckiego i francuskiego Tacyta od Fichtego do Mickiewicza wskazuja
na to, ze polski poeta musial odwotywaé si¢ w Paryzu wtasnie do tego
,niemieckiego” wzorca.

Tacyt wykorzystywany przez niemiecka propagande w rywalizacji
z napoleoniskg Francjg, a pézniej traktowany jako uniwersalne Zrédio le-
gitymizacji szczeg6lnej, historycznej i kulturowej misji Niemcéw w Eu-
ropie, byl dla Mickiewicza waznym punktem odniesienia. Co powinni
zrobi¢ Stowianie, skoro w ich przypadku dysponujemy jedynie Zrédfami
pézniejszymi lub duzo bardziej — niz Germania Tacyta — ogélnikowymi?
Takimi, z ktérych duzo trudniej czerpa¢ narodowa dume i przeciwstawiac
ja innym narodom, dysponujacym sitg militarng, polityczng i, co niemniej
wazne, takze dyskursywng, podporzadkowujaca sobie inne ludy, razem
z ich kulturg i historig. Stowianie zostali przedstawieni jako ludzie aspi-
rujacy, dazacy do zapewnienia sobie naleznego miejsca w Europie, lecz
od wiekéw ponoszacy kleske na tym polu.

Ten erudycyjny spér dowodzi kilku elementarnych faktéw. Z jednej
strony ukazuje role tradycji antycznej w ksztaltowaniu si¢ dziewigtnasto-
wiecznych tozsamosci narodowych. Od czasu publikacji przez Tadeusza
Sinke monografii Mickiewiczowskich zwigzkéw z Grecjg i Rzymem wia-
domo®, Zze byl znakomitym znawcg europejskich sporéw na ten temat
i rozumial role, jaka starozytne dzieta moga odgrywac we wspoétczesnych
debatach. Z drugiej strony temat ten wprowadza nas w kwesti¢ niezna-
nych lub bardzo stabo opisanych polsko-niemieckich zwigzkéw literac-

16 M. Junkiert, Nowi Grecy. Historyzm polskich romantykéw wobec narodzin ,, Altertumswissen-
schaft”, Poznan 2017.

17 Zob. Ch. B. Krebs, A Most Dangerous Book: Tacitus’s Germania from the Roman Empire to
the Third Reich, New York 2011.

18 Zob. T. Sinko, Mickiewicz i antyk, Warszawa 1957.
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kich i naukowych z epoki romantyzmu. Badania na ten temat majg jedng
fundamentalng trudnos$¢, wymagaja bowiem przewaznie poréwnywania
dziet z epoki w przynajmniej kilku europejskich jezykach, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem jezyka niemieckiego. Z calg jednak pewnoécig na-
lezy stwierdzié, Ze sg i na pewno beda w przysztosci bardzo potrzebne.

*
* *

W ciggu ostatnich dwéch dekad ukazalo sie wiele prac, dzieki ktérym
wiemy naprawde duzo o losach Uniwersytetu Wilefiskiego i Warszaw-
skiego, ktére towarzyszyly narodzinom i rozwojowi romantyzmu w Pol-
sce. O dzialalnosci poszczegdlnych profesoréw, ich publikacjach, waznych
czasopismach, polemikach i sporach. Ale brakuje nam najbardziej badan
w zakresie transferu kulturowego, ktéry pomoéglby zrozumiec relacje mie-
dzy dziatalno$cig naukowa wyktadowcéw tych dwéch uczelni a europej-
skim kontekstem 6éwczesnych badan filologicznych, jezykoznawczych i hi-
storycznych. Z moich dotychczasowych do$wiadczerh wynika, Zze w przy-
padku choéby Gotfryda E. Groddecka i Joachima Lelewela powstato nader
niewiele takich prac, z czego wiekszoé¢ to dawne rozprawy i ksigzki, ktére
nie odzwierciedlajg przelomu w tej kwestii, jaki mozemy zaobserwowa¢
w anglosaskiej i niemieckiej humanistyce. A najwigkszg luka sa pod tym
wzgledem prelekcje paryskie Mickiewicza, o ktérych wiemy wcigZz zdecy-
dowanie zbyt mafto.

Berlin 1807

Summary

The article offers an analysis of the selected elements related to the
foundation of a university in Berlin by Wilhelm von Humboldt. The
new university and its influence on the development of national culture
contributed to a radical change of relations between the state admin-
istration and scholars. The author discusses the beginnings of modern
academic discourse as a means of constructing a national identity based
on the past. The analysis predominantly refers to Reden an die Deutschen
Nation by ].G. Fichte and Literatura stowiariska by A. Mickiewicz.






Danuta Zawadzka

Uniwersytet jako miejsce pamieci.
Wokot Lelewela i ego-historii

Pierwsza cze$¢ tematu mojego artykulu ma charakter pytania — czy
uniwersytet jest romantycznym miejscem pamieci? Latwiej na nie odpo-
wiedzie¢ myslac o pamieci indywidualnej romantykéw, poniewaz uni-
wersytet stanowi takie miejsce, ktére powraca we wspomnieniach, i pew-
nego ich typu, ego-historii, dotyczy dalsza cze$¢ mojego artykulu. Nie
mam natomiast pewnosci, czy studiowanie wiedzy nalezy do roman-
tycznej biografii symbolicznej. Epizod uniwersytecki czesto pojawia sig
w zyciu i zyciorysach éwczesnych poetéw i pisarzy. Mirostaw Strzyzew-
ski, ktéry zastanawial sie¢ nad ,biografiag typowa” romantyka, wyréznit
Ltyp zintegrowany” — ,,romantyka-intelektualisty”, wskazujagc na Augu-
sta Cieszkowskiego i Cypriana Norwida oraz Michata Podczaszyriskiego
- ,znakomity przykiad bez mata modelowej biografii polskiego roman-
tyka-intelektualisty. Znajdujemy w niej niemal wszystkie niezbedne ele-
menty: pochodzenie szlacheckie, uniwersyteckie nauki, préoby literackie,
podréze europejskie u boku bogatych dam, wreszcie i tufacza niedole,
zycie na emigracji oraz przedwczesng $mieré¢ w ubdstwie i zapomnie-
niu”'. Pytanie jednak, czy ,uniwersyteckie nauki” réwnie czesto zjawiaja
sie w literaturze, na ile i jakiej podlegaja symbolizacji, co mozna by trak-
towac jako Swiadectwo waznosci uniwersytetu w planie romantycznej pa-
mieci zbiorowej i kulturowej?. Raczej chyba — rzucanie studiéw i zwrot

1 M. Strzyzewski, Model , biografii typowej” romantyka, w: Biografie romantycznych poetéw,
Z. Trojanowiczowa, J. Borowczyk, red., Poznarn 2007, s. 106-111. Do ,typu zdezintegro-
wanego”, w odniesieniu do relacji zycia i pisania, zalicza badacz np. Adama Mickiewicza
i Juliusza Stowackiego.

2 Na powigzanie biografii z pamiecia, réwniez kulturowa, bardzo wczesnie (jeszcze
przed pojawieniem si¢ polskich przekladéw prac Assmannéw) zwracal uwage Krzysztof
Trybus, powotujac sie m.in. na badania Marty Piwinskiej, por. tegoz, Biografia romantyczna
jako forma pamieci, w: Biografie romantycznych poetéw, s. 93-102.
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w strone zycia, a wiec gest Fausta, raczej tajne zwigzki, burszenszafty oraz
ich tajemnicze zabawy, filomaci, idea Bildung® usytuowana nieomal poza
zinstytucjonalizowang ,,infrastrukturg czytania”, na jej skraju, uchodza za
znak romantycznego stosunku do akademii. A jedli nawet studiowanie
w nim sie jako$ miesci, to w znaczeniu samotnej lektury i prowokacyjnego
Jtrucia si¢”, zamykania na $wiat w grobie ksigzki, jakie praktykujg ,nie-
winni mlodzi czarodzieje” z I czesci Dziadéw Mickiewicza i ktére polega
na opisanym przez Marte Piwinska ,czytaniu odwodzacym od rzeczy-
wisto$ci”+.

Proponujac temat, powodowatam si¢ przede wszystkim jednak checia
postawienia pytania o pamie¢ zbiorowg — czy uniwersytet jest miejscem
polskiej pamieci kulturowej, uformowanej wszak przez romantyzm? Pa-
mie¢ kulturowa w ujeciu Jana i Aleidy Assmannéw opiera sie na zinstytu-
cjonalizowanym pamietaniu i na kanonie tekstéw?, bez watpienia uniwer-
sytet nalezy dzisiaj, i tak bylo w XIX wieku, do instytucji uczestniczacych
w transmisji przekazéw o przeszlosci® oraz w procesie kanonizagcji lite-
ratury. Czy on sam jednak byl w literaturze romantyzmu upamietniany
i uznawany za miejsce nalezace do kanonu polskiej pamieci? W jakich ka-
nonicznych tekstach literatury romantyzmu uniwersytet pojawia sig, na ile
okresla tozsamos¢ narodowg lub lokalng?

Naturalnie, w drezdeniskich Dziadach Adama Mickiewicza. Gléwnymi
bohaterami III czeSci Dziadéw sa studenci i uczeni, wystepuja oni tam
jednak nie w swoich rolach, lecz , wiezniéw” oraz §ledczych. Musimy
wiec uruchomi¢ wiedze spoza tekstu, by rozpozna¢ historyczne osoby wi-
lefiskich filomatéw oraz ich profesorow w literackiej, Mickiewiczowskiej
transformacji. Niepodjecie rodzaju lektury z kluczem i kontekstem uni-
wersyteckim, choéby ograniczonym — a mozna przypuszczaé, ze w edu-
kacji szkolnej niejednokrotnie do tego dochodzi — odejmuje temu tekstowi
polowe jego subwersywnej energii i wiarygodnosci, czyniagc z ,arcydra-
matu” martwy przyktad romantycznej martyrologii. Ludzie uniwersytetu

3 M. Janion, M. Zmigrodzka, Odyseja wychowania. Goetheariska wizja czlowieka w ,Latach
nauki i latach wedréwki Wilhelma Meistra”, Krakéw 1998.

4 M. Piwiniska, Zte wychowanie. Fragmenty romantycznej biografii, Warszawa 1981, s. 72.

5 J. Assmann, Pamig¢ kulturowa. Pismo, zapamigtywanie i polityczna tozsamos¢ w cywiliza-
cjach starozytnych, przel. A. Kryczyriska-Pham, wstep R. Traba, Warszawa 2008, s. 118-143,
A. Assmann, Kanon i archiwum, przet. A. Konarzewska, w: tejze, Miedzy historig a pamiecig.
Antologia, Warszawa 2013, s. 74-88.

6 Pisalam o magii uniwersytetu w ksigzce Lelewel i Mickiewicz. Paralela, Bialystok 2014,
s. 91-103. Wczeéniej powiazaniem Srodowisk uniwersyteckich z tworzeniem dyskursu pu-
blicznego zajmowata sie Elzbieta Dabrowicz w pracy Galeria ojcéw. Autorytet publiczny w li-
teraturze polskiej lat 1800-1861, Bialystok 2009, s. 203-233.
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wystepuja wiec w scenach dramatu, ale poza murami uczelni i w po-
zaprofesjonalnych, nieakademickich sytuacjach, co samo w sobie, owo
wytracenie z rél zyciowych, bez przerwy w dialogach bohateréw wy-
plywa, jako istotna cze$¢ wypowiadanego doswiadczenia badZ charakte-
rystyki postaci. Mickiewicz gra karta uniwersytecky, zaklada czytelnika,
ktéry wstrzaénie sie i osobiécie oburzy na mys$l o wiladzy ,zabraniajg-
cej uczy¢ sie”’. Gdyby jednak nie przedmowa, gdyby nie kwestia Bestu-
zewa, ktéry mowi, ze Senator i jego zausznicy ,chcg uniwersytety znieS¢”
(DI, VI, 244), gdyby piorun zabijajacy Doktora nie uderzyt w ,rég
domu uniwersytetu” (DIII, VIII, 248) — czy mielibySmy wrazenie, Ze cen-
trum wydarzen dramatu stanowi historycznie i fabularnie rzecz biorac
akademia? W tym wlaénie rzecz, ze dramat dziejowy Polakéw — o po-
kazanie ktérego Mickiewiczowi przeciez szto — polega na stawianiu ich
w nie-swoich rolach, ze ,,uczniowie uniwersytetu” podlegaja ukazom ,za-
braniajgcym uczy¢ sie”, jak czytamy w przedmowie. Zapewne. Niewatpli-
wie tez Mickiewicz mégt tak znakomicie odczué owa groteskowa sytuacje
— wiezienie za filomatyzm, za upodobanie do nauki — Ze on sam i jego
odbiorcy nalezeli do takiej kultury uniwersytetu, w ktérej stwarzal on
szanse na trwalg i pozytywng odmiane wilasnego zycia, a zarazem stano-
wil czes¢ ,zuchwalego rzemiosta” — ,naprawiania $wiata”s. Czy jednak
wowczas (i potem) uniwersytet mial szanse sta¢ si¢ polskim miejscem
pamieci innym niz nie-swoje? Innym niz miejsce przes§ladowart wolnych
ludzi przez skorumpowang obca wladze, ktérej ekscesy wotaja o kare nie-
bios. Czy jest waznym punktem krystalizacyjnym wyobrazni zbiorowej
jako kulturotworcza instytucja naukowa w typie francuskim lub niemiec-
kim — wspdlnota poszukujacg prawdy i miejscem wtajemniczenia w na-
ture czlowieka, wiezi spotecznych i przyrody albo kuZnig kadr dla na-
rodu i panistwa? Moze nie mieliémy wcale takiej (prawdziwej?) tradycji
uniwersyteckiej — przez zabory, rolniczy nasz charakter narodowy? Moze
literatura romantyczna jednak jest antyintelektualna i nieuniwersytecka

7 A. Mickiewicz, Dziady. Poema, w: tegoz, Dziela, t. 3: Dramaty, oprac. Z. Stefanowska,
Warszawa 1995, s. 122, w. 61 (przedmowa): ,Taki ukaz, zabraniajacy uczy¢ sie, nie ma
przykladu w dziejach i jest oryginalnym rosyjskim wymystem”. Dalsze cytaty z III czesci
Dziadéw pochodza z tego wydania, lokalizuje je w tekscie gtéwnym za pomocg skrétu
tytutu, numeru sceny i strony.

8 Nawigzaniem do satyry Ignacego Krasickiego, a zarazem tytutu znanej antologii tek-
stow oswiecenia (Swiat poprawiaé — zuchwate rzemiosto, T. Kostkiewiczowa, Z. Goliriski, red.,
Warszawa 1981) sygnalizuje oSwieceniowg i nowoczesng genealogie romantycznego uni-
wersytetu, ktérej nie mam tu miejsca szerzej omawiaé, por. A. Witkowska, Réwiesnicy Mic-
kiewicza. Zyciorys jednego pokolenia, wyd. 2, Warszawa 1996, M. Kuziak, Inny Mickiewicz,
Gdansk 2013, s. 9-34.
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— cho¢ zarazem i antychtopska®? Dzisiaj juz nie kanon literatury wyso-
kiej ksztaltuje pamie¢ kulturowa, lecz — jak sadzi Astrid Erll — kultura
popularna zaposredniczona przez media'®. Szukajac w sieci literackiego
obrazu polskiego uniwersytetu, znalaztam recenzje kryminatlu zatytuto-
wang Uniwersytet — tu si¢ nie zabija. Recenzent zacheca: ,Szczera niena-
wis¢, walka o granty, wplywy i etaty — taki obraz wylania si¢ na te-
mat archeologicznego Srodowiska akademickiego z powiedci Anny Biri-
kowskiej Tu si¢ nie zabija”"'. Na poparcie swojej opinii przytacza frag-
ment powiesci:

Wyciszek na wykopaliskach kilka sezonéw temu zniszczyt po pijaku ze swojg
ekipa cenne stanowisko, a potem zatuszowat to w dokumentacji. Heniek,
szef Dalekiego Wschodu, zgubil wszystkie egzaminy studentéw z pierw-
szego roku i powstawial oceny na piekne oczy. A Joanna miata koszmarne
dlugi, poza tym kilka lat temu zatrzymano jg z podejrzeniem przemytu
zabytkéw 12,

Zapewne to popularny, lecz (miejmy nadzieje) niejedyny literacki konter-
fekt polskiego uniwersytetu, zwazywszy na pokazne grono wspoétczesnych
poetéw i pisarzy, dla ktérych jest on , miejscem autobiograficznym” 3, 13-
czacych zatem twoérczosé z profesjq badacza, od Czestawa Mitosza i Stani-
stawa Baraniczaka po autoréw doby najnowszej: Ingi Iwasiéow, Joanny Ba-
tor, Marka Bieniczyka, Wita Szostaka. Przesledzenie ich tworczosci, a takze
dokumentéw osobistych pod katem obecnosci i obrazu polskiego uniwer-
sytetu, tradycji akademickiej zdecydowanie jednak wykracza poza zamyst
tego tekstu.

Mickiewicz napisal utwor rozgrywajacy sie w murach uczelni, z nie-
dajaca sie ukry¢ fascynacjg portretuje uczonego, dbatego o autonomie
uprawianej przez siebie nauki (w typie niemieckim), ale zarazem nie
bez zwigzku z wzorcem akademika epoki ponapoleoniskiej, nieodwra-
cajagcego sie od potrzeb spotecznych. Mam na mysli oczywiScie wiersz
Do Joachima Lelewela, zawierajacy pochwate postaci tytutowej, historyka

9 S. Mazurek, Muzyk i cham. Obraz chlopa w kulturze rosyjskiej i polskiej, w: Chiopska
(nie)pamie¢ w polskiej literaturze i kulturze, G. Grochowski, D. Krawczyniska, G. Wotowiec,
red., Krakéw 2019, s. 47-58.

10 A. Exll, Literatura jako medium pamigci zbiorowej, w: Pamig¢ zbiorowa i kulturowa. Wspét-
czesna perspektywa niemiecka, M. Saryusz-Wolska, red., Warszawa 2009, s. 233.

115, Zdziebtowski, Uniwersytet — tu si¢ nie zabija http: //naukawpolsce.pap.pl/aktualnosci
/news,415157, uniwersytet---tu-sie-nie-zabija.html [dostep: 15.07.2018].

12 Tamze.

13 M. Czerminiska, Miejsca autobiograficzne. Propozycja w ramach geopoetyki, , Teksty Drugie”
2011, nr 5.
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,ktory sercem rodaka zyje miedzy braémi” oraz poetycky rekapitulacje
jego nauki ,wylamywania prawdy z klamstwa”. W tym samym roku 1822
powstat jednak zupelnie odmienny portret akademika w Romantycznosci
i on przede wszystkim pozostal nam w pamieci. Tamten przepadt, razem
z Toastami o elektrycznoéci, z wierszem o cieple, filomackim pacierzem
promienistym i nawet Piesnig filaretow, gdzie znajduje si¢ ustep o Newto-
nie i Archimedesie. W wyobrazZni zbiorowej utrwalil si¢ stereotypowo ro-
mantyczny obraz ,oglupiatego medrca”'4, uczonego zaprzepaszczajacego
sw¢j autorytet w zetknieciu z uliczng praxis — traci go na rzecz poety —
wyalienowanego ze zbiorowosci, pozbawionego empatii. Mieliémy zatem
prawdziwych, charyzmatycznych uczonych i $wietne literacko ich wize-
runki — polski romantyzm za$, przynajmniej w swoich poczatkach, nie jest
kulturg antyintelektualng co do zasady. Lecz uniwersytet nie stat si¢ chyba
polskim miejscem pamieci (zbiorowej) — mimo Marca "68.

Pierre Nora, ktéry zdefiniowat , miejsce pamieci” — w perspektywie
narodowej — jest tez autorem i propagatorem terminu égo-histoire, a wiec
autobiografii historyka, w ktérej uniwersytet czesto bywa wiaénie takim
miejscem pamieci. Ten typ wypowiedzi, opisany w 1987 roku przez Nore
jako gatunek, w ktérym ,historycy prébuja sta¢ sie historykami samych
siebie” oraz uchwycié¢ ,zwigzek pomiedzy uprawiang przez siebie histo-
rig a historig, ktéra ich uksztaltowata” ' staje sie coraz bardziej popularny.
Kornelia Koriczal, przypominajgc okolicznoéci pojawienia sie samego ter-
minu, zauwaza, ze ukul go Nora

pomystodaweca i redaktor wydanej w 1987 r. publikacji Essais d’égo-histoire,
w ktorej siedmiu francuskich historykéw [...] podjeto prébe spojrzenia na
wlasne biografie, a zwlaszcza wlasng prace badawczg przez pryzmat warsz-
tatu historyka. Przedsiewziecie Nory dopelnia jego projekt rekonceptualizacji
historii (Francji) za pomocg kategorii miejsc pamieci i stanowi zarazem re-
akcje na dwa dokonujace sie réwnolegle procesy: wzrost zainteresowania
badaczy historig najnowszg oraz zakwestionowanie klasycznego rozumienia
obiektywizmu historycznego wynikajgce z uznania roli czynnikéw subiek-
tywnych (takich jak uwarunkowania biograficzne czy osobowos$¢ historyka)
w procesie naukowego poznania .

4 R. Przybylski, Romantyzm jako przepasé¢ klasyka, w: tegoz, Klasycyzm czyli prawdziwy koniec
Krélestwa Polskiego, Warszawa 1983, s. 58-361.

15 P Nora, Présentation, w: Essais d’égo-histoire. Maurice Agulhon, Pierre Chaunu, Georges
Duby, Raoul Girardet, Jacques Le Goff, Michelle Perrot, Réné Rémond, réunis et présentés par
Pierre Nora, cyt. za: K. Koniczal, Ego-historia, w: Modi memorandi. Leksykon kultury pamieci,
M. Saryusz-Wolska, R. Traba, red., wspétpr. J. Kalicka, Warszawa 2014, s. 147.

16 Tamze.
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Inicjatywa zostata podjeta m.in. przez historykéw amerykariskich,
niemieckich, rosyjskich, ktérzy, analizujgc wspomnienia kolegéw po fa-
chu, prébuja ego-historie dookresli¢ metodologicznie i wykorzystujg te
perspektywe w coraz to nowych aspektach, cho¢by Srodowiskowym,
w postaci gromadzenia wypowiedzi historykéw zajmujacych sie¢ tym sa-
mym miejscem (np. badaczy Francji) lub pokoleniowym, np. urodzo-
nych w tym samym roku historykéw niemieckich'”. Przede wszystkim
jednak powstaja wspomnienia, autobiografie, wywiady, eseje ego-histo-
ryczne, réwniez w Polsce, by wymieni¢ tylko obecne jeszcze w witrynach
internetowych ksigzki Karola Modzelewskiego, Jerzego Holzera, Krzysz-
tofa Pomiana, Normana Davisas.

Kornelia Koriczal zalicza ego-historie do gatunkéw ,eksperymental-
nych”?, mimo ze ich rodowéd badaczka slusznie wywodzi z autobio-
graficznego pisarstwa XVIII wieku. Eksperymentalno$¢ nie jest tu tylko
sygnalem ostroznosci wobec — by tak rzec — naturalnego amorfizmu hi-
storii najnowszej, kiedy nowe i wartosciowe tendencje nietatwo odréznié
od moéd. Ego-historia, niezaleznie od préby czasu, ktéra przejdzie z mniej-
szym badZz wiekszym powodzeniem, jest bowiem znakiem wzmozonej
autorefleksyjnosci historykéw i gestem ,radykalnej historyzacji”, tj. pod-
daniem samego historyka nie tylko wplywom historii zewnetrznej: na-
rodowej, regionalnej, srodowiskowej, pokoleniowej, rodzinnej, ale i we-
wnetrznej — zatem jego wlasnej pamieci, emocji i traum. Naptywowi
ego-historii towarzysza wiec pytania, dotyczace wyréznikéw gatunko-
wych, np. zwigzane z odgraniczeniem ,autohistorii” od autobiografii®
oraz proporcjami miedzy ksztattujgcym je obie Zywiotem pamieci i auto-
tematyczno$cig czy metahistorycznoscig takiego dokumentu osobistego.
Inne dotyczg przedmiotu narracji (a jednoczesdnie jej podmiotu), jak py-
tania stawiane przez Lutza Niethammera w jego ksigzce Ego-histoire?:
o ,konstrukcje ego” i ,Zrédta kreatywnosci historyka”, ktére zdaniem
Karla Latzla wzbogacaja koncepcje Nory?. Czy jest owym Zrédiem

17" Leben mit und in der Geschichte: Deutsche Historiker Jahrgang 1943, B. Stambolis, red.,
Essen 2010.

18 K. Modzelewski, Zajezdzimy kobyle historii. Wyznania poobijanego jezdzca, Warszawa 2013,
J. Holzer, Historyk w trybach historii. Wspomnienia, Krakéw 2013, K. Pomian, Wéréd mistrzow
i przyjaciot, Gdanisk 2018, N. Davies, Sam o sobie, Krakow 2019.

19 K. Koriczal, Ego-historia, s. 147.

20 A. Brzezitiska, Autoportret z Klio. ,,Ego-histoire” kontra ,historia historyka” Arona Guriewi-
cza jako koncepcja Zrédla w biografii historyka, ,,Sensus Historiae” 2014, nr 4.

21 K. Latzel, L. Niethammer: Ego-Histoire? ,,H/Soz/Kult” https://www.hsozkult.de/publi
cationreview /id /rezbuecher-3243 [dostep: 15.07.2019].
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jego rozumna, racjonalna czes$¢ (np. przyjeta metodologia) czy réwniez ta
nieSwiadoma (wyparte przezycia, temperament, natogi), ale tez — dodajmy
— duchowo$¢? I pytanie o reprezentacje: czy ego-historia obejmuje istotnie
tylko dzieje ,ego” juz w pozafreudowskim sensie, a wiec szczeg6lnej, ale
pojedynczej osoby? Podobng postawe przyjat Aron Guriewicz?, upomina-
jac sie o osobisty ton i ,narracje zdecydowanie bardziej zaangazowang”»
w odwazne portretowanie Srodowiska historycznego, wykraczajace poza
poprawnos¢.

Ego-historie wynikajag — jak zauwaza Koniczal — z dalszego kwe-
stionowania paradygmatu obiektywnej historiografii, ale réwniez z cha-
rakterystycznego dla péznej nowoczesnodci poszukiwania nowych Zré-
det, ktérymi wypowiedzi autobiograficzne historykéw bez watpienia sg,
zwlaszcza do historii najnowszej. ,,Autohistorie” otwieraja kolejne drzwi
dla subiektywizmu, afektéw i pamieci w obrebie nauki historycznej,
ktéra dzieki uwzglednieniu podmiotowosci historyka-$wiadka, jak row-
niez przez charakterystyczny dla tego gatunku autotematyzm i typ narra-
qji staje sie atrakcyjna nie tylko dla historii historiografii, lecz takze historii
literatury.

Sadze, ze ego-historia moze by¢ interesujagcym Zrédiem w kontekscie
romantyzmu uniwersyteckiego i romantyzmu w ogéle z wielu wzgle-
déw, m.in. dlatego, Zze stwarza nowa mozliwo$¢ badania pogranicza li-
teratury/literaturoznawstwa i nauki. Chodzi rzecz jasna zwtaszcza o na-
uke historyczng, historiografie, poniewaz owa formg samo-przedstawie-
nia i samo-rozumienia historyka jest podmiotowa narracja, ,spéjna opo-
wies$¢”, nieustannie zderzana z kondycja dziedziny czy warsztatem histo-
ryka. W odniesieniu do polskiego wieku XIX, zwlaszcza pierwszej potowy,
ego-historia pozwala podmiotowos$¢ historyka $mielej ogladac na tle pery-
petii romantycznego ,ja”, z drugiej za$ strony uchwyci¢ diachronie i cig-
glos¢ jego badan w sytuacji, kiedy nie dysponujemy ciagloscig instytucji,
np. uniwersytetu i ustabilizowanym rozwojem nauki. Nierzadko ego-hi-
storie muszg poniekad wystarczac za histori¢ dziedziny, Zycia naukowego,
akademii i zastepowac¢ je subiektywnga, jednostronng, niesprawiedliwg by¢
moze — ale spdjng — narracja. Co sprawia, ze sg Zrédtami cennymi, ale wy-
magajacymi.

Szczesliwie sie sktada, ze romantyczny (?) czlowiek uniwersytetu Jo-
achim Lelewel pozostawil ego-historie: Przygody w poszukiwaniach i bada-

22 Zob. A. Guriewicz, Istoria istorika, Moskva 2004.
2 A. Brzeziniska, dz. cyt., s. 216 oraz tejze, , Istoria istorika” Arona J. Guriewicza — autohistoria

czy autobiografia, w: Obserwacja uczestniczgca w badaniach historycznych, B. Wagner i T. Wislicz,
red., Zabrze 2008, s. 213-222.
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niu rzeczy narodowych polskich?, tekst z 1857 roku, pisany ze $wiadomo-
Scia wchodzenia w schytek Zycia, a wiec zawierajacy wymagang przez
gatunek perspektywe doswiadczenia Zzyciowego. W zwigzku z pytaniem
o zrédta kreatywnosci historyka, warto odnotowa¢, ze powojenny wyboér
Dziet Lelewela rozpoczyna si¢ od tego tekstu i tomu autobiograficznego
(w opracowaniu Heleny Wieckowskiej), , historyki” natomiast i metodolo-
gia historiograficzna znajduja sie¢ dopiero w tomie drugim (opracowanym
przez Nine Assorodobraj)®. Tak jest w porzadku edycji, podazajacym za
wskazaniami ego-historii — w Zyciu byto na odwrét — Historyka to dzieto
nazywane przez Lelewela ,studenckim” (P, 53) i doé¢ lekko potraktowane
jako to, ,0 ktérym zapomnie¢ by wypadalo” (tamze). Za dojrzalg ,spo-
wiedZ publiczng uczonego zdajacego sprawe ze swych trudéw i dociekant
naukowych”? Wieckowska i Komitet Redakcyjny uznali wiec Przygody,
inicjujgc nimi calo§¢ wydania. Niejedyny to zresztg tekst Lelewela pasu-
jacy do formuly ego-historii, ktérg znawczyni jego pism autobiograficz-
nych okresla w jezyku epoki romantycznej ,spowiedzig publiczng uczo-
nego”?, ale najobszerniejszy. Jego geneza wigze sie¢ inicjatywg wydawania
przez Jana Konstantego Zupariskiego zbiorowej edycji dziet Lelewela Pol-
ska, dzieje i rzeczy jej, ktorej pierwszy tom ukazat si¢ w 1858, Przygody zas
pomy$lane zostaly jako wstep.

Skupie sie na kilku aspektach Przygdd, temat jest bowiem zbyt sze-
roki, by go omoéwi¢ caloSciowo. Zaczne od wspomnierr zwigzanych z uni-
wersytetem, zwlaszcza ze mozemy w nich odnalezé elementy ulubionej
przez autora komparatystyki, bowiem Lelewel zwigzany byt z trzema
uczelniami: wileriska, warszawska i uniwersytetem w Brukseli. O swo-
ich do$wiadczeniach akademickich pisywatl tez wczesdniej i na szczegdlne
zainteresowanie zastuguje Nowosilcow w Wilnie w roku szkolnym 1823/24.
Tekst ten, o charakterze na poly pamietnikarskim pomine, ze wzgledu
na jego anonimowo$¢, ktéra nie pozwala go rozpatrywac¢ w perspektywie
ego-historii, bedzie to natomiast cenny kontekst dla proponowanych tu
rozwazan. Zanim do uniwersytetu przejde, chcialabym zanotowaé geno-
logiczng uwage, ze Lelewel jako autor Przygdéd $wiadomie pisze autobio-

24 1. Lelewel, Przygody w poszukiwaniu i badaniu rzeczy narodowych polskich, w: tegoz, Dziela,
t. 1: Materialy autobiograficzne, oprac. H. Wieckowska, Warszawa 1957. Dalsze cytaty z Przy-
g6d pochodza z tego wydania i beda lokalizowane w tekscie gtéwnym za pomocg skrétu
tytutu i numeru strony, np. (P, 40).

% J. Lelewel, Dziela, t. 2: Pisma metodologiczne, oprac. N. Assorodobraj, Warszawa 1964.

26 H. Wieckowska, Wstgp, w: J. Lelewel, Dziela, t. 1, s. 11.

27 Wieckowska w Dodatku do Przygéd umieszcza kolejne dwa teksty, poswiecone pracom
rytowniczym i ,piSmiennym” (ten ostatni zawiera bibliografie wtasnych dziet sporzadzona
przez Lelewela), zob. J. Lelewel, Dziela, t. 1, s. 119-132.
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grafie naukowa, wladnie ego-historie, ,historie historyka”, a nie po pro-
stu wspomnienia czy narracje pamigtnikarska. Swiadczy juz o tym tytut,
w ktérym posrednio owo autorskie ,ego” zostalo zidentyfikowane jako
,poszukiwacz” i ,badacz”. Dalej rowniez w kilku bowiem miejscach sy-
gnalizuje on watki, ktére mégtby i powinien byt poruszy¢, ,,gdybym — jak
zauwaza — kredlit zywot méj” (P, 63), tj. zywot rozumiany catoéciowo. Oto
przyklad, wigzacy sie z jego karierg uniwersytecka na Uniwersytecie War-
szawskim, dokad mial zamiar przej$¢ na dyrektora uczelnianej biblioteki:

Linde rektorstwa nie dopial, dyrektorstwo Biblioteki dla niego wymy-
$lono. Nie mam potrzeby o z tego wyniklych niedogodnosciach powiastek
kredli¢, bo zatrzymuje sie tylko nad tym, co stanowisko mego pis§miennic-
twa zmienito, co mu zawadzato lub sprzyjato, mianowicie w zachodach koto
rzeczy polskich (s. 56).

Przytoczona deklaracja dobrze okresla zamyst catego tekstu — ma on
by¢ opowiescig o tym, jakim historykiem narodowym byt Lelewel, a ra-
czej historiografem, ,,zdzielcg”, autorem prac historycznych: narracyjnych
i pozanarracyjnych. To z miejsca porzadkuje wspomnienia uniwersytec-
kie (przynajmniej te zwigzane z powyzszym cytatem i Uniwersytetem
Warszawskim) — liczg sie przede wszystkim wydarzenia, ktére przyniosa
teksty badZz innego rodzaju przekazy i zapisy tytutowych ,przygod”.
Na przyktad propozycja, ktérg uczony otrzymat z ,fakultetu literatury”,
zawierajgca wezwanie do ,wykladu dziejéw wieku XVI i czesci XVII”,
przy okazji ktérego — pisze dalej Lelewel — , przygotowatem sobie Paralele
Hiszpanii z Polskg” (P, 59). Warto byloby szerzej skomentowa¢ te literacka
geneze Paraleli, nieczesto jest bowiem ona brana pod uwagge, tekst ucho-
dzi za pionierski przyklad komparatystyki historycznej, ale zarazem nie-
pokojacy, wrecz profetyczny w swej wymowie. Komentarz prowadzitby
w strone jednego z wnioskéw mojego wystapienia, tj. odpowiedzi na py-
tanie o Zroédta kreatywnosci Lelewelowskiego ego-historyka: nalezy do
nich wlasnie obeznanie ze sprawami literatury i Srodowiskiem literackim.
Nie tylko jednak w postaci tradycji filologicznej (symbolizowanej przez
Groddecka — P, 41) i realiow wspodtczesnego zycia literackiego w Wilnie,
Warszawie czy Petersburgu (Mickiewicz, filomaci, Mochnacki i in.), ale
znajomosci wlasciwego , literatom” sposobu my$lenia. Pozwolila ona na
wyobrazenie sobie i wpisanie w tekst pierwotnego odbiorcy, owego stu-
denta fakultetu literatury, ktérego obecnos¢, jak sadze, pewne wtasciwosci
owej Paraleli ttumaczy. Charakterystyczne, Zze o powinowactwach literac-
kich méwi dopiero sedziwy Lelewel. W czasie powstawania Paraleli, okoto
1820 roku, okreslenie historyka mianem ,pisarza romantycznego” nie na-
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lezato do komplementéw?, nie mieScilo si¢ w racjonalnej czesci ,ja”, zaj-
mowanej wéwczas przez ,historyke” (metodologie). Dlatego ,pisarz ro-
mantyczny” rzadko w owym czasie goscit pod piérem Mickiewiczowego
profesora, lecz znalazt si¢ w recenzji historii Rosji Nikotaja Karamzina jako
,epitet” podwazajacy profesjonalizm rosyjskiego dziejopisa.

I od razu kolejny wniosek zwigzany z powotaniem wyktadowcy
i jego warsztatem. Zastanawia si¢ bowiem Lelewel z powatpiewaniem
,Co 6w kurs [w fakultecie literatury] w Uniwersytecie [Warszawskim]
znaczyl? powiedzie¢ nie umiem”, dochodzac do charakterystycznego
wniosku: ,Kurs tedy ten nie dla uczniéw, tylko dla mej nauki stat sie
wielce pozyteczny” (P, 60). ,Dla mej nauki” jako pisarza dziejow, histo-
riografa, autora przysztej Paraleli Hiszpanii z Polskg — ten tylko jest istotny
dla Lelewela, zatem nie kto§/on , podejmujacy sie profesorstwa”, nie hi-
storyk od ,ustnej propagandy” (P, 51). Majac w pamieci owg profesorskq
legende Lelewela — wprawdzie z Wilna, a nie Warszawy — $wiadectwa
Mickiewicza z wiersza Do Joachima Lelewela oraz Dziadéw cz. IlI, filoma-
tow, Mochnackiego, trudno uwierzy¢ w podobne stowa, ale przekonanie
o wyzszosci tekstu nad wyktadem utrzymane zostalo w calej ego-historii.
Sklada sie na to wiele przyczyn, m.in zapewne fakt, ze zaden z wielkich
uczniéw i stuchaczy Lelewela-profesora nie zostal przy nim, w przyjazni
z nim (ani Mickiewicz, ani Mochnacki). Nie to jednak wydaje si¢ decydu-
jace, w momencie spisywania Przygdd nie bylto ich obu juz wéréd zywych.
Przemawia tutaj przez Lelewela, jak sadze, historyk prowadzacy auto-
refleksje badawczg nad waga Zrédel, ktérych status winien pozwalaé na
przeprowadzenie ich krytyki (stad preferowanie utrwalonych: pisanych,
sztychowanych) — jeszcze dzisiaj autor Przygdd wlasnie z krytyka Zréodet
bywa kojarzony®. By¢ moze idzie z nig w parze rozpoznanie kondycji dzie-
dziny, 6wczesnej polskiej historiografii, poparte calym do$wiadczeniem
zyciowym jej najstynniejszego w pierwszej potowie XIX wieku przedsta-
wiciela: Ze istnieje ona przede wszystkim w tekstach (o ile ujda cenzurze),
tu jest domena trwatosci i wolnosci ,,Polski, dziejéw i rzeczy jej”. Nie ma
na nig miejsca w przestrzeni publicznej, w instytucjach — efemerycznych
w swoim bycie, bezdusznych, cudzych - ,ustna propaganda” natomiast
nazbyt jest niepochwytna. Jednakze tekst réwniez nie oferuje wolnosci, bo-
wiem druk jego kosztuje, musi znalez¢ swego wydawece i drukarza dyspo-
nujacego polskimi czcionkami, a przede wszystkim odbiorce. Od tej strony

28 Zob. D. Zawadzka, Lelewel i Mickiewicz, s. 486—492.

2 M. Cetwinski, A. Stroynowski, Autobiografia i historia — strategie pisarskie. Wokot ksigzki
Karola Modzelewskiego, ,Prace Naukowe Akademii im. Jana Dlugosza w Czestochowie”
2015, t. 14, s. 253.
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patrzac, Lelewelowska ego-historia przynosi poruszajaca ekskuze kleski,
bowiem na polu narodowym, jak pisze, , dziejby, historii wielotomowej
nie ma”, a zamiast niej

wychodzg dorywcze réznych czaséw trudy i prace wszystkie razem, na tym
ostatnie lata schodzg. Owoc zelzaly, zlegly, nadgnily, fermentacji wietrzeja-
cej, bo zwykle p6zniej przez innych wyrzeczone stowa donio$lejsze, tacniej
doslyszane, snadniej zrozumiane, lepsze (P, 115).

Surowa samoocena skrywa wszak nie tylko ego-historie, cho¢ ta moze naj-
bardziej przygnebia, bowiem widzimy niezwykle sensualny obraz uczo-
nego, ktéry pozbawiony dostepu do swoich przedpowstaniowych notat
i polskiej biblioteki, dysponuje tylko wlasnym, glodnym ciatem i zawodng
pamiecig jako organami historii narodowej. Pisanie ciatem, z gltodu i pa-
triotycznej potrzeby bywato ryzykanckim pomystem, co najwymowniej
moze si¢ wyraza w okre$leniu publikacji pocietej przez cenzure — ,wy-
danie tatuowane”, czyli ,tekst w cenzorskim gusScie nacinkami czy na-
ktadkami upstrzony” (P, 111) lub edycja piracka, znieksztalcona z po-
wodu dowolnosci nieuczciwych wydawcéw. W dodatku cialo Lelewela
zywito ambicje — zdaniem wielu: nazbyt ostentacyjng — by ,sobie wystar-
czy¢”, tj. nie bra¢ zasitku, ambicje, ktéra sprawiata, ze pracowat nieustan-
nie i chwytatl si¢ kazdej okazji druku, nie baczac na prawdopodobieni-
stwo sukcesu. Dostepu do kraju nie miat, bo tutaj — wskutek zapisu -
na jego nazwisko reagowano ,jak na zapowietrzonego”, w tulactwie za$
popyt na rzeczy polskie byl maty, w Europie nie istniat wcale. Juz okoto
1840 roku spostrzegl, ze publikowania po polsku najbezpieczniej bytoby
zaniecha¢:

Préznoémy sie tudzili. Swiatem polskiej mowy dla nas jedynie tulaczka, a ta
coraz mniej nas potrzebuje. Do ziemi rodzinnej przystepu nie mamy, dzie-
sie¢ lat uptyneto ni stamtad, ni tam. Daremne wysitki nasze, moze nas nie
potrzebuja. Uchylmy na strone najmilsze zajecia, idZzmy w inne, aby sobie
wystarczyé (P, 95).

Poza standardami etycznymi Lelewela, o braku wielotomowej syntezy
dziejow Polski przesadzit stan badan, ktéry historyk opisuje z pomoca
metaforyki zwierzecej. Najpierw, swojq stabg przed 1824 rokiem — przed
powrotem z Wilna — pozycje w warszawskim Towarzystwie Przyjaciét
Nauk (ktére nie od razu chciato go przyja¢ do swego grona) kwituje mak-
syma: ,indor kupg indyki wodzi, lew, méj bracie, sam jeden chodzi”,
za ktorg dostaje mu sie w prasie (P, 58). Potem zamienia lwa na owce:
,,Chodzac sam osobno w moich zabiegach i mozotach nie Iwa, ale bledng
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owce wyobrazatem, co po pustkach lub w zgietku trz6d walesa sie po
opuszczonych lub zaniedbanych pastwiskach, byle Zer znalazta” (P, 59).
Kilkanascie stronic dalej dopelnia obraz: ,Idgc przede wszystkim w wi-
doki zapomniane, zaniedbywane, wiele takowych na polu dziejéw pol-
skich najdowalo si¢, one wymagaja przebadania, nimby sie do skreslenia
obszerniejszego przystapito dziejéw narodowych wyktadu” (P, 70). Krétko
moéwiac, nie czas bylo jeszcze na synteze, poprzedzi¢ ja musiata praca
przygotowawcza, kwerendy, krytyka Zrédet, ktérych dopiero, jak zaznacza
w tytule Przygdd, ,poszukiwal”. Swiadomosé¢ niedobrego, poczatkowego
stanu nauki historycznej w Polsce towarzyszyta Lelewelowi od dawna,
podobng diagnoze mozemy przeczytaé juz w poréwnaniu Naruszewicza
z Karamzinem¥.

Badacze ego-historii wskazujg, ze czesto dziejopisarz opowiadajacy
i badajacy sam siebie, poza wspomnieniami przywolywanymi §wiadomie
i expressis verbis — w Przygodach Lelewela bylby to rejestr tekstow z hi-
storii Polski wraz z okolicznodciami ich powstania — sygnalizuje wyda-
rzenia trudne, niepoddajace sie refleksji, wypierane, wykraczajace poza
jednostkowe doswiadczenia ku pamieci zbiorowej. W Przygodach do po-
etyki traumy odwota¢ by sie trzeba w miejscach, w ktérych Lelewel ma
moéwié o powstaniu, wyjsciu wojsk z Warszawy, pierwszych latach emi-
gracji. Przezycia te sa przywolywane w sposéb hastowy, za pomocg jedno-
wyrazowych okreéleri: powstanie to ,przerwa” (w zdzielstwie, pisarstwie
historycznym), mierzona jak w kalendarzu rewolugcji francuskiej: pierw-
szy rok przerwy, piaty rok przerwy (P, 84, 92). Czas dziatania w Komite-
cie Narodowym Polskim po znalezieniu si¢ w Paryzu opisuje dwukrotnie
powtérzone stowo ,rejwach”, przywotanie ,oszczerstwa” (o rzekomym
oplacaniu zwolennikéw) i niewiele wiecej. Jesli wybuch powstania Lele-
wel zmie$cit w jednym zdaniu, ktére rozpoczyna sie od $mierci ojca (p, 84),
a druga potowa dotyczy pracy naukowej, to opuszczenie Warszawy zre-
lacjonowane zostalo potowa zdania o rozstaniu z matky. W dalszej jego
czeéci proporgcje i hierarchia pozostaly niezmienione, w wigkszosci doty-
czy ono utraty notat, potem ,érodkéw utrzymania zycia”, wreszcie ,ziemi
ojczystej” (P, 84). Majstersztykiem omijania w ego-historii waznych zda-
rzen, ktérych Lelewel byt uczestnikiem i $wiadkiem, jest krétki passus po-
Swiecony procesowi filomatéw, zwanemu ,,wichurg ostatnig”: , To pewne,

30 1. Lelewel, Poréwnanie Karamzina z Naruszewiczem, w: tegoz, Dziela, t. 2, cz. 2, s. 607:
,Naruszewicz wlasnym silom zostawiony bigkat si¢ po ciemnych kniejach, bez przecietych
Sciezek i bez dostatecznych przewodnikéw, albowiem przy niedostatku dojrzalszych ba-
dawczych ptodéw, chociaz otoczyl sie¢ ogromnym historycznych Zrédet zapasem, jeszcze
ich dostatku nie miat, poniewaz Ruskie kroniki nie dos¢ oswojone mu byly”.
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ze te inne $rodki, inny by obrét watkowi daly, ale by wysnuly toz samo,
do czego przyszto” (P, 67). Gdyby nie zaraz po nim nastepujace odesta-
nie w nawiasie do Nowosilcowa w Wilnie, nie sposéb byloby odgadnaé,
0 czym mowa.

Mozna przypuszczaé, ze tak wilasnie Lelewel przekazuje ,wiedze
traumatyczng”, ktéra powstaje wéwczas, kiedy ,zdarzenie traumatycz-
ne [...] omija [ono] percepcje i Swiadomosé, wpadajac bezposrednio w psy-
chike”?!, we wspomnieniu za$ pojawia sie tylko w sposéb figuratywny.
Warte rozwazenia wydaje si¢ inne rozumowanie, odnoszace to pomijanie
waznych zdarzen politycznych do klarujacego si¢ w miare uptywu lat Le-
lewelowskiego pojecia historii, w ktérym na plan pierwszy wysuwajg sie
bohaterowie (jak lud Polski) i problemy stabo obecne lub wrecz niemiesz-
czace sie czy wypchniete z gtéwnego nurtu (np. nauka polska).

Do nieswiadomych pokladéw ,ja” historyka trzeba by dodaé¢ réw-
niez duchowoé¢, przezycia religijne, widzenia — z czym trudno Lelewela
kojarzy¢ po tym, co pisal o wplywie chrzescijaristwa na pierwotny repu-
blikanizm Stowian, a takze po tekstach w rodzaju Wiecéw krélowej Polski,
z sejmikujgcymi Matkami Boskimi®. Tymczasem stary Lelewel, relacjonu-
jac swoja podréz z Wilna w 1824 roku, nie wprost, bo korzystajac z zabiegu
podstawionego narratora — ,,maly starozakonny” — wyraZnie ze sobg nie-
tozsamego znajduje sposéb, by napisa¢ o zaufaniu do Boga i zgodzie na
los: ,,On [Bég] jest jeden, nie moze odrzucaé tych, co go chwalg jakimkol-
wiek sposobem — mahometanin, izraelita, chrze$cijanin — réwnie od niego
widziany, byle sprawiedliwie i uczciwie postepowat, najdzie sie u Boga.
Zgoda braciszku” (P, 68). I dalej: ,co bég na czleka dopusci, doé¢ raz
powiedzie¢, to sie nie powtarza, nalezy z pokorg znosi¢” (P, 69).

Na koniec powréémy do uniwersytetu wileniskiego, o ktérym wspo-
mnienia zajmujg proporcjonalnie sporo miejsca, kilka dobrych stron. Petno
w nich przemilczefi — napomknien w rodzaju: ,,co bylo trudno piérem wy-
razi¢” (P, 69) i wzniostych obrazéw: , Runat nareszcie z wyzyn swoich Uni-
wersytet, a dla mnie dulcis recordatio praeteritorum [mile rozpamietywanie
minionych czaséw] poczeto sie zalobnym powlekaé kirem” (P, 66). Zasad-
niczo jednak znajdziemy na tych stronicach jakby rewers tego, z czego

31 G. H. Hartman, Wiedza traumatyczna i badania literackie, przel. J. Burzyriski, w: Antologia
studiéw nad traumg, T. Lysak, red., Krakéw 2015, s. 378.

32 Por. B. Cygler, ...Z wolnoscig mego sumienia. Poglgdy Joachima Lelewela na religie i rolg
Kosciota taciriskiego w dziejach, Gdarisk 1992. O wiele mniej jednoznacznie problem religii
i jej zwigzku z koncepcjg historii Lelewela widzi Henryk Marek Stoczyriski, zob. tegoz,
Swiatlo w dziejarskiej ciemnicy. Koncepcja dziejow i interpretacja przeszlosci Polski, Krakéw 2010,
s. 179-294.
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znane bylo Swiadectwo Lelewela zlozone w Nowosilcowie: ani wspania-
lych studentéw, ani sprzedajnych profesoréw, zupelny brak Nowosilcowa.
Za to jest Ignacy Onacewicz, konkurent w konkursie na katedre, ale prze-
ciez potem przyjaciel, goszczacy Lelewela w swoim skromnym biatoru-
skim domu w Brzostowicy na Podlasiu (P, 62-63). I Szymon Malewski (oj-
ciec filomaty Franciszka), ktéry cho¢ w mtodosci stuzyt targowiczaninowi
powieszonemu potem w Wilnie, hetmanowi Kossakowskiemu — jako rek-
tor byt ,w publicznej ustudze niesplamiony” (P, 66) i Zyczliwy. Na czoto
wysuwajg sie zatem bohaterowie drugiego planu i przeswiadczenie, Ze
,Dwudziestoletnie z Uniwersytetem stosunki nie uplataly mnie w zywiot
imperii” (P, 66).

Lelewela mozna nazwac réwiesnikiem Uniwersytetu Wileriskiego, al-
bowiem rozpoczat on w nim nauke w 1804 roku, a wiec ,,w Uniwersytecie
zaledwie nowo otworzonym”, za$ jego sprawy $ledzil niemal do korica
egzystencji owego zakltadu naukowego. W 1831 roku wydat Nowosilcowa
w Wilnie, tekst, ktéremu zawdzigczamy pierwszy mit tej uczelni. Trudno
sie zatem dziwi¢ powracaniu Lelewela do wileriskiej wszechnicy, kon-
takty z nig wypelniaja niemal wszystkie lata Swiadomego pozostawania
w ojczyZnie. Czesto si¢ cytuje ten fragment Przygod, w ktérym Lelewel
przypomina moment wyboru uczelni - ojciec go zagadnal, co mysli o Kré-
lewcu i Wilnie: ,Do niemieckiego [uniwersytetu] nie chce — odpartem —
w obawie, bym mimowolnie nie zniemczal” (P, 40). Ale warto mie¢ w pa-
mieci inne miejsce tego samego ustepu, bowiem lepiej ono chyba tluma-
czy role uniwersytetu w romantyzmie. Chodzi o zdanie jego ojca, Karola
Lelewela, wypowiedziane w rozmowie o przysztoéci Joachima: ,,dzi$ dla
nas sluzby publicznej nie ma” (P, 40). Pozostawatl wiec ,wiejski zakatek”,
dalsza nauka na uniwersytecie lub stan nauczycielski. Z tych wszystkich
miejsc, uniwersytet wladnie, zwlaszcza wileriski w pierwszych dekadach
XIX wieku, sytuowat sie najblizej ,stuzby publicznej”, nieobarczonej zbyt
wieloma kompromisami.

University as a site of remembrance.
On Lelewel and ego-history

Summary

The article takes a look at the university from the perspective of
cultural memory, shaped in Poland by Romantic literature among other
influences. In the first part of the text, the author raises a question
whether the canon of Romantic texts, especially the third part of Adam
Mickiewicz’s Dziady (Forefathers’ Eve), a national masterpiece inherently
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related to the image of academy, shaped university as a site of Polish
national memory. Dismissing its influence for the collective memory, the
author proceeds to discuss in the second part of the article individual
memories of the university from the Romantic period — concerning,
similarly as in the case of Mickiewicz’s text, Vilnius University from the
beginning of the nineteenth century. Through the example of Joachim
Lelewel’s autobiographical Przygody w poszukiwaniach i badaniu rzeczy
narodowych polskich (Adventures in searching and studying Polish national
things, 1857), she discusses the genre of ego-history as a type of
personal document, which reflects upon the profession of a historian,
the condition of science, and thus the role of university.
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Miedzy Uniwersytetem Wileriskim a Szkola Gléwna.
Eliptyczno$¢é dziewietnastowiecznych narracji
o tradycji naukowej

W 1900 roku obchodzono 500. rocznice odnowienia Uniwersytetu
Jagielloniskiego. Z inicjatywy inteligencji warszawskiej powstal wéwczas
projekt przygotowania Materialéw i opracowari dotyczgcych historii wyzszych
zaktadéw naukowych w Polsce (Fontes et commentationes historiam scholarum
superiorum in Polonia illustrantes). W tym samym 1900 roku czytelnicy
polscy dostali do rgk powstale w ramach tej inicjatywy histori¢ Uni-
wersytetu Wileriskiego pidra Jozefa Bieliiskiego! i tom pierwszy ksiegi
Szkota Gléwna Warszawska?, poswiecony Wydziatlowi Filologiczno-Histo-
rycznemu. Gdyby mysle¢ o refleksji na temat Uniwersytetu Wileriskiego
w drugiej potowie XIX wieku z perspektywy dziejéow ,polskich zakla-
déw naukowych” lub historii wiedzy, to rzecz jasna pierwsza ksigzka
jest bezwzglednie najwazniejsza i bezcenna. Dla badacza dziewietnasto-
wiecznej Swiadomosci réwnie wazna moze by¢ ksigzka drugas. Zesta-
wione reprezentujag dwa przeciwstawne typy narracji historiograficzne;.
Bieliriski swoje trzytomowe dzieto opart na wzorcu zobiektywizowanej
faktografii. Ksigzka o Szkole Gléwnej zaprojektowana zostata jako wielo-
autorski ,,pamietnik”4, przygotowany w przyjacielskim gronie czesci , wy-
chowanicéw” warszawskiej wszechnicy o zainteresowaniach humanistycz-
nych, dla ktérych -1 to jest gtéwny powdd, decydujacy o tym, ze w ogodle
0 niej przypominam — budowanie wiezi z tradycja Uniwersytetu Wilen-

1 J. Bielinski, Uniwersytet Wileniski (1579-1831), t. 1-3, Krakéw 1899-1900. Wszystkie cy-
taty z tego wydania pochodza z tomu 3. Oznaczam je w tekscie gtéwnym, numer strony
poprzedzajac litera B.

2 Szkota Gtéwna Warszawska (1862-1869), t. 1: Wydziat Filologiczno-Historyczny, Krakéw
1900.

3 S. Fita, Pokolenie Szkoly Gléwnej, Warszawa 1980, s. 123.

4 Tamze, s. 234.
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skiego miato zasadniczo, jesli nie charakter tozsamos$ciowy, to przynaj-
mniej symboliczny.

Nie tyle beda mnie tu jednak interesowaly ré6znie sfunkcjonalizowane
opowiesci o przeszlosci, ile ich relacja (zaréwno inkluzywna, jak i eks-
kluzywna) wobec indywidualnych biografii. Pozwala to bowiem dostrzec,
w jak rozmaity i nieoczywisty sposéb mogty spotykac sie dzieje Uniwersy-
tetu Wileriskiego i Szkoty Glownej, wyznaczajac jeden z waznych watkéw
tradycji modelujgcych polska kulture dziewietnastowieczna.

Uniwersytet Wileniski i Mickiewicz

Jedli w my$éleniu o monumentalnej monografii Uniwersytetu Wilen-
skiego potozy sie akcent nie na sprawdzanie bagdZ udowadnianie jej walo-
réw poznawczych, lecz na pytanie o jej miejsce w biografii autora, J6zefa
Bieliriskiego, to odstoni si¢ zestaw danych, ktérym mozna by przypisywac
warto$¢ nie tylko faktograficzng, lecz takze symboliczng. Poczatek edukacji
akademickiej lekarza i historyka przypad! na fatalny czas schytku Szkoty
Gléwnej. To w niej w 1868 roku rozpoczal studia na wydziale lekarskim,
lecz wobec likwidacji polskiej warszawskiej wszechnicy w roku nastep-
nym i przemianowania jej w Cesarski Uniwersytet Warszawski, kontynu-
owal nauke na tej rosyjskiej uczelni. W swojej praktyce zawodowej wypel-
niat obowigzki lekarza na prowincji, a zarazem podejmowat aktywnos¢ na-
ukowg, skoncentrowang przede wszystkim na historii medycyny, a péZniej
takze na dziejach szkolnictwa, zwlaszcza wyzszego, na ziemiach polskich.
Realizowal w ten spos6b model inteligenckiego powotania uznawany za
charakterystyczny dla , pokolenia Szkoty Gléwnej” i wspéttworzyt grono
czlonkéw-zatozycieli Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, podejmu-
jacego jej przerwang misje. Swoich rozmaitych zadan badawczych Bieliriski
nie mégt realizowaé w ramach jakiejkolwiek uczelni i dopiero jako eme-
ryt zostal profesorem honorowym odnowionego Uniwersytetu Warszaw-
skiego oraz doktorem honorowym filozofii Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie.

Historia Uniwersytetu Wileriskiego zajmuje w jego bogatym dorobku
naukowym miejsce szczegdlne. I dlatego, Ze jest jednym z dziet najwybit-
niejszych, i z tego powodu, iz wybér przedmiotu zainteresowania i jego

5 Uzywam oczywiscie okreslenia Stanistawa Fity, a r6zne przyktady modelowej biografii
tego pokolenia dokumentuje nie tylko jego ksigzka, lecz takze prace zebrane w tomie Szkofa
Glowna. Kregi wptywow, U. Kowalczuk, L. Ksigzyk, red., Warszawa 2017 oraz Szkota Gléwna.
Kregi wplywéw 2, U. Kowalczuk, L. Ksiazyk, red., Warszawa 2019.
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opracowanie byly $ciSle zwigzane z do$wiadczeniami Zyciowymi autora.
Jak pisze Adam Wrzosek

Przelom w zyciu B-go nastapil, gdy w r. 1880 zostat lekarzem wojskowym
w Wilnie. Srodowisko, w ktérym wtadze narzucaly mowe rosyjska, tolero-
waly zydowskg, niemiecky, nawet fotewska, a tepily polska, obudzito naj-
zywsze uczucie patriotyczne u B-go. Wni6st wéwczas do zamierajacego ru-
chu umystowego w Wilnie duzo Zycia. Pracowatl gléwnie w Towarzystwie
Lekarskim Wilenskim, zatozonym w r. 1805 przez profesoré6w Uniwersytetu
Wileriskiego z Jedrzejem Sniadeckim i Jézefem Frankiem na czele®.

Nie mozna si¢ dziwi¢, ze wlaczajac sie w tradycje naukowag Uniwer-
sytetu Wileriskiego i angazujac si¢ w jej podtrzymywanie w mozliwej
w trudnych warunkach historycznych formie, uczynit z niej obiekt namy-
stu badawczego. Ukladat te historie, rzec by mozna, od korica. Najpierw
w 1889 roku opublikowat Stan nauk lekarskich za czaséw Akademii Medyko-
-Chirurgicznej Wileriskiej, ktéra przejeta zadania wydziatu lekarskiego za-
mknietego w 1831 roku Uniwersytetu Wileriskiego, a potem — odpowia-
dajac na zaproszenie warszawskiego komitetu przygotowujacego wieloto-
mowgq publikacje na uczczenie Jubileuszu Uniwersytetu Jagielloriskiego —
napisal stynny Uniwersytet Wileriski (1579-1831). Mimo iz zadanie to zga-
dzalo sie z jego zainteresowaniami, podjat je, jak sam pisat w autobiografii,
nie bez oporéw. Wybierajac trzecioosobowq narracje, wspominat:

Wezwano Bielifiskiego do Warszawy i na posiedzeniu Komitetu polecono mu
napisanie historii Cesarskiego Uniwersytetu Wileriskiego, za caly czas jego
istnienia, to jest od roku 1579 do 1831. Bieliriski z poczatku wymawiat sie
na tej zasadzie, Ze nie miat dostepu do najlepszego Zrédta, mianowicie do
Archiwum Kuratorii Szkolnej Wileriskiej; objasnial cztonkéw Komitetu o gro-
Z3Cym mu przymusowym opuszczeniu Wilna, a moze i Europy, gdyZ takie
wiesci go dochodza. Zrobitby wiec zaw6d Komitetowi, gdyby danego sobie
polecenia nie mégt spelni¢ nalezycie. Te objasnienia nie przekonaty Komitetu,
musial wiec w zasadzie przyrzec, ze bedzie sie staral, aby napisa¢ zadana
prace i przesta¢ ja Komitetowi w zakre$lonym z géry terminie’.

Obawy historyka niestety sie potwierdzily i przyszto mu wykona¢ wyma-
gajaca ogromnego wysitku prace w warunkach tylez niesprzyjajacych, co
znaczacych. Pomimo apolitycznosci Bielinskiego, wladze rosyjskie coraz

6 A. Wrzosek, Bieliriski Jozef, w: Polski stownik biograficzny, t. 2, Krakéw 1936, s. 51.

7 ]. Bieliniski, Autobiografia, z przedmowa A. Wrzoska, , Archiwum Historii i Filozofii
Medycyny oraz Historii Nauk Przyrodniczych” 1926, t. 5, z. 2, s. 167. W cytatach i tytulach
dziewietnastowiecznych modernizuje pisownie, pozostawiam jednak zgodng z oryginalem
pisownie wielkich i matych liter.
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bardziej nieprzychylnie patrzyly na jego dzialalnoé¢ lekarska i naukows,
czego efektem bylo skierowanie go do Kara-Kaly w kraju zakaspijskim,
gdzie objal posade lekarza szpitalnego i w upalnym klimacie, stale gro-
zacym zarazeniem zo6ltg febrg, tworzyl swoje dzielo®. Trudno oprzeé sie
wrazeniu, ze w pewnym sensie powtoérzyt los nie tyle profesoréw, ile stu-
dentéw Uniwersytetu Wileriskiego, ktérzy podejmujac préby spozytko-
wywania swoich naukowych pasji, ksztaltowanych w duchu filomackim,
do podnoszenia poziomu umystowego szerszych grup spotecznych, zostali
politycznymi decyzjami wladz zatrzymani badZ spowolnieni w swoim po-
zZnawczym rozwoju i zmuszeni do realizowania zyciowych ambicji z dala
od Wilna.

Dostrzezenie tej analogii mozliwe jest z czasowego dystansu, sam Bie-
lifiski kreslac historie czwartego, ostatniego okresu funkcjonowania Uni-
wersytetu Wileriskiego od roku 1803 do zamkniecia po powstaniu listo-
padowym, nie tworzyt dla niej podstaw. Docenial oczywiscie znaczenie
Towarzystw Filomatéw i Filaretéw i dostrzegat dramat przeniesienia pol-
skiego potencjatu intelektualnego i artystycznego na obczyzne. Tak pisat
o efekcie Sledztwa Nowosilcowa przeciwko studentom wileriskim:

jako jedyna ciezkg wine przyznano szerzenie nacjonalizmu Polski za po-
$rednictwem nauki; ze za$ ta propaganda za poérednictwem nauki (nie za$
trucizn lub sztyletéw) nie odpowiadala widokom rzadu, przeto zalecono
ministrowi o§wiecenia, azeby skazanych jako ludzi zdolnych, uzyt do zaje¢
w szkotach, ale nie w guberniach polskich, tylko w Rosji [...] (B, 565).

Zarazem jednak, dysponowatl — jak wszyscy woéwczas — wcigz niekom-
pletnymi informacjami na temat zakresu oraz charakteru dziatalnosci fi-
lomacko-filareckiej?, nie mégt wiec tego watku rozwija¢. Nie pominat jed-
nak wybitnej roli mlodziezy w realizacji misji cywilizacyjnej uniwersytetu

8 Zob. A. Wrzosek, Bielifiski Jozef, s. 51-52; J. Bielinski, Autobiografia, s. 167-168.

9 Bieliniski tak pisat: ,Stowarzyszenie mtodziezy uniwersyteckiej byto tajnym pod nazwa-
niem »Filomatéwe, »Filaretéw« z lekka przymieszka polityki; przez rzad przesladowane —
stad do ostatnich czaséw tj. do ogloszenia dokumentéw urzedowych, znane wiecej z tytutu
tylko niz z istoty rzeczy” (B, 559). Bieliniski powolywat sie w tym rozdziale swojej ksigzki
na wlasne prace dotyczace filomatéw i filaretéw, pisane pod pseudonimem, dr Szeliga —
Kilka stéw o Filomatach i Filaretach, ,,Przewodnik Naukowy i Literacki” 1889, R. XVII i Proces
Filaretow w Wilnie. Dokumenta urzedowe z , Teki” rektora Twardowskiego, ,,Archiwum do Dzie-
jow Literatury i Oswiaty w Polsce”, 1890, t. 6 oraz Promienisci, Filareci i Zorzanie. Dokumenty
urzedowe dotyczgce towarzystw tajnych na Litwie (1822-27) Zygmunta Wasilewskiego (,, Archi-
wum do Dziejéw Literatury i Oswiaty w Polsce” 1897, t. 9 [W tomie 9 ,,Archiwum” byt
tez opublikowany pod pseudonimem tekst Bielifiskiego Reforma Uniwersytetu Wileriskiego
i szkot jemu podwladnych za rektoratu Twardowskiego. Dokumenta urzedowe z ,Teki” Twardow-
skiego. Bielifiski powolywat sie na papiery po Twardowskim, jako na swoje najwazniejsze
zrédlo, rowniez w pierwszej z wymienionych powyzej prac — Kilka stéw o Filomatach i Fila-
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pod koniec drugiej dekady XIX wieku, a wrecz ja wyakcentowal, sumujac
dokonania wileriskiej uczelni i zamykajac swoje dzieto. Uwagi te, zamiesz-
czone w ostatnim rozdziale Znaczenie i stanowisko Uniwersytetu Wileriskiego
w dziejach oswiaty narodowej i nauki ogélnie europejskiej nabieraty charak-
teru znaczacej puenty, ktérg Stanistaw Tarnowski okreslat jako ,pieczec
przylozong na dziele”°. Czytamy tam:

Uniwersytet znalazl ogromng podpore w cywilizacyjnej swej misji w mlo-
dziezy. Mlodziez ta dzielita si¢ na dwie klasy: ubogg i dostatnia. Pierwsza
pochodzita z owej staroszlacheckiej sfery, ale uczyta sie pilnie i miata wiel-
kie aspiracje do odrodzenia catego spoteczeristwa pod wzgledem moralnym
i przez krzewienie miltosci kraju i braterstwa, a szerzenie o$wiaty; mlodziez
dostatniejsza, w wiekszo$ci wypadkéw wiodla zycie prézniacze, spedzajac
czas w cukierniach, przy bilardzie lub zielonych stolikach i gorszacych nawet
wybrykéw dopuszczata sie, chociaz te mialy niekiedy barwe patriotyczna,
jak o tym w wielu miejscach swej korespondencji wspomina Lelewel. Ot6z
pierwszym zadaniem mlodziezy ubozszej bylo przerobienie owej mlodziezy
hulaszczej w duchu swych przekonan. To sie jej udato prawie zupetnie, dla-
tego Uniwersytet w duzej czeSci zawdziecza Filomatom, Zze zadanie swe pre-
dzej postawit na drodze dazacej do normalnego odrodzenia spoteczeristwa,
bo wplyw jego coraz to bardziej i coraz to glebiej przenikat wszystkie war-
stwy spoteczne (B, 633).

Zrozumienie finalnych zdan pracy Bielifiskiego nie jest w pelni moz-
liwe bez przyjrzenia si¢ temu, w jaki sposéb przedstawia on profil wi-
leriskiej uczelni w ostatnich dwoéch dekadach jej istnienia. Bardzo wysoki
poziom naukowy, akcentowany zwykle w innych dziewietnastowiecznych
wypowiedziach na jej temat, w ujeciu Bielifiskiego wydaje sie¢ oczywisto-

retach, wskazujac takze na Nowosilcowa w Wilnie Joachima Lelewela, list Ignacego Domeyki
do Bronistawa Zaleskiego, Edwarda Ody1tica Wspomnienia z przesztosci, opowiadane Deoty-
mie oraz III cze$¢ Dziadéw Adama Mickiewicza] i Mickiewicz w Wilnie i Kownie. 1815-1824.
Przyczynek do biografii poety Teodora Wierzbowskiego (,,Biblioteka Warszawska” 1888, t. 2).
Jak podaje Zygmunt Wasilewski, Wierzbowski korzystat najprawdopodobniej z archiwum
rosyjskiego ministerstwa o$wiaty. On sam dotart do archiwéw prywatnych, w ktérych byty
m.in. dokumenty po rektorze Wactawie Pelikanie. Z. Wasilewski, dz. cyt., s. [136] i 137.
W tym kontekscie wazne wydaje sie¢ odnotowanie, ze w 1897 roku Teodor Wierzbowski
opublikowat Raport Nowosilcowa. O dokumencie tym Alina Witkowska pisata, Ze bylo to
,wilasciwie pierwsze tak Zrédlowe studium poswiecone zwigzkom wileriskim”. A. Wit-
kowska, Wstep, w: Wybor pism filomatéw. Konspiracje studenckie w Wilnie 1817-1823, oprac.
A. Witkowska, wyd. 2 zmienione, Wroctaw-Krakéw 1959, s. CLXXXI.

10°S. Tarnowski, Nowe publikacje z powodu 500 rocznicy odnowienia fundacji Uniwersytetu Ja-
gielloriskiego. Fontes et commentationes historiam scholarum in Polonia illustrantes, XV: Jézef Bie-
liiski ,,Uniwersytet Wileriski, 1579-1831" (Krakéw. Druk Anczyca i Sp. 1900.8°). Tom I (str. 481),
tom II (str. 845), tom III (str. 724), ,Przeglad Polski” 1900/1901, t. 140, z. 420 (czerwiec),
s. 483.
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Scia niewymagajaca rozbudowanej argumentacji. O wiele bardziej suge-
stywne sg uwagi dotyczace znaczenia, jakie miato, zdaniem autora, wyci-
szanie walk koterii profesoréw, odchodzenie od ograniczen racjonalizmu
o$wieceniowego i zmniejszanie wplywéw obcych na rzecz wzmacniania
narodowego potencjalu nauki oraz zacie$nianie wiezi miedzy uczelniag
a spoleczeristwem!, jakie wigzal z czasami rektoréw Hieronima Stroj-
nowskiego i — zwlaszcza — Szymona Malewskiego. Wyjatkowa kulturowa
rola Uniwersytetu Wileriskiego polegata, zdaniem Bielifiskiego, na tym,
ze ,mial by¢ ogniskiem narodowosci polskiej” (B, 632):

WidzieliSmy wyzej, ze organizacja cesarskiego Uniwersytetu byta opartg na
ustawie Komisji Edukacyjnej polskiej; wiec miata nawet zewnetrznie wszyst-
kie cechy instytucji narodowej: byt to zaklad edukacyjny, ktéry spetniajac
sw6éj program — stawal na jednym poziomie z najlepszymi uniwersytetami
zagranicznymi, staroniemieckimi, jak sie Nowosilcow wyraza. [...] zastuga
Uniwersytetu jako zakladu narodowego, jako ogniska o$wiaty i cywilizacji
narodowej, polega na tym, ze Polakom nie pozwolil zapomina¢, ze sa Po-
lakami, ze przekonywat ich o niedostatecznosci zagranicznej tylko edukacji,
ze na wszystkim wycisnat silne pietno narodowosci polskiej. Nikomu przed
osiemdziesieciu laty nie przychodzito do glowy nawet, a mamy tu na my-
$li uczonych i politykéw rosyjskich, ze Litwa i Zmudz to kraje od wiekéw
rosyjskie, znajdujace sie tylko w czasowej niewoli u Polakéw — jak to dzi$
quasi-uczeni Rosjanie utrzymujg; dlatego i wychowanie polskie w ,,polskich
guberniach” zabranych przez Rosje, jak urzedowo nazywaly sie te prowin-
¢je Rzeczypospolitej, byto naturalnym, organicznie zdrowym, przez cesarza
Aleksandra aprobowanym (B, 634 i 635).

Bielifiski dba o zaznaczenie réwnowagi miedzy polskoscig a europejsko-
Scig, osigganej przez Uniwersytet Wileriski w koricowej fazie swojego roz-

11 Bieliniski przypominat: ,Uniwersytet byl w cigglym zetknigciu ze spoteczeristwem nie
tylko z dojrzewajagcym w murach Uniwersytetu, ale i z tym jego odlamem, ktéry dziatat
na arenie zycia. Przypomnijmy sobie przemoéwienia rektoréw do mlodziezy opuszczajg-
cej Uniwersytet lub Malewskiego do matek polskich, jak powinny prowadzi¢ od kolebki
swe dzieci, aby je odpowiednio do potrzeb spoteczeristwa mogla p6zniej szkota wycho-
wac” (B, 636). Stowa te interesujgco korespondujg z tym, co Bieliniski pisal w swojej pracy
Kilka stow o Filomatach i Filaretach, gdzie silnie podkreslat znaczenie wplywu, jaki filomaci
wywierali za posrednictwem filaretéw na spoleczeristwo, w tym na kobiety, oddziatujac
takze i w ten sposéb na uniwersytet i uruchamiajgc ,,gruntowng zmiane calej tej sztucznej
budowy, nie majacej w sobie albo nic swojskiego, albo niewiele”. Bielifiski pisal: ,na wszyst-
kich pensjach wykladali filareci. [...] Takim wiec sposobem cywilizacyjna misja filaretéw
w kierunku religijnym i narodowym najswietniejsze owoce wydawaé zaczeta. Bo gdy fi-
laretéw juz nie stalo, zasady ich tak glteboko zapuscily korzenie, ze w chwilach ciezkich
prob, jakich losy nie szczedzily Litwie, kobiety stanely zawsze na wysokosci zadania”.
Dr Szeliga []J. Bieliniski], Kilka sléw o Filomatach i Filaretach, s. 723 i 724.
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woju, zapoczatkowanej w 1803 roku. Zarazem jednak trudno oprzeé sie
wrazeniu, ze podnoszenie potencjatu naukowego, pozwalajacego na apro-
batywne poréwnania z uczelniami obcymi, wydaje mu sie wartoscig o tyle,
o ile nie oznacza to naruszenia ,roli zaktadu narodowego” (B, 635). To dla-
tego ostatnie zdania monumentalnego dzieta wspottworzacego historie
,wyzszych zakladéw naukowych w Polsce” moga nieco dziwi¢, gdyz —
wbrew oczekiwaniom — przynosza nie apoteoze nauki, lecz... literatury:

Gdy Polska rozebrang zostala, zapanowata zupelna prawie bezczynnosé
umystowa, a literatura, jak juz moéwiliSmy o tym, byta zabawka salonowa.
Literaci, jak i czytelnicy, tudzili sie czcza formg. Po roku 1815 zaczely sie
rozszerza¢ nowe wyobrazenia i zaszczepia¢ nowy smak w literaturze przez
mlodziez wileriska. Dla tych reformatoréw literatury polskiej nie wystarcza
juz jeden wzér pseudoklasycyzmu — zaczeto bra¢ pod rozwage prace innych;
a przez poréwnanie obcych zaczeto poznawac i siebie. Przez dwa przeszto
wieki bigkaliémy sie w kole obcych poje¢ i wyobrazen, skutkiem tego na-
sza literatura byla oderwang od swojej przeszlosci, od swej przyrody, od
zywiotéw swojskich i rodzimych; — odtad zwraca sie ona do Zrédel wtasci-
wych i samodzielnym ozywiona duchem, rozwija si¢ i zakwita. Nowe zasady
plyna prosto z zycia, z ducha narodowego; wiec krzewia sie i przyjmuja sie
fatwo w poczuciu powszechnym. Powstaje Mickiewicz i towarzysze jego. Juz
na oflep nie bladzi literatura, bo spoczeta na swojskim gruncie. W tej litera-
turze skupia sie i zamyka catkowity zywot narodu... (B, 639).

W ten sposéb Mickiewicz staje si¢ najwazniejszym ,absolwentem” Uni-
wersytetu Wileniskiego.

Takie myélenie nie byto bynajmniej rzadkoscig w drugiej polowie XIX
wieku. W interesujacy, cho¢ nieoczywisty sposéb potwierdzajg to juz re-
cenzje dziefa Bielinskiego, z ktérych wynika, Ze przenoszenie akcentu
waznoéci z uczelni na osoby/osobe, a wiec z dziejéw instytucji na biogra-
fie mieScito sie¢ w zakresie tego, co aprobowane lub oczekiwane. W kry-
tycznej recenzji Antoniego Karbowiaka mozna byto przeczyta¢, ze

W dziale biograficznym uczniéw pomiescit biografie Mickiewicza, Stowac-
kiego i innych znanych dobrze mistrzéw poezji, biografie pobiezne, rzeczy
znane powszechnie. Jest to balast niepotrzebny, a brakuje tego, co przede

12 Ludwik Janowski, piszacy w pierwszych dekadach wieku XX polemiczne wobec Bieliri-
skiego prace o Uniwersytecie Wileriskim, twierdzit: , Najpowszechniej otaczaja czcig te in-
stytucje jako alma mater Mickiewicza. Nie umniejszajac tej zastugi, nie to jest moim zdaniem
najwazniejsze”. L. Janowski, Ateny litewskie, Krakéw 1912, s. 18. Zob. tez: tenze, Na Wszech-
nicy Wileriskiej. Przyczynek do dziela Jézefa Bielifiskiego, ,Kraj” 1900, nr 45; 1901, nr 21-22,
25-26 i Historiografia Uniwersytetu Wileriskiego, cz. 1, Wilno 1921, s. 21-22.
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wszystkim by¢ powinno, tj. pogtebionego i wyczerpujgcego przedstawienia
rzeczonych geniuszéw i wielkich mezéw jako uczniéw uniwersytetu'.

Trudno si¢ z tym nie zgodzi¢, aczkolwiek zakoriczenie trzeciego tomu mo-
nografii uczelni, majace znaczenie bardziej symboliczne czy legendotwor-
cze niz historiograficzne, stawato sie swoista rekompensata wskazanych
przez recenzenta brakéw. Zdaje sie, Zze nie tyle o ,poglebienie” obrazu
chodzito Bieliriskiemu, o co upominat sie Karbowiak, ile wtasnie o suge-
stywno$¢ puenty. W kazdym razie, obaj autorzy zgodziliby sie, zapewne,
co do tego, ze to zasoby osobowe stanowig priorytetowg warto$¢ uniwer-
sytetu i o nich przede wszystkim nalezy pisa¢, tworzac historie ,zaktadéw
naukowych”.

Inaczej kwestie te oSwietla bardzo pozytywna recenzja Stanistawa Tar-
nowskiego. Po jej lekturze mozna odnie$¢ wrazenie, Ze uniwersalny sens
instytucji ma dla niego priorytetowe znaczenie. Tym bardziej, ze z wia-
Sciwg sobie emfaza umiat wskaza¢ na doniosto$¢ zadania, jakim jest kre-
Slenie historii polskiej oswiaty, bedacej ,konieczng i niemal najpotrzeb-
niejszg czedcig i podstawa tej historii polskiej cywilizacji, na ktérg moze
zdobedzie sie¢ wiek XX”14. Zdaniem recenzenta, przygotowane na uczcze-
nie jubileuszu Uniwersytetu Jagielloriskiego prace poswiecone innym pol-
skim uczelniom stuzyly szczytnemu celowi — dokumentowaly ,1gcznosé
réznych czesci Polski w jednosci uczu¢ i narodowej Swiadomosci” . Per-
spektywa osobowa pojawia si¢ dopiero w recenzji krakowskiego krytyka
poswieconej ksigzce o Szkole Gtéwnej's. Znajduje sie¢ w niej uwaga budu-
jaca pomost miedzy jego dwoma tekstami, a przede wszystkim miedzy
dwiema polskimi uczelniami:

Nad wspomnieniem wszystkich uczniéw Uniwersytetu Wileriskiego [u]nosi
sie chwata Mickiewicza; tu powtarza sie zjawisko podobne. Posréd uczniéw
Szkoly Glownej jasnieje ten, ktory stat sie chwatg literatury polskiej w korficu

13 A. Karbowiak, ,Materialy i opracowania dotyczqce historii wyzszych zaktadéw naukowych
w Polsce”. 1I-1V. Bielitiski J6zef. Uniwersytet Wiletiski (1579-1831). Tom 1, 1I, III. Krakéw. Druk
W.L. Anczyca i Spétki 1899-1900. W 8-ce wigkszej, str. (6) + 485; (4) + 845; (4) + 639. Z rycinami,
,+Kwartalnik Historyczny” 1900, R. XIV, z. 2, s. 268. Zob. tez s. 269.

14 S, Tarnowski, Nowe publikacje z powodu 500 rocznicy odnowienia fundacji Uniwersytetu
Jagielloriskiego. Fontes et commentationes historiam scholarum in Polonia illustrantes, s. [469].

15 Tamze, s. 470.

16 Tarnowski recenzowat kilka prac wchodzacych w sklad Materialéw i opracowati dotyczg-
cych historii wyzszych zakladéw naukowych w Polsce. Tak samo byto w przypadku Karbowiaka.
W kontekscie tego, o czym pisze, znaczenie ma to, ze Tarnowski dostrzegal podobienistwa
miedzy strukturg ksigzki o Szkole Gléwnej (o tomie pierwszym poswieconym Wydziatowi
Filologiczno-Historycznemu) a ukladem dziela Bielifiskiego o Uniwersytecie Wilefiskim.
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XIX w., ktéry ja pokrzepil, a w calym cywilizowanym $wiecie podnidst jej
stawe — ten, ktéry za uczniéw Szkoly Giéwnej sktadat zyczenia i dary Uni-
wersytetowi Jagielloriskiemu przy obchodzie jego pie¢setnej rocznicy i w tym
dniu pamietnym witany byt z uniesieniem zapatu i wdziecznosci — Henryk
Sienkiewicz .

Wybitnos¢ i zastuga stawaly sie w tym wypadku niekwestionowang legi-
tymizacjg reprezentatywnoéci i prawa do reprezentowania uczelni. Zna-
mienne, ze obdarzano nimi twoércéw literatury. Nie mozna nie dopowie-
dzie¢ — literatury romantycznej lub jako taka traktowanej (jak bywato cze-
sto w drugiej potowie XIX wieku w przypadku Sienkiewicza).

Szkola Gléwna. Mickiewicz i inni

Stanistaw Tarnowski okazat si¢ przenikliwym krytykiem pierwszego
tomu o Szkole Gléwnej, $wietnie odczytujacym jej wazne przestanie,
w ktérym zawieraly si¢ dwie interesujgce mnie kwestie — i prezentowa-
nie dziejéw uczelni przede wszystkim z uwzglednieniem zastug osobo-
wych, i akcentowanie powigzan miedzy warszawska wszechnicg a Uni-
wersytetem Wileriskim. Stanistaw Mieczyniski, opracowujac w wymienia-
nym juz przeze mnie tomie pierwszym ksigzki Szkota Gléwna Warszaw-
ska (1862-1869) rozdzial Organizacja Szkoly Gléwnej (1862-1869), zdecydo-
wal sie na przywotanie przeméwienia wstepnego rektora Jézefa Mianow-
skiego. Wéréd wybranych fragmentéw nie zabraklo tego, ktére zawierato
nawigzanie do tradycji wileniskiej uczelni:

Oswiatg — méwil — nie tylko jasniejg i zastugujq sie narody, ale nig si¢ tez
i z upadku dzwigaja. Mysl te udowadniajgc, rozwodzit si¢ szerzej nad wieko-
pomnymi zastugami Akademii Jagielloriskiej i catego szeregu jej wychowan-
céw, ktérych dziatalnosé na wszelkich polach tyle blasku przesztosci dodaje,
oraz o p6zniejszych ogniskach o$wiaty: szkole Krzemienieckiej i Uniwersy-
tecie wileniskim, ktére lampada vitae podawaly z pokolenia é6wczesnego,

17°S. Tarnowski, Nowe publikacje z powodu 500 rocznicy odnowienia fundacji Uniwersytetu
Jagielloriskiego. Fontes et commentationes historiam scholarum in Polonia illustrantes, XVI: Szkota
Gléwna Warszawska. 1862-1869, t. 1: Wydzial Filologiczno-Historyczny (Krakéw. Druk An-
czyca i Sp. 1900. 8°. Str. 306), s. 491-492. W omawianej przez Tarnowskiego ksigzce nie ma
oczywiscie tak jednoznacznej puenty dotyczacej Sienkiewicza, jak ta, ktérg zaproponowat
w swoim dziele Bieliriski, podkreslajac znaczenie Mickiewicza. Byl to zatem raczej wnio-
sek krytyka plynacy z lektury. Zob. Szkota Gtéwna Warszawska (1862-1869), t. 1, s. 299-301
(Spis studentow Szkoly Gléwnej, ktorzy brali lub biorg udzial w ruchu pismiennym naukowym
oraz wykaz ich prac).
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rzec mozna, az w to pokolenie, ktére wéréd nas mozolnie wzrosto [wyrdz-
nienie U.K.]8.

Mieczynski dodawat:

Przypomniawszy stuchaczom, ze, jesli poezja nasza nowsza ,ta wielkim
i prawdziwie stonecznym zaja$niata blaskiem”, zawdzieczamy to szkole wi-
lefiskiej i jej ,,wspanialemu uczniowi Mickiewiczowi”, zakoriczyl swe prze-
mowienie nastepujacymi stowy: ,,Dzi§, gdy nowe ognisko narodowej o§wiaty
wznosi sie¢ w samej stolicy Krélestwa, kt6z w tym nie widzi zapowiedzi no-
wej ery, zadatku szczesliwej przysztodci?” 1

Lektura réznych tekstow z epoki przekonuje, Ze w spos6éb najprostszy
mozna bylo budowa¢ lini¢ pokrewiefistwa miedzy Uniwersytetem Wileri-
skim a Szkolg Gléwna za posdrednictwem biografii Mianowskiego. A jed-
noczesnie trzeba doda¢, Zze nie wszyscy korzystali z tej sposobnosci. Cho¢
estyma dla bytego rektora byta czyms$ powszechnym?. Juz np. blizniaczy
— rzec by mozna — tom dzieta Szkota Gtéwna Warszawska, poswiecony Wy-
dziatowi Lekarskiemu nie przynosit bynajmniej tego typu refleksji, ktore
pojawily sie w cytowanych stowach Mieczyriskiego. Medycy nawigzywali
raczej do tradycji Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego?'.

Takze wypowiedzi zgromadzone w Ksigdze pamigtkowej zjazdu b. wy-
chowarnicéw b. Szkoly Gtéwnej Warszawskiej w 40. rocznice jej zatozenia® po-
zwalaja dostrzec, ze w $wiadomosci éwczesnej inteligencji wazne byly
dwie linie tradycji, majace swoje punkty poczatkowe w Wilnie lub War-
szawie. Warto poréwnaé¢ dwie wypowiedzi. Henryk Struve, filozof i es-
tetyk, wyktadowca logiki w Szkole Gléwnej, powtarzal w zasadzie sens
uwag Mieczyniskiego. Przypominat, Ze Mianowski ,stat si¢ uosobieniem
tej Uczelni, najwybitniejszym jej przedstawicielem”? i dodawat:

18 S, Mieczynski, Organizacja Szkoly Gléwnej (1862-1869), w: Szkota Gléwna Warszawska
(1862-1869), t. 1, s. 58.

19 Tamze, s. 58.

20 Na temat kontekstowych uzasadnien autorytetu Mianowskiego zob.: G. Borkowska,
Konstelacja Szkoty Gtéwnej. Jozef Mianowski, w: Szkota Gtéwna. Kregi wplywoéw, s. 247-264.

21 Podobna prawidtowos¢ mozna zauwazyé po latach w ksigzce poswieconej Wydzia-
towi Prawnemu. Zob.: S. Borowski, Szkola Gléwna Warszawska 1862-1869. Wydzial Prawa
i Administracji, Warszawa 1937, s. [1].

22 Ksiega wydana z okazji pieédziesieciolecia zalozenia Szkoty nie dostarcza tak intere-
sujacego materiatu.

23 Przemdwienie Prof. Henryka Struvego, w: Ksigga pamigtkowa zjazdu b. wychowaricéw
b. Szkoly Gléwnej Warszawskiej w 40. rocznice jej zatozenia, Warszawa 1905, s. XIIL
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Moéwigc o Wszechnicy, do ktérej sam jako wychowaniec i profesor na-
lezal, Mianowski zaznaczal, ze jezeli Wszechnica ta z pozytkiem i chwalg
okazala sie dla Kraju, zasluga to nie byta jej nauczycieli, ale daleko bardziej
jej uczniéw, zastuga ducha, ktérego miedzy sobg i o wlasnych sitach mlodziez
tameczna krzewi¢ umiata.

Podobniez i losy nowo zalozonej Szkoly Gléwnej Warszawskiej, dodat
Rektor, zaleze¢ beda nie tyle od jej profesoréw, ile od mlodziezy, ktéra z na-
mietng mitoécig i tak skwapliwie garneta sie do otwartego na nowo przy-
bytku nauki.

Oto6z, rzuémy okiem na ubiegte lat 40 naszego zycia umystowego, a prze-
konamy sig, ze analogia i przewidywania do$wiadczonego meza ziscily sie
w zupelnosci?.

Profesor Wladystaw Holewiniski, prawnik, pytajac o czynnik, ktéry
zadecydowatl o tym, ze mimo trudnych warunkéw nauki w Szkole Gtéw-
nej nie stabl w studentach entuzjazm dla wiedzy, znajdowal natomiast
taka odpowiedz:

Czynnikiem tym, o ile wspomnienia moje nie mylg, byta naukowa trady-
cja, nie tylko ta odlegta tradycja, jakq wytwarza kazda wielowiekowa kultura,
ale bliska, niemal bezposrednia — jaka w dobie otwarcia Szkoty Gtéwnej byta
tradycja Krolewskiego Uniwersytetu sprzed lat trzydziestu.

W dobie tej, byli wychowaricy rzeczonego uniwersytetu stanowili bar-
dzo jeszcze znaczng kierowniczg czesé sktadowsq uksztatconego ogétu kraju.
Czynni na wszystkich polach umystowego Zzycia pielegnowali i krzewili
wéréd tego ogoétu hasta i dgznosdci naukowe. W Szkole Gtéwnej widzieli
odrodzong z popiotéw almam matrem, w ktérej Scianach przed laty odbyli
studia swe, a w garnacej sie do tej szkoly mlodziezy — bliskich sercu swemu
nastepcéw na tawie uniwersyteckiej, ktérych przyktadem i stowem utwier-
dzali w zamitowaniu w naukach i w spokojnej wytrwatej pracy?.

Wyb6ér tradycji akademickiej wyraznie zalezny byt od tego, z jakim
wydziatlem czy profilem ksztalcenia utozsamiat sie ten, ktéry go dokony-
wal. Na Krélewski Uniwersytet Warszawski jako uczelnig, wobec ktorej
powinno sie sytuowaé Szkote Gtéwng, wskazywali zasadniczo przedsta-
wiciele nauk &cistych, prawa i medycyny — prawnik Aleksander Kraushar
(widzac nawet w Uniwersytecie Warszawskim ,pierwsze brzaski roman-
tyzmu”?), matematyk Samuel Dickstein, lekarz Henryk Dobrzycki i far-
maceuta Antoni Freyer.

2 Tamze, s. XV.

% Mowa Profesora W. Holewiriskiego, w: Ksigga pamigtkowa zjazdu b. wychowaricéw b. Szkoly
Gléwnej Warszawskiej w 40. rocznice jej zatozenia, s. XVIII-XIX.

26 Mowa Aleksandra Kraushara, w: Ksigga pamigtkowa zjazdu b. wychowaricéw b. Szkoty Gléwnej
Warszawskiej w 40. rocznice jej zalozenia, s. XXVIIL
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Na tym tle ciekawie sytuuje sie¢ wypowiedz Aleksandra Swietochow-
skiego, ktory taczyt we wspomnieniach znaczenie obu uczelni, ktadac przy
tym nacisk nie tyle na budowanie ciggtosci, co — wrecz przeciwnie — na
jej przerwanie i skutki braku wyzszych uczelni rodzimych w Krolestwie
Polskim:

Ta rozbiorowo-kongresowa lepianka, ktéra po réznych przerébkach i na-
zwach utrzymata sie wreszcie — jako Krélestwo Polskie — na poczatku XIX w.
nie miata wielkiego ottarza nauki. Wzniesiono go naprzéd (akurat przed
100 laty), rozszerzywszy stary oltarzyk jezuicki w Wilnie, a nastepnie wpro-
wadzono nowy, doé¢ okazaly w Warszawie. Po burzy wszakze w r. 1830 racja
stanu, karcgc zrozpaczony poryw narodu, zamknela mu obie wszechnice?.

Konsekwencje zrywania cigglosci rozwoju polskiej nauki i edukacji
w XIX wieku nie uszly tez uwagi kolegi Swietochowskiego z Wydziatu
Filologiczno-Historycznego, Bronistawa Chlebowskiego, ktéry tym bar-
dziej akcentowal zastugi i osiggniecia polskiej inteligencji. W jego slyn-
nym odczycie, wygloszonym w Towarzystwie Naukowym Warszawskim
z okazji pie¢dziesieciolecia zatozenia Szkoty Gtéwnej i pieciolecia istnienia
Towarzystwa, powracal watek Mianowskiego, Uniwersytetu Wileriskiego
i Mickiewicza. Znany historyk, absolwent Wydziatu Filologiczno-Histo-
rycznego Szkoty Gltéwnej méwit wéwezas:

Towarzystwo to czuje sie, pomimo réznicy zadan i drég dziatania, ducho-
wym spadkobierca najwyzszych dazen zywionych przed laty pieédziesie-
ciu zaréwno przez gtéwnego tworce i organizatora Szkoty Gtéwnej, Alek-
sandra Wielopolskiego, wstepujacego w swej dziatalnosci reformator-
skiej w §lady Konarskiego i Komisji Edukacyjnej, jak i kierownika Szkoty, rek-
tora J6zefa Mianowskiego, wnoszacego do mlodej uczelni, wraz z tra-
dycjami $wietnej wszechnicy wileriskiej, ostatnie fale umystowych i huma-
nitarnych pradéw, ktérymi ona budzita zycie duchowe, znajdujace swéj nie-
$miertelny wyraz w genialnej twérczosci Mickiewicza, w pracach Snia-
deckich i Lelewela [wyréznienie U.K.]%.

Jakkolwiek w dalszej czeSci swojego wywodu pokazywat, na ile trudna
z punktu widzenia cigglosci tradycji naukowej byta przewaga literatury

27 Mowa Aleksandra Swigtochowskiego, w: Ksigga pamigtkowa zjazdu b. wychowaricéw b. Szkoly
Gléwnej Warszawskiej w 40. rocznice jej zalozenia, s. XXI.

2 B. Chlebowski, Znaczenie Szkoly Gléwnej Warszawskiej w dziejach umystowosci i nauki
polskiej. Odczyt wygloszony na publicznym posiedzeniu Towarzystwa Naukowego Warszawskiego
w dniu 25 listopada 1912 roku, odbitka ze Sprawozdania Rocznego Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego z 1912 r., Warszawa 1912, s. [1]-2.
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(zwlaszcza poezji) nad nauka w dziewietnastowiecznej tradycji kulturo-
wej i $wiadomosci spotecznej?, to w tym fragmencie potwierdzat raczej,
ze relacja miedzy tradycjg uniwersytecka a artystyczng byta wéwczas bar-
dzo skomplikowana. A w kazdym razie ujawniala sie jako taka niemalze
zawsze, gdy sytuowano ja w kontekscie kulturowych zastug Uniwersy-
tetu Wileniskiego. To za$ znacznie ograniczato i mozliwos¢ stawiania jasnej
granicy miedzy dziedzictwem o$wieceniowym a romantycznym, i wyrazi-
stego rozdzielenia zakreséw ich wplywoéw na pézniejsze zaborowe poko-
lenia. Kolejnoé¢ przywotani — Mickiewicz, Sniadecki, Lelewel — w powyz-
szym fragmencie jest tylko jednym z nielicznych na to dowodéw. To, co
na ten moment wydaje sie¢ w tym skomplikowaniu najwazniejsze, to po-
twierdzany po raz kolejny prymat Mickiewicza jako tego ,absolwenta”
wileniskiej uczelni, ktérego znaczenie kulturotwoércze przy¢miewato doko-
nania innych. To jego biografia nadawata uczelni taki charakter, ze zasadne
stawalo sie pytanie o znaczenie ,romantyzmu uniwersyteckiego”.

Powréémy do tomu o Wydziale Filologiczno-Historycznym Szkoly
Gléwnej. Jakkolwiek to wilasnie perspektywa budowania cigglosci, ktéra
wyakcentowatl Mieczyniski, staje sie tu swoistag ramg problemows, zgodna
w dodatku z éwczesnymi standardami porzadkowania znaczen kulturo-
wych, to warto wspomnie¢ jeszcze o kilku kwestiach. Ot6z tom 6w zawie-
rat informacje takze o dwéch innych oprécz Mianowskiego i Mickiewicza
studentach Uniwersytetu Wileriskiego, Aleksandrze Tyszyriskim i Jézefie
Szczepanie Kowalewskim, ktérzy w dodatku sprawowali w Szkole Gtéw-
nej wazne funkcje — pierwszy z nich kierowat od 1866 roku Katedra Histo-
rii Literatury Polskiej, a drugiemu juz w 1862 roku powierzono organizo-
wanie prac Katedry Historii Powszechnej. W narracjach o Szkole Gléwnej
i Uniwersytecie Wileriskim Zzaden z nich nie mial, a Kowalewski nawet
nie mogt mie¢, znaczenia cho¢by poréwnywalnego z tym, jakie przyzna-
wano Mianowskiemu i Mickiewiczowi. Nie decydowata o tym bynajmniej
miara naukowej zastugi, ktéra i w przypadku Tyszyriskiego, i Kowalew-
skiego byta ogromna, cho¢ osiggana w skrajnie odmiennych warunkach
(w przypadku drugiego z nich zastugi naukowe byly nawet wieksze, bo
zyskal uznanie nie tylko w Rosji, ale i na Zachodzie).

Nie miejsce tu na szczegétowe biograficzne przypomnienia, ktére
oczywiscie musialyby uwzglednia¢ zasadnicze réznice nie tylko wspo-
mnianych okolicznoéci towarzyszacych pracy naukowej obu badaczy, lecz
takze spolecznego autorytetu®. W przypadku Tyszyriskiego byt on nie-

2 Wiecej na ten temat pisatam: U. Kowalczuk, Bronistaw Chlebowski w kregu Szkoty Glownej,
w: Szkola Gléwna. Kregi wplywoéw, s. 297-325.
30 Na temat Tyszyriskiego zob. np. M.M. Kacprzak, Literatura staropolska w Szkole Gléwnej,
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kwestionowany, w przypadku Kowalewskiego — wrecz przeciwnie. Losy
wybitnego badacza jezykéw wschodnich, uznanego i w Rosji, i na Za-
chodzie Europy, ale realizujacego kariere naukowg w Kazaniu i Irkucku,
ozenionego z Rosjankg i przyjmujacego od wiadz rosyjskich mianowa-
nia na wysokie stanowiska (m.in. rektora Uniwersytetu Kazarniskiego) nie
poddawaly sie jasnej ocenie. Ton pobtazliwosci odnosnie do wyczerpa-
nego starca mianowanego na katedre w Szkole Gléwnej, dajacy sie wy-
czu¢ w informacjach na jego temat przygotowanych do omawianego tomu
przez Bronistawa Chlebowskiego, byt $wiadectwem wyrozumiatosci. Nie
mieli jej ci, ktérzy, jak np. Julian i Kazimierz Bartoszewiczowie, uznawali
go za ,zupelnie zmoskwiczonego”3'.

Trzeba byto przenikliwej lektury i dobrego wyczucia drgari nerwéw
polskiej kultury dziewietnastowiecznej, jakim wykazatl si¢ Stanistaw Tar-
nowski, by w zwiezlej recenzji zarezerwowa¢ miejsce dla osoby, ktérg inni
chetnie by pomineli lub wykluczyli ze wspdlnej historii. Nim w jego omé-
wieniu ksigzki o Szkole Gléwnej wybrzmi cytowana juz przeze mnie pu-
enta oparta na analogii miedzy Mickiewiczem a Sienkiewiczem, wzmian-
kowany jest Mianowski jako byly , uczerr wileriski”, a obszerniejszy frag-
ment po$wiecony jest wlasnie Kowalewskiemu:

Z dziwnym uczuciem spotyka sie tego Filareta, wywiezionego z Wilna po-
spotu z innymi, na liscie profesoréw Szkoly warszawskiej — jak z dziwnym
uczuciem, zmieszanym z poszanowania i pozalowania, widywato sie w War-
szawie smutnego starca, otoczonego rodzing innego wyznania i jezyka, a cho-
wajacego gleboko w sercu i zazdros$nie w stoliku stare wileriskie pamiagtki,
miedzy innymi mate album, w ktérym w dniu rozstania, 24 pazdziernika
1824 r. Mickiewicz zapisal: Et serves anime dimidium meae32.

Co ciekawe, na tle rozmaitych dziewietnastowiecznych opinii na te-
mat trudnej biografii Kowalewskiego, zaskakuje obiektywny, jesli chodzi
o fakty, i powsciagliwy co do ocen, jego zyciorys przedstawiony przez
Bielinskiego w Uniwersytecie Wileriskim3. Mozna by odnie$¢ wrazenie, ze

w: Szkola Glowna. Kregi wplywéw, s. 137-144. O tragicznej biografii J6zefa Kowalewskiego
— bez oskarzen i uprzedzen, co wazne — pisal ostatnio Jerzy Borowczyk w ksigzce Zeslane
pokolenie. Filomaci w Rosji (1824-1870), Poznan 2014, zwlaszcza s. 361-374.

31 Cyt. za: G.P. Babiak, , Ostatnie dni Szkoly Gléwnej”. Z kart zapomnianego pamietnika Juliana
Bartoszewicza, w: Szkota Gléwna. Kregi wplywow, s. 334.

32 S. Tarnowski, Nowe publikacje z powodu 500 rocznicy odnowienia fundacji Uniwersytetu
Jagielloriskiego. Fontes et commentationes historiam scholarum in Polonia illustrantes, XVI: Szkola
Gléwna Warszawska. 1862-1869, t. 1: Wydzial Filologiczno-Historyczny (Krakéw. Druk Anczyca
i Sp. 1900. 8°. Str. 306), s. 490.

33 Zob. J. Bieliniski, Uniwersytet Wileriski (1579-1831), t. 3, s. 424-428.
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los tego ,filarety” skazanego na realizacje naukowych pasji w glebi Rosji
i asymilujacego sie do kultury rosyjskiej, szczegélnie silnie oddziatywatl na
badacza spisujacego ten biogram w sytuacji, majacej z poczatkami trudnej
drogi Kowalewskiego wiele wspélnego. Biograficzne nici, z ktérych tkano
pas laczacy Uniwersytet Wilenski i Szkote Gléwng, bywaty — jak wida¢ —
réznej jakosci.

Uniwersytet — przekroczenia

Nie da si¢ nie zauwazy¢, ze takze w przejmujacych zdaniach Tarnow-
skiego tragiczna biografia Kowalewskiego zawieszona miedzy wileriskg
miodoécig a starczym epizodem w Szkole Gléwnej sytuowana jest wo-
bec Mickiewicza. Cho¢ z dzisiejszego punktu widzenia moze si¢ to wy-
dawac nielogiczne, wiele watkéw dziewietnastowiecznych narracji kaze
uznad, ze wielki poeta byt figura znaczaca nie tylko w opowiesciach o Uni-
wersytecie Wileriskim, lecz takze w tych, ktére szukaly powigzarh miedzy
uczelnig wileniska a szkolg powstaly z inicjatywy Wielopolskiego. Warto
odwrdci¢ perspektywe i sprawdzi¢, jakie miejsce zajmowatl epizod uni-
wersytecki w najpopularniejszych biograficznych i monograficznych pra-
cach o Mickiewiczu, spisywanych i publikowanych w drugiej potowie
XIX wieku.

Jakkolwiek w przywotywanych juz przeze mnie dziewigetnastowiecz-
nych wypowiedziach Mickiewicz pojawia si¢ w réznych kontekstach,
to w ksigzkach omawiajacych jego studencka miodoé¢ dowartoéciowy-
wany jest przede wszystkim epizod zwigzany z aktywnoscig towarzystw
miodziezy. Do takiego spostrzezenia sklania lektura waznych w dzie-
wietnastowiecznej mickiewiczologii ksigzek (zwlaszcza autorstwa Piotra
Chmielowskiego®, Stanistawa Tarnowskiego®, J6zefa Kallenbacha® i Wta-
dystawa Mickiewicza¥), pierwszych znanych prac scalajagcych wiadomo-
Sci na temat wczesnego etapu zycia i tworczosci Mickiewicza (np. Al-

34 P. Chmielowski, Adam Mickiewicz. Zarys biograficzno-literacki, t. 1-2, Warszawa — Kra-
kéw 1886. Dalej oznaczam w tekscie gtéwnym jako PCH, podajac po tym skrécie numer
strony w tomie pierwszym.

35 S, Tarnowski, Adam Mickiewicz. Zycie i dzieta. Zarys biograficzny, wyd. 2 popr., Petersburg
1898. (wyd. 1 — Petersburg 1898).

36 ]. Kallenbach, Adam Mickiewicz, t. 1-2, Krakéw 1897.

% W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza podtug zebranych przez siebie materiatéw i wla-
snych wspomnieri, t. 1, Poznari 1890. Cytuje wedtug: W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewi-
cza podtug zebranych przez siebie materiatéw i wlasnych wspomnien, t. 1, wyd. 2, popr. i uzup.,
Poznar 1929.
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berta Gasiorowskiego® i Jozefa Tretiaka®), a takze dwu monumentalnych
syntez historycznoliterackich Piotra Chmielowskiego® i Stanistawa Tar-
nowskiego*!.

Pisane od lat 70. XIX wieku do roku 1900 studia réznity sie — rzecz
jasna — nie tylko uwarunkowanym indywidualnym podejéciem i specyfika
oérodka intelektualnego, w ktérym powstawaly, nastawieniem metodolo-
gicznym, lecz takze stanem wiedzy o Mickiewiczu zaleznym od wcigz
przyrastajacej, ale tez ciggle uznawanej za niekompletng dokumentacji
jego zycia. Dopiero wydanie przez Jézefa Kallenbacha w 1910 roku Nie-
znanych pism Adama Mickiewicza z archiwum filomatéw stwarzalo szanse
na odzyskiwanie waznych informacji o Mickiewiczu-studencie. Jak pisat
edytor w Slowie wstgpnym: ,Lata jego uniwersyteckie byly dotad mgly
przestoniete”*. Mgla ta, trzeba przyzna¢ — byla niezupelna, a to, co sie
zza niej wylonito, pozwala na kilka uogdlniei. Dla wszystkich pisza-
cych bylto oczywiste, ze lata studiéw Mickiewicza przypadaly na najswiet-
niejszy okres rozwoju Uniwersytetu Wileniskiego* i podkreslano znacze-
nie ksztalcenia $wieckiego. Dobrze znano warunki polityczne sprzyjajace
temu rozwojowi badZ go hamujace. Dysponowano podstawowag wiedzg
na temat organizacji uniwersytetu, hierarchii profesoréw i ich wpltywu

3 A. Gasiorowski, Adam Mickiewicz i pisma jego do roku 1829, Krakéw 1872.

3 1. Tretiak, Mickiewicz w Wilnie i Kownie, t. 1-2, Lwéw 1884; tenze, Mtodosé Mickiewi-
cza (1798-1824). Zycie i poezja, Petersburg 1898. Druga z wymienionych prac w zakresie
interesujgcych mnie tu probleméw powtarzala w zasadzie ustalenia znane juz z ksigzki
z 1884 roku. Zob. tez: T. Ziemba, Mlodos¢ Mickiewicza. Obraz pierwszych wplywéw na rozwdj
umyslu i charakteru, Krakéw 1887, s. 116-141.

40 P. Chmielowski, Historia literatury polskiej, z przedmowsq B. Chlebowskiego, t. 3, War-
szawa 1899.

41§, Tarnowski, Historia literatury polskiej, t. 4: Wiek XIX 1800-1830, Krakéw 1900. Cytuje
wedtug: S. Tarnowski, Historia literatury polskiej, t. 4: Wiek XIX 1800-1830, wyd. drugie
uzup., Krakéw 1904. W zasadzie jedyna wazng 6wczesng praca, w ktérej kontekst filo-
macki nie odgrywa zasadniczej roli jest biografia Karola Estreichera, Adam Mickiewicz. Rys
biograficzny, Wieden 1863. Praca wydana byta anonimowo.

42 7. Kallenbach, Stowo wstepne, w: Nieznane pisma Adama Mickiewicza, Krak6w—Warszawa
1910, s. VIL

4O wartosci tej uczelni pisano niejednokrotnie z widocznym zaangazowaniem emocjo-
nalnym, czego dobrym przykladem jest wypowiedz Teofila Ziemby: , Uniwersytet Wilen-
skil... Stowa te wypowiadamy z najglebsza czcig dla tej znakomitej w swoim czasie szkoly;
wypowiadamy je z szacunkiem dla tylu jej stawnych z nauki i obywatelskiego poczucia
profesoréw, z uwielbieniem dla glos$niejszych jeszcze z talentu, a w zamitowaniu do nauki
i cnoty na zawsze wzorem przys$wiecajacych uczniéw”. [...] ,byly w owych latach bardzo
dogodne i szczesliwe okolicznoéci, w jakich sie rozwijat i wzbogacal umyst naszego poety”.
T. Ziemba, Mickiewicz pod wplywem profesoréw wileriskich, , Biblioteka Warszawska” 1883, t. 1,
s. 327, 347. Stowa te zostaly przez autora powtérzone w pracy Mlodosé Mickiewicza, s. 66.
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na Mickiewicza (Godfryd Ernest Groddeck i Joachim Lelewel wydajg sie
w tym zakresie bezkonkurencyjni). Nie zawsze jednak jako$ ja specjalnie
funkcjonalizowano. Bezwzglednie najwazniejsze — jak juz zapowiadalam
— okazywalo si¢ dla wszystkich piszacych to, w jaki sposéb oferta aka-
demicka wplywata na ksztattowanie si¢ srodowiska studenckiego i form
jego aktywnosci, zwlaszcza Towarzystwa Filomatéw (a w drugiej kolejno-
Sci takze Towarzystwa Filaretow).

Badacze drugiej potowy XIX wieku, piszacy o Uniwersytecie Wi-
lefiskim, podstawy dziatalnosci filomackiej i filareckiej widzg zaréwno
w tworczej intelektualnie atmosferze uniwersytetu, jak i w konieczno-
Sci przeciwstawienia si¢ niektérym rzadzacym w nim regulom (np. pry-
matowi nauk Scistych nad humanistycznymi czy prébom przywracania
obowigzkéw religijnych naktadanych na studentéw i brakowi czynnikéw
stymulujacych ich integralno$¢ grupowg). O tych negatywnych motywa-
cjach stowarzyszania si¢ studentow szczegodlnie sugestywnie pisali Piotr
Chmielowski i Wiadystaw Mickiewicz. Pierwszy z nich, komentujac préby
ograniczania swobdd studiujgcej mtodziezy, twierdzit:

Na tym wiec szczegdle, jak i na innych podobnych rozporzadzeniach ,rzadu
uniwersyteckiego” mogta sie wykazaé pewna samoistnoé¢ studentéw, prowa-
dzac ich do krytyki takich postanowien, do krytyki przetozonych, a nastepnie
powag w ogéle (PCH, 119).

Syn poety inaczej prowadzil swéj wywdéd. Wychodzac z przekonania,
ze ,[m]atematyka i fizyka nie ksztalca jeszcze obywateli-patriotéw”, za-
uwazal: ,W szczuplej liczbie wyzszych umysitéw, ktére postrzegaly te od-
wrotng strone Uniwersytetu Wileriskiego, byt Tomasz Zan. W opinii Zana
uniwersytet nie samym byt tylko ogniskiem nauk, a algebra nie ostatnim
kresem, poza ktérym nic juz do czynienia nie zostaje”*.

Efekty umiejetnego wyzyskania potencjatu tej ,,odwrotnej strony uni-
wersytetu” byly — jak wida¢ — w przekonaniu obu autoréw rézne. Chmie-
lowski podkreslat znaczenie krytycyzmu i samodzielnego myslenia®. Dla
Wiadystawa Mickiewicza najwazniejsze bylo doskonalenie si¢ w patrio-
tycznej odpowiedzialnosci. Wszyscy autorzy — w tym zaréwno Chmielow-
ski, jak i Wiadystaw Mickiewicz — widzieli w idei studenckich towarzystw,
uznawanych i za wytwoér uniwersytetu, i za propozycje wobec niego kom-
plementarng (a dla niektérych wrecz alternatywng), aprobowany model

4 W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza podtug zebranych przez siebie materiatéw i wla-
snych wspomnier, t. 1, wyd. 2, popr. i uzup., Poznan 1929, s. 36.

45 Na znaczenie studiowania jako ,bodzca do pracy samodzielnej” zwracal tez uwage
Chmielowski w Historii literatury polskiej, s. 146.
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wspolnoty réwiesniczej, opartej na: braterstwie, ,,0éwieceniu” (czyli pod-
wyzszonej Swiadomosci), intelektualnej wymianie, wspieraniu sie w da-
zeniu do moralnej doskonalosci i poznawczej niezaleznosci, a wreszcie
mozliwoéci oddziatywania poza uczelnig. Stanistaw Tarnowski pisat:

Nie w naukach tylko, ale w otoczeniu swoim, w stosunkach i przyjazniach
swoich znalazt Mickiewicz w Uniwersytecie Wileriskim to, co przypadlo
do jego usposobienia i uczucia, a zdolne bylo rozwija¢ umyst, podnosié
serce, duszy i zyciu wyznaczaé wznioste cele. Owczesna mtodziez wilen-
ska byla bardzo szlachetna. [...] Miata uczucie obowigzku, pragnienie szla-
chetnego pozytecznego zywota i zdolno$¢ poswiecenia. Umysty i wyobraz-
nia zywo potrzebowaly szerszych poje¢, wzniostych wrazen [...] [wyréznie-
nie U.K.]J%.

Wpisana w prace o Mickiewiczu idea uniwersytetu nie jest bynajmniej
oparta na bezwzglednym autorytecie nauki, ktérej wartos¢ jest ogromna,
ale okazuje sie funkcjonalna tylko pod warunkiem dopetnienia jej przez
ksztalcenie charakteru, kompetencje integracyjne, oddzialtywanie wzor-
cow osobowych. Przesuniecie uwagi z uniwersytetu jako instytucji na to-
warzystwa studenckie oznacza dla autoréw drugiej potowy XIX wieku
upodrzednienie pytani o optymalny model ksztalcenia wobec przekonania
o znaczeniu idealéw antropologicznych i etycznych inspirowanych sytu-
acja studiowania.

Rola uniwersytetu jako ,skupionych promieni oswiaty” (PCH, 3) byta
oczywiscie w péznodziewietnastowiecznej refleksji nie do zakwestiono-
wania, ale oparte na wolnosci wyboru, a nie na obowigzku uczestnictwo
w kolezeriskim testowaniu kompetencji wydawalo si¢ szczegdlnie atrak-
cyjng forma mediowania wiedzy i umiejetnodci, ktérego nie regulowat
zaden program, lecz dobrowolna umowa i zobowigzanie. Takie rozloze-
nie akcentéw moglo by¢ milczgco wsparte na wiedzy o niecigglym trybie
funkcjonowania polskich uczelni XIX wieku. W tej perspektywie model
przyjacielskiego stowarzyszenia, zdolnego do uniezalezniania si¢ od kon-
dycji uczelni lub wrecz od jej istnienia, miat szanse wydawac si¢ optymal-
nym sposobem rozszerzenia idei uniwersytetu poza uniwersytet, przekro-
czenia jego standardowych mozliwoéci i ograniczen.

Pozwala to dopowiedzie¢, ze we wskazanej przeze mnie we wcze-
$niejszych fragmentach niniejszego artykutu korelacji miedzy Uniwersy-
tetem Wileriskim a Szkola Gléwng wazne bylo nie tyle (czy nie tylko)

% S. Tarnowski, Adam Mickiewicz. Zycie i dziela. Zarys biograficzny, wyd. 2 popr., Petersburg
1898, s. 11.
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pokrewienistwo kulturowego znaczenia obu uczelni, ile sifa transcendo-
wania wypracowywanych tam idealéw poza ich granice; sita, jaka wyka-
zywali sie wbrew warunkom spoteczno-politycznym ich studenci i absol-
wenci. Totez nie wzigl sie zapewne znikad pomyst, by ostatnia wspdlna
inicjatywe kolezeriskiego grona , wychowarncéw” Szkoly Gtéwnej zalega-
lizowa¢ w 1927 roku pod nazwa Towarzystwa Filomatycznego im. Szkoty
Gléwnej¥. Trzeba przy tym koniecznie doda¢, ze namyst nad ideami filo-
mackimi i jego konsekwencje wykraczaly znacznie poza krag ludzi Szkoty
Gléwnej*.

A zarazem to Piotr Chmielowski, absolwent Szkoty Gtéwnej i histo-
ryk literatury, proponowat taki typ refleksji, ktéra sytuowata Uniwersy-
tet Wileriski w najszerszym kontekscie kulturowych przemian XIX wieku
w rytmie liberalizmu i obskurantyzmu. Autor dwutomowej pracy, uzna-
wanej za pierwsza monografie Mickiewicza®, ,ktéra byta réwnoczesnie
monografig gléwnego szlaku romantyzmu polskiego”*, przystepowat do
jej napisania dobrze przygotowany kontekstowo. Jak zauwazyt jego ko-
lega z Wydziatu Filologiczno-Historycznego Szkoty Gléwnej, Bronistaw
Chlebowski:

Zastuzony i znakomity badacz dziejéw naszej literatury Piotr Chmielow-
ski, ktéry w swej rozlegtej dziatalnosci ogarnat caly niemal umystowy do-
robek piémiennictwa polskiego wieku XIX, jeszcze przed wydaniem swej
dwutomowej biografii Mickiewicza [...], oglaszat czesciowo w ,Ateneum”
(z r. 1883), jako przygotowawcze studia do powyzszego dziela, zarysy zycia
umystowego na obszarach, ktére wydadza twérce Pana Tadeusza pod tytulem:
Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi®.

Co ciekawe, w Liberalizmie i obskurantyzmie na Litwie i Rusi ukazywat
Chmielowski Uniwersytet Wileriski przede wszystkim jako ,towarzystwo
naukowe”, a zarazem w taki sposéb taczyt misje cywilizacyjng uniwersy-
tetu z osobg Mickiewicza:

4 Pomyst Towarzystwa zrodzit sie na spotkaniu kolezenskim 6 czerwca 1924 r. Zareje-
strowano je 12 pazdziernika 1927 r. Zob. S. Fita, Pokolenie Szkoly Gléwnej, s. 191-193.

48 Zob. K. Ratajska, Dziedzice filomatyzmu, Wroctaw 1987. Z podejmowanymi przeze mnie
kwestiami korespondujg uwagi autorki z rozdziatu Filomaci w Swietle pozytywistycznych
badan naukowych, s. 125-143.

4 Zob. np. Z. Przybyla, Mickiewicziana Piotra Chmielowskiego, w: Piotr Chmielowski i Antoni
Gustaw Bem. Konferencja ogélnopolska w 150. rocznicg ich urodzin, Z. Przybyla, red., Czesto-
chowa 1999, s. 185-192.

50 E. Warzenica, Pozytywistyczny ,0béz mlodych” wobec tradycji wielkiej polskiej poezji roman-
tycznej (lata 1866-1881), Warszawa 1968, s. 177.

51 B. Chlebowski, Przedmowa, w: P. Chmielowski, Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi
(1815-1823), z przedmowg B. Chlebowskiego, Warszawa 1898, s. 7.
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Lecz wlasdnie z tego grona mlodziezy, ktérej stowarzyszen tu nie przedstawi-
fem, jako nie nalezacych ani do liberalnych w $cistym znaczeniu wyrazu, ani
tym bardziej do obskurantéw, lecz tworzacych zawigzek nowego pierwiastku
W naszym rozwoju cywilizacyjnym, wyszed! pierwszorzedny poeta, co pory-
wajacym zapatem pociaggnat za sobg mtodziez i poprowadzil spoteczeristwo
inng wprawdzie niz liberalni drogg, ale ku tej samej krainie $wiatta. Kraine te,
pieknoscia tecz wyobrazni, blyskami mysli, wylewami i wybuchami uczucia
wypelniwszy, uczynit powabniejszg, milszg, drozsza dla ziomkéw swoich.
Dzialanie chlodnego, analitycznego rozumu, skrystalizowanego w Filozofii
umystu Sniadeckiego (z roku 1822), na czas pewien wérdd szerszej publicz-
nosci ustalo, dajgc miejsce dziataniu urokom fantazji [...] i czarowi gtebokiego
uczucia [...]. Wplywanie na poprawe wad za posrednictwem ostrej, bezlito-
snej satyry ustgpilo tytanicznemu powotaniu mtodziezy do ruszenia z posad
bryly $wiata®.

Jakkolwiek w monografii Mickiewicza przeciwstawienie naukowej Scisto-
§ci i literatury nie wybrzmiewa tak wyraziscie, jak w powyzszym cytacie,
to powrdci tam my$l nastepujgca: ,nauka skorzystala z tego umiejetnie
prowadzonego kierownictwa w zakresie wyksztalcenia; twdrczo$¢ nawet
poetycka wielce ozywiona zostala ogélnym zajeciem si¢ sprawami umy-
stowymi” (PCH, 8).

Doceniajac wplyw uniwersytetu na rozwdj twoérczosci poetyckiej, nie
byt bynajmniej Chmielowski odosobniony. Wrecz przeciwnie — akcentowat
go nawet najstabiej. Zapewne dlatego w jego ujeciu Mickiewicz to ktos, kto
w Uniwersytecie Wileriskim zostal uksztattowany ,nie tylko jako poeta,
ale i jako krytyk” (PCH, 127). Dla innych autoréw bezwzglednie najwaz-
niejsze bylo ukazywanie korelacji miedzy ksztalceniem uniwersyteckim
a rozwojem talentu tworczego. Jézef Kallenbach podkreslat, ze w pytaniu
o wplyw uniwersytetu na rozwéj Mickiewicza chodzi przede wszystkim
o ,samodzielny rozwdj jego wyobrazni tworczej, nieskrepowanej zadnymi
przepisami uniwersyteckimi dla kandydatéw stanu nauczycielskiego” .
Wyjatkowo wyraziscie wybrzmiewa konstatacja odnoszaca sie do zalez-
nosci miedzy atmosferg studiowania a rozwojem talentu poetyckiego Mic-
kiewicza u Alberta Gasiorowskiego, bo wsparta jest na redukcji czy nie-
mal wykluczeniu uwag o latach uniwersyteckich przysziego wieszcza
i tym samym urasta do rangi najwazniejszej informacji na ich temat>.
Docenienie innych niz poetyckie kompetencji schodzito na dalszy plan,

52 P. Chmielowski, Liberalizm i obskurantyzm na Liwie i Rusi (1815-1823), s. 163.
5 J. Kallenbach, Adam Mickiewicz, t. 1, Krakéw 1897, s. 40.
5 Zob. A. Gasiorowski, Adam Mickiewicz i pisma jego do roku 1829, s. 21.
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cho¢ sie zdarzato. Poswiadcza to ponizsza wypowiedZ Tarnowskiego,
co jednak nie wptywa na wieloaspektowo$¢ wizerunku poety:

Przyjaznie i zwigzki wilefiskie nadawaly wyobrazni szlachetniejszy kieru-
nek. Ten nadmiar idealizmu sam, tatwo mégt sie wyrodzi¢ w rozmarzenie
i w czczy sentymentalizm; ale ze podnoszace serce i fantazje, zwigzki te
ksztalcily razem i glowy, i charaktery, glowy w prawdziwej, usilnej, twar-
dej nauce i pracy (jak ci rozmarzeni poeci umieli si¢ uczy¢ i jak sumiennie
prowadzili swoje studia, dow6d najlepszy na Mickiewiczu samym), charak-
tery przez to, ze jedni w drugich wpajali pojecie i uszanowanie obowiazku,
nie tylko tego obowigzku, ktéry czasem bywa tatwiejszy, bo sie podoba fan-
tazji, heroizmu i po$wiecenia, ale i tego obowigzku czynnosci, ktéry przy-
sposabia do zycia®.

Elipsy

Warto na koniec po raz kolejny zmieni¢ perspektywe, by omawiane
sprawy o$wietli¢ z innej jeszcze strony. Przefomem w wiedzy o filomatach
oraz charakterze ich uniwersyteckiej aktywnosci i obywatelskiej misji byto,
jak wspominatam, odkrycie archiwum filomatéw, cho¢ wiedza ta nie byta
bynajmniej tatwo przyswajana®. Jézef Kallenbach, ktéry do opublikowa-
nia tej archiwalnej dokumentacji przyczynit si¢ chyba najbardziej, widziat
po latach kwestie wiedzy na temat stowarzyszonych studentéw Uniwer-
sytetu Wileriskiego jako rozwarstwiong na to, co ,legendarne” i ,realne”.
W pracy o znamiennym tytule Triumf Filomatéw, pisat:

Do niedawna mozna bylo przypatrywaé sie z nabozeristwem tylko stronie
legendarnej medali (Zdanowicz-Domeyko)* i na tym najczeéciej poprzesta-
wano. Ot6z dzié tak nie mozna: pora odwréci¢ medal i wniknaé¢ w sam rdzen
puscizny filomatycznej ideowej, okupionej latami pracy zbiorowej, a nastep-
nie okupionej wygnaniem z ziemi rodzinnej; pracy, przekazanej pokoleniom
dalszym, ktérej ni¢ snuta sie do r. 1831, a nie przerwala sie ani na Sybirze, ani
na Emigracji, ale dotrwata roku 1863, przezyta Odyfica i Domeyke. Ostatni fi-
lomaci i filareci umieli tchnaé ducha apostolstwa narodowego w pokolenia,

55 S. Tarnowski, Historia literatury polskiej, s. 263.

% Wiecej na ten temat pisalam w artykule Filomat-Konrad. Komentarze do ,Nieznanych pism
Adama Mickiewicza” wydanych przez Jézefa Kallenbacha, w: Mickiewicz. Wieszcz i przewodnik,
A. Fabianowski, E. Hoffmann-Piotrowska, red., Warszawa 2019, s. 284-307.

57 Kallenbach ma na mysli prace: [I. Zdanowicz], Do czytelnika, w: Pamietnik o filomatach
i filaretach. Kilka szczeg6téw o filomatach i filaretach. Wedtug opowiadania jednego z ich zatozycieli,
Paryz 1872 oraz Filomaci i filareci. List Ignacego Domeyki, Poznari 1872.
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co wydaly Sienkiewicza, Orzeszkowa, Prusa, Konopnicka i w najnowsze,
te, co mialy wreszcie dozy¢ wcielenia tesknot i nadziei calego pogrobowego
wieku, dozy¢ Polski, wolnej, zjednoczonej... [wyréznienie U.K.]%.

W wypowiedzi tej zwraca uwage budowanie ciggloéci miedzy filomatami
a ,pokoleniem Szkoly Giéwnej”, cho¢ nie przebiega ono bynajmniej au-
tomatycznie. Doskonale znajac recepcje dziedzictwa filomatéw i patrzac
z czasowego dystansu, Kallenbach starat sie uchwyci¢ i wyakcentowac
zmiang, jakg w mysleniu o nich przyniosto (czy powinno byto przyniesc)
poznanie faktycznego, a nie tylko domniemanego, ich dziedzictwa. Bada-
czowi wyraZnie zalezy na wykazaniu, Zze absorbcja ideatéw filomackich
przez dlugi czas oparta byla raczej na potencjale oczekiwan niz na roz-
poznaniu. Cho¢ o filomatach ,krazyly [...] wiedci i powiesci, przekazy-
wane tradycyjnie z pokolenia w pokolenie, [...]; ogélnikowo stawiano ich
miodziezy polskiej za wzér patriotyzmu”*. Chcac ,,wnikngé w [...] rdzent
puscizny filomatycznej”, Kallenbach zdaje si¢ dokonywac¢ redefinicji poje¢
,patriotyzm” i ,polityka”, przypominajac ich mniej oczywiste dla dzie-
wietnastowiecznej §wiadomosci zbiorowej — jak wynika z jego wywodu —
konotacje. Wyjasnia: ,cata oryginalno$¢ zwigzku filomatycznego polegata
na unikaniu polityki biezacej, a wysunieciu przede wszystkim sprawy
odrodzenia narodowego przez nauke. Ta niepolityczna strona organi-
zacji filomatéw byla zarazem najbardziej, najrozumniej polityczng [...]”
[wyréznienie UK.]. W ramach tego przypomnienia miescilo si¢ takze
wskazanie na filomacka odpowiedzialnoé¢ obywatelskg, obejmujaca za-
rowno edukacje spoteczeristwa poza uczelniy, jak i troske o to, by ,ubez-
pieczy¢ Uniwersytet na przysziosc¢ [...]”¢. Jakkolwiek to ostatnie sformu-
fowanie odnosito si¢ do konkretnych staran filomatéw o podnoszenie po-
ziomu naukowego wileriskiej uczelni, mozna by je odczytywaé takze me-
taforycznie. Kryloby sie w nim wéwczas wskazanie na utrwalanie wartosci
uniwersyteckich i dbaloé¢ o wysoka waloryzacje nauki.

Jak juz pokazywatam powyzej, w wielu dziewietnastowiecznych wy-
powiedziach pozornie niekwestionowany autorytet wiedzy bywat jednak
upodrzedniany wobec kulturotwoérczej roli literatury®. Uwagi Kallenba-
cha sktaniajg do wskazania na inny jeszcze kontekst komplikujacy éw-

8 J. Kallenbach, Triumf Filomatéw, Warszawa — Lublin — £6dz — Poznari 1919, s. 4.
Tamze, s. 3.

Tamze, s. 6.

Tamze, s. 18.

Samego Kallenbacha nie od razu sta¢ bylo na skojarzenie filomatyzmu przede wszyst-
kim z dziatalnoscig naukowsg. W kontekstowo waznym dla moich rozwazan studium —
Lata uniwersyteckie Mickiewicza (1815-1819), ,Biblioteka Warszawska” 1910, t. 1 — skupiat
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czesng narracje o dziejach polskiej nauki. Przywotam sugestywny przypa-
dek, rezonujacy ze wszystkimi poruszanymi powyzej watkami.

Za jedng z ,kultowych” prac dajacych fragmentaryczng, co prawda,
lecz bezcenng wiedze na temat filomatéw uwazano przez wiele lat, o czym
nadmieniatam, Pamietnik o filomatach i filaretach Ignacego Zdanowicza. Au-
tor wspomnienn w stowach Do czytelnika podkreélal znaczenie ,wplywu
milodziezy Uniwersytetu Wileniskiego” na podniesienie poziomu o$wiaty
na Litwie i przypominat o ,uwielbieniu”, jakie ich otacza. Szczegélne zna-
czenie, w kontekscie spraw, o ktérych byta powyzej mowa, ma zdanie na-
stepujace: , Atoli, chociaz zasady wyrobione w tym malym gronku refor-
matoréw staly sie juz prawie wlasnoscia narodu; historia jednak kolei,
jakie musieli przechodzi¢ dla urzeczywistnienia swych pomystéw, mato
komu jest znang” [wyréznienie U.K.]%.

Interesujace, ze Zdanowicz pokazywatl misje filomatéw jako antido-
tum na rozbudzone nadmiernym przejeciem si¢ nowa zachodnia poezjg
nastroje i zachowania studentéw, ktérzy

zatykali uszy na uniwersyteckie wyklady i bez przewodnika, bez porady rzu-
cali sie w sfery idealizmu, koriczg czesto poetyczne wybryki na burszerii lub
awanturniczych mifostkach; niektérzy marzyli o zwigzkach politycznych; naj-
wieksza cze$¢ dobra, poczciwa, ale nierozbudzona jeszcze, zachowywala sie
biernie®.

Co najwazniejsze jednak, przekaz Zdanowicza byt jasny, jesli chodzi o cha-
rakter i zakres dziatalnosci filomackiej:

Filomaci pod przysiega zobowiazywali sie przez cate zycie pracowaé dla
dobra Ojczyzny, nauki i cnoty, wplywaé przykladem i rada na uczaca sie
mlodziez, zrazu uniwersytecks, a nastepnie w innych naukowych zaktadach;
ciggle po skoriczeniu uniwersytetu komunikowac sobie wiadomosci o swoich
pracach i wymagaé podobnych sprawozdan od kolegéw, aby im nie dozwo-
lié gnuénie¢ w bezczynnosci i do ciagglego szlachetnego zajecia pobudzaé.
Jedynym ich celem bylo staranie si¢ 0 wydZwigniecie narodu z upadku
za pomocy otwartego i legalnego dzialania na otaczajaca wspélczesnosé
[wyréznienie U.K.]%.

sie przede wszystkim na ,rozwoju wyobrazni twoérczej” (tamze, s. 242) poety, cho¢ doce-
nial tez jego prace krytyczne. W konkluzji pisal: ,Jeden i ten sam ideat przyswiecat zyciu
i poezji. Ale tez rozdzialu miedzy zyciem Filomatéw a poezja nie bylo: czyn filomatyczny
byl sam w sobie poezjg [...]”, tamze, s. 473.

6 [1I. Zdanowicz], Do czytelnika, w: Pamigtnik o filomatach i filaretach, s. [6].

64 [I. Zdanowicz], Pamietnik o filomatach i filaretach, s. 9.

5 Tamze.
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Nie przeszkodzito to wydawcy wpisywa¢ biografii Zdanowicza w tak
zaprezentowang przez niego samego tradycje w sposéb, ktéry w $wietle
tych stéw trudno uznaé za oczywisty. Zdanowicz, rezygnujac z planéw
doktoryzowania si¢ w Berlinie, od 1862 roku brat udzial w dziatalnosci
niepodlegtosciowej w Wilnie i pierwotnie zostal z tego powodu skazany
na zsylke na Sybir. W wyniku obcigzajacych zeznan jednego ze wspot-
wiezniéw wyrok zmieniono na kare $mierci. Wydawca opatrzyt zapiski
Zdanowicza znamiennymi stowami:

Z kartkami, ktére dzi§ drukujemy, taczy sie jeszcze innego rodzaju rzewne
wspomnienie. Spisywat je Ignacy Zdanowicz, zmarly na szubienicy w Wilnie
1864 r., a ktérego Smier¢ byla jedng z najpiekniejszych w tych dniach, kiedy
z takg podniostoécig ducha umiera¢ u nas miano. [...] W religijnym i patrio-
tycznym podniesieniu uczug, spieszyt na plac kazni, jak na miejsce triumfu,
i na Lukiszkach, tak krwawo zapisanych w dziejach narodowego martyro-
logium naszego, czystego ducha Bogu oddat d. 2 stycznia 1864 roku. Kto
nie poczuje, ze miedzy mlodzieza na filareckich majéwkach stawiajaca
sobie za godlo: ,Ojczyzne, nauke, cnote” a w taki sposéb umierajacym
Ignacym, jest $wieta ni¢ wspélna i kto nie zamysli sie nad uczuciami, jakie
musialy przepetnia¢ miode serce, gdy przyszly wyznawca rozpatrywat sie,
gdy zapisywat skwapliwie to, co o poprzednikach swoich zastyszal? [wyréz-
nienie U.K.]¢.

Ten wyrazisty przyktad upolityczniania dziatalnosci filomatéw i filaretéw,
poprzez przeniesienie uwagi z utrwalonej przez Zdanowicza misji cywili-
zacyjnej mlodziezy uniwersyteckiej na jego zwieniczone martyrologicznym
epizodem zycie i ich zréwnowazenie, $wietnie dokumentuje proces upo-
wszechniania si¢ prymatu tradycji walki nad tradycjg nauki. Jak wiadomo,
gléwny impuls dla takiego przesuniecia plynat z czesci Il Dziadéw Adama
Mickiewicza®. Nie tylko jednak rozmaicie rozumiana atrakcyjnoé¢ spisku
czy wysoka waloryzacja misji literatury przyémiewaly znaczenie tradycji
(czy ambicji) naukowych. Zawazyt na tym takze specyficzny w warunkach
niewoli tryb przechowywania i opracowywania dokumentacji, majacej za-
sadniczy wplyw na 6wczesng strukture wiedzy.

66 Od wydawcy, w: [1. Zdanowicz], Pamigtnik o filomatach i filaretach, s. [3] i 4. Taki tytul znaj-
duje sie na stronie tytulowej broszury oraz w katalogach bibliotecznych. Tekst wtasciwy
rozpoczyna sie nagléwkiem Kilka szczegétow o filomatach i filaretach. Wedtug opowiadania jed-
nego z ich zatozycieli. Oprécz wspomnien Zdanowicza umieszczone tu zostaly: ,oryginalny
raport Tomasza Zana, zatwierdzone przez éwczesnego rektora uniwersytetu wileniskiego,
Malewskiego, prawidta dla zbierajacej sie na majéwki miodziezy i nareszcie do tego czasu
i do tych wylacznie stosunkéw nalezacy wiersz Adama Mickiewicza”. Tamze, s. 5.

67 Zob. np. A. Witkowska, Réwiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia, Warszawa
1998, s. 350-363.
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Jak pokazywatam, osoba i biografia Mickiewicza bywaly dominuja-
cym komponentem popularyzujacego sie w drugiej polowie XIX wieku
skryptu opowiesci o Uniwersytecie Wileriskim (i romantyzmie uniwersy-
teckim). Trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze opowie$¢ ta musiataby (mogtaby;,
powinna?) by¢ inna, gdyby wszystkie dane o wczesnym etapie zycia po-
ety — szanujacego nauke, prace, wysilek samoksztalcenia, idealy wspdl-
notowe — byly dobrze znane, a nie uzupelnianie dopiero w pierwszej de-
kadzie XX wieku po odkryciu i zbadaniu archiwum filomatéw, kiedy nie
mogly juz by¢ konkurencyjne czy w pelni korygujace wobec ustabilizo-
wanych prze$wiadczeri i kultu. To zatem nie tyle biografia, ile bedgca
skutkiem uwiktania w polityke eliptycznos¢ biografii absorbowanej przez
dyskursy historii i pamieci zbiorowej, okazuje si¢ waznym regulatorem
(re)konstruowania dziejow uczelni i kultury (wigza¢ by to zresztg mozna
nie tylko z Mickiewiczem, cho¢ to on wcigz okazuje si¢ bohaterem pierw-
szego planu). Uwyraznia si¢ przez to ich nieciggla struktura. W kultu-
rowym dyskursie dziewietnastowiecznym skoncentrowanym na tradycji
nauki, inaczej niz w niezaburzonej praktyce jezykowej wykorzystujacej
elipse, miedzy opuszczeniem a domystem nie zawieralo si¢ bynajmniej to,
co oczywiste. Dlatego wtasnie figura wielkiego poety mozna bylto prébo-
wac scala¢ peknieta narracje o polskim szkolnictwie wyzszym.

Between the Vilnius University and the Main School.
Ellipticity of the nineteenth century narratives of scientific tradition

Summary

The fundamental scientific base of the article are lectures and articles
published in 1900 titled Materiaty i opracowania dotyczgce historii wyz-
szych zakladow naukowych w Polsce (Scientific studies about the history of
higher research facilities in Poland), especially Uniwersytet Wiletiski (Vilnius
University) by J6zef Bielinski and a collective study Szkota Gltéwna War-
szawska (Warsaw Main School), as well as the alumna visitors’ books of
the anniversary congresses of the Main School. Narratives about the
nineteenth century Polish academic institutions demonstrate connec-
tions between them, but also indicate the problem of the destruction
of the continuity of scientific tradition and the primacy of literature
over (and its battle with) science in the nineteenth century social con-
sciousness. Unexpectedly, this mechanism enhances the authority of
Adam Mickiewicz. Because of this fact, the article includes a reflection
on the selected nineteenth century studies which deal with the poet’s
university experience. Such a context allows to notice the mechanism of
establishing and overruling the ideas of the Philomacy group as a means
of transgressing the limitations of the university.
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Bozena Plonka-Syroka

Lorenz Oken - romantyczny filozof natury i jego rola
w ksztaltowaniu standardu niemieckiej nauki akademickiej
w pierwszej polowie XIX wieku

Wprowadzenie

Lorenz Oken jest uznawany za emblematyczng posta¢ niemieckiej na-
uki romantycznej, taczacej inspiracje czerpane z rodzimej tradycji filozo-
ficznej i religii protestanckiej z zasadniczym sprzeciwem wobec standardu
nauki akademickiej odwotujacego sie do filozofii Oswiecenia’. Jego po-
sta¢ o tyle zasluguje na uwage, ze mimo poczatkowo silnej pozycji w nie-
mieckim Srodowisku naukowym zostat przez wladze akademickie uznany
za badacza, ktérego poglady teoretyczne sg zbyt skrajne, by umozliwi¢
ich krzewienie z uniwersyteckiej katedry. Byly one od tego czasu otwar-
cie krytykowane takze przez wplywowych niemieckich uczonych (w tym
Aleksandra Humboldta) i cztonkéw Niemieckiego Towarzystwa Przyrod-
nikéw i Lekarzy, ktérzy doprowadzili ostatecznie do ich dyskredytacji
w niemieckim $rodowisku akademickim lat 30. i 40. XIX wieku. Jednakze
wczedniej, przez kilkanascie lat, poglady te silnie oddziatywaly na ksztat-
towanie sie tego standardu i upowszechnianie jego regul na niemieckich
uniwersytetach. W niniejszym studium chciatabym je przedstawié i prze-
prowadzi¢ ich analize z punktu widzenia historyka medycyny.

Posta¢ Lorenza Okena doczekata si¢ wielu opracowart w niemieckim
piSmiennictwie naukowym, zaréwno w konicu XIX?, jak i w pierwszej?

1 Por. B. Ptonka-Syroka, Niemiecka medycyna romantyczna, Warszawa 2007, s. 312-315.

2 Por. np.: C. Giittler, Lorenz Oken und sein Verhiltnis zur modernen Entwicklungstheorie,
Lepizig 1884.

3 Por. np.: J. Schuster, Oken, der Mann und sein Werk. Vortrag auf der Jahrhundert-Tagung der
Gesellschaft der Naturforscher und Arzte in Leipzig, Berlin 1922; tenze, Oken. Welt und Wesen,
Welt und Wirkung, , Archiv fiir Geschichte der Mathematik und Naturwissenschaft” 1929,
t. 12, s. 54.
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i drugiej polowie XX wieku*. Ocena jego intelektualnego dorobku nie
byla w piémiennictwie jednoznaczna. Pozostawata w zaleznosci od afi-
liacji przedstawiajacego ja autora do okreslonej dyscypliny nauki, nurtu
interpretacyjnego lub szkoly naukowej. W pracach historykéw fizyki
jego poglady przeciwstawione zostaly obrazowi Swiata zaproponowa-
nemu w koricu XVII wieku przez Newtona i powszechnie przyjetemu
w XVIII stuleciu jako realistyczny®. Wraz z erozja standardu fizyki new-
tonowskiej, dokonujacg si¢ od lat 70. i 80. XIX wieku i sformufowaniem
przez Alberta Einsteina szczeg6lnej (1905) i ogdlnej (1917) teorii wzgledno-
Sci®, newtonizm zaczat by¢ uznawany przez historykéw fizyki za koncep-
tualizacje o charakterze historycznym, podobnie jak obrazy $wiata wcze-
$niej sformulowane przez autoréw starozytnych, np. Arystotelesa. Oken
zostal w tym kontekscie wpisany w historyczny cigg autoréw przeciwsta-
wiajacych sie pogladom perypatetykéw i nawigzujacych do tradycji pla-
toniskiej i neoplatoriskiej, pitagorejczykéw i presokratykéw oraz rodzimej
mistyki protestanckiej (Paracelsus, Weigel, Bchme). Nurt ten wypracowat
obraz Swiata, ktérego realnosci newtonizm zaprzeczal, ale wraz z de-
tronizacja fizyki newtonowskiej jako teorii opisujacej stan wszechswiata
w sposob realistyczny zostal ponownie odczytany przez historykéw przy-
rodoznawstwa. Przykladem tego typu interpretacji jest publikacja Hansa
Quernera z 1978 roku, w ktérej autor nie tylko postuluje zarzucenie jedno-
znacznie krytycznej oceny niemieckiej nauki romantycznej (wystepujacej
w publikacjach z drugiej polowy XIX” i pierwszej potowy XX wieku?), ale
- zgodnie z koncepcja modernizujacg standard niemieckiej historiografii

4 Por. H. Querner, Ordnungsprinzipien und Ordnungsmethoden in der Naturgeschichte der
Romantik, w: Romantik in Deutschland, R. Brinkmann, red., Stuttgart 1978, s. 214.

5 Por. B. Plonka-Syroka, Odbicie standardu fizyki Newtonowskiej w Swiadomosci lekarzy
w koricu XVIII i pierwszej polowie XIX wieku, w: Pamietnik Zjazdu Krajowego Polskiego To-
warzystwa Historycznego we Wroctawiu, 16-17 wrzesnia 1999, Torun 2001, s. 223-229.

6 Por. W. Wojcik, Rézne twarze konwencjonalizmu w kontekscie sporu o podstawy szczegélnej
teorii wzglednosci, w: Nauka i spoleczeristwo w stulecie szczegblnej teorii wzglednosci Alberta
Einsteina (1905-2005). Antropologia wiedzy, t. 2, B. Plonka-Syroka, red., Warszawa 2006,
s. 23-28; K. Szlachcic, Einstein — Popper. Krytyczny racjonalizm w obliczu kofica wieku pewnosci,
tamze, s. 30-34.

7 Por. C.A. Wunderlich, Geschichte der Medizin, Stuttgart 1858, s. 262-264; R. Virchow,
Gedichtnisrede auf Johann Lucas Schonlein, Berlin 1865, s. 7-11; J. Petersen, Hauptmomente
in der geschichtlichen Entwicklung der medizinichen Therapie, Kopenhagen 1877, s. 14-15,
28-29 i in; J. Pagel, Einfiihrung der medizinischen Wissenschaften in Deutschland, Miinchen
und Leipzig 1893. We wszystkich tych pracach wystepowala negatywna ocena teoretycz-
nego standardu niemieckiego przyrodoznawstwa z lat 1797-1848, ktéry nie tylko utrudnial,
lecz wrecz uniemozliwial prowadzenie efektywnych badan klinicznych.

8 Por. ]. Pagel, Zeittafeln zur Geschichte der Medizin, Berlin 1908, tab. XI b; H. Peters, Der
Arzt und Heilkunst in der deutschen Vergangenheit, Jena 1915; W. Fischer, Die Krankheitsan-
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nauk przyrodniczych Dietricha von Engelhardta® i Nelly Tsouyopoulos®
— przeprowadza analize pogladéw Okena, Novalisa, Schellinga i Carusa
bez apriorycznych sadéw oceniajacych. Querner wydobyt z mysli tych
autorow zakres wspdélnych dla nich pogladéw podstawowych, ktére wy-
znaczyly ramy dla szczegétowych systeméw opisujacych przyrode i uzna-
wanych przez nich za oddajace jej porzadek w sposéb realistyczny. Byly
to takie zasady, jak idea analogii makrokosmosu i mikrokosmosu, idea bie-
gunowosci, harmonii i hierarchii bytéw, wedle ktérych w bytach uznanych
za stojace wyzej zawierac si¢ mialy wlasciwosci bytéw nizszych. Wspélna
dla Okena i wspomnianych wyzej badaczy bylta takze idea racjonalno-
Sci porzadku przyrody, ktéry mozna odtworzy¢ za pomoca dedukcji bu-
dujac tzw. systemy naturalne (natiirliche Systeme). Querner wskazywat
przy tym, ze niemiecka nauka romantyczna nie wypracowata w pierw-
szej polowie XIX wieku powszechnie przyjetej metody opisu tych syste-
méw', stad w niemieckiej nauce akademickiej panowaly w tej kwestii
Sprzecznosci.

Poglady Okena spotykaly sie takze z zainteresowaniem historykéw
filozofii. Byly rozpatrywane w kontekscie ich zwigzkéw z koncepcjami
Hegla i Schellinga'?, ktére wywarly zasadniczy wplyw na uksztaltowa-

schauungen der Romantik: Rede, gehalten bei der Ubernahme Des Rektorats am 27 Februar 1926,
,Rostocker Universitits-Reden” 1926, z. 2, s. 1-17; tenze, Deutsche Arzte im 18. Jahrhundert
und zu Beginn des 19. Jahrhundert am Krankenbett, ,,Medizinische Mitteilungen” 1933, t. 5,
s. 81-84; W. Milch, Zum Problem der Krankheit in der deutschen Romantik, ,Sudhoffs Ar-
chiv fir Geschichte der Medizin” 1930, t. 23, s. 231-235. W przytaczanych publikacjach
krytyka standardu niemieckiego przyrodoznawstwa pierwszej potowy XIX w. wigzata sie
z poszukiwaniem elementéw wspélnych w $wiadomosci uczonych tej epoki — zaréwno
tych (jak np. Christoph Wilhelm Hufeland), ktérzy wnies¢ mieli trwaty wktad do rozwoju
niemieckiej medycyny klinicznej, jak i tych (jak np. Justinus Kerner), ktérych koncepcje,
sprzeczne z 6wczesnym standardem europejskiej medycyny klinicznej, nie zostaly zali-
czone w niemieckiej historiografii medycyny do gtéwnego nurtu jej rozwoju w XIX stuleciu
(por. np. W. Milch, dz. cyt., s. 213-218).

9 Por. D. von Engelhardt, Romantik — im Spannungsfield von Naturgefiihl, Naturwissenschaft
und Naturphilosophie, w: Romantik in Deutschland, dz. cyt., s. 167-174.

10 Por. N. Tsouyopoulos, Die neue Auffasung der klinischen Medizin als Wissenschaft unter
dem Einfluss der Philosophie im frithen 19. Jahrhundert, , Athenaion. Berichte zur Wissen-
schaftsgeschichte” 1978, t. 1, z. 1-2, s. 87-100.

11 H. Querner, dz. cyt., s. 214.

12 Por. np.: H. Knittermeyer, Schelling und die romantische Schule, Miinchen 1929; K. Nadler,
G.W.E. Hegel und C.G. Carus. Zum Verhdltnis idealistischer und romantischer Naturphilosophie,
,Sudhoffs Archiv fiir Geschichte der Medizin” 1938, t. 31, z. 3, s. 164-188; D. von En-
gelhardt, Einheitliche und umfassende Naturdarstellungen in der Naturwissenschaften um 1800
und Hegels Philosophie der Natur, ,Rete” 1972, t. 1, s. 167-192; E. Mende, Der Einfluss von
Schellings Prinzip auf Biologie und Physik der Romantik, ,Philosophia Naturalis” 1975, t. 15,



76 Bozena Plonka-Syroka

nie si¢ standardu niemieckiego przyrodoznawstwa w pierwszych trzech
dekadach XIX stulecia. Publikowano biografie Okena'® oraz opracowania,
w ktérych przedstawiano jego sylwetke jako typowy przykitad ,roman-
tycznego uczonego”, ktérego $wiadomos¢ naukowa uksztaltowata sie
pod wplywem inspiracji filozoficzno-literackich'>. Ukazywaly sie¢ opraco-
wania po$wiecone dziatalnosci Okena jako wydawcy czasopisma ,Isis”1
i jako jednego z twércow zalozen programowych Towarzystwa Niemiec-
kich Przyrodnikéw i Lekarzy?, ktérego wplyw na prace tej organiza-
ji zostatl jednak po kilku latach zminimalizowany z powodu krytycznej
oceny jego pogladow 8. Opublikowane réwniez zostaly analizy pogladéw
filozoficznych Okena®, ze szczegdlnym uwzglednieniem filozofii przy-

s. 461-485; W.R. Woodward, R. Posner, From Romantic Naturphilosophie to a Theory of Scienti-
fic Method for the Medical Disciplines, w: Romanticism in Science. Science in Europe 1790-1840,
S. Poggi, P. Rossi, red., Dordrecht 1994, s. 161-173.

13 Por. np.: H. Brauning-Oktavio, Oken und Gdttingen, ,Berichte der Naturforschenden
Gesellschaft in Freiburg” 1958, t. 48, s. 5-64; W. Brednow, Lorenz Oken. Zu seinem 100.
Todestage, 1951, w: Das Humanum und die Wissenschaft, R. Scharf, red., Stuttgart — New York
1971, s. 269-300; M. Klein, Lorenz Oken, w: Dictionary of Scientific Biography, New York 1974,
t. 10, s. 194-196; E. Lagrange, Lorenz Oken — medecin — philosophe (1779-1851), ,Scalpel”
1969, nr 122, s. 460-465; R. Lauterborn, Lorenz Oken, w: Universalisten, Enzyklopddisten und
Fachforscher in der Geschichte der Naturwissenschaften, Bremerhaven 1950, s. 60-62; E. Th.
Nauck, Lorenz Oken und die Medizinische Fakultit Freiburg, ,Berichte der Naturforschenden
Gesellschaft zu Freiburg” 1951, nr 41, s. 21-74; M. Pfannenstiel, Lorenz Oken. Sein Leben
und Wirken, Freiburg 1953; P. Smit, Lorenz Oken (1779-1851), ,Scientiarum Historia” 1968,
t. 10, s. 100-105; R. Zaunick, Uber die Fortsetzung der Jenauer Vorlesungen Okens nach seiner
Dienstlassung im Juni 1819, ,Nova Acta Leopoldina” 1964, t. 29, s. 57-62.

14 Por. np.: P. Mullen, The Romantic as Scientist: Lorenz Oken, ,Studies in Romanticism”
1977, t. 16, s. 381-399.

15 Por. np.: H. Brauning-Oktavio, Goethe und Oken, ihre Beziehungen 1805-1811, ,Jahrbuch
der Goethe-Gesellschaft” 1955, t. 17, s. 254-273; tenze, Oken und Goethe im Lichte neuer
Quellen, Weimar 1959.

16 Por. np.: H. Degen, Lorenz Oken und seine Isis um die Griindungszeit der Gesellschaft
Deutscher Naturforscher und Arzte, , Naturwissenschaftliche Rundschau” 1955, t. 8, s. 145-150
i 180-189.

17 Por. np.: P. Smit, Lorenz Oken und die Versammlungen Deutscher Naturforscher und Arzte.
Sein Einfluss auf das Programm und eine Analyse seiner auf den Versammlungen gehaltenen Be-
itrdge, w: H. Querner, H. Schipperges, Wege der Naturforschung 1822-1972 im Spiegel der
Versammlungen Deutscher Naturforscher und Arzte, Berlin — Heidelberg — New York 1972,
s. 101-124; R. Zaunick, Zwei Briefe Lorenz Okens vom Juni 1821 an den Leipziger Biologen Frie-
drich Schwagrichen. Im Rahmen der Dokumente zur Vorgeschichte der Leipziger Griindungsstatung
der Gesellschaft Deutscher Naturforscher und Arzte, ,Nova Acta Leopoldina” 1964, t. 29,
s. 37-56.

8 Por. np.: A. Dempe, Die Griinde zur Entlassung Okens, Jena 1956.

19 Por. np.: G. Busse, Philosophische und geistesgeschichtliche Grundziige der Lehre Lorenz
Okens, Freiburg 1950.
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rody®, a takze analizy jego uje¢ wybranych kwestii specjalistycznych?..
W 1951 roku Max Pfannenstiel opublikowatl bibliografie prac po$wieco-
nych Okenowi?, ktérg uzupetnit w 1963 roku?. Od tego czasu ukazaly sie
w niemieckim pi$émiennictwie dziesigtki dalszych publikacji poswieconych
ksztaltowaniu sie standardu niemieckiej nauki romantycznej, uwzglednia-
jacych w tym procesie role tego uczonego?.

Wsréd prac poswieconych Okenowi mozemy wyréznié dwie ten-
dencje interpretacyjne. Z oceng podkreélajaca walory mysli Okena spo-
tykamy sie w niemieckim piSmiennictwie historyczno-medycznym nurtu
neoromantycznego?, podczas gdy ich bardziej krytyczna ocena wystepuje
w niemieckiej historiografii medycyny nurtu spoleczno-kulturowego?.
Dzieje si¢ tak dlatego, iz neoromantycy identyfikujg sie z zasadniczymi
elementami struktury niemieckiej nauki romantycznej i przejmujg obecne
w niej wektory ocen?, gdy historycy zwigzani ze szkotg spoteczno-kul-
turowq akceptuja wspoélczesny standard kliniczny, z ktérego punktu wi-

20 Por. np.: B. Milt, Lorenz Oken und seine Naturphilosophie, ,Vierteljahresschrift der Na-
turforschenden Gesellschaft in Zurich” 1961, nr 96, s. 181-202; M. Schellhorn, Zur Natur-
philosophie Lorenz Okens, w: Naturphilosophie — von der Spekulation zur Wissenschaft, H. Horz,
red., Berlin 1969, s. 199-210.

21 Por. np.: M. Pfannenstiel, Die Wirbelmetamorphose Okens an Hand neuer Dokumente, ,Be-
richten der Naturforschenden Gesellschaft zu Freiburg” 1951, t. 41, s. 74-100; E. Bloch,
Materie als Keim des Menschen, als Brandmauer gegen Dimonen und als zukunftiger Kristall
(Oken, Baader), w: Das Materialismusproblem, 1972, s. 258-270.

22 Por. M. Pfannenstiel, Schriften und Varia iiber Lorenz Oken von 1806 bis 1951, , Berichten
der Naturforschenden Gesellschaft zu Freiburg” 1951, t. 41, s. 101-118.

2 Por. M. Pfannenstiel, Erinnerungsstiicke an Lorenz Oken, ,Freiburger Universitétsblétter”
1963, t. 4, s. 25-39.

2 Por. np.: J. Schmidt, Aufkldrung und Gegenaufklirung in der europdiischen Literatur, Phi-
losophie und Politik von der Anntike bis zur Gegenwart, Darmstadt 1989 (tu: bibliografia);
M. Frank, Philosophische Grundlagen der Friihromantik, ,,Atheneum. Jahrbuch fiir Romantik”
1994, t. 4, s. 37-130. Por. tez: B. Plonka-Syroka, Analiza gléwnych cech epoki w pismiennictwie
z lat szesédziesigtych i siedemdziesigtych XX w., w: Niemiecka medycyna romantyczna..., s. 60-67;
Niemiecka medycyna romantyczna w pismiennictwie z lat osiemdziesigtych i dziewigédziesigtych
XX w., tamze, s. 67-84. Wybrane publikacje z poczgtku XXI w. — por. s. 85 niniejszej monografii.

% Por. np.: W. Leibbrand, Die spekulative Medizin der Romantik, Hamburg 1956, s. 16-17.
Podobng ocene podkreslajaca zastugi Okena dla ksztaltowania sie niematerialistycznego
standardu niemieckiego przyrodoznawstwa Leibbrand przedstawil w pierwszym wydaniu
tej pracy z 1937 r.

% Por. B. Plonka-Syroka, Niemiecka medycyna z lat 17971848 w historiografii medycyny orien-
tacji spoteczno-kulturowej, w: Medycyna niemiecka nurtu niematerialistycznego 1797-1848 i polska
recepcja jej teorii i doktryn w dziewigtnastym stuleciu, Warszawa 1999, s. 53-58; taz, Inspiracje
antypozytywistyczne w XX-wiecznej historiografii medycyny, ,,Medycyna Nowozytna. Studia
nad Kulturg Medyczng” 2002, t. 9, z. 1-2, s. 5-41.

27 Por. B. Plonka-Syroka, Pojecie stylu myslowego u Ludwika Flecka, Paula Diepgena i Wernera
Leibbranda i konsekwencje jego wykorzystania w praktyce badawczej historyka medycyny, w: Proces
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dzenia efektywnos¢ (lub jej brak) ma podstawowe znaczenie w ukierun-
kowywaniu ich ocen historycznych koncepcji naukowych w medycynie.
Koncepcje medycyny romantycznej, ktérych standard inspirowat niegdys$
Lorenz Oken, ustepowaly skutecznosciag teoriom i doktrynom medycznym
tworzonym w pierwszej potowie XIX stulecia w europejskim standardzie
klinicznym, ograniczaly takze mozliwosci rozwoju medycyny pod wzgle-
dem teoretycznym. Wyznacza to kryteria ich oceny w historiografii me-
dycyny. Sg w piSmiennictwie historyczno-medycznym zaliczane do nurtu
spekulatywnego, ktéry okazal si¢ Slepa uliczkg w rozwoju XIX-wiecznej
medycyny klinicznej*.

Przykladem pozytywnej oceny Okena w historiografii medycyny sg
prace Wernera Leibbranda, klasyka niemieckiej historiografii neoroman-
tycznej, ktérego zdaniem uzna¢ je nalezy za jedng z wazniejszych sktado-
wych standardu niemieckiego przyrodoznawstwa romantycznego, obok

modernizacji nauk przyrodniczych w historii i historiografii nauki, B. Plonka-Syroka, red., t. 7,
Wroctaw 2003, s. 228-239.

B Powyzsze ujecie znajduje odzwierciedlenie w pismiennictwie XIX, XX i XXI w. Por.
m.in.: A. F. Hecker, Die Heilkunst auf ihren Wegen zur Gewissheit oder die Theorien, Sys-
teme und Heilmethoden der Aerzte seit Hippokrates bis auf unsere Zeiten, Wien 1802; B. Eble,
Die Geschichte der praktischen Arzneykunde (Systeme, Epidemien, Heilmittel, Bider) vom Jahre
1800-1825, Wien 1840; G.F. Most, Ueber alte und neue medizinische Lehrsysteme im Allgeme-
inen und tiber Dr. ]. L. Schonlein’s neuestes natiirliches Systems der Medizin insbesondere. Ein
historisch-kritischer Versuch, Leipzig 1841; H. Rohlfs, Umrisse zur Kritik der neueren deutschen
Medizin, Miinchen 1851; H. Haeser, Lehrbuch der Geschichte der Medizin. Zweiter Band, Jena
1876-1881; H. Baas, Grundriss der Geschichte der Medizin und des heilenden Standes, Stuttgart
1876; A. Hirsch, Geschichte der medizinischen Wissenschaften in Deutschland, Miinchen und
Leipzig 1893; B. Naunyn, Die Entwicklung der inneren Medizin, Hygiene und Bakteriologie im
19. Jahrhundert, Jena 1900; G. Honigmann, Geschichtliche Entwicklung der Medizin in ihren
Hautperioden dargestellt, Miinchen 1925; R. H. Shryock, The Development of Modern Medicine.
An Interpretation of the Social and Scientific Factors Involved, Philadelphia 1936; G. Rosen,
A History of Public Health, New York 1958; U. Schifer, Physikalische Heilmethoden in der
Ersten Wiener Medizinischen Schule, Wien 1967; K.-W. Schweppe, Experimentelle Arzneimittel-
forschung in der Altern Wiener Schule und der Streit um den Schierling als Medikament in der
Zeit von 1760 bis 1771, Miinchen 1976; W. Genschorek, Christoph Wilhelm Hufeland. Der Arzt,
der das Leben verlingern half, Leipzig 1980; B. Lohff, Die Suche nach der Wissenschaftlichkeit der
Physiologie in der Zeit der Romantik: ein Beitrag zur Erkenntnisphilosophie der Medizin, Stuttgart
1990; V. Hess, Von der semiotischen zur diagnostischen Medizin. Die Entstehung der klinischen
Methode zwischen 1750 und 1850, Husum 1993; The Sciences in Enlightened Europe, W. Clark,
J. Golinski, S. Schaffer, red., Chicago—London 1999, s. 94-125; J. V. Pickstone, Ways of Kno-
wing. A New History of Science, Technology and Medicine, Chicago 2000, s. 106-114; Science,
Technology and Society. The Impact of Science in the 19th Century, D.E. Newton, N. Schlager,
K. Sisung, red., t. 1: Life Science. Medicine, Detroit — San Francisco — London 2001, s. 89-116;
P. Achinstein, Science Rules. A Historical Introduction to Scientific Methods, Baltimore and Lon-
don 2004, s. 69-111; PJ. Bowler, I. Rhys Morus, Making Modern Science. A Historical Survey,
Chicago — London 2005, s. 165-183; Medical Theory and Therapeutic Practice in the Eighteenth
Century. A Transatlantic Perspective, J. Helm, R. Wilson, red., Stuttgart 2008, s. 77-94.
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tradycji pietystycznej, a takze koncepcji Herdera, Holderlina, Goethego,
a przede wszystkim Schellinga®. Za istote tego standardu Leibbrand
uznawal niematerialistyczng interpretacje zjawisk przyrodniczych skon-
centrowang na poszukiwaniu konstytutywnego dla nich elementu du-
chowego®. Waznym Zrédlem inspiracji w ksztaltowaniu sie tego podej-
Scia teoretycznego byl, zdaniem Leibbranda, neoplatonizm, ktéry wy-
warl wplyw nie tylko na utworzenie ogélnego obrazu $wiata propago-
wanego przez zwolennikéw standardu niemieckiej fizyki romantyczne;j,
lecz takze na okreélenie przedmiotu i zakresu badan niemieckiej medy-
cyny akademickiej pierwszej polowy XIX wieku®. Indywidualny pod-
miot, jakim byl czlowiek i jego ciato, stanowil, w ujeciu romantykéw,
w tym Okena, tylko odbicie ogélnej idei. Stwierdzenie to mialo podsta-
wowe znaczenie dla okre$lenia stosunku niemieckich lekarzy romantycz-
nych do doswiadczenia i eksperymentu jako podstaw wiedzy medycz-
nej. Interpretacje tych dodwiadczeri i obserwacji miaty wbudowane w swa
strukture przestanki metafizyczne, ktére okreslaly kierunek owych inter-
pretacji. Jednostka (czlowiek i jego cialo) konceptualizowana byta w po-
wigzaniu z makrokosmosem, z ktérym fgczyly ja nie materialne, ale du-
chowe aspekty jej egzystencji®>. Niemieckie przyrodoznawstwo roman-
tyczne koncentrowalo w zwigzku z tym uwage na poszukiwaniu ukrytego
sensu i elementéw harmonii kosmosu, dostepnych poznaniu wylacznie
droga dedukcji, dajacej dostep do konstytuujacego Swiat przyrody du-
cha®. Pozytywna ocena standardu niemieckiego przyrodoznawstwa ro-
mantycznego wyrazana przez Leibbranda wynikata z identyfikowania si¢
przez tego autora z tym standardem, co wielokrotnie znajdowato wy-
raz w omawianej monografii*. Wigzato si¢ takze z krytyka standardu
tzw. medycznego oSwiecenia (Medical Enligtenment), pozytywnie oce-
nianego w gtéwnym nurcie $wiatowej historiografii medycyny zaréwno
w XIX, jak i w XX i XXI wiekach?®.

» W. Leibbrand, dz. cyt., s. 14-19.

Tamze, s. 14.
Tamze, s. 16.

32 Tamze, s. 18.

% Tamze, s. 24-25, 27, 32, 43 i 50.

34 Tamze, s. 20, 21, 45 i in.

% Por. np.: LS. King, The Road to Medical Enlightenment 1650-1695, London-New York
1956; tenze, The Medical World of the Eighteenth Century, Chicago 1958; tenze, The Philosophy
of Medicine. The Early Eighteenth Century, Cambridge (Mass.) — London 1978; C.P. Probst, Der
Weg des arztlichen Erkennens am Krankenbett. Herman Boerhaave und die Altere Wiener Medizi-
nische Schule (1701-1878), Wiesbaden 1973; A. Doig, William Cullen and the Eighteenth Cen-
tury Medical World, Edinburg 1983; The medical Revolution of the seventh Century, R. French,
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W polskim pi$miennictwie naukowym posta¢ Lorenza Okena jest
przedmiotem zainteresowania historykéw filozofii*. Nie znalazla jednak
dotad odzewu w polskiej historiografii medycyny, poza moimi pracami
z lat 1999% i 2007%. Przyczyna tego stanu rzeczy jest nikla recepcja w pol-
skiej mysli klinicznej XIX stulecia niemieckiego standardu romantycz-
nego®, krytyczna ocena tego standardu (oméwionego jednakze bardzo
pobieznie i fragmentarycznie) w publikacjach historyczno-medycznych
wydanych w jezyku polskim w drugiej potowie XIX% i pierwszej poto-
wie XX wieku#, a takze brak wzmianek o niemieckim standardzie me-
dycyny romantycznej w polskich podrecznikach historii medycyny na-
pisanych po II wojnie $wiatowej®2. Dla polskich lekarzy, stanowigcych

A. Wear, red., Cambridge — New York — Port Chester — Melbourne — Sydney 1989; R. Fox,
The Culture of Science in France, 1700-1900, Aldershot — Brookfield 1992; R. Spangenburg,
The History of Science in the Eighteenth Century, w: Facts on File, R. Spangenburg, D.K. Moser,
red., New York 1993, s. 1-156; Medicine in the Enlightenment, R. Porter, red., Amsterdam
1995; F. Cohen, Die zweite Erschaffung der Welt. Wie die moderne Naturwissenschaft entstand,
Frankfurt am Main — New York 2010. We wszystkich podrecznikach historii medycyny
wydanych po II wojnie $wiatowej filozofia europejskiego o$wiecenia uznawana jest za pod-
stawe sformulowania standardu medycyny klinicznej, co dokonato si¢ w latach 1750-1800.
Omawiam te kwestie takze w swoich publikacjach, por. m.in.: B. Ptonka-Syroka, Medycyna
w historii i kulturze, Warszawa 2016, s. 284-316, 367-392 i in.

36 Por. np.: L. Miodonski, Romantyczna Calos¢ jako paradygmat rozumienia Swiata w mysli
niemieckiej przelomu romantycznego. Analiza wybranych probleméw, Wroctaw 2001, s. 5, 72, 90,
173, 177, 187, 195-202, 204, 230234, 263 (tu: bibliografia, s. 304-321).

% B. Plonka-Syroka, Medycyna niemiecka nurtu niematerialistycznego..., s. 320-324.

8 Tejze, Niemiecka medycyna romantyczna..., s. 312-315.

3 Tejze, Polska recepcja programu niemieckiej medycyny niematerialistycznej w pierwszej polowie
XIX wieku, w: Medycyna niemiecka nurtu niematerialistycznego..., s. 394—444.

40 7. Oettinger, Umiejetnos¢ lekarska wobec szkdt, a w szczegolnosci wobec urojonej szkoty dawnej
i nowej. Badanie historyczno-krytyczno-lekarskie, Krakow 1863, s. 119-133; J. Petersen, Rozwdj
historyczny terapii lekarskiej, Warszawa 1882, przet. G. Fritsche, s. 8-15, 28 i in.; H. Haeser,
Historia medycyny. Przeklad z trzeciego wydania dzieta H. Haesera Lehrbuch der Geschichte der
Medizin. Zweiter Band, 18761881, dokonany przez prof. Henryka Luczkiewicza. t. 2, Dzieje me-
dycyny nowozytnej, Warszawa 1886, s. 677-693, 739-835.

4 L. Zembrzuski, Dzieje kierunkow, teorii i doktryn filozoficzno-lekarskich, Warszawa 1935,
s. 155-161; R.W. Szumowski, Historia medycyny filozoficznie ujeta, Krakéw 1935, s. 549-553
i 573-575.

42 We wznowionym po II wojnie §wiatowej w skréconej wersji podreczniku W. Szumow-
skiego (Historia medycyny, opr. T. Bilikiewicz, Krakéw 1961) pojawia sie skrétowe ujecie
tego problemu (s. 308-311 i 324-325). W podrecznikach B. Seydy (Dzieje medycyny w za-
rysie, Warszawa 1973) i pod redakcjg T. Brzeziniskiego (Historia medycyny, Warszawa 1988)
omawiane s wylacznie niektére doktryny medyczne stworzone w Niemczech w pierw-
szej polowie XIX w. lub stworzone poza Niemcami (jak brownizm), ale silnie oddzialujace
na niemiecki 6wczesny standard kliniczny. Nie zostal w nich jednak scharakteryzowany
ogo6lny standard teoretyczny niemieckiej medycyny klinicznej z lat 1797-1848.
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az do lat 90. XX stulecia wiekszosé¢ srodowiska polskich historykéw medy-
cyny, niemiecka medycyna romantyczna pozostawala obszarem zupetnie
nieznanym. Nie budzila takze zainteresowania badaczy o wyksztalceniu
humanistycznym, ktérzy w latach 90. XX wieku podjeli prace w polskich
placéwkach akademickich. Z tego wzgledu jezeli w polskiej literaturze
naukowej spotykamy jakie$ odniesienia do postaci i pogladéw Okena, to
maja one charakter refleksji filozoficznej i odwotuja sie przewaznie do
pogladéw filozoféw niemieckich, ktérych ocene postaci Okena powielaja.
Te polskie publikacje filozoficzne dotyczace Okena, ktére sg oparte na
samodzielnej analizie Zrédet, nie oceniajg pogladéw Okena z punktu wi-
dzenia ich wplywu na efektywnos¢ praktyki lekarskiej. Nie jest to bowiem
przedmiotem zainteresowania filozofii. Warto wiec podja¢ w polskim pi-
$miennictwie naukowym analize pogladéw Okena z punktu widzenia pol-
skiego historyka medycyny, ktéry nie musi by¢ zwigzany ocenami tej po-
staci formutowanymi przez historykéw niemieckich. Taka koncepcje przy-
jelam w niniejszej pracy, przywolujagc w przypisach wczes$niej wydane
wlasne publikacje, w ktérych szerzej rozwijam omawiane w tym artykule
zagadnienia i w ktérych zawarte wnioski nie powielajg opinii autoréw
niemieckich, ale zostaly sformutowane na podstawie moich analiz.

Poglady Lorenza Okena z lat 1802-1831 w kontekscie standardu
niemieckiej nauki romantycznej

Gdy w 1797 roku zostat sformufowany program stworzenia standardu
niemieckiej nauki akademickiej, opartego na krytycznej ocenie filozofii eu-
ropejskiego oSwiecenia®’, mlody Lorenz Oken nalezal do grona zwolenni-

4 Kontekst sformulowania programu niemieckiej nauki o ukierunkowaniu antyo$wiece-
niowym i idealistycznym stworzyly rewolucja francuska (1789) i rok rewolucyjnego ter-
roru (1792), ktérych przyczyn dopatrywano si¢ w Niemczech w upowszechnieniu w spo-
Teczenistwie francuskim filozofii o$wiecenia. Standard niemieckiej medycyny romantycznej
(1797-1848) jest w zwigzku z tym przedstawiany w historiografii niemieckiej z uwzglednie-
niem wagi elementéw zewngtrznaukowych w jego zainicjowaniu i w ogoélnej strukturze
jego tresci. O tendencjach antyo$wieceniowych w niemieckim Zyciu publicznym pierw-
szej potowy XIX w. por.: K. Epstein, Die Ursprunge des Konservatismus in Deustchland. Der
Ausgangspunkt: Die Herausforderung durch Franzdsische Revolution 1770-1806, Berlin 1973;
R. Rurup, Deutschland im 19. Jahrhundert 1815-1871, Gottingen 1984, s. 274 i in.; F.C. Be-
iser, Enlightenment, Revolution and Romanticism: the Genesis of modern German political Tho-
ught 1790-1800, Cambridge (Mass.) 1992; Revolution und Gegenrevolution 1780-1830: zur
geistigen Auseiandersetzung in Frankreich und Deutschland, R. Dufraisse, red., Miinchen 1991,
s. 284 i in.; E. Weis, Deutschland und Frankreich um 1800. Aufklirung — Revolution — Re-
form, Miinchen 1990. Szerzej na ten temat: B. Plonka-Syroka, Medycyna w historii i kulturze,
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kéw tej idei. Skupiali sie oni w tym okresie m.in. wokét Wolfganga von
Goethego i Uniwersytetu w Jenie, ktéry miat sta¢ si¢ w najblizszym cza-
sie gléwnym o$rodkiem tworzenia filozoficznych podstaw tego standardu.
Do najbardziej wplywowych postaci nalezal w tym gronie Friedrich Wil-
helm Schelling, ktérego poglady wywarly w kolejnych dwéch dekadach
powazny wplyw na metodologie i praktyke badawcza niemieckiego przy-
rodoznawstwa, w tym medycyny .

W europejskim nurcie reformatorskim medycyny uniwersyteckiej,
ktéry od 1750 roku jest okres§lany mianem nurtu klinicznego, przyjmo-
wano nastepujace zalozenia teoretyczne: 1) Swiat zostat stworzony przez
Boga i odtad istnieje realnie wedlug ustanowionych przez Niego praw;
2) Swiat ma charakter naturalny — co oznacza, ze wszelkie zjawiska za-
chodzg w nim z wladciwa dla siebie regularnoécia i we wilasciwy dla siebie
spos6b; 3) Swiat sklada sie z materialnych indywidualnych obiektéw, mie-
dzy ktérymi zachodza pewne zaleznosci i zwigzki. Wyprowadzano z tego
dalsze twierdzenia, istotne dla ksztaltowania metodologii nauk przyrodni-
czych: 1) Indywidualne materialne obiekty, istniejgce samodzielnie i o wy-
raznie zakreSlonych granicach wzgledem otaczajgcego je srodowiska na-
turalnego, wchodza w relacje z tym Srodowiskiem, jak i pomiedzy soba;
2) Posiadaja indywidualne cechy (Eigenschaften), ktérych wystepowanie
réznicuje je miedzy soba; 3) Skiadajg sie z materii, ktéra wypelnia ich
forme, nie zawsze jednak w sposéb doskonatly, co stwarza podstawy do
tego, ze obiekty tej samej klasy mogg rézni¢ sie miedzy sobg w szcze-
gotach; 4) Stanem naturalnym w $wiecie indywidualnych obiektéw ma-
terialnych jest r6wnowaga, a jej naruszenie wymaga zadziafania jakiego$
bodZca oddziatlujagcego na obiekt, w ktérym ma to nastapié. Jezeli wiec
stwierdzimy naruszenie réwnowagi, winniSmy poszukiwac¢ bodZca, ktéry
uprzednio zadziatal; 5) Na materialne obiekty oddzialujg sily fizyczne
i chemiczne, istniejgce w naturalnym Srodowisku; 6) Kazde naruszenie
rownowagi miedzy obiektami a srodowiskiem, miedzy obiektami wzgle-
dem siebie oraz wewnatrz obiektéw ma swojq materialng przyczyne. Tak
zakre$lona koncepcja rzeczywistosci fizycznej moze by¢ zdefiniowana jako
fizyka indywidualnych obiektéw materialnych funkcjonujacych w otacza-
jacej je przestrzeni i czasie. Do koncepcji tej dostosowano epistemologie,

s. 313-319, 328-331, 348-355. W niemieckim pi$miennictwie naukowym 1797 r. uznaje sie
za cezure poczatkowq okresu tzw. nauki romantycznej. Por. B. Ptonka-Syroka, Obraz epoki
w pismiennictwie XIX i XX stulecia. Podsumowanie i wnioski, w: Niemiecka medycyna roman-
tyczna..., s. 111-120.

44 Por. B. Plonka-Syroka, Schelling i medycyna, w: Niemiecka medycyna romantyczna...,
s. 217-230.
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ktéra oparto na nastepujacych zalozeniach: 1) Czlowiek jest podmiotem
poznajagcym odrebnym od poznawanego przezef $wiata obiektéw mate-
rialnych zanurzonych w czasie i przestrzeni; 2) Badane przezer obiekty sa
niezalezne od obserwatora — tj. istnieja samodzielnie i niezaleznie od jego
woli, intencji, zdolnosci poznawczych i innych; 3) Poznanie ma charak-
ter indywidualny i nastepuje przez ewidencje obserwacji dokonywanych
przez indywidualne podmioty poznajace; 4) Obserwacje te staja sie¢ pod-
stawg hipotez naukowych, ktérych warto$¢ podlega ocenie specjalistycz-
nych gremiéw, wylonionych ze spolecznoéci naukowej; 5) Jedna z tych
hipotez — do czasu jej obalenia — zostaje przez te gremia uznana za naj-
lepsze przyblizenie rzeczywistosci, co umozliwia tworzenie na jej pod-
stawie konstrukcji skierowanych ku praktyce (tj. doktryn tworzonych na
podstawie teorii); 6) Obserwacje, ktére moga staé sie podstawg hipotez
naukowych, musza mie¢ pewne cechy: mie¢ charakter powtarzalny, inter-
subiektywny, naoczny, mozliwy do opisania w kategoriach naukowych,
ktérych zasady sa ustalane przez gremia specjalistow; 7) Obserwacje wielu
obiektéw materialnych tej samej klasy, opisane przy zastosowaniu pra-
widlowo dobranej metodologii, moga sta¢ si¢ podstawa do formutowa-
nia hipotez dotyczacych pewnych stalych praw obecnych w naturze i ich
wplywu na te obiekty; 8) Poniewaz obserwacje te dotycza bezposrednio
materialnych obiektéw, a nie ich idealnej formy, ktéra nie jest empirycznie
dostepna, moga zawiera¢ niedoskonatosci i btedy, ktére wymagaé beda po
pewnym czasie sprostowania; 9) Niedoskonato$¢ wiedzy naukowej moze
takze wynika¢ z btedéw wnioskowania uczonych na podstawie wtasciwie
przeprowadzonej przez nich obserwacji — wiedza ta jest wiec potencjalnie
zmienna i wzgledna; 10) Wtasciwg podstawa metodologii nauk przyrod-
niczych powinien by¢ w zwiazku z tym umiarkowany sceptycyzm, nie-
prowadzacy z jednej strony do nadmiernej pewnoéci i trwania w btedzie
(. utrzymywania btednych hipotetycznych interpretacji doswiadczen i ob-
serwacji), za$ z drugiej, do braku zaufania w zdolnosci poznawcze czlo-
wieka prowadzgcego do solipsyzmu®. Wszystkie te zaloZenia znalazly sie
w sformufowanym przez Francuskg Akademie Nauk w 1784 roku progra-
mie medycyny klinicznej, ktéry stat si¢ podstawa jej reformy w nastep-
nych stu latach. Reforma ta byla realizowana zgodnie z tym programem
zaréwno we Francji*, jak i w innych krajach europejskich — Austrii, Hisz-

4 Szerzej na ten temat por. B. Plonka-Syroka, Program somatyczny, w: tamze, s. 234-239.
Por. tejze, Standard medycyny klinicznej jako podstawa koncepcji metodologicznej Ludwika Flecka
(1750-1935), w: Horyzonty konstruktywizmu. Inspiracje, perspektywy, przyszlosé, E. Binczyk,
A. Derra, J. Grygien¢, red., Torun 2015, s. 341-362.

46 Co ciekawe — program ten utrzymat swe znaczenie do wybuchu rewolucji (1784-1789),
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panii, pafistwach wtoskich, Rosji i innych. Recepcja tego programu zostata
jednak w latach 1797-1848 zahamowana w protestanckich paristwach Rze-
szy Niemieckiej (przede wszystkim w Prusach), gdzie zdecydowano sie
na stworzenie alternatywnego standardu przyrodoznawstwa.

W czym nalezy doszukiwa¢ sie przyczyn tego faktu? Mozemy wsréd
nich uwzgledni¢ czynniki polityczne (rywalizacja francusko-niemiecka),
Swiatopogladowe (rywalizacja katolickiej i protestancko-luterariskiej for-
macji umystowej) i wewnatrznaukowe (przywigzanie uczonych niemiec-
kich do wtasnych standardéw interpretacyjnych i metodologii badarn stwo-
rzonej w okresie nowozytnym w rodzimym $rodowisku naukowym, zgod-
nej z niemiecky filozofig idealistyczng). Z krytyka uczonych niemieckich
spotkaly sie zasadnicze elementy tego programu, takie jak: 1) koniecz-
noé¢ oparcia hipotez naukowych na podstawach empirycznych (a nie na
dedukgji); 2) koniecznoé¢ powtarzania doswiadczen, ktére mialyby byé
podstawg tworzenia hipotez, przez réznych indywidualnych eksperymen-
tatoréw, ktérzy powinni w tych samych warunkach osiggaé takie same
rezultaty; 3) odrzucenie mozliwoéci przyjecia jednorazowej obserwacji lub
wyniku do$wiadczenia niedajacego sie powtérzy¢ jako podstawy hipo-
tezy naukowej; 4) konieczno$¢ zachowania dyskursywnego i intersubiek-
tywnego charakteru poznania naukowego, ktérego standard miatby by¢
tworzony w dialogu miedzy poszczegélnymi uczonymi i by¢ oceniany
przez uczonych, a nie instytucje pozanaukowe; 5) konieczno$¢ uwzgled-
niania w hipotezach wylgcznie takich zjawisk, ktérych istnienie da sie
wykaza¢ metodami do$wiadczalnymi przy zachowaniu precyzyjnych re-
gul metodologii. Z zalozen tych wynikal model nauki jako umowy spo-
tecznej, bedacej zbiorem hipotez tworzonych przez kompetentnych spe-
cjalistow, akceptowanych i odrzucanych wylacznie w ich gronie. Oswiece-
niowy model nauki dezawuowatl w ten sposéb inny model nauki, oparty
na dedukcji, na akceptacji apriorycznych zatozen i na uznaniu prawa in-
stytucji zewnatrznaukowych oraz oséb spoza Srodowiska naukowego do
ingerowania w treé¢ teorii naukowych oraz metodologie, na podstawie
ktérej zostaly sformulowane. Tego wlasnie, przedo$wieceniowego mo-
delu nauki twoércy standardu niemieckiej nauki romantycznej postano-
wili w 1797 roku broni¢ i na p6t wieku wprowadzili swoje zamierzenia
w praktyce. Wéréd nich znalazt sie Lorenz Oken, w ktérego publikacjach
znalazly odbicie zasadnicze idee programu niemieckiej nauki romantycz-

w trakcie jej trwania i po jej zakoriczeniu. Zostal podtrzymany w okresie wladzy Napole-
ona, w dobie restauracji ponapoleoriskiej oraz pézniej, stwarzajgc przestanki dla stopniowej
transformacji francuskiej medycyny klinicznej i wypracowania w jej obrebie standardu bak-
teriologii. Por. B. Ptonka-Syroka, Medycyna w historii i kulturze s. 387-392 i in.
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nej (pojecia tego nie stworzyli, ani nie postugiwali sie¢ nim jego apologeci,
ale zostalo ono wprowadzone pét wieku pézniej przez ich krytykéw?).

W 1802 roku Oken opublikowal prace, w ktdrej przedstawit swojg
koncepcje przyrody i metod jej poznania®. Wypowiedzial sie¢ w niej
jako zwolennik epistemologii apriorycznej wobec doswiadczenia. Uwazat
za konieczne uprzednie ustalenie pewnych zasad, ktére zostang uznane
za prawdziwe i konieczne, i dopiero na tej podstawie uznawat za mozliwe
interpretowanie do$wiadczenia. Uznawal poznanie empiryczne za niewy-
starczajace dla stworzenia wiedzy pewnej®, przypisujagc pewnosé tylko
poznaniu matematycznemu®. Wysoka warto$¢ epistemologiczng przypi-
sywat takze dedukdji, ktérg sam stosowal w konstruowaniu obrazu natury.
Uznawal, Ze nature $wiata mozna scharakteryzowa¢ jako zywa Catos¢,
w ktérej zawarte sa trzy potencje, ostatnia z nich — synteza — zawierac
miafa w sobie dwie pierwsze. Kazda z tych potencji miata dzieli¢ sie na
trzy momenty: identycznoé¢, antyteze i totalno$¢. Poszczegdlnym poten-
cjom miaty odpowiada¢ naturalne sily: identyczno$ci — magnetyzm, anty-
tezie — elektrycznos¢, totalnoéci — chemizm5'. Koncepcja natury przedsta-
wiana w tej pracy przez Okena wyprowadzana byla z filozofii Schellinga
i stanowila prébe rozwiniecia zawartych w niej kategorii. Temu nalezy
w zwigzku z tym przypisaé jej powodzenie wéréd czytelnikéw, aprobu-
jacych wczesniej oryginalne poglady Schellinga i uznajacych je za dobra
podstawe teoretyczng dla ksztattowania standardu nauk przyrodniczych
w Niemczech.

W 1805 roku Oken opublikowatl kolejng prace, w ktérej rozwinat
swoja krytyke poznania empirycznego w naukach przyrodniczych. Tym
razem podjal probe okreélenia naturalnych podstaw biologii oraz opisa-
nia wlasciwych metod badawczych tej dyscypliny naukowej>. Poréwnat
W niej poznanie empiryczne do ,czynnika Zeriskiego”, ktéry miat miec,
jego zdaniem, charakter bierny. Poznanie spekulatywne, ktére uznawat
za wyzsze od empirycznego, identyfikowat z ,,czynnikiem meskim”. Od-
mawial poznaniu empirycznemu statusu poznania naukowego, uznajac

47 Por. B. Plonka-Syroka, Standard niemieckiej medycyny akademickiej w latach 1797-1848.
Somatycy i romantycy — dwa nurty i dwie tradycje interpretacyjne, w: Niemiecka medycyna ro-
mantyczna..., s. 233.

48 L. Oken, Uebersicht des Grundrisses des Sistems der Naturphilosophie und der damit entste-
henden Theorie der Sinne von Oken, Frankfurt am Main 1802.

49 Tamze, s. 3.

50 Tamze, s. 4.

51 Tamze, s. 18-20.

52 L. Oken, Abriss des Systems der Biologie von Dr. Oken. Zum Behufe seiner Vorlesungen,
Gottingen 1805.
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za takie wylacznie poznanie spekulatywne, filozoficzne®. Umozliwia ono
bowiem badanie natury za pomoca uznanych za prawdziwe apriorycz-
nych sagdéw o charakterze naukowym. Oken zaliczat do nich twierdzenie
0 przejawianiu sie podobieristw w naturze wszystkich zywych stworzen.
Twierdzenie to, ktére uznawat za prawdziwe, umozliwiato poszukiwanie
czynnika zwierzecego w czlowieku, analogii makrokosmosu (Makrozoon)
i mikrokosmosu (Mikrozoon), odbicia w naturze zawartego w niej ,wyz-
szego porzadku”*. Zdaniem Okena tylko przyjecie apriorycznych zatozer
filozoficznych i poszukiwanie ich odbicia w przyrodzie umozliwia prze-
zwyciezenie obrazu natury jako chaosu® i odnalezienie zawartych w niej
elementéw porzadku i piekna.

W pracy z 1808 roku Lorenz Oken poszedl w tym rozumowaniu da-
lej*, uzasadniajgc porzadek i harmonie Swiata przyrody w ten sposéb,
iz natura ma charakter Zywego organizmu, ozywionej Calosci (lebendige
Ganze) obdarzonej samoswiadomoscig®”. Elementy tej samo$wiadomosci
przyrody moga stac sie dostepne cztowiekowi, gdy jego wltadze umystowe
otworzg si¢ na zawarty w przyrodzie zmyst wspdlny (Sensorium Commu-
nis). Przejawy aktywnosci tego zmystu wspdélnego mozemy takze wedtug
Okena odnalezé w zmystach ro$lin i zwierzat®. Poznanie §wiata przez
czlowieka jest mozliwe dzieki $wiatlu udzielanemu jego $wiadomosci
przez dusze $wiata (Weltseele)®. Powyzsze zalozenia staly sie podstawa
formutowanych przez Okena twierdzeri dotyczacych fizjologii zmystow.
Badacz ten wyobrazat sobie aktywno$¢ ludzkich zmystow jako przejaw
dziatania duchowych sit natury, pojmowanej jako obdarzona samo$wia-
domoscig zywa niematerialna Calos¢. Wszystkie organy ludzkiego ciata
sg sterowane przez moézg za posrednictwem ukiadu nerwowego, moézg
natomiast przez dusze swiata (Weltseele). Wptyw duszy §wiata na ukltad
nerwowy czlowieka jest, zdaniem Okena, mozliwy, poniewaz obie te struk-
tury maja analogiczny charakter, a ludzki system nerwowy jest odzwier-
ciedleniem struktury $wiata. Struktury wyzsze przejawiajag bowiem swoje
istnienie w nizszych, co jest mozliwe do stwierdzenia drogg racjonalnej
dedukcji. Wedtug Okena poznanie naukowe miato mie¢ charakter bierny,

1

3 Tamze, s. VIII-X.

54 Tamze, s. [II-VI.

5 Tamze, s. V.

5% L. Oken, Uber das Universum als Fortsetzung des Sinnensystems. Ein pytgarordisches Frag-

ment von Oken, Jena 1808.

5 Tamze, s. 10.

% Tamze, s. 10.

5% Tamze, s. 39.
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a nie by¢ wyrazem samodzielnej aktywno$ci poznawczej ludzkiej jed-
nostki. Miato ,przychodzi¢ do ludzkiej swiadomosci” wraz ze $wiattem,
ktére Oken identyfikowal z duszg $wiata. Poniewaz tak opisywana wiedza
nie jest oparta na heurystyce o charakterze podmiotowym, nie podlega
wiec ocenom indywidualnych osobowych podmiotéw, to jest pojedyn-
czych uczonych. Wiedza ta jest wiedzg prawdziwg, poniewaz pochodzi
z wyzszego zrdédla niz indywidualny czltowiek i jego wladze poznawcze.

W kolejnej publikacji z 1808 roku® Lorenz Oken podjat polemike
z Izaakiem Newtonem, ktérego fizyczny obraz $wiata zostat w XVIII stu-
leciu powszechnie zaaprobowany jako realistyczny w europejskim $rodo-
wisku uniwersyteckim. Obraz ten stal si¢ takze bezposrednia inspiracja
dla twércéw standardu europejskiej medycyny klinicznej (po 1750). Oken
uznal, ze aprobata europejskiego srodowiska naukowego dla fizyki new-
tonowskiej jest bezpodstawna, poniewaz poglady angielskiego uczonego
na temat natury Swiata sa absurdalne®. Oken zarzucil Newtonowi, ze
jego doswiadczenia byly ,nieczyste” (unrein), totez skonstruowana na ich
podstawie fizyczna teoria $wiata jest nieprawdziwa®. Btagd Newtona miat,
wedlug Okena, polega¢ na tym, ze jego eksperymenty opieraly sie na
zalozeniu samodzielnego istnienia materii, podczas gdy w rzeczywisto-
Sci nie istnieje ona samodzielnie®. Silg organizujaca materie jest, zdaniem
Okena, niematerialna idea materii (Urmaterie), niezajmujgca w przestrzeni
zadnego miejsca. Nie mozna wiec stawia¢ hipotez dotyczacych funkcjono-
wania $wiata na podstawie obserwacji materii, ktéra realnie nie istnieje.
To, co postrzegamy jako materie, w rzeczywistoéci nig bowiem nie jest.
Jest to, wedtug Okena, wynik dziatania $wiatla® i biegunowego napiecia
eteru®. To nie materialne obiekty, lecz ich niematerialne pierwowzory po-
winny by¢ badane przez nauke. Wiasciwg metodg jest w tym wypadku
jedynie dedukgja, a nie poznanie empiryczne.

W 1817 roku dla popularyzowania przedstawionych powyzej pogla-
déw Lorenz Oken zalozyt specjalne czasopismo — ,Isis oder Enzyklo-
péddische Zeitung”. Do 1834 roku wydano osiem toméw, po czym za-
przestano jego publikacji. Czasopismo to stworzylo forum dla artyku-
6w utrzymanych w duchu skrajnie antyempirycznym, w ktérych znajdo-

60 L. Oken, Erste Ideen zur Theorie des Lichts, der Finsterniss, der Farben und der Wirme. Von
Oken, Jena 1808.
61 Tamze, s. 10-11.
62 Tamze, s. 13-14.
Tamze s. 29.
Tamze, s. 29
65 Tamze, s. 35.
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wal odbicie antymaterialistyczny standard filozofii przyrody i epistemo-
logia oparta na dedukcji®. Jak moglo sie wydawa¢, zatozenie wlasnego
czasopisma stanowi¢ mialo dla Okena ukoronowanie jego dotychczaso-
wej dziatalnodci naukowej i jej wykroczenie poza uniwersytet, ktérego
byt wykladowcg. Od 1807 roku Oken byl profesorem nauk przyrodni-
czych na Uniwersytecie w Jenie. Do 1818 roku gloszone przezeri poglady
nie byly uznawane w tym os$rodku akademickim za skrajne, wykazy-
waly bowiem zgodno$¢ z wyktadami filozofii gloszonymi na tym uni-
wersytecie przez Schellinga. Oken cieszyt sie takze poparciem Goethego,
do ktérego koncepcji (m.in. teorii barw) réwniez nawigzywat. Jednakze
w 1818 roku ocena pogladéw Okena si¢ zmienila, na co mialy wplyw
czynniki wykraczajace zar6wno poza Jene, jak i poza niemieckie §rodo-
wisko akademickie.

Uwarunkowania krytyki pogladéw Lorenza Okena i podejmowane
przez niego préby ich obrony

Krytyke pogladéw Okena w niemieckim $rodowisku naukowym, jaka
nastgpifa w latach 20. i 30. XIX wieku, mozemy wyjaéni¢ na wielu plasz-
czyznach. W niniejszym opracowaniu pragne jednak zwroci¢ szczegdlng
uwage na te jej aspekty, ktére wigzaly sie ze standardem medycyny kli-
nicznej w niemieckojezycznych krajach europejskich, zaréwno katolickich,
jak i protestanckich.

Pierwsza z jej przeslanek stanowilo istnienie w obrebie europej-
skich krajéw niemieckojezycznych preznego centrum naukowego, jakim
od lat 50. XVIII stulecia byt Wieder. Standard nauki akademickiej przyjety
na Uniwersytecie Wiederniskim stat si¢ w latach 60. i 70. XVIII wieku gtéw-
nym wzorcem reform przeprowadzanych na innych uczelniach Austrii
i catej Europy Srodkowej. Oddzialywat na inne kraje takze w trakcie wo-
jen napoleoniskich, mimo ze wielu profesoréw zaprzestalo w tym okre-
sie na pewien czas praktycznej dziatalnosci lub udato si¢ na emigracje®.

O czasopi$mie ,Isis” por. R. Kuschel, Antimaterialistische Medizin und ihr Verhdltnis zur
Religion im 19. Jahrhundert, Liibeck 1979, s. 8-20.

7 Uczynit tak m.in. jeden z najwybitniejszych klinicystéw europejskich tego czasu, pro-
fesor Jan Piotr Frank, ktéry w 1804 r. przeni6s! sie¢ do Wilna, obejmujac na jeden rok
kierownictwo tamtejszej kliniki lekarskiej. Po wyjezdzie J. P. Franka do Petersburga, wileri-
ska klinike objal jego syn, Jézef Frank, ktéry nadal jej ukierunkowanie teoretyczne zgodne
ze standardem wiederiskiej medycyny klinicznej. Standard ten stal si¢ wzorcem dla in-
nych uniwersytetéw w éwczesnej Rosji, a takze Uniwersytetu Warszawskiego, co zabloko-
walo recepcje niemieckiej medycyny romantycznej na ziemiach polskich w XIX stuleciu.
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Silna pozycja Wiednia jako Zrédta wzorcéw w zakresie metodologii nauk
przyrodniczych (w tym medycyny) ulegla wzmocnieniu po zakoriczeniu
wojen napoleoniskich, w ktérych Austria nalezala do grona zwyciezcow.
Po Kongresie Wiedeniskim tutejszy Uniwersytet uzyskat az do 1848 roku
status gléwnej uczelni wyzszej niemieckiego obszaru jezykowego, zdolnej
kreowa¢ wzorce przyjmowane w innych krajach Europy za normatywne.
Od 1757 roku na Uniwersytecie Wiedeniskim nauczano fizyki Newtona
i do jej obrazu $wiata, uznawanego za realistyczny, dostosowano metodo-
logie medycyny klinicznej. Jej podstawg filozoficzng zostat umiarkowany
sceptycyzm, przedmiotem badari — materialne obiekty i relacje miedzy
nimi a §rodowiskiem naturalnym i miedzy obiektami wzgledem siebie.
W medycynie przedmiotem badan byt indywidualny ludzki organizm,
ktorego funkcje zyciowe w normalnym stanie zdrowia utrzymane sa w sta-
nie réwnowagi (homeostasis), ktérej naruszenie przez czynniki fizyczne
zwigzane z wplywem naturalnego $rodowiska inicjowato proces choro-
bowy. Ujecie to inspirowalo prowadzenie szczegétowych analiz z zakresu
tzw. topografii medycznej, zmierzajgcych do stworzenia mapy zagrozen
epidemicznych i badania przyczyn epidemii zgodnych z doktryng neo-
hipokratyzmu®, a takze badania zwigzkéw czynnikéw klimatyczno-éro-
dowiskowych z zachorowalnoscig na poszczegélne rodzaje choréb oraz
z czasem ich wystepowania®. Metodologia austriackiej medycyny klinicz-
nej byla tozsama z ta, ktérg od 1784 roku uznano za normatywna we Fran-
¢ji. Opierala sie na do$wiadczeniach i obserwacjach przeprowadzanych
przez indywidualne podmioty poznajace, poddajace swe obserwacje i do-
$wiadczenia ustalonym procedurom kontrolnym. Umozliwialy one eli-
minacje niemajacych dostatecznego umocowania empirycznego, nieda-
jacych sie udowodni¢ teorii i nieskutecznych praktycznie doktryn me-
dycznych”, w czym pomagata statystyka medyczna, uprawomocniajgca

Por. B. Plonka-Syroka, Niemiecka medycyna romantyczna (1797-1848) w opiniach przedstawicieli
polskiego $rodowiska naukowego do 1863 roku, ,Wiek XIX. Rocznik Towarzystwa Literackiego
im. Adama Mickiewicza” 2015, R. 8(50), s. 101-119.

68 Por. tejze, Neohipokratyzm Thomasa Sydenhama jako préba modyfikacji klasycznego standardu
patologii humoralnej, ,Analecta” 2016, t. 25, nr 2, s. 39-60.

% Por. tejze, Wetter und Krankheit: die meteorologischen Beobachtungen an der Universitit Wilna
in den Jahren 1804 bis 1843, w: Von Kometen, Windhosen, Hagelschlag und Wetterballons: Beitrage
zur Geschichte der Meteorologie. Europdische Wissenschaftsbeziehungen, 1. Késtner, J. Kiefer,
red., t. 8, Aachen 2014, s. 199-212.

70 Por. B. Plonka-Syroka, Die Rezeption der medizinischen Lehre von John Brown in der polni-
schen akademischen Medizin an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert, w: Heilkunde und Heil-
mittel: zur Erwerb und Transfer von medizinisch-pharmazetischen Wissen in Europa. Europdische
Wissenschaftsbeziehungen, J. Kiefer, red., t. 5, Aachen 2013, s. 193-206.
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wycigganie wnioskéw z obserwagji klinicznych pacjentéw, poddawanych
réznym metodom terapii. Austriackiej i francuskiej metodologii klinicz-
nej nie blokowaly czynniki $wiatopogladowe, byla bowiem wyprowa-
dzana z empirycznie nastawionego arystotelizmu, akceptowanego wcze-
$niej w europejskich krajach katolickich, w XVIII wieku poddanego mody-
fikacji. Pozostawiono z niego logike oraz indywidualistyczng, podmiotowo
ukierunkowang epistemologie, usuwajac zarazem z medycyny akademic-
kiej obszerne fragmenty dawnej wiedzy niedajacej si¢ uzasadni¢ zgodnie
z nowym standardem, uznane z tego powodu za nieoparte na faktach.
Eliminacja ta dotyczyta nozologii, diagnostyki i terapii, umozliwiata takze
tworzenie nastawionych na efektywnos¢ publicznych systeméw profilak-
tycznych. Mimo ze wnioski wyprowadzane w katolickiej Austrii i Fran-
¢ji ze wspdlnego standardu medycyny klinicznej byly rézne”, obszar do-
Swiadczen klinicznych miat w nich bowiem rézne granice i strukture, oraz
tworzono w nich i testowano w praktyce odmienne hipotezy, w medycynie
klinicznej tych krajéw dokonat sie w latach 90. XVIII i pierwszych dwéch
dekadach XIX wieku znaczacy postep, ktéry zadecydowat o czerpaniu
wzorcéw odnoszonych do tego standardu w wielu krajach europejskich.
Standard medycyny austriackiej i francuskiej wyznaczyt eklektyczny kie-
runek gléwnego nurtu modernizacji medycyny klinicznej w europejskich
krajach katolickich, w ktérym akceptowano elementy teorii i praktyki me-
dycznej uznawane za wiarygodne, natomiast inne usuwano z medycyny
akademickiej natychmiast po ich dyskredytacji. Kierunek ten oddziatat
rowniez na prawostawna Rosje, a (od lat 30. XIX wieku) takze na muzut-
mariskie Imperium Osmariskie, ktére przyjeto go za wzorzec moderniza-
¢ji we wlasnych tradycyjnych instytucjach medycznych, wysytato takze do
Austrii i do Francji stypendystéw, ktérzy mieli stworzy¢ w Turcji nowe
instytucje o statusie uniwersytetow.

W europejskich krajach protestanckich recepcja eklektycznego stan-
dardu klinicznego stworzonego w Wiedniu i Paryzu byla w drugiej poto-
wie XVIII wieku utrudniona. Wéréd przyczyn tego zjawiska wystepowata
cheé przeciwstawienia si¢ wptywom francuskim, zaréwno w dziedzinie
polityki, jak i nowej metodologii naukowej inspirowanej filozofig o$wiece-
nia. Trudno$ci w recepcji empirycznego standardu klinicznego wynikaty

71 Por. B. Plonka-Syroka, System policji lekarskiej Johanna Petera Franka jako przyktad realizacji
oswieceniowej idei prawa do zdrowia, w: Czystos¢ i brud: higiena nowozytna (XV-XVIII w.),
W. Korpalska, W. Slusarczyk, red., Bydgoszcz 2015, s. 307-320; tejze, Spér o model medycyny
klinicznej w Europie (1750-1850): Francja, Austria i Prusy — odmienne warianty modernizacyi,
w: Zatargi, wasnie, konflikty w perspektywie historycznej i kulturowej, K. Leniska-Bak, red.,
Opole 2015, s. 163-176.
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jednakze przede wszystkim z zaleznodci nauk przyrodniczych od reli-
gii luteraniskiej i rodzimej idealistycznej tradycji filozoficznej”. Ewidentne
sukcesy austriackiej i francuskiej metodologii klinicznej w dziedzinie
transformacji standardu medycyny w drugiej potowie XVIII i pierwszych
dwoch dekadach XIX stulecia wzbudzily jednak takze w protestanckich
krajach niemieckich pozytywna reakcje — znalezli si¢ bowiem lekarze,
ktérzy uznali za mozliwe recepcje nowego standardu klinicznego w me-
dycynie pruskiej i w innych niemieckich krajach luteranskich. Czerpali
inspiracje nie z Francji, ale z Austrii, tworzgc w swoich krajach pod-
toze dla upowszechnienia na uniwersytetach nowego standardu medy-
cyny klinicznej opartego na podstawach empirycznych, na analizie jed-
nostkowych faktéw klinicznych i formulowaniu na tej podstawie hipo-
tez, ktére nastepnie testowano w praktyce. Recepcja standardu Starszej
Szkoly Wiederiskiej w luteranskich krajach Rzeszy Niemieckiej byta tym
latwiejsza, Zze nie wystepowala tu bariera jezykowa. Nowg metodologie
kliniczng mozna tez bylo poznawa¢ w praktyce w nowych austriackich
szpitalach klinicznych skupiajgcych setki pacjentéw, gdzie mlodzi leka-
rze mogli w ramach studiéw lub praktyk podyplomowych obserwowac
przebieg réznych choréb, Sledzi¢ proces stawiania diagnozy zgodny z me-
todologia kliniczng, a nastepnie sposéb prowadzenia terapii i jej efektyw-
noéc¢. Koncentracja nowej medycyny klinicznej na obserwacji materialnych
obiektéw, jakim byly ludzkie ciata, oraz zmian w ich normalnym funkcjo-
nowaniu wywolywanych przez proces chorobowy, skupiata uwage leka-
rzy na podmiotowych aspektach poznania. To oni dokonywali obserwacji,
spisywali je w historiach choroby, stawiali diagnozy i wdrazali do terapii
rézne metody.

Ikoniczng postacig recepcji nowego standardu klinicznego w Prusach
byt Christoph Wilhelm Hufeland, urodzony w 1762 roku syn nadwornego
lekarza ksieznej Anny Amalii w Weimarze. Po ukoficzeniu studiéw w Je-
nie (1783) zostal pomocnikiem, a p6Zniej nastepca ojca. Do jego pacjentéw
nalezeli m.in. Goethe, Schiller i Herder, z ktérymi utrzymywal przyja-
zne stosunki, jednak nie zaakceptowal propagowanego przez Goethego
standardu niemieckiej medycyny niematerialistycznej. W potowie lat 90.
XVII wieku podjat trud przyswojenia w luterariskich krajach Rzeszy no-
woczesnego standardu medycyny klinicznej. W 1795 roku zatozyt czaso-
pismo pt. ,Journal der practischen Arzneykunde und Wundarzney”, kt6-

72 Por. B. Ptonka-Syroka, Problem odrgbnosci niemieckiej medycyny XVI-XIX w. w kontekscie
nauki europejskiej, w: Niemiecka medycyna romantyczna..., s. 163175, 193-194; Historyczne uwa-
runkowania odrebnosci procesu modernizacji niemieckiej mysli medycznej od XV1I wieku do potowy
XIX stulecia, w: tamze, s. 195-216.
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rego byt redaktorem do 1836 roku. Czasopismo to, ktérego tytut z czasem
zmieniono na ,Hufeland’s Journal der praktischen Arzneykunde”, stato
sie gtéwnym organem $rodowiska lekarzy klinicznych w Niemczech, pro-
pagujacym wsréd czytelnikéw standard medycyny somatycznej. Nazwa ta
zostala wprowadzona po to, aby odrézni¢ empiryczny standard kliniczny
od francuskiej filozofii materialistycznej w duchu La Mettriego, ktoéra euro-
pejscy klinicy$ci odrzucali jako skrajng. Pozycje Hufelanda w niemieckim
Srodowisku naukowym ugruntowalo powotanie go w 1800 roku na le-
karza pruskiej rodziny krélewskiej. Zostal tez kierownikiem Collegium
Medico-Chirurgicum w Berlinie, pierwszym lekarzem berliriskiego szpi-
tala Charité, a od 1811 roku kierownikiem Katedry i Kliniki Lekarskiej na
nowo powotanym Uniwersytecie Berliriskim”. Hufeland byl osobiscie za-
przyjazniony z profesorami wiederiskiego Fakultetu Medycznego, w tym
szczegblnie z profesorem Johannem Peterem Frankiem. Wspdlnym im
obu celem badant naukowych bylo usuniecie z medycyny nieuzasadnio-
nych przekonar nieopartych na faktach klinicznych i ich rzetelnej inter-
pretacji, stworzenie jej nowego standardu oraz wzrost efektywnosci tera-
pii, zaréwno w skali indywidualnej, jak i spotecznej (profilaktyka epide-
mii, ograniczenie ogromnej Smiertelnosci dzieci i inne). Stworzenie przez
Hufelanda w Berlinie rodzimego centrum naukowego, umozliwiajacego
juz nie tylko recepcje w medycynie pruskiej wzorcéw wiedenskich, lecz
takze wypracowywanie wlasnych interpretacji doswiadczenia klinicznego
w duchu nowej metodologii stato sie zasadnicza przyczyng odsunigcia Lo-
renza Okena od wplywu na niemieckie srodowisko kliniczne. Hufeland
uzyskat znaczgce wsparcie wladz panistwowych, zainteresowanych przede
wszystkim wzrostem skutecznoéci leczenia i ograniczeniem wystepowa-
nia epidemii i zwigzanych z nimi zagrozeri. Pomimo tego, Ze w niemieckiej
nauce akademickiej w latach 1811-1848 propagowano wzorzec nauki ide-
alistycznej, opartej na religii luteraniskiej i rodzimej filozofii, srodowisko
niemieckich lekarzy klinicznych zyskalo mozliwoéé rozwijania standardu
tej dyscypliny zgodnie ze standardem ogodlnoeuropejskim (tj. empirycz-
nym), moglto publikowa¢ wyniki swoich badan, a przede wszystkim le-
czy¢ pacjentéw zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Poniewaz nowa me-
todologia kliniczna do 1848 roku nie spowodowata radykalnego wzro-
stu efektywnosci terapii, wladze paristwowe Prus i pozostajacych pod ich
wplywem panstw Rzeszy Niemieckiej tolerowaly istniejacy na uniwersy-
teckich wydzialach lekarskich teoretyczny i praktyczny pluralizm, w na-
dziei, ze ktéra$ z rodzimych szkét naukowych wypracuje koncepcje te-

73 Por. B. Ptonka-Syroka, Koncepcja profilaktyki medycznej Christopha Wilhelma Hufelanda
w kontekscie historyczno-poréwnawczym, w: tejze, Medycyna w historii i kulturze, s. 342-423.
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rapii, ktéra okaze si¢ efektywna’™. Z tego punktu widzenia Lorenzowi
Okenowi nalezalo uniemozliwi¢ propagowanie pogladéw z uniwersytec-
kiej katedry. Godzily bowiem w samo sedno standardu nowej medycyny
klinicznej, oglaszajac go jako absurdalny, oparty na btednych podstawach
fizycznych oraz wadliwej metodologii. Wykraczaly w zwigzku z tym poza
dopuszczany przez wladze zakres uniwersyteckich polemik miedzy ré6z-
nymi szkotami naukowymi.

Gdy w 1816 roku Oken opublikowal tom pierwszy zalozonego przez
siebie czasopisma ,Isis oder Enzyklopddisches Zeitung”, juz tytul ujaw-
nial jego zamiary merytoryczne. Czasopismo mialo by¢ odpowiedzig na
program naukowy sformulowany pét wieku wczeéniej przez ruch fran-
cuskich encyklopedystéw. To samo pojecie Oken zamierzal wypelni¢ od-
mienng tredcig. W tym czasie, wkrétce po zakoniczeniu trwajacych dwie
dekady wojen napoleoriskich, koncepcja ta nie byta na fali antyfrancu-
skich resentymentéow w Niemczech ani rzadka, ani dziwna. W niemiec-
kim ruchu wydawniczym roilo si¢ w tym okresie od publikacji utrzyma-
nych w patriotycznej konwencji, wyprowadzajacych z niej wnioski o antry-
francuskiej wymowie. W 1818 roku wprowadzono jednak w Rzeszy Nie-
mieckiej tzw. postanowienia karlsbadzkie, ktére okreslity ramy dozwo-
lonej aktywnosci czlonkéw niemieckiego Srodowiska uniwersyteckiego.
Celem ich wprowadzenia miato by¢ przede wszystkim uspokojenie na-
strojow wsréd studentéw i miodej kadry naukowej oraz poddanie ich
nadzorowi. W zwigzku z wprowadzeniem tych postanowien stracito prace
takze wielu profesoréw, ktérych poglady lub zachowanie uznano za nie-
standardowe, wykraczajace poza akceptowany przez wiladze zakres za-
rowno w dziedzinie nauki, jak i pogladéw politycznych. Proces ten objat
takze Okena. Poniewaz tresSci publikowane przez niego w czasopi$mie
,Isis” uznano za zbyt skrajne w zestawieniu z modelem nowej medy-
cyny klinicznej propagowanym na Uniwersytecie w Berlinie, postawiono
go przed wyborem: albo zrezygnuje z dalszego wydawania czasopisma,
albo z uniwersyteckiej katedry w Jenie. Oken wybrat czasopismo i katedre
utracil. Nie zrezygnowat przy tym z dalszego propagowania swych po-
gladéw, zaréwno na tamach czasopisma ,Isis”, jak i w niemieckim ruchu
naukowym.

7 Oczekiwania te motywowal wysoki przyrost demograficzny w Niemczech i zwigzany
z nim wzrost zagrozenia epidemicznego, przede wszystkim w miastach. Por. B. Ptonka-Sy-
roka, Wplyw czynnikéw spoleczno-politycznych na ksztaftowanie sig systemu medycyny publicznej
w Prusach i zjednoczonych Niemczech do 1914 r., w: Czysto$¢ i brud: higiena w XIX wieku. Wokot
przetomu bakteriologicznego, W. Korpalska, W. Slusarczyk, red., Bydgoszcz 2016, s. 279-315.
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W 1822 roku wstagpil do nowo utworzonego Niemieckiego Towarzy-
stwa Przyrodnikéw i Lekarzy, prébujac wywiera¢ wptyw na jego zalozenia
programowe. Poczatkowo odnidst sukces, poniewaz w towarzystwie sku-
pita si¢ pewna liczba lekarzy wyksztalconych w latach 1797-1822 zgodnie
z programem jawnie krytycznym wobec europejskiego standardu medy-
cyny klinicznej, w tym medycyny austriackiej”. Jednakze po kilku latach
sytuacja Okena w Niemieckim Towarzystwie Przyrodnikéw i Lekarzy wy-
raznie si¢ zmienita. W 1828 roku jego poglady zostaly publicznie zde-
zawuowane na berlifiskim zjeZdzie tego towarzystwa przez znakomitego
uczonego, cieszacego sie w niemieckim Srodowisku akademickim niekwe-
stionowanym prestizem — Alexandra von Humboldta. Krytyka Okena do-
konana przez Humboldta spotkata si¢ z akceptacjg wigkszosci zebranych
w Berlinie, co przyczynilo sie¢ do marginalizacji jego osoby w dalszych
pracach tego gremium. Na nastepnych dwéch zjazdach izolacja Okena
jeszcze sie poglebita, zostal on wéréd cztonkéw Niemieckiego Towarzy-
stwa Przyrodnikéw i Lekarzy zmarginalizowany, a jego poglady zostaly
uznane za wykraczajgce poza standard akademicki. Pomimo tego nie za-
przestal ich gloszenia i publikowal je nadal w czasopi$mie ,Isis”. Znaj-
dowaly one bowiem nadal zwolennikéw, cho¢ mniej wplywowych, niz
zwigzani z uniwersytetem berlifiskim Alexander von Humboldt i Chri-
stoph Wilhelm Hufeland. Popularne byly przede wszystkim w matych
prowincjonalnych o$rodkach, nieposiadajacych nowoczesnych szpitali kli-
nicznych i nieprowadzacych w nich badari naukowych. W latach 30. i 40.
XIX wieku w wigkszych i zamozniejszych niemieckich uniwersytetach
prowadzone byly badania kliniczne, dziataty w nich szkoty naukowe, wy-
dawano lekarskie czasopisma specjalistyczne. I cho¢ teorie kliniczne, ktére
w nich testowano, réznily sie od tych, ktére w tym samym czasie badano
w klinikach austriackich, wloskich, angielskich czy francuskich, faczyto je
z nimi coraz silniejsze ukierunkowanie obserwacyjne i pozytywna ocena
podmiotowych aspektéw poznania lekarskiego. Czytajac niemiecka ka-
zuistyke lekarska z lat 1830-1848 coraz rzadziej mozemy w niej znalez¢
teoretyczne odniesienia do zadekretowanego odgérnie w 1797 roku stan-
dardu niemieckiego luterariskiego przyrodoznawstwa. Gdy w 1849 roku
wladze panstwowe zdecydowaly sie — pod wplywem cieszacych sie au-
torytetem w niemieckim Srodowisku medycznym lekarzy takich jak Ru-

75 Warto tu doda¢, ze na uniwersytetach w Austrii krzewienie standardu niemieckiej me-
dycyny romantycznej zostato zakazane. Uznano go bowiem za absurdalny. Dziela niemiec-
kich zwolennikéw tego standardu byly na austriackich wydziatach lekarskich omawiane
jako przyktady blednych koncepcji naukowych, albo nie byly omawiane wcale. Za szcze-
golnie irracjonalne uznawano doktryny medyczne oparte na filozofii Schellinga.
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dolf Virchow czy Carl August Wunderlich — na usuniecie z niemieckich
wydziatéw lekarskich narzuconego im niegdy$ standardu nikt z wply-
wowych lekarzy niemieckich go nie bronil. Od dawna bowiem dostrze-
gali, ze stanowi ograniczenie rozwoju niemieckiej medycyny akademic-
kiej. Oken zmarl dwa lata pézniej, w osamotnieniu. Pozostaly po nim
— obok czasopisma ,Isis” — takze inne prace publikowane po utracie
uniwersyteckiej katedry, w tym wydany w 1821 roku podrecznik hi-
storii naturalnej dla szkét Srednich” oraz podrecznik filozofii przyrody
z 1831 roku”. Recepcja zawartych w nich pogladéw, jezeli w ogéle wy-
stepowala, dotyczyla srodowiska filozoféw i teoretykéw nauk przyrodni-
czych, a nie lekarzy.

Nalezatoby na zakoniczenie odpowiedzie¢ na pytanie, jakie przestanki
zadecydowaly o powszechnej akceptacji przez lekarzy krytycznej oceny
Okena, wyrazonej w 1828 roku przez Alexandra von Humboldta na zjez-
dzie Niemieckiego Towarzystwa Przyrodnikéw i Lekarzy w Berlinie?7s
Czy mialy one przede wszystkim charakter teoretyczny (jak w przy-
padku Hufelanda, gléwnego propagatora empirycznego standardu me-
dycyny klinicznej w Prusach, czy tez w przypadku Alexandra Hum-
boldta, twércy nowoczesnej koncepcji uniwersytetu, taczacego rozwaza-
nie teoretyczne z praktyka i badaniami terenowymi), czy tez byly zwig-
zane z obszarem praktyki lekarskiej, blizszym medykom zajmujacym sie
przede wszystkim Swiadczeniem ustug leczniczych poza obszarem medy-
cyny akademickiej?” Pozwalam sobie postawic teze, Zze o aprobacie przez

76 L. Oken, Okens Naturgeschichte fiir Schulen (mit Kupfern), Leipzig 1821.

77 Tenze, Lehrbuch der Naturphilosophie von Oken. Zweite umgearbeitete Auflage, Jena 1831.

78 O dyskusjach nad standardem medycyny klinicznej w pracach Niemieckiego Towarzy-
stwa Przyrodnikéw i Lekarzy por. H. Querner, H. Schipperges, Wege der Naturforschung.
18221972 im Spiegel der Versammlungen Deutsche Naturforscher und Arzte, Berlin — Heidel-
berg 1972; D. von Engelhardt, Wissenschaftsgeschichte auf den Versammlungen der Gesell-
schaft Deutscher Naturforscher und Arzte 1822-1972: Bibliographe der Vortrige und allgemeinen
Ubersicht, Stuttgart 1987; H. Schipperges, Die Versammlung Deutscher Naturforscher und Arzte
im 19. Jahrhundert, Schriftenreihe der Bezirksdrztekammer Nordwiirtemberg, Stuttgart 1968.

7 W pierwszej potowie XIX stulecia w niemieckim pi$miennictwie naukowym funkcjono-
wato kilkadziesigt specjalistycznych czasopism o charakterze kazuistycznym, publikujacych
artykuly pozostajagce w korespondencji z europejskim empirycznym standardem klinicz-
nym, lub w dostownym sensie utrzymane w tym standardzie. Bylo to tolerowane przez
wladze, ktére nie zamierzaly ani likwidowa¢ tych czasopism, ani ogranicza¢ ich dziatalno-
§ci. Za posrednictwem publikowanych w nich artykuléw mozna bylo uzyska¢ orientacje
w kierunkach badan prowadzonych w niemieckich os$rodkach uniwersyteckich, o stoso-
wanej w tych badaniach metodologii, a przede wszystkim o ich wynikach i praktycznych
efektach. Publikacje w czasopismach kazuistycznych réznily sie czesto pod wzgledem swo-
jego standardu od wydawanych w tym czasie podrecznikéw akademickich, w ktérych —
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lekarzy krytycznej oceny Okena, dokonanej przez Humboldta zadecydo-
wal przede wszystkim ten drugi czynnik®.

Wiekszos¢ lekarzy niemieckich w latach 1797-1848 (i jeszcze wiele lat
pOzniej) utrzymywata sie z wolnej praktyki, a nie z pensji otrzymywa-
nej od panstwa. Z tego powodu ich podstawowym priorytetem byto po-
szukiwanie najbardziej efektywnych metod leczenia, pozwalajgcych osig-
gna¢ prestiz i uznanie pacjentéw, oparte na zaufaniu do kompetencji le-
karza. Pacjenci ptacgcy honoraria nalezeli w pierwszej potowie XIX wieku
do wyzszej i sredniej warstwy spotecznej, byli zainteresowani swoim zdro-
wiem, $ledzili wydawnictwa na ten temat, zaréwno popularne, jak i spe-
cjalistyczne. Nie bylo bowiem jeszcze w tym okresie powazniejszych barier
uniemozliwiajacych laikowi zrozumienie tresci profesjonalnej prasy lekar-
skiej. Niemieccy pacjenci mogli czyta¢ zaréwno pruska, jak i austriacka
prase lekarska, a w zwigzku z powszechng w wyzszych warstwach spo-
tecznych znajomoscia jezyka francuskiego takze tamtejsze wydawnictwa
zar6wno o charakterze medycznym, jak i popularnym oraz profesjonal-
nym. W latach 1800-1828 mogli wiec éledzi¢ (ze zrozumieniem) zasad-
nicze réznice w diagnostyce i terapii rodzimych lekarzy w stosunku do
rozpoznan i metod stosowanych przez medykéw w innych krajach eu-
ropejskich. Wiedza ta spowodowata w latach 20. spadek zaufania do ro-
dzimych lekarzy, ktérzy nie tylko byli nieskuteczni (co nie bylo w tym
okresie dla pacjentéow niczym dziwnym)®, ale stosowane przez nich me-

szczegblnie we wstepach i rozdziatach metodologicznych — ich autorzy dawali wyraz apro-
baty dla standardu niemieckiej medycyny romantycznej. Tymczasem zaré6wno w czasopi-
smach, jak i w rozdziatach omawiajgcych kwestie szczegétowe, wystepowaly nawigzania
do standardu medycyny somatycznej. Gdy w latach 40. XIX w. wiekszoé¢ tytuléw nie-
mieckiej prasy lekarskiej w praktyce ignorowala standard romantyczny, ktéry od 1828 r.
byt krytycznie oceniany przez czlonkéw Niemieckiego Towarzystwa Przyrodnikéw i Le-
karzy, a zarazem gdy pogarszala sie sytuacja epidemiologiczna w kraju, ktérej nie byli
w stanie opanowac lekarze — zwolennicy standardu medycyny romantycznej, wladze zde-
cydowaly sie usunaé 6w standard z uniwersytetéw drogg administracyjng. Redakcje nie-
mieckich czasopism lekarskich o profilu kazuistycznym przyjely ten krok z entuzjazmem,
podobnie jak lekarze z nowoczesnych niemieckich szpitali klinicznych i pracujacy na wol-
nym rynku. Decyzja wladz umozliwita bowiem zarzucenie pozornej aprobaty dla teorii
i metodologii medycyny, ktérej wiekszoé¢ niemieckiego srodowiska klinicznego z lat 30.
i 40. XIX nie traktowata juz powaznie. O niemieckim czasopi$émiennictwie lekarskim i jego
roli w profesjonalizacji standardu metodologicznego niemieckiego $rodowiska medycz-
nego por. W. L. von Brunn, Medizinische Zeitschriften im neunzehnten Jahrhundert. Beitrige
zur Geschichte der allgemeinen-medizinischen Fachpresse, Stuttgart 1963.

8 Niemiecki autor, Heinz Degen, wskazuje tu przede wszystkim na krytyczny stosunek
niemieckich lekarzy do filozofii przyrody (Naturphilosophie). Por. H. Degen, dz. cyt.

81 Niska skutecznos¢ terapii byta w pierwszej potowie XIX stulecia wtasciwa dla wiek-
szosci metod zalecanych przez lekarzy. Terapia nie uwzgledniala bowiem roli zywych
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tody zaczely by¢ przez pacjentéow postrzegane jako groZzne dla zdrowia
lub Zycia, a przede wszystkim irracjonalne. Na negatywna ocene pacjen-
tow zastugiwat przede wszystkim brownizm — doktryna nigdzie w Euro-
pie (poza Niemcami) nieakceptowana przez klinicystéw, ze wzgledu na
brak empirycznego potwierdzenia jej podstaw teoretycznych, radykalna
ich prostote i schematyzm oraz wysoka $miertelnoé¢ chorych w wyniku
stosowania zalecanych zgodnie z jej zasadami metod terapii®2. Doktryna
Browna zostala jednak wysoko oceniona przez Schellinga, ktéry wiaczyt
jej zatozenia do struktury swojej filozofii przyrody. Pozycja Schellinga
w niemieckiej filozofii pierwszych dwoéch dekad XIX stulecia spowodo-
wala, ze uproszczona szkocka doktryna byta wykladana na wszystkich
niemieckich uniwersytetach i traktowana jako wspoélczesne przeciwien-
stwo archaicznego (bo o starozytnym jeszcze rodowodzie) standardu pa-
tologii humoralnej, hipokratyzmu i neohipokratyzmu. Niemieccy lekarze
uniwersyteccy uznawali Browna za ,nowego Hipokratesa” i albo leczyli
Scisle wedlug wskazan jego doktryny, albo konstruowali jej modyfika-
cje, prostujac btedy oryginatu, reinterpretujac uproszczenia. W standar-
dzie niemieckiej medycyny romantycznej z lat 1797-1830 stworzono takze
wiele zupetnie nowych doktryn terapeutycznych, majacych za podstawe
teoretyczng filozofie natury Schellinga, ktérych zatozenia opieraly si¢ na
twierdzeniach Browna z pracy wydanej w 1788 roku i kilku skomaso-
wanych i uzupelnianych przez komentatoréw edycjach z lat 1796-1804.
W niemieckiej recepcji brownizmu mozna wyrézni¢ trzy okresy. W pierw-
szym mamy do czynienia z entuzjazmem i bezkrytycznym podej$ciem
do brownizmu, ktérego upowszechnienie podparte zostaje autorytetem
Schellinga. Zdaniem Heinricha Haesera niewiele z wydanych w Niem-
czech dziet lekarskich z lat 1790-1810 bylo wolnych od wplywoéw tej
doktryny®. Niestety dla pacjentéw, zalecane przez Browna metody te-
rapii bardzo czesto okazywaly si¢ $miertelne, a wigkszosci z nich nie
przynosity nawet ulgi®. Z drugim okresem w niemieckiej recepcji brow-
nizmu mamy do czynienia w latach 1810-1825/1828. W tym okresie
zwolennicy tej doktryny, akceptujacy jej zalozenia teoretyczne, obierali

patogenoéw (bakterii) w powstawaniu choréb, a klasyfikacje nozologiczne mialy charakter
kontrfaktyczny, mimo Ze wiele z nich opierato si¢ na dobrze przeprowadzonych obserwa-
cjach objawow.

82 Por. B. Ptonka-Syroka, Brownizm, w: Niemiecka medycyna romantyczna ..., s. 249-253.

8 H. Haeser, Historia medycyny..., s. 689.

8 Standardows terapig brownizmu bylo podawanie pacjentom $rodkéw pobudzajacych
polaczonych z alkoholem, w wyniku czego u pacjentéw dochodzito do stanu $pigczki,
z ktorej nigdy sie juz nie wybudzali.
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dwie strategie naprawcze. Pierwsza z nich bylo taczenie diagnostyki i te-
rapii zgodnej z brownizmem ze wskazaniami wyprowadzanymi z in-
nych doktryn medycznych (eklektyzm terapeutyczny) i gloszenie, Ze liczne
niepowodzenia terapii powstaly w wyniku nieumiejetnego zastosowa-
nia metod Browna przez lekarza. Metody te mialy by¢ takze zastoso-
wane zbyt pézno, gdy choremu nic juz nie bylo w stanie poméc. Sama
teoria, na ktoérej doktryna sie opierata, nadal uznawana byta za praw-
dziwg. Dopiero w trzeciej fazie recepcji brownizmu w medycynie nie-
mieckiej, w latach 1825/1828-1848 nastepuje krytyka teoretycznych pod-
staw brownizmu i calkowite wyeliminowanie tej doktryny z terapii. Aby
przeprowadzenie tej krytyki stalo si¢ mozliwe, konieczne bylo przyje-
cie przez lekarzy niemieckich empirycznego standardu medycyny so-
matycznej, pozwalajgcego oceni¢ doktryny medyczne w sposéb aposte-
rioryczny (a nie apriorycznie zakladaé, ze opierajg si¢ na prawdzie),
a przede wszystkim w wymierny sposéb zbada¢ ich efektywnos¢ z zasto-
sowaniem metod statystyki medycznej (poréwnujac efektywnos¢ terapii
w grupach pacjentéw, badajac ich ciata, a nie dedukujac ja z apriorycz-
nych zalozen, ktére czesto nie zgadzaly sie z faktami). W innych kra-
jach niemieckich, np. w Austrii, zainteresowanie brownizmem wygasto
ok. 1807-1808 roku, i zostat tam poddany radykalnej krytyce przez wio-
dacych klinicystéow jako doktryna nieoparta na faktach i nieskuteczna.
W pozostatych krajach Europy nie byta przedmiotem recepcji w medycy-
nie klinicznej. Niemieccy pacjenci w latach 20. XIX wieku nadal leczeni
wedlug metod Browna lub inspirowanych brownizmem zapoznawali si¢
z zagraniczng krytyka tej doktryny i zaczeli z czasem unikaé zalecajgcych
ja lekarzy.

Druga z doktryn medycznych, ktéra znalazta popularnosé¢ wytacz-
nie w niemieckiej medycynie akademickiej i tylko tutaj zostala powaz-
nie potraktowana przez czes$¢ srodowiska akademickiego, byta doktryna
Francois’a Galla. Droge popularnosci w nauce akademickiej utorowat jej
m.in. Hegel. Zdaniem Juliusa Pagela® wywarta ona powazny wplyw na
niemiecka fizjologie i patologie romantyczng, uzasadniajac jeden z jej do-
gmatow: konstytutywna role duszy w tworzeniu fizycznego ksztaltu ciafa.
Obserwacje odksztalcen ciata, w tym szczegdlnie czaszki, w ktérej umiesz-
czony jest mézg, uznawany za gtéwny ,organ duszy”, mialy dostarczaé
lekarzom mozliwo$¢ okreélenia jakiego rodzaju patologie duszy mogly do

8 J. Pagel, Zeittafel zur Geschichte der Medizin..., tab. XI b. Por. tez W. Milch, dz. cyt.,
s. 217-218; S. Poggi, Neurology and Biology in the Romantic Age in Germany: Carus, Burdach,
Gall, von Baer, w: Romanticism in Science. Science in Europe 1790-1840, S. Poggi, P. Rossi,
red., Dordrecht 1994, s. 143-169.



Lorenz Oken - romantyczny filozof natury i jego rola w ksztattowaniu standardu... 99

nich doprowadzié. Hegel potraktowatl poglady Galla zupelnie zasadniczo
i po$wiecit im miejsce w swoich pracach filozoficznych. Tymczasem wsréd
europejskich lekarzy klinicznych Gall nie cieszyt sie¢ opinia powaznego
uczonego. Ze stanowiskiem tym mogli sie¢ fatwo zapoznaé niemieccy pa-
cjenci, co dyskredytowalo w ich oczach nie tylko lekarzy postugujacych sie
metodami diagnostyki zaczerpnietymi od Galla, lecz takze szersze grono
,lekarzy romantycznych”, poszukujacych inspiracji w niemieckiej filozofii
przyrody.

I wreszcie ostatnia postaé, ktéra wplyneta na ksztattowanie sie stan-
dardu niemieckiej medycyny klinicznej pierwszej polowy XIX wieku
— Franz Anton Mesmer i jego doktryna magnetyzmu zwierzecego, zwa-
nego takze od jego nazwiska mesmeryzmem®. W europejskiej medycy-
nie klinicznej doktryna ta spotkata sie z krytyka, zakazano wykonywania
praktyki lekarskiej wedtug jej zatozen w Austrii, Francji, Bawarii, Anglii
i innych krajach. Tymczasem w Prusach i pozostajacych pod ich wptywem
protestanckich krajach Rzeszy potraktowano jg jako jedng z podstaw nowo
tworzonego standardu medycyny, prowadzono terapie zgodnie z jej zasa-
dami i konstruowano nowe doktryny terapeutyczne, dla ktérych punktem
wyjscia byly twierdzenia Mesmera. Niemieccy klinicysci zwigzani z nur-
tem somatycznym, jak Christoph Wilhelm Hufeland z Berlina, odnosili si¢
do mesmeryzmu krytycznie, potwierdzajac, ze tworca tej doktryny opisat
nowy stan $wiadomosci (w latach 50. XIX wieku okreélony przez angiel-
skiego lekarza Jamesa Braida mianem hipnotyzmu), jednakze nie nalezy
wyprowadzaé z tego odkrycia daleko idgcych wnioskéw dla fizjologii,
patologii, diagnostyki i terapii. Podobnie wypowiadali sie¢ przed 1820 ro-
kiem takze inni klinicy$ci-somatycy. Bardzo szeroka recepcja mesmery-
zmu w medycynie pruskiej dokonata si¢ jednak pomimo tej krytyki, z cza-
sem jednakze zostata zdyskredytowana w oczach bardziej wyksztatconych
i zamozniejszych pacjentéw (a do takiej grupy kierowali przeciez swoje
ustugi lekarze zyjacy z wolnej praktyki). Mesmeryzm ani nie wykazat
obiecywanej nadzwyczajnej skutecznosci w leczeniu wielu choréb, ani tez
nie stal sie nowa skuteczng metodg diagnostyczng. W latach 20. XIX wieku
przez wyksztatcong publicznoé¢ byt juz, zgodnie z opinig klinicystéw-so-
matykéw, uznawany za koncepcje wykraczajaca poza granice medycyny
akademickiej. W tym samym czasie byl powazng inspiracja dla kolejnych
doktryn niemieckiej medycyny romantycznej.

Wysoka $miertelno$¢ wéréd pacjentéw leczonych zgodnie z zasadami
brownizmu, utrata zaufania lub wstepny brak aprobaty dla doktryn Galla

8 Por. B. Plonka-Syroka, Mesmeryzm. Od astrologii do bioenergoterapii, wyd. 3, Wroctaw
2007.
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i Mesmera, nietraktowanych powaznie przez lekarzy klinicznych w Euro-
pie, zalecanych za to niemieckim pacjentom przez rodzimych medykéw,
przyczynily sie do narastajagcego spadku zaufania do lekarzy, co miato
dla nich powazne konsekwencje. Tracili bowiem pacjentéw i dochody;,
ktére chorzy przeznaczali na kuracje za granicg, albo w stosujacych natu-
ralne metody leczenia (oparte na wodolecznictwie) kurortach. Konieczne
stalo sie wiec wyrazne i publiczne zasygnalizowanie przez osoby cieszace
sie autorytetem w nauce niemieckiej, ze niemiecki standard akademicki
jest wolny od irracjonalnych koncepcji i opiera si¢ na podstawach zgod-
nych z ogélnym kierunkiem rozwoju europejskiej medycyny klinicznej,
mimo Ze rézni sie w szczegodtach od teorii i praktyki medycznej we Francji
czy w Austrii. Dogodnym forum dla wyrazenia tego stanowiska byt wia-
$nie odbywajacy sie w stolicy zjazd Niemieckiego Towarzystwa Przyrod-
nikéw i Lekarzy. Zostalo ono przedstawione przez Aleksandra von Hum-
boldta i zaakceptowane przez uczestnikéw zjazdu, nie tylko ze wzgledow
teoretycznych, lecz z waznych dla cztonkéw tej grupy zawodowej po-
wodoéw praktycznych. W nastepnych latach, w trakcie kolejnych zjazdéw
tego towarzystwa, ulegt ustaleniu standard niemieckiej medycyny klinicz-
nej, ktéry uwalniat sie juz spod wplywéw rodzimej Naturphilosophie.
Literalne odniesienia do tego standardu miaty miejsce juz po 1849 roku
w niemieckiej medycynie alternatywnej¥. Ten stan rzeczy utrzymat si¢ do
chwili obecnej, gdyz standard niemieckiej medycyny romantycznej nadal
jest inspiracjg dla form lecznictwa uzasadnianych w kategoriach niezgod-
nych ze wspoélczesnym standardem akademickim w medycynie®.

Whnioski

Krytykujace poglady Lorenza Okena wystgpienie Aleksandra von
Humboldta na zjedzie Towarzystwa Niemieckich Przyrodnikéw i Lekarzy
w Berlinie w 1828 roku trzeba traktowaé w tych samych kategoriach, co re-

87 Por. B. Ptonka-Syroka, Curiosa therapeutica. Ksztattowanie si¢ standardu medycyny alterna-
tywnej w Europie w latach 17971914, w: Swiat kuriozéw: od zadziwienia do fascynacji, K. Len-
ska-Bak, red., Opole 2016, s. 327-347; tejze, Medycyna alternatywna w perspektywie antropologii
historycznej, w: Socjologia i antropologia medycyny w dziataniu, W. Pigtkowski, B. Ptonka-Sy-
roka, red., Wroctaw 2008, s. 315-338.

8 Por. B. Plonka-Syroka, Historycznosé New Age — o XIX-wiecznych zrédlach pewnej per-
spektywy poznawczej, w: Oblicza przesztosci: zbiér rozpraw, W. Wrzosek, red., Bydgoszcz 2011,
s. 157-169; tejze, Medycyna kliniczna i alternatywna — préba charakterystyki poréwnawczej, w: Gra
mozliwosci. Studia z historii medycyny i farmacji XIX i XX wieku, B. Ptonka-Syroka, red., Wro-
claw 2011, s. 23-42.
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ferat Roberta Kocha na zjezdzie niemieckich lekarzy w 1883 roku, odbywa-
jacym sie p6t wieku pézniej w tym miescie, w ktérym przedstawil mozli-
wosci stworzenia nowego standardu klinicznego w Niemczech uwzgled-
niajgcego istnienie bakterii. Oba wystgpienia byly bowiem akceptowane
przez wladze panstwowa, zainteresowang dobrym przyjeciem gloszo-
nych przez referentéw tez w niemieckim $rodowisku lekarskim. Podstawa
stanowiska wladz w tym zakresie byly problemy zwigzane z praktyka
medycyny, ktérej skuteczno$¢ zamierzano poprawié w zwigzku ze sta-
lym wzrostem zagrozenia epidemiologicznego®, bardzo wysoka $miertel-
noécig okotoporodowsq kobiet i dzieci i brakiem mozliwosci efektywnego
leczenia wiekszosci choréb okazjonalnych i przewleklych. To z tego po-
wodu wladze zdecydowaly si¢ na utworzenie w Berlinie (na wzér Wied-
nia i Paryza) centralnego o$rodka medycyny klinicznej, okreélajacego
ramy metodologiczne i priorytety badarn medycznych w catych Prusach®,
ktérego standard mial promieniowa¢ na inne kraje Rzeszy Niemieckiej.
Drugi osrodek o podobnej randze zorganizowano w tym samym roku
we Wroctawiu. Tworzono na ich wydziatach lekarskich podstawy rodzi-
mego standardu klinicznego, uwzgledniajagce wprawdzie implikacje wy-
nikajace z przestanek religijnych i rodzimej tradycji filozoficznej, jednakze
dbano, by nie staly sie¢ one czynnikiem hamujacym w rozwoju profesjo-
nalnego standardu medycyny. Gloszong przez niemieckich romantykéw
medycznych koncepcje medycyny jako wiedzy pewnej i niezmiennej, kt6-
rej standard wyprowadzano z dedukcji®!, odrzucono w berliiskim na-
uczaniu klinicznym, ktére oparto na podstawach empirycznych. Lekarzom
przyznano prawo do samodzielnych, profesjonalnych ocen do$wiadczenia
klinicznego, niepodporzadkowanych apriorycznym opiniom filozoféw*.
Kfadziono nacisk na nozografie i nozologie w poszukiwaniu mozliwosci
poprawy adekwatno$ci diagnoz klinicznych®. Starano si¢ takze wypra-

8 Por. B. Ptonka-Syroka, Problem choréb zakaznych w okresie nowozytnym i wspélczesnym
jako element polityki paristwowej, w: Leczy¢, uzdrawiaé, pomagaé, B. Plonka-Syroka, A. Syroka,
red., Wroctaw 2007, s. 161-178.

9 Por. Die Medizin an der Berliner Universitit und der Charité zwischen 1810— und 1850,
P. Schneck, H.-U. Lammel, red., Abhandlungen zur Geschichte der Medizin und Natur-
wissenschaft 1995, z. 67.

9L Por. B. Ptonka-Syroka, GI6d prawdy i obiektywnej pewnosci. Przyktad niemieckiej medycyny
romantycznej 1797-1848, w: Gléd: skojarzenia, metafory, refleksje, K. Leniska-Bak, M. Sztandara,
red., Opole 2014, s. 189-205.

92 Por. C. Der Aufsteig der Arzte im 19. Jahrhundert. Vom gelehrten Stand zum professionellen
Experten. Das Beispiel Preussen, Gottingen 1985.

% Por. V. Hess, Von der semiotischen zur diagnostischen Medizin. Die Entstehung der klinischen
Methode zwischen 1750 und 1850, Husum 1993.
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cowaé standardy diagnostyczno-terapeutyczne, zwiekszajace oczekiwang
efektywnos¢ terapii®. Gléwnymi przedstawicielami tego kierunku byli:
profesor Uniwersytetu Berlifiskiego Christoph Wilhelm Hufeland, a takze
inni koryfeusze niemieckiej medycyny klinicznej, tacy jak Friedrich Hil-
debrand, Melchior Adam Weikard, Adalbert Marcus, Andreas Roschlaub,
Johan Stieglitz, Johann Christoph Hoftbauer, Philipp Franz von Walther,
Carl August Ferdinand Kluge, Johann Nepomuk von Ringseis, Christian
Heinrich Pfaff, Karl Asmund Rudophi, Heinrich Ferdinand Autenrieth,
Adolpf Goeden, Ignaz Joseph Déllinger, Ernst Daniel August Bartels, Karl
Pfeufer i wielu innych. Empiryczna koncepcja medycyny klinicznej, ktéra
propagowali, umozliwiata krytyczng ocene brownizmu® i mesmeryzmu*
wedlug tych samych zasad, ktére zastosowali wczeéniej lekarze europejscy.
Spowodowato to z czasem wyeliminowanie wyprowadzanych z tych dok-
tryn inspiracji z niemieckiej medycyny akademickiej, oparcie diagnostyki
na podstawach somatycznych® i uksztattowanie sie relacji lekarz-pacjent
w ten sposéb, by lekarz nie ulegal mniemaniom pacjenta wyprowadza-
nym z popularnych lektur, literatury pieknej i filozoficznej, albo ze $wia-
domosci potocznej, lecz uzyskal prawo do wypowiadania sie o chorobie
(zar6wno w zakresie diagnozy, jak i kierunku terapii) w profesjonalny
sposéb, nie zawsze juz w pelni zrozumialy dla pacjenta i zgodny z jego
przekonaniami®.

W przywotanym tutaj kontekscie berlifiscy klinicysci potraktowali po-
glady Lorenza Okena jako prébe zahamowania wprowadzanych przez
nich reform, podwazenia ich celu, zdezawuowania wybranej przez nich
metodologii, krytyki podstaw fizycznych, na ktérych sie opieraly. Byly
to dostatecznie wazkie argumenty, by upowszechnienie owych pogladéw
w niemieckim $rodowisku lekarskim ograniczy¢, a nawet uniemozliwic.
Pierwszym etapem bylo pozbawienie Okena katedry na Uniwersytecie

% Por. U. Wiesing, Kunst oder Wissenschaft? Konzeptionen der Medizin in der deutschen Ro-
mantik, Stuttgart — Bad Cannstatt 1995.

9 Por. B. Plonka-Syroka, Jedrzej Sniadecki wobec brownizmu — kontekst kulturowy i podstawy
teoretyczne krytyki doktryny Johna Browna, w: Zycie codzienne w XIX wieku i jego wplyw na stan
zdrowia ludnosci, B. Plonka-Syroka, A. Syroka, red., Wroctaw 2003, s. 549-568.

% Por. B. Plonka-Syroka, Mesmeryzm. Jak i dlaczego doktryna medyczna ewoluowata w strong
paranauki (1766-1848), w: Glupota wszechobecng jest: o uniwersalnoéci pewnej ludzkiej przywary,
K. Leriska-Bgk, red., Opole 2017, s. 193-208.

%7 Por. B. Plonka-Syroka, Koncepcja podmiotowosci cztowieka wobec podstawowych poje¢ me-
dycyny teoretycznej i praktycznej, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1998, R. 43, nr 2,
S. 65-76.

%8 Por. tejze, Ksztattowanie sig relacji lekarz—pacjent jako stosunku o charakterze dyrektywnym —
préba charakterystyki procesu, w: Proces modernizacji nauk przyrodniczych w historii i historiografii
nauki, B. Ptonka-Syroka, red., Wroctaw 2003, s. 92-127.
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w Jenie, natomiast drugim otwarta krytyka jego pogladéw dokonana
publicznie przez jednego z najwybitniejszych koryfeuszy niemieckiej na-
uki swoich czaséw. Wystapienie Humboldta spelnito swoja role, a dalszy
rozwoj niemieckiej medycyny akademickiej odbywat si¢ w kierunku okre-
Slonym przez berliniskich klinicystéw, a nie przez niemieckich romantycz-
nych filozoféw natury. Ujednolicenie niemieckiego standardu klinicznego
z europejskim nastgpilo jednakze dopiero w latach 80. XIX wieku, gdy
medycyna kliniczna w calej Europie oparfa swe podstawy teoretyczne na
bakteriologii. W ten sposéb spory toczone w europejskim srodowisku kli-
nicznym w pierwszej potowie XIX stulecia zyskaly status historycznych,
a biezace debaty kliniczne dotyczyty nowych kwestii, zwigzanych z teorig
i praktyka medyczng. Debaty te prowadzono juz w ramach wspélnego
standardu metodologicznego medycyny opartej na faktach i dowodach,
ktérego w latach 20. XIX wieku bronili przed rodzimymi filozofami przy-
rody berliniscy klinicy$ci.

Lorenz Oken — a Romantic philosopher of nature and his role
in moulding the standards for German academic science
in the first half of the nineteenth century

Summary

Lorenz Oken is acknowledged as an emblematic person in German
Romantic science, who combined the inspiration drawn from his native
philosophical tradition and the protestant religion with the fundamental
objection against the academic standards derived from the Enlighten-
ment philosophy. The goal of this paper is to present his views in the
context of literature concerning the history of philosophy and history of
medicine that has been published so far, as well as to analyse them with
reference to the standards of science in German Romanticism over the
period of 1802-1831. Oken is worthy of attention due to the significant
influence he once had over German natural sciences, and also due to the
increasing criticism of his views in German medical circles. The author
presents the grounds and conditions of this criticism, which eventually
led to recognising his views as extreme and to removing them from
teaching in German medical faculties after 1832.
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Obraz wileniskiej medycyny w pamietnikach lekarzy —
Jézefa Franka i Stanistawa Morawskiego

Interesuje mnie obraz medycyny, jaki zarejestrowata dziewigtnasto-
wieczna historia literatury. Do takiego ujecia zacheca szésty rozdziat trze-
ciej czesci Historii literatury polskiej pidra Feliksa Bentkowskiego wydanej
w roku 1814'. Rozdzial ten nosi tytul Umiejetnosci lekarskie: Rozne cze-
§ci umiejetnodci lekarskich ktérych przedmiotem jest zdrowie czlowieka; dalej
umieszczona zostala Weterynaria czyli umiejetnos¢ pielegnowania zdrowia by-
dlgt. Nieco wczedniejszy rozdzial poswiecono literaturze dotyczacej Umie-
jetnodci przyrodzenia czyli réznych czesci historii naturalnej z zastosowaniem
do uzycia towarzyskiego. OczywiScie ,umiejetnosci” te wykladane byly w fa-
kultecie medycznym. W akademickiej dydaktyce medycyna, weterynaria
i historia naturalna tworzyly w zasadzie nierozigczna triade. W Wilnie o jej
ksztalcie zdecydowal pochodzacy z Wiednia profesor kliniki lekarskiej Jan
Piotr Frank, przybyty w roku 1804 na zaproszenie rektora Hieronima Stroj-
nowskiego, by obja¢ katedre medycyny praktycznej. Komponente towarzy-
ska dodat do tego J6zef Frank, profesor patologii, ktéry juz rok pézniej
zajal miejsce ojca w fakultecie lekarskim i przez nastepne dwudziestole-
cie animowal Zycie towarzyskie i lekarskie w mieScie. Wyrdzniajgca sie
w nim persong byl jeden z ostatnich uczniéw Jézefa Franka — Stanistaw
Morawski, doktor medycyny z pokolenia i kregéw miodego Mickiewicza.

Morawski jest dobrze znany jako autor Kilku lat mtodosci mojej w Wil-
nie 1818-18252. Frank, bedac juz na emeryturze, spisat w jezyku francu-

I Historia literatury polskiej wystawiona w spisie dziet drukiem ogloszonych przez Feliksa Bent-
kowskiego, profesora historii i bibliotekarza w Liceum Warszawskim, cztonka Towarzystwa Krélew-
skiego Przyjaciét Nauk w Warszawie, t. 2, Warszawa, Wilno 1814.

2 S. Morawski, Kilka lat mtodosci mojej w Wilnie (1818-1825), Warszawa 1924. Dalej w tek-
Scie podaje oznaczenie M i strone.
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skim swoje pamietniki w szedciu tomach. Po polsku memuary te zostaly
wydrukowane po rozmaitych perypetiach i ingerencjach cenzury, ktérych
dopuscili sie m.in.: cérka Jedrzeja Sniadeckiego, bronigca dobrego imie-
nia ojca oraz Wactaw Pelikan, strzezacy wiasnego honoru, w imie ktérego
mial zniszczy¢ caly pigty toms3. Zrédla te pozwalaja na zrekonstruowa-
nie fascynujacego obrazu wileniskiej medycyny na poczatku XIX stulecia.
Tematyke te podjela ostatnio Anita Magowska*. Jej praca, napisana z per-
spektywy historyka medycyny i farmacji, stanowi $wietny punkt wyjscia,
by zarysowac tlo moich refleks;i.

W wieku XVIII w medycynie zachodzily potezne zmiany prowadzace
do wykrystalizowania si¢ idei kliniki lekarskiej, czyli nauczania przy 16zku
chorego, propagowanego przez starsza szkote wiedeniska, w duchu ktorej
medycyne praktykowal takze Jan Piotr Frank, a pdzniej jego syn. Idee te
obaj Frankowie zaszczepili w wileniskim fakultecie medycznym w pierw-
szych latach XIX wieku. Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze medycyna
jako nauka akademicka pojawita si¢ w Wilnie na krétko przed przyby-
ciem Frankéw — w praktyce do roku 1781 katedra medycyny nie istniafa®.
Kiedy carski ukaz Aleksandra I z 4 kwietnia 1803 zatwierdzil powstanie
Carskiego Uniwersytetu Wileriskiego, na Wydziale Lekarskim funkcjono-
walo siedem katedr: anatomii, patologii, materii medycznej, klinika tera-
peutyczna, chirurgia, szkota potoznicza i weterynaria. Zaproszenia do ich
objecia przyjmowali przede wszystkim obcokrajowcy. Po pierwsze, dla-
tego, ze brakowalo polskiej kadry, a po drugie dlatego, ze rodzimi leka-
rze nie byli dla Polakéw autorytatywni, sita rzeczy nie cieszyli si¢ zaufa-
niem, o czym wspominal Morawski: ,Polacy nie pojmowali [...] lekarza,
jak tylko w osobie Francuza, Niemca, Wegrzyna lub Witocha” (M, 58).
Totez na ziemiach polskich dlugo jeszcze lekarsky profesje praktykowali
przede wszystkim obcokrajowcy rozmaitej konduity. Nie omieszkal ta-
kiego stanu rzeczy skomentowac goszczacy na ziemiach polskich poset inf-
lancki, Fryderyk Schulz, w ktérego zapiskach z poczatku lat 90. XVIII wie-
ku czytamy:

szeregi lekarzy w Polsce sktadajg sie z wszystkich niemal europejskich naro-
dowosci, Anglikéw, Wiochéw, Francuzéw, szczegélniej Niemcéw ze wszyst-
kich panstwa czesci. Cata ta czereda pracuje tu zwawo, czesto bez zadnych

8 Pamigtniki d-ra Jozefa Franka Profesora Uniwersytetu Wileriskiego, z francuskiego przettu-
maczyl, wstepem i uwagami opatrzyt Dr W. Zahorski, t. 1-3, Wilno 1913. Dalej w tekscie
podaje oznaczenie F, tom i strone.

4 A. Magowska, Empirycznie czy racjonalistycznie? Dylematy i praktyka medycyny uniwersy-
teckiej w Wilnie w latach 1781-1842, Poznan 2015.

5 Tamze, s. 19 i dale;j.
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patentéw i $wiadectw. Niektérzy $wiecg pare lat i nagle straceni padaja,
gdy im sie pare kuracji znacznych nie powiedzie lub nowy jaki cudowny
lekarz sie zjawi, ktory ich stawe zaémi; inni znowu, co niedawno jeszcze
obcegami rwali zeby ze szczek najpospolitszych, a pigutkami niepokoili ro-
baki ubogich dzieci mieszczanskich, przejezdzaja nagle angielskim powozem
z palacu do patacu, a imie ich najarystokratyczniejsze i najpopularniejsze
powtarzaja®.

Taka sytuacje zastali Frankowie. Mlodszy z doktoréw pisal pézniej
w pamietnikach, Zze ,Uniwersytet Wileriski, zatozony w r. 1578 byt ra-
czej klasztorem, w ktérym za rzadéw polskich oprécz teologii, filozofii
i matematyki wykladano réwniez po trochu chirurgie” (F, 1, 56). Doktor
z Wiednia byt zawiedziony stanem wiedzy, czy tez niewiedzy, litewskich
kolegéw, o ktérych $wiadczyl, Ze nie $ledzili postepéw nauki, a on sam
z czytywaniem dziet lekarskich musiat si¢ ukrywac¢ w obawie przed po-
sagdzeniem o to, Ze nic nie umie i dopiero si¢ z ksigzek uczy (F, 1, 1). Sytu-
acje trzeba bylo zmienié¢ lub porzuci¢ katedry — przed czym Franka-syna
powstrzymat ojciec, projektujac reforme, na wzér sobie znanych uniwer-
sytetow’.

W tym momencie zaczynaja si¢ interesujgce mnie dzieje wileriskiej
medycyny. Zgodnie z programem reformy Jana Piotra Franka, punktem
wyjécia dla studiow medycznych staly si¢ nauki filozoficzne oraz ana-
tomia poczatkowa. Profesor pisal, Ze anatomia poczatkowa, ,stanowiac
wazng cze$¢ historii naturalnej, powinna by¢ studiowang nie tylko przez
przyszlych stuchaczéw medycyny, ale i przez po$wiecajacych sie naukom
przyrodniczym, prawu i t. d.”® — wydaje sie to oczywiste, zwazywszy,
ze podstawq historii naturalnej, a wiec przyrodoznawstwa w ogole, byta
grecka filozofia przyrody, zorientowana na cztowieka jako takiego. Uloko-
wanie anatomii wéréd innych nauk i charyzma Franka-syna w krzewieniu
idei unowoczedniania medycyny i praktykowania humanitaryzmu, odbily
sie w portretach intelektualistow wileriskich®.

6 F. Schulz, Podréze Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1793, przel.
J.I. Kraszewski, Warszawa 1956, s. 269.

7 Opis reformy zob. J. Bielinski, Uniwersytet Wileiski (1579-1831), t. 2, Krakéw 1899,
s. 250-253.

8 Tamze.

9 O zyciu intelektualistéw wileriskich pisata Liliana Narkowicz w artykule Dzieje srodo-
wiska intelektualnego Wilna pierwszej cwierci XIX w. na przyktadzie rodziny dr. Jézefa Franka,
w: Wilno i $wiat. Dzieje Srodowiska intelektualnego, t. 1, E. Feliksiak, M. Le§, red., Biatystok
2002, s. 93-105.



108 Diana Saniewska

Najpierw o strukturze obrazu, ktéry chce tu zarysowaé i sposobie
jego ogladania. Proponuje, by spojrze¢ na wileriska medycyne z memu-
arow Franka i Morawskiego jak na przedstawienie. Taka analogia — zasu-
gerowana tez przez Magowska!® — wyrasta poniekad z historii medycyny:
podobnie myélano wcze$niej o nauczaniu anatomii w teatrum anatomicum,
ktéry po goécinnych wystepach na holenderskich ptétnach' zaczat ewolu-
owaé w kierunku ustronia prosektorium. W medycynie nowozytnej érod-
kiem sceny staje sie klinika badZ szpital, wokét ktérych zarysowuja sie
kregi wydziatu lekarskiego, uniwersytetu i w koricu miasta. Aktorami sg
profesor i pacjent, a publicznoscig z pierwszych rzedéw, dodajmy moze
interaktywng — studenci fakultetu medycznego; w dalszych rzedach znaj-
dziemy studentéw innych kierunkéw — tych, ktérzy zdradzali atencje dla
tego, co ludzkie, a wiec i przyrodnikéw, i wszelkiej masci humanistow.
Widowniag w ogdle jest miasto, w ktérego Zyciu silg historii uczestniczyli
studenci (i uniwersytet jako cato$¢). Poczynania na scenie, czyli terapia, sg
rezyserowane przez profesora kierujacego klinika.

Przyjrzyjmy si¢ poszczegdlnym elementom spektaklu.

Zacznijmy od profesora. Nauczanie kliniczne — jak wynika z ustaler
Magowskiej'> — w Wilnie wdrazali lekarze francuscy, Mikotaj Regnier, kie-
rujacy klinikg potoznicza, otwarta w 1775 roku, Jakub Bridtet, szefujacy
powstalej w 1809 roku klinice chirurgicznej, a takze profesor wiedenski
J6zef Langmejer, a po nim Frankowie. Po raz pierwszy w wileniskim fa-
kultecie medycznym termin ,medycyna kliniczna” w prospekcie swoich
zaje¢ wprowadzit Jan O’Connor, stojacy na czele nowo utworzonej (po wy-
jezdzie Langmejera) katedry terapii i medycyny klinicznej, nazywanej ka-
tedrg medycyny praktycznej. Po $mierci O’Connora objat j3 Ferdynand
Spitznagel, lekarz praktykujacy tez jako chirurg®. Zajecia przy t6zkach pa-
cjentéw prowadzili takze August Bécu, adiunkt Langmejera, ktéry po od-
byciu podrézy medycznej w 1798 roku objat po nim katedre i przez kolejny
rok wykladal patologie ogdélng na podstawie dziet Christopha Wilhelma

10 Badaczka zauwaza, ze ,Klinika przypominata sceng¢ teatralng”, ale analogii tej nie
rozwija; A. Magowska, dz. cyt., s. 32.

11 Chodzi o najbardziej znang w malarstwie autopsje, jaka jest Lekcja anatomii doktora
Tulpa (1632), na ktérej Rembrandt uwiecznil dokonang w Amsterdamie publiczng sekcje
zwlok przestepcy. Wiasnie sekcje zwlok zbrodniarzy w catej Europie przez wiele stuleci
funkcjonowaly jako ,teatr” dla ciekawskich; S. Zuffi, Rembrandt, ttum. T. Loziriska, War-
szawa 2006, s. 40—-41. Do tego malarskiego tematu artysta wracal, np. w Lekcji anatomii
doktora Deymana (1656).

12° A. Magowska, dz. cyt., s. 33-49.

13 J. Bielinski, Uniwersytet Wileriski 1579-1831, t. 3, Krakéw 1900, s. 341.
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Hufelanda, Williama Cullena i Jana Piotra Franka, a takze prowadzit ,po-
kazy pacjentéw” w szpitalu Siéstr Mitosierdzia i $w. Jakuba'.

Popisowa praktyke kliniczng reprezentowat Jézef Frank, o ktérym po-
wiedzie¢ trzeba, ze byt w Wilnie klasa sam dla siebie. W swiatku nauko-
wym autorytetem doréwnywat mu chyba tylko Jedrzej Sniadecki. Obaj
afirmowali umiarkowany empiryzm, co tez pozwalato im na podejmowa-
nie wsp6lnych inicjatyw mimo niezbyt przyjacielskich stosunkéw. Snia-
deckiego jednak mocno zajmowata rodzaca si¢ wéwczas jako nauka aka-
demicka chemia, ktérg chcial wypreparowac¢ z mistycznej otoczki. Adwo-
katowat tej nowej dziedzinie w czasie wykladu otwierajacego rok akade-
micki 1799/1800, piszac: ,upodlona nieczystym duchem oszukania i zy-
sku, stuzyla nastepnie za plac igrzysk dla alchemikéw i adeptéw, za teatr
z ktérego Paracelsus i Van Helmont i tylu innych bezczelne ktamstwa
miedzy ludZmi rozsiewali”'>. Franka z kolei absorbowalo przede wszyst-
kim to, co zwigzane z medycyng i — zdaje si¢ — w jego asyscie wyszla
ona z uniwersyteckich muréw i przybrala w Wilnie awangardowa postac.
Z inspiracji Franka i we wspétpracy z Bécu w 1805 powstato Towarzy-
stwo Lekarskie Wileriskie. Sam Frank zainicjowat Instytut Medyczny, czyli
konwikt dla niezamoznych studentéw, ambulatorium dla ubogich, bez-
platne wydawanie lekéw w przychodni klinicznej, leczenie domowe nie-
zamoznych pacjentéw'® oraz dzialalno$¢ Instytutu Wakcynacji. Pod kie-
rownictwem Franka przeciw ospie prawdziwej na Litwie zaszczepiono
4073 os6b'7. Akcje te byly finansowane w znacznej czesSci z dochodéw
uzyskiwanych w czasie organizowanych przez profesora koncertéw, kto-
rych gwiazda byla jego matzonka, Krystyna Frankowa obdarzona glosem,
ktérego admiratorem byt sam Haydn (F, passim).

4 Autobiografia Augusta Bécu, wydat A. Wrzosek, ,Archiwum Historii Medycyny” 1931,
s. 156-162.

15 7. Sniadecki, Mowa o niepewnosci zdan i nauk, na doswiadczeniu fundowanych, przy otwarciu
nauk w szkole gldwnej litewskiej z roku 1799 na 1800 czytana, w: Dziela Jedrzeja Sniadeckiego,
M. Balinski, red., t. 3, Warszawa 1840, s. 258-259.

16 'W. Zahorski, Wstep, do: Pamigtniki d-ra J6zefa Franka..., s. 11.

7" A. Magowska, dz. cyt., s. 215. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze to nie Frank a Bécu
byt na ziemiach litewskich pionierem wakcynacji, opracowanej przez Edwarda Jennera
w 1796 r. Bécu zapoznawszy sie z wynikami jego badan, opublikowal prace O wak-
cynie, czyli tak zwanej ospie krowiej, Wilno 1803. Prawdopodobnie tez sam wytwarzat
szczepionke. Zob. M. A. Brzuchalski, M. Pliszkiewicz, A. Jakubowska, C. Jesman, Pro-
fesor August Bécu — Doktor z ,Dziadéw”. Przyczynek do rozwazan nad poczqtkami medy-
cyny nowozytnej na Wileniszczyznie, ,Forum Bibliotek Medycznych” 2015, R. 8, nr 2 (16),
s. 268-279.
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Szerzeniu specjalistycznej wiedzy miato stuzy¢ pierwsze na Wilerisz-
czyznie, zalozone przez Franka w 1808 roku, laciriskojezyczne czaso-
pismo medyczne ,Acta Instituti Clinici Caesareae Universitatis Vilen-
sis”. W czteroleciu funkcjonowania tego pisma ukazalo sie szes¢ to-
moéw, w ktérych prezentowany byt material badawczy pozyskany w cza-
sie praktyki w klinice terapeutycznej's. Wczedniej publikowano w cza-
sopismach zagranicznych, np. w Salzburgu, gdzie ukazywato si¢ pismo
,Medicinisch-Chirurgische Zeitung”, a takze w lokalnej prasie codzien-
nej, np. w dziale medycznym ukazujacego sie od 1805 roku ,Dziennika
Wileriskiego”.

Wréémy jednak do klinicznych feblikéw profesora Franka. Wia-
domo, ze w swojej praktyce medycznej byt eklektykiem — wykorzystywat
caly dorobek medycyny w nauczaniu patologii i terapii, ale tez osiggniecia
innych nauk. Znat i stosowat zasady brownizmu i broussaizmu?®, samo-
dzielnie przeprowadzat sekcje pacjentéw i podobnie jak ojciec byt przeko-
nany o znaczeniu nauczania anatomii i epidemiologii?'. W kregu jego za-
interesowan znajdowaly sie choroby ukladu nerwowego (porazenia, ruchy
mimowolne), a takze somatyczne objawy traumy oraz, idgc dalej, choroby
psychiczne — co akurat mialo zwigzek z biografig jego matki. Zreszty za-
interesowanie odmiennymi stanami $wiadomosci bylo w romantycznym
Wilnie doé¢ zywe i to nie tylko wéréd akademickiej kadry?. Miasto elek-
tryzowaly bowiem praktyki mesmeryzmu? podejmowane z pobudek na-
ukowych, m.in. przez Franka, ktéry w roku 1814 magnetyzowat trzydzie-
Sci os6b, u ktérych zaobserwowatl symptomy ,zachwycenia (ecstasis), ka-
talepsji i niekiedy histerii”?, jak tez rozrywkowych. Wydaje sig, ze wéréd

18 7. Frank, Acta Instituti Clinici Caesareae Universitatis Vilnensis, t. 1-2, Rome 2011.

1 Opisuje na podstawie A. Magowska, dz. cyt., passim.

20 B. Plonka-Syroka, Recepcja doktryn medycznych przetomu XVIII i XIX wieku w polskich
osrodkach akademickich w latach 1784-1863, Wroctaw 1990.

21 1. Frank, Wiadomosci o chorobach, ktére panowaly w Wilnie i w jego okolicach, od poczgtku
roku 1807, az do roku 1817 wyjete z dziennikéw Towarzystwa medycznego Wileriskiego, z przyda-
niem postrzezeni meteorologicznych, oraz przypisami zawierajgcymi uwagi praktyczne, ,Dziennik
Medycyny, Chirurgii i Farmacji” 1818, t. 1, s. 1-51.

2 W tym kontekécie Mickiewiczowska Romantycznoéé zyskuje kliniczng interpretacje,
o czym pisalam w artykule , Romantycznos¢” i wileriski entourage medyczny, w: Georomantyzm.
Literatura, miejsce, srodowisko, E. Dabrowicz, M. Lul, K. Sawicka-Mierzyriska, D. Zawadzka,
red., Biatystok 2015, s. 521-540.

2 Zob. B. Plonka-Syroka, Mesmeryzm. Od astrologii do bioenergoterapii, Wroctaw 1994.

24 1. Frank, O magnetyzmie zwierzecym, ,,Dziennik Medycyny, Chirurgii i Farmacji” 1822,
t.2,s.7.
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braci studenckiej ten drugi aspekt przewazat, co odnotowat w swoich pa-
mietnikach Morawski?.

Profesor Frank miat nie tylko wiasng wizje medycyny, ale tez lekarza,
co pozwala nam przej$¢ do scharakteryzowania drugiej strony spekta-
klu - studentéw medycyny. Wszyscy oni trafiali na zajecia Franka, ktéry
od poczatku inscenizowat ich dalszg wspéiprace, wyznaczajac standardy
zachowan. W swoich pamietnikach tak pisat o rozpoczeciu kursu tera-
pii szczegdtowej: , Uprzedzilem moich stuchaczéw, ze nie znosze dwéch
rzeczy, mianowicie — ziewania i spogladania na zegarek. W ogélnoéci wy-
magatem, aby tak w audytorium, jak i w klinice zachowywano sie tak, jak
to jest przyjete w dobrem towarzystwie” (F, 1, 127). Jednak wprowadzenie
do dydaktyki uniwersyteckiej zasad dobrego wychowania nie spotkato sie
z 0g0lng aprobatg, o czym z kolei w swoich zapiskach wspominat Moraw-
ski. Z jego relacji wiemy, ze mlodziez akademicka w Wilnie pod wzgledem
oglady byla podzielona, czyli ,miata na siebie dwa odcienie” (M, 169).
Z jednej strony byli Litwini ,w rodzaju uczacych sie duchownych semi-
narzystow; ksigzka, sekstern i nic wiecej” (M, 170). Ci prowadzeni byli
w duchu poglagdéw Jana Sniadeckiego, ktéry uwazat za niemozliwe pota-
czenie nauki z salonowym polorem, w wyniku czego mlodziericy ,zale-
dwie wiedzieli, jak wejs¢ do salonu, jak si¢ zgrabnie ukloni¢, przywitac.
A na widok mlodej kobiety lub tadnej panny tracili kontenans, ponsowieli,
jak raki, woleliby p6j$¢ na szturm baterii” (M, 171). Z drugiej strony — Wo-
tyniacy, reprezentowani przez uczniéw liceum krzemienieckiego, zwani
,Gaskoniczykami”, ktérzy ,trzymajac i ksigzke, i sekstern zgrabnie pod
pachg, wygladali, jak $wieccy wycacani panicze” (M, 171). Tych prowa-
dzit Tadeusz Czacki, ktdry z kolei za szkodliwe uwazatl odciecie mtodziezy

% Stanistaw Morawski odnotowal w pamietnikach prébe magnetyzowania, ktérg podjat
student filozofii Ludwik Czarnowski: ,Kiedy Lachnicki w Wilnie magnetyzm zwierzecy
rozprzestrzenia¢ zaczal i cudami jego zadziwial, zechcialo sie i Czarnowskiemu by¢ ma-
gnetyzerem, cho¢ o tym nie mial zadnego pojecia. Ztapawszy tedy przypadkiem mtodego
panicza, ktéry mu na ulicy na bol w boku skarzy¢ sie zaczat, naméwitl do siebie i, ze go
magnetyzmem uleczy, zareczal. Zgodzit sie chory. Czarnowski zasapat sie, robigc nad nim
magnetyczne kregi. Chory, czy udanie, czy doprawdy z nudy i zmeczenia zasnal, zaraz
nasz Lojola po Wilnie wieé¢ puscit i, Ze ma jasnowidzacego, zapewniat. Kilka wiec os6b
na nowg proébe zaprosil. Zeszli sie Lachnicki, Horodecki, Weyssenhoff, Rudolf Tyzenhauz,
Szymkiewicz, Kosowski i inni. Czarnowski, uprosiwszy po raz drugi mlodzierica, kiedy go
znowu, siedzac przed nim, uspit i z triumfem na dzieto swoje pogladat, ustuchat zrobionej
mu od obecnych uwagi, zeby jasnowidzacemu sprébowat zadawa¢ pytania. Magnetyzer
zgodzit sie na to ochotnie. Wszyscy w cichosci stuchali. Kogoz widzisz przed sobg? zapy-
tal Czarnowski. Wielkiego osta! odpowiedziat jasnowidzacy. Odtad Lojola magnetyzowaé
przestal” (M, 368).
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od zycia towarzyskiego, totez zachecat do zabaw i korzystania z miejskich
rozrywek w czasie studiéw.

Frank, wielbiciel malarstwa, muzyki, teatru, cieszacy sie opiniag zapa-
lonego salonowca i wielkiego erudyty, ale tez lowelasa?, wlasnym przy-
ktadem zaprzeczat tej rozpowszechnionej w Wilnie zasadzie, jakoby polor
towarzyski nie mogt is¢ w parze z doskonatym wyksztatceniem. ,W fa-
kultecie lekarskim byl genialny Jézef Frank, ktéry cala nauke w swoim
reku trzymat — relacjonowatl Morawski. — Ten uczyt u siebie i leczy¢, i cho-
dzi¢, i nos wcieraé, i stangé, i usigéé. Juz sie drugi mistrz taki zapewne
nie znajdzie” (M, 171). Apologetycznie o Franku wyrazal sie nie tylko
Morawski, ale tez inni jego studenci, jak Tadeusz Hreczyna, autor Listu do
Jozefa Franka?, w ktérym nazywal profesora ,nauczycielem zawsze gor-
liwym”, ktéry ,szczepil przekonanie, Zze medycyna to dar Bozy” i ktéry
,zblizyt medycyne do kaptaristwa” 2.

Pod wzgledem osobowosci Frankowi pézniej doréwnywat tylko Wa-
ctaw Pelikan, ktéry ,Przyciggal do siebie miodziez akademicka i kobiety
jeszcze silniej niz J6zef Frank”?. Profesor-chirurg — jak $wiadczyli jego
studenci — wykladat anatomie w stroju ,jak na bal”*. W oczach miasta
byt jednak moralnie podejrzany z powodu antypolskich zachowari?®.

W koricu scena. Frank-ojciec zorganizowat i 1 marca 1805 roku otwo-
rzyt w zakupionym dla fakultetu lekarskiego patacu ks. Michata Radzi-
willa klinike choréb wewnetrznych, sktadajaca sie z 16 16zek rozlokowa-
nych w 5 salach. Syn opisat klinike tak: ,bL6zka byly Zelazne, za$ kot-
dry biate. Cale umeblowanie réwniez byto pomalowane na biato [...].
Woskowana podioga zamienita parkiet. Naczynia ocynowe blyszczaly jak
srebrne” (F, 1, 71). To miata by¢ najlepsza placéwka lecznicza w miescie.
Rok pézniej na jej czele stat juz Jozef.

Klinika medyczna Franka nie spotkala si¢ jednak ze spolecznym en-
tuzjazmem, brakowalo w niej pacjentéw, poniewaz, jak pisal lekarz: ,pu-
blicznoé¢ wyobrazata sobie, iz w klinice chorzy beda oddawani jezeli nie

2% Zob. M. Korybut-Marciniak, Zycie prywatne profesoréw Uniwersytetu Wileriskiego w latach
1804-1830, w: Zycie prywatne Polakéw w XIX wieku, M. Korybut-Marciniak, M. Zbrzezniak,
red., Olsztyn 2013, s. 40-52.

2 T. Hreczyna, List do Jézefa Franka, , Pamietnik Towarzystwa Lekarskiego Wileriskiego”
1818, t. 1, s. 268-279.

2 Tamze.

2 A. Magowska, dz. cyt., s. 127.

30 D. Beauvois, Wilno — polska stolica kulturalna zaboru rosyjskiego 1803-1832, Wroctaw 2010,
s. 214.

31 Z. Rewkowski, Pamietniki, t. 1: Wilno. Ostatnie lata Uniwersytetu, z oryginalu do druku
przygotowal, komentarzem i przypisami opatrzyt W. Wiestaw, Wroctaw 2011, s. 45.



Obraz wileriskiej medycyny w pamietnikach lekarzy... 113

wiwisekcjom, to w najlepszym razie meczarniom i ze na nich beda czy-
nione bolesne do$wiadczenia” (F, 1, 71). Poza tym, klinika byta w isto-
cie szpitalem, a te wowczas znane byly jako miejsca nedzy i rozpaczy
— przyktadem niech bedzie szpital Siéstr Mitosierdzia, w ktérym ukta-
dano dwoéch pacjentéow na jednym 16zku, a kiedy i to nie wystarczato,
na podlodze, posypanej tylko piaskiem, by zakry¢ nieczystosci. Przyjmo-
wano tam

ludzi takich, ktérzy mniej szczodrze od losu opatrzeni, ledwie sie utrzymujq
poki sa w stanie sit i zdrowia; po ktérego utracie ani dalszej swej egzystencji
utrzymaé, ani w chorobie radzi¢ sobie nie mogg; i do tego sa jeszcze tak nie-
szczesliwi, ze nie majg koto siebie nikogo, po kim by tego wsparcia z prawa,
wymagaé mogli. Liczna ta klasa ludzi, gdy przyjdzie do stabosci choroby
lub staro$ci; przymuszona jest szukaé¢ wsparcia u szczedliwszych, ktérzy nie
juz przez wzajemno$¢, lecz przez wrodzong litos¢ i wspaniatos¢ udzielg jej
pomocy, jakiej od niej odbiera¢ nawzajem spodziewac sie nie moga

- relacjonowal August Bécu w Rozprawie o doskonalosci szpitalow. Nie
moze wiec dziwi¢ to, ze Frank musiat si¢ postuzy¢ fortelem, by zaskarbi¢
swojej klinice spoteczng przychylnosé. W pierwszym kwartale zawiady-
wania instytucjg na leczenie przyjmowat wytacznie tych chorych, co do
ktérych miat pewnos¢, ze zdota ich wyleczyé. W ten sposéb zbudowat
zaufanie do swojej instytugji (F, 1, 126)®. PéZniej zmieniat taktyke na dy-
daktyczng — zaczat przyjmowac trudne, letalne przypadki, dzieki ktérym
zyskiwal materiat do nauczania i terapii, i anatomii. Jeszcze p6zniej nawia-
zal wspétprace z Jakubem Szymkiewiczem, ktéry ordynowat w szpitalu
Siéstr Milosierdzia. W wyniku porozumienia miedzy szefami placéwek
leczniczych do kliniki Franka mialy trafia¢ przypadki choréb tak rzad-
kich, jak pecherzyca.

Poza klinika sztandarowymi dla studentéw medycyny miejscami by-
ly teatr anatomiczny i gabinet anatomiczny. W chwili przybycia Franka
pierwszy z nich wymagat modernizacji, do ktérej doszto dopiero w ro-

32 A. Bécu, Rozprawa o doskonatosci szpitalow: miana na publicznem posiedzeniu przy rozpocze-
ciu Kurséw Rocznych w Imperatorskim Wiletiskim Uniwersytecie dnia 15.7bra 1807, Wilno 1807,
s. 6-7.

3 Jego podstawg byly terapeutyczne sukcesy profesora, obdarzanego okoto roku 1815
niepodlegajacg kwestii ufnoscig pacjentéw. Przeswiadczenia jednego z nich Frank zapisat
w pamietnikach: ,Gdy kto$ zapytal chorego, ktéremu z powodu gluchoty reumatycznej
zastosowalem przypiekanie skéry gtowy zelazem rozpalonym, jak mégt odwazy¢ sie na tak
bolesng operacje, ten odrzekt, ze widzac, iz wszyscy chorzy wracajg w klinice do zdrowia,
pozwolilby sobie odcig¢ glowe, gdybym ja to doradzal” (F, 3, 105).
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ku 1815%, drugi natomiast jeszcze przed jego przyjazdem zostat dos¢ do-
brze wyposazony®. Dla Franka oczywiste bylo, Ze miejsca te stanowia
swego rodzaju niezbedniki w akademickim nauczaniu anatomii, a ponie-
waz sam wykladal patologie, wkrétce zorganizowal przy swojej klinice
gabinet patologiczny? — to tam péZniej odbywaly sie posiedzenia Towarzy-
stwa Lekarskiego Wileriskiego. W roku 1812, kiedy przez Wilno przema-
szerowywali francuscy zolnierze, znajdowalo si¢ tam sto dwadziescia piec
okazow?¥ — wszystkie, jak §wiadczyl w pamietnikach Frank (F, 3, 28-29)
i co potwierdza Stownik geograficzny Krdlestwa Polskiego i innych krajéow sto-
wiariskich®, zostaly zjedzone przez nieszcze$nikéw wracajacych z Rosji®.
Dwa lata p6zniej profesor otrzymal dotacje na zakup nowych okazéw
i w roku 1822 kolekcja wrécita do wyjsciowego stanu.

W takiej scenerii odbywaly sie terapie, ktére dzieki Frankowi stawaty
sie przedstawieniami — czesto w sensie dostownym byto to zaprezento-
wanie czego$ przez podanie blizszych informacji lub pokazanie w celu
zapoznania®. Tak rzecz si¢ miata z flebotomia. Profesor byt w Wilnie pio-
nierem i propagatorem leczenia stanéw zapalnych poprzez upusty krwi,

34 Przeniesiono wtedy katedry anatomii ludzkiej i zwierzecej na Zarzecze, do Cerkwi
Spaskiej z dwoma patacami metropolity unickiego, gdzie funkcjonowaty od tego momentu
dwa teatry anatomiczne; A. Kowalska-Smigielska, Dzieje katedry anatomii w dawnym Uniwer-
sytecie Wileriskim i Akademii Medyko-Chirurgicznej w latach 1777-1842, Wilno 1938, s. 29-30.

% Pierwsze muzeum anatomiczne z porozrzucanymi na podlodze kosémi znajdowalo
sie na drugim pietrze Kolegium Medycznego przy ulicy Zamkowej. Preparaty najpierw
przygotowywal prof. Bridtet z Zong akuszerka — w 1800 roku na gabinet anatomiczny
sktadato sie 418 eksponatéw. Pézniej prof. Lobenwein pozyskal dla celéw dydaktycznych
czaszki samobdjcéw i zbrodniarzy z cial, o ktére nikt sie nie upominal. Nastepnie Frank
uzupehnit te¢ kolekcje o 556 eksponatéw; A. Kowalska-Smigielska, dz. cyt., s. 29; D. Beauvois,
dz. cyt., s. 213.

36 Jego powstanie zakladat plan reformy, w duchu ktérej Frank-ojciec zalecal profeso-
rom ,azeby przez swych prosektoréw corocznie dostarczali do gabinetu niektére zupetnie
przygotowane preparata. W ten sposéb utworzy sie z czasem przy szkole klinicznej ga-
binet patologiczny, w ktérym maja sie przechowywac chorobliwe czesci ciata ludzkiego
z ich historig. Na korzy$¢ powyzszego gabinetu moga dla jego wzbogacenia przyczynié
sie lekarze wolno praktykujacy i chirurgowie, przesyltajac podobnez czesci ciata ludzkiego,
ktére im si¢ zdarza¢ beda w praktyce”; J. Bieliiski, Uniwersytet Wileriski (1579-1831), t. 2,
s. 253.

%7 A. Adamowicz, Profesor Jozef Frank i jego teoria lekarska, ,,Gazeta Lekarska” 1868, s. 140.

38 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow sltowianiskich, t. 13, (1893) War-
szawa 1880-1914, s. 492-533 i nast.

% Okolicznosci tego zdarzenia opisuje w artykule W klinice i na wojnie. Frenezja ciata
w ,Pamigtnikach” doktora J6zefa Franka, w: Emocje — literatura — medycyna, D. Saniewska, red.,
Krakow 2015, s. 49-66.

40 Stownik jezyka polskiego, https: // sjp.pwn.pl/szukaj/ przedstawienie. html, [dostep: 12.05.
2018].



Obraz wileriskiej medycyny w pamietnikach lekarzy... 115

o ktérych niewielu tam styszato — odnotowat to w pamietnikach: ,W ubie-
glym roku szkolnym studenci wcale nie widzieli puszczania krwi. Trzeba
przyznaé, ze i lekarze wilefiscy, za wyjatkiem d-ra Liboszyca, w owym
czasie bardzo rzadko uzywali tego Srodka” (F, 1, 126-127).

Miat tez do dyspozycji maszyne rotacyjng, rodzaj wiréwki do uspoka-
jania umystowo chorych, o ktérej wykorzystaniu pisat uczer wiederiskiego
profesora, Stanistaw Rosotowski*!. Jego studenci, o czym $wiadcza zapiski
Morawskiego, znali teorie Galla, frenologie, opisang przez Sniadeckiego
w ,,Dzienniku Wileriskim”# — i kranioskopie, cho¢ z braku narzedzi do
mierzenia czaszek umystowo chorym uzywali kciuka®.

Z kolei schorzenia neurologiczne Frank leczyt pradem. Z elektrotera-
pia zetknat sie w Pawii, gdzie Alessandro Volta prowadzit stynne ekspery-
menty z elektryzowaniem ciafa Zab. W Wilnie natomiast o wykorzystaniu
elektrycznosci w praktyce lekarskiej méwit juz w roku 1775 ks. Jézef Mic-
kiewicz, profesor fizyki eksperymentalnej. Zaplecze techniczne, w postaci
sprowadzonych z Anglii i Saksonii urzadzen, miat wiec Frank odpowied-
nie, by uprawia¢ w swojej klinice elektroterapie. Przystuzyla sie ona pa-
cjentowi cierpigcemu z powodu ,bélu twarzy nerwowego”, ktéry leczono
przykladajac elektrody do potylicy i jezyka*.

Profesor w codziennej praktyce wykorzystywat takze nowoczesne re-
kwizyty, ktére przetrwaly prébe czasu — stetoskop i od 1815 roku mikro-
skop. Nie byly one jednak powszechnie dostepne, totez Bécu w swojej
rozprawie pouczal, by lekarze: ,,umieli najprostsze wynajdywaé sposoby
leczenia, ulatwia¢ kompozycje lekarstw, podawa¢ materialy pojedyncze
i pospolite, kazdemu do osiggnienia tatwe, stowem: aby uzywali najkrét-
szych i najskuteczniejszych sposobéw leczenia biednych”+.

Po takie sposoby siegano tez w klinice Franka, czego dowodzi dyser-
tacja doktorska Morawskiego, poswiecona leczeniu cukrzycy#. Jej autor
wskazuje w niej gruszyczke i pomocnik baldaszkowy, czyli specyfiki opi-
sane przez Paracelsusa, nalezace do arsenatu ludowych zielarek, jako sto-
sowane w klinicznej farmakoterapii tego schorzenia®. Stowem: nie szcze-

41 S. Rosotowski, Historia mania chaos fatuitati junata, 1817, s. 36.

22 7. Sniadecki, Krétki wyklad systemu Galla z przylgczeniem niektérych uwag nad jego naukg,
,,Dziennik Wileniski” 1805, t. 1.

43 A. Magowska, dz. cyt., s. 103.

# Tamze, s. 102.

45 A. Bécu, dz. cyt., s. 23-24.

46 S. Morawski, Dissertatio inauguralis Medici-practica casum diabetis mellit cum epicrysi, Vil-
nae 1823.

47 A. Magowska, dz. cyt., s. 96.
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dzono $rodkéw i nie obawiano sie eklektyzmu — takze niektérych pacjen-
téw leczono i po akademicku, i na ludowo — do tego stopnia, ze tera-
pia przybierata formy makabryczne, jak uzdrawianie razonego piorunem
profesora Bécu. O jego kuracji Adam Kirkor pisal, ze ,zakopywano [go]
w ziemi, nacierano, chciano krew puszczaé, lecz na prézno, cios byt
Smiertelny” . Brutalno$¢ tej terapii podyktowana jest oczywiscie checig
przywroécenia zycia. Na poczatku XIX stulecia w praktyce lekarskiej zda-
rzaly sie bowiem przypadki nazywane pozorng $miercig. Prowokowaty
one naturalnie entuzjastéw czarnego romantyzmu, jak Edgar Poe, autor
Przedwczesnego pogrzebu, ale tez lekarzy, jak Sniadecki, ktérym zalezato na
przekazaniu spoleczeristwu merytorycznej wiedzy zamiast siania grozy*.

Odnotowac tu mozna jeszcze jedng osobliwo$¢ polskiej sceny medycz-
nej, ktora stata si¢ obiektem najzupelniej naukowego zainteresowania wi-
leriskich lekarzy. Mowa o fenomenie znanym w nozologii jako kottun pol-
ski (plica polonica). W roku 1814 Frank uznat, Ze koltun jest endemiczng
odmiang lepry, czyli tradu. Takie diagnozy znajduja si¢ w zachowanych
historiach choréb z kliniki prowadzonej przez Franka. P6zZniej, kiedy kli-
nike przejat Sniadecki, koltun zyskat jeszcze wiekszg stawe, gdy Feliks
Rymkiewicz sprzedat za 100 dukatéw rozprawe doktorska poswiecong
kottunowi, ktérag nabywca, Ludwik Knothe, obronit w roku 1829. Stat sie
on pézniej bohaterem Balzaka w Lekarzu wiejskim, o czym autor wspomi-
nat siostrze Laurze w 1849 roku. Zdiagnozowany kottun polski pojawit sie
pOzniej jeszcze we Wtajemniczonym, zyskujac popularnoé¢ na Zachodzie®.

Na uboczu medycznej sceny uniwersyteckiej — o czym trudno nie
wspomnie¢ — role aktoréw uzurpowali sobie znachorzy, oferujacy kom-
pleksowe ustugi z zakresu interny, ortopedii, cyrulictwa, stomatologii,
okulistyki i odczyniania urokéw?. W przeciwienistwie do znachoréw
praktykujacych w czasach saskich, szarlatani medyczni przetomu XVIII
i XIX wieku potrafili czyta¢ i pisa¢. Potrafili tez zrobi¢ z tego uzytek,
uprawiajgc autoreklame na famach prasy®. W ich ozywionej dziatalno-
Sci Stanistaw Staszic upatrywat przyczyny wysokiej Smiertelnosci z korica

48 E. Sawrymowicz, Juliusz Stowacki, Warszawa 1973, s. 12.

¥ 7. Sniadecki, O przypadkach pozornej $mierci i [sposobach] przywracania tak umartych do
zycia, ,Dziennik Wileniski” 1805, t. 9, s. 487-513, , Dziennik Wileniski”, 1806, t. 10, s. 25-54;
Dodatek do nauki o pozornej $mierci, ,,Dziennik Wileriski” 1806, t. 10, s. 110-131.

50 D. Beauvois, dz. cyt., s. 219.

51 A. Rudnicki, O falszerstwie lekarskim czyli fatszywych lekarzach i smutnym ich wplywie
na spoleczeristwo; Jakoz o srodkach zachowania Kraju nadal od szkodliwosci ladajakiego lekarzenia,
Warszawa 1816.

52 Zob. W. Piotrowski, Polska medycyna o$wieceniowa, Jawor 1997.
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XVIII stulecia®, a Jedrzej Kurpifiski, autor pieciotomowego podrecznika
anatomii, bez pardonu nazywat ich ,rzezniami i zabdéjcami”, ktérzy , mor-
duja ludzi**. Na poczatku XIX wieku przodujagcym na WilefiszczyZnie zna-
chorem by! Antoni Golec, zwany Antoskiem, ktérego dziatalnos¢ z pozycji
naukowych dyskredytowali w medycznych rubrykach popularnej prasy
Sniadecki i Chodzko™.

W tym miejscu wracamy do drugiego aktora teatru medycznego —
chorego. Pacjenci reprezentowali rézne $rodowiska — ci mniej zamozni
trafiali do szpitali, gdzie rozgrywala sie sztuka kliniczna, dla tych za-
mozniejszych rozpisywano sztuki z prywatnej praktyki domowej. Byli
tam faktycznie chorzy z goraczkami, zapaleniami, reumatyzmem, kamicg
pecherza moczowego czy kilg*®, ale tez hipochondrycy w rodzaju hra-
biego Mostowskiego, ktérego Frank w Zzaden sposéb nie potrafit , wstrzy-
mac [...] od naduzywania lekarstw. Przy jego 16zku znajdowala sie¢ cata ap-
teka” (F, 1, 80). Bycie samozwariczym lekarzem nie byto wéwczas trudne,
jesli sie miato dostep do aptecznych preparatéw, jak rumbarbarum, woda
mietowa, wycigg z quassii czy nawet opium, lub specyfikéw, ktérym przy-
pisywano lecznicze wiasciwosci, jak kawa czy lemoniada.

W podejéciu leczniczym, nie tylko Franka, ale tez Sniadeckiego, do-
minowalo catoéciowe spojrzenie na chorego. Frankowi zalezalo na tym,
by w przyszlych lekarzach ksztattowaé wrazliwos¢ antropologiczna, pisat:

W moich wyktadach tam gdzie medycyna stykata si¢ z naukami moralnymi,
lub fizycznymi zawsze staralem sie obudzaé poszanowanie dla religii i dla
wladzy, aby nikt nie mégt zrobi¢ nam zarzutu, ze uczymy mtodych lekarzy
patrze¢ na cztowieka tylko jako na wytwér natury a nie jako na jednostke,
zlaczong z podobnymi sobie wezlami socjalnymi, o czym nie nalezy nigdy
zapominac¢ (F, 2, 10).

W ten sposéb docieramy do dalszoplanowych widzéw omawianego
spektaklu, studentéw w ogodle. Swoista atencja dla czlowieka, réwniez
jego ciala, swoista wrazliwo$¢ antropologiczna, znajdowata odbicie w za-
interesowaniach cztonkéw Towarzystwa Filomatycznego — i to nie tylko
tych studiujgcych medycyne, jak Morawski czy brat Tomasza Zana, ale
réwniez tych bardziej humanistycznie zorientowanych. Na wileriskim uni-
wersytecie antropologia partnerowala medycynie, o czym $wiadczy Antro-
pologia o wlasnodciach cztowieka fizycznych i moralnych autorstwa J6zefa Jasini-

a1

S S. Staszic, Pisma i wypowiedzi pedagogiczne, Wroctaw 1956, s. 15.

5 Cyt. za: W. Piotrowski, dz. cyt., s. 35-36.

% A. Kraushar, Znachor (Antosiek czyli Antoni Golec), Warszawa 1903.
% A. Magowska, dz. cyt., s. 103, 105.
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skiego, lekarza i przyrodnika¥. W czasie wykladéw jej pierwiastki prze-
mycali w swoich prelekcjach Michat Homolicki, profesor fizjologii, oraz
Sniadecki — jej elementy odnajdujemy juz w Teorii jestestw organicznych.
Stad tez mogta by¢ znana w Srodowisku studenckim — nie tylko fakultetu
medycznego. Taka lekture w pazdzierniku 1820 roku przesylal i zalecat
Mickiewiczowi J6zef Jezowski: ,Masz takoz Politza* antropologia, ktéra
zastapi¢ moze tymczasem miejsce psychologii. Ale klade warunek, azeby$
te antropologia zaraz zaczal czyta¢ i po przeczytaniu odestat do Jarosza
natychmiast, gdyZz ja sam jeszcze jej nie przegladatem, a bedzie mi bar-
dzo potrzebna zapewne”®. O tym, jak zywe i powszechne byly wéwczas
antropologiczne zainteresowania, $wiadczy to upomnienie Jezewskiego,
filologa klasycznego i znawcy starozytnosci, ktéry domniemywa, ze pod-
recznik antropologii bedzie dla niego uzyteczny.

Filomaci do$¢ biegle znali teorie medyczne. Trudno powiedzieé, czy
z teorii Sniadeckiego, czy z autopsji — predzej czy p6zniej wszyscy byli
przeciez pacjentami, sam Frank konsultowat niedomagania w kregach filo-
mackich (Fil, 412). Wiadomo, Ze obaj znamienici profesorowie prowadzili
terapie metodg Browna, nic wiec dziwnego, ze Czeczot moégt w liscie
do Mickiewicza pisa¢ ze znawstwem o leczeniu , brownistéw draznigcym
sposobem” (Fil, 168).

W korespondencji z tego kregu znajdziemy tez wzmianki o elektro-
terapii. Na posiedzeniu II wydziatu filomatéw 12 stycznia 1819 roku Pie-
traszkiewicz czytal Rys teorii elektrycznosci, a 23 marca Historie mniemati
o elektrycznosci. O ich przestanie dopytywatl z Kowna Mickiewicz: ,Roz-
prawa o elektryce — gdzie, i co o niej rozumiesz?” (Fil, 177-178).

Znajda sie tez ustepy poswiecone magnetyzmowi, o ktérym czytano
w , Pamietniku Magnetycznym Wileriskim”. Niektérzy — jak Zan — réw-
niez praktykowali. Jedng z takich préb, podjeta na pensji Aliny Deyblowej,
strescit w grudniu 1819 roku w lidcie do Mickiewicza Teodor Loziriski®.
Udaremnione przez gospodynie przedsiewziecie bylo — jak wiele mu po-
dobnych — prébg uwiedzenia. Zreszta, z powodu licznych domnieman

57 1. Jasiniski, Przedmowa wstep do antropologii czynigea, w: Antropologia o wlasnosciach czto-
wieka fizycznych i moralnych [...], Wilno 1818,

% Mowa o wydanej w Lipsku w 1800 roku Populire Antropologie K.H.L. Pélitza.

9 Korespondencja filomatéw (1817-1823), wybér i oprac. M. Zieliiska, Warszawa 1989,
s. 167. Dalej podaje oznaczenie Fil i strone.

80 Zaczal [Zan] potem dowodzié, jak on bedac w jednym domie kobiete jedng przez
zetkniecie tylko kolana z kolanem magnetyzowal. Ztapala go w tym Deybellowa i stosujac
sie do sléw Zana, bardzo piekne utworzyla zdanie, iz wierzy bez najmniejszej trudnosci,
iz gdy mezczyzna z kobiety zetkng kolana, to wybornie nie tylko jedno, ale oboje magne-
tyzowac sie mogg” (Fil, 49).
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o naduzycia erotyczne, mesmeryzm spotkat sie¢ wkrétce w Rosji z obostrze-
niami — mogli go praktykowac tylko lekarze z prawem wolnej praktyki,
uzyskujac dla kazdego pacjenta indywidualng zgode rady medycznej®.

Teatr nauczania medycyny, dokladnie jego anatomiczna scena, miat
tez ciemng strone: mozna powiedzieé, Zze studenci fakultetu lekarskiego
schodzili do potswiatka, by w ogole zosta¢ lekarzami, to znaczy poznaé
wnetrze ludzkiego ciata, do ktérego dostep byt trudny z powodu niedo-
statku preparatéw, czyli zwlok. Bardzo dtugo nie bylo spotecznej zgody
na wykonywanie autopsji i tego si¢ Frankowi nie udato obej$¢ zadnym for-
telem, ale tak sytuacja wygladala w catej Europie® i w Ameryce®, totez
kwitt proceder wykradania cial z cmentarzy, éciagajacy na bra¢ medyczna
gniew miasta®, ale tez inspirujagcy wyobraznie¢ pisarzy — takie praktyki
uwiecznifa przeciez Mary Shelley we Frankensteinie®>. W Wilnie realia po-
prawilo nieco rozporzadzenie, na mocy ktérego do uniwersyteckiego pro-
sektorium mialy trafia¢ zwloki z wojskowych szpitali®, w zwigzku z czym
proceder ten byl mniej skandaliczny .

61 A. Magowska, dz. cyt., s. 101.

62 Proceder wykradania cial (body-snatching) w zachodniej Europie praktykowano od
czasu przeprowadzenia pierwszej sekcji zwlok w Bolonii okoto roku 1300. Pierwszej odno-
towanej kradziezy zwlok dokonato w 1319 roku trzech studentéw, aresztowanych za rabo-
wanie grobéw. Zjawisko to rozrastato sie wraz z upowszechnianiem praktycznego naucza-
nia anatomii na uniwersytetach i w prywatnych szkotach anatomicznych do tego stopnia,
ze w XVIII i XIX wieku to studenci medycyny i ich profesorowie byli zaangazowani w do-
starczanie zwlok do autopsji. Z czasem jednak zatrudnienie to stalo sie profesja, ktérej wy-
konawcéw nazywano , wskrzeszaczami cial” — resurrection men. Na poczatku XIX stulecia
dziafali oni w duzych miastach, takich jak Londyn w zorganizowanych szajkach, wsréd
ktorych stawe zyskat gang Borough'a, prosperujacy w latach 1802-1825, ktérego przywédca
byt portier z Guy’s Hospital. Z pamietnikéw jednego z cztonkéw grupy, Josepha Naplesa,
znamy ceny zwlok — przykladowo za przeznaczony do muzeum anatomicznego szkielet
0 wysokosci oémiu stép nalezato zaplaci¢ pieéset funtéw. W Edynburgu natomiast w 1828
roku odkryto proceder mordowania dla pozyskania ciat dla potrzeb anatomii, ktérym trud-
nili sie¢ William Burke i William Hare. Kres tym dziataniom przyniést dopiero Anatomical
Act w 1832 roku; zob. ].B. Bailey, The diary of a resurrectionist, 1811-12, to which are added
an account of the resurrection men in London and a short history of the passing of the Anatomy
Act, London 1896; H. Douglas, Burke and Hare, the true story, London 1973; J. B. Frank, Body
snatching: a grave medical problem, ,The Yale Journal of Biology and Medicine” 1976, nr 49,
s. 399-410.

63 S. M. Shultz, Body Snatching: the robbing of graves for the education of physicians in early
nineteenth century America, Jefferson — London 2005.

64 Magowska wspomina o wykradaniu cial, ale nie rozwija tematu. Mozna sie jednak
domyslaé, ze wygladato to podobnie jak na Zachodzie.

6 M. Wollstonecraft-Shelley, Frankenstein, Warszawa 1989.

66 A. Kowalska-Smigielska, dz. cyt., s. 23-25.

7 Wigzalo si¢ to tez z mniejsza niz np. w Londynie liczbg studentéw medycyny.
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W konicu wspomnie¢ mozna o okazjonalnych widzach, zwabionych
tym, co niecodzienne — chodzi o zawarto$¢ gabinetéw anatomicznego i pa-
tologicznego, ktére uwazano za miejskie atrakcje — ogladali je: Pawet I,
Aleksander I, Wielki Ksigze Konstanty oraz gubernatorowie®.

Medycyna kwitta w Wilnie w czasie, kiedy przebywal tam Frank
— i ten moment prezentuja jego pamietniki oraz zapiski Morawskiego.
Fakultet mial si¢ na tyle dobrze, ze po poczatkowej niecheci wobec za-
wodu lekarskiego nie zostal $lad, co praktykujacy po studiach Moraw-
ski podsumowat nastepujgco: ,,w Wilnie [...] wiecej bylo lekarzy, niz cho-
rych” (M, 130). W szerszej perspektywie byl to tez przefomowy moment
dla medycyny jako nauki, ktéra dopiero wylaniala sie z szerszego, przy-
rodniczego kompleksu $wiatopogladowego, ukonstytuowanego na jed-
nodci $wiata przyrody, ktérg honorowano jeszcze w czasach romantycz-
nych®. Taka medycyna, z ktérg wigzala sie i nauka, i zabawa, i jaka$ groza,
stala sie¢ fenomenem tego czasu, co doskonale uchwycit Sniadecki w Teorii
jestestw organicznych. Czytamy tam:

Ktéryz rodzaj umiejetnosci moze bardziej interesowac czltowieka, jak sztuka
lekarska? Nauka ta, sposobem wszystkich innych wiadomosci ludzkich, po-
wolnie bardzo wzrastala, przymuszona przedziera¢ sie, z najwieksza trudno-
Scig, przez nieskoniczone manowce btedu do prawdy. [...] Czytajagc uwaznie
jej historie, widzimy, iz nie masz zadnego z wiadomosci ludzkich, ktéryby
tylu odmianom, wzruszeniom i rewolucjom poddaty 7.

Jesli dodamy do tego i to, ze drugiemu ze Sniadeckich przypadto
w udziale opatrzenie uwagami wspomnianego na poczatku kompendium
Bentkowskiego, okaze sig, jak waznym, w zasadzie nieodigcznym, kon-
tekstem nauki jest sfera obyczajowa, w ktorej realizuja sie relacje interper-
sonalne i spofeczne stosunki — by przywota¢ tu tylko wzmianki i nazwi-
ska pojawiajgce sie w listach Salomei Stowackiej do Edwarda Antoniego
Odyrica”, a takze nazwiska znane z kart historii literatury — Sniadecki,
Spitznagel, Bécu, Pelikan. Tak zarysowane wileniskie przedstawienie wpi-
suje sie wyraZnie w dzieje polskiej medycyny, nadajac jej , ludzki” wymiar,
a romantycznym czasom, w ktérych sie rozgrywato, wymiar bardziej ,fi-
zjologiczny” niz zwyklo sie¢ sadzié.

68 J. Kaminska, Universitas Vilnensis 1793-1803. Od Szkoly Gléwnej Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego do Imperatorskiego Uniwersytetu Wileriskiego, Warszawa 2012, s. 122.

8 A. Magowska, dz. cyt., s. 221.
70 . Sniadecki, Teoria jestestw organicznych, t. 1, Poznani 1905, s. 4-5.
7V Listy S. Stowackiej-Bécu do A. E. Odyrica (1826-1829), Warszawa 1898, passim.
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The representation of Vilnius medicine in the diaries of doctors —
J6zef Frank and Stanistaw Morawski

Summary

In the article, the author proposes to consider Vilnius medicine from
the memoirs of doctors — Jézef Frank and Stanistaw Morawski — as
a performance. Such an analogy is derived from the history of medicine
itself; for instance, the teaching of anatomy was earlier thought of as
a performance in the theatrum anatomicum. In modern medicine a clinic,
or a hospital, becomes the centre of the stage, encircled by a medical
department, university and finally the city. The professor and the patient
are actors; the students of the medical faculty are front row audience —
interactive, we can add; in further rows we will find students of other
majors. A general wider audience is the city, in whose life the students
(and the university in general) have participated throughout history.
The on-stage performances, that is therapy, are directed by the professor
running the clinic. In this perspective, medicine of the early nineteenth
century, practiced and lectured in Vilnius, becomes a socio-scientific
phenomenon.






Magdalena Dabrowska

Zawartos¢ ,podréznicza” czasopisma ,Wiestnik Jewropy”
a zainteresowania historyczne
Nikolaja Karamzina i Michaila Kaczenowskiego
(Podréz do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego
obecnie Nowg Jerozolimaq)

W dziale ,Literatura i réznosci” czasopisma ,Wiestnik Jewropy”
z czerwca 1804 roku ukazal sie — bez nazwiska autora - szkic Po-
dréz do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg'.
Dtugo pozostajacy poza kregiem zainteresowani badaczy — zaréwno pra-
soznawcow, jak i literaturoznawcéw (,Wiestnik Jewropy” jest okredlany
jako czasopismo literacko-polityczne, nalezace do pierwszych w Rosji
wydawnictw periodycznych poruszajacych jednocze$nie problemy lite-
ratury i sztuki oraz historii i biezacej polityki?) — w ostatnich latach
zaczal przycigga¢ uwage, jednak prawie wylacznie z jednego powodu,
wladnie autorstwa, przypisywanego badZ Michaitlowi Kaczenowskiemu
(przez zesp6t bibliograféw pod kierunkiem Jewgienija Sokolinskiego)?,
badZ Nikolajowi Karamzinowi (przez Maksima Batszewa, historyka z In-
stytutu im. Dmitrija Lichaczowa)*. Nikotaj Karamzin (1766-1826) — jeden

1 K., ITymewecmeue 8 Bockpecerckuil monacmoipn, Hasvieaemulil Hoine Hosvim Hepycanumon,
,Bectank Epponbr” 1804, nr 1, s. 97-108.

2 Zob. m.in.: Pycckasg nepuoduueckas neuamo (1702-1894). Cnpasounux, A.I. AeMeHTbeB,
A.B. 3ammapoB, M.C. Yepemaxos, red., Mocksa 1959, s. 103; Kpamkasa numepamypras sHyux-
noneoud, t. 1, A.A. Cypkos, red., Mocksa 1962, s. 946.

3 Ceo0nobtii kamanoe cepuanvHoix usdanuii Poccuu (1801-1825), t. 1 (Kypuarwt — A-B),
E.B. Coxoamnckmi, red., CankT-Tletepbypr 1997, s. 219. Wskazanie na Kaczenowskiego
jako autora jest zawarte w opisie bibliograficznym szkicu (poz. 05536). Cata publikacja
za$ — lacznie z pozostalymi tomami — ma charakter bibliografii zawartosci rosyjskich wy-
dawnictw periodycznych z pierwszego dwudziestopieciolecia XIX wieku, czym nalezy
tlumaczy¢ nieobecno$¢ w niej szerszych komentarzy dotyczacych poszczegélnych pozyciji.

4 M.B. Barwes, Huxoaaii Muxaiinosuu Kapam3sun kax o0un u3 nepsoix ucciedosameseti I100-
mockoebs, ,Kapamsuuckmt c6oprmk” 2016, t. 5-6, s. 173-177. Oryginalna nazwa insty-
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z czolowych rosyjskich sentymentalistow i prekursor romantyzmu, poeta,
prozaik, publicysta, ttumacz, wreszcie historyk, autor szeroko dyskutowa-
nej wielotomowej Historii paristwa rosyjskiego — byl zalozycielem i przez dwa
lata (1802-1803) wydawca czasopisma ,Wiestnik Jewropy”>. Michait Ka-
czenowski (1775-1842) — publicysta, krytyk literacki, ttumacz, wykladowca
wielu dyscyplin naukowych na Uniwersytecie Moskiewskim, wéréd kto-
rych znalazla si¢ réwniez historia — kierowal tym periodykiem w latach
1805-1807, 1810 (wraz z Wasilijem Zukowskim), 1811-1813 i 1815-1830¢.
Miejscem druku byta przez caly czas typografia Uniwersytetu Moskiew-
skiego. Czestotliwo$¢ ukazywania sie¢ wynosita dwa tygodnie. Rezygnacja
Karamzina z wydawania periodyku zbiegta si¢ w czasie wtasnie z przy-
stagpieniem do przygotowania syntezy dziejéw ojczystych: 31 pazdzier-
nika 1803 roku zostat on oficjalnym historiografem paristwa rosyjskiego
i reszte zycia poswiecil pracy nad Historig patistwa rosyjskiego. Mozna by
rzec, ze wtedy zajal si¢ historig ,na dobre”, gdyz z zamiarem takim nosit
sie¢ od dluzszego czasu: w maju 1800 roku pisat w liScie do poety Iwana
Dmitrijewa, Ze , po uszy pograzyt sie w rosyjska historieg; $pi i widzi Ni-
kona z Nestorem”’. W tym kontekScie znaczace wydaja sie takze jego
stowa z listu do brata z czerwca 1803 roku, $§wiadczace o tym, ze zarzu-
cenie dziatalnoéci redaktorsko-wydawniczej nie bylo tak nagte, jak mozna
by sadzi¢, i ze obie sfery dziatalnosci — ta i historyczna — wydawaly
mu sie wtedy necace: ,chce [...] wydawa¢ czasopismo [tj. ,Wiestnik Jew-
ropy” — M.D.], [...] chcialbym wzig¢ si¢ za prace wazniejszg: za historie
rosyjska, zeby pozostawi¢ po sobie ojczyZnie pomnik niezgorszy”®. Bez
wzgledu jednak na powody, wéréd ktérych wymieniane sg takze zdro-
wotne, faktem jest, Ze w ostatnim numerze pisma z 1803 roku Karamzin

tucji reprezentowanej przez badacza: Poccumitcxkmit HayYHO-MCCA@AOBATEABCKIA MHCTUTYT
KYABTYPHOTO 1 pupoAHoro Hacaeans M. A.C. AnxadeBa. Za autorstwem Karamzina prze-
mawia, jego zdaniem, podobiefistwo szkicu do innych utworéw tego pisarza pod wzgle-
dem tematyki oraz uksztaltowania stylistycznego i kompozycyjnego. Ponadto zwraca on
uwage na to, ze do poszczegélnych wydan dziet Karamzina nie zostal wiaczony nie tylko
ten jeden utwor, ale takze szereg innych, z calg pewnoscig napisanych przez niego. Argu-
mentacja badacza nie wychodzi jednak poza poziom ogélnikéw.

5 Zob. m.in.: H.A. KoueTkoBa, Kapamsun Huxonaii Muxaiinosuu, w: Pycckue nucamenu.
XIX sex. buobubnuoepaguueckuii cnosape. B 0syx uacmsx, 4. 1, ILA. Huxkoaaes, red., Mocksa
1996, s. 314-323.

6 Zob. m.in.: B.H. I'pexos, Kauenosckuti Muxaun Tpopumosuu, w: Pycckue nucamenii...,
s. 330-334.

7 Mucoma HM. Kapamsuna x H.H. Amumpuesy, 5I. Tpor u I1. TTexapckmt, red., CaHkr-
TTerepbypr 1866, s. 116 (,,104. Mocksa, 2 mast 1800”).

8 HM. Kapamsun, Hsbpaunvie cmamvu u nucoma, Mocksa 1982, s. 222 (,H3 mmcem
B.M. Kapamaury 1795-1826 rr. Csupaoso, 6 moHs 1803 r.”).
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pozegnatl si¢ z czytelnikami jako jego wydawca i zapowiedzial przysta-
pienie do pracy nad Historig paristwa rosyjskiego®. Tymczasem 1804 rok,
w ktérym na czele czasopisma ,Wiestnik Jewropy” znalazl sie Pankra-
tij Sumarokow, stat sie pierwszym rokiem wspétpracy Kaczenowskiego
z tym pismem (jeszcze nie jako kierujacego nim, ale — jak sie przypuszcza
— majacego na niego duzy wplyw)™, a Podréz do Klasztoru Woskriesien-
skiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg (jesli przyjaé hipoteze o jego
autorstwie) byla pierwszym oryginalnym tekstem zamieszczonym przez
niego na tych famach (ze wspomnianej bibliografii zawartosci periodykéw
z lat 1801-1825 wynika, Zze wczeéniej, od marca do czerwca 1804 roku,
opublikowatl tutaj pie¢ przektadéw'!). Dalsze lata — poza okresowym kie-
rowaniem pismem - wypelnila mu kariera uniwersytecka. W 1806 roku
zostal doktorem filozofii i sztuk pieknych. Dwa lata p6zniej zatrudniono
go jako adiunkta na Uniwersytecie Moskiewskim, gdzie zajat si¢ kiero-
waniem kancelarig hrabiego Aleksieja Razumowskiego; w 1810 roku zo-
stal wybrany na profesora nadzwyczajnego sztuk pieknych i archeologii,
w roku nastepnym - na profesora zwyczajnego; w 1821 roku objal Ka-
tedre Historii, Geografii i Statystyki Parfistwa Rosyjskiego, historie Rosji
wyktadat do 1835 roku, po czym objat Katedre Historii i Literatury Jezy-
kéw Stowianiskich, dopiero co zalozong na uniwersytecie; w 1837 roku zo-
stat rektorem Uniwersytetu Moskiewskiego'?. Kariera byta szybka, o czym
czytamy w stowniku biograficznym wykladowcéw tej uczelni: ,nie spo-
sOb nie zdziwi¢ sie, widzac droge od kwatermistrza [Kaczenowski byt nim
w 1798 roku, stuzbe wojskowa porzucit trzy lata pézniej — M.D.] do pro-
fesora, ale przejscie to nie bylo gwattowne, poniewaz w ciggu tego czasu
czesto zdarza nam sie spotykaé nazwisko Kaczenowskiego w [...] wydaw-
nictwach periodycznych” . Kaczenowski zapisat si¢ jako twoérca szkoly
sceptycznej w historiografii, autor klasyfikacji Zrédet do studiéw histo-
rycznych (latopisy, chronografy i inne), zaproponowanej po raz pierwszy
w artykule O Zrédtach do historii rosyjskiej z 1809 roku'*; we wspomnieniach

9 Zob.: HM. Kapamsun, K Yumamenam Becmnuka, ,Bectank Esporsr” 1803, nr 23-24,
AeKabps, s. 282-285.

10 Zob.: CeodHoiii kamanoe cepuanvhuix..., s. 189-190 (komentarz).

11 Zob.: tamze, s. 217, 218, 219 (poz. 05450, 05451, 05460, 05501, 05527).

12 Zob.: B.H. I'pexos, Kauenosckuil..., s. 331, 334.

13 Buoepagpuueckuil cioeapo npogpeccopos u npenodasameneti Mmnepamopckoeo Mockosckozo
YHUBepcumema, 3a ucmexkaioujee croemue, co O0Hg yupexcoenus aHeaps 12-eo 1755 eoda, no dero
cmoemte2o 100Ues..., pACHON0KHceHHbLil 110 a30yuHOMYy nopaoky, cz. 1, Mocksa 1855, s. 385-386.

14 Zob. m.in.: K.B. Ymbpartko, Passumiie ucmouruxosedeHus 8 pycckoil ucmopuueckoli Hayke
nepeoii nonosuror XIX 8., HoBocubupck 2012, s. 109-194.
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studentéw uniwersytetu — po latach z reguty dokonujacych przewartoscio-
wania swych dawnych opinii o zalozeniach szkoly sceptycznej — zapisat
sie jako wykladowca surowy, ale zyczliwy'. Jak wynika z tych wstep-
nych ustalerr, w chwili ukazania sie Podrézy do Klasztoru Woskriesienskiego,
nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg w czasopi$mie ,Wiestnik Jewropy” Ka-
ramzin i Kaczenowski znajdowali sie¢ na réznych etapach kariery, przez co
nalezy rozumie¢ nie tylko catoksztatt drogi tworczej, ale takze ,usytu-
owanie” w dziejach tego dwutygodnika (pierwszy z nich skoficzyt swoj
udzial w jego powstawaniu, drugi go zaczynat'¢), jednak obaj dopiero
mieli przed sobg okres najwiekszego zaangazowania w badania nad dzie-
jami Rosji (jeden jako oficjalny historiograf panstwa, drugi jako profesor
uniwersytecki) .

Podréz do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowgq Jerozo-
limg to szkic podrézniczy, oparty na narracji pierwszoosobowej i zasa-
dzie chronologicznego przedstawiania warstwy zdarzeniowej, nad ktéra
jednak dominuje warstwa opisowo-refleksyjna. Celem podrézy — trzy-
dniowej, odbytej powozem, rozpoczetej i zakoniczonej w Moskwie —
jest Klasztor Woskriesienski (Zmartwychwstania Pariskiego), prawostawny
klasztor meski zalozony przez Nikona, patriarche Moskwy i calej Rusi

15 Zob.: K.C. AxkcaxoB, Bocnomunarue cmydenmcmea, Caukt-Ilerep6ypr [6.1.], s. 24.

16 Zwyczajem Karamzina, przejetym potem przez Kaczenowskiego, bylo zamieszcza-
nie na tamach pisma listéw do czytelnikéw. We wspomnianym grudniowym numerze
z 1803 roku (zob. przypis 9) Karamzin nie tylko pozegnatl sie z nimi i zapowiedzial roz-
poczecie pracy nad Historig paristwa rosyjskiego, ale takze poinformowal, ze spod jego pidra
wyszla wiekszos¢ opublikowanych w nim utworéw prozatorskich (wymienit tytuly nie-
licznych ,,cudzych”). Kaczenowski podal takg samg informacje w odniesieniu do siebie
w numerze sierpniowym z 1805 roku, réwniez wymieniajac tytuly ,nieswoich” utworéw
prozatorskich (zob. M. Kauenosckmit, K Yumamengam Becmuuka, ,Bectrmx Espombr” 1805,
nr 16, s. 321-323). List Karamzina do czytelnikéw ukazat sie przed opublikowaniem w pi-
$mie Podrézy do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg, a co za tym
idzie pisarz — gdyby nie wyszed! on spod jego piéra — nie mégt wymienié¢ go wéréd ,,cu-
dzych”. List Kaczenowskiego zostal zamieszczony w piémie ponad rok po opublikowaniu
szkicu, pisarz — nawet gdyby nie byt jego autorem — nie mégt go tu wymienic z racji tego,
ze odnio6st sie tylko do okresu, kiedy to on stal na czele periodyku. Mimo Ze oba listy oka-
zujy sie nieprzydatne w kwestii ustalenia autora omawianego szkicu, warto wspomniec
o nich jako potencjalnym Zrédle do badan nad atrybucja.

17" Celem niniejszego artykulu nie jest rozstrzygniecie kwestii autorstwa rozpatrywanego
szkicu, choé¢ nie mozna wykluczy¢, ze niektére poczynione w nim spostrzezenia pozwola
zblizy¢ sie do odpowiedzi na to pytanie. Artykul powstal z myslg o okresleniu miejsca
i roli Podrézy do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg w proce-
sie rozwoju badan historycznych i twérczosci literackiej o tematyce historycznej w Rosji
poczatku XIX stulecia, procesu wyrastajacego ze zjawisk péznooswieceniowych, ale przy-
gotowujacych grunt pod romantyzm.
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w latach 1652-1666. Nazwy ,Nowa Jerozolima” mial uzy¢ po raz pierw-
szy car Aleksy I Romanow w 1656 roku. Miejscowo$é, w ktérej sie ona
znajduje, potozona nad rzeka Istrg na zachéd od Moskwy, w czasach Ka-
ramzina i Kaczenowskiego (od 1781 roku) nosita nazwe Woskriesiensk'.
Przemieszczanie si¢ narratora powozem wskazuje na to, ze utwér nalezy
do odmiany szkicu podrézniczego zwanego ,przejazdzky” (w odréznie-
niu od , przechadzki” — oba terminy nie wymagaja wyjasnieri)”®. Opisy-
wana podréz dzieli si¢ na dwa etapy: droge do Woskriesienska i pobyt
w nim. Stowa o zajeciu miejsca w powozie: ,Irzy dni ming szybko! — my-
Slatem, sadowigc sie z przyjaciélmi w powozie, ktéry miat zawiez¢ nas
do Klasztoru Woskriesienskiego”, ,Powo6z gotowy!” i ,Tutaj wsiedliSmy
do powozu i, po raz ostatni rzuciwszy oko na klasztor i jego mite oko-
lice, pomkneliSmy do stolicy”?, wyznaczaja granice dwéch gtéwnych cze-
Sci utworu, wypetnionych — pierwsza — opisem drogi do Woskriesienska,
poprzedzonym rozwazaniami o przyrodzie, druga — relacja ze zwiedza-
nia kompleksu klasztornego, zakoriczonego refleksjq o historii. Rodzima
przyroda i przede wszystkim historia stanowig najwazniejszy przedmiot
rozmy$lan narratora, poréwnujacego siebie do ,zwinnego ptaszka, swo-
bodnie latajagcego z miejsca na miejsce”?, z ulgg porzucajacego ciemne
mury miasta i oddajgcego si¢ przyjemno$ciom obcowania z natura. Uptyw
czasu w podrézy zaznaczany jest przez przywolanie czeéci doby (najcze-
Sciej poranka). Za bezposredni komentarz do tytutu szkicu, wskazujacy na
rownolegte funkcjonowanie dwoéch nazw klasztoru wybranego na cel wy-
prawy, mozna uznaé autorski przypis umieszczony w jego drugiej czesci
(jedyny w catym tekscie), zawierajacy wyjadnienie, Ze projekt gtéwnego
soboru powstal na podstawie planu bazyliki w Jerozolimie przywiezio-
nego przez Arsienija Suchanowa. Podréz do Klasztoru Woskriesienskiego, na-
zywanego obecnie Nowg Jerozolimg jest szkicem o treSciach krajoznawczych,
napisanym przez jednego z pierwszych badaczy okolic Moskwy?. Studia
nad okolicami Moskwy wpisujg sie w szerszy nurt badan nad rosyjska
prowingjq.

Wskazanie w tytule Klasztoru Woskriesienskiego jako celu opisywa-
nej podrézy sugeruje, co prawda, zwigzek utworu z relacja z pielgrzymdki,

18 Obecna nazwa: Istra.

19 Zob.: M. Dabrowska, Przechadzki i przejazdzki samotnych marzycieli. Z dziejow rosyjskiej
prozy sentymentalnej przelomu XVIII i XIX wieku, ,Studia i Szkice Slawistyczne” 2006, nr 7,
s. 9-20.

20 K., IMymewecmsue 8 Bockpecenckuil monacmoipe..., s. 98, 100, 108. Tu i dalej przekiad
wlasny — M.D.

2l Tamze, s. 97.

22 Por.: M.B. BaTiues, Huxonaii Muxaiinosuu Kapamsum..., s. 173-177.
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majaca na gruncie rosyjskim dtuga i bogata tradycje?, ale zwigzek ten nie
jest silny, gdyz wzgledy religijne nie byly najwazniejszymi, ktére zadecy-
dowaly o wyruszeniu narratora w droge. Po przybyciu na miejsce prze-
zywa on chwile uniesierr charakterystycznych dla pielgrzymoéw?, to jed-
nak nie tematyka religijna zawladneta jego mys$leniem. Przed oczyma czy-
telnika szkicu przesuwa sie¢ galeria postaci zastuzonych dla historii i kul-
tury rosyjskiej. Patriarcha Nikon, a takze wiladcy rosyjscy wraz z czion-
kami swoich rodzin — Aleksiej Michajtowicz, Maria Fiodorowna czy Ka-
tarzyna II, zostaja zaprezentowani w dwoch rolach: nie tylko od strony
swojej wlasciwej dziatalnosci, sprawowanego urzedu, ale przede wszyst-
kim jako dziatacze kultury. Nikon jawi sie jako zalozyciel klasztoru, juz
za jego zycia bedacego waznym osrodkiem kulturalnym, a wtadcy za-
siadajacy na tronie w XVIII wieku jako kontynuatorzy jego dziela, dba-
jacy o utrzymanie w nalezytym stanie klasztornego kompleksu. Narrator
wielokrotnie podkresla osobiste zaangazowanie Nikona w budowe?, tutaj
pochowanego. Podréznik oglagda miejsce docelowe swej wyprawy oczami
znawcy architektury i sztuki sakralnej, swobodnie operujacego datami,
faktami i specjalistycznymi terminami. Wedréwke po ,Nowej Jerozoli-
mie” rozpoczyna od soboru i otaczajacych go cerkwi, odwiedza miejsce
pochéwku Nikona, zalozong przez niego biblioteke, przechowujaca ksiegi
Z jego odrecznym podpisem, by zakoniczyé¢ pobyt przechadzka po okoli-
cach klasztoru nad rzeka Istrg, nazywang Jordanem. Do powozu wsiada
w poblizu wzgoérza, na ktérym ,,car Aleksiej Michajlowicz [...] z patriarcha
Nikonem wyznaczyli miejsce na budowe klasztoru”?. Szkic przypomina
przewodnik po klasztorze, w ktérym punkt po punkcie wymieniane sg za-
bytkowe obiekty i przedmioty. W dwéch przypadkach — opisu miejscowej
zakrystii i wyszczeg6lnienia nazw cerkwi — okreslenie , punkt po punkcie”

2 Zob. m.in.: HH. Ilpokodbes, ApesHepycckue X0xc0eHUS U Aumepamypa nymeuecmeuil
Hogozo spemeru. (K gonpocy o npeemcmeenHoll cea3u xcaupos), w: AxmyanvHvle npobiembol
aumepamypot, I.H. Cyrsrus, red., Poctos-Ha-Aony 1971, s. 164-173.

2 Réwny $piew mnichéw, $wietosé tego miejsca, nabozne skupienie wyraziscie uwi-
daczniajace sie na twarzach [...] modlacych sie, wspanialo$¢ swiatyni — wszystko to tak
podziatato na moje serce, ze w tej samej chwili uklekngtem przed obliczem Najwyzszego
i skierowalem do Niego zarliwe modlitwy”; K., [Tymeuiecmeue 8 BockpeceHckuii MoHacmoipe...,
s. 101.

%5 Najbardziej spodobato mi si¢ jednak stare, porwane [..] nakrycie gtowy Nikona,
w ktérym w czasie budowy klasztoru chodzil on do pracy i sam dawat murarzom przyktad
zaangazowania i pracowitosci. Ono tak bardzo mi si¢ spodobato, ze namigtnie ucalowatem
je kilka razy [...]. O szacowne pozostatosci dawnych czaséw! o szacowna pamieé Wielkiego
Meza”; tamze, s. 105.

26 Tamze, s. 108.
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nalezy rozumie¢ dostownie, gdyz obiekty opisu zostaja ponumerowane?.
Rzeczowy ton wypowiedzi jest przerywany co jaki$ czas nasyconymi emo-
cjami wykrzyknieniami w rodzaju ,Pigkna architektura! [...] Wszedzie do-
bry smak! [...] Wszedzie wspanialo$¢!” 2. Szkic zamykaja stowa podréznika
o wpisaniu Nikona oraz klasztoru nad Istrg na stale do swej pamieci i we-
zwanie do trwalego zapisania ich w pamieci zbiorowe;j.

Nikon jest najczesciej przywolywang w szkicu postacig historyczna,
ktéra w sposéb szczegblny interesowala Kaczenowskiego w pierwszych
latach XIX wieku, o czym $wiadczy jego artykul O przyczynach zrzuce-
nia z urzedu Nikona, Patriarchy Moskiewskiego, opublikowany w trzech ko-
lejnych numerach czasopisma ,Wiestnik Jewropy” z 1805 roku?®. Z Po-
drézg do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg
koresponduje zwlaszcza ostatnia cze$¢ tego artykutu, rzucajaca Swiatto
na lata spedzone w klasztorze przez Nikona (po tym, jak wskutek kon-
fliktu z carem przestal wykonywaé obowigzki patriarchy i opuscit Mo-
skwe) oraz na sam klasztor (oprécz tego, ze byl on nazywany ,Nowg
Jerozolimg” otrzymujemy informacje, ze miejsca polozone w jego obrebie
nosily nazwy Golgota, Nazaret, Betlejem, Jordan i Galilea)®. Co wigcej,
artykul O przyczynach zrzucenia z urzedu Nikona, Patriarchy Moskiewskiego
dowodzi, ze Kaczenowskiego interesowal nie tylko Nikon, ale w ogole
caly XVII wiek. Na to samo wskazuje jego artykul Przepych dworu car-
skiego [za Aleksieja Michajlowicza] w siedemnastym wieku®. Nieprzypad-
kowo pierwszy z nich zaczat sie od stwierdzenia: , wiek siedemnasty [...]
obfituje w historyczne charaktery [...], ale niestety jest ubogi w histo-
ryczne opisy tych charakteréw: nasze dawne kroniki w wigkszosci docho-
dza do poczatku panowania rodu Romanowoéw, nieliczne do cara Alek-
sieja Michajlowicza, w Zadnej nie zostaly opisane szczegétowo stawne
rzady tego wielkiego monarchy”?. Ze stéw tych wynikaja dwa nastepne

¥ Zacytowany fragment o pracy fizycznej Nikona na budowie klasztoru stanowi rozwi-
niecie trzeciego punktu opisu zakrystii: ,,3. Dwa nakrycia glowy patriarchy Nikona, z kt6-
rych pierwsze, wysadzane perfami i brylantami, osiaga cene dwudziestu siedmiu tysiecy
rublli], a drugie o$miu tysiecy rub[li]”; tamze, s. 105. W dwéch wezedniejszych punktach
znalazly si¢ opisy relikwii §w. Meczennicy Tatiany i wizerunku $w. Marii Magdaleny.

28 Tamze, s. 101.

2 [M.T. Kauenosckwmit], O npuuunax HusnoxceHus Huxona, Mockosckoeo Ilampuapxa, ,,Bect-
Huk Espombr” 1805, nr 16, asrycr, s. 290-303, nr 17, ceHTs16pB, s. 32-47, nr 18, ceHTs6pB,
s. 109-123.

30 Zob.: tamze, nr 18, cenrsi6ps, s. 113, 119.

3L Zob.: [M.T. Kauenoscxwt], [Totuinocmu 06opa yapekoeo [npu Anexcee Muxaiinosuue] 6 cem-
Hadyamom eexe, ,Bectrux Espomsr” 1805, nr 6, s. 118-128, nr 7, s. 223-229.

32 [M.T. Kauenosckmii], O npuuunax Husnoxcenusd Hukowa..., nr 16, asrycr, s. 290-291.
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wnioski: po pierwsze, postrzegal on historie przez pryzmat dziatalno-
Sci wielkich postaci, po drugie, wskazywat na pilng potrzebe uzupel-
nienia wiedzy o niektérych z nich. Zasadne wydaje sie¢ przywotanie tu-
taj komentarza Katarzyny Btachowskiej o Karamzinie: ,to wilasnie wo-
kot wielkich wiadcéw rosyjskich, ktérych panowania stanowily wazne
epoki w dziejach Rosji i ludzkosci, powinna, zdaniem Karamzina, by¢
zbudowana opowieé¢ o rosyjskiej przesztosci”®*. W artykule O przyczy-
nach zrzucenia z urzedu Nikona, Patriarchy Moskiewskiego Kaczenowski za-
warl wzmianke o Karamzinie i jego ocenie problemu Tajnej Kancela-
rii**. Polemiczny wobec wczedniejszych ustaleni na temat Aleksieja Mi-
chajlowicza (przede wszystkim Augusta Ludwiga von Schl6zera, pod
ktérego wplywem, jak mozna doda¢ na marginesie, rozwijaly sie po-
glady historyczne Kaczenowskiego?®) artykut O Tajnej Kancelarii Karam-
zin opublikowal w marcowym numerze czasopisma ,Wiestnik Jewropy”
z 1803 roku®. Relacje wzajemne Karamzina i Kaczenowskiego stanowia
oddzielny problem (mozliwy do rozpatrzenia w oparciu chociazby o li-
sty Karamzina do Iwana Dmitrijewa?), ktéry tu moze zosta¢ co najwyzej
zasygnalizowany.

W poszukiwaniu kontekstéw interpretacyjnych Podrézy do Klasztoru
Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg warto zwrdci¢ sie jed-
nak nie tylko do publikacji Kaczenowskiego, ale takze do tego, co wyszlo
spod pidra innych twércéw i co ukazato si¢ w czasopi$mie , Wiestnik Jew-
ropy” w 1804 roku. Na plan pierwszy wysuwajq si¢ szkice podréznicze,
by wymieni¢ Carycyno Piotra Szalikowa, poza opisem Carycyna zawie-
rajace takze wzmianke o wsi Kotomienskoje®, czyli podobnie jak Podréz
do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowq Jerozolimg rzuca-
jace $wiatlo na okolice (tu: najblizsze) Moskwy. Z innego powodu — dys-
kutowanej wtedy kwestii opracowywania zaryséw dziejow Rosji przez
cudzoziemcéw — warto wspomnie¢ o artykule O nowej historii Rosji, be-
dacym recenzjg pracy Abrégé de I'histoire de Russie... Perrina®. Oprocz iro-
nicznej konkluzji — ,Niech nas Bég broni przed [...] potopem, ogniem,

3 K. Btachowska, Narodziny imperium. Rozwdj terytorialny paristwa caréw w ujeciu historykéw
rosyjskich XVIII i XIX wieku, Warszawa 2001, s. 48.

3¢ [M.T. Kauenosckmii], O npuuunax Husnoxcenus Huxowa..., nr 16, asrycr, s. 295.

% B.H. I'pexos, KaueHosckuil..., s. 332.

% [HM. Kapamsun], O Taiinoii Kanyengpuu, ,Bectimk Espomser” 1803, nr 6, mapr,
s. 122-131.

57 Zob.: [Tucoma HM. Kapamsutna x H.H. Amumpuesy..., s. 238-239, 245-246, 260-261.

%8 Zob.: K. II-sp [ILU. Mlaaukos], Lapuyeiro, ,Bectank Espombr” 1804, nr 11, mroHs,
s. 219-229.

39 Zob.: M., O nHoeoii Pycckoii Hemopuu, ,,Becrank Esponer” 1804, nr 16, asrycr, s. 273-289.
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mieczem [...] i przed Skrécong historig Rosji” — warto przywolaé z niej jesz-
cze inne stowa, réwniez szydercze w stosunku do francuskiego autora:
,Masz historyk, jak i wszyscy, lubi prawde i doktadnos¢, nie moze Scier-
pie¢ podréznikéw i pisarzy...” .

Jesli chodzi o spuscizne Karamzina, to kontekst interpretacyjny Po-
drézy do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg
tworzg szkice i artykuly historyczne opublikowane w czasopi$émie ,Wiest-
nik Jewropy” wcze$niej, w latach 1802-1803. ,Poza tym, ze stanowily
probe pracy ze Zrédtami historycznymi, byly takze préba literackiego
opracowania materialu historycznego; sa one zréznicowane pod wzgle-
dem tonu, charakteru, stopnia beletryzacji, da si¢ znalezé w nich poje-
dyncze elementy jak gdyby zapowiadajace styl Historii parnstwa rosyjskiego,
niemniej styl ten uksztattowal sie¢ w samym procesie przygotowania Hi-
storii” — pisat o nich Wladimir Murawiow*.. Niczym przediuzenie tej my-
§li brzmia stowa dziewietnastowiecznego badacza zycia i twoérczoéci Ka-
ramzina, Michaita Pogodina, nota bene pierwszego, ktéry wyodrebnil owe
szkice i artykuly historyczne jako osobng grupe: , wiekszos¢ pisarzy sta-
rala sie pisa¢ jego [tj. Karamzina — M.D.] jezykiem; Kaczenowski, Grecz,
Glinka, Wostokow, Ozierow, Krylow pisali jezykiem Karamzina, chociaz
niektérzy, np. Kaczenowski, nie mieli tego $wiadomosci”#. W kontekscie
Podrézy do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg
najwieksze znaczenie majq Podréz z Moskwy do Trojeckiego klasztoru, z nie-
ktérymi historycznymi pamigtkami®* i Podréz wokét Moskwy*. W obu przy-
padkach mamy do czynienia z opisami podrézy po okolicach Moskwy:
przez Kuskowo do Kotomny i dalej w strone polgczenia rzek Moskwy
i Oki (w pierwszym) oraz do Lawry Troicko-Siergijewskiej (w drugim);
przedmiotem zainteresowania podréznikéw sg zwigzki ogladanych miejsc
i obiektéw z wielkimi postaciami rodzimej historii: Dymitrem Doriskim
i Katarzyng II (w pierwszym) oraz Borysem Godunowem (w drugim);

40 Tamze, s. 273, 289.

41 B. MypasseB, Hukoxati Kapamsun, Mocksa 2005, s. 378-379.

42 M. Ioroaus, Hukonaii Muxaiinoguu Kapam3sum, no e2o couuneHugm, nucomam u omsvléam
cospemeHHUK08. Mamepuanot 015 6uoepagpuu c npumeuanugmu u obvacHeHuImu, t. 1, Mocksa
1866, s. 391.

4 H.M. Kapamsur, Hemopuveckiue 80cnoMUHAHUS 1 3ameuanis Ha nymu k Tpouye u 8 cem
moHacmetpe, ,,Bectmk Epponbr” 1802, nr 15, s. 207-226, nr 16, s. 287-304, nr 17, s. 30-47.
Tytul polski pochodzi od polskiego ttumacza z XIX wieku; zob.: Podréz z Moskwy do Trojec-
kiego klasztoru, z niektérymi historycznymi pamigtkami przez P. Karamzina, ,Dziennik Wilefiski”
1806, t. 5, czerwiec, s. 231-257.

4“4 [H.M. Kapamsus], [Tymeuiecmsue sokpye Mockevi, ,Bectank Epomsr” 1803, nr 4, des-
panab, s. 278-289.
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przywolanych postaci i wydarzen jest w nich wiecej. Wskazanie klasztoru
w tytule pierwszego z nich dodatkowo jeszcze, podobnie jak w tytule oma-
wianego szkicu z 1804 roku, sugeruje zwigzek z opisem pielgrzymki; takze
w odniesieniu do niego ujecie takie nalezy wykluczy¢ ze wzgledu na to,
ze do wyruszenia w podréz skltonily narratora nie powody religijne, lecz
zainteresowanie dziejami Rosji*. Réznica miedzy Podrozg z Moskwy do Tro-
jeckiego klasztoru, z niektérymi historycznymi pamigtkami a Podrézg do Klasz-
toru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg polega — poza
celem podrézy i czasem oraz okolicznoéciami jej odbywania — na tym,
ze w drugim wiekszy udzial majg rozwazania z zakresu historii sztuki.
Wspomniany wczedniej artykut Tajna Kancelaria, a takze szkic O wydarze-
niach i charakterach w rosyjskiej historii, ktére mogq stac si¢ przedmiotem sztuki,
bedacy jednym z najdobitniejszych wezwan Nikotaja Karamzina do zain-
teresowania si¢ dziejami Rosji, rowniez nalezg do wyodrebnionego przez
Pogodina (i sygnalizowanego takze przez W. Starczewskiego*) korpusu
tekstow .

Aby podkresli¢ przetomowe znaczenie prac Karamzina na temat ro-
syjskiej historii, przede wszystkim Historii patistwa rosyjskiego, ale przeciez,
jak wida¢é, nie tylko, poeta romantyczny Aleksander Puszkin nazwat go
,pierwszym historykiem” i ,ostatnim kronikarzem”, a takze stwierdzit,
ze ,dawna Rosja [...] zostala odkryta przez [niego] jak Ameryka przez
Kolumba”#. Ostatni kronikarz nazwie pézniej swoja ksiazke o Karamzi-
nie Natan Ejdelman, a jej pierwszy rozdzial zatytutuje Pierwszy historyk,
oba okreélenia zapozyczajac wlasnie od Puszkina®. W réwnie obrazowy
sposOb wyrazil sie o tworcy Historii paristwa rosyjskiego historyk z prze-
fomu XIX i XX wieku Pawet Milukow: ,,wraz z Karamzinem przeszlismy
z przedpotopowego $wiata rosyjskiej historiografii [...], mato komu zna-
nego i mato kogo interesujacego, w inny wymiar, w ktérym wszystko jest
znane...”%. Nie sposéb wreszcie odméwié obrazowos$ci poréwnaniu Piotra

4 Por.: O.H. Arecaraposa-Ocokusa, [Tanommuueckas nposa 1800-1860-x eodos. CestuyerHoe
npocmparcmeo, ucmopus, uenosex, Mocksa 2015, s. 352.

46 A.B. Crapuesckmit, Hukonaii Muxatinosuu Kapamsun, Mocksa 2016, s. 193-199.

47 Zob.: M. Tloroams, Hukonati Muxaiinosuu Kapamsum..., t. 2,s. 7.

48 A.C. Iywkun, Ompuisku u3 nucem, mvicau u sameuanus (1828), w: Kapamsun. Pro et con-
tra. Auunocme u meopuecmso H.M. Kapam3suna 6 oyenxe pycckux nucameneil, Kpumuxos, ucc.e-
dosameneti. Aumonoeus, red. AK. Bypaaxa, Cankr-Tletepbypr 2006, s. 157; tenze, Hcmopus
pycckoeo Hapooa, couunenue Huxonas Ionesoeo. Tom I..., w: tamze, s. 159.

49 H.41. Siiaeanman, [ocaedHuil nemonucey, Mocksa 2004.

50 T1.H. Munatokos, I'nasHote meuenua pycckoii ucmopuueckoti moicau XVIII u XIX cmonemul,
»Pycckast Mpicab” 1894, kH. 1, ssHBap®, s. 49.
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Wiaziemskiego, jednego ze wspoétczesnych Karamzina: , Karamzin to nasz
Kutuzow [18]12 roku — uratowat on Rosje¢ od inwazji zapomnienia, przy-
wrdcit ja do zycia, pokazatl nam, Ze mamy ojczyzne, podobnie do tego, jak
wielu [z nas] dowiedzialo si¢ o tym w [18]12 roku”>".

W komentarzu do stéw Wiaziemskiego J.N. Penska nazwata Histo-
rig panistwa rosyjskiego ,,waznym intelektualnym katalizatorem” spoteczen-
stwa rosyjskiego po wojnie z Napoleonem 1812 roku?. Takie spostrzeze-
nie badaczka zawarta w pracy o rosyjskiej powiesci historycznej pierwszej
potowy XIX wieku, w duzym stopniu rozwijajacej sie pod wplywem Wal-
tera Scotta i przezywajacej poczatkowy okres rozkwitu w latach 1829-1836
(od Jurija Mitostawskiego Michaita Zagoskina, uznawanego za pierwszg ro-
syjska powies¢ historyczng, do Cérki kapitana Aleksandra Puszkina)®. Je-
sli wyjs¢ poza proze i zwrdéci¢ sie do gatunkéw dramaturgicznych, to
nalezy wymieni¢ w tym kontekscie Puszkinowskiego Borysa Godunowa,
pierwsza rosyjska romantyczng tragedie historyczng, dedykowang Karam-
zinowi. Jak pisze dalej Penska, , nieprzypadkowo wtasnie w latach 20.-30.
XIX stulecia pojawily sie w Rosji pierwsze prace z zakresu metodologii hi-
storii [...]; w koricu lat 20. pojawia si¢ pojecie historyzmu”>. I jeszcze jedna
wazna uwaga: proces ksztaltowania sie ,systemu literaturocentrycznego
nie rozpoczalby sie, gdyby nie poprzedzit go [...] historiocentryzm, prze-
nikajacy wszystkie sfery [...] zycia”%.

To ostatnie spostrzezenie dotyczy prawidlowosci procesu historycz-
noliterackiego. Jezeli za$§ postawi¢ analogiczne pytanie — co przygotowalo
grunt, a co byto nastepstwem — w odniesieniu do biografii domniemanych
twoércow Podrézy do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg
Jerozolimg, to okaze si¢, ze mamy do czynienia z sytuacja odwrotng. Za-
réwno ten szkic, jak i pozostale wymienione wyzej szkice i artykuly z pi-
sma ,Wiestnik Jewropy” z lat 1802-1803 (o autorstwie niebudzgcym wat-
pliwosci) wyszly spod pidra , pisarza-historyka”, ktéry dopiero za pewien
czas stanie sie , historykiem-pisarzem”, jesli sparafrazowaé obrazowe okre-
Slenie uzyte przez Natana Ejdelmana w stosunku do Karamzina: ,czasy

51 Ocmagpvesckuil apxue xHaseil Basemckux, t. 3 (Ilepenucka xknasa I1A. Basemckozo ¢ A.H.
Typeenesvim. 1824-1836), red. B.JM. Cauros, CankT-IleTepbypr 1899, s. 356 (,,788. Kus3b
Bstsemcxmt Typreresy. 9 Hosi6pst 1836 r. [[leTepbypr]”).

52 E.H. Ilencxast, Pycckuil ucmopuueckuii poman XIX eexa, w: Hemopuueckad Kynomypa
umnepamopckoti Poccuu. Dopmuposarie npedcmasneHuil o npoutniom. KoasekmugHas moHoepa-
pua 6 uecmo npogeccopa H.M. Casenvesoii, Mocksa 2012, s. 424.

5 Zob.: tamze, s. 422.

5 Tamze, s. 424.

5 Tamze, s. 425.
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wychowaly »czytelnika-historyka« i wtedy zjawia si¢ »historyk-pisarz«”.
Niewielkich rozmiaréw teksty zamieszczane na tamach poczytnego pe-
riodyku stawaly si¢ studium przygotowawczym pod prace zakrojone na
wiekszg skale, swego rodzaju laboratorium, umozliwiajgcym zebranie do-
Swiadczenr. To wladnie mial na mysli Pawel Milukow, gdy zastanawiajac
sie nad tym, jak w krétkim czasie Kaczenowski mdégt podotaé licznym
i zmieniajagcym sie obowigzkom, doszed! do wniosku, Zze proces zagtebia-
nia si¢ w dzieje Rosji obrazujg materialy zamieszczane na tamach pisma
,Wiestnik Jewropy” (co prawda péZniejsze niz rozpatrywane tutaj, ponie-
waz publikowane po 1809 roku, ale jednak pochodzace z tego samego Zré-
dta)*. Przytoczone stowa Ejdelmana dotykaja w sposéb mniej lub bardziej
bezposredni dwoch kolejnych kwestii, mianowicie sposobu opowiadania
o historii i sylwetki czytelnika, projektowanego czy rzeczywistego. Dobry
komentarz do obu probleméw jednoczes$nie stanowig rozwazania Wia-
dimira Ikonnikowa z wykladu uniwersyteckiego z 1868 roku: ,wylozenie
[materiatu] w formie artystycznej uwazat on [tj. Karamzin — M.D.] za nie-
zbedne dla historyka, a jego gleboka znajomo$¢ ducha jezyka rosyjskiego,
wypracowana w trakcie wieloletniej dziatalnosci literackiej i dziennikar-
skiej, pozwolila mu osiggnaé ten zamiar, w zwigzku z tym i teraz jego
historie [tj. Historig paristwa rosyjskiego — M.D.] czyta sie lekko, lzej niz
wiele wspoélczesnych utworéw literackich; jedli w dziejach jezyka rosyj-
skiego styl Karamzina otwiera nowy okres, [...] to jego historie z pelnym
przekonaniem mozna nazwac artystyczng, a jego samego przedstawicielem
artystycznego nurtu w historii rosyjskiej” *. Wspétczesnie obie kwestie zaj-
mujg wazne miejsce w badaniach z zakresu kultury historycznej. Jak za-
uwazyt W.S. Parsamow, ,Karamzin byt pierwszym historykiem, ktéry miat
masowego czytelnika”, co osiggnat droga specyficznego opracowania war-
stwy jezykowej, polegajacego na odrzuceniu archaizacji na rzecz oddania

56 H.SI. DitaeasmaH, [Tywkun. Hemopus u cospeMeHHOCHTb 8 XYO0XHCECBeHHOM COSHAHUU N03-
ma, Mocksa 1984, s. 24.

5 T1.H. Mumatokos, ['1asHble meueHus pycckoil ucmopuueckoli moicau..., ,Pycckast MpIcAb”
1894, xu. 11, HOs16pP®, s. 11.

%8 [B. Vxonuukos], Ouepk paspabomku pycckoii ucmopuu e XVIII sexe. Aexyus ITpusam-do-
yenma Hmnepamopckoeo Xapokosckozo yHusepcumema..., Xapbkos 1867, s. 15 (O6uyuii 632190
HA passumue HAyKu pycckoil ucmopuu. (Bemynumenvhaa nekyud, uumanuas 6 YHusepcumene
6. Bradumupa, 12 cenmabps 1868 eoda, doyermom Hronnukosvim)). Teksty wspéloprawione.
Wyréznienie od Ikonnikowa. Mimowolnie nasuwa sie tu skojarzenie z oceng powstajacych
na poczatku XIX wieku przekltadéw eposéw Homera: mowilo sie, ze Odyseje w thuma-
czeniu Wasilija Zukowskiego czyta sie 1zej niz Iliadg w ttumaczeniu Nikolaja Gniedicza;
zob.: A.H. Erynos, I'omep 8 pycckux nepesodax XVIII-XIX eexos, Mocksa — AeruHrpas, 1964,
passim.



Zawartoéé ,podréznicza” czasopisma ,Wiestnik Jewropy” a zainteresowania historyczne... 135

sarchaicznodci” srodkami wspoélczesnego jezyka; swoje zadanie widziat
w interpretacji dawnych materiatéw oraz we wigczeniu ich w krag wspot-
czesnej $wiadomosci kulturowej i ,jako interpretator dgzyt do zespolenia
sposobu postrzegania Swiata dawnego kronikarza z psychologicznymi od-
kryciami romantyzmu”*.

Szkice podréznicze o tematyce historycznej opublikowane w pi$mie
,Wiestnik Jewropy” w pierwszych latach jego wychodzenia bardziej ko-
jarza sie z sentymentalizmem, do ktérego przedstawicieli poza Karamzi-
nem nalezatl Szalikow, autor wspomnianego szkicu Carycyno, niz z ro-
mantyzmem. Rosyjscy romantycy czerpa¢ z nich beda jednak inspira-
¢je, by wymieni¢ dume Kondratija Rylejewa Borys Godunow z 1822 roku,
jak wykazata to J. Priwatowa, w swej warstwie fabularnej spokrewnionej
wprawdzie z Historig parnistwa rosyjskiego, ale w zakresie koncepcji tytu-
fowego bohatera oraz oceny jego historycznej roli blizszej Podrézy z Mo-
skwy do Trojeckiego klasztoru, z niektérymi historycznymi pamigtkami®. Szkic
Podréz do Klasztoru Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg
rzuca Swiatfo na rosyjska recepcje pisarstwa Ann Radcliffe, angielskiej pi-
sarki preromantycznej, autorki powieéci gotyckich: podréznik wspomina
przyjaciela, miloénika jej talentu, utrzymujacego, ze przyroda w opisach
Radcliffe prezentuje si¢ lepiej niz w rzeczywistoéci. W relacjach czytel-
nikéw poczatku XIX stulecia nazwisko tworczyni Tajemnic zamku Udol-
pho pojawiato sie czesto obok wzmianek o Stephanie Félicité de Genlis®'.
W pismie ,Wiestnik Jewropy” przed ukazaniem sie Podrézy do Klasztoru
Woskriesienskiego, nazywanego obecnie Nowg Jerozolimg znalazly sie tluma-
czenia utworéw tej drugiej pisarki, przy czym nie tylko Kaczenowskiego,
ale takze Karamzina. Drogi Karamzina i Kaczenowskiego przecinaly sie
zatem wielokrotnie i w ré6zny sposéb. Miejscem przeciecia sie ich drég stat
sie ,,Wiestnik Jewropy”, zastugujacy na miano jednej z czotowych instytu-
qji zycia spoteczno-politycznego, kulturalnego i naukowego Rosji poczatku
XIX wieku.

5 B.C. ITapcamos, Kapam3un u ¢opmuposanue ucmopuueckoil kyaomypor 8 Poccuu: k npos-
seme ,ucmopux u ayoumopua”, w: Hemopuueckas kyaomypa..., s. 229-230, 234. Okreslenie
,masowy czytelnik” nalezy rozumie¢ oczywiscie adekwatnie do tamtych czaséw.

60 Zob.: E. Ilpusanosa, O dyme K.&d. Porneesa ,Bopuc I'odyros”, ,Pycckast anreparypa”
1963, nr 3, s. 89-92.

61 Zob.: B. Bauypo, I'omuueckuii poman 6 Poccuu, Mocksa 2002, s. 113-150.
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The travelling matter in the periodical “Vestnik Evropy” against
Nikolay Karamzin’s and Mikhail Kachanovsky’s historical interests
(A journey to Voskresensky Monastery, which is now known
as New Jerusalem Monastery)

Summary

The article discusses the travel sketch A journey to Voskresensky Mon-
astery, which is now known as New Jerusalem Monastery by Nikolay Ka-
ramzin (according to M. Barshev) or Mikhail Kachenovsky (according
to the team of bibliographers led by E. Sokolinsky), published in
the periodical “Vestnik Evropy” (1804, No 1). Nikolay Karamzin was
a writer and historian, author of the History of the Russian State. Mikhail
Kachenovsky was a professor and chancellor of the Moscow State
University, who lectured history among other subjects. The discussed
text contains a description of a visit to the monastery in Istra founded
in the seventeenth century by Patriarch Nikon. A traveller is interested
in the great figures and great events of Russian history and also
sacral art. The article traces the development of historical research
and historical prose in Russia in the early nineteenth century and its
influence on Romantic literature (A. Pushkin, K. Ryleyev and others).



Renata Gadamska-Serafin

Aleksander Chodzko -
romantyk i uczony-orientalista

Romantyzm polski, postrzegany przez pryzmat jego najstynniejszego
manifestu — Mickiewiczowskiej Romantycznosci, jawi¢ sie¢ moze jako kon-
testacja, a nawet antyteza paradygmatu naukowego, jako propozycja ra-
dykalnie antyscjentystyczna, bo zbudowana na wartosciach i zatozeniach
ideowych catkowicie od naukowych odmiennych: ,czucie i wiara” za-
miast ,szkietka i oka”; ,prawdy zywe”, bardziej odczuwane niz pojmo-
wane (a przez posiadaczy ,madrosci” identyfikowane z nizinami spolecz-
nymi: ,gminem”), w opozycji do ,, prawd martwych” gltoszonych przez sta-
rych akademikéw, ,zamknietych w sobie, jak w konchy élimacze” (Rozum
i wiara), nieczujacych juz pulsu Zzycia i Slepych na obecnos$¢ Swiata meta-
fizycznego. Wypowiedzi uczonych pierwszej potowy XIX wieku, np. Jana
Sniadeckiego, o ,,sekcie metafizycznej” romantykéw bluZnigcej rozumowi,
odzwierciedlajgce nieche¢ Srodowiska akademickiego do nowej epistemo-
logii i estetyki, klasyfikowanej przezen jako catkowicie ,nienaukowa”,
wrecz ,heretycka”, zdaja sie tylko potwierdza¢ powyzszy sad'. Mickie-
wiczowscy ,,medrcy przekleci” sa jednak uosobieniem tego, co z postawa
naukowg z gruntu niezgodne: ograniczenia intelektualnego, zawezenia
horyzontu, skostnienia, stagnacji umystowej, uwiadu, duchowej atrofii,
egoizmu wreszcie. Wizja nieuczonej ,romantycznosci” nosi zatem wszel-
kie znamiona stereotypu, zreszta powaznie szkodzacego romantyzmowi
i nieustannie pustoszacego powszechng swiadomosé2. Nazbyt czesto za-
pominamy, ze romantyk to wyksztalcony na o$wieceniowym uniwersyte-

1 Zob. J. Sniadecki, O pismach klasycznych i romantycznych, w: Idee programowe romantykéw
polskich. Antologia, oprac. A. Kowalczykowa, wyd. 2, Wroctaw-Warszawa—Krakéw 2000,
s. 23-29.

2 Dyskusje z tym stereotypem podjeli juz m.in.: M. CieSla-Korytowska, O romantycz-
nym poznaniu, Krakéw 1997; E. Kochanowska, Romantyczna literatura wobec nauki: ,,Henryk
Ofterdingen” Nowvalisa i ,Genezis z Ducha” Stowackiego, Wroctaw 2002; A. Czajkowska, , Poeci
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cie (i zwykle przez rasowych racjonalistow!) homo doctus. Najwybitniejsi
romantycy polscy (z nielicznymi wyjatkami) byli absolwentami prestizo-
wych uczelni, a spoéréd nich catkiem spora grupa miata w przysztosci
dzialaé w rozmaitych instytucjach i towarzystwach naukowych, prowa-
dzi¢ samodzielne badania (np. Tomasz Zan, Bronistaw Zaleski), wyktada¢
w kraju lub za granica (np. Adam Mickiewicz; Aleksander Mickiewicz
— profesor prawa na Uniwersytecie w Kijowie i Charkowie; Aleksander
Chodzko; jego brat Stanistaw ChodZko — wybitny chemik i profesor Uni-
wersytetu we Fryburgu; Wincenty Pol — profesor geografii na Uniwersyte-
cie Jagiellorfiskim; orientalista Lucjan Siemieriski wyktadajacy na tej samej
uczelni literature powszechng; zrusyfikowany orientalista J6zef Sekowski
— profesor Uniwersytetu w Petersburgu i wielu innych?). Nie uniwersy-
tety i uczonych zwalczali ci mtodzi rebelianci i nonkonformisci, zakochani
przeciez w swoich uczelniach i zawdzieczajacy im tak wiele, ale specy-
ficzny, oSwieceniowy sposob rozumienia i uprawiania nauki‘. Oczywiscie

uczeni”. Zwigzki nauki i literatury w twérczosci romantykéw, Czestochowa 2014. Badania te
dowiodly, iz stosunek preromantykéw i romantykéw do nauki wcale nie byl niechetny
i jednoznaczny, co radykalnie podwazylo dawne, binarne ujecia tego zagadnienia.

3 Watek dzialalnosci naukowej wybranych romantykéw (zwlaszcza filomatéw) pojawia
sie w réznych pracach, zob. m.in.: J. Borowczyk, Rekonstrukcja procesu filomatéw i filare-
tow 1823-1824: historia Sledztwa przeciw uczestnikom konspiracji studenckich i mtodziezowych
w Wilnie oraz w Wileiskim Okregu Naukowym, Poznan 2003; tegoz, Zeslane pokolenie: Filomaci
w Rosji (1824-1870), Poznan 2014; B. Mytych-Forajter, Latajgca ryba: studia o podrézopisarstwie
Ignacego Domeyki, Katowice 2014.

4 Koniecznoé¢ — rzekli — wedle $lepej woli

Panuje $wiatu, jako ksiezyc morzu.

A drudzy rzekli: Przypadek swawoli

W ludziach, jak wiatry w nadziemskim przestworzu”.

A. Mickiewicz, Rozum i wiara, w: tegoz, Dziela, t. 1: Wiersze, Warszawa 1998, Wydanie Rocz-
nicowe, s. 330.

W pismach Mickiewicza i Stowackiego, a jeszcze i postromantyka Norwida, odzywaja
sie wyrzekania na rozum ,wyabstrahowany od wszystkiego”, czysto instrumentalny, sa-
mowolny, na uczono$¢ zamknieta w sferze cogito i pozbawiong wgladu w $wiat ducha,
wyrzekajaca sie dociekant metafizycznych, pozostajacy ,,zawsze na ziemi”, niesiegajaca ni-
gdy ,nieba”:

,«Zaszlo storice», wolajg astronomy z wiezy,

Ale dlaczego zaszlo, nikt nie odpowiada;

Ciemnoéci kryja ziemie i lud we $nie lezy,

Lecz dlaczego $pig ludzie, zaden z nich nie bada.

Przebudza si¢ bez czucia, jak bez czucia spali —

Nie dziwi slofica dziwna, lecz codzienna glowa;

Zmienia si¢ blask i ciemno$¢ jako straz putkowa;

Ale gdziez s3 wodzowie, co jej rozkazali?”

A. Mickiewicz, Dziady cz. IIl, w: tegoz, Dziela, t. 3: Dramaty, Warszawa 1998, Wydanie
Rocznicowe, s. 127.
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natkniemy si¢ w romantycznych (i preromantycznych) tekstach takze na
skrajno$ci, na utozsamienie rozumu i naukowej metodycznosci, uporzad-
kowania i bezemocjonalnosci wprost ze ztem®. Obecno$¢ takich utworéw
stanowi przestroge przed sklonnoscig do pochopnej generalizacji.

Kiedy jednak analizujemy biografie polskich romantykéw, uderza
w nich naukowa pasja wszczepiona niemal wszystkim, bez wzgledu na

5 Szataniska sztuczka i podstepem, ,abstrakcyjnym nie-istnieniem”, bezosobowg ,préz-
nig”, ,uludg” i ,zmartwieniem”, jest nauka w wizjach Williama Blake’a:

,Jeli tka¢ zastony z mroku,

Naokoto Prézni wzniesli wielkie filary,

Wokdt filaré6w umocowali ztote haki,

W nieskoriczonym trudzie tkali WiekuiSci

Zastone i nazwali ja Naukg”.

W. Blake, Ksigga Urizena, w: tegoz, The Complete Poetry and Prose of William Blake, D. V. Erd-
man, ed., New York 1988, s. 78, cyt. za: P. Ackroyd, Blake, przet. E. Kraskowska, Poznan
2016, s. 237.

,Nie wie tego Mikroskop ani Teleskop. Zmieniaja one

Skale widzenia, Przedmioty pozostawiajac nietkniete,

Gdyz kazda Przestrzenh wigksza od Ludzkiej krwinki

Jest wizjonerska. [...]”

W. Blake, Milton, w: tegoz, The Complete Poetry and Prose of William Blake, dz. cyt., s. 127,
cyt. za: P. Ackroyd, dz. cyt., s. 422-423.

Urizenowski konformizm, balwochwalstwo porzadku, niemozno$¢ wyjécia poza utarte
schematy i poszukiwania nieszablonowych rozwiagzan (a wiec de facto radykalne ograni-
czenie percepcji) oraz sytuujacy sie na granicach absurdu pragmatyzm, trudno uznaé za
pozadane cechy postawy naukowej (wyjatek stanowi chyba tylko precyzja i porzadek).
Blake, ktéry w swej tworczosci przypuscil frontalny atak na Locke’a i Newtona, obnazyt
jedynie patologie czystego, absolutnego racjonalizmu; destrukcyjna site §lepego rozumu,
wyalienowanego z uczué, wyobrazni i cielesnoéci; zanik imaginacji i boskiej wizji; ograni-
czenie ludzkich zdolnosci i wltadz poznawczych. Podwazyt ,scjentyficzng ufnoé¢ w potege
systemu i jednolitosci” (P. Ackroyd, dz. cyt., s. 262), a zimnemu formalizmowi przeciwsta-
wil sile mitosci i twérczej wyobrazni, zdolnej

,Swiat widzie¢ w jednym ziarnku piasku,

Niebo — w przydroznej koniczynie,

Dlonig ogarnaé¢ Nieskoriczonosé,

A Wiecznoé¢ zamkngé w godzinie”.

W. Blake, Proroctwa Niewinnodci, przel. ]. Kozak, cyt. za: P. Ackroyd, dz. cyt., s. 373.

Mimo zazartej polemiki z Newtonem Blake zdawal sobie jednak sprawe ,,z twoérczej do-
niostosci wizji uczonego” i ,wyczuwat jego mozliwosci jako mitotwoércey i systematyzatora”
(P. Ackroyd, dz. cyt., s. 263), dlatego sporzadzony przezen stynny wizerunek wielkiego fi-
zyka mimo wszystko emanuje monumentalizmem, mocg i autorytetem. Generalnie im
blizej romantycznego bieguna mistycznego, tym kryteria rozumowe/naukowe wydaja sie
w romantycznych strofach luzniejsze i ostatecznie calkowicie zawieszone, ale przeciez na-
wet wzniosly systemat mistyczny Stowackiego jest wielka apoteozg 6wczesnej nauki, proba
zsyntetyzowania i literackiego przetworzenia jej naj§wiezszych odkry¢. Co wiecej, w swych
konstatacjach uprzedza on niejednokrotnie rewelacje fizyki Einsteinowskiej (np. mozliwos¢
przemiany energii w materie i odwrotnie albo relatywnos¢ przestrzeni i czasu).
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pochodzenie spoteczne, a nawet poziom wyksztalcenia (gimnazjalny czy
uniwersytecki). Wielu z nich, takze na zestaniu, dZwigajac plecak sotdata
lub odbywajac kare syberyjskiej katorgi, bedzie w przysztosci prowadzié¢
réznorakie badania (etnograficzne, jezykoznawcze, literaturoznawcze, geo-
logiczne, kartograficzne, historyczne i inne), ttumaczy¢ z jezykéw obcych,
zbieraé pie$ni gminne, sporzadzaé szkice, akwarele, mapy, solenne opisy
krajéw i ludéw, do ktérych rzuci ich los. Niektérzy, jak Norwid, posiada-
jacy przeciez jedynie wyksztalcenie gimnazjalne, beda nadrabia¢ brak uni-
wersyteckiego dyplomu cigglym samoksztalceniem, wiedzeni silnym in-
stynktem samouka. Z romantycznych listéw i wspomnieri zwykle emanuje
olbrzymi szacunek dla nauki, wrecz kult wiedzy i profesji naukowych,
uznanie dla ich nieprzemijajacej wartosci®. W warunkach polskich prace
naukowg uwazano dodatkowo za wazny wyraz postawy patriotycznej,
wkiad w budowanie wielkosci i nieSmiertelnosci wtasnego narodu. Jeden
z polskich zestaricow kaukaskich, Mateusz Gralewski, cytowal w swych
wygnanczych wspomnieniach nastepujace slowa zaczerpniete ze zbioru
gruzinskich kronik, adresujac je do swych rodakéw:

[...] czas predko przemija. Nikt go nie moze wrécié, bo ginie on, jesli wtedy,
gdy jest w naszej mocy, owocu z niego nie podniesiemy. [...]

Lecz jesli bedziemy dazy¢ do wiedzy, to tylko ona stanie si¢ pozagdanym
a niewiedngcym owocem. Bo nauka czyni nas madrymi i wolnymi, zbliza
nas do Boga i utwierdza w bojaZzni panskiej. [...] Wykorzenia ona zlo, na-
pawa miloscig do blizniego, udoskonala nature, tworzy i kruszy, uzdalnia
do wspaniatodci, [...] rodzi odwage i zacne przekonania’.

6 Oczywiscie owa cze$¢ dla uniwersytetu nie byla bezkrytyczna. Norwidowska fraszka
Posiedzenie bezlitosnie obnaza oderwanie akademikéw od zycia, sklonnos¢ uczonych gre-
miéw do zastygania w martwych formach i ich faktyczng obojetnos¢é na najistotniejsze
kwestie egzystencjalne, spoleczne i polityczne. Wielkie odkrycia sg tu domeng , wariatéw”,
artystow i rozmaitych ,nieuczonych” mezéw, ktérzy z ,akademia” nie majg nic wspélnego:

,Z ogromnej sali wyniesiono $miecie

I kurz otarto z krzesel — weszli meze

I siedli z szmerem, jak w pochwy oreze,

I oglosili... c6z?... ze sa w komplecie!!

— I siedza... siedzg... az tam gdzie$ na Swiecie

Wariat wynajdzie pare, a artysta

Podrzedny — promieni stoneczny utrwali,

A nieuczony jaki$ tam dentysta

Od wszech bolesci cztowieka ocali...

A Akademie milczg... lecz w komplecie”.
C. Norwid, Posiedzenie. Fraszka, w: tegoz, Pisma wszystkie, t. 1: Wiersze, oprac. J. W. Gomu-
licki, Warszawa 1971, s. 171 [wyréznienie C. N.].

7 Cyt. za: M. Gralewski, Kaukaz. Wspomnienia z dwunastoletniej niewoli, Poznari 2015,
s. 407.
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Nie tylko on, ale i inni polscy romantycy podzielali dewize Pliniusza
Starszego: ,Uwazajmy za stracong kazda te godzine, ktérej nie spozytko-
waliémy na nauke”s.

Dorobek badawczy tamtego pokolenia jest olbrzymi i do tej pory wy-
czerpujaco nieopisany, a takze niedoceniany. Wiele prac polskich uczonych
z pierwszej polowy XIX wieku pozostaje wcigz w rekopisach i rozpro-
szeniu. Tymczasem wlaénie w epoce romantyzmu ksztattowaly sie zreby
nowoczesnej nauki polskiej, kietkowaly i rozkwitaly liczne jej dziedziny®.

8 Nasuwa si¢ wniosek, ze cel ksztalcenia ,romantycznego” nie byl dorazny, instru-
mentalny, minimalistyczny, ale maksymalistyczny, naukowy. Uniwersytet od poczatku
wpajal mlodziezy standardy pracy naukowej, mobilizowal do nieustannego ksztalcenia
i rozwoju, réwnat ,w gére”, nie ,w doét”. Absolwent uczelni byt potencjalnym uczo-
nym, o gruntownej wiedzy z wielu dziedzin, gotowym stangé w przyszioéci na uni-
wersyteckiej katedrze (i to niejednej!). Romantycy wcale nie zrywali z o§wieceniowym
uznaniem dla wiedzy i szacunkiem dla uczonych. Chcieli jedynie innej nauki i innych
,medrcow”.

Upadek tego etosu bezinteresownej nauki obserwowal w czasach Komuny Paryskiej
we Francji Norwid. Przeprowadzona wéwczas pospiesznie reforma nauczania zarzucata
ksztalcenie humanistyczne na rzecz doraznego, byle jakiego i pospiesznego ksztalcenia
praktycznego, ktérego celem bylo, jak ujat to poeta, jedynie robienie , watpliwotrwatych
pieniedzy”. Norwid przestrzegatl przed dalekosieznymi konsekwencjami takiej redukgji,
wyciskajacymi pietno na formacji samej istoty czlowieka:

,Humanitarnego we wszystkim ksztalcenia si¢ cale te praktyczne i realne (jak nazy-
waja dzisiaj) pokolenie zaniechalo bylo na wiare materialnych filozofikéw, uczac sie spe-
cjalnostek mechanicznych... az oto jednego razu Historia glosem wielkim zapytata o LU-
DZI! — Zapytala owego, ktéry sprzedat byl wielkie tradycje prac za mechaniczne
uzdolnienia do robienia watpliwotrwalych pieniedzy... zapytata go (moéwie): ,Co zro-
biles, Kainie, z trupem brata twego, Czlowieka?!” [..] Specjalne, praktyczne i kwoli
przemystowemu robieniu pieniedzy uformowane ksztalcenia usposobily zaiste narzedzi
bardzo duzo, jedno (jak moéwie) ta jest szkoda, ze narzedzia odnoszg sie do Ogoétu, ktéry
je uwlaszcza i sprawuje nimi — przeto, skoro nagle Ogoét odmieni sie... narzedzia rozrzu-
cone tam i sam lezg, wartos¢ fragmentéw majac”. C. Norwid, List do Augusta Cieszkowskiego
z 1 marca 1871 roku, w: tegoz, Pisma wszystkie, t. 9: Listy, oprac. J. W. Gomulicki, Warszawa
1971, s. 477 [wyréznienie C. N.].

9, Przede wszystkim wyksztalcily sie wowczas w Polsce zasadnicze formy organizacyjne
indywidualnej i zespotowej dziatalnosci naukowej” (Historia nauki polskiej, B. Suchodol-
ski, red., t. 3: 1795-1862, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1977, s. VI). Dziatalno$¢ ta
w czasach zaboréw miata charakter swoisty, osobliwy, gdyz Polacy byli niemal catkowicie
pozbawieni instytucjonalnego wsparcia swych prac naukowo-badawczych. Brak paristwo-
wego mecenatu sprawial, ze praca naukowa musiala opiera¢ si¢ na prywatnej inicjatywie
jednostek i zespotéw (typ , prywatnego uczonego”). Inicjatywe naukowsq przejmowaly rody
arystokratyczne oraz towarzystwa naukowe, powolywane wysitkiem indywidualnym i spo-
fecznym. Nastgpit tez dramatyczny drenaz kraju z najwybitniejszych umystéw: dziesigtki
uczonych (lub potencjalnych uczonych) trafity na wygnanie lub ginely w walkach. Jedno-
czeénie system zsylek powodowal, Ze przedmiotem eksploracji Polakéw stawaly sie¢ nowe
regiony: Syberia i Kaukaz.
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Jedna z nich byta orientalistyka. W stuleciu Mickiewicza, Spitznagla i Sto-
wackiego fascynacja i dotychczasowe kontakty polityczne badZz kupieckie
Polski ze Wschodem przerodzily sie¢ w odkrywanie Orientu metodyczne
i systematyczne. ,Krainami palmowymi” interesowali si¢ juz nie tylko
dyplomaci, kupcy, awanturnicy i ekscentryczni arystokraci — nie tylko di-
lettanti, ale i docenti.

Odrebne studia orientalistyczne prowadzono na dwdéch dziewietna-
stowiecznych uniwersytetach polskich: w Wilnie!® i Krakowie (w War-

Mimo tych skrajnie niesprzyjajacych warunkéw, wylacznie dzieki nieztomnosci pol-
skich uczonych, nauka polska w czasach zaboréw odnotowata znaczny postep i to w wielu
dziedzinach: Scislych i przyrodniczych, nauk rolniczych i nauk o Ziemi, medycyny i far-
magji, filozofii, historiografii, etnografii, filologii klasycznej, historii, sztuki, archeologii,
estetyki, prawa i ekonomii, jezykoznawstwa i historii literatury, wreszcie interesujacej nas
w niniejszym szkicu orientalistyki. Romantyzm (i generalnie wiek XIX) byt tez czasem stop-
niowej demokratyzacji nauki; przestawata ona by¢ rzeczg jedynie , dobrze urodzonych”,
coraz wiecej uczonych wywodzilo sie z warstwy chlopskiej (juz nie tylko arystokratycznej
czy ziemiansko-szlacheckiej).

10 Zob. J. Reychman, Zainteresowania orientalistyczne w $rodowisku mickiewiczowskim oraz
A. Zajaczkowski, Z dziejow orientalizmu polskiego doby mickiewiczowskiej, w: Szkice z dzie-
jow polskiej orientalistyki, t. 1, S. Strelcyn, red., Warszawa 1957. Zob. tez. ]. Reych-
man, Orientalistyka, w: Historia nauki polskiej, B. Suchodolski, red., t. 3: 1795-1862,
Wroclaw—Warszawa—-Krakow-Gdansk 1977, s. 751-761.

11 Zob. K. Michalewska, Z dziejéw nauczania jezykéw orientalnych na Uniwersytecie Jagiellon-
skim w latach 1818-36, w: Szkice z dziejow polskiej orientalistyki, J. Reychman, red., Warszawa
1969, s. 107-120; A. Krasnowolska, Iranistyka krakowska i jej twércy, w: Orientalia Commemo-
rativa, L. Sudyka, red., Krakéw 2011, s. 33—41.

Krakowska dziewietnastowieczna katedra jezykéw orientalnych (na Wydziale Filozo-
ficznym) miata zywot dos¢ efemeryczny (zamyka sie on bowiem w latach 1818-1826, to jest
w cyklu zaledwie 8 lat) i gwaltownie przerwany. Jej istnienie Sciéle wigze sie z osobg pro-
fesora Wilhelma Miinnicha — docenta filozofii (!) z Uniwersytetu w Getyndze, ktéry po-
czatkowo staral sie o objecie na UJ zupelnie innej katedry (zgodnie ze swoim wyksztatce-
niem: filozoficznej). Orientalistyka stanowita drugoplanowq dziedzine jego zainteresowarn
naukowych (znajomos¢ jezykéw Wschodu zawdzieczal pobytowi w Kalkucie w ramach
Brytyjskiej Kampanii Wschodnioindyjskiej), jednak dojmujacy brak kadry polskiej czynit
Niemca jedynym i bardzo pozadanym kandydatem.

W archiwach UJ zachowaly sie najwazniejsze dokumenty zwigzane z powolaniem ka-
tedry oraz spisany odrecznie po niemiecku (prof. Miinnich stabo méwit po polsku) pro-
gram wykladéw (w wymiarze 9 godzin tygodniowo), obejmujacy caly wachlarz jezykow
Wschodu: hebrajski, syryjski, aramejski, turecki, arabski, perski, samarytariski i etiopski.
Liczba stuchaczy, rekrutujacych sie z réznych kierunkéw (np. teologii, prawa, filozofii),
nie byta juz tak imponujaca (cho¢ na owe czasy pono¢ catkiem przyzwoita): ledwie 6 oséb.

W pierwszym roku swej profesury Miinnich wystosowat do rektora UJ pismo za-
wierajace prosbe o zgode na wyjazd do Berlina i Paryza w celu zakupienia czcionek
arabskich (z powodu ich niedostepnosci w Krakowie) oraz wydania w Niemczech wia-
snych prac orientalistycznych i rekopiséw stynnego niemieckiego kolekcjonera, znawcy
Orientu i pruskiego posta w Konstantynopolu: Heinricha Friedricha von Diez. Prosba ta
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szawie nie wyszly one w tym czasie poza Wydziat Teologiczny), a wiec
w oérodkach skupiajacych pionieréw-pasjonatéw rozumiejacych potrzebe
nauczania jezykéw Wschodu oraz prowadzenia badann w zakresie filo-
logii orientalnych. Przypomnijmy, Zze osiemnastowieczna préba utworze-
nia (na wzor istniejgcej juz od czaséw Ludwika XIV francuskiej I'Ecole
des jeunes de langues) polskiej szkoly jezykéw orientalnych w Stambule
przez kréla Stanistawa Augusta zakoniczyla sie fiaskiem (szkota wpraw-
dzie powstata, ale uczylo sie w niej zaledwie ... 4 uczniéw), a orientalistyka
jako samodzielna dziedzina naukowa (nie na ustugach biblistyki) zawitata
na polskie uniwersytety dopiero w wieku XIX, a wiec nieco péZniej niz
w Europie Zachodniej (np. w College de France katedra arabistyki istniata
juz od roku 1783, tureckiego i perskiego od 1784, sanskrytu i chiriskiego
od roku 1814, hebraistyki od 1819, egiptologii od 1831).

W gronie wychowankéw wileniskiej akademii znajdowat si¢ Aleksan-
der Chodzko (1804-1891) herbu Koéciesza, uczern Tomasza Zana (w wilen-
skim gimnazjum), absolwent Wydziatu Literatury i Sztuk Wyzwolonych,
,kandydat filozofii”, filareta, péZniej wyémienity iranolog, cztonek brytyj-
skiej RAS, czlonek i zatozyciel paryskiej Société de linguistique, wicepre-
zes Société d’ethnographie, obdarzony najwyzszymi dystynkcjami kilku
panstw: gwiazdg Lwa i Storica Persji, rosyjskim Orderem $w. Stanistawa
(odznaczenie z pochodzenia polskie, zrabowane przez caréw) i sw. Wta-
dimira oraz francuska Legia Honorowa. Jak potwierdzaja dzi$ jego aka-
demiccy nastepcy,

Jego przeklady literatury perskiej niewatpliwie mialy istotny wplyw na

wzrost zainteresowania kulturg Iranu w Polsce i przyczynily sie do rozwoju

polskich badan iranistycznych.

zostala jednak przez Wielka Rade Almae Matris Cracoviensis odrzucona, co wnoszacy
petycje odczytal jako wyraz braku zrozumienia przez wladze uczelni potrzeb i specyfiki
badan orientalistycznych (a moze nawet i niecheci wobec jego osoby). Historie krakowskiej
orientalistyki zamyka wiec z hukiem pospieszna ewakuacja profesora Miinnicha do Wilna
w roku 1826 (bez uzyskania zgody wiladz uniwersytetu krakowskiego), kompletnie znie-
checonego blokada swego rozwoju naukowego, dojmujagcym ,brakiem rekopiséw orien-
talnych” i ,kontaktéw z zagranicg”. Kulminacjg konsternacji, jaka zapanowata po odejsciu
profesora Miinnicha, byla decyzja o przeksztalceniu katedry orientalistycznej w bardziej,
zdaniem wladz uczelni, uzyteczng ,katedre taciny wyzszej” na Wydziale Teologicznym.
Tym samym, orientalistyka krakowska, dopiero co wyemancypowana z biblistyki, powré-
cita w jej objecia na kolejnych sto lat, Wilno za$ do lat 30. XIX wieku zachowato swa pozycje
lidera w polskich badaniach nad Wschodem.

12 Zob. Le Collége de France. Quelques données sur son histoire et son caractére propre,
https://annuaire-cdf.revues.org/126 [dostep: 04.10.2017].

13 Iranistyka na Wydziale Orientalistycznym UW, http://iranistyka.orient.uw.edu.pl/pl/
zaklad/ [dostep: 15.12 2017].
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Trudno doprawdy uwierzy¢, ze ten wybitny przedstawiciel emigra-
qji paryskiej, serdeczny przyjaciel Adama Mickiewicza i profesor College
de France nie doczekatl si¢ do tej pory zadnej monografii (ani polskiej,
ani francuskiej, ani perskiej), a znaczna czes¢ jego listéw nadal pozostaje
w rekopisach™ (o nieprzetozonych wcigz na jezyk polski pracach orienta-
listycznych nie wspominajac!).

Wykaz nowszej literatury poswieconej Aleksandrowi ChodzZce odna-
lez¢ dzi$ mozna w internetowej Encyklopedii Iranica'®, dane bibliograficzne
z Polskiego Stownika Biograficznego sg juz mocno przestarzale i niepelne (ha-
sto zawiera wcigz jedynie bibliografie XIX-wieczng)'e. W polowie XX stu-
lecia wiedze o tym wielkim irani$cie popularyzowali orientali$ci warszaw-
scy — Jan Reychman'” i Ananiasz Zajaczkowski'®, péZniej poswiecita mu
wazng, rzeczowa publikacje krakowska iranistka z UJ — profesor Anna
Krasnowolska. Zebrala i sklasyfikowata tematycznie wszystkie opubliko-

4 Jedynie listy adresowane do Adama Mickiewicza sq dostepne online, zob. Listy Alek-
sandra Chodzki do Adama Mickiewicza, oprac. J. Odrowaz-Pienigzek, ,Pamietnik Literacki”
1962, nr 53/3, s. 253-294.

15 7ob. J. J. Calmard, CHODZKO, ALEKSANDER BOREJKO, w: Encyclopaedia iranica,
http: / www.iranicaonline.org/articles /chodzko-aleksander-borejko [dostep: 18.09.2017].

16 L. Ploszewski, Aleksander Chodzko, w: Polski Stownik Biograficzny III, Krakéw 1937,
s. 380-381.

17" Zob. J. Reychman, Aleksander Chodzko, wielki orientalista polski (1804-1891), , Problemy”
R. 12: 1956, nr 5 (122), s. 353-355.

18 Zob. A. Zajaczkowski, Z dziejow orientalizmu polskiego doby mickiewiczowskiej, dz. cyt.

19 Zob. A. Krasnowolska, Aleksander Chodzko (1804-1891) and his ,oriental” poems, , Folia
Orientalia” 2003, vol. 39, s. 71-81. Zob. tez 1. Kalinowska, Between East and West: Polish and
Russian Nineteenth-century Travel to the Orient, Rochester 2004, https: /books.google.pl/book
s?1d=PQFJTYS4a2sC&pg=PP15&lpg=PP15&dq=Aleksander+chod%C5%BAko+le+drogma
n+turc&source=bl&ots=_LNjIKz00T&sig=mZ6evOYvhOuz44NBnQTfbBnP-4A&hl=pl&sa
=X&ved=0ahUKEwiN5fbMibPWAhUmLsAKHYFTBUcQ6AEIPjAl#v=onepage&q=Aleksa
nder%20chod %C5%BAko%20le%20drogman%20turcé&f=false [dostep: 05.10.2017].

Najwazniejsze dziewietnastowieczne i przedwojenne publikacje na temat Aleksandra
Chodzki:
Aleksander Chodzko, w: Encyklopedia Powszechna Orgelbranda, Warszawa 1859-1868, t. 5,
s. 416.
W. Pol, Pamietniki do literatury polskiej XIX wieku, Lwéw 1877, s. 260-261.
J. A. Swigcicki, Najnowsze prace orientalistow polskich za granicq, ,, Ateneum” 1879, t. 4, z. 1,
s. 108.
A. Plug, Aleksander Chodzko, ,Klosy” 1881, t. 32, nr 826, s. 262263 oraz nr 828, s. 290-291.
S. Estreicher, Aleksander Chodzko, ,Czas” 29 XII 1891, nr 296, s. 2 (nekrolog).
S. Estreicher, Aleksander Chodzko, ,Kurier Lwowski” 30 XII 1891, nr 361, s. 2-3 (nekrolog),
http://anno.onb.ac.at/cgi-content/anno?aid=klwé&datum=18911230&zoom=33
[dostep: 15.12.2017].
P. Chmielowski, [Nekrolog A. ChodZzki], ,,Atheneum” 1892, t. 1, s. 213-214.
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wane prace Chodzki (nie uwzglednita tych pozostajacych w rekopisach,
jak poemat opisowy Zalesie, o ktérym wzmiankowal ,Kurier Wileriski”
z roku 1862 na stronie 8).

Poniewaz Aleksander Chodzko byl tez czlonkiem korespondentem
krakowskiej PAU (od 1879 roku), utrzymywat z Krakowem staty kontakt
i posytal tam swoje kolejne wydawnictwa. Biblioteka PAN w Krakowie jest
w posiadaniu najwiekszego w Polsce wyboru jego publikacji (ksigzek oraz
artykutéw wyjetych z francuskich pism orientalistycznych), opatrzonych
odautorskimi dedykacjami. Jak wyznata profesor Krasnowolska, stronice
tych prac pozostawaly nierozciete az do wieku XX, kiedy to znalazly sie¢
w jej rekach.

Do jednej z tych prac — wznawianej wielokrotnie Gramatyki perskiej,
autor wkleil nawet swoje zdjecie wykonane w paryskim zakladzie fo-
tograficznym Julesa Desreza (1843-1918), mieszczacym sie przy rue Vi-
vienne 36.

Chodzko mial w zwyczaju ofiarowywaé swoje ksigzki réznym waz-
nym bibliotekom, np. Bibliotece Szkoly Polskiej na Batignolles. Sw¢j diug
wdziecznosci splacat takze wobec Biblioteki RAS (Royal Asiatic Society)

Wt,, S. p. Aleksander Chodzko, ,Tygodnik Ilustrowany” 1892, nr 106, s. 28, http://bcul.
lib.uni.lodz.pl/dlibra/publication?id=1616 [dostep: 15.12.2017].
Alexandre Edmond Borejko Chodzko, ,Bulletin Polonais Littéraire, Scientifique et Artistique”
R. 17: 1892, nr 55, s. 62-63, http: // mbc.cyfrowemazowsze.pl/dlibra/docmetadata?id=51662
[dostep: 15.12.2017].
M. Zdziechowski, Byron i jego wiek, Krakéw 1894-97, t. 2, s. 548-554.
M. Zdziechowski, , Farys” i ,,Derar”, w: Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu setnej rocznicy urodzin
Adama Mickiewicza, Warszawa 1898, t. 2, s. 277-281.
W. Mickiewicz, Uczta na czes¢ Aleksandra Chodzki, ,Pamietnik Literacki” 1904, t. 3, nr 1/4,
s. 606-610.
J. Michalski, Sto lat mysli polskiej, Warszawa 1906-1911, t. 3, s. 347-353.
W. Mickiewicz, Pamigtniki, t. 1-3, Krakéw 1926, 1927, 1933.
L. Janowski, Stownik bio-bibliograficzny dawnego Uniwersytetu Wileriskiego, Wilno 1939,
s. 62-63.
Wazniejsze publikacje powojenne:

Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut VII. Romantyzm, Warszawa 1968, s. 204-208;
J. Reychman, Podréznicy polscy na Bliskim Wschodzie w XIX w., Warszawa 1972.
F. Machalski, La littérature de I'Iran en Pologne, w: Commémoration Cyrus. Hommage univer-
sel 11, ,,Acta Iranica” 3, Tehran and Liege, 1974, s. 397-410.
W. Kietlicz-Wojnacki, Polskie osiggniecia naukowe na obczyzZnie, Lublin 1980.
Polacy w historii i kulturze krajéw Europy zachodniej. Stownik biograficzny, K. Kwasniewski,
L. Trzeciakowski, red., Poznan 1981, s. 74-75.
W. i T. Stabczyniscy, Stownik podréznikéw polskich, Warszawa 1992, s. 56.
W. Sliwowska, Zestaricy polscy w Imperium Rosyjskim, Warszawa 1998.
A. Kijas, Polacy w Rosji od XVII wieku do 1917 roku. Stownik biograficzny, Poznar 2000, s. 39-40.

20 Zob. A. Krasnowolska, Aleksander Chodzko (1804-1891) and his ,oriental” poems.
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w Londynie. W PAN znajduja sie rekopisy kilku listéw Chodzki do Juliana
Klaczki?' oraz Stefana Buszczyriskiego? — dawnego powstarica stycznio-
wego, publicysty i popularnego wowczas pisarza (autora stynnej La de-
cadence de I'Europe, Paryz 1867), cztonka Towarzystwa Historyczno-Lite-
rackiego w Paryzu, zarzadcy fundacji raperswilskiej oraz waznych na-
ukowych instytucji krajowych: Towarzystwa Naukowego Krakowskiego
(od 1869), a pézniej Akademii Umiejetnosci (od 1872)%.

Z kolei w papierach po J6zefie Weysenhoffie przechowywanych w kra-
kowskiej PAN zachowala sie klepsydra z informacjami o $mierci Chodzki
w Noisy-le-Sec 19 grudnia 1891 roku (w 89 roku zycia), nabozeristwie za-
fobnym (w kosciele '’Assomption przy ulicy Saint Honoré, o godz. 10:00)
i jego pogrzebie na cmentarzu w Montmorency (w $rode 23 grudnia
1891 roku)2.

2L Zob. Papiery Juliana Klaczki, Biblioteka PAN w Krakowie, Rkp. 2299, t. 3., k. 36 oraz
Korespondencja Juliana Klaczki, Biblioteka PAN w Krakowie, Rkp. 2301, k. 20-21. W liscie do
Klaczki z roku 1855 (karty 20-21) Chodzko przytoczyl zartobliwy wierszyk Jana Czeczota
(tematem listownego dialogu stata si¢ bowiem dawna poezja filomacka):

Co to starzy za wariaci
Mowig bez przyczyny,

Ze si¢ mlody wiek zle traci
Siedzac u dziewczyny.

[...]

Moéwecie sobie stare dziady,
Co sie wam zamarzy,
Postuchamy waszej rady;,
Gdy bedziemy starzy.

22 Zob. Korespondencja Stefana Buszczyriskiego, Biblioteka PAN w Krakowie, Rkp. 2064,
t. 1-2, k. 12-13, 201202, 237-238, 249-250, 380-381. Z osobg Chodzki zwigzane sg takze
inne materialy (rekopiémienne) w Bibliotece PAN w Krakowie: Materiaty do stownika biogra-
ficznego zebrane przez Michata Frgckiewicza, Rkp. 2159, t. 3, k. 90; Biografie i notatki biograficzne
uczestnikéw powstania styczniowego. Ze zbioru Justyna Sokulskiego. Litery A-W, Rkp. 6660, k. 46;
Biogramy do stownika biograficznego Cypriana Walewskiego. Litera C, Rkp. 7442, t. 4, k. 102-103,
ponadto druk ulotny sygn. 136435 II.

2 Chodzko i Buszczyniski znali sie oczywiscie jeszcze z Paryza. Buszczyriski zamieszkat
w Krakowie dopiero w roku 1887. Buszczyrniski zapraszal listownie Chodzke do reda-
gowania czasopisma ,Kraj”, ten jednak wymawial si¢ swymi licznymi zatrudnieniami”
(Rkp. PAN 2064, t. 1-2, k. 249-250). W korespondencji tej zawarte sa ponadto uwagi
Chodzki na temat Rosji i jej niestusznych pretensji do Rusi, relacje z Paryza w czasie
wojny francusko-pruskiej w roku 1871, ciekawe informacje o Zyciu rodzinnym autora
(np. o stuzbie syna Chodzki — Wiktora ,na statku” i jego pobycie w Ameryce — byt on
bowiem kapitanem w Kompanii Transatlantyckiej). Listy rzucajg tez $wiatto na kontakty
Chodzki z profesorami Uniwersytetu Jagielloriskiego: J6zefem Szujskim i Stanistawem Tar-
nowskim.

24 Zob. Zbiér klepsydr i nekrologéw. Nekrologi z lat 1843-1931. Z papieréw po [ozefie Weysen-
hoffie, Rkp. 7205, k. 86.
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Inna z krakowskich bibliotek — Biblioteka Jagielloriska jest w posia-
daniu oryginatu 8-stronicowego listu do cara Mikofaja I z 15 sierpnia
1844 roku?®, spisanego reka Chodzki-towiariczyka i firmowanego jego
podpisem, ktéry to rekopis nie przysparza jednak posmiertnej chwaly
swemu autorowi?, dowodzi jedynie niebotycznych rozmiaréw desperacji
polskich emigrantéw oraz tego, jak gteboko dawny filomata zabrnat w sek-
ciarskich aberracjach. Poza tym trudno sobie nawet wyobrazi¢, by wy-
taczane przez towiariczykéw argumenty natury moralno-duchowej mo-
gly trafi¢ do Zzelaznej duszy despotycznego cara, inzyniera i wojskowego,
w pogardzie majacego i filozoféw, i uczonych.

Inne zbiory epistolograficzne ujawniajg szeroki zasieg kontaktéw na-
ukowo-towarzyskich polskiego orientalisty w latach 60., 70. i 80. Dwa listy
z lat 60. znajdujgce sie w tece Korespondencji bytego Muzeum Starozytnosci
i Komisji Archeologicznej Wileriskiej z lat 1860-1864 (Rkp BJ 5099 t. 2) $wiad-
czg o Scislej wspolpracy uczonego z waznymi wileriskimi instytucjami na-
ukowo-kulturalnymi, zalozonymi przez historyka, archeologa i badacza
dziejéw ziem biatoruskich i litewskich — hrabiego Eustachego Tyszkiewi-
cza?”. Chodzko prowadzit tez korespondencje z wybitnym polskim praw-

% Zob. Materiaty do towiafiszczyzny, Biblioteka Jagielloriska, Rkp. 7162 III, k. 22-25.

2 Pewne informacje biograficzne, odpisy wierszy i listéw Chodzki z okresu jego przy-
naleznoéci do Kota Sprawy Bozej znajduja sie w papierach po profesorze S. Pigoniu. Zob.
Materialy St. Pigonia, Biblioteka Jagielloriska, Rkp. 10533-10534 oraz 10542.

7 Te wazne wileniskie instytucje naukowe, majace za cel gromadzenie i badanie spusci-
zny kulturalnej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, zostaly zlikwidowane i ograbione przez
Rosjan po powstaniu styczniowym. Chodzko przesylal do Muzeum Starozytnosci oraz Wi-
leriskiej Komisji Archeologicznej rézne dokumenty historyczne (m.in. listy St. Leszczyni-
skiego i St. A. Poniatowskiego). Posredniczyt tez w kolportazu wydanego przez Maurycego
Krupowicza i Jana Prusinowskiego zbioru pamiatkowego Po ziarnie (Wilno 1861), z ktérego
dochéd miat by¢ przeznaczony na wsparcie ociemnialego literata i ttumacza z j. niemiec-
kiego — Waleriana Tomaszewicza (zmarlego pézniej w Paryzu w wieku zaledwie 42 lat).
Jego $mier¢ w chwili, gdy wydawnictwo bylo ,juz w potowie skoriczonym”, sprawita, ze
srodki te postanowiono przeznaczy¢ ,na pomoce naukowe dla biednych uczniéw i sierot,
odznaczajacych si¢ zdolnosciami i zamitowaniem do pracy”. Wsréd |, literackich upomin-
kéw” ofiarowanych na ten charytatywny cel znalazly sie m.in. utwory Norwida (Odpowiedz
[Jadwidze Luszczewskiej], Rozmowa umartych i przypowiesé Wzroki), Deotymy, Lenartowicza,
J. Korzeniowskiego, E. Chojeckiego, T. Jeza, K. Brzozowskiego, J. B. Zaleskiego, R. Zmor-
skiego, L. Siemieriskiego, K. Szajnochy i innych. Chodzko informowal Krupowicza, ze zna-
lazt osobe chetng do zakupu 1 egzemplarza Po ziarnie.

Nota bene, Walerian Tomaszewicz byt autorem ciekawych Wspomnieri z zycia akademic-
kiego, opublikowanych na tamach ,Ludu i Czasu” w 1845 roku (zob. http://rcin.org.pl/
dlibra/doccontent?id=1086, [dostep: 15.12.2017]). Stanowig one cenne $wiadectwo przy-
wigzania do Uniwersytetu Wileriskiego (przemianowanego juz wéwczas na Akademie
Medyko-Chirurgiczng) i kolegéw ze studiéw. Byly absolwent przyznawat w nich, ze ani
»wiek dziecinny”, ani ,swawolny wiek mlodociany”, ani tez ,,szal mitosci” nie pozostawily
w jego sercu ,tak glebokich wrazen, jak zycie akademickie”:
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nikiem i historykiem, czlonkiem Towarzystwa Historycznego we Lwowie
— Romualdem Hube (Korespondencja Romualda Hubego Rkp BJ 5007, t. 2)
— biblioteka jest w posiadaniu 4 listow Chodzki z lat 60., 70. i 80 (karty
152-153; 154-155; 156-157 oraz 158-159)% do tego adresata. Przyjaciotka
Chodzkéw (Aleksandra i jego siostry Zofii) byta mieszkajagca we Lwowie
Kamila Szemeszowa (z domu Chelchowska?); krakowski zbior jej kore-
spondencji (Listy do Kamili Szemeszowej z lat 1850-1881 Rpk BJ 5199 t. 2,
karty 34-35, 35, 36 i 39) zawiera 4 listy Aleksandra (z lat 60.), obfitu-
jace w informacje o jego zyciu rodzinnym, m.in. na temat przeprowadzki
do tariszego paryskiego mieszkania przy rue St. Guillaume 36; zestania
,Jasia” (zapewne syna siostry Zofii) do Permska oraz nadziei na zamiane
tej kary na zsytke do Gruzji (w roku 1869 Zofia wraz z cérkami wy-
bierata si¢ na Kaukaz do Tyflisu*). Dopelnieniem krakowskiego zbioru

»Ten tylko, kto poswiecil kilka lat swojej mtodosci uniwersyteckim lub akademickim
kursom, moze mnie pojaé. O! pewno o niczym do $mierci tak rozkosznie wspomina¢ nie
bede — i jesli w zagrobnym Zzyciu mozna bedzie z woli Twércy zachowa¢ niektére pa-
miatki z tego-tu $wiata, chetnie cisne w niepamieé caly méj byt dawniejszy, poniose tylko
wspomnienia o zyciu akademickim, by opowiada¢ i tam komus, ze i tu kiedy zylo sie
prawdziwym zyciem: [...] ,Ja si¢ nie starzeje, bo ciggle burszem jestem i dlatego wtasnie
nie opuszczam Uniwersytetu, azeby sie nie starze¢, do $mierci by¢ mlodym.” — Tak jest,
ta szczera swoboda w obcowaniu, ta nieudana otwartos¢, ta bez przesagdéw wiara, ta har-
monia mlodych mysli, to gromadne zamilowanie nauki, ten szat budzacych sie uczué —
niewypowiedziany majg urok. By¢ moze i zycie obozowe, gdzie wspdlne niebezpieczen-
stwo, gdzie jednoczesnie grozaca $mier¢ silnie kojarza ludzi, ma co$ podobnego. Lecz tam
brak jednostajnego usposobienia, tam chaos rozmaitych wiekéw, zdan, przesadéw, wycho-
wania. [...] Zostalo u mnie po tym periodzie mego wieku wrazenie lube, jak po jakiejs
muzyce, co przypadia do duszy; jak po przyjemnym $nie, ktéry chcieliby$my raz jeszcze
przeéni¢”. Tamze, s. 95-97.

28 W liscie z 13 IX 1873 roku Aleksander Chodzko pisze m. in. 0 swym najstarszym
synu — Wiktorze, ktéry ,,0od 5 lat zegluje do Chin i Ameryki”, wspomina o epidemii cho-
lery w Warszawie i spowodowanej nig $mierci 1000 oséb. Listy z lat 70. i 80. sg takze
$wiadectwem badan Chodzki nad pi$miennictwem stowiariskim (w tym bulgarskim) oraz
wspéldzielonych z Hubem zainteresowan historycznych.

2 Siostra krajana Chodzki z woj. miriskiego — Waleriana Chelchowskiego (1811-1872), po-
wstarica listopadowego i emigranta (pochowanego na Montmartre), Zona malarza Adama
Szemesza. Zob. Papiery uczestnika powstania listopadowego i emigranta Waleriana Chelchow-
skiego, Jagiellonian Digital Library, www.jbc.bj.uj.edu.pl [dostep: 15.12.2017].

%0 Biedny Ja$ zestany w Permskg gubernie, ale majg nadzieje jego uwolni¢ stamtad
i z czasem takze przeprowadzi¢ do Gruzji, péki pogodniejsze chwile nie zablysng”. List
A. Chodzki do Kamili Szemeszowej z 9 lutego 1869 roku, Rkp BJ 5199, t. 2, k. 39. Zadne
z kompendiéw biograficznych poswieconych A. Chodzce nie wspomina o jego siostrze
(wymieniani sa jedynie bracia). Tylko w Polskim Stowniku Biograficznym (hasto: Jan Chodzko)
mowa jest o owdowiatlej corce Jana (tj. ojca Aleksandra), u ktérej spedzit on ostatnie lata
swego zycia, nie pada jednak nawet jej imie.
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epistolograficznych pamigtek po ChodzZce jest jego krétki list do Eusta-
chego Januszkiewicza z 9 sierpnia 1858 roku?'.

Najwazniejsze dokumenty zwigzane z zyciem i dziatalno$cig naukowa
polskiego orientalisty znajduja sie jednak we Francji: w archiwach College
de France oraz paryskiej Bibliotheque Nationale (korespondencja, reko-
pisy, dokumenty i zbiory orientalnych rekopiséw zgromadzonych przez
autora)®, w zbiorach Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu® oraz
Towarzystwa Historyczno-Literackiego i Biblioteki Polskiej w Paryzu3.
By¢ moze niejedno mozna by jeszcze odnalezé w archiwach Uniwersy-
tetu w Wilnie, Londynie oraz w Rosji, gdzie Chodzko studiowat jezyki
orientalne (w Petersburgu), a takze w Iranie, gdzie przez 11 lat pelnit
z nadania carskiego stuzbe konsularng (najpierw jako wicekonsul w Rech-
cie, pézniej konsul w prowincji Guilan, wreszcie konsul generalny Rosji
w Teheranie)®.

81 Zob. List A. Chodzki do E. Januszkiewicza z 9 VIII 1858 roku, w: Zbiér 59 autograféw, Rkp
BJ 5108, k. 61, https: //jbc.bj.uj.edu.pl/dlibra/publication/278034 /edition /265818 / content?
ref=desc [dostep: 15.12.2017].

32 Na stronie internetowej Biblioteki Narodowej Francji dostepne sa online najwazniejsze
publikacje orientalistyczne Chodzki. Zob. http:// gallica.bnf.fr/services/engine/search/sru
?operation=searchRetrieve&version=1.2&query=%28%28dc.creator%20all%20%22Chod %C
5%BAk0%2C%20Aleksander%20Borejko%22%200r%20dc.contributor%20all%20%22Chod
%C5%BAk0%2C%20Aleksander%20Borejko %22%29%29&suggest=2 [dostep: 25.09.2017].

Wazniejsze francuskojezyczne Zrédta na temat A. Chodzki:
Alexandre Chodzko, ,Bulletin de la Société de linguistique de Paris” 1892, t. 7, nr 36,
s. CLX, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148 /bpt6k321470/f165.image [dostep: 15.12.2017].
Alexandre Chodzko, w: Dictionnaire de biographie frangaise VIII, Paris 1959, s. 1187.
L. Léger, Alexandre Chodzko, w: Revue encyclopédique 32/2, Paris 1892, s. 491-94;
J. Thieury, La Perse et la Normandie, Evreux 1866.
C. Virolleaud, Le théitre persan, Paris 1950.
Chodzko Alexandre, w: Dictionnaire de bibliographie frangaise, t. 8, Paris 1959, s. 1186-1187.

3 Katalog rekopiséw Muzeum Adama Mickiewicza w Paryzu, Krakéw 1931 (korespondencja
prywatna).

34 Zob. Przewodnik po zespotach rekopiséw Towarzystwa Historyczno-Literackiego i Biblioteki
Polskiej w Paryzu, oprac. M. Wrede, M. P. Prokop, J. Pezda, Paryz—Warszawa 2000.

%5 W roku 1834 Rosjanie uzyli Chodzki do umocnienia wplywéw rosyjskich w Per-
sji i osadzenia na tronie wygodnego dla nich Mehmeta. Zob. Journal tenu sur les lieux
de l'intronisation de Mohammed Chah, ,Tribune des Peuples”, Paris 1848; Souvenirs diplomati-
ques de 1834 (La politique de la Russie et du Royaume-Uni en Perse), ,Tribune des Peuples” 1849.
Encyclopaedia iranica (http://www.iranicaonline.org/articles/chodzko-aleksander-borejko)
wymienia tez nastepujace Zrédla iraniskie (wschodnie): Z. Egbal, M. J. Mahjuab, Jong-e
gahadat, Tehran, 1355 S./1976; H. Sarabi, Makzan al-waqaye‘, ed. K. Esfahanian and
Q. Rowsani, Tehran, 1344 §./1965; A. Sohayli KVansari, ed., Amir Nezam dar sefarat-e Faransa
wa Engelfs, Tehran, 1358 S./1979; B. Utas, A 19th Century Inscription at Persepolis and the Swe-
dish Physician C. G. Fagergren, w: Turcica et Orientalia. Studies in Honour of Gunnar Jarring on
His Eightieth Birthday 12 October 1987, Istanbul and Stockholm 1988, s. 167-77.
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Rekonstrukcja biografii i calosci dorobku naukowego ChodZki to oczy-
wiscie zadanie na wiele lat i temat na ksigzke. Przedmiotem rozprawy
o tak Sciéle ograniczonych rozmiarach jak niniejsza mogg sta¢ sie jedynie
zasadnicze kwestie zwigzane z jego najwazniejszymi orientalistycznymi
pracami oraz pasjg badawcza, rozwijang w trakcie studiéw, na placéwce
w Iranie, a takze p6zniej w Paryzu.

Po procesie filomatéw Chodzko odzyskal wolnoé¢ w kwietniu 1824
roku, za poreczeniem ojca — Jana i po podpisaniu zobowigzania, przedkia-
danego przez komisje Sledcza wszystkim opuszczajacym wiezienie. O jego
dalszych losach zdecydowata zapewne prosba ojca — wizytatora szkét z ra-
mienia Uniwersytetu Wileriskiego i jego czlonka honorowego, skierowana
do Nowosilcowa:

Prosze wielkodusznie wybaczy¢ ojcu troszczacemu si¢ o losy swoich dzieci,
majgcemu $Smialos¢ zatrudnia¢ osobe Waszej Ekscelencji. We wrzes$niu 1823 r.
moj syn Aleksander zwrdcit sie do kuratora Sanktpetersburskiego Uniwer-
sytetu p. Runicza z prosbg o umieszczenie go w nowo powstajgcym na tym
uniwersytecie Instytucie, w celu uczenia si¢ wschodnich jezykéw. Nieszczes-
liwy przypadek tajnego towarzystwa, ktére istniato miedzy uczniami Uni-
wersytetu Wileriskiego [...], przeszkodzil mu we wstgpieniu na stuzbe Jego
Imperatorskiego Wieliczestwa. Przygotowaniem [do tej stuzby byta] nauka
na Uniwersytecie Wilefiskim, na ktéra nie szczedzitem reszty majatku. Tylko
jednak dobro¢ serca Waszej Ekscelencji moze poda¢ [mu] pomocna dfori i po-
stawi¢ go na drodze przyzwoitego szlachetnego mlodzierica®.

,Pomocna diori” Nowosilcowa sprawita, ze Aleksander ofiarowany
do stuzby carskiej wyjechat wkrétce do Petersburga, gdzie podjat studia
w Instytucie Jezykéw Orientalnych przy rosyjskim Ministerstwie Spraw
Zagranicznych?. W roku 1829 ukazat si¢ w Petersburgu jego debiutancki
tomik poetycki dedykowany ,przyjacielowi Adamowi Mickiewiczowi”
(Chodzko byt 6 lat mlodszy od Mickiewicza, totez ten pozostawal dlan
zawsze przyjacielem-mentorem). GiIéwnym przedmiotem inspiracji, roz-
trzasan i ttumaczenn mlodego, 25-letniego autora byta gminna poezja no-
wohelleriska (a poprzez nig i starogrecka) ukazana na tle 6wczesnych sto-
sunkéw grecko-tureckich, zarysowanych ze znawstwem w przedmowie®.

% Prosba Jana Chodzki do Nowosilcowa w sprawie syna Aleksandra, 6/18 czerwca 1824 roku,
[cyt. za:] J. Borowczyk, Rekonstrukcja procesu filomatéw i filaretéw 1823-1824, Poznan 2003,
s. 710-711. O przebiegu procesu Chodzki i jego zeznaniach zob. tamze, s. 319, 356358,
390-391, 399401, 403410, 458, 524-525, 530-531, 650, 710-711.

%7 Wkrétce w areszcie i na zestaniu znalez¢ sie miat i Jan Chodzko.

38 Zob. A. Chodzko, Poezje, Petersburg 1829, https:/polona.pl/item/poezye-alexandra-
chodzki MTEwMzk30TM /22 /#item [dostep: 05.10.2017].
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Absolwent Uniwersytetu Wileniskiego sktadat przy okazji wzruszajacy
hotd swemu dawnemu profesorowi — Gotfrydowi Ernestowi Groddec-
kowi, ktéry wprowadzit go w arkana poezji greckiej: ,[...] drogiej pamieci
G. E. Groddeck. Lzy cisngce mi si¢ do oczu na to wspomnienie, sg sta-
bym holdem wdziecznodci za tyle zastug, ktére ten maz uczony potozyt
w naszym kraju!” ¥

To osobiste wyznanie bytego studenta jest najlepszym $wiadectwem
serdecznych, bliskich relacji faczacych wileriskich romantykéw z ich litew-
ska uczelnig i wyktadowcami. Groddeck zafascynowat zreszta Chodzke
nie tylko tekstami klasykow greckich i rzymskich, ale i literaturg oraz kul-
turg Orientu; ten klasyczny filolog wyszed! bowiem z rodziny, w ktorej
zainteresowania orientalistyczne byly zywe od pokoleii®. Owoc wplywu
mistrza wyrazZnie przebija w juweniliach ChodZki; tomik miescit kilka cel-
nych utworéw o tematyce wschodniej: 3 ,perskie elegie” mitosne (dwie
nosza taki wladnie tytul, trzecia za$ — Zamyslona) oraz , powies¢ w dwoéch
kasydach” Derar, nieoparta ,na zadnym wypadku historycznym”, a po-
przedzong krétka rozprawg na temat struktury i tematyki arabskiej ka-
sydy. Historia gwattownej, niespetnionej mitosci Derara do Azzy, ,zszyta”
zostata ,z rozmaitych kawatkéw poetow perskich”, arabskich i turec-
kich, utkana z cytatéw i quasi-cytatow, ktérych zrédtem byly m.in. teksty
Hafiza, Saadiego, Almotenabbiego, basnie Tysigc nocy i jedna oraz wer-
sety Koranu (Chodzko dokonat nawet przektadu fragmentéw kilku sur).
Daleko posunieta orientalizacja tekstéw polegala réwniez na wiaczaniu
(précz tlumaczei wschodnich oryginatéw) obrazéw, poréwnan i meta-
for charakterystycznych dla imaginarium poetéw Orientu oraz naslado-
waniu ich stylu, pelnego wyrafinowania, delikatnosci i smaku. Poemat
Derar byt dzietem erudycyjnym, zdradzajagcym doglebng znajomosé ga-
tunkow literatury wschodniej oraz dziet takich wybitnych orientalistéw,
jak Silvestre de Sacy, Herbelot (jego Bibliothéque orientale, ou Dictionnaire
universel contenant généralement tout ce qui regarde la connaissance des peu-
ples de I’Orient), Louis-Mathieu Langles; przekladéw Hafizowskich gaze-
l6w piéra Hammera-Purgstalla oraz relacji podrézniczych do Persji, jak
Journal du voyage du Chevalier Chardin en Perse Francuza Jean’a Chardin’a
(Amsterdam 1686). Obfite przypisy ujawnialy $wietne rozeznanie autora
takze w realiach geograficznych, klimatycznych, obyczajowych i religij-
nych Bliskiego Wschodu, dawnego i wspéiczesnego. Mozna sie¢ domyslac,

3% Tamze, s. 18.

40 Groddeck zaszczepit orientalistyczne pasje takze J. Lelewelowi i J. Sekowskiemu. Zob.
J. Reychman, Orientalistyka, s. 752 oraz tegoz, Slqska i pomorska orientalistyka XVI-XVIII w.,
w: Szkice z dziejow polskiej orientalistyki, t. 1, S. Strelcyn, red., Warszawa 1957.
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ze ten dedykowany Mickiewiczowi tomik byl w jakim$ stopniu odpo-
wiedzig na orientalny koloryt Sonetéw krymskich oraz wynikiem dazenia
do realizacji wspdlnych celéw stawianych sobie przez wileriskich roman-
tykéw, czyli do podniesienia rangi poezji ludowej i zasymilowania kul-
tury Wschodu.

Nadszed! rok 1830#. Przed Chodzka-absolwentem otwieraly sie pers-
pektywy Swietlanej kariery w rosyjskiej stluzbie dyplomatycznej ,Jego
Imperatorskiego Wieliczestwa”. Mimo moralnych rozterek dawny fila-
reta zdecydowatl sie — jak to pézniej ujgl — zaprzedac¢ dusze diabtu, to
znaczy zostaé sekretarzem-drogmanem legacji rosyjskiej do Persji (naj-
pierw w Tabriz, potem w Teheranie). W kwietniu powiadamiat o tym
fakcie (z Astrachania nad Wolga) swego dawnego nauczyciela i przyja-
ciela — Tomasza Zana, przebywajacego wéwczas na zestaniu w oddalonym
o okoto 1000 km Orenburgu:

Jak my blisko siebie, czesto patrzac ku wschodniej stronie Kurpiku mysle
o Tobie. Moze by$my si¢ nawet widzieli, gdyz omal co nie pojechatem na
stepy Kirgizow przypatrzy¢ sie ich zyciu, a od Chana Dzangra komunikacja
do Orenburga tatwa i czesta. Inaczej chciat los i za kilkanascie dni wyjez-
dzam stad morzem do Baku, stamtad do Tyflisu, stamtad do Tebrysu*? i tam
zostane quasi ttumacz przy poselstwie®.

Trzy miesigce , przesiedziane” w Astrachaniu rozbudzily fascynacje
Swiezo upieczonego orientalisty zyciem mieszkaricéw azjatyckich stepow.
List do Zana zdradza tez wyraZne zacigcie naukowe swego autora:

Pobyt méj w Astrachaniu jesli nie przyjemny, to przynajmniej niezbyt
nudny [...], co Kalmucy, Tatarzy, Kirgizy to takie wszystko nowe i zajmujace
zjawiska. Gdybym sie na diuzej zostal w Astrachaniu, roztozytbym czas méj
daleko pozyteczniej [...]. Karelinowi* datem kilka pytari o jego Kirgizach,
obiecal mi odpowiedzie¢, musiates, méj Tomaszu, cate tomy podobnych ob-
serwacji i wiadomosci pozapisywac. To konieczna. Czlowiek myslagcy moze

41 Cesarski Uniwersytet Wilenski jeszcze wéwczas dziatal, zostat zamkniety w ramach
represji polistopadowych ukazem cara Mikotaja I z 1 maja 1832 roku.

4 Miasto w potnocno-zachodnim Iranie.

43 List Aleksandra Chodzki do Tomasza Zana z 4/16 kwietnia 1830 roku, w: Korespondencja
filomatéw. Wybér, oprac. Z. Sudolski, Wroctaw-Warszawa—Krakéw 1999, s. 418. Chodzko
wypytywal Zana o jego opinie na temat swoich petersburskich Poezji, losy wspdélnych fi-
lareckich znajomych (m.in. Mickiewicza), informowal o swym spotkaniu z Jézefem Jezow-
skim i Onufrym Pietraszkiewiczem w Moskwie, a Wincentym Budrewiczem w Twerze.

44 Grigorij Silycz Karelin — inzynier rosyjski wspominany w korespondencji T. Zana.
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tutaj tyle korzysci dla rozumu i serca wyciggnaé z blizszego przypatrywa-
nia sie wldczegom stepowym, ile oni wyciggajg z nieptodnych step i solg
przesigklych pastwisk®.

,Quasi thumacz” $wietnie spisywal si¢ na powierzonym mu stano-
wisku i wkrétce awansowat do roli rosyjskiego wicekonsula w Rechcie*,
co pozwolito mu na rozwijanie przy okazji orientalistycznej pasji i miato
zaowocowaé w przyszloéci wspaniatymi pracami naukowymi oraz popu-
larnonaukowymi, docenionymi nawet przez londyriskie Krélewskie Towa-
rzystwo Azjatyckie (RAS). Jednoczeénie, jak dowodza listy do Adama Mic-
kiewicza z lat 40., wyb6r dokonany w roku 1830 stat si¢ Zrédltem diugo-
trwatej duchowej udreki. ,[...] predzej czy pdzniej zerwe bez zalu; tyle lat
stuzytem diabtu, czas postuzy¢ Bogu i sumieniu”¥ — pisat w styczniu roku
1842 do swego przyjaciela i mistrza, proszac go z Londynu o posrednic-
two w ,pienieznych interesach” i wsparcie w poglebiajacym sie kryzysie
duchowym.

Apatia, wyniesiona z Persji, neka mnie dotad. [...] Okropna czczoé¢, ani
wiary, ani nadziei. [...] Twoje rozmowy budzily we mnie jaki$ ruch moralny,
dzi$ znowu $pie. Ratuj, gdy mozesz*.

W lutym 1842 Chodzko szerzej donosit o poczynionych krokach i ob-
szernie objaénial przyczyny, ktére wygnaly go ze Wschodu do Europy:

Prosba o pozwolenie dalszego pobytu w Europie, ze §wiadectwem Mr. Alek-
sander, pierwszego okulisty, juz na drodze do Petersburga. [...] B6g i do-
brzy ludzie wiedza, Zze ruska sprawa jest zlg sprawa. Stuzac jej, grzeszylem
przeciw Bogu i przeciw krajowi. Przez jedenascie lat pobytu na Wschodzie
mys$l ta stata mi ciggle przed oczyma, budzita ze snu, gryzta sumienie. Byli
ze mnie radzi, bo stuzytem uczciwie, nieraz zrecznie. Nagrody i pochwaty
mnie nie cieszyly, sréd kolegéw bylem cudzy, inny od nich mys$la; cierpia-
tem. Zycie wewnetrzne, tak jasne, tyle ruchome, pékim byt z Wami w Wil-
nie, poczelo stygnaé jeszcze w Petersburgu; zamierzchto w Persji i bodaj czy
nie na zawsze zgasto. Nie znalazlszy w widokach stuzebnych potrzebnego

4 List Aleksandra Chodzki do Tomasza Zana z 4/16 kwietnia 1830 roku, w: Korespondencja
filomatéw. Wybor, oprac. Z. Sudolski, Wroctlaw-Warszawa—Krakéw 1999, s. 418-419.

4 Na Wschodzie Chodzko zyskat przezwisko ,Mirza Eleskender”. Zob. A. Chodzko,
Gramatyka perska, s. 194.

47 List Aleksandra Chodzki do Adama Mickiewicza z 13 stycznia 1842 roku, w: Listy Aleksandra
Chodzki do Adama Mickiewicza, s. 259.

48 A. Chodzko, List do A. Mickiewicza z 2 stycznia 1842 roku, w: tamze, s. 253-294. Kryzys
ten tlumaczy zarliwe przylgniecie spragnionego spraw duchowych Chodzki do mistrza
Towiariskiego, sprawnie operujacego frazeologia religijna.
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zywiotu, rzucitem si¢ do poezji wschodniej, lecz ta, lepiej poznana, znu-
dzita mie. Rozpusta z kobietami wschodnimi nie na dilugo ogtuszyla glos
wstajacy zewnatrz. Potrzeba moralnego odrodzenia sie coraz wiecej byta nie-
odbitg. Wyjechalem nareszcie z Persji. [...] Arcydziela rozumu i wyobrazni
ludzi [nie tylko Wschodu, ale takze tak ukochanej w czasach studenckich
Gredji i Wloch — R.G.-5.] nie daly mi, czego szukalem®.

Ostatecznie, wymawiajgc sie rzeczong choroba oczu i potrzebg prze-
prowadzenia operacji okulistycznej w Wiedniu badz stolicy Francji, ztozyt
dymisje, przyjeta przez strone rosyjska w roku 1845. Tym samym uwol-
nit sie z obje¢ carskich i dobrowolnie skazat si¢ na niepewna przysziosé
poéréd emigracji paryskiej. Jego listowne wyznania dobitnie pokazuja,
wobec jakich trudnosci i dylematéw stawali Polacy pragnacy prowadzié
dziatalno$¢ badawcza w rzeczywistosci polistopadowej, kiedy zabrakto juz
rodzimych uniwersytetéw i instytucji naukowych®. Zaparcie sie ,kraju
i Boga” dla kariery nie wszystkim przychodzito z taka tatwoscia, jak Joze-
fowi Sekowskiemu, ktéry wzgardzit Uniwersytetem Wileriskim dla Peters-
burskiego, a péZniej zostal carskim cenzorem, zyskujac dozgonng pogarde
rodakow.

W roku 1842 Chodzko znalazt si¢ w Londynie. Pobyt w stolicy brytyj-
skiego imperium byt §wietng okazja do nawigzania $cistych relacji z pres-
tizowym Kroélewskim Towarzystwem Azjatyckim (RAS)%":

Dwaj wiceprezesowie Towarzystwa Wschodniego — informowat Mickiewi-
cza 2 stycznia 1842 roku - Staunton i Johnston, otworzyli mi goscinnie
swoje domy i swojg protekcja. Wczora jeszcze bylem na posiedzeniu Towa-
rzystwa rekomendowany p[rzez] Johnstona, siedziatem obok niego, z gesta
ming stuchajac rozpraw i zdania sprawy o dziataniach p[rzez] ostatni rok
Towarzystwa®.

Znajomosci z najwybitniejszymi angielskimi orientalistami tamtego
okresu: sir George’em Thomasem Stauntonem - stynnym sinologiem
i podréznikiem, politykiem i bylym urzednikiem Brytyjskiej Kompanii
Wschodnioindyijskiej oraz sir Alexandrem Johnstonem — indologiem, by-
lym premierem rzadu Cejlonu (w latach 1811-1817) i wspdéizatozycie-

4 Tenze, List do A. Mickiewicza z 13 lutego 1842 roku, w: tamze, s. 260.

%0 Niegdys o stala posade w Petersburskiej Akademii Nauk bezskutecznie starat sie Jan
Potocki; przetracenie perspektyw pracy naukowej, obok niepowodzen osobistych, jest uwa-
zane za jedng z gléwnych przyczyn jego samobdjstwa.

51 Royal Asiatic Society powotano w Londynie w 1823 roku. Organem prasowym towa-
rzystwa byt wydawany od 1833 r. ,Journal of the Royal Asiatic Society”.

52 A. Chodzko, List do A. Mickiewicza z 2 stycznia 1842 roku, s. 255.
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lem RAS, ktérzy otworzyli przed Chodzka swe londynskie domy, a przede
wszystkim swe biblioteki (!) obfitujgce w bezcenne zbiory rekopiséw
wschodnich (i waznych publikacji orientalistycznych) — znajomosci te za-
owocowaly mozliwoécig prestizowego wydania perskich zbioréw Polaka:

Dzisiaj zaczatem juz pisa¢ projekt o wydaniu mojego zbioru piesni perskich
i tureckich z wyjatkami przektadu i oryginatu niektérych kawatkow. Ad-
resuje to do Jo[h]nstona, ktéry sam ma wnie$¢ na pierwszym posiedzeniu
i przedstawi¢ na rozbidr i ostateczne zdanie czlonkéw. Robie to tym chetniej,
ze krok ten rozszerzy koto znajomosci moich w uczonym Swiecie londyn-
skich orientalistow i ze ksiegarz Murray (z ktérym takoz méwilem) odpowie-
dziat mi, Ze w drukarni swojej nie ma charakteréw wschodnich i ze dzisiejsza
publicznoé¢ angielska nie lubi czytaé¢ poezji®.

Najwazniejsze bylo jednak Zyczliwe poparcie samego prezesa RAS
— George’a Augustusa Fitzclarence’a hr. Munster (nieSlubnego syna kréla
Wiliama IV), ktéry pelnit niegdy$ stuzbe wojskowa w Indiach (,, Byt to méj
protektor, pomégt mi najwiecej do tego, ze Towarzystwo Azjatyckie przy-
jeto pie$ni perskie”>). Proponowatl on nawet Chodzce uporzadkowanie
swej ,,obszernej biblioteki rekopisméw wschodnich” i stanowisko biblio-
tekarza, jednak zaledwie kilka dni péZniej z niewiadomych powodéw
targnal sie na swoje zycie (w wieku 48 lat):

Byta to propozycja ze wszech miar wygodna dla mnie — pisat zasmucony nie-
spodziewang $miercig swego ,protektora” Chodzko — miatbym mieszkanie,
zapewne jaka$ pensjg i wyborne pied-d-terre. Inaczej byto sadzono i prézny
bylby zal po szkodzie. Smutno mi tylko, ze cztowiek tak dobry i goscinny,
zwiedziwszy Indig i Egipt, przepedziwszy cata noc pod kupa trupéw na
polu bitwy, stowem, wyszedlszy z tysigca niebezpieczenstw, syn naturalny
kréla, maz i ojciec pieknej rodziny, bez zadnego widocznego powodu w teb
sobie wystrzelit>.

,Zdanie” szacownych ,cztonkéw” londyniskiego Towarzystwa Azja-
tyckiego o unikalnym ludowym, oralnym materiale poetyckim zebranym
przez Chodzke w Persji bylo pozytywne, totez w marcu, odlozywszy na
kilka miesiecy wyjazd do Paryza, zabrat si¢ on za przygotowanie ksigzki
do druku, o czym znéw donosit listownie Mickiewiczowi:

5 Tamze.

5 A. Chodzko, List do A. Mickiewicza z 28 marca 1842 roku, w: Listy Aleksandra Chodzki do
Adama Mickiewicza, s. 266-267.

% Jako powdd $mierci hr. Munster biografowie podajg paranoje oraz dziedziczng, nie-
uleczalng chorobe: porfirie.

5 A. Chodzko, List do A. Mickiewicza z 28 marca 1842 roku, s. 267.
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[...] otrzymalem odpowiedz tutejszego Asiatic Society, ze bierze na siebie
koszta druku gminnych piesni Persji i ze oprécz tego bede miat gratyfikacjg
pieniezng, ale pod tym warunkiem, Zze ttumaczenie musze zrobi¢ po angiel-
sku. Zmienito to wszystkie moje plany. [...] Gratyfikacja ta bedzie tylko 2500
frank[6w] (to jest 100 £.), niezbyt hojna, ale na tym wygrana, ze wejde zupet-
nie w corpus doctum i robig mnie nadzieje, Ze na przysztoé¢ moze powierza
prace zyskowniejsza .

Mimo iz ChodZko plynnie wiadat angielskim (w latach 60. opracowat
nawet Doktadny stownik polsko-angielski®®), nigdy wczeéniej nie pisat w tym
jezyku i nie ttumaczyl poezji na angielski. By sprosta¢ oczekiwaniom To-
warzystwa musial wynaja¢ i wynagrodzi¢ ttumaczy oraz ,,poprawiaczy”,
co bylo czasochlonne i uszczuplalo przewidziane dla niego wynagrodze-
nie: ,Z ofiarowanych mnie 2500 fr. [...] nie wiem, czy polowa dostanie
mi si¢”®. Pojawily sie tez inne trudnosci, obiektywne, ktére sprawiaty,
ze ,druk tekstéw wschodnich wlékt sie powoli”¢:

Drukarze Anglicy nie umiejg czytaé rekopisméw wschodnich, trzeba im
przepisa¢ tak, jak drukujg, wyraznie, litera w litere®!.

Ostatecznie Specimens of the Popular Poetry of Persias? ukazaly sie w po-
fowie tego samego roku w Londynie (,printed for Oriental Translation
Fund”); pod przedmowgq autora widnieje data 14 lipca 1842. Byly to, jak

5 Tenze, List do A. Mickiewicza z 2 marca 1842 roku, w: Listy A. Chodzki do A. Mickiewicza,
S. 263.

58 Zob. Chodzki Alexandra Dokladny stownik polsko-angielski, i angielsko-polski: czerpany z naj-
lepszych Zrédel krajowych i obcych, a mianowicie ze stownikéw polskich: Lindego, Mrongoviusa
i Ropelewskiego, z angielskich: Johnsona, Webstera, Walkera, Fleming-Tibbinsa i innych, wyd. 1
po roku 1865 (wyd. 2, Berlin 1874).

% A. Chodzko, List do A. Mickiewicza z 2 marca 1842 roku, s. 265. Zastrzyki finansowe otrzy-
mywatl z Paryza dzieki Mickiewiczowi sprzedajagcemu lub nabywajagcemu dla niego akcje
réznych spétek. Chodzko prosil tez Mickiewicza o list do Henry’ego Catleya — angielskiego
tlumacza Konrada Wallenroda, ktérego pomoc bylaby nieoceniona przy jego Specimens, jed-
nak Mickiewicz zapomniat o skontaktowaniu sie z tym Anglikiem.

0 Tegoz, List do A. Mickiewicza z 18 lipca 1942 roku, w: Listy A. Chodzki do A. Mickiewicza,
s. 271.

61 Tegoz, List do A. Mickiewicza z 26 maja 1842 roku, w: tamze, s. 270.

62 Zob. tegoz, Specimens of the Popular Poetry of Persia; as fund in the adventures and im-
provisations of Kurroglou, the bandit-minstrel of Nothern Persia and in the songs of the people
inhabiting the stores of the Caspian Sea, orally collected and translated, with philological and hi-
storical notes, London 1842, https://archive.org/details/specimensofpopul00chod [dostep:
04.10.2017].
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glosit petny tytul, adventures and improvisations of Kurroglou, the bandit-min-
strel of Nothern Persia and in the songs of the people inhabiting the stores of
the Caspian Sea, orally collected and translated, with philological and historical
notes.

Wydawnictwo zostalo dedykowane nowemu prezesowi RAS — Go-
re'owi Ouseley’owi, jezykoznawcy (znawcy sanskrytu, arabskiego, per-
skiego) i bylemu ambasadorowi Wielkiej Brytanii w Persji, za ,jego nie-
ustajacy wysitek we wspieraniu rozpowszechniania literatury orientalnej
w Europie” .
piSémienni mieszkaricy pétnocnej Persji, przedstawiciele tak wielbionego
i powazanego przez wileriskich romantykéw ,gminu”, co byto gwarancja
autentyczno$ci i rodzimosci tej poezji. Oryginat perski tekstu o Kurro-
glu nie zostal niestety zamieszczony ze wzgledu na wysokie koszty pu-
blikacji w jezykach orientalnych (nawet w Anglii). Niektore z dialektéw
perskich (zendo-perski) byly zapisywane po raz pierwszy i pozostawaly
dotad niemal nieznane, nawet zachodnim orientalistom. Ich opublikowa-
nie wydawalo si¢ autorowi niezwykle istotne ze wzgledu na mozliwosé
odnalezienia w nich wskazéwek, pozwalajacych odczyta¢ stare inskrypcje
z Van, Bisttn i Persepolis®.

Bohaterem zajmujacej znaczna czeé¢ tomu narracji byt turkmeriski
Spiewak z plemienia Tuka (Teke) — Kurroglou (przydomek ten znaczyt:
,syn Slepca”, wtas¢. imie: Roushan), rodowity mieszkaniec péinocnego
Chorasanu, nawrécony na religie Alego — szyizm (z sunnizmu), Zyjacy
w drugiej potowie XVII wieku, modelowy wojownik i narodowy bard,
bohater legend rozpowszechnionych wsréd dziesigtkéw ludéw azjatyc-
kich. Imie swe rozstawil ... grabigc karawany podazajace drogg handlowa
miedzy miastami Khoi i Erzerum, ale takze wygtaszajac poruszajace po-
etyckie improwizacje. Jego poezje przetrwaly dzieki wedrownym plemio-
nom przemierzajgcym szlaki taczace Azje Centralng z Péilnocng Persja.
Jak pisze Chodzko, jeszcze w XIX wieku prawie zadna perska uroczy-
sto$¢ nie mogta oby¢ sie bez repertuaru pieéni mitosnych Kurroglou. Takze
przed bitwami koczownicy wyszydzali swych wrogéw, nucac jego piesni

6 W przypisie do Derar Chodzko przypominat gafe dyplomatyczng popelniong przez
lorda Ouseleya, ,posta angielskiego do Persji”, ktéry zaproszony do dworu perskiego
nie przyjal z reki szacha podanego mu w palcach przysmaku (bylo to w oczach Per-
sOw najwieksze wyrdznienie przy stole), ,nie wiedzial bowiem, co by to mialo znaczy¢”.
»Szach i dworzanie zdziwieni wnieéli, iz poset byl bi edeb, tj. cztowiek bez wychowania,
nieumiejacy sie znalez¢é w towarzystwie”. A. Chodzko, Derar, s. 187-188.

64 Zob. A. Chodzko, Specimens of the Popular Poetry of Persia, s. 3.
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wojenne (Persowie za$ recytowali wersety ze swego eposu: Ksiggi Kro-
lewskiej Ferdousiego). Nawet muzycy z przybocznych oddziatéw repre-
zentacyjnych perskiego szacha grali melodie zaczerpniete z improwizacji
tego ludowego minstrela. Zdziwienie ChodZki budzit wiec fakt, ze postaé
ta nie przyciggnela dotad uwagi zadnego z europejskich podréznikéw .
Autor zauwazal tez, ze gdyby popularnos¢ poetéw mierzy¢ liczbg pow-
tarzajacych ich utwory gloséw, to dworny, uczony i wyrafinowany Fer-
dousi musiatby ustgpi¢ pola Kurroglou, poniewaz ten wywodzacy sie
z ludu $piewak zyt w pamieci tysiecy niepiSmiennych nomadéw i po-
siadl bez reszty ich dusze®. I to wlasnie on, a nie Rustem z Szach-name,
byt zdaniem polskiego iranologa wiernym obrazem charakteru, zwycza-
jow i kultury wieSniakéw perskich, z ktérymi dzielit wszystkie swe mysli
i sklonnosci. Wierno$¢ danemu stowu, dziko$¢, upodobanie do ryzyka,
bezgraniczne umilowanie wolnosci, rycerska moralnos¢ czynily go nieco
podobnym do europejskich bohateréw Cervantesa i Ariosta, a takze do
zaporoskich i doriskich Kozakéw (,mégtby zosta¢ nazwany otomariskim
Mazepa plemion tureckich nomadéw w Persji, tym bardziej, ze Mazepa
byt réwniez poety” ¢ — pisat Chodzko). Kurroglou, dosiadajacy raczego ru-
maka Kyrata, kontaminowat zatem idealne cechy romantycznego dobrego
zbojcy, rycerza, wedrownego pie$niarza, ludowego filozofa (arystokrata
byt bowiem, jak pisze Chodzko, tylko w miloéci), wreszcie orientalnego
wojownika: nieujarzmionego, petnego godnosci, przebiegtego, impulsyw-
nego i zmystowego.

Ponadtrzystustronicowga opowie$¢ o przygodach tego poety-zbojcy
przeplataly jego improwizacje krazace wéréd 6wczesnych perskich no-
madéw. Wydany w Londynie tom miescil tez zapisane przez Chodzke
w Astrachaniu w roku 1830 (przy pomocy jego tatarskiego przyjaciela Ali
Bega Szarapowa) pieéni tamtejszych Tataréw, rozpowszechnione od Uralu
po Kume (najstarsze z nich pochodzity nawet z XIV-XVI wieku). ChodZzko
przestat ten zbidr pie$ni wraz z ich rosyjskim tlumaczeniem rosyjskiemu
etnografowi, zbieraczowi ,taurikéw” i badaczowi starozytnosci — Peterowi
von Képpenowi, nadzorujgcemu wéwczas hodowle jedwabnikéw na Kry-
mie. Ten mial je opublikowaé, do wydania jednak nie doszto.

Wsréd ,,specimens” Chodzki znalazly sie tez pie$ni katmuckie, ktore
autor sltyszat zimg 1830 podczas wizyty u ksiecia kalmuckiego Tumena
nad brzegami Wolgi oraz pie$ni Turkmendéw zebrane w roku 1833 w czasie

65 Zob. tamze, s. 4.
6 Zob. tamze, s. 5.
67 Tamze, s. 9.
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wycieczki do pétnocnego Chorasanu®, gdzie, jak pisal, poezja pozostata
jedynym gwarantem porzadku spotecznego, kiedy wszystkie inne zostaty
juz podeptane.

Nota poprzedzajaca tekst piesni pierwszej zdradza Swietng znajomos¢
relacji podrézniczej do Buchary i Persji Travels into Bokhara. Being an ac-
count of a Journey from India to Cabool, Tartary and Persia. Also, narrative
of a Voyage on the Indus from the Sea to Lahore (wyd. John Murray, Londyn
1834, t. 1-3), spisanej przez znanego brytyjskiego podréznika — Alexan-
dra Burnesa (zwanego ,Bokhara Burnes”, gdyz jako pierwszy spenetro-
wat ten azjatycki region i doprowadzil do nawigzania z nim statych kon-
taktow).

Ponadto w ksigzce zamieszczone zostaly piesni ludowe perskich Tur-
kéw (np. Batyr’s Song over a Sleeping Girl; A Love Song) i pieéni perskie,
ktére Chodzko pozyskat z haremu Fath-Ali Szacha oraz od kierownika
orkiestry dworskiej. Ten ostatni cykl cechowata najwieksza réznorodnos¢
i najwyzszy poziom artystyczny: od poezji batalistyczno-wojennej, przez
satyry na mellahéw, po czulg, urzekajgco piekng i zmystowa perska poezje
mitosng, ktéra, jak podkreslat polski orientalista, nie miata sobie réwnej
posrdd literatur catego Swiata®.

Zbiér zamykaly pochodzace z trzech réznych dialektow piesni ludéw
zamieszkujacych potudniowe wybrzeza Morza Kaspijskiego, pokazujace
przekréj poezji ,nowoczesnej” Persji (wraz z podstawowymi informacjami
na temat tych malo znanych dialektéw) oraz melodie na fortepian do 9 pie-
$ni Kurroglou.

Praca Chodzki miafa charakter nowatorski (co wyjasnia zywe nig zain-
teresowanie brytyjskiej RAS), o ile bowiem europejska publiczno$é znata
juz w jakim$ stopniu perska literature wysoka (Ferdousi, Hafiz, Saadi),
o tyle literatura ludowa wywodzaca si¢ z tego orientalnego tygla naro-
déw i jezykoéw stanowila dla Zachodu wciaz terra incognita. Niezwykle
ciekawe noty autora zamieszczane w przypisach dostarczaty ponadto waz-
nych informacji na temat warunkéw naturalnych Persji, jej klimatu, fauny
i flory, historii, religii (islamu, zoroastryzmu i innych), mitologii oraz kul-
tur i zwyczajéw zamieszkujacych ja ludéw i plemion (np. przebiegu per-
skich swatéw i wesela). Z réwnym znawstwem opisywat Chodzko zy-
cie Turkmenéw i Tataréw, zmagania tych ostatnich z Rosjg, malo znany
w Europie exodus tych ostatnich do Tybetu. W petni uwidocznit tu swoj
wyniesiony z Wilna talent etnografa-zbieracza i wrazliwe ucho poety.

68 Korasan (Chorassan) to pograniczna kraina w pétnocno-wschodniej Persji (Iranie).
6 Zob. A. Chodzko, Specimens of the Popular Poetry of Persia, s. 418.
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Ludowe pie$ni zarejestrowane przez Chodzke zostaty szybko rozpow-
szechnione w Europie; doczekaly sie dwoch francuskich przektadéw, jed-
nego — George Sand”, drugiego — Adolpha Briela” (szybko pojawito sie
takze tlumaczenie na niemiecki O. L. B. Wolfa i na rosyjski S. Penna). Bez
najmniejszej przesady mozna powiedzie¢, ze Chodzko udostepnit i roz-
powszechnit teksty Kurroglou w catej 6wczesnej Europie.

Pochloniety przez sekte Towiariskiego i codzienne problemy emigra-
cyjne ,byly konsul rosyjski w Rechcie” zamilkl na diuzszy czas jako
badacz i naukowiec. Przez kilka lat pozostawal bez konkretnego zaje-
cia. Dopiero w roku 1850, na famach , Nouvelles Annales des Voyages”
1849-1850, opublikowal ponadstustronicowy opis historyczny i geogra-
ficzny pétnocnej Persji, zatytutowany Le Ghilan ou Les marais Caspiens : des-
cription historique et géographique du pays qui borde au sud la Mer Caspienne?.
Pétnocno-zachodnia prowingja Persji, petna laséw i pieknych goérskich kra-
jobrazéw, urzekajaca lazurem morza, byta Chodzce $wietnie znana, gdyz
to wlasnie tutaj (w jej stolicy — Rechcie) pelnit przez wiele lat stuzbe dyplo-
matyczng. Spostrzezenia poczynione w czasie pobytu na placéwce konsu-
larnej oraz podczas wycieczek po kraju”, pozwolily mu na sporzgdzenie
niezwykle precyzyjnej deskrypdji tej czesci Iranu. Nie byla to relacja pod-
roznika-dyletanta, ale merytoryczna, rzetelna praca uczonego, oparta na
wieloletnich obserwacjach oraz sumiennie prowadzonych zapiskach?.

70 George Sand opublikowata urywki zbioru Chodzki (autor zostal jej przedstawiony
przez Mickiewicza) na famach ,Revue indépendante” (10 I, 10 II, 10 IV 1843) pod tytutem
Les Aventures et les Improvisations de Kourroglou, recueillies en Perse par M. Alexandre Chodzko.
Pelny przeklad, w wersji ksigzkowej, ukazat sie w roku 1845 pt. Kourroglou, épopée persanne.
Zob. F. Genevray, Quoi, vous n’avez pas Iu Kourroglou!, ,La Revue des Ressources”, 29 1
2007, http://www.larevuedesressources.org/quoi-vous-n-avez-pas-lu-kourroglou,663.html
[dostep: 10.10.2017].

71 Chodzko réwniez przettumaczyl swoj zbior na jezyk francuski (przektad ukazywat sie
na famach ,Revue de I'Orient” w latach 1855-1857). Jego tlumaczenie réznilo sie jednak
do$¢ zasadniczo od literackiego przekladu G. Sand. Chodzko $ciéle trzymat sie wschod-
niego oryginatu, staral si¢ nie dokonywaé¢ zadnych modyfikagji.

72 Zob. A. Chodzko, Le Ghilan ou Les marais Caspiens : description historique et géographique
du pays qui borde au sud la Mer Caspienne, ,Nouvelles Annales des Voyages” 1849-1850 (ed.
ksigzkowa Paris 1850), https://polona.pl/item/le-ghilan-ou-les-marais-caspiens-descripti
on-historique-et-geographique-du-pays-qui, MTY3NjgzNg/60/#item [dostep: 05.10.2017].

73 W roku 1832 Chodzko wyprawit sie z Teheranu do Gilanu, w nastepnym roku odwie-
dzil Chorasan, w lutym 1835 (od 18 do 22 lutego) zwiedzal wawozy rzeki Serdar. W 1836
przemierzyl Mazandaran (w pin. Iranie), a latem 1839 — géry Roudbari-Zeitoun w prowingji
Gilan.

74 Chodzko podawat doktadne dane liczbowe, omawiajac wysokos¢ podatkéw z poszcze-
golnych prowingji, skale wydobycia ropy naftowej, zyski z handlu czy pielgrzymowanie
do miejsc swietych.
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Chodzko przedstawil potozenie geograficzne regionu; jego gory i rze-
ki (nazywat Gilan ,zamieszkanym lasem”7” lub ogrodem); etymologie je-
go nazwy (od stowa ,bloto, szlam”), podziat administracyjny, przesztosé
(poczynajac od najstarszych Zrédet: Herodota, Pliniusza), pamigtki arche-
ologiczne, w tym zabytki zniszczone przez czas (np. zatopione na dnie
morza ruiny miast greckich) lub wplyw klimatu (takze te, ktére na jego
oczach ulegly zniszczeniu) oraz dziesigtki rozmaitych aspektéw tej kra-
iny, np. klimat (podawal doktadng liczbe dni stonecznych i deszczo-
wych w danym okresie, zmienno$¢ temperatur), drogi, wioski, lasy, wia-
try, owoce, mieszkaricéw (poczynajac od nazw plemion, wymienianych
jeszcze przez najstarsze Zzrédla greckie) i ich pozywienie, stroje, zajecia;
jezyki, religie, wierzenia i obrzedy (np. kult ognia), sity zbrojne, pro-
dukty naturalne, hodowle jedwabnikéw, zbiér oliwek i wyréb oliwy, ma-
nufaktury wyrabiajgce jedwabne tkaniny i dywany; $§rodki monetarne,
miary i wagi, podatki i handel. Zamiescit tez bardzo ciekawg wzmianke
o wlasnych wykopaliskach archeologicznych poczynionych na cmentarzy-
skach z epoki Sasanidéw oraz pozyskanych w ich trakcie znaleziskach
(poszukiwania te rozpoczal, jak pisze, zainspirowany antyczng bizute-
rig noszong przez perskie kobiety, a znajdywang przez okoliczng ludnosé
w grobowcach).

Chodzko zebral cenny materiat z r6znych dziedzin nauki’, jego ob-
serwacje mogly zainteresowaé botanikéw, zoologéw, historykéw, arche-
ologéw, jezykoznawcéw, handlowcéw i innych. Bazowat nie tylko na wia-
snych spostrzezeniach, ale réwniez na najstarszych Zrédlach greckich
i rzymskich (Herodot, Strabon, Pliniusz), ktére konfrontowatl z realiami
wspoélczesnymi, oraz na pracach nowozytnych poswieconych tej czesci
Orientu, np. Recherchez historiques et géographiques sur la Médie histo-
ryka, antykwariusza i podréznika Guillaume’a-Emmanuela-Josepha Guil-
hem de Clermont-Lodeve (1746-1809) — barona de Sainte-Croix, cztonka
I’Académie des inscriptions et belles-lettres, autora takze takich prac, jak
Meémoire sur le cours de I'’Araxe et du Cyrus (1797) oraz Mémoires historiques
et géographiques des pays situés entre la mer Noire et la mer Caspienne (1797).

75 Zob. A. Chodzko, Le Ghilan, s. 51, https://polona.pl/item/le-ghilan-ou-les-marais-
caspiens-description-historique-et-geographique-du-pays-qui, MTY3NjgzNg /28 /#item
[dostep: 15.12.2017].

76 W tej relagji podrézniczej znajdziemy szczegélowe opisy perskich domostw, gatunkéw
drzew i krzew6w oraz wspaniatych, czesto nieznanych jeszcze w Europie owocéw; gatun-
kéw zwierzat i ptakéw zamieszkujacych lasy Gilanu; ryb fowionych w Morzu Kaspijskim;
réznych rodzajéw jedwabnych tkanin i inne. Detale te mogly przyprawi¢ europejskiego
czytelnika o zawrét glowy, budzac zarazem nieodparte pragnienie ujrzenia Persji.
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W roku 1852 paryska Imprimerie Nationale wydafa ceniong, uzy-
wang i wznawiang do dzi$§ Gramatyke perskg Chodzki” (Grammaire per-
sane, ou Principes de l'iranien moderne : accompagnés de fac-simile pour servir
de modéles d’écriture et de style pour la correspondance diplomatique et familiére).
Kilkustronicowe wprowadzenie zawieralo podstawowe informacje na te-
mat dwczesnego stanu jezyka oraz literatury perskiej. Chodzko uswiada-
mial czytelnikom, Ze jezyk powszechnie uzywany w Persji nie jest jezy-
kiem perskich klasykéw, nie stanowi tez lingua rustica ani rodzaju gwary.
Zachowujac wszystkie dawne cechy, ulegt on w ciggu stuleci znacznej
ewolugji, nabywajac np. zapozyczenia arabskie, upodabniajgc sie do jezy-
kéw zachodnich, klarujac sie. W przeciwieristwie do wiekszosci krajow
europejskich, gdzie literatura pozostawata jedynie elitarng rozrywka klas
wyzszych, w Persji parali si¢ nig nie tylko publicysci i akademicy, ale
caly nardd. Poeci cieszyli sie protekcja wltadcéw, a wersy Ferdousiego, Ru-
miego i Hafiza znali na pamie¢ przewodnicy wielbladéw, tancerze, derwi-
sze, a nawet niejeden nosiwoda. Ze wzgledu na ten silny zwigzek jezyka
mowionego z literaturg wysoka Chodzko nie uwazat, by konieczne byto
odrebne nauczanie jezyka literatury perskiej i Zzywego jezyka méwionego
(jak w przypadku arabskiego).

Autorska przedmowa do Gramatyki dostarcza tez ciekawych informa-
Gji na temat mankamentéw 6wczesnej europejskiej edukacji w zakresie
jezykéw wschodnich:

Europa od dlugiego czasu jest w posiadaniu wszystkiego, co niezbedne do
nauki jezykéw orientalnych; ma biblioteki, szkoly i uczonych, bedacych w sta-
nie perfekcyjnie nimi kierowaé. Réwniez pod wzgledem filologii, filozofii
i historii jezykéw Azji, ustad perski, muéllim arabski albo brahman hindu-
ski mogliby wiele nauczy¢ sie od naszych profesoréw. A jednak absolwent
studiéw perskich w Londynie, Wiedniu albo Paryzu nie jest w stanie zre-
dagowac poprawnie i elegancko artykutu literackiego, noty dyplomatycznej
albo zwyklego listu. Jest jeszcze bardziej zaklopotany, gdy znajdzie sie w ko-
niecznodci wypowiedzenia sie na glos. Jego jezyk, poprawny pod wzgledem
gramatycznym i klasyczny pod wzgledem filologicznym, jest mieszanka zdan
i stéw z epok tak réznych, pomieszaniem wszystkich rodzajéw stylu i ekspre-
sji, ze jest prawie zawsze niezrozumialy dla Persa, chocby ten byt z zawodu
filologiem”8.

77" Za dzieto to Napoleon III uhonorowat Chodzke Orderem Narodowym Legii Honoro-
wej.

78 A. Chodzko, Grammaire persane, ou Principes de liranien moderne : accompagnés de
fac-simile pour servir de modéles d’écriture et de style pour la correspondance diplomatique et fa-
miliére, Paris 1854, s. I, http:// gallica.bnf.fr/ark:/12148 /bpt6k6489416d /f11.image [dostep:
04.10.2017].
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Poniewaz orientalistyka wylonita si¢ niegdy$ z biblistyki (i nauczycie-
lami jezykéw Wschodu byli czesto ci sami wykladowcy, ktérzy nauczali
taciny oraz greki), automatycznie przeniesiono do niej metody stosowane
W nauczaniu jezykéw martwych, polegajace gidwnie na tlumaczeniach
oryginalnych tekstow i gramatycznych analizach. Byta to zatem bierna na-
uka jezyka, niewyposazajaca absolwentéw w zdolno$ci konwersacji i reda-
gowania pisemnych wypowiedzi z zakresu zycia codziennego. Chodzko
proponowat radykalng zmiane, mianowicie wprowadzenie metod stoso-
wanych w nauczaniu jezykéw zywych, jak niemiecki czy angielski, oraz
polozenie nacisku na praktyczne zastosowanie jezyka w codziennej kon-
wersacji. By osiggniecie tego celu bytlo mozliwe, potrzebna byta jednak no-
woczesna gramatyka jezyka perskiego, uwzgledniajgca aktualne i dawne
znaczenia sléw oraz szczegélowe informacje na temat wymowy, zaopa-
trzona tez w nowg chrestomatie, zawierajaca nie tylko Zrédta klasyczne,
ale i wspoélczesne, a takze przyktady réznych stylow (od oficjalnego po po-
toczny), urywki tekstéw urzedowych, wyjatki z korespondencji dyploma-
tycznej i zwykle listy. Tym nowoczesnym wymaganiom miala sprostaé
wlasnie Gramatyka perska Chodzki, w ktérej pojawilo sie mnéstwo uzy-
tecznych zdan, zwrotéw, nowych cytacji oraz, co najwazniejsze, codzienne
stownictwo i typowe konwersacje (a takze wspodtczesne stownictwo ofi-
gjalne, dyplomatyczne). Chodzko zamiescit tu m.in. list szacha perskiego
do Napoleona z 1809 roku oraz wyimki z korespondencji adresowanej
do niego samego jako konsula (w latach 40.); teksty perskich piosenek,
a nawet epitafiow z perskich cmentarzy! — wszystkie oddajgce puls zy-
wej, XIX-wiecznej perszczyzny. Chodzko jako pierwszy sformulowat tez
zasady akcentu tonicznego; wcze$niejsze europejskie gramatyki perskie,
np. Williama Jones’a (A grammar of the Persian language, London 1771),
Francisa Gladwina (The Persian Moonshee, Calcutta 1795), Matthew Lums-
dena (Persian Grammar, Calcuta 1810), nie regulowaty tej kwestii”.

Pierwszymi czytelnikami i recenzentami tej pionierskiej pracy byli
wybitni francuscy orientalisci, cztonkowie 'Institut de France. Chodzko
sktadat podziekowania Etienne’owi Marcowi Quatremere’owi (1782-1857)
— erudycie, profesorowi w Rouen i Paryzu, autorowi wielu cennych prac
(Mémoires géographiques et historiques sur I'Eqypte, Mémoires sur les Na-
batéens, Melanges d’histoire et de philologie orientale), ktéry zyczliwie udo-
stepnil mu swa wspanialg orientalng biblioteke; iranologowi Julesowi
Mohlowi, ktéry zadal sobie trud przeczytania rekopisu Gramatyki oraz
Jean’owi Grangeret de Lagrange — orientaliscie, jednemu z konserwatoréw

7 Chodzko korzystat ponadto z perskiej gramatyki Mirzy Ibrahima, z publikagji Vullersa,
Rawlinsona, Richardsona, de Sacy’ego i innych autoréw.
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Biblioteki Arsenatu, ktéry dokonat korekty dzieta we francuskiej Drukarni
Narodowej.

Polak z pochodzenia, — pisat Chodzko, sktadajac hold cesarzowi Napoleo-
nowi III - szczedliwy jestem, ze zastuzylem na honor publikowania pod
auspicjami rzadu francuskiego, w chwili, gdy Francja pozostaje pod prze-
wodnictwem spadkobiercy imienia Napoleona, imienia najpotezniejszego we
Frangji, drogiego w kraju, gdzie sie urodzilem, i czczonego na Wschodzie®.

W roku 1852 Chodzko zostal zatrudniony we francuskim MSZ jako
ekspert do spraw Wschodu i pozostawal na tym stanowisku do roku 1855.
W tym czasie przygotowat kolejng orientalistyczng publikacje, tym razem
adresowang juz do szerokich rzesz, a nie waskiego grona specjalistow:
rzecz o charakterze uzytkowym, popularnym. W roku 1854 francuski
,Journal des débats politiques et littéraires” (numer z 3 maja) na swej
stronie trzeciej, w dziale wiadomo$ci paryskich, powiadamiat mianowicie
o planowanym wydaniu jego Drogmana tureckiego (Drogman turc)s:

Mieliémy stowniki francusko-angielskie, wloskie, niemieckie, hiszpanskie,
etc.; nie znaliémy jeszcze stownika francusko-tureckiego. Bylo to oczywiste:
czesciej i tatwiej jezdzi sie do Londynu albo do Rzymu niz do Konstantyno-
pola. Podréznicy na Wschéd byli az do tej pory uczonymi lub prézniakami
i byto im wygodniej mie¢ ttumaczy niz uczy¢ sie jezyka tureckiego. Ale dzi-
siaj bedziemy liczy¢ nowych podréznikéw na Wschéd w setkach tysiecy;
stato sie¢ wiec konieczne udemokratyzowad, ze si¢ tak wyraze, jezyk turecki
i uczyni¢ go zrozumiatym dla wszystkich. To jest cel matej ksigzeczki, ktorg
anonsujemy, a ktérej autorem jest uczony znany juz ze swych licznych i waz-
nych prac. Pan Chodzko byt konsulem w Persji, opublikowat juz gramatyke
perska, Specimens of the Popular Poetry of Persia, Khorasan i liczne inne dziefa;
maly traktacik, ktéry zatytutowal Drogman turc, bedzie, w obecnych oko-
licznosciach, niezwykle popularny. Wszyscy oficerowie bedg chcieli mie¢ go
w swej kieszeni, wszyscy Zolnierze w swojej skrzynce na naboje. Nie jest
to ksigzka naukowa; nasi zolnierze nie bedg mie¢ czasu na studiowanie je-
zyka w Konstantynopolu [...]. Celem Drogmana tureckiego jest da¢ wszystkim
umiejetnos¢ ustnego komunikowania si¢ z mieszkanicami kraju we wszyst-
kich sprawach koniecznych do zycia. Znajdziemy tam, obok skrétu gramatyki
i stownictwa, nazwy dni, pér roku, pogawedki na tematy potoczne i dialogi
o przedmiotach codziennego uzytku. Ta mata ksigzeczka jest niezbedna i nie
moze jej zabrakng¢ w powszechnym obiegu®.

80 A. Chodzko, Grammaire persane, s. VIL.

81 Zob. John Lemoinne (?), ,Journal des débats politiques et littéraires”, 3 V 1854, s. 3,
http:// gallica.bnf.fr/ark: /12148 /bpt6k4501671/£3.item [dostep: 15.12.2017].

82 Tamze.
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Stowo , drogman” (lub , dragoman”) postawione w tytule ksigzeczki
oznaczato ttumacza zatrudnionego przy poselstwach wschodnich, a wiec
posrednika miedzy cudzoziemcami z Zachodu a mieszkaricami Bliskiego
Wschodu® (Chodzko rozpoczynat swa prace w Persji od tej posady). Roz-
moéwki tureckie zostaly przygotowane z myslg o francuskich Zotnierzach
wysylanych na front wschodni; trwata wojna krymska, podczas ktorej
Francja wystepowala w koalicji antyrosyjskiej jako sprzymierzeniec Impe-
rium Osmarnskiego. Jezykowy niezbednik sporzadzony przez polskiego
orientaliste trafit wiec do Zolnierskich plecakéw, a zawieral m.in.: Stowa
przydatne Zotnierzowi, rozdziat Przepisy sanitarne obowigzujgce na Wschodzie
(z informacjg o klimacie, wymaganym odzieniu i okryciu gltowy, pitnej
wodzie, chorobach, niezbednych lekach i inne), dialog Jak wynajgé konia.
Ponadto autor zamiescit podstawowe stownictwo dotyczace uzywanych
w Turcji pieniedzy, liczb, dni tygodnia, pér roku, islamu, tytuléw na
dworze tureckim oraz nazwy wazniejszych miast, pafistw i narodowo-
Sci. Wydanie nie bylo jednak ,koszarowe”; ksigzka miata ztocone brzegi
i elegancka, ciemnoniebieska oprawe. Wydat ja ceniony paryski ksiegarz
I'Institut de France, francuskiej Bibliotheque National oraz Sociétés asiati-
ques de Paris, de Londres et de Calcutta — Benjamin Duprat, specjalizu-
jacy sie w edycjach tekstéw wschodnich (jego ksiegarnia, mieszczaca sie
w Paryzu przy ulicy Cloire-Saint-Benoit 7, cieszyla si¢ mianem ,librairie
orientale”).

Jeden egzemplarz Drogmana zostal przestany przez Chodzke do Bi-
blioteki Akademii Krakowskiej (dzi§ w PAN), z dedykacja i wklejong na
odwrocie przedniej okladki zapowiedzig ukazania si¢ tego jezykowego
vademecum, wycieta z francuskiej gazety. Jej nazwe oraz numer, z ktérego
pochodzit wycinek, autor zapisat odrecznie na dole stronicy:.

Warto doda¢, ze w roku 2010 nakladem amerykanskiego Kessin-
ger Publishing, specjalizujgcego si¢ w wydawnictwach rzadkich, uka-
zal si¢ reprint Drogmana z roku 1854 (ISBN-10: 1162385510; ISBN-13:
978-1162385518).

Starania o katedre jezyka perskiego (otwarta w roku 1840) w College
de France zakoniczyly sie dla ChodZki niestety niepowodzeniem (otrzymat
ja w roku 1847 znany $wietnie Polakowi francuski iranolog niemieckiego
pochodzenia — Jules Mohl, uczeni Silvestra de Sacy), ale w roku 1857 objat
on katedre jezykow i literatur stowianskich w tej uczelni, ktéra kierowat
az do roku 1883. To otwieralo nowy rozdziat w jego dziatalnosci nauko-
wej: slawistyczny, jednak na tym nowym polu jego dorobek nie osiggnat

83 Zob. Drogman, w: Stownik jezyka polskiego, nakl. Maurycego Orgelbranda, Wilno 1861,
s. 254, https: // eswil.ijp.pan.pl/index.php [dostep: 15.12.2017].
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juz tak imponujacych rozmiaréw i tego stopnia oryginalnosci, co w dzie-
dzinie iranistyki. Orientalistyki zreszta nie poniechat, cho¢ musiala ona
z konieczno$ci pozostaé jedynie jego zyciowa pasjg, rozwijang wprawdzie
nadal we wspétpracy z najwazniejszymi paryskimi instytucjami orienta-
listycznymi, ale poza uniwersytecka katedra. Prowadzone z wielkim za-
mitowaniem badania nie utracily jednak ani troche na swej odkrywczoéci,
a nawet awangardowosci.

Materiat zebrany przez Chodzke w Persji byt na tyle obfity, ze postu-
zyt do opracowania jeszcze jednego wartoSciowego wydawnictwa: zbioru
sztuk perskich, po raz pierwszy przettumaczonych na jezyk europejski,
zatytulowanego Théatre persan®. Opublikowat go w roku 1878 Ernest Le-
roux — wydawca Biblioteki Société Asiatique i ’'Ecole des langues orien-
tale vivantes. Tom zostal poprzedzony bardzo ciekawg rozprawa na te-
mat kompletnie nieznanego w Europie teatru perskiego, jego historii
i gatunkow:

Persowie posiadajag dramy, spektakle i literature dramatyczng, ktéra mo-
glaby wprawi¢ w zdumienie orientalistéw. Dziwimy sie ze swej strony, ze
w tak wielkiej liczbie uczonych, turystéw, ktérzy studiujq i obserwujg Orient,
nie znamy zadnej osoby, ktéra by przed nami informowata o tym god-
nym uwagi fakcie. Kilku podréznikéw majgcych okazje bra¢ osobiécie udziat
w publicznych przedstawieniach w okresie uroczystych obchodéw miesigca
Muharram [pierwszy miesigc kalendarza muzulmariskiego — R.G.-5.] zda-
wato sobie z tego sprawe, ale czynili to w sposéb tak mglisty i niekompletny,
ze perska sztuka dramatyczna pozostaje do dzié, takze dla orientalistéw, te-
renem nieznanym .

Réwniez banalne, powierzchowne wyobrazenia europejskich podréz-
nikéw na temat teatru — uwazal Chodzko — sprawiaja, ze ci, nie widzac
w Persji typowych budynkéw wyposazonych w scene oraz grupy zawo-
dowych aktoréw zajmujacych sie dostarczaniem rozrywki publicznoéci,
byli przekonani, ze w kraju tym sztuka dramatyczna po prostu nie ist-
nieje®. Tymczasem Persowie posiadajg to, co dla teatru najistotniejsze:
poezje dramatyczng, chociaz Srodki jej uzycia i zastosowania sg catkowi-
cie odmienne od europejskich. Na przeszkodzie powaznego traktowania

8¢ Zob. A. Chodzko Borejko, Théatre persan, choix de téaziés ou drames, Paris 1878, https://
polona.pl/item/theatre-persan-choix-de-teazies-ou-drames, Mzk1MjE1NzI/8 /#item
[dostep 05.10. 2017].

8 Tamze, s. V-VL

8 Zob. tamze, s. VI. Chodzko nie wiedziat zapewne, ze na gatunek ten zwrécit uwage
jego zestany na Kaukaz rodak — Wiadystaw Strzelnicki w swej powieéci Mahmudek. Zob.
W. Strzelnicki, Mahmudek. Powie$¢ kaukaska, t. 1, Zytomierz 1860, s. 42.
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sztuki dramatycznej Persow stal tez, zdaniem autora, jej Scisle religijny
charakter, zblizajacy te utwory do europejskich éredniowiecznych miste-
riéw, budzacych w XIX wieku zainteresowanie jedynie waskiego grona
specjalistéw, a nie publicznosci, poszukujacej w teatrze przede wszyst-
kim historii mitosnych®. Chodzko nazwat wiec owe perskie téaziés ,mi-
steriami”, nie znajdujac lepszej analogii w literaturze Zachodu. Przywo-
tywat tez publikacje Les religions et les philosophies dans I’Asie Centrale ksig-
cia de Gobineau®, dawnego ministra francuskiego w Persji, ktéry odwie-
dzit ten kraj okoto 15 lat p6zniej niz Chodzko, a ktéry podkreélat entu-
zjazm, jaki owe hieratyczne, majestatyczne sztuki budza posréd perskiej
publicznosci.

Wizyty tureckiego sultana i szacha perskiego w Paryzu, podczas kto-
rych ci prominentni reprezentanci Wschodu podziwiali najnowsze osig-
gniecia architektury i techniki w stolicy (np. Palais de 1'Industrie) i rozda-
wali Europejczykom odznaczenia, utwierdzaly polskiego iraniste w prze-
konaniu, ze mniemanie, jakoby Orient pozostawal juz ,,martwy” (w sensie:
bezuzyteczny, nieproduktywny, nieinteresujacy) dla cywilizacji zachod-
niej, jest catkowicie bledne. W dalszej czesci przedmowy charakteryzo-
wal rodzaje sztuk perskich: farsy (lub komedie) oraz wspomniane miste-
ria (téazié) i ich popularnych bohaterow®. Szczegélng uwage poswiecit

87 Zob. tamze, s. VIL

88 Zob. Les religions et les philosophies dans I’Asie centrale par M. le comte de Gobineau, wyd. 3,
Paris 1900, http://gallica.bnf.fr/ark:/12148 /bpt6k373602q [dostep: 15.12.2017]. Chodzko
wytykat jednak tej pracy pewne bledy.

8 Wystawianiem fars zajmowali si¢ zonglerzy, muzycy, tancerze i akrobaci, niekiedy
z towarzyszeniem tresowanych zwierzat (niedzwiedzi), czesto pozwalajac sobie na wy-
konywanie niestosownych gestéw, a nawet obnazanie intymnych czesci ciata (do makijazu
stuzyta maka lub sadza). Autor zwracal uwage na mozliwo$¢ zainspirowania sie tymi per-
skimi przedstawieniami starozytnych Grekéw oraz europejskich krzyzowcéw (ich wiez-
niem przez wiele lat pozostawal perski poeta Saadi). Podkreslal, ze sw¢j teatr mialy réow-
niez starozytne Indie. Tekstéw fars Chodzko nie mdégl opublikowaé, gdyz nie byly one
zapisywane; przedstawienia byly czysta improwizacja.

W przeciwienistwie do spontanicznych, improwizowanych fars, w ,misteriach”, po-
uczajacych o zbawieniu prawdziwych wyznawcéw, wszystko bylo z géry ustalone, zapla-
nowane. Przedmiotem tych sztuk byly cierpienia i meczeristwo potomkéw Proroka Maho-
meta — jego ziecia Alego oraz jego nastepcéw (szyickich imamoéw-meczennikéw). Tematy
tych anonimowych , dram” byly nastepujace: Postaniec Allaha, aniot Gabriel, zapowiada pro-
rokowi Mahometowi, ze dwéch jego wnukéw musi umrzeé $miercig meczeriskg; Smieré Proroka;
Ogrod Fatimy, corki Proroka; Smieré Fatimy; Meczeristwo Alego; Meczefistwo immama Hassana
i inne.

»Misteria” nie byly traktowane jako Zrédlo profitu dla ktérejkolwiek ze stron. Aktorzy
wystepowali w drogich strojach i klejnotach, pozyczanych od moznych (zupelnie brakowato
dekoracji). Widzowie z wyzszych klas oraz zapraszani na widowiska europejscy dyplomaci
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posiadajagcemu starozytne korzenie perskiemu teatrowi marionetek (kara-
guez)*®. Repertuar sztuk perskich zaprezentowany przez Chodzke, skta-
dajacy sie z 33 utworéw, byt najbardziej kompletny i reprezentatywny
sposrod wszystkich, jakie kiedykolwiek ukazaly sie do tamtych czasow.
Polak pozyskat owe teksty (doktadnie: zakupil) od eunucha Husseina-Ali-
-Khana, dyrektora (i autora) przedstawieri teatralnych na dworze szacha
w Teheranie®'.

Omoéwione wyzej pozycje nie wyczerpuja dlugiej listy réznorod-
nych i interesujacych, nie tylko zreszta orientalistycznych, publikacji pol-
skiego uczonego. Jest ich blisko trzydziesci. Anna Krasnowolska podzie-
lita je z grubsza na osiem grup: 1) prace po$wiecone kulturze ludowej,
2) relacje podréznicze oraz informacje geograficzne, etnograficzne i poli-
tyczne, 3) prace na temat sekt religijnych, 4) prace poswiecone kulturze,
sztuce, ekonomii, 5) przeklady i adaptacje tekstow literackich, 6) prace
jezykoznawcze, 7) prace z zakresu literatur stowiariskich, 8) dziela lite-
rackie®. Nietrudno spostrzec, ze ze szczegélnym upodobaniem eksploa-
towal Chodzko $wietnie mu znany temat perski, pisal m.in. o perskich
pie$niach ludowych®, perskiej muzyce i powiesci®*, o hodowli jedwab-
nikéw w tym kraju®. Po$wiecit tez odrebne studia odlamom i sek-
tom religijnym Wschodu®, islamowi i Mahometowi®, jezykowi kurdyj-

zasiadali w oknach i arkadach wokét sceny, ubozsi i kobiety — na parterze, na wiasnych,
przyniesionych z domu, stotkach. Malowniczosci tej barwnej widowni dodawali roznosi-
ciele wody w tradycyjnych strojach, sprzedawcy fajek, wschodnich ciastek i smakotykéw
(baklava), owoc6éw, mastyksu, gumy do zucia z terebintu (pistacji terpentynowej) oraz spe-
cjalnie przyrzadzonego gatunku prosa, ktére mialo wywolywa¢ placz! Przedstawiciele klas
wyzszych palili fajki i popijali kawe (nap6j obowigzkowy przy smutnych, powaznych oka-
zjach). Estrada byla srodkowa czes¢ , parteru”, czesto tylko dobrze zamieciona i skropiona
pachnidlami, ewentualnie zastana dywanem.

%0 Zob. A. Chodzko, Théatre persan, s. XIV.

91 Chodzko informowat o nabyciu przez Biblioteke Narodowa Francji pieknego manu-
skryptu zawierajacego wszystkie te sztuki. Objasniat tez rytmike i metryke tekstu.

92 Zob. A. Krasnowolska, Aleksander Chodzko (1804-1891) and his ,,oriental” poems, dz. cyt.,
s. 75-78.

% Zob. A. Chodzko, Chants populaires du Ghildn, ,Revue orientale et Algérienne” 1852,
nr 3, s. 441465, https: //books.google.pl/books?id=8LkaAQAAMAA]&pg=PA521&hl=pl&
source=gbs_selected_pages&cad=2#v=onepage&qé&f=false [dostep: 15.12.2017].

9 Zob. tegoz, Muzyka perska. Powies¢ perska (wyjgtek drugi listu), ,Tygodnik Petersburski”
1833, nr 10, s. 63-64.

% Zob. tegoz, De I'éléve des vers a soie en Perse, Paris 1843.

% Zob. tegoz, Le Degati ou Code religieux des Mahabadiens; tegoz, Le Déisme des wahhabis,
,Journal Asiatique”, série IV, t. 2, s. 168-186; tegoz, Les Adorateurs du feu et les sources de
naphte de Bakou, ,Moniteur” 1856, 3 aofit, s. 8.

%7 Zob. tegoz, Etude sur Mahomet, ,Revue de 1'Orient” 1844, t. 5, s. 45-58, http:/
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skiemu® oraz historycznym pie$niom afgariskim®. Na uznanie zastuguje
takze jego dorobek translatorski z jezykéw Wschodu (gléwnie z perskiego
i dialektow turkmenskich)e,

Mimo tego, ze ChodZce nigdy nie bylo dane pokierowa¢ zadna
katedra orientalistyczng, Polak osiggnal wysoka pozycje w 6éwczesnym
Swiecie naukowym, potwierdzong czlonkostwem w liczacych sie euro-
pejskich instytucjach i towarzystwach naukowych, jak Royal Asiatic So-
ciety (RAS), Société de linguistique, Société d’ethnographie czy Polska
Akademia Umiejetnosci. Jego rozprawy ukazywaly sie na famach naj-
Swietniejszych francuskich czasopism poswieconych tematyce Orientu:
,Revue de 1'Orient” (biuletyn Société orientale), ,Journal Asiatique”
(rocznik Société asiatique, ukazujacy sie od roku 1822), ,Revue orientale
et Algérienne”'?, ,Revue orientale et Américaine”, ,Bulletin de 1’Athénée
oriental”; a takze pism podrézniczych (,Nouvelles Annales des Voyages”)
i innych periodykéw, jak ,Iygodnik Petersburski”, ,Przeglad Poznariski”
czy paryska ,La Tribune des Peuples” Mickiewicza.

Warto jeszcze pokredli¢, iz w pracach ChodZzki nie powtarzaja sie ste-
reotypy na temat Wschodu'®, opisane potem przez Saida, a jesli nawet sg
one przywolywane, to jedynie w celu ich weryfikacji i zdementowania. Za-
nurzenie w rzeczywistosci perskiej dawato polskiemu uczonemu gteboki
wglad w $wiat Orientu, $wiat autentyczny, nieprzektamany i nieuprosz-
czony. Ow autentyzm stanowi do dzi$§ o nieprzemijajacej wartosci jego
dorobku. Prace Aleksandra ChodZzki nie sa obecnie jedynie czcigodnymi

gallica.bnf.fr/ark: /12148 /bpt6k1066394 /58 .item.r=Etude%20sur%20Mahomet [dostep:
15.12.2017].

9% Zob. tegoz, Etudes philologiques sur la langue kurde, ,Journal Asiatique” 1857, t. 9,
s. 297-356.

9 Zob. tegoz, Chants historiques de I’Afghanistan en langue puchte, ,Revue de 1'Orient” 1855,
t. 1, s. 440-47.

100 Obok przekladu piesni perskich i innych w tomie Specimens..., zbioru Teatr perski wy-
mieni¢ trzeba tez przektad perskiego utworu powiesciowego Padyszach i czterech derwiszéw,
Krakéw 1859. Przeklad ukazywal si¢ najpierw we fragmentach w dodatku do krakow-
skiego ,Czasu” (w latach 1858-1859).

101 Petny tytul: ,Journal asiatique ou recueil de mémoires, d’extraits et de notices relatifs
a I'histoire, a la philosophie, aux langues et a la littérature des peuples orientaux”. Zob.
online: http://gallica.bnf.fr/ark: /12148 /cb34348774p / date [dostep: 05.10.2017].

102 Pelny tytut brzmial: Revue orientale et Algérienne: recueil de documents sur I'histoire,
la géographie, les religions, les moeurs, les coutumes, la littérature, les arts, les sciences, I'agriculture,
Uindustrie, le commerce des diverses contrées de I'orient. Redige par des orientalistes, des consuls,
des voyageurs et des publicistes..., t. 1-3, Paris 1852, https:// catalog.hathitrust.org/Record/
0093689900 [dostep: 05.10.2017].

103 Zob. E. Said, Orientalizm, przel. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznari 2018.
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zabytkami XIX-wiecznej nauki badZz podrézopisarstwa, nie utracily bo-
wiem ani swej odkrywczosci, ani aktualnosci. Wcigz stuza badaczom i stu-
dentom iranistyki. Wywarly one réwniez niebagatelny wptyw na ksztalt
réznych XX-wiecznych europejskich monografii poswieconych literaturze
perskiej (m.in. niemieckich)®.

Potwierdzeniem Zywotnosci i wartosci dziet polskiego iranisty sa
ich wspdlczesne wznowienia dokonywane przez prestizowe wydawnic-
twa zachodnie, gléwnie amerykariskie, (ale nie polskie!), specjalizujace
sie w tematyce orientalnej. I tak amerykarski edytor Nabu Press wydat
w roku 2011 jego Specimens...1%, w 2012 — Drogmana tureckiego'*s, a w 2014 —
Grammaire de la langue persane'” (ta ukazata si¢ réwniez nakladem Univer-
sity of Michigan Library'®®). Specimens doczekaly sie az 19 edycji (w latach
1842-1971)'°, Gramatyka jezyka perskiego — 11 (w latach 1883-2010), Teatr
perski za$§ — 121, Nazwisko Chodzko $wietnie funkcjonuje we wspodlcze-
snym $wiatowym obiegu naukowym, niestety, znacznie lepiej na gruncie
zachodnim anizeli rodzimym. Pora zmieni¢ ten stan rzeczy.

Aleksander Chodzko — a Romanticist and Orientalism Scholar

Summary

Aleksander Chodzko was one of those Polish Romanticists whose
life passions and scholarly biographies were profoundly shaped by the
values and inspirations derived from their home universities. He was

104 Zob. np. Grundriss der iranischen Philologie, W. Geiger i E. Kuhn, red., Strasburg 1903;
J. Rypka, History of Iranian Literature, Dordrecht 1968. Autorzy wielokrotnie odwoluja sie
do ustalern Chodzki, omawiajgc literature ludows Iranu.

105 Zob. https: / www.amazon.de/Specimens-Adventures-Improvisiations-Banditministrel
-Inhabiting /dp /1173856730 / ref=tmm_pap_title_0?_encoding=UTF8&qid=&sr= [dostep:
15.12.2017].

106 Zob. https: /www.amazon.com/Drogman-Donnant-Phrases-N%C3%A9cessaires-Con
versation/dp /1278126171 /ref=sr_1_2?s=books&ie=UTF8&qid=1507914486&sr=1-2&key
words=Drogman-+turc [dostep: 15.12.2017].

107 Zob. https: / www.amazon.com/Grammaire-Langue-Persane-Aleksander-Borejko/dp
/1295468778 /ref=sr_1_30?s=books&ie=UTF8&qid=1507914153&sr=1-30&refinements=p_27
%3AAlexander+Chodzko [dostep: 15.12.2017].

108 Zob. https: / www.amazon.com/Grammaire-langue-persane-Alexander-Chodzko /dp/
B00360RIRO/ref=sr_1_9?s=books&ie=UTF8&qid=1507913860&sr=1-9&refinements=p_27
%3AAlexander+Chodzko [dostep: 15.12.2017].

109 Zob. Chodzko, Alexander 1804-1891, http:// www.worldcat.org/identities/lccn-no89-16
953/ [dostep: 15.12.2017].

10 Zob. tamze.
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a graduate of the Vilnius faculty of literature and liberal arts, a member
of the Filaret Association and a close friend of Adam Mickiewicz,
an excellent Iranologist, a member of Royal British Asiatic Society,
a professor of College de France, a founding member of the Parisian
Société de linguistique, a Vice President of Société d’ethnographie and
a member-correspondent of the Polish Academy of Learning.

The Vilnius lectures (especially those by Gotfryd Ernest Groddeck)
and the romanticized atmosphere of academic associations evoked in
Chodzko a deep interest in the culture of the Orient. Chodzko focused
on Persian “folk” literature and was the first scholar in Europe to
publish an anthology of this genre, which became widely acclaimed by
contemporary academia. Chodzko nurtured national and international
contacts with members of many scientific societies, institutions and
authorities on the subject of the Orient of the time (such as members
of the Royal Asiatic Society, I'Institut de France, Société Asiatique and
scholars of 1’'Ecole des langues orientale vivantes, and many others).
Aleksander Chodzko published his works with the most prestigious
publishers on the subject of the Orient in the 19%h century. His
research conducted in Persia produced highly respected publications
in both English and French languages, such as Specimens of the Popular
Poetry of Persia; Le Ghilan ou Les marais Caspiens; innovative Grammaire
de la langue persane, popular Drogman turc or the revelatory Théatre persan.
Untranslated into Polish until this day, these works were fundamental
to European Iranology and still remain reissued and quoted.

The Cracow Library of the Polish Academy of Sciences (PAN) hosts
a rich collection of Chodzko’s works with his personal dedications.
The Jagiellonian Library is in turn in possession of the manuscripts
of his letters to various recipients. The majority of source documents
related to the life of this scholarly Romanticist can be found, however,
in France.






Elzbieta Dabrowicz

Wyobraznia prawna romantyka.
Przypadek Dominika Magnuszewskiego

W 1845 roku Jézef Ignacy Kraszewski wydat we Lwowie , prostg kro-
nike” Zacy krakowscy w r. 1549. Utwor ten (rodzaj fabularyzowanej rela-
¢ji historycznej) traktowal o wydarzeniach, ktére miaty miejsce w Krako-
wie za panowania Zygmunta Augusta, kiedy to studenci popadli w kon-
flikt z kanonikiem Andrzejem Czarnkowskim. Sprawa weszta na droge
sagdowa. Wyrok okazal si¢ nie po mysli studentéw. Rozzaleni, zbunto-
wani tlumnie opuscili Krakéw, udajac sie¢ do doméw badz ,w $wiat”,
na zagraniczne uniwersytety!. W recenzji zamieszczonej na famach lwow-
skiego ,Dziennika Méd Paryskich” wspomniang , powie$¢” chwalono, ale
tez i polemizowano ze stanowiskiem Kraszewskiego odnoénie do odwle-
czonych skutkéw studenckiego eksodusu. Pisarz zakwestionowat znang
od dawna opinie?, ze studenci, ktérzy znaleZli si¢ na uniwersytetach za
granicg, zwlaszcza w Niemczech, wréciwszy do Polski, upowszechniali
idee reformacyjne. ,Dziennikowy” recenzent obstawal przy stanowisku
dawniejszych komentatoréw:

Pomingwszy, ze i inne byly przyczyny wzrostu i szerzenia sie reformy w kraju
naszym, przypusci¢ musiemy, ze i wracajgcy do kraju bursisci pomienione
zasady ze sobg przynie$¢ musieli, zasady, ktére tak tatwo w ich miode, dzie-
cinne serca wszczepié sie dawaly?.

1 Moment wychodzenia studentéw z Krakowa tematem swego obrazu uczynit Jan Ma-
tejko (Wyjscie zakow z Krakowa w roku 1549). Zob. ]. Wilkosz, Wyjscie zakéw z Krakowa w roku
1549 — uwagi na marginesie dziela Jana Matejki, ,,Opuscula Musealia” 2015, nr 23.

2 Zostata sformutowana juz w kronikach Stanistawa Orzechowskiego, z ktérego to dzieta
Kraszewski obficie korzystat.

% Najnowsza powiesé J.I. Kraszewskiego pt. ,Zacy krakowscy r. 1549”, ,,Dziennik Méd Pary-
skich” 1845, nr 19 (z 6 IX 1845), s. 152. W cytatach z publikacji dziewietnastowiecznych
modernizuje tylko ortografie i poprawiam ewidentne bledy drukarskie.
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Za ich sprawg zatem odbywata sie¢ dyfuzja kulturowa z zachodu na
wschéd Europy. Kontekstowe tto dla zacytowanej uwagi stanowia toczone
w latach 40. XIX wieku i weczeéniej dyskusje o wplywie niemieckiej filozofii
na duchowoé¢ stowiariska, dokonujacym sie przez edukacje polskich stu-
dentéw na uniwersytetach w Niemczech oraz przez inne formy kontaktéw
miedzykulturowych. Nie zawadzi tez przypomnie¢, Ze niektérzy przeciw-
nicy romantyzmu uwazali go za nowa reformacje czy druga jej fale.

,Prosta kronika” Kraszewskiego zainteresowata mnie z trzech powo-
dow. Po pierwsze dlatego, ze daje sie odczytaé jako glos w kwestii roli
kulturotworczej srodowisk akademickich. Jej autor, jak wspomniatam, wy-
razal wprawdzie sceptycyzm co do wigzania eksodusu ,,zakéw” z péZniej-
szym transferem idei reformacyjnych, ale za to zglaszal pomyst, jak awan-
ture krakowska wykorzysta¢ w refleksji nad polskg kulturg polityczna:

Opisaliémy ten wypadek jako jeden z najlepiej malujacych usposobienie mlo-
dziezy w XVI w. Kt6z w tych wrzacych studentach, nie pozna p6zniejszych
silnych podpér anarchii, swawolnej szlachty nie dajacej sie nigdy przekonad,
zawsze upartej przy swojem i $wiecacej dumnemu uporowi, nawet czesto-
kro¢ wlasne za pézno przychodzace przekonanie wewnetrzne*.

Bez wzgledu na réznice w interpretacji daleko idgcych nastepstw stu-
denckiego eksodusu Zacy krakowscy lokuja sie w dziewietnastowiecznym
dyskursie o studentach jako uosobieniu kontestacji, ktérg rozpatrywano
uwzgledniajac rézne plany: polityczny, religijny, obyczajowy. Jest to — by
odwotaé sie do przykladu takiego dyskursu — jeden z watkéw porusza-
nych w warszawskim piémie ,Orzet Bialy” z lat 1819-1820. Redaktorzy
skwapliwie informowali swoich czytelnikéw m.in. o losie studenta Ka-
rola Ludwika Sanda, zabdjcy pisarza i agenta rosyjskiego Augusta von
Kotzebue. W, Orle Bialym” zamieszczono relacje z jego publicznej egze-
kucji w Mannheim 20 maja 1820 roku®. Przede wszystkim jednak akcen-
towano zaangazowanie uniwersytetow niemieckich na rzecz ruchu kon-
stytucyjnego. Czytelnikowi periodyku uniwersytety musialy sie kojarzy¢
z obrong wartosci liberalnych, ze spofecznymi oczekiwaniami co do de-
mokratyzacji zycia politycznego. Zacy krakowscy uruchamiajg wprawdzie

4 ]I Kraszewski, Zacy krakowscy, Lw6w 1845, s. 218. Temat zamieszek wywotanych przez
mlodziez byl tematem jednej z wczesnych powiesci Kraszewskiego. Pisat o niej M. Lul, Tu-
mult wileriski A. D. 1639. Wokdt powiesci Jozefa Ignacego Kraszewskiego , Kosciot Swigtomichalski
w Wilnie, w: Georomantyzm: literatura — miejsce — srodowisko, E. Dabrowicz, M. Lul, K. Sa-
wicka-Mierzyriska, D. Zawadzka, red., Biatystok 2015.

5 ,Orzet Bialy” 1820, t. 6, nr 2, s. 30-31 (z 2 VI 1820). Powolywano si¢ na ,Gazete
Berliniskg”. Aleksander Dumas opisal historie Sanda w powiesci, stanowigcej czes¢ jego
cyklu Les Crimes célébres (1839-1840).
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inny krag skojarzeri, ale w obu przypadkach mozemy méwié¢ o watku
buntujacej sie mlodziezy akademickiej i pozauniwersyteckim rezonansie
tych postaw.

Drugi powodd, dla ktérego przywotuje ,powies¢” Kraszewskiego,
wigze sie z analogig zarysowang przez autora w ostatnich partiach tekstu.
Wyjscie studentéw z Krakowa w XVI wieku potaczyt on bowiem z pézniej-
szym, enigmatycznie tylko okre$lonym eksodusem. Jak si¢ mozna domy-
Sla¢, aludowal do powstania listopadowego. Powiesciowa analogia ekso-
dusu siedemnastowiecznych ,,zakéw” i dziewietnastowiecznych ,,uczniéw
Uniwersytetu” zacheca do spojrzenia na powstanie listopadowe jako na
cezure biograficzng w Zzyciu powstaricow z akademickim rodowodem.
Zwlaszcza, ze kwestia uczestnictwa mlodziezy akademickiej w insurek-
gji z lat 1830-1831 nie nalezy do marginesowych. Zarazem jednak w wy-
obrazni zbiorowej akademicy-powstanicy znalezli sie¢ w cieniu literackiej
legendy ,uczniéw” Uniwersytetu Wileriskiego, a precyzyjniej rzecz ujmu-
jac, mlodziezy szkolnej z Wileniskiego Okregu Naukowego, objetej Sledz-
twem Mikotaja Nowosilcowa w 1823 i 1824 roku. Gloéno tez bylo o Szkole
Podchorgzych jako miejscu, gdzie wykluta sie idea powstania zbrojnego.
Pamieci o ,,akademikach”-powstaricach nie postuzyto ich zaangazowanie
w walki frakcyjne pierwszych miesiecy powstania; Gwardia Akademicka
(Honorowa), ktérg utworzyli pod dowédztwem profesora Krystyna Lacha
Szyrmy, zaslyneta kontrowersyjnymi poczynaniami, nie dostarczajac tym
samym materiatu do zlotej legendy®.

Trzecim powodem przypomnienia Zakéw krakowskich jest istotny dla
rozwoju fabuly motyw sadu, zagadnienie relacji normy prawnej do po-
czucia sprawiedliwodci, a szerzej kwestie etyczno-prawne i ich zanurzenie
w materii psychospotecznej. Niewatpliwie warto by co najmniej obejrzec te
powies¢ na tle innych dziet osadzonych fabularnie w realiach paristwowo-
-prawnych, pytajac zarazem o autorskie intengcje takich przedstawieri oraz
ich strone zrédiows, o swiadomoé¢ i wyobraznie prawng autora.

6 Wyrazny profil polityczny — zwigzek z dyktaturg J6zefa Chtopickiego nie wyszedt
Gwardii Akademickiej na dobre. Uczestniczyla w akcjach przeciw Towarzystwu Patrio-
tycznemu (m.in. atak na M. Mochnackiego). Mochnacki, co zrozumiale, akademikom nie
pozostal dtuzny: , Uprzedzona nadzwyczajnie, zapalona, bo mtoda, zagorzata nawet, bo to
byli studenci, przy tem catkiem nie§wiadoma rzeczy publicznej, bo pod przeszlym rzadem
nie mogla postapi¢ w edukacji politycznej, stata sie¢ niebawem ta mlodziez, pomimo naj-
lepszych dla kraju checi, strasznym legionem kontrrewolugiji [...]”. M. Mochnacki, Powstanie
narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. 2, Paryz 1834, s. 780. Zob. ponadto opracowania hi-
storyczne tematu: N. Jaruga, Formacje wojskowe akademikéw warszawskich w roku 1830 i 1831,
w: Studia z dziejow Warszawy 1830-1831, W. Tokarz, red., Warszawa 1937; M. Mycielski,
Uniwersytet Krolewski 1816-1832, w: Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1816-2016, Warszawa
2016, s. 300-321.
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Wszystkie zagadnienia, na ktére Zacy krakowscy naprowadzaja: pro-
blem buntu studenckiego, udziatu srodowisk akademickich w powsta-
niu listopadowym, przemiany ,akademika” w powstarica, spotecznosci
studenckiej w pejzazu miejskim i narodowym, jej percepcji spolecznej,
literackich (w szerokim sensie) $wiadectw zycia studenckiego, wymaga-
lyby kompleksowego opracowania. Tym razem poprzestane na rozpatrze-
niu w nakreélonej tu perspektywie jednego zaledwie przypadku ,ucznia
Uniwersytetu”, uczestnika powstania listopadowego, emigranta i aktyw-
nej pisarsko osoby publicznej: Dominika Magnuszewskiego. Jego najbar-
dziej znane dzielo — Zemste panny Urszuli — mozna by ponadto zestawi¢
z Zakami krakowskimi. Sg to bowiem dwa analogiczne do pewnego stop-
nia przyklady upowie$ciowienia zagadnien etyczno-prawnych. Mozliwosé
taka jedynie sygnalizuje, odktadajgc realizacje do nastepnej okazji.

Z Warszawy do Galicji

Fragment Zakéw krakowskich zawierajacy zestawienie dwéch studenc-
kich ,wyjé¢” zostal wlaczony do wspomnianej juz recenzji w ,,Dzienniku
Moéd Paryskich”: ,Wiele lat minie, nim drugi raz $wiat ujrzy wedréwke
podobna: wedréwke zaptakanych dzieci bez zywnosci i grosza, bez celu,
w ktérej nikt nie pyta o droge, o miejsce, idg i idg”?. Publikacja powyz-
szego cytatu akurat w ,Dzienniku” odstania glebszy poziom znaczeniowy,
jesli rozwazy¢, kto wspéttworzyt wspomniane pismo. Wielu publikujgcych
w nim autoréw moglo to zdanie odnie$¢ do wilasnych doswiadczeni: jako
miodzi ludzie przerwali oni edukacje uniwersytecks, idac za zbiorowym
porywem w roku 1830, potem za$ ponieéli tego wyboru powazne kon-
sekwengje. Nalezat do nich réwniez Dominik Magnuszewski. Na lekture
,prostej kroniki” Kraszewskiego, z pewnoscig dla niego ciekawej, zabra-
kto mu czasu. Zmart w roku jej publikacji. Nekrolog wspotpracujacego
z ,Dziennikiem” pisarza ukazal si¢ w numerze 7. z 22 marca 1845 roku,
ale o studencko-insurekcyjnej czesci biografii zmarlego ze wzgledu na
cenzure galicyjska nie wspomniano. Gdyby - siegajac do rozmaitych ty-
tuléw prasowych — rekonstruowa¢ wymiar publiczny jego zycia od mo-
mentu, kiedy nazwisko ,Magnuszewski” pojawito si¢ w obiegu oficjal-
nym?, po rok 1845, natrafiatoby sie jedynie na niepowigzane ze sobg w Za-

7 Najnowsza powiesé J.I. Kraszewskiego pt. ,Zacy krakowscy r. 1549”, s. 152.

8 W ,,Dzienniku Méd Paryskich” publikacje Magnuszewskiego tatwo zidentyfikowa¢, bo
zawsze im towarzyszy nazwisko w pelnym brzmieniu, co nie stanowi bynajmniej w tym
piSmie reguly.
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den sposéb epizody®. Nic w tym dziwnego, skoro tytuly prasowe, ktdre
nalezaloby przejrze¢, ukazywaly sie w Swiecie poprzecinanym licznymi
granicami czasowymi i przestrzennymi. WeZmy poczatek biografii pu-
blicznej zajmujgcego mnie tu pisarza. Pierwsza wzmianke o Magnuszew-
skim — autorze jednoaktéwki Stary kawaler wydrukowano w ,Pamietniku
dla Pici Pieknej”, piSmie redagowanym przez jego kolegéw uniwersytec-
kich w Warszawie pod rzadami wielkiego ksiecia Konstantego, kolejng
zamieszczono juz w ,Polaku Sumiennym”, wydawanym w stolicy wolnej
od Rosjan — dotyczyta ona ,,akademika Magnuszewskiego”, ktéry przema-
wial podczas obchodu ku czci pomordowanych w 1794 roku mieszkaricéw
Pragi oraz polegtych w nowej , rewolucji”*°. Przedpowstaniowego wciele-
nia z powstariczym nic zdaje si¢ nie fgczy¢.

Pierwsza scalajgcag opowies¢ biograficzng o Magnuszewskim opubli-
kowatl w 1847 roku Jézef Dzierzkowski w tomie , Biblioteki Naukowego
Zakladu im. Ossolifiskich” . Odwotujac sie do swojej osobistej znajomosci
z bohaterem Powiesci o Zyciu poety, przedstawil moment spotkania z nim
w 1831 roku na Pokuciu, nad Prutem, kiedy tamten miat za sobg $wieze
jeszcze do$wiadczenie ,wyjécia” z Warszawy: ,Byly to dnie posepne,
wiecej jak jesienne; 16d zimowy byt w powietrzu. Bylo to w roku 1831.
Wrécit wéwcezas z Prus, dokad byt wyszedt z rodzinnego miasta swego
Warszawy, po tym smutnym i pamietnym epizodzie dziejéw polskich”2.
Dzierzkowskiemu przyszto zawrze¢ znajomo$é z ,poety”, ktéry najwaz-
niejszg cezure biograficzng miatl za sobg. Relacjonujac swoje pierwsze wra-
zenia autor Powiesci uciekt si¢ do obserwagji fizjonomicznych:

Blady, chudy, skurczony, z twarza mtoda a staremi zmarszczkami, temi smu-
gami, ktéremi znaczy swdj przechéd lawa wewnetrzna, wydat mi si¢ dziwnie
piekny, bo na czole byta my4l, ta jedna prawdziwa korona ludzka; w oczach

9 W ,Przegladzie Poznaniskim”, informujac o §mierci Magnuszewskiego, pisano o wcze-
snym debiucie: ,jeszcze w szkolach warszawskich bedac pisal zreczne wiersze i dat
w 1. 1829 na Teatr Rozmaitosci komedyjke Stary kawaler, ktéra z wielkiemi przyjeto okla-
skami”. Pézniejszych dziet ,znanych wszystkim” nie przywotano z tytutéw. Podkreslano
»silng fantazje i uczucie artystyczne”. Ostatnia informacja dotyczyta $émierci: ,Umart w sile
wieku w Galicji, gdzie od lat kilkunastu przemieszkiwal”. ,Przeglad Poznarnski” 1845, t. 1,
s. 105.

10 Polak Sumienny” 1830, nr 5 (z 7 XII 1830), dodatek.

11 Krytyczna notatke o publikacji Dzierzkowskiego zamiescil Jan Dobrzariski w ,Dzien-
niku Méd Paryskich” 1847, nr 15, s. 160 (z 15 VII 1845). W ,Bibliotece Warszawskiej”
zapowiadano, ze ,wizerunek i rys zycia zmartego” miat si¢ ukaza¢ w piSmie zbiorowym
»+Wloscianin” na rzecz powodzian i dotknietych nieurodzajem. ,Biblioteka Warszawska”
1845, t. 2, s. 720.

12 J. Dzierzkowski, Powies¢ o zyciu poety, ,Biblioteka Naukowego Zakladu im. Ossolin-
skich”, 1847, t. 1, s. 412.
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jego byt blask wyzszosci umystowej, jeden to prawdziwy blask arystokra-
tyczny, wiecej znaczacy od matych rak i drobnych nég, po ktérych ekscen-
tryczna Angielka z Lebanu poznata dopiero lepsze Lamartina pochodzenie.
Zycie pracowite obudzonej duszy, walka mysli z cialem wyraznym alfabetem
wypisane byly na tej twarzy nic nieméwigcej dla drugich, ktérzy nigdy nie
$labilizowali alfabetu uczuciowego. Cierpienie wystepowato widomie z wy-
chudzonych licéw, cierpienie niezrozumiate dla ludzi, ktérzy zotadkiem tylko
i dla zotadka zyja. [...] to gliniane naczynie, w ktérym mieszkata dusza Ma-
gnuszewskiego byto bardzo stabe®.

Dzierzkowski pisat o pierwszym spotkaniu, lecz trudno mu byto
wydzieli¢ 6wczesne wrazenia od spostrzezen i przemyslen wywotanych
Smiercig ,poety”. W ujeciu retrospektywnym symptomy rychlej $mierci
malowaly sie juz na twarzy przybysza. Wspominajacy nie kojarzyt ich jed-
nak z do$wiadczeniem powstania listopadowego. To predyspozycje twor-
cze, ktére Magnuszewski zdradzal od dziecka, nie sprzyjaly podtrzymy-
waniu sit zywotnych, lecz przyspieszaly ich zuzycie. Kreslac jego portret
wewnetrzny biograf nie pomijal negatywnych stron usposobienia poetyc-
kiego. Pisat o ,skltonnosci ku marzeniom kapry$nym”, o ,smutku zatob-
nym” — ,nici czarnej we wszystkich tkankach jego wyobrazni” . Pobu-
dzajace wyobraZznie¢ marzenie i tesknota, by nie grozilty podmiotowi twor-
czemu autodestrukcjg, wymagaly solidnej przeciwwagi. Do twérczego
spelnienia potrzebne byto ,poecie”

wyksztalcenie wszechstronne, ugruntowane na posadzie wiadomosci naby-
tych nie przypadkiem, ale przez sumienng pracowita i rozumowa nauke.
Cze$¢ najwazniejszg tego zywiotu stanowi znajomosé dziejéw, a mianowicie
dziejéow zewnetrznych i wewnetrznych wlasnego narodu'.

Dysproporcja miedzy ,skarbem wyobrazni” a zasobami naukowymi
nie stanowila zreszty, co podkreslat Dzierzkowski, cechy osobniczej Ma-
gnuszewskiego, lecz skaze charakteru narodowego: ,po czesci my wsze-
dzie i zawsze, czy obrabiamy przedmiot lekki czy ciezki, w Zyciu i czy-
nie, w mowie i nauce jesteSmy poeci!”'® Magnuszewski — dowodzit autor
Powiesci miat bujng wyobraznie, ktéra pozwalala mu ozywiaé przesziosé
narodowga, ale brakowato mu systematycznej wiedzy, gwarantujacej spo-
kojne panowanie nad przedmiotem. Wiadomosci historycznych, zdaniem
Dzierzkowskiego, nabywat Magnuszewski od przypadku do przypadku.

13 Tamze, s. 413-414.
14 Tamze, s. 417.
Tamze.
16 Tamze, s. 418.
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Najpierw obdarzal go swoimi wspomnieniami sedziwy dziadek, u kté-
rego si¢ wychowywat. Potem rozmaite szczegély historyczne podsuwat
Kazimierz Wiadystaw Wojcicki”. Wreszcie sam , poeta” zaczal duzo czy-
taé, prébujac nadrobi¢ wieloletnie zaleglosci. Pochtaniat jednak zbyt wiele
ksigzek naraz, by odnie$¢ z tych pospiesznych, tapczywych lektur trwata
korzys¢ poznawcza.

Zywiol wiec ten najwazniejszy — koczyt Dzierzkowski mysl - [...] musiat
pozosta¢ w nim niewyrobiony; czyli raczej chaotycznie rozruszony, burzy? sie
w nim cigglym niepokojem, i nigdy nie przyszed! do spokojnej réwnowagi,
ktora jest cechg prawdziwej sily umystowejs.

Piszac o brakach w , wyksztalceniu wszechstronnym” autor Powiesci
ledwie wspomnial o studiach uniwersyteckich Magnuszewskiego®. Wa-
tek akademicki nie miescit si¢ w realizowanym przezerh od pierwszego
zdania zamysle, do ktérego potrzebowal konkretnej biografii dla zilustro-
wania tezy o kondygji , poety” — nadwrazliwca niezdolnego do powscia-
gniecia swojej wyobrazni, a w relacjach miedzyludzkich ,nieograniczonej
checi poswiecenia sig dla drugich”?, niebezpiecznego w tej zapamietatosci
dla samego siebie.

Akademik

Dominik Magnuszewski miat to szczescie, ze chcac kontynuowac
prawnicze tradycje rodzinne?, nie musial si¢ wyprawiaé za granice w po-
szukiwaniu stosownego fakultetu. Na utworzonym w 1816 roku decy-

17 Inspirujaca role odgrywat Wajcicki nie tylko wobec Magnuszewskiego. Dzierzkowski
pisal: ,jakoz nie jeden z kolegéw literatéw pamieta zapewne, jak nam wszystkim podda-
watl przedmioty z dziejéw polskich, utamki pozapominane z dalekiej przesztosci. Byt on
niezmordowanym liwerantem kanwy historycznej, na ktérej kazat nam tka¢ wedle naszych
talentéw”. Tamze, s. 415.

18 Tamze, s. 419.

19 [...] gdy byt dzieckiem jeszcze, a p6zniej uczniem uniwersytetu warszawskiego, od-

zywal sie juz w nim ten zapal rymowy, ktérym nie jedng libre papieru popsut, jak sam sie
przyznawal”. Tamze, s. 416.

20 Tamze, s. 543.

21 Dziad Magnuszewskiego, Dominik Marceli Borakowski, byt w latach 1810-1825 preze-
sem Trybunatu Handlowego Warszawskiego, p6zniej (1818-1825) pelnit funkcje zastepcy
sedziego najwyzszej instancji. W 1816 r. pracowal nad projektem organizacji wladz War-
szawy w Komisji Rzagdowej Spraw Wewnetrznych i Policji, w latach 1820-1825 byl sedzia
Trybunatu Najwyzszej Instancji. A. Kulecka, Urzednicy Krélestwa Polskiego (1815-1915). Ma-
terialy do biograméw. Wpisy z bazy danych — PDF, Warszawa 2019.
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zjg Aleksandra I Krélewskim Uniwersytecie Warszawskim uruchomiono
studia prawniczo-administracyjne?. Kierunki te cieszyly sie najwiekszym
wzieciem spoéréd wszystkich oferowanych przez uczelnie. Krélestwo
Polskie, namiastka nowoczesnego panstwa prawa?, potrzebowato kadr
urzedniczych i prawnikéw. Magnuszewskiemu - jak wiadomo - nie
dane byto jednak zosta¢ ani prawnikiem, ani urzednikiem panstwowym?-.
Wybuch powstania listopadowego przesadzit zaréwno o jego losie, jak
i o przysztosci Krélestwa Polskiego. Niewykluczone wszelako, ze nawet
gdyby noc listopadowa uplyneta spokojnie, kariera Magnuszewskiego nie
rozwinetaby sie w zgodzie z kierunkiem studiéw. Juz bowiem jako stu-
dent sprébowat sit w literaturze, piszac z powodzeniem sztuki dla Te-
atru Rozmaitoéci®. Kojarzenie studiéw prawniczych z pasjami literac-
kimi nie nalezalo w pierwszej potowie XIX wieku do rzadko$ci. Anima-
torzy prasy w przedpowstaniowym Krolestwie Polskim w sporej czeSci
wywodzili si¢ z prawno-administracyjnego srodowiska akademickiego,
m.in. Franciszek Salezy Dmochowski (1801-1871), wydawca i redaktor
wielu pism, Michat Podczaszyriski (1800-1835) — twoérca romantycznego
,Dziennika Warszawskiego”?, Jan Czynski (1801-1861) — inicjator , Ku-
riera Lubelskiego”, Konstanty Gaszyrski (1809-1866) — redaktor ,,Pamiet-
nika dla Plci Pigknej”. W tym ostatnim przedsiewzieciu uczestniczyt
rowniez Magnuszewski. Z nieco starszego pokolenia studia prawnicze
mieli za sobg réwniez dwaj bliscy wspétpracownicy Brunona hrabiego

22 W 1808 r., w napoleoniskiej Warszawie, powstala Szkota Prawa, od 1811 r. dzialata jako
Szkota Prawa i Administracji, na kanwie ktérej ukonstytuowat sie¢ uniwersytecki Wydziat
Prawa i Administracji. Zob. W. Sobocinski, Wydzial Prawa na Uniwersytecie Warszawskim
(1816-1831) i w Szkole Gléwnej (1862-1869), w: Studia z dziejow Wydziatu Prawa Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Warszawa 1963; Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1816-1915, Warszawa
2016. Prawo i administracje studiowano z osobna badz tez taczono obydwa kierunki. Wéw-
czas studia trwaly nie trzy lata, lecz cztery.

2 O panstwie prawa zob. Polskie dyskusje o paristwie prawa, S. Wronkowska, red., Warszawa
1995.

2 Urzednikami administracji paristwowej Krélestwa Polskiego interesowali sie historycy.
Zob. m.in. W. Rostocki, Korpus w gesie piéra uzbrojony. Urzednicy warszawscy, ich zycie i praca
w Ksiestwie Warszawskim i Krélestwie Polskim do roku 1831, Warszawa 1972; J. Szczepan-
ski, Urzednicy administracji paristwowej Krdlestwa Polskiego w latach 1815-1866 (na przykladzie
guberni radomskiej), Kielce 2015.

% Komedia Stary kawaler zostala wystawiona w 1830 roku. Podobnie Zdzistaw, czyli skutki
plochosci. Fragmenty Starego kawalera wydrukowano w ,,Pamietniku dla Plci Pigknej” 1830,
t. 2, poszyt 1. Zob. ]J. Rosnowska, Magnuszewskiego komedyjka o starokawalerstwie, ,Teksty”
1979, nr 2.

26O studiach Podczaszyriskiego zob. M. Strzyzewski, Michat Podczaszyriski — zapomniany
romantyk, Torun 1999, s. 18-20.
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Kiciriskiego (1797-1844), zalozyciela , Tygodnika Warszawskiego”, , Tygo-
dnika Polskiego i Zagranicznego”, ,Orla Biatego”, ,Kuriera Warszaw-
skiego” — Jozef Brykczynski (1797-1823) i Teodor Morawski (1797-1879)%.
Czy nalezy stad wnosi¢, ze wszyscy ci wyzej wymienieni pisarze i re-
daktorzy wstapili na Wydzial Prawa i Administracji jedynie z rozsadku,
na wszelki wypadek? Ewentualnosci takiej nie mozna wykluczyé¢, ale
warto chyba wzigé pod uwage inny jeszcze punkt widzenia: Ze to wtasnie
ksztalcenie przysztych prawnikéw i urzednikéw rozbudzato czy intensyfi-
kowato zainteresowania literackie. Na obu kierunkach wyktadano bowiem
przedmioty sprzyjajace rozwijaniu predyspozycji humanistycznych: reli-
gie, filozofie, historie powszechng, historie literatury polskiej, teorie stylu,
obowigzujace prawo i dawne prawo polskie?. Zadziwiajaco wiele miejsca
zajmowaly w programie przedmioty o tematyce historycznej®. Gdyby nie
cezura powstancza, kto wie, moze datoby sie godzi¢ kariere prawnika czy
urzednika z uprawianiem twoérczosci literackiej. Zwlaszcza jesliby w Kro-
lestwie Polskim — w nastepstwie jakiego$ kaprysu historii — znéw po-
wiato liberalizmem. W $wietle ,Orta Bialego” parajacy sie literaturg praw-
nicy z wyksztalcenia stanowili szczegdlnie wartoéciowqg czes¢ Srodowiska
ludzi piszacych. Nie darmo wspoétredagowany przez absolwentéw stu-
diéw prawno-administracyjnych® ,Orzet Bialy” zostal opatrzony godlem
,Prawo i prawda”. Porzadek konstytucyjny traktowany serio wymagat elit
uwrazliwionych na aspekty prawne rzeczywistosci polityczno-spoleczne;.

Kiedy Magnuszewski stawial pierwsze kroki w literaturze po pismach
liberalnych nie zostato nawet §ladu. ,,Pamietnik dla Plci Pieknej” byt z za-
tozenia apolityczny, adresowany do kobiet, ktére wedle zyczen tradycjona-
listycznych elit czasu restauracji winny byly trzymac si¢ sfery prywatne;.
Literatura adresowana do publicznosci Zzenskiej stuzyta wypetnieniu czasu
wolnego.

Pierwsze odnotowane w prasie wystgpienie publiczne Magnuszew-
skiego po nocy listopadowej prezentowato go jako ,,akademika” — ,ucznia
Uniwersytetu”?. W przemowie zamieszczonej w ,Polaku Sumiennym”
obok wypowiedzi profesoréw Krystyna Lacha Szyrmy i Stanistawa Ku-

% Na emigracji Teodor Morawski wydal 6-tomowe Dzieje narodu polskiego w krétkosci
zebrane.

28 Zob. M. Mycielski, dz. cyt., s. 153.

2 Tamze, s. 160.

30 Teodor Morawski w 1816 r. ukoniczyl warszawska Szkote Prawa i Administracji, zob.
Internetowy Polski Slownik Biograficzny, https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/teodor-
morawski, [dostep: 07.05.2019].

31, Polak Sumienny” 1830, nr 5 (z 7 XII 1830), s. 6.
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nata, mlody orator ogtaszat zmiane symboliki munduru studenckiego. Do
niedawna jeszcze niebieski uniform stanowil ,haniby powloke”, od po-
grzebu senatora wojewody Piotra Bielifiskiego, ktéry to pochéwek jak
skadingd wiadomo, przybrat posta¢ manifestacji patriotycznej, mundur
stawat si¢ , 0znaka chluby”32. Magnuszewski nie oglaszat wiec, ze w ob-
liczu ,rewolucji” przestal by¢ studentem, lecz méwigc o nowym etosie
akademickim zarazem go urzeczywistnial. ,W tym samym mundurze —
oznajmial — wystepujemy teraz juz nie gromada wypchnietych z towa-
rzyskiego zycia; ale Akademicy, ale Wolnosci dzieci, wspétpracownicy
bohaterskiej Szkoty Podchorazych”®. Analogicznej metamorfozie zostata
poddana ,choragiew” akademicka:

miata nas prowadzi¢ do czczych obrzedéw radosci lub zalu, ktérych nie
podzielato mlodziericze serce. Teraz ona przewodzi¢ nam bedzie na polu
chwaty. Niech sie jej widokiem napasg wrogéw oczy, niech widza ten mun-
dur pogardliwy, i przerazeniem zdjeci niech wotajg: to Akademicy idg3.

W pare dni pdzniej na famach ,Podchorgzego” ukazat sie pierwszy
wiersz zarliwego méwcy: Dziert 29 listopada®.

Dwoisty, wewnetrznie pekniety, obraz studentéw zostal podporzad-
kowany w przemowie Magnuszewskiego potrzebie chwili. W tym ksztat-
cie mieéci si¢ jednak doskonale w obrebie dyskursywnego watku zbunto-
wanych $rodowisk akademickich, ktéry wczeséniej zaznaczyt sie w ,Orle
Bialym”, a pézniej w Zakach krakowskich. Chodzi o bunt przeciwko tyra-
nii. W obrazie z przemowy nie ma miejsca na uniwersytet jako instytu-
cje naukows i pozytki plynace z nabywania wiedzy czy ksztalcenia we-
dle idei Bildung. Trudno wszelako przyjaé, ze bujna wyobraznia ,poety”,
jak ja opisywat Dzierzkowski, nic a nic nie skorzystata ze studiéw, ktoére
podjal Magnuszewski na Wydziale Prawno-Administracyjnym Uniwersy-
tetu Warszawskiego. Jego tworczos¢ literacka dostarcza ciekawego mate-
rialu do namystu nad wyobraznig prawna pisarza i jej uniwersyteckim
zapleczem*.

32 Tamze (dodatek), s. 8.
Tamze.
Tamze.
Zbiér wierszy powstariczych wydal R. Kaleta. Zob. D. Magnuszewski, Wiersze z okresu
powstania listopadowego, oprac. R. Kaleta, Wroctaw — Warszawa — Gdansk — £.6dz 1986.

3% Pozyczam te kategorie od Jamesa Boyda White’a, propagatora badan i praktyk dydak-
tycznych oznaczanych hastowo jako ,Law and Literature”. Pierwsze wydanie jego ksigzki
The Legal Imagination ukazato sie w 1973 r.
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Zemsta i sprawiedliwo$¢

Za obiekt rozwazan niech postuzy Zemsta panny Urszuli, opowiadanie
ogloszone drukiem w 1838 roku w Pracach literackich. Dawno juz temu jego
autor wzbudzit zainteresowanie historykéw literatury z powodu waloréw
stylistycznych i historiozoficznych Zemsty, jako protoekspresjonista i jako
ziewonczyk?¥. Pisarz z pewnoscig nie straci na znaczeniu, jesli spojrze¢ na
jego dorobek literacki przez pryzmat éwczesnych dyskurséw prawnych?.

Akcja utworu zostala skonstruowana wokét préby zamachu na kréla
Zygmunta III, dokonanej przez Michata Piekarskiego. Autor uwiktat
niedoszlego krélobdjce w konflikt miedzy faworyta krélewska Urszulg
Meierin a Karolem Chodkiewiczem, hetmanem niechetnym jej rozlegltym
wplywom?¥. Przebieg wydarzefi mozna wrecz uznac za sfabularyzowany
epizod z historii prawa w Polsce. Magnuszewski opisuje rytual ogtasza-
nia publicznie wyroku sadu (skazanie na banicje oraz infami¢ dworza-
nina krélewskiego, Abrahama Dunina), miejsce, gdzie uwieziono niedo-
szlego zamachowca na krdla, tortury, jakim go poddano, by wydoby¢ ze-
znania, wreszcie pokazowg, okrutng kazii. Wymienione elementy zostaly
przedstawione ze szczegdtami Swiadczgcymi o dobrym rozeznaniu au-
tora w materii historycznej. Ze sceny ogloszenia wyroku czytelnik dowia-
duje sie, ze akt ten ma miejsce na ganku ratusza, ze sentencje wypowiada
wozny sagdowy w towarzystwie ,patrona w pasowym kubraku” ze zwit-
kiem w dioni®. Wozny ucisza publicznoé¢, uderzajac najpierw szablg o Ze-
lazny ganek, otwiera na osciez drzwi sali obrad, tak by styszeli go prze-
bywajacy tam sedziowie. Wykrzykuje po trzykroé¢ sentencje, kierujac ja
za kazdym razem ku innej stronie miasta, po czym patron odczytuje caly

% Zob. m.in. M. Podraza-Kwiatkowska i J. Kwiatkowski, Magnuszewski — Berent — Ka-
den. Préba analizy nurtu stylistycznego, w: Ksiega pamigtkowa ku czci S. Pigonia, Krakéw 1961;
J. Prokop,,Zemsta panny Urszuli” Dominika Magnuszewskiego: préba interpretacji, ,Pamiet-
nik Literacki” 1962, z. 4; M. Ruszczyniska, Dominik Magnuszewski. Miedzy historig i naturg,
Zielona Goéra 1995; taz, Ziewonia. Romantyczna grupa literacka, Zielona Géra 2002.

8O Zemscie panny Urszuli w powigzaniu z analiza pisarstwa naukowego Jana Wincentego
Bandtkie pisalam w swojej ksigzce Romantyzm ziemi przechodéw. Proby terytorialnej historii
literatury, Biatystok 2019. Réwniez proze J6zefa Dzierzkowskiego warto by podda¢ tego
rodzaju lekturze. W jego przypadku Zrédtem obycia z kwestiami prawniczymi bylto oto-
czenie domowe. Pisarz wychowywat sie pod okiem stryja J6zefa Dobka Dzierzkowskiego,
wzietego lwowskiego adwokata, z zamilowania bibliofila i historyka.

% Panowanie Zygmunta III cieszylo si¢ niemalym wzieciem wsréd pisarzy pierwszej
polowy XIX wieku (Niemcewicz, Siarczynski, Krasinski, Kraszewski). W chetnie czytanych
Dziejach panowania Zygmunta 11l Niemcewicza, zamach krélobdjczy Piekarskiego nie zostal
w zaden sposéb powigzany z osobami Meierin i hetmana Chodkiewicza.

40 D. Magnuszewski, Zemsta panny Urszuli, w: Prace literackie, Wieden 1838, s. 29.
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wyrok, a wozny ponawia trzykrotne ogloszenie najwazniejszej jego czesci.
Rozumiemy, ze w opisywanej scenie wszystko ma charakter rytualny, facz-
nie z gestami woZnego okolo odziezy: ,a drugg rekq poprawial sobie Zz6tty
pas na dymowym Zupanie i sznurek od zwieszonego w ramiona ciemnego
kontusza”#'. Dalej, kiedy mowa o miejscu uwiezienia Piekarskiego, znéw
autor nie skapi czytelnikowi szczegétéw: ,mieszkanie winnych” mieécito
sie¢ w bramie krakowskiej, w wiezy wyznaczono osobne pomieszczenia
dla zlodziei, kobiet i szlachty. U szczytu bramy zlokalizowano carcer pro
deprehensis non judicatis, czyli ,turme”. Znaczenie tego ostatniego stowa
Magnuszewski objasnit przypisem:

Mieszano dotad wyraz ,turma” z wyrazem - ,wiezienie”, gdy przeciwnie
turma jak wyzej wida¢ byla pomieszczeniem osadzonych, ale nie osgdzo-
nych, w niej szlachcic, zyd, chlop, zaréwno siedzial, ale w karze dopiero
prerogatywe stanu zachowywano*2

Tam zamknieto Piekarskiego i torturami zmuszano do wyznania,
z czyjego poduszczenia podjal sie , kacerskiej” zbrodni. Przy czym scena
zostala przedstawiona w taki sposéb, zeby zadawany Piekarskiemu bél
nie przystonit czytelnikowi toku indagacji prowadzonej przez podkomo-
rzego Bobole. Nieszczes$nik zostal usuniety sprzed naszych oczu za prze-
pierzenie, spoza ktérego dochodzily tylko odglosy tortur, pytania prze-
stuchujacego i odpowiedzi meczonego. Ze szczegétami natomiast zostata
pokazana scena kazni, od ucigcia prawej reki po dekapitacje:

Przeczytano wyrok, wlasnie pierwsza sentencje petnig oprawcy; podprowa-
dzono skazanego ku nizszemu piertkowi, potozono nan prawa jego reke, kat
cigt czekanem i prawa reka spadta po lokieé. [...] Kat zwrdcit ofiare ku so-
bie i druga reka pod czekanem padta; krew z niej nie tak mocno bryzga,
a Piekarski nie ma innego w calej twarzy wyrazu précz bélu fizycznego [...].
A wtem i glowa spadta. [...] Kat koriczy wyrok nad cialem, bo duszy juz
nie bylo®.

Jednakze caly ten epizod nie stuzy przeciez demonstrowaniu anty-
kwarycznej erudycji i wyobrazni historycznej autora. Ilustruje mechanizm

4 Tamze, s. 29.

4 Tamze, s. 58-59. W pierwszej potowie XIX wieku temat wieziennictwa podejmowano
wielokrotnie w piSmiennictwie polskim. Zob. m.in. rozprawy J.U. Niemcewicza (O wigzie-
niach publicznych, czyli domach pokuty, rzecz krétka, Warszawa 1818), F. Skarbka (O poprawie
moralnej winowajcow w wigzieniach, ,Pamietnik Warszawski” 1822, t. 2, nr 2; Zdanie sprawy
z podrézy po niektorych krajach Europy z polecenia rzqdu odbytej w zamiarze zwiedzenia zakladéw
dla ubogich i wigziesi, Warszawa 1830).

4 D. Magnuszewski, Zemsta..., s. 97, 99.
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zemsty — od momentu, kiedy powstato jej zarzewie, do spektakularnego
zaspokojenia urazonej milosci wiasnej: od chwili, kiedy Chodkiewicz pu-
blicznie okazal wzgarde Urszuli Meierin do czasu, gdy urazona zmyta
ja krwia Piekarskiego — dworzanina hetmana. Jeéli jednak skupiamy sie
na tytulowej zemscie, spychamy w cieri powéd, ktéry popchnat Chod-
kiewicza do konfliktu z krélewska faworyta. Ot6z hetman nieopatrznie
podsunat Piekarskiemu mysl o zamachu, reagujac wzburzeniem na wyrok
w sprawie skazanego na banicje (wraz z infamig) Abrahama Dunina, ktéry
oémielil si¢ Zle méwic¢ o faworycie, wypowiadajac zresztg gltosno zdania
krazace po miescie. ,I 6w Herkules litewski miatl tak rozdartg szate jak
6w lud stojacy pod jego oknem, szate ufnosci w sprawiedliwosé”+. Wzbu-
rzony Chodkiewicz splunat w strone Meierin, kiedy zorientowat sie, Ze jej
wplywy siegaja tak wysoko, by decydowaé¢ o wyroku sadu. Sad stat sie
postusznym narzedziem w wywieraniu prywatnej zemsty wplywowej ko-
biety. Skazanie Piekarskiego jest powtdrzeniem operacji, ktéra udata jej
sie wobec Dunina. Sprawiedliwo$¢ ponownie doznata uszczerbku, mimo
ze niewiele brakowato, by Piekarski — zgodnie z prawem — uniknat swego
losu jako osobnik nie w pelni poczytalny.

Na szalenstwo i obtgkanie krél w pierwszej zaraz chwili znalazt wyrok
Swiety w stowach Chrystusa i powtérzyt je: , przebaczam mu, bo on nie wie,
co czyni”, a potem znalazl te same stowa w statucie litewskim, Zze panu-
jacy glupstwu lub szalenistwu wybaczy¢ moga i odzywat sie z niemi przed
panami radnemi Zgdajacemi surowosci, przed dworem rozbolatym, przed
malzonka placzaca, przed synem zagniewanym, nawet przed Urszulg za-
straszong az poki ona nie natropita dwie zemsty w jednej i nie wymazata
krélowi tej mysli bogobojnej koniecznoscig kary#.

Cytat powyzszy utwierdza czytelnika w przekonaniu, ze Magnuszew-
ski wykorzystal w powiesci swojg wiedze na temat historii prawa w Polsce,
ktéra to dziedzine dopiero tworzono dla potrzeb dydaktyki uniwersytec-
kiej. Jan Wincenty Bandtkie, dziekan Wydzialu Prawa i Administracji, miat
na tym polu spore zastugi. Niewykluczone, Ze na sprawe Piekarskiego au-
tor Zemsty spogladat przez pryzmat toczonych wéréd prawnikéw w latach
jego studiéw dyskusji na temat , usitowania wystepku”* i definicji ,roz-
my$élnego dziatania”. Zwlaszcza ta druga kwestia, rozwazana na famach
pisma prawniczego ,Themis Polska” w zwigzku z wyrokiem dla Fran-
ciszki F. za podpalenie, wydaje sie porecznym kontekstem dla sprawy

4 Tamze, s. 31.
45 Tamze, s. 93-94.
46 Zob. ,Themis Polska” z 1828 r.
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Piekarskiego. Podlegajace karze ,rozmyslne dziatanie” — dowiadujemy sie
z czasopisma — wymaga dojrzalosci fizycznej i ,naturalnego stanu wtadz
moralnych” przestepcy, stad wynika, ze ,ludzi pomieszane zmysly ma-
jacych, w goraczce zostajacych wariatéw, i tym podobnych rozmys$lnemi
nie uwaza”¥. W $wietle zatem powyzszej definicji czyn Piekarskiego nie
kwalifikowat sie¢ do kategorii , rozmyS$lnego dzialania” réwniez w $wietle
prawa dziewietnastowiecznego

Dodac¢ jeszcze trzeba, ze Bandtkie, na ktérego wyktady pisarz uczesz-
czal, podnosit kwestie r6znicy miedzy ,stusznoscig” a ,,sprawiedliwoscig”.
Sprawiedliwo$¢ zasadza si¢ na ,, prawach stanowionych”, a nie na szlachet-
noéci sedziego. ,Wyrok sprawiedliwy, zgodny z prawem, chociaz ostrem
i niestusznem, jest mniej szkodliwy dla ogétu, od wyrokéw na niebez-
piecznej, chwiejacej sie, arbitralnosci sedziego zasadzonych” .

Wyrok w sprawie Piekarskiego — byt i ,ostry”, i ,niestuszny”, a przy
tym i niesprawiedliwy. Zamachowiec zostal ukarany, ale sprawiedliwo-
Sci nie stato sie zadod¢. Stalo si¢ zado$¢ zemécie, ktoérej prawo postuzyto
za narzedzie. Meierin udalo si¢ zmanipulowaé Bobole i kréla. Narrator
uprzedzal czytelnika, by si¢ nie pomylit w interpretacji tego, co czyta:
,Nie rozumiatby zadania tej sceny, kto by mniemat, Ze Piekarskiego karza
za zbrodnie okropng, ktéra on w oblgkaniu czy szaleristwie popetnit”*.

Kluczowy dla Zemsty panny Urszuli konflikt miedzy Meierin a Chod-
kiewiczem przedstawiony zostal w opowiadaniu jako konfrontacja dwéch
kanalow, ktéremi Polska cudzoziemsko$é w siebie lata”30. Chodkiewicz
reprezentowat ,kanat” wplywéw ze Wschodu, bedacy nastepstwem kon-
taktéow zbrojnych, zdominowanych przez ducha meskiego, zdobywczego,
Meierin — z mieszczanskiego Zachodu. Do namystu nad wplywami kultu-
rowymi moégl sie wdrozy¢ Magnuszewski podczas studiéw uniwersytec-
kich. Historycy prawa w Niemczech staczali miedzy sobg istne batalie na
temat wplywu prawa rzymskiego na prawodawstwo rodzime. Réwniez
polscy uczeni — m.in. Tadeusz Czacki, Jan Wincenty Bandtkie, Joachim
Lelewel — zadawali sobie pytanie o Zrédla prawa na ziemiach polskich.

Z zainteresowaniami naukowymi dziekana Bandtkiego daje si¢ pola-
czy¢ jeszcze inny rys narracji Magnuszewskiego. Ot6z scenerig dla kon-
fliktu miedzy Meierin i Chodkiewiczem jest Warszawa. Bandtkie pisat

47 Obrona dodatkowa, czyli przyméwienie Medrzeckiego Mecenasa w sprawie szesnastoletniej
Franciszki F... skazanej za podpalenie na cale zycie wigzienia, ,Themis Polska” 1828, s. 123.

48 J.W. Bandtkie, Uwagi o potrzebie nauki prawa w naszym kraju w szczegélnosci, a uzytku
onejze w 0gdlnosci, Warszawa 1814, s. 22-23.

4 D. Magnuszewski, Zemsta..., s. 93.

50 Tamze, s. 10.
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o prawach miejskich, ale tez o historii urbanizacji. W rozprawie Ogélny ob-
raz Niemiec, szczeg6lnie wzglednie miast, do czaséw tworzenia si¢ praw miejskich
zaczynal wywoéd od gloryfikacji miasta, stwierdzajac, ze i w Niemczech,
i w innych krajach, jest ono ,Zrédlem o$wiaty i pomyslnosci. Tylko mia-
sta mogg by¢ siedliskiem przemystu i nauk”?'. Z aprobata odnosit sie do
krugjat, ktére pobudzily handel niemiecki i ,wzniosta dzielno$¢ narodu” .

W Zemscie panny Urszuli z przestrzenia miejska zwigzana jest nie tyle
,oéwiata”, co opinia publiczna, zmienna niczym wiatr, podatna na mani-
pulacje®. Kiedy wozZny ogltasza wyrok na Dunina, ttum szemrze przeciwko
Meierin, ale podczas kazni Piekarskiego reaguje w rytm jej dyrygentury.
Narrator chce, zeby czytelnik spojrzal na rozgrywajaca sie scene inaczej
niz ciekawy ttum: ,rzu¢ garSciami ttlumy, daj im zajecie, okrzyk, przeklen-
stwo, co chcesz, zawie$§ nad nimi jasne czy zachmurzone niebo, to bedzie
zawsze obraz jakiegokolwiek wieku” .

Takiego obrazu ttumu miejskiego nie nauczal z pewnoscig Bandtkie.
Takich scen ulicznych, tacznie ze scenami krwawego samosadu®, napa-
trzyl sie Magnuszewski zapewne na warszawskich ulicach w dniach i no-
cach powstania listopadowego.

Strata w dziedzinie ducha

W, Dzienniku M6d Paryskich”, z ktérym autor Zemsty panny Urszuli
wspotpracowatl w ostatnich latach zycia, wyobraznie trzeba mu byto trzy-
ma¢ na wodzy, by zmiesci¢ si¢ w formule pisma. ,Dziennik” (1840-1849)%
czytany dzisiaj zadziwia swoim lifestylowym charakterem na tle zgrzeb-

51 J.W. Bandtkie, Ogdlny obraz Niemiec, szczegolnie wzglednie miast, do czaséw tworzenia sig
praw miejskich, w: tegoz, Zbior rozpraw o przedmiotach prawa polskiego, Wilno 1812, s. 15.

52 Tamze.

53 Temat opinii publicznej jako niezbednego elementu systemu konstytucyjnego przewija
sie w wielu numerach ,Orla Biatego”.

% D. Magnuszewski, Zemsta..., s. 95. Kategorig , ciekawos$ci publicznej” operuja redakto-
rzy ,Orla Bialego”. Zdajg sobie sprawe z atrakcyjnosci dla czytelnikéw publicznych scen
kazni. Zob. P. Mrowinski, Zbrodnia i kara. Egzekucje publiczne w Warszawie w latach 1815-1830,
https: / muzeumwarszawy.pl/wp-content/uploads /2018 /06 /Mrowinski-Egzekucje.pdf
[dostep: 07.05.2019].

% O rozruchach 15 sierpnia 1831 r. pisat m.in. Jan Czyniski, Dzieri pigtnasty sierpnia i sqd na
cztonkéw Towarzystwa Patriotycznego, Warszawa 1831 (w jezyku francuskim ten sam temat
zostal opracowany rok pézniej w broszurze Czynskiego: La nuit du 15 aoiit 1831 d Varsovie :
précédée d'un apercu rapide de toute la révolution) oraz w powiesci Cesarzewicz Konstanty
i Joanna Grudzifiska, czyli Jakobini polscy, Paryz 1833-1834.

% W burzliwym politycznie okresie 1848-1849 jako ,Tygodnik Polski”.
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nej edycyjnie prasy polskiej z pierwszej potowy XIX wieku. Wabig oko
wlaczone do kazdego numeru barwne litografie autorstwa Karola Au-
era”, przedstawiajagce ubiory paryskie damskie i meskie. Moda zajmuje
w periodyku eksponowane miejsce: kazdy numer zaczyna si¢ od felie-
tonu modowego, lecz dalej przewazaja juz tematy zwigzane z kultura
literacka. Sklad redakgji i lista autoréw drukowanych na tamach pisma
pozwalajag wrecz stwierdzié, ze to raczej moda byta dodatkiem do litera-
tury, niz na odwrét. Z kolei w $wietle samej, inspirowanej prasg francuska
(,,Le Journal des Dames et des Modes”, ,,La Mode”, ,Petit Courrier des
Dames’, ,Le Voleur. Gazette des journaux frangais”) formuly pisma, wza-
jemne powigzanie mody i literatury nalezatoby definiowaé inaczej: ida
one ze sobg w parze: modna dama i modny kawaler majg nawyk czytania
i konwersowania o literaturze, odwiedzania teatru i opery. W warunkach
polsko-galicyjskich byt to oczywiscie raczej postulat, anizeli powszechna
praktyka.

Odpowiedz na pytanie o charakter i sposéb funkcjonowania , Dzien-
nika Méd Paryskich” budzita wéréd badaczy kontrowersje. Krystyna Po-
klewska opisywata jego formute jako zlo konieczne wobec ograniczerr zy-
cia publicznego w Galicji, rodzaj konspiracyjnej przykrywki dla podtrzy-
mywania narodowego ducha®. Janina Rosnowska, polemizujac z tym sta-
nowiskiem, wprowadzata watek zalozyciela pisma, krawca, Tomasza Kul-
czyckiego, ktéry zrewolucjonizowat sztuke kroju i konsekwentnie upra-
wial mieszczaniski mecenat. W tej perspektywie ,Dziennik Mdéd Pary-
skich” $wietnie komponowat si¢ z innymi formami aktywnosci reforma-
tora krawiectwa, owladnietego silnym poczuciem obowigzkéw spotecz-
nych®. Z kolei w ksigzce Habsburg Lemberg: Architecture, Public Space, and
Politics in the Galician Capital, 1772-1914 Iwowskie pismo charakteryzuje sie
krétko okresleniem , political” .

W gruncie rzeczy jednoznaczne stwierdzenia w odniesieniu do
,Dziennika Méd Paryskich” nie przystaja do realiéw. Warunki polityczne
6wczesnej Galicji nie pozwalaly, by August Bielowski (pelnit funkcje re-
daktora od drugiego numeru do 1847 roku) — zieworiczyk-stowianofil,

5 Auer opublikowat w latach 1837-1838 album Galicja w obrazach. Galizien im Bildem,
z. 1-12, ze wstepem Piotra Pillera.

%8 K. Poklewska, W krequ , Ziewonii” i ,Dziennika Mod Paryskich” (Z dziejow grup literackich
w Galicji lat 1830-1848), ,, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lédzkiego”, s. 1, 1962, z. 25.

% J. Rosnowska, Twércy , Dziennika Méd Paryskich”, ,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa
Polskiego” 1967, nr 6/2.

60 M. Propokovych, Habsburg Lemberg: Architecture, Public Space, and Politics in the Galician
Capital, 1772-1914, West Lafayette 2009, s. 62.
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wydawat periodyk zgodny z wilasng linig polityczng i przekonaniami este-
tycznymi. Musiat si¢ liczy¢ z okolicznodciami, zeby méc kontynuowac lite-
rackie zajecia. Biograficzne koleje pisarzy skupionych wokét ,Dziennika”
jednoznacznie wskazuja na to, ze pismo lifestylowe nie byto szczytem ich
aspiracji. Co wiecej przykro rozchodzito sie z ich samych problemami zy-
ciowymi, sytuacja egzystencjalng ludzi z poszarpanymi biografiami. Bie-
lowski przerwat studia na Uniwersytecie Lwowskim, by uda¢ si¢ do Kré-
lestwa Polskiego i uczestniczy¢ w powstaniu listopadowym, potem dwa
lata spedzit w wiezieniu. J6zef Dunin-Borkowski przed akcesem do po-
wstanicow studiowal w Wiedniu. Jego mlodszy brat, Leszek, nie zdazyt
jeszcze podjaé¢ studiéw, kiedy udat sie do Krélestwa jako ochotnik po-
wstanczy. Z Uniwersytetu Warszawskiego, o czym byla juz mowa, do
powstania poszed! Dominik Magnuszewski. Patrzac na ,Dziennik Méd
Paryskich” przez pryzmat do$wiadczeni biograficznych kogos takiego jak
ostatni z wymienionych, kto do Galigji uciekt, nie za$ wrocit — jak Bielow-
ski i Borkowscy — pismo modowe bylo nie tyle przykrywka, co dryfujaca
kra, gdzie mozna bylo podtrzymywaé kontakt z publicznym wymiarem
zycia, waznym dla Magnuszewskiego nie tylko jako sfera funkcjonowania
pisarza, lecz réwniez jako temat twérczosci.

Swego rodzaju ironiczny kontrapunkt dla starannie wykonanych ko-
lorowych litografii z paryska modg stanowia w , Dzienniku” nekrologi
jego umierajgcych przedwczes$nie wspoétpracownikéw, zamieszczone jako
ostatnia pozycja numeréw, w zalobnym obramowaniu. W numerze 14.
z 1843 roku Leszek Dunin-Borkowski powiadamiat o $mierci swego brata,
Jézefa jako o stracie osobistej, narodowej i srodowiskowejs'. W numerze 7.
z 1845 roku informowano o $mierci Magnuszewskiego®, ktéra nastgpita,
o czym rowniez wspominano, wkrétce po $mierci jego zony. W obu nekro-
logach pojawit sie watek przerwanych, niedokoriczonych prac. Ogniwem
posrednim miedzy zgonami pisarzy okazuje si¢ ,pogadanka” Herbata au-
torstwa Magnuszewskiego®.

Zaczynajac lekture owej Herbaty, ani domyslitby sie czytelnik, a Sci-
Slej biorgc czytelniczka, ku jakiej problematyce autor zmierza. Od stolika
z herbatg, ktéra ginie wéréd innych atrakcji dla podniebienia, przecho-

61 Dziennik Méd Paryskich” 1843, nr 14 (z 1 VII 1843).

62 Dziennik M6d Paryskich” 1845, nr 7 (z 22 III 1845). Magnuszewski zmarl 27 lutego.
Obu zmarlych, urodzonych zresztg w tym samym 1809 r., uczcit wierszem Kornel Ujejski,
Pamigci Jézefa Dunina Borkowskiego i Dominika Magnuszewskiego, ,Dziennik Méd Paryskich”
1845, nr 8 (z 5 IV 1845). Na tamach pisma ukazal si¢ tez wiersz upamietniajgcy zone
Dominika, Karoling: Ostatnie chwile Karoliny Magnuszewskiej autorstwa Talii Dzieduszyckiej,
pisany 1 czerwca 1845, ,Dziennik Méd Paryskich” 1845, nr 14 (z 28 VI 1845).

6 Pogadankgy” nazywa te publikacje Dzierzkowski. J. Dzierzkowski, dz. cyt., s. 542.



190 Elzbieta Dgbrowicz

dzit bowiem ku bolesnej ,,spowiedzi literata”, ,artysty”, ,wyrobnika umy-
stowego” . Znamienne, Ze trzy te rodzaje kondycji zostaly potraktowane
nieomal synonimicznie; autor zdawat sie nie czyni¢ miedzy nimi réznicy.
Zalezalo mu na odstonieciu komplikacji samego procesu twoérczego czy
poznawczego, bo twoérczos¢ Scisle wigzala sie z poznaniem: ,Ta mysl twoér-
cza, to jadro pracy wieszcza i artysty, jest zywa prawda, ktéra przycho-
dzi do niego widomie, cielednie, i rozmawia z nim, i zaprzata go, czesto
i ..zabija”®. Iluminacji nie doswiadcza si¢ na zawotanie, a jesli juz do
niej dochodzi, to literat, artysta badZ wyrobnik umystowy staje w obliczu
$miertelnej proby. Nie ma bowiem gwarangji, czy nadzwyczajne ,rozbu-
dzenie umystu” nie popchnie go ku szalenistwu, czy ,organami ducha”
zdota zapanowa¢ nad ,myslg twoérczg” do tego stopnia, by samemu ja
poja¢ i przynajmniej po czesci znalez¢ dla niej wyraz, ktéry przemoéwi
do publicznosci. Objawienie ,my$li twérczej” okazuje sie¢ wstrzgsem dla
catego organizmu, ingerencja w kontakty ze §wiatem. Umyst i cialo nie sg
w stanie sprosta¢ wyzwaniu z istoty swojej naruszajacemu psychofizyczne
ograniczenia jednostki ludzkiej. Ale opis niebezpieczeristwa plynacego
z samej natury procesu tworczego, jest w Herbacie zaledwie wstepem do
cierpiefi wynikajacych z niedopasowania czasu, ktérego proces 6w wy-
maga, i czasu, ktérym dysponuje literat, artysta, wyrobnik umystowy. Dla
zilustrowania problemu Magnuszewski — czy jego literackie porte parole —
opowiada o swoich ostatnich spotkaniach z niezyjagcymi juz dwoma litera-
tami: umierajgcym w szpitalu poetg Suchodolskim, autorem popularnych
za powstania listopadowego piesni®, i J6zefem Borkowskim — hellenista.
Poeta doznaje zwielokrotnienia przedagonalnych udrek, bo ,nie doméwit,
nie doSpiewal swej pieéni ostatniej” ¥, z ktérej wydobywa z siebie na fozu
$mierci jedynie pojedyncze wersy. Borkowski, oddany wymagajacej diu-
gich badan pracy naukowej, nie zdazyt zebra¢ Zadnych owocéw swojego
wieloletniego trudu. W ostatniej rozmowie z autorem przeczuwal, ze jego
zegar ustanie przedwcze$nie. Nie mylit sie: ,,zegar stangl w czasie Zniwa,
reka zniwiarza odpadta od sierpa”; , Tysiac niespanych nocy, ktére nauka
deptala, podniosto glowe szyderczo”®. W obu przypadkach nie sposéb

¢ D. Magnuszewski, Herbata, ,Dziennik Mo6d Paryskich” 1844, t. 6, nr 23, s. 180
(z 2 XI 1844).

% Tamze. Dzierzkowski w swojej Powiesci o zyciu poety ewidentnie inspirowat sie tym
wlasdnie fragmentem Herbaty.

% Chodzi o Rajnolda Suchodolskiego, mimo ze w tekécie mowa o ,J6ziu”. Narrator-
-bohater prowadzacy wystepuje pod imieniem Dominik.

¢ D. Magnuszewski, Zemsta..., s. 181.

68 Tamze, s. 184.
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bylo przerwanego dzieta kontynuowaé, przeja¢ z rak umartych. Jedyne,
co autor Herbaty moégt zrobié, to ztozy¢ swiadectwo o nieznanych $wiatu
cierpieniach, wynikajacych ze $§wiadomosci, ze dziela nie da sie sfinali-
zowad. Ot, i napisal swoje ,czarne kwiaty”, ale bodaj czy nie 4 rebours
w stosunku do péZniejszych Norwidowych. W Czarnych kwiatach bowiem
w ostatnich spotkaniach prze$wituje ,,tamten” $wiat. U Magnuszewskiego
ten” niknie w oczach, w dloniach.

W herbacianym” obrazku szpitalnym cierpienie fizyczne miesza si¢
z psychicznym. Suchodolski jeczy z powodu bélu dwojakiego rodzaju:
$miertelnej rany (,pod piersiami grube nawiniecie sterczato; dzida prze-
bity na wskro$, grube te szmaty tamowaly rane jego”*) i przerwania twoér-
czo$ci. Obarcza Swiadka obowigzkiem spisania niewySpiewanej piesni.
Herbata zawiera jej wyjeczane przez umierajgcego wersy. Ustep szpitalny
koriczy si¢ wspomnieniem wzroku oniemiatego juz catkiem poety: ,o0ko
zostalo rozwarte, tluklo si¢ po calym obwodzie powieki, jakby chcialo
domoéwié, co usta juz nie mogly, jakby chciato nakaza¢ mi, zmusi¢ ma
pamie¢””. Katusze Suchodolskiego, chociaz tak przejmujaco pokazane,
wedle hierarchii obowigzujacej w omawianej powiastce ustepuja miejsca
cierpieniu, ktére stato si¢ udziatem Borkowskiego.

Magnuszewski opisuje aure wokoét J6zefa-Greka pochfonietego praca
badawcza:

Z jego badan, rozmyslan, rozpatrywan, zalatywata ich won nieznanego
kwiatu, co kwitl w nim; czesto jak o nim moéwil, to jako§ wszyscy inaczej
patrzyli na $wiat, byli jak w jasnowidzeniu, czuli, Ze o objaw uderzyt ca-
fem swojem wylaniem, i on trzyma w dzielnej dioni zastone wielkiej Izydy,
i tylko co ma ja podnies¢”.

Podkresla rewelatorski charakter dociekan:

w greckich ksiegach zapylone idee, formy, ktére niewiadomoscig nasza zdaty
nam sie zuzyte, brudne, niezdatne, on wynosit na jaw, ktadt tak umniczo
pod swiatlo, ze blyszczaly calym wabem $wiezosci, kusily obietnica plonéw
niestychanych dotad, kokietowaly naiwnoscig prostoty sztukmistrza. Bo on
jaka$ czarujacg mocg odejmowat szkolny zapach, przestuchanym wieszczom
Ilionu, i skarbit dla nich serca, tym samym wdziekiem, jakim umiat dla siebie
nasze serca zjednywaé”2.

6 Tamze, s. 182.
Tamze.
71 Tamze, s. 183.
72 Tamze.



192 Elzbieta Dgbrowicz

Powtarza z pamieci stowa Borkowskiego:

cala mtodos¢ zaprzegltem do woza, i cegla po cegle staczatem na fundament
budowy, jedli kiedy gdzie glos jaki, pieéni jaka wydarly mi si¢ z piéra, ha! byto
to tylko odetchnieciem w mej pracy, poswistem ducha, ktéremu musiat jaka$s
gre pozwolié, by potem raZniej pracowat. Patrz! folialy Grekéw zalegaja mi
loze; ino sie przebudze, porywaja mi my$l mojg w swe odwieczne czasy, dajg
sie zapoznawac tak z sobg, ze juz wytrzymac nie moge, aby wy! przyjaciele
moi, byliécie z nimi jak obcy. O, majg oni prawo do tego, nasi ojcowie bratali
sie z nimi, szczerzej i glebiej, nizli tu wam sie zdaje; jezyk ich byt im swojski,
czucia praojcéw waszych lepiej odgadniecie, jasniej odbija, gdy tych mento-
réw przyczepicie do tona. Wszystko, wszystko widze tak jasno! Rozbiegnie
sie wasza historia w koleje inne, nie tak gmatwane; poznacie czyny, co teraz
dla was sg ciemnemi, bo do ich wys$wiecenia, w grobach ojcéw waszych jest
lampa, lecz olej w grobach mych Grekéw 7.

W relacji powyzszej Borkowski zdaje sie¢ przypomina¢ czczonego
przez ziewonczykéw Zoriana Dotege Chodakowskiego: , I niedziwny za-
pal méwigcego, ktéry sie tylu wiekom przypatrzyt z bliska, i jak od chaty
do chaty chodzit od grobowca do grobowca rozmawia¢ z bohatyrami Hel-
lady, ich zapomnianym jezykiem” 7.

Magnuszewski pokazuje Suchodolskiego i Borkowskiego z bliska,
osobiScie odczuwa ich émier¢, ale zarazem uprzedza, by nie sprowadzac jej
wylacznie na poziom emocjonalny: strate ,,w dziedzinie serca” pomnaza
o strate ,w dziedzinie ducha””. Sklada si¢ na te drugg pogrzebany wraz
z umarlymi twérczy potencjal, wszystko to, czego nie zdazyli stworzy¢
i co mogtoby inspirujagco wptynaé na innych. Jednym z warunkéw twor-
czosci jest tu bowiem $rodowisko, ludzie o podobnych zainteresowaniach
i celach. Grono takie spotkal on sam najpierw podczas studiéw uniwer-
syteckich w Warszawie. Zapewne o nim mys$lat, kiedy wspominat na ko-
niec o innych jeszcze przechowywanych w pamieci ,zeschnietych wian-
kach [...] przyjaciét, co mieli przy boku swoim, kiedy szli wesolo, $pie-
wajac, klasé sie w trumne.... nieczuli!””¢ Mimo ze Zemsta panny Urszuli
daje Magnuszewskiemu jako ex-studentowi Wydzialu Prawa i Admini-

73 Tamze, s. 184. O pasjach naukowych Borkowskiego pisal tez August Bielowski w Zy-
wocie Jozefa Dunina Borkowskiego, opublikowanym w ,Bibliotece Naukowego Zaktadu
im. Ossolifiskich”, t. 7, Lwéw 1843, nieco p6zniej wigczonym do Albumu na korzys¢ po-
gorzelcow (Lwow 1844), ktéry Jozef przygotowywal do druku, ale pracy juz nie zdofat
dokoniczy¢.

74 D. Magnuszewski, Herbata, s. 184.

75 Tamze.

76 Tamze, s. 184.
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stracji nienajgorszej proby $wiadectwo, on sam nigdy nie taczyt swoich
studiéw z atmosferg naukowsq. Obraz roz§piewanych akademikéw zstepu-
jacych do grobu nosi pietno doSwiadczerr powstania listopadowego, ktére
nadalo im nowg tozsamos¢, grzebigc uniwersytecky, a niedtugo poézniej
i sama uczelnie.

Legal imagination. The case of Dominik Magnuszewski

Summary

The article investigates the role of the experience of university studies
in the intellectual biography of Dominik Magnuszewski (1809-1845). As
a student of the Faculty of Law and Administration at the University of
Warsaw, he got politically involved and then interrupted his education
in order to participate in the November Uprising. This contributed to the
fact that Magnuszewski’s studies are usually viewed through the prism
of his political activity while students are perceived as rebels against
tyranny. What escapes attention, however, is the fact that studies aroused
the young Magnuszewski intellectually, provided him with historical
knowledge, equipped him with thought faculties for describing the
historical process, and provided impulses for his imagination in literary
works. The influence of university legal education is evident in his
best-known work, Miss Urszula’s Revenge (1838), written in Galicia,
where the writer took refuge after the fall of the November Uprising.
The issue of interrupted work and cognitive activities is reflected
in Magnuszewski’s memoir Tea, published shortly before the writer’s
death in Lviv’s “Dziennik Méd Paryskich” (“Paris Fashion Diaries”).
The sketch is filled with bitterness about the November Uprising result-
ing from a sense of loss of intellectual or creative potential, a tone which
is hardly present in most of the narratives concerning the Uprising.
Such an experience was shared by a large group of Polish students of
that time, and proved to be a recurrent one in the nineteenth century
and later.
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Teresa Raczka-Jeziorska

Romantyczne tradycje , paristwa burszowskiego”
w Dorpacie nad Embachem

~Dlaczego nad inne uniwersyteta krajowe dorpacki przenosza?”

Przed laty kilkudziesieciu na naszej Litwie i Zmujdzi mato ktéry z oby-
wateli wiejskich dbat o to, aby syn jego wychowanie staranne i wykoriczone
odebrat. Wyrostka oddawat do szkét powiatowych; a skoro w nich cztery
klasy ukoniczyl, odwozit nazad do domu i do gospodarstwa pod swojem
okiem wprawial; a kiedy mu kto napomykat o wyzszych gimnazyalnych na-
ukach lub o uniwersytecie wileriskim: — ,,Ja nie chce, odpowiadat, — aby méj
syn medrszym byt ode mnie.” [...]

Dzisiaj najmniej majetny szlachcic, chociaz wie, iz dzieciom Zadnego nie
zostawi majgtku, wszelkich jednak doklada staran, aby synéw odda¢ do
szkoly, a pézniej do uniwersytetu wystaé; bo nabral przekonania; ze nauka
daje chleb, byleby ja tylko nie odstapita praca. — Podobny sposéb widze-
nia rzeczy podzielam i chwale; ale niech mi bedzie wolno zapyta¢ rodzi-
céw, dla czego po wiekszej czesci nad inne uniwersyteta krajowe dorpacki
przenosza?!

Bez watpienia trudno odméwié¢ dzis racji sgdom, zmartego w Rydze
pamietnikarza i literata, Leona Potockiego, zawartym w jego obyczajowych
szkicach z lat 50. XIX wieku?, zwlaszcza przegladajac obficie zapelnione
akta studentéw niegdy$ najwiekszej inflanckiej wszechnicy. ,Ateny nad

1 L. Potocki, Pamietniki Pana Kamertona, cz. 1, Poznan 1869, s. 229-230.

2 Cytowany utwor ukazal sie w catosci juz po $mierci pisarza, wezesniej byt drukowany
we fragmentach na famach ,Kroniki Wiadomosci Krajowych i Zagranicznych” 1857-1858.
Zob. M. Fedorowski, Leon hr. Potocki jego zycie i prace literackie, ,Kwartalnik Litewski” 1911,
t. 6, s. 150, 156; R. Skret, Potocki Leon (1799-1864), w: Polski Stownik Biograficzny, t. 28,
Wroclaw — Warszawa — Krakéw 1984-1985, s. 91-93.
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Embachem”? wida¢ juz wtedy cieszyly sie nieposzlakowang stawa. Dy-
plom albo przynajmniej ,staranne wychowanie” odebrane w zacnej Ce-
sarea Universitas Dorpatiensis* przywozil z pétnocy Europy niejeden szla-
checki czy mieszczariski syn. Informowat o tym zreszta, kilkakrotnie wy-
dany przy réznych okazjach w drugiej potowie XIX wieku, Album academi-
cum der Kaiserlichen Universitdt Dorpat®, na ktéry powolywal sie¢ w swojej
obszernej rozprawie Z dziejow Dorpatu i Uniwersytetu Dorpackiego (War-
szawa 1911) jego utalentowany polsko-inflancki absolwent, baron Gustaw
Manteuffel. W élad za edycjg z 1899 roku wymienit on, a nastepnie scha-
rakteryzowal sylwetki kilkudziesieciu wybitnych Polakéw, ktérzy swoje
mlodziericze zdolnosci rozwijali w murach dorpackiej uczelni. Wéréd nich
znalezli si¢ nie tylko wielcy uczeni®, jak cho¢by badacz Bajkatu, Benedykt
Dybowski albo wydawca Stownika geograficznego Krélestwa Polskiego i innych
krajow stowiariskich, Wiadystaw Walewski, ale takze uznani lekarze, ekono-
misci, filozofowie, politycy, publicysci, historycy czy wreszcie pisarze, jak
Bronistaw Zaleski, Andrzej Niemojewski i J6zef Weyssenhoff.

Ze wzgledu na wole rodzicéw, a szczegdlnie matki, Wydziat Prawny
tegoz uniwersytetu musial wybra¢ w 1879 roku autor Sobola i panny.
Do Dorpatu kierowata go przede wszystkim ,$wieta” pamie¢ o zmartym
ojcu’, Michale Jerzym, ktéry odebral tam wszechstronne wyksztalcenie
humanistyczne®. Mtody adept prawa traktowal jednak swoje studia dosé

8 Zob. S. G. Isakow, Wprowadzenie, w: Uniwersytet w Tartu a Polacy, S. G. Isakow i J. Le-
wandowski, red., Lublin 1999, s. 12.

4 Por. Hemopusg Tapmyckoeo yuusepcumema 1632-1982, K. Cvoirmsacka, red., Taarum 1983,
s. 66-128.

5 Por. Album Academicum der Kaiserlichen Univesitit Dorpat: zur Jubel-Feier funfzigjihrigen
Bestehens am 12. December 1852, Dorpat 1852; Album Academicum der Kaiserlichen Univesitdit
Dorpat: zur Jubel-Feier funfzigjihrigen Bestehens am 12. December 1852, Dorpat 1853 (wyd. 2);
Album Academicum der Kaiserlichen Univesitdt Dorpat, Dorpat 1867; Album Academicum der
Kaiserlichen Univesitit Dorpat / bearb. von A. Hasselblatt und G. Otto, Dorpat 1899. G. Man-
teuffel korzystal najpewniej z tej ostatniej publikacji (Dorpat 1899), w swojej pracy podaje
jednak bledng date jej wydania tzn. 1890 r. Zob. G. Manteuffel, Z dziejow Dorpatu i Uniwer-
sytetu Dorpackiego, Warszawa 1911, s. 169.

6 Por. M. M. Blombergowa, Znaczenie uniwersytetu w Dorpacie dla kultury i nauki polskiej
(przed 1917 r.), ,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Archeologica” 1992, nr 17, s. 5-10.

7 Por. E. Danowska, Jozef Weyssenhoff (1860-1932) — pisarz, bibliofil, kolekcjoner, Kielce 2015,
s. 27-28, 1. Szypowska, Weyssenhoff, Warszawa 1976, s. 26-27.

8 Ojciec Jozefa Weyssenhoffa ksztalcit sie na wydziale filozoficznym (sekgji dyplomatycz-
nej) w latach 1846-1849. Oprécz przedmiotéw historycznych, statystycznych i prawniczych,
stuchal réwniez wykladéw przyrodniczych. Zob. Kronika rodziny Weysséw-Weyssenhoffow
zestawiona podtug dokumentow przez Jozefa Weyssenhoffa, wydana po Smierci Autora staraniem
Waldemara Weyssenhoffa, z kilkoma przypisami w tekscie i poprzedzona krétkim zarysem historii
Inflant, Wilno 1935, s. 110.
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powierzchownie, marzac skrycie o filologii, ktéra wprowadzitaby go w ar-
kana literatury. Niespelnione pragnienia z naddatkiem rekompensowaty
za to uroki zawieranych licznie przyjazni i Zzycia towarzyskiego:

Mys$my sie wéwczas upijali nie tylko winem, lecz mlodoscig, ktéra wrzala
w nas i we wszystkiej ziemi, gdziekolwiek jej dotknelismy. A zbieraliSmy
miedzy $mieciami i skarby wspomnieni, ktére dotad nie stracity swej cechy®.

,Przerobiony”, prawie zupelnie, ,na Dorpatczyka i bursza”® Weys-
senhoff wraz z konwentowg czapka z granatowego sukna na ksztalt
,maciejéwki” przejal, pono¢ nigdy niespisany, gwarowy stownik, kto-
rym do woli ,naszpikowal”!" utwory literackie (poemat Piesri o Robercie
i Kotku oraz farse Fuks), dedykowane kolegom z polskiej korporacji. Jak
podkreslat, miat ich zreszty ,,wybornych”: [...] — tyle tu miedzy Polonia
[byto — T.R.-].] zycia, tyle indywidualnej oryginalnosci, taka przy tym Igcz-
noé¢ i solidarnosé” 2.

Z kolei Benedykt Dybowski znalazt si¢ w Tartulinie® w 1850 roku
za sprawg stryjecznego brata Emila'4, ktéry wczesniej pobieral tam nauki
oraz przekonat go do miejscowych obyczajow:

znajac jezyk niemiecki juz z domu, postanowilem za zgoda rodzicéw, udac
sie do Dorpatu. Wprawdzie egzamin wstepny miat by¢ tam o wiele trud-
niejszy, niz gdzie indziej na uniwersytetach rosyjskich, utrzymanie drozsze,
lecz za to Dorpat stawit sie¢ wtedy doborem sit nauczycielskich, nastepnie
kulturalno$cig mieszkaricéw [...]. — Trzeba sie przyzwyczaja¢ do kuchni nie-
mieckiej — wyrzek! sentencjonalnie Emil — bo w Dorpacie innej nie ma. Miesz-
czanstwo czuchoriskie w Dorpacie mieni sie niemieckiem i wzoruje sie na
Niemcach, ktérzy w wynalazczoéci sg mistrzami, oni wymyélili kawe bez ko-
feiny, herbate bez teiny, cygara bez nikotyny, sprawiedliwos¢ bez praw, Swie-
tos¢ bez cnoty — te wszystkie wynalazki zostaly przyjete i przez zniemczo-
nych Czuchnéw. [...] Zwyczajem bylo w Dorpacie, ze Polacy méwili pomie-
dzy soba per ,ty”, zwyczaj ten przeszedt do Polonii od Niemcéw. Wszyscy

9 J. Weyssenhoff, Wspomnienie z Dorpatu (1879-1884), w: K. M. Gorski, J. Weyssenhoff,
Z milodych lat. Listy i wspomnienia, oprac. 1. Szypowska, Warszawa 1985, s. 418.

10 Zob. Korespondencja Jozefa Weyssenhoffa z Konstantym M. Gérskim w latach 1874-1885,
w: tamze, s. 248-249.

11 J. Weyssenhoff, dz. cyt., s. 410-411.
12 Korespondencja Jozefa Weyssenhoffa z Konstantym M. Gérskim w latach 1874-1885, s. 246.

13 Wedtug B. Limanowskiego jest to estoriska nazwa Dorpatu. B. Limanowski, Pamigtniki
(1835-1870), Warszawa 1957, s. 166.
14 Por. Pamigtnik Emila Dybowskiego, oprac. A. Brus, Warszawa 2017, s. 10-12, 19.
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dorpatczanie starsi i mtodsi, nie zwazajac na réznice wieku i stanowiska spo-
fecznego uzywali ,du” w rozmowie ze sobg, tak np. bedac jeszcze studen-
tem, rozmawialem z akademikiem Baerem, z Middendorfem, Schrenckiem
per ,du”, nawet general Suworow w rozmowie ze mng kazat siebie ,tykac¢”,
nazywajac mnie , Kollege” 1.

Przyszly odkrywca fauny i flory najgtebszego jeziora na $wiecie bez
trudu zaliczyt lekcje adaptacji do nowych warunkéw. Cho¢ nieraz przy-
chodzito mu tez ,,drze¢ koty”, na przyktad o poezje Mickiewicza, zwlasz-
cza z kolegami pochodzacymi z Krélestwa Polskiego:

niestety zaszla odtagd pomiedzy Natansonem [po$wiecajagcym si¢ chemii
- TR.-J.] a mna jakas oziebtos¢, ktéra jakem sie pézniej przekonal, pano-
wata w Dorpacie pomiedzy Koroniarzami i Litwinami. Gorsza jeszcze od
tej scysji zaszta nastepnie pomiedzy mng a Braunem [studiujacym medycy-
ne — T.R.-J.]. Rozpoczeliémy z nim rozmowe o prowincyonalizmach i o przy-
czynach zepsucia jezyka w kraju zabranym; zgadzatem si¢ z nim w wielu
kwestyach, lecz oburzyly mnie zdania niektére wypowiedziane przez niego,
a szczegoblnie dotyczace poezyj Mickiewicza. Powiedzial mianowicie, ze po-
ezje rzeczone grzesza znaczng iloscig prowincyonalizméw: kto styszal, azeby
uzywano w poezyi wyrazy: ,marucha”, ,kot”, ,,chotodziec” etc., od nich po-
ezja powinna by¢ wolng. Usltyszawszy te i inne tym podobne zdania [...]
uczutem glebokg boles¢ i smutek zawodu, przerwalem rozmowe i odtad
unikatem dalszej [...] .

Bolestawa Limanowskiego, znanego publicyste i dziatacza politycz-
nego z dawnych Inflant Polskich, ktéry w Dorpacie w latach 1858-1860
kontynuowat studia medyczne, ujely prostota, braterskos¢ a takze patrio-
tyczna postawa $ciagajacej tu licznie mlodziezy. Limanowski dostrzegat ja
szczeg6lnie u Litwinéw oraz znajomych z Latgalii. Spotykat ich oczywiscie
nie tylko na wspélnych zajeciach:

Ulanowski (imienia jego nie pamietam, zdaje si¢ — Wtadystaw”) byt naszym
krewnym, styszatem to od matki i od ciotek. Rodzice jego posiadali duze

15 B. Dybowski, Przed pét wiekiem. Wspomnienia z czaséw uniwersyteckich, ,Biblioteka War-
szawska” 1911, R. 71, z. 844, s. 44, 49-50, 56.

16 Tamze, s. 51.

7 Mowa tu o Wiladystawie Ulanowskim (1832-1872), lekarzu i ziemianinie, zestanym
za udzial w powstaniu styczniowym, mezu etnografki i badaczki folkloru polsko-inflanc-
kiego, Stefanii Ulanowskiej. W Dorpacie studiowal medycyne i byt cztonkiem akademickiej
korporacji Konwent Polonia. Ksztalcil sie tam tez jego miodszy brat Ignacy (1833-1874).
Por. T. Raczka, Kilka stéw o Stefanii Ulanowskiej i jej spusciznie. Na marginesie reprintu Lotyszy
Inflant Polskich, ,, Zapiski Historyczne” 2013, t. 78, z. 4, s. 147; A. Rataj, Stefania Ulanowska.
Tajemniczy zyciorys, niepublikowane fragmenty twérczosci, Biatystok 2016, s. 17-18.
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dobra, Marienhaus, w lucyriskim powiecie. Przedstawit si¢ jako blisko spo-
krewniony w Limanowskimi. [...] Do blizszego poznania si¢ z Michatem Pla-
terem® pociggaly mnie: urok patriotyzmu otaczajgcy ich rodzinne nazwisko,
szczegOlnie rozstawione przez bohaterke Emilie Plater6wne oraz sgsiedztwo
bliskie naszych gniazd rodzinnych. Kombul, majetno$¢ jego rodzicéw, znaj-
dowat si¢ w poblizu Krastawia. Od Fedorowicza i innych kolegéw styszatem
o Platerze jak najlepsza opinie. [...] O ile poznatem nastepnie Platera, powzia-
fem o nim opinie jako o dobrym patriocie i postepowym obywatelu. Byt on
jednym z najlepszych szachistow w Dorpacie. Raz widzialem go grajacego
z Dauterem w mieszkaniu tego ostatniego. Lezal na 16zku, odwrécony do
Sciany, i nie patrzac na szachownice dyktowat posuniecia. I partie wygral®.

Wedlug Gustawa Manteuffla, studenci z terenéw dawnej Rzeczypo-
spolitej po zamknieciu uniwersytetéw w Warszawie i Wilnie, co byto kon-
sekwencjg wydarzen 1830 roku, dzieki przywiezionym stamtad tradycjom,
nad brzegami Omowzy? na dobre rozpalili, wzniecone przez uczonych
z zachodniej Europy?, ,ognisko kultury”:

Odbywajac studia w bytym Dorpacie wyrobila tam sobie mtodziez z Ko-
rony i Inflant, z Litwy i Bialej Rusi, z Wotlynia i Podola gleboko odczute
przeéwiadczenie, ze nauka prawdziwg jest piastunka bytu narodowego, bo
wobec obcych sktada bezustannie §wiadectwo naszego istnienia, a nawet dla
przysztych pokoleni gotuje zasoby zywotnosci narodowej?.

Podobng opinie sformutowat na tamach, wydanego w Paryzu, ,Rocz-
nika Towarzystwa Historyczno-Literackiego” z 1867 roku réwniez Broni-
staw Zaleski, ktéry ksztalcit sie w Dorpacie w latach 1837-1838%. Cho¢ po

18 Zapewne chodzi tu o Michata Hieronima Platera (1834-1924), syna J6zefa Kazimierza
i Antoniny z Soltanéw, dziedzica débr Kombul, Kazanowa oraz wspétwlasciciela mia-
steczka Boréwka w powiecie dyneburskim. Zob. Sz. Konarski, Platerowie (Materialy do bio-
grafii, genealogii i heraldyki polskiej. Zrédia i opracowania), t. 4, Buenos Aires 1967, s. 115-116.

19 B. Limanowski, dz. cyt., s. 180-181.

20 Dawna polska nazwa rzeki Embach.

21 Wéréd stynnych profesor6w Uniwersytetu Dorpackiego w poczatkach jego dydaktycz-
nej dziatalnosci warto wspomnie¢ np. historyka, Gustava von Ewersa (1781-1830), astro-
noma, Friedricha Georga Wilhelma Struve (1793-1864), fizyka oraz konstruktora pierw-
szego na Swiecie silnika elektrycznego, Moritza Hermanna Jacobiego (1801-1874). Praco-
wali oni w zatozonym tu w 1828 r. Instytucie Profesorskim, unikalnym zakladzie, ktérego
celem bylo przygotowanie najlepszych absolwentéw uniwersytetéw rosyjskich do objecia
stanowisk akademickich. Zob. S. G. Isakow, dz. cyt., s. 10.

2 G. Manteuffel, dz. cyt., s. 112-113.

2 J. Trynkowski, Naturwissenschaftliche Gesellschaft (1888—1906). Fikcyjna organizacja polskich
studentéw w Dorpacie, ,Miscellanea Historico-Archivistica” 2017, t. 24, s. 26. Por. W. Caban,
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czedci obawial si¢, by swym blaskiem nie przyémifo ono jednak zbytnio
,narodowego” ducha:

Po skasowaniu uniwersytetu wileriskiego, za najlepszy w kraju byl miany,
uniwersytet dorpacki; [...] Uniwersytet ten nie mégt zastapi¢ wyzszej szkoty
wileniskiej; zalozony dla nadbattyckich prowincji, majacy miedzy profeso-
rami samych tylko Niemcéw, otaczal miodziez nasza zupelnie obcym ele-
mentem i uczyl patrze¢ na $wiat i rzeczy ze stanowiska czesto tradycjom
i uczuciom narodowym sprzecznego; przektadano go jednak wtenczas nad
szkoly czysto rossyjskie, a mtodziez we wlasnym uczuciu narodowem mu-
siata szuka¢ tarczy przeciw obcym wplywom. Przy zwigkszonej troche jej
liczbie, zawigzala si¢ we wlasciwg niemieckim uniwersytetom konfraternie,
landsmanshaftem zwang; poddata si¢ wprawdzie ogélnym miedzy mlodziezg
niemiecka przepisom i prawom, ale przy wszystkich studenckich obchodach
zaprowadzita piesni polskie, i zwolna, odrebna zupeinie a spdéjng miedzy
sobg utworzyta catosé.

Jan Trynkowski komentuje, Ze ich wyborami dyktowaly do$¢ oczywi-
ste powody, przede wszystkim bliska odleglo$¢ od miejsca zamieszkania
oraz atrakcyjna oferta edukacyjna?.

Dla czesci mtodziezy magnesem byt jedyny w calym Imperium Rosyjskim
wydziat teologii protestanckiej, przyciggajagcy miodziez wyznan ewange-
licko-augsburskiego i ewangelicko-reformowanego. Wszystko to razem nie
tylko budowato w opinii polskiego spoleczeristwa renome tego uniwersytetu
jako uczelni wyjatkowej, ale nawet tworzyto podatny grunt do powstania jego
swoistej legendy 2.

Arkadiusz Janicki ttumaczy natomiast, iz mtodzi przyjezdzali tu, aby
,upaja¢ sie obyczajami miniaturowej wolnej republiki studenckiej”, by
cho¢ na chwile odetchna¢ od ucisku wladz carskich, zwlaszcza po nie-
udanych zrywach narodowych z lat 1830-1831 i 1863-1864%. ,,Uniwersytet

Bronistaw Zaleski wobec tajnych spiskow lat trzydziestych i czterdziestych XIX wieku na Litwie
i Biatorusi, ,Respectus Philologicus” 2004, nr 5-10, s. 137-148.

24 Zob. B. Zaleski, Zmarli na wychodztwie. Zeligowski Edward Witold, ,Rocznik Towarzystwa
Historyczno-Literackiego w Paryzu”, rok 1866, Paryz 1867, s. 368.

% J. Trynkowski, Paradisus animae czy Sicz dorpacka? Uniwersytet w Dorpacie (Tartu) we
wspomnieniach polskich studentéw, w: Akademie nauk, uniwersytety, organizacje nauki: polsko-
-rosyjskie relacje w sferze nauki XVIII-XX w., L. Zasztowt, red., Warszawa 2013, s. 617.

26 Tamze, s. 618.

27 A. Janicki, Studenci polscy na Uniwersytecie w Dorpacie, w: Uniwersytet w Tartu a Polacy,
s. 27.
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Dorpacki przyciggat swa autonomia, wysoka ranga naukowsg, swym nie-
mieckim charakterem (do czaséw rusyfikacji). [...] Nie bez znaczenia byly
zapewne wieéci, jakie krazyly wéréd Polakéw, o wybujalym Zyciu akade-
mickim i o dzialajacych na uczelniach dorpackich legalnych lub péljaw-
nych organizacjach polskich”?. Moze to one przywiodly do dzisiejszego
Tartu tak liczne pokolenia?

~Jednosé wieksza od dwéch”

Juz po $mierci Zdzistawa Michalskiego w 1960 roku odwiedzito nasz dom
dwoéch eleganckich starszych panéw: ,Filistrowno, przyszlismy sie dowie-
dzieé, czy nie jest potrzebna jakas pomoc?...” W ten sposéb przekonatam sie,
ze bra¢ konwentowa faczy wszystkich w jedna rodzine i ze ten zaszczyt jest
dziedziczony?.

Magdalena Michalska, cérka cenionego warszawskiego lekarza, zwig-
zanego w mliodosci z najstarszg polska korporacja akademicka, Konwent
Polonia, moze nie spodziewala si¢ wtedy tego rodzaju spotkania. Odtad
stala sie¢ pelnoprawng spadkobierczynia nie tylko dorpackich wspomnieri
swego zmarlego ojca. Czy w ,pafistwie burszowskim”, ktérego niegdys
byt obywatelem, uregulowano te niezwykia darowizne jakims specjalnym
aktem? Zapytajmy zatem o poczatki studenckiej organizacji, po dzié dzieri
istniejgcej jako jedna familiarna wspdlnota.

W barwach, odznakach, symbolice, zwyczajach stowarzyszeni dorpackich do-
szukaé sie mozna $ladéw tajnych zwigzkéw wolnomularskich, odgrywaja-
cych tak wybitng role w ruchu patriotycznym polskim w pierwszej ¢wierci
XIX wieku. Polskie stowarzyszenia dorpackie wigzaty sie dalej z tradycjami
przedlistopadowego Wilna. To zamkniecie przez rzad rosyjski zastuzonego
dla kultury polskiej Uniwersytetu Wileriskiego w 1832 roku skierowato licz-
niejsze grupy mlodziezy do Aten nadbattyckich po wiedze. Przynieéli oni
ze sobg Mickiewiczowska Piesri Filaretow, ktéra byla jednym z czotowych
$piewow polskich studenckich stowarzyszen Dorpatu®.

Konrad Marian Millak, ktéry podczas studiéw nad Embachem
(1907-1909) nalezat do sporo mtodszych od Polonii korporacji Lutycja i Ve-
nedya, dziatajacych przy Instytucie Weterynaryjnym?®', rodowéd wiekszo-

28 Tamze, s. 26-27.

2 Z. A. Michalski, Przez okopy, alkowy... do medycyny, t. 1, Warszawa 1992, s. 13.

30 K. M. Millak, Kwiaty dla Anny. Warszawa — Dorpat — Kresy, K. J. Wojciechowski, red.,
Warszawa 2003, s. 144.
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Sci polskich bractw akademickich dawnego Dorpatu potaczyt z konspi-
racyjnym Wilnem. Przy czym za kultowe dla przysztych filistréw uznat
postaci oraz twoérczoé¢ czotowych polskich romantykéw. Sam np. z sen-
tymentu do Lilli Wenedy Stowackiego zlozyl wniosek o nadanie nazwy
Venedya nowo utworzonemu stowarzyszeniu, za$ z okazji obrzedéw ko-
mersowych wraz z kolegami przebral specjalnie zdobyta statue Mickiewi-
cza w venedyjne barwy®. Intuicje Millaka pod tym wzgledem nie byly
odosobnione. Dorpatczyk z lat 1888-1891, Marian Boricza-Kunicki w swo-
ich wspomnieniach napisat, ze korporacje Polonia zatozytlo w 1828 roku
kilku bytych filaretéow wileniskich wraz z innymi Polakami, ktérzy wzo-
rowali si¢ na istniejacych juz korporacjach niemieckich (Curonii, Livonii,
Estonii oraz Fraternitas Rigensis)®. Podobne stanowisko zajal réwniez An-
toni Minkiewicz w 150. rocznice powstania Konwentu Polonia oglaszajac,
iz pierwszy polski zwigzek studencki w tym mieécie powotalo do zy-
cia az ,,17-tu polskich studentéw z Wilna, przewaznie bytych filaretow” .
Romantycznych korzeni dorpackich organizacji studenckich (jakkolwiek
interesowaly go wylgcznie te niemieckie), dopatrywat sie takze urodzony
w Rydze niemiecki fizykochemik i noblista, Wilhelm Ostwald, ktérego
juz w dziecinistwie pociggaly eksperymenty na barwach, przeprowadzane
przez Goethego?®:

Na réwni z wyborem studiéw zastanawialem sie¢ nad przystgpieniem
do tej czy innej organizacji studenckiej. Studenci w Dorpacie zrzeszeni byli
w wielkie korporacje liczace po okoto 100 cztonkéw. Byly one zorganizowane
na wzoér burszowskich organizacji z Jeny powstatych na poczatku XIX wieku.
W prowincjach nabattyckich nazywaly sie one Kuronia, Livonia i Estonia. [...]
Organizacje te w czasie moich studiéw $wietowaly 50-lecie swojego istnie-
nia. Ich konstytucje praktycznie si¢ nie zmienialy. Formutowaly one reguty
przyzwoitego zycia studentas°.

31 Por. G. Blaszczyk, Polacy w Dorpacie w XIX i na poczgtku XX wieku (do 1918 roku),
w: Mitodsza Europa. Od Sredniowiecza do wspétczesnoéci. Prace ofiarowane Marii Barbarze Pie-
chowiak-Topolskiej w siedemdziesigtq rocznice urodzin, J. Jurkiewicz, R. M. Jézefiak, W. Strzy-
zewski, red., Zielona Goéra 2008, s. 485-486; T. Brzeziniski, Polskie peregrynacje po dyplomy
lekarskie, Warszawa 1999, s. 71-106, 343-363.

32 Tamze, s. 142, 154.

33 M. Boricza-Kunicki, Fragmenty wspommnieri z Dorpatu. (OdpowiedZ na ankiete Konwentu
Polonia w Wilnie), Lublin 1927, s. 7.

3 A. Minkiewicz, Konwent Polonia 1828-1978. (W 150-tg rocznice zatozenia w Dorpacie pierw-
szej polskiej korporacji akademickiej), ,, Zeszyty Historyczne” 1978, z. 46, s. 211.

% W. Ostwald, Linie zycia. Cze$¢ pierwsza: Ryga — Dorpat — Ryga 1853-1887, przel. D. Sob-
czyniska, Poznan 2012, s. 37-38. Por. O. Miiller, Goethe i zasady Swiata barw, przel. S. Trzaska,
,Autoportret” 2008-2009, nr 25-26, s. 5-15.

36 W. Ostwald, dz. cyt., s. 51.



Romantyczne tradycje , pafistwa burszowskiego” w Dorpacie nad Embachem 205

Wspolczesni badacze problematyki dorpackiej, cho¢ nie odmawiajg
polskim stowarzyszeniom akademickim, w tym szczegdlnie Polonii, wileri-
sko-romantycznych wplywéw, to jednak dystansuja sie wobec opinii, ze
zalozycielami Konwentu byli , przewaznie filareci”. Przyktadowo Jan Tryn-
kowski, badajacy biografie ,0jcow zalozycieli” Polonii, nie znalazt w tym
gronie zadnego filarety, a jedynie odnotowal dwie osoby zwigzane wcze-
$niej z wszechnicg wileriskg (Marcina Reczyniskiego i Tytusa Kurnatow-
skiego)?”. Podobnie odnosi si¢ do tej kwestii Grzegorz Btaszczyk, autor
sfownika Polakéw studiujgcych w Dorpacie do lata 1832 roku, aczkolwiek
udato mu si¢ zidentyfikowaé w omawianym gronie jednego filarete (Igna-
cego Terleckiego), a takze rozszerzy¢ liste dorpackich studentéw, majacych
za sobg przeszio$¢ na wileriskiej uczelni®. Badajac te zwigzki, trzeba by
wiec nie tyle spojrze¢ na biogramy kazdej z tych postaci oddzielnie, ale
wzig¢ pod uwage réwniez tych, ktérzy wspdlnie z nimi tworzyli w Do-
rpacie jedng duchowg wspélnote, jak np. Aleksander Groza, Konstanty
Kaszyc¥ czy Jézef Bogdan Dziekoriski®. Bezspornym czynnikiem, decy-
dujacym zwlaszcza o politycznym profilu Polonii, byta z pewnoscig wy-
mowa jej nazwy, trafnie podniesiona w rocznicowym szkicu Minkiewicza,
za ktoérg korporanci musieli péZniej zaptaci¢ dos¢ wysoka cene*':

37 . Trynkowski, ,Polonia” — polska korporacja w Dorpacie, w: Zycie jest wszedzie... Vsjudu
Zizn'... Ruchy spoleczne w Polsce i Rosji do II wojny Swiatowej, A. Brus, red., Warszawa 2005,
s. 189. http://www.archiwumkorporacyjne.pl/index.php/muzeum-korporacyjne/dorpat/
konwent-polonia/, [dostep: 3.05.2018].

%8 G. Blaszczyk, Pierwsi Polacy na Uniwersytecie Dorpackim w latach 1802-1832, ,Kwartalnik
Historii Nauki i Techniki” 2007, R. 52, nr 3-4, s. 192-194.

% Por. J. Trynkowski, Konstanty Kaszyc i jego ,Dorpackie wspomnienia” (1837-1842), ,Hi-
storia Academica. Studia i Materiaty” 2009, z. 1, s. 205-232.

40 Por. J. B. Dziekonski, Dorpat, w: tegoz, Reportaze, oprac. M. Szargot, Piotrkéw Trybunal-
ski 2012, s. 79-125; M. Szargot, J6zefa Bogdana Dziekotiskiego i jego kompanéw ,Zycie na zart”,
,Ruch Literacki” 2014, z. 1 (322), s. 23-34; Z. Sz. Feliriski, Pamigtniki, oprac. E. Kozlowski,
Warszawa 1986, s. 153-158.

4 Pisze o tym Arkadiusz Janicki: ,Ostre represje, ktére spadly na Polakéw po powstaniu
listopadowym wywotaty duze zaniepokojenie rektora i korporacji niemieckich. Obawiali sie
oni, ze wladze w Petersburgu nakaza zamkna¢ wszystkie stowarzyszenia pod pretekstem
krzewienia niebezpiecznych dla panistwa idei. Dlatego tez, wobec naciskéw czynionych
przez rektora i cztery korporacje niemieckie, «Polonia» zdecydowata si¢ na samorozwia-
zanie w dniu 7 maja 1832 roku. Jednak rezygnacja z legalnego istnienia nie oznaczata cat-
kowitego zaprzestania dzialalnosci”. Zob. A. Janicki, Dorpacki «Burschenstaat» i «Konwent
Polonia» na Uniwersytecie w Dorpacie w latach 1802-1918, w: A. Janicki i M. Laszczkowski,
Polskie korporacje battyckie przed 1918 r., Warszawa 2011, s. 44. Por. C. Y. Psrxakosa, CiydeH-
ueckue kopnopayuu Aepnmckozo (IOpvesckoeo) yrusepcumema. Kpamkas ucmopus, KyavmypHoe
u obujecmeenHoe eauIHue, W: DYKCol, KOMMUTLIMOHYL, punucmpol. Ouepki 0 cmydeHuecKux Kop-
nopayusax Aamsuu, Mocxsa 2015, s. 77-102.
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Gdy jednak niemiecko-battyckie korporacje w Dorpacie nosily nazwy
istotnie tylko swych prowincji, to nazwa korporacji polskiej, tak cenna dla
nas, reprezentowata bowiem caly obszar i niewygasta tradycje przedrozbio-
rowej Rzeczypospolitej*2.

Moze ten aspekt narodowego dziedzictwa wplynat na uksztaltowanie
takze jej dzisiejszej konstytucji? Warto wszakze pamietaé, ze w herbie®
Konwentu ciggle widniejga mobilia zaczerpniete z godia Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw oraz filareckie: ,Jednos¢ wieksza od dwoch”+.

Romantic traditions
of the “Student State (Burschenstaat; paristwo burszowskie)”
in Tartu on the Embach River

Summary

Academic education became an essential component of the Romantic
education within the territory of the former Polish-Lithuanian state and
was sought even by the less wealthy social classes already in the first half
of the nineteenth century. The events of 1830 and the consequent closure
of the leading universities in Vilnius and Warsaw caused the youth
from these areas to look more and more often towards the University of
Tartu, which was established in 1632. The Athens on the Embach River
(Emajogi) attracted not only talented Livonians (e.g., Gustaw Manteuffel,
Bolestaw Limanowski, Michat Plater) but also those who used to study
in Vilnius. The article attempts to examine the role that traditions carried
over from Vilnius played in the university life and how the generations
of Tartu students supported the Romantic spiritual ideals.

2 A. Minkiewicz,, dz. cyt., s. 211.

# Por. S. Mianowski, Swiat, ktéry odszedl. Wspomnienia Wilnianina 1895-1945, Warszawa
1995, s. 31.

44 Zob. http://www.konwentpolonia.pl/, [dostep: 3.05.2018]. Por. A. Mickiewicz, Piesi
filaretéw, w: tegoz, Wiersze, wyd. rocznicowe, t. 1, Warszawa 1993, s. 44—46.
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Franciszek Malewski — praktyk ,schilleryzmu”
(préba zrozumienia logiki postepowania
postaci historycznej)

Wielki badacz polskiego romantyzmu Stanistaw Pigori podkreslat:
»czym sie stal Schiller dla generacji mlodych polskich romantykéw, nad
tym rozwodzi¢ si¢ nie ma przeciez potrzeby”'. Ze wzgledu na kompeten-
c¢je autora trudno byloby nie zgodzi¢ si¢ z tym stwierdzeniem. Nie oznacza
to jednak, Ze nie ma potrzeby podejmowania rozwazan bardziej szczegéto-
wych, w tym w odniesieniu do roli Schillera i schillerowskich postulatéw
ideologicznych, nie tylko w tworczosci, ale tez w losach poszczegdlnych
bohateréw historii i literatury.

W swojej znakomitej pracy poswieconej pokoleniu filomatéw Alina
Witkowska stusznie wskazuje:

Schiller, Goethe, Byron — to nazwiska sygnalizujgce etapy nowych czytelni-
czych doswiadczen filomatéw i jednoczeénie etapy ich sporu ze Swiatem.
Nowe lektury oznaczaty w tym wypadku nie tylko uzupelnienie literackiego
wyksztalcenia, poszerzenie listy ksigzek i autoréw, ktére zapewnily swia-
towy sukces literaturze niemieckiej okresu Burzy i Naporu i ktére po czasy
filomatom wspétczesne ekscytowaly — jak Byron — masy czytelnikéw. [...]
Pokolenie mickiewiczowskie szto ku swojej literaturze wspolczesnej — litera-
turze romantycznej, i ku swemu przeznaczeniu ideowemu — romantycznemu
buntowi?

Analizujac geneze ideologii filomackiej, Witkowska poswieca maksi-
mum uwagi oddzialywaniu na moralno-etyczne poszukiwania cztonkéw
towarzystwa anglo-amerykarskich myslicieli — przede wszystkim Benja-
mina Franklina i Williama Penna, zwigzanych ideowo z francuskim o$wie-

LS. Pigon, Antoni Malczewski z Schillerem w reku, w: tegoz, Drzewiej i wezoraj. Wsréd
zagadnier kultury i literatury, Krakéw 1966, s. 171.
2 A. Witkowska, Réwiesnicy Mickiewicza: Zyciorys jednego pokolenia, Warszawa 1998, s. 269.
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ceniem?®. Jednak moim zdaniem, w przypadku, kiedy mowa o Franciszku
Malewskim, bedacym jednym z czolowych autoréw statutowych doku-
mentéw towarzystwa, jest to stwierdzenie nieadekwatne. Malewski stynat
z germanofilstwa. Ignacy Domeyko p6Zniej przyznawat:

W istocie moge powiedzieé, ze pod wplywem Adama [Mickiewicza — A.F],
Jezowskiego i Malewskiego wzieto sie szczerze do poznania jezykéw i li-
teratury niemieckiej i angielskiej, miano niejako w lekcewazeniu autoréw
nowozytnych francuskich®.

Inspiratorem nauki jezyka niemieckiego byl niewatpliwie Malewski,
o czym $wiadczy¢ bedzie jego pdzniejsze przemyslane zachowanie na ze-
staniu, opisane przez Ksenofonta Polewoja:

P. Malewski, po zakoriczeniu kursu nauk na Uniwersytecie Wileriskim, prze-
bywat dos$¢ dtugo w Berlinie, gdzie pod kierownictwem znakomitych pro-
fesoréw uzupelnit i udoskonalil swoja wiedze z zakresu prawa i historii.
Rozmowy z nim wniosty wiele nowego, nieznanego do tej pory Mikotajowi
Aleksiejewiczowi [Polewojowi — A.E.]5.

Z germanofilskiej propagandy Malewskiego niewatpliwie najbardziej
uwage badaczy przykul epizod z podsunieciem przez niego Mickiewi-
czowi pomystu przekladu fragmentéw tragedii Friedricha Schillera Don
Carlosé. Co jest zrozumiale, filomaci, w ujeciu naukowym, w znacznym
stopniu pozostajg ,,otoczeniem Mickiewicza”, srodowiskiem, z ktérego
wyrést geniusz najwiekszego tworcy polskiej literatury XIX wieku. Gle-
biej jednak nalezaloby przeanalizowaé zainteresowanie Malewskiego ta
wlasnie tragedia Schillera.

Tomasz Zan pisal do Malewskiego 8 maja 1830 roku z orenburskiego
zeslania:

W wieku mlodzieficzym bylem jeszcze otwarty na wszelkie mozliwe do-
$wiadczenia. Nigdy wiecej jak teraz nie czutem w sobie ognia i wzruszen
mezczyznowatych, na ktérych brak we mnie, niegdy$ (mita pamieci!) przy
czytaniu Szyllera nastawates!”

3 Zob. A. Witkowska, Wstep, w: Wybér pism filomatow: konspiracje studenckie w Wilnie
1817-1823, Wroctaw 2005, s. XXXII-XLVII.

* 1. Domeyko, Filareci i filomaci, w: Z filareckiego Swiata. Zbiér wspomnien z lat 18161824,
wyd. H. Moscicki, Warszawa 1924, s. 92.

5 Kec. A. TToaesoit, 3anucku, Cauxt-ITetepbypr 1888, s. 283.

6 Zob. np. L. Libera, ,Don Carlos” Schillera w ttumaczeniu Mickiewicza, ,, Rocznik Towarzy-
stwa Literackiego imienia Adama Mickiewicza” 1996, nr 31, s. 113-133.

7 Listy z zeslania, t. 2: Krgg Tomasza Zana, Jana Czeczota i Adama Suzina, Warszawa 1999,
s. 146.
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Oczywiscie wspdlne czytanie Schillera stawato si¢ dla filomatéw po-
wodem do osgdzenia pewnych modeli zachowania, wariacji na temat
,prawdziwego mezczyzny”, ktére w wigkszosci proponowal wielki nie-
miecki dramaturg. Chodzitoby tu i o protestujgcego przeciw Swiatowej
niesprawiedliwosdci i kltamstwu szlachetnego rozbdjnika Karola Moora
(Zbdjcy), i o surowego republikanina Verring, zmuszonego wybiera¢ mie-
dzy zmurszalg dyktaturg starego ksiecia Dorii i ewentualng, niekiedy bar-
dziej brutalng wladza rzekomego zwolennika republiki Fiesca (Sprzysigze-
nie Fiesca w Genui), i, rzecz jasna, o przyjaciela ludzkosci markiza de Pose
w Don Carlosie. To niezwykte, Ze juz z moskiewskiego zestania Onufry Pie-
traszkiewicz pisat do brata J6zefa: , Jezeli skoricze, otrzymasz urywek wy-
bornego ttumaczenia Don Karlosa Szylerowskiego; tres¢ trajedii zrobi¢ wy-
padnie dla objasnienia dokladniejszego [...]”®. Z naszego punktu widzenia
Pietraszkiewicz, bedacy jednym z najbardziej konsekwentnych i politycz-
nie zaangazowanych filomatéw?®, mégt mie¢ na mysli przede wszystkim
dziesigty scene trzeciego aktu dramatu Schillera, zawierajacg polityczny
manifest Posy.

Znamienne, jak odbierano markiza Pose na terytorium Imperium Ro-
syjskiego. Autor pierwszego szkicu po$wieconego twoérczosci Schillera —
Jakow Iwanowicz de Sanglen, ktéry zostat pdzniej jednym z szeféw tajnej
policji politycznej Imperium, pisat:

Markiz Posa jest czlowiekiem z dusza, szlachetnym sercem, ktéry zrozumiat
wage swojej epoki, pelen wyzszych idei, odwaznych pomystéw, entuzjasta
troszczacy sie o szczecie narodéw, zapominajacy o granicach prawdziwego
Swiata, poswieca wlasne wygody dla dobra ogétu i z radoscig jest gotéw
przyjaé émier¢, tylko po to, by zrealizowac¢ swoje wielkie, rozlegte plany.
Takiego cztowieka z duszg, prawdziwego Rzymianina, wybiera nieufny Filip
i zdaje si¢ na niego°.

8 Archiwum filomatéw, t. 1: Na zestaniu, Wroctaw 1973, s. 29. W komentarzu Danuty
Zamaciniskiej wyjasniono, iz chodzi tu o tlumaczenie scen z Don Carlosa, nad ktérymi
pracuje A. Mickiewicz, poniewaz w bibliografii nie ma mowy o tlumaczeniu wlasnym
O. Pietraszkiewicza. Jednak wedlug nas jest to mato prawdopodobne, Pietraszkiewicz ma
na my$li wlasny przektad Schillera, ktérego rekopis rzeczywiscie mogt sie nie zachowac
z uwagi na fakt, iz w 1831 roku O. Pietraszkiewicz zostat aresztowany w wiadomej sprawie
N. P. Sungurowa, a jego papiery skonfiskowata moskiewska policja (zob. Cz. Zgorzelski,
Onufry Pietraszkiewicz — na zestaniu, w: Archiwum filomatow, t. 1: Na zestaniu, Wroctaw 1973,
s. 230-236).

9 Zob. wigcej na ten temat w: M. Cwenk, Onufry Pietraszkiewicz: biografia zestasica, Lublin
2006, s. 119-144.

10 SI.C. [Canraen SLU. ae], Hoanviti 0630p meopenuti dpudpuxa Mlunnepa, Mocksa 1813,
s. 43.
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Ktére zatem spoéréd cech charakteru Posy byly najbardziej znaczace
dla ludzi pierwszego trzydziestolecia XIX wieku, w tym réwniez dla fi-
lomatéw? Pierwsza z nich — dgzenie do uszlachetnienia ludzkosci przez
samodoskonalenie si¢ kazdego czlowieka — jest konieczna, gdyz:

Ludzie was zniewolili. Z uczucia zacnego

Wyzuci dobrowolnie, spadajac stopniami,
Dobrowolnie w te nico$¢ stracili sie sami.

Przed widmem swej wewnetrznej wielkosci uchodza
Strwozeni i chetnie sie z nedzy stanem godza.

A strojac swe kajdany tchérzliwg madroscia,

Mienig cnotg dzwiganie tych pet z uktadnoscig .

Ot6z wlasdnie ten cel upamigtniony zostal w statutowych dokumen-
tach towarzystw studenckich Uniwersytetu Wileriskiego, ktérych jednym
z gtéwnych autoréw byt Franciszek Malewski. ,,Cnota” to jedno z podsta-
wowych poje¢ ,Statutu Towarzystwa Filaretéw”, przyjetego 1 pazdzier-
nika 1820 roku, w ktérym w szczeg6lnosci podkreslono: ,Co do naby-
wania religii i moralnoéci: wzajemne siebie dozorowanie, naprowadzanie
i przestrogi, do jakich kazdy jest obowigzany, azeby wszelka powinno$¢
moralnego i przykladnego ucznia Sciéle dopetniona byta” 2.

Tego punktu widzenia trzymali sie i inni czlonkowie wileriskich stu-
denckich towarzystw: ,Dobro ogdlne i kazdej w szczeg6lnosci osoby,
ugruntowane na rozkrzewie $wiata i cnét obywatelskich, zdaje sie by¢
jedynym celem, ktérego sobie od Towarzystwa, ztozonego z miodzi akade-
mickiej, zagda¢ mozna” — stwierdza w specjalnym referacie (wygtoszonym
23 kwietnia/5 maja 1821 roku) Wincenty Porebski®®.

Jest naturalne, ze samodoskonalenie si¢ na drodze do cnoty byto dla
filomatéw niemozliwe bez Zarliwej wiary w Boga. Jak rozumie¢ wiare
i jak pojmowac¢ Boga — nie sg to dla Schillera kwestie drugorzedne: jego
bohaterowie bardzo sie¢ w tym punkcie r6znig od bohateréw np. francu-
skiego o$wiecenia. Nieprzypadkowo, méwigc o religijnej podstawie dzia-
tani Filipa II, prowadzacych do konfrontacji miedzy katolicka Hiszpania
i protestanckimi Niderlandami, Posa wzywa krola:

11 E Schiller, Don Carlos, przel. K. Goniewski, https: /wolnelektury.pl/media/book/pdf/
schiller-don-carlos.pdf, s. 106 (akt trzeci, scena dziesigta), [dostep: 17.03.2019].

12 Wybér pism filomatéw, s. 126.

13 Tamze, s. 152-153.
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Rozpatrzcie si¢ w cudownym wszechnatury prawie!
Na wolnosci oparta jak na swej podstawie.

A jak ona jest swoja wolnoscig bogata!

W krople rosy zyjatko rzuca twérca Swiata

I pozwala mu w ramach martwego istnienia
Rozkoszowaé swoboda!

Wasza moc tworzenia

Jakze ciasna i biedna! Szelest listka trwozy
Wszechwladce chrzeécijaristwa. Kazda cnota mnozy
Powéd waszej obawy.

On pozwala raczej

Pohula¢ swej gromadce — i bunt jej przebaczy,

Byle nie psué¢ uroku objawom wolnosci.

Jego — mistrza, nie dojrzysz, bo w swojej skromnosci
On sie prawem odwiecznym jak szatg obleka'.

Moralno$¢ w naturze rzeczy i podstawa religijnosci — o tym wtasnie
pisze Franciszek Malewski w lidcie z 5/17 listopada 1819 roku do Adama
Mickiewicza:

Ludzie na $wiecie, albo raczej w rzymskiej monarchii, ciggnieni w rézne
strony przez rézne opinie, w okropnym byli zepsuciu; trzeba bylo wyzszego
$wiatla, nowych przepiséw, przepisy rozumu hartujacych, stad Objawienie.
Religia objawiona jest potwierdzeniem tylko religii przyrodzonej, moralnos¢
chrzescijariska jest moralnoécig rozumu, obwarowang prawami religijnymi.
Czy nie przeszli wiec ludzie raz juz tej drogi? Czy ta, na ktérej sg teraz,
nie jest taz samg, na ktérg wprowadzaé myslisz?°

Zwréémy uwage, ze ani markiz Posa w tragedii Schillera, ani Fran-
ciszek Malewski w realnym Zzyciu nie méwig o polityce jako o istotnej
czeéci zycia. Jak slusznie zauwaza Tomasz Kukotowicz, ,, w polskiej kultu-
rze, gléwnie ze wzgledu na Dziady drezdeniskie, utrwalit si¢ patriotyczny
obraz réwiesnikéw Mickiewicza. [...] Jednak to nie cata prawda o tej gru-
pie mtodych ludzi, dodajmy — ludzi z krwi i ko$ci”'¢. Mato tego, w lidcie
Franciszka Malewskiego do J6zefa Jezowskiego i Onufrego Pietraszkiewi-
cza z 25 sierpnia/6 wrzesnia 1820 roku méwi sie np. o zbieznosci celéw
filomatéw z celami wspoélczesnych im europejskich ruchéw politycznych.
WyrazZnie jednak wida¢, ze cele te sa postrzegane jako moralne, a nie ty-
powo polityczne:

14 F. Schiller, dz. cyt., s. 109 (akt trzeci, scena dziesigta).
15 Cyt. wedlug wydania: Wybér pism filomatéw, s. 78.
16 T. Kukotowicz, Raperzy kontra filomaci, Warszawa 2014, s. 16-17.
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Tyle wspoélczesnych wypadkéw powinno do nas przeméwié¢ i zamienié
w pewng sztuke ostroznos¢, nieodbicie teraz potrzebng. Mlodziez niemiecka,
francuska obudzila zapewne uwagg; terazniejsi Weglarze stang sie wiekszej
bacznos$ci powodem, a za lada wymknieniem sie¢ jakiegokolwiek zwigzku na
jaw niechybnie i nas za osmarowanych poczytajg. Mamyz wiec sami sie nara-
zaé, zwlaszcza kiedy$my w dazeniu naszym calym niebem od nich rézni??’.

Oczywiste jest, ze Kukolowicz ma racje: nauka o filomatach czesto
operuje raczej legenda o filomatach, niz bada prawdziwy kontekst ich
zycia i dziatalnosci (jest to podejscie charakterystyczne m.in. dla poszcze-
golnych publikacji profesor Witkowskiej — stad tez pojawil sie u niej te-
mat ,buntu romantycznego”, zupelnie nietypowego dla wigkszosci filo-
matéw); przy tym w $lad za senatorem Mikotajem Nowosilcowem i poeta
Adamem Mickiewiczem — dzialalnoé¢ filomatéw upolitycznia sie, a oni
sami przede wszystkim stajg sie¢ $wiadomymi aktorami ruchu narodowo-
-wyzwoleniczego. W kazdym razie, wyniklo to oczywiscie z interpretacji
fatalnego uczynku Malewskiego — jego szczerosci podczas przestuchania
u wielkiego ksiecia Konstantego Pawlowicza, ktérg podata profesor Alina
Witkowska:

Sadzil, ze wladze wiedzg §wietnie o dziatalnosci filomatéw, zaczal wiec wy-
brania¢ kolegéw przed odpowiedzialnoscig, obwiniajac siebie i mianujac sie
ich przywoédcg. Mniemat, Ze jemu, synowi bylego rektora, tatwiej bedzie
zmniejszy¢ surowo$¢ kary, wierzyt ponadto w zyczliwoé¢ bardzo go mile
traktujgcego wielkiego ksiecia. Nie mial pojecia, ze uczynit rzecz straszna:
wyjawil wladzom najwieksza, od czasu zeznan Jankowskiego, rewelacje pro-
cesu — istnienie nie znanego im Towarzystwa Filomatéw. Tym o$wiadczeniem
zawazy!l fatalnie na losach jego cztonkéw, zwlaszcza Mickiewicza, Jezow-
skiego, Sobolewskiego, ktérzy mieli szanse wyjé¢ z procesu obronng reka's.

Wszystko jednak wréci na swoje miejsce, jesli przypomnimy sobie,
jak mianowicie funkcjonuje w $wiadomoéci Malewskiego Schiller. Trafnie
charakteryzuje Malewskiego Stefan Kawyn: ,Z atwoscig odnalazt swoj
rodowéd duchowy w Schillerze” . Szczegélnie znamienne jest to, iz ge-

17 Wybér pism filomatéw, s. 122-123.

18 A Witkowska, Réwiesnicy Mickiewicza. Zyciorys jednego pokolenia, s. 335-336. Por.: ,Szla-
chetne i naiwne przekonanie Malewskiego, ze maksymalna szczero$¢ i dokltadnos¢ zeznan
odstonig niewinnos$¢ oskarzonych, doprowadzitlo do szeregu nieporozumienr z sedziami
§ledczymi, ktérzy insynuowali mu poglady obcigzajace podsadnych. W ten sposéb 6w
Don Kichote absolutnej sprawiedliwosci odegral w procesie role dla oskarzonych bardzo
niekorzystng”. Tamze, s. 336.

19°S. Kawyn, Mickiewicz wsrdd filomatow i filaretéw, w: tegoz, Mickiewicz w oczach swoich
wspbtczesnych. Studia i szkice, Warszawa 2001, s. 144.
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nealogia ta wywodzi si¢ nie od Zbdjcéw i Karola Moora, lecz od Don Carlosa
i markiza Posy.

Wiasnie Posa staje si¢ tq postacig, z powodu ktérej, naszym zdaniem,
Malewski przekonuje Mickiewicza do przettlumaczenia tragedii Schillera
na jezyk polski. W tej postawie Malewski nie jest sam: inny mlody germa-
nofil, tyle Zze rosyjski — Andriej Turgieniew — takze zachwyca sie postacia
Posy. ,Wprawila go w zachwyt scena miedzy markizem Posg i krélem
(scena dziesigta, akt trzeci), bedaca klasycznym przyktadem potaczenia
odwagi obywatelskiej z polityczng naiwnoscig, ktérej Swiadomosé uzy-
skano zresztg tylko dzieki doswiadczeniu historycznemu pézniejszych po-
koler”®. Przy czym reakcja nie ogranicza si¢ do zachwytu: ,,we wrzesniu
1800 r. w dzienniku Turgieniewa pojawil sie zapis: »Dzisiaj bardzo sil-
nie zawladneta mng mysl, Zzeby przettumaczy¢é Don Carlosa. Wydaje sie,
ze aby zachowa¢ cale piekno trzeba by go przettumaczy¢ wierszem«”?2:.
Przypomnijmy, jest to ta sama scena, z ktérej przytaczaliSmy wyzej ana-
logie do paragraféw statutowych dokumentéw filomackich.

U Schillera markiz Posa rzeczywiscie jest idealista, wychodzgacym od
domniemania szlachetnosci wyzszej wladzy. Jest przekonany o tym, ze
poddany nie ma prawa zlorzeczy¢ przeciwko monarsze, ze monarcha jest
zdolny przezwyciezy¢ wlasne ludzkie stabosci dla dobra ogétu. Stad préba
przeniesienia szczero$ci, odrézniajaca stosunek Pozy do Carlosa, na sto-
sunki ksztaltujgce si¢ z krélem Filipem juz podczas pierwszej audien-
¢ji. Przypomnijmy, ze taktyka przynosi efekt: krol jest zdumiony odmien-
noécig markiza w zestawieniu z innymi dworzanami, jego otwarto$cig —
i faktycznie powierza mu los syna i mocarstwa. Przynajmniej dopdki nie
przekonuje sie, ze zostat oszukany.

Wiasénie tak zachowuje sie w czasie spotkania z wielkim ksieciem syn
rektora Uniwersytetu Wileriskiego. ,,Don Kichot absolutnej sprawiedliwo-
Sci”, jak nazywa go Alina Witkowska, zachowuje si¢ nie jak Don Kichot,
ale wiladnie jak markiz Posa. Nie jest szaleficem — jego naturze wtasciwa
jest synteza idealizmu z pragmatyzmem.

Zapaleni, szlachetni mlodziericy, Don Carlos i Markiz Posa, ging w swych
wysitkach — chcg broni¢ idei nowego wieku przeciwko staremu. [...] Ale
stary wiek nie ustaje, tylko zewnetrznie bierze gére nad postulatami nowego.
Walka ideatu z rzeczywistoscig nie ustaje, kryje sie pod popiotem i zapala
sie pdzniej w czasie wojny 30-letniej?.

20 P.IO. Aammnescxut, @pudpux Mlunnep u Poccug, Carxr-Tlerepbypr 2013, s. 74.
2l Tamze, s. 75.
2 S1.C. [Canraen SLU. ae], dz. cyt., s. 45-46.
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W sposéb znamienny duzo pézniej scharakteryzowat listy Franciszka
Malewskiego do ojca jego zie¢ — Wiadystaw Mickiewicz: ,Z zupelng otwar-
todcig ttumaczy sie przed ojcem. Nie jest to cechg pospolitego cztowieka
pozwalaé sobie wypowiedzie¢ prawde bez ogrédki”?. Przypomnijmy
zgota nieprzypadkowa uwage kréla, wypowiedziang przez niego do mar-
kiza: ,Takiego czlowieka przez zycie / Nie widzialem” 2.

Bohater romantyczny Schillera staje si¢ dla mtodego Franciszka Ma-
lewskiego wzorem do nasladowania: podobnie otwiera si¢ przed wtadca
Krélestwa Polskiego, szczerze wierzac w to, ze tamten jest zdolny go zro-
zumie¢ i uwierzy¢ mu. Tym bardziej, ze Malewski jest rzeczywiscie pe-
wien, iz w tworczosci Towarzystw Filomatéw i Filaretéw nie byfo niczego
niezgodnego z prawem. Swiadomie wprowadzit on apolitycznoé¢ na liste
ustawowych postulatéw w stosunku do cztonkéw towarzystwa: ,Wszelkie
wzgledem religii i polityki badania na zawsze w Zgromadzeniu wstepu
mie¢ nie bedg; nie tylko do ¢wiczen, ale i do rozméw aby nie wprowa-
dzane, najmocniej zastrzegamy”?. Modelujac swoje relacje z Konstantym
Pawlowiczem, wedle wzoru dziesigtej sceny trzeciego aktu Don Carlosa,
przenosi on na Konstantego Pawtowicza swoje rozumienie idealnego mo-
narchy, ktérego chcial widzie¢ w krélu Hiszpanii markiz Posa: groZznego,
ale sprawiedliwego, rycerskiego i potrafigcego dotrzymac stowa. Przypo-
mnijmy, ze az do ,sprawy filomatow” wielki ksigze, ktory wyrzekt sie
przyszlego cesarskiego tronu dla mitoéci do Polki — Joanny Grudziriskiej
— mogl do pewnego stopnia, cho¢ nie bez zastrzezeri, by¢ odbierany w tak
wyidealizowany sposéb — przynajmniej przez tych, ktérzy byli dalecy
od warszawskich realiow.

Jak Malewski odbiera samego siebie? Wyznaje to, jak sagdzimy, w liscie
do Adama Mickiewicza z 27 pazdziernika/8 listopada 1820 roku.

W dziecifistwie i miodosci mojej styszatem, ze bede bogaty; podobato mi sie
to bardzo. Bywatem w lepszych domach, na wyzszym, jak méwig, $wiecie,
z widzianych i styszanych rzeczy imaginacja moja tworzyla sobie dziwne
wyobrazenia przysztych dostatkéw, wygdd itp. Zle moje sktonnosci, bo je
miatem, podsycane ta nadziejg bogactw, skoncentrowatly sie w jedna wielka
namietnoéé: w dume, w nieograniczong che¢ znaczenia. Nauke uwazatem za
potrzebne nieodbicie narzedzie; bez tego bylbym jg rzucit zupeinie, z natury
nie majac wielkiej do pracy ochoty. [...] Zmiana gwaltowna, niedlugo przed
wejsciem do Tow[arzystwa] przypadajgca, bodaj czy nie ksigzkom niemiec-
kim nalezna, odmienifa serce i umyst; przemienily sie, jak na igle magne-

2 W. Mickiewicz, Zywot Adama Mickiewicza, t. 1, Poznan 1929, s. 79.
24 F. Schiller, dz. cyt., s. 109 (akt trzeci, scena dziesigta).
% Wybor pism filomatow, s. 127.
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sowej, bieguny. Niewymowna cheé nauki, zadnymi nie kierowana obcymi
pobudkami, zajeta mie¢ zupelnie; w miare jej rozwijania si¢ spadta ambicja,
lubo jeszcze niekiedy $wiezo naciggnione odpuszczajg sie struny?.

Oczywiscie list, zgodnie z intencja, jest rodzajem wyznania i odpo-
wiada catkowicie tym kanonom monologéw-spowiedzi, ktére byly cha-
rakterystyczne dla bohateréw okresu Burzy i Naporu — w tym tez dla
bohateréw schillerowskich. Przypomnijmy takze, ze autor ma zaledwie
20 lat, wiec wszystkie zewnetrzne kataklizmy losu sg jeszcze przed nim,
a zatem pisze prawde, kiedy jako Zrédia uprzednich zmian wymienia
,niemieckie ksigzki”. Jeéli oczywiscie te zmiany mialy w ogdle miejsce.
W kazdym razie, koledzy ze studenckich towarzystw pierwotnie oceniali
go bardzo wysoko — i z tego punktu widzenia za wzorzec moga postuzy¢
wspomnienia Ignacego Domeyki:

Byt to prawnik, wiekszy od wszystkich nas polityk, wiatowy, znajacy wyzsze
towarzystwo, méwil czysto, jasno, ze zdrowym rozsadkiem; wtadat z tatwo-
$cig nowozytnemi jezykami i dobrg facing bronit swojej rozprawy na magi-
stra prawa; przytem dobrego humoru, przyjemnej twarzy, znawca i lubownik
sztuk pieknych, towarzyski i praktyczny?.

Bezsprzecznie ideolog filomatéw — Franciszek Malewski — jest zwo-
lennikiem o$wieceniowcéw: najpierw udoskonalamy samych siebie, w na-
stepstwie czego otrzymamy moralne prawo, aby wplywaé na spoteczen-
stwo. Przy tym, przyjmujac role markiza Posy, Malewski bynajmniej nie
wyrzeka sie polityki — po prostu polityke konstruuje inaczej, wychodzac
od jasno okreslonych postulatéw moralnych. On réwniez znalazt si¢ w pu-
tapce - jednak w innej niz ta, jaka widzimy u Schillera. Jak stusznie za-
uwaza Rudiger Safranski, w Don Carlosie obaj bohaterowie ,znalezli sie
w zagmatwanej maskaradzie. Krél szuka szczerosci u Posy, a ten wyko-
rzystuje szczero$¢ do prowadzenia swojej wielkiej polityki. Jeden domaga
sie indywidualnej prawdy, drugi chce si¢ przyczyni¢ do przetomu w dzie-
dzinie prawdy politycznej”?. Rezultatem staje si¢ tragedia zaréwno obu
uczestnikow dziesigtej sceny trzeciego aktu sztuki, jak i tego, ktéry oka-
zal sie¢ zabawka ich namietnosci oraz wlasnego nielegalnego czucia — in-
fanta Carlosa.

Co wydarzyto sie w warszawskim Belwederze?

26 Tamze, s. 132-133.
% 1. Domeyko, dz. cyt., s. 81.
28 P, Cadppanckn, Hunnep, unu Omkpvimue Hemeykoeo udeanusma, Mocksa 2007, s. 253.
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Wielki ksigze nie byt owtadniety duchowymi poszukiwaniami, ktére
mecza schillerowskiego Filipa II. Dla Konstantego Pawlowicza bardziej
istotne byto wytlumaczenie si¢ z przypisywanych mu w Petersburgu pla-
néw separatystycznych: wazne bylo, aby dowie$¢, Ze nie zamierza on
wlasnymi sitami organizowa¢ jakiegokolwiek ruchu spofecznego wsréd
Polakéw, ale przeciwnie — $wiecie spetnia obowigzki przedstawiciela ro-
syjskiego imperatora, niszczac wszystko, co moze wzbudzi¢ podejrzenie
o separatyzm. Szczero$¢ przy wyborze modelu zachowania, operujacego
przyktadami literackimi syna rektora Uniwersytetu Wileniskiego, byfa dla
niego jedynie $srodkiem do osiggniecia wlasnych politycznych celéw. Oczy-
wiste jest, ze wielki ksigze to wykorzystat.

Zapewne katastrofa, ktéra nastapita po wyznaniach Franciszka Ma-
lewskiego — katastrofa dla wszystkich cztonkéw towarzystw funkcjonuja-
cych na Uniwersytecie Wileriskim — powinna byta sie sta¢ dla niego trudna
zyciowq lekcja®. Jak pisze Jerzy Borowczyk, Malewski

uswiadomit sobie [...] kres rojeri o mozliwej przemianie §wiata w trybie re-
wolucyjnym, do czego z pewnoécig przyczynita sie o kilka lat wczesdniej-
sza kleska dekabrystéw. Niekoniecznie jednak musialy przepas¢ filomacko-
-wczesnoromantyczne marzenia i projekty republiki mlodych, ustabilizowa-
nego $wiata wartosci i troski o dobro wspdlne®.

Jednoczesnie, analizujgc ewolucje Franciszka Malewskiego, badacz za-
uwaza: ,dorosly, ustatkowany zawodowo i rodzinnie, dobrze wyksztal-
cony i skory do analizy otaczajacego $wiata filomata sklaniat sie ku
stanowisku konserwatywnemu. Dystansowat si¢ od préb gwattownych
przewrotow spolecznych. Schilleryzm i filomatyzm silg rzeczy ulegly
Sciszeniu” 3.

Ostatnia uwaga, moim zdaniem, trafna jest tylko po czeéci. Zmie-
nily sie formy przejawiania mlodziericzego idealizmu — tego, ktéry Jerzy
Borowczyk nazywa ,schilleryzmem” i ,filomatyzmem”. Ale poglady po-

2 Niewatpliwie wyciagnal lekcje z tego, co sie wydarzyto. W kazdym razie, sktadajac
w grudniu 1830 roku , wyjaénienia” (a faktycznie — zeznania) gtéwnemu zarzadcy II Od-
dziatu Kancelarii Osobistej Jego Cesarskiej Mosci M.M. Sperarniskiemu (ktéry w niedaw-
nej przeszlodci réwniez byl zestaricem politycznym) z powodu swoich stosunkéw z jed-
nym z lideréw powstariczej Warszawy J. Lelewelem, Malewski wyraznie nie dazyt do
nadmiernej szczerosci. A.M. ®eayta, Xon00Hviii Ho96pb 1830 200a (Dpanmuuex Manesckui
100 nodospeHuem), w: Acoba i uac. benapycki Gigepagiunvt aromanax. Buin. 8§, Minck 2018,
s. 111-116.

30 J. Borowczyk, Zestane pokolenie. Filomaci w Rosji (1824-1870), Poznan 2014, s. 276.

31 Tamze, s. 335.
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zostaly te same. Miato tu miejsce to, co mozna nazwac , konfliktem modeli
emocjonalnych” . W kazdym razie, $wiadczy o tym jeden z niewielu tek-
stow opublikowanych przez Malewskiego w , Tygodniku Petersburskim”
pod przypisywanym mu kryptonimem ,F.M.” To nekrolog artysty i wy-
bitnego dziatacza masoniskiego J6zefa Oleszkiewicza, ktérego $mier¢ byta
prawdziwym wstrzasem dla Malewskiego — poczatkujacego petersbur-
skiego prawnika. W nekrologu tym Malewski ponownie potwierdzit swoja
wierno$¢ wobec wysokich ideatéw o$wiecenia i moralnosci, ze wzgledu
na ktore, wladciwie moéwiac, przez pewien okres prébowat kierowaé dzia-
talnoscig towarzystw mitoénikéw wiedzy i zwolennikéw cnét — filomatéw
i filaretow®. Przebywajagc w poczatkowo obcym mu rosyjskim $wiecie
i stopniowo przystosowujac sie¢ do niego, Malewski pozostaje przy tym
samym sobg i cytujac wersy jego moskiewsko-petersburskiego znajomego
Aleksandra Puszkina®, absolutnie mégtby o sobie powiedzie¢: ,SI rumubI
IIpeXHye 1mor” %,

I z pewnoscig podréd ,,dawnych hymnéw”, ktérym wiernoéci prébuje
dochowa¢ starszy urzednik II Oddzialu Kancelarii Osobistej Jego Cesar-
skiej Moéci, przyszly radca tajny Franc Siemionowicz Malewski — znalazly
sie ody wielkiego niemieckiego poety Friedricha Schillera. Nie ma rady,
nawet gléwnodowodzacy rosyjska tajng policja byl zmuszony przyznac:
,Poeta Schiller zawsze bedzie miat silny wplyw na mlodziez, swiezoscia
swojej tworczosci, tryskajacej wieczng mltodosciag, zachwytem niewinnej
duszy swojej, niezlomnoscig wiary, ciepla, czysta miloScig i niezmienng
nadziejg na lepsze w innym $wiecie” .

Przet. Karolina Ignatowicz

32 A.A. BopumH, ITogsnenue eepos. H3 ucmopuu pycckoii amoyuoHANILHON KYAbmypbl KOHA
XVIII — Hauana XIX eexa, Mocksa 2016, s. 39.

33 Zob. o tym artykul mojego autorstwa: A.W. Mdeayta, Hekposroe uacmuoeo auya Kak
svtpasicerue credo uunosHuka, w: Hurnor u my3or: Cooprux cmameti, Canxt-Iletepbypr — Tsepb
2017, s. 220-233.

3% Zob. T.I. LisBroBckast, [Tywkun 6 OnesHuxe dpanmuiuka Manesckozo, w: AumepamypHoe
Hacnedcmeo, t. 58: ITyuwikun. Aepmornmos. I'ozonv, Mocksa 1952, s. 263-268.

%5 A.C. Iyuxwms, Apuon, w: A.C. Tlywkus, [onroe cobpanue couurenuii, B 16 1., 1. 3, xu. 1,
Mocksa — Aermmrpaa 1948, s. 58. W przekladzie na jezyk polski: ,Spiewam stare hymny”.

36 SI.C. [Canraes SLU. ae], dz. cyt.
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Aleksander Fieduta

Franciszek Malewski — a practitioner of “Schillerism”
(an attempt to understand the logic behind the behaviour of
a historical figure)

Summary

The article reconstructs the influence of Friedrich Schiller’s work
on the philosopher Franciszek Malevski. In particular, the dependence
of Malewski’s behaviour during the investigation on the model of
behaviour set by the Marquis of Posa from the Schiller tragedy “Don
Carlos” is examined.



Jan Makarewicz

Pie$ii burszowska u progu powstania listopadowego.
Wokél Guslara Gwardii Honorowej

Wprowadzenie

Pokazng czes¢ akt kancelarii Nowosilcowa stanowig odpisy pieéni stu-
denckich. Znamienne, Ze $piewnik jako specyficzny noénik tekstéw prze-
kazywanych sobie wzajemnie przez akademikoéw, stal si¢ tak pozadanym
dowodem w sprawach przeciwko organizacjom studenckim. Cho¢ do wy-
buchu powstania listopadowego uplynie jeszcze dziesie¢ lat i 6wczesny re-
pertuar zawiera przede wszystkim pieéni inicjacyjne, komersowe i pijackie,
istnieje w nich co$ (jesli nie explicite w tekscie, to w okoliczno$ciach napi-
sania, wykonywania czy tekscie lub melodii pierwowzoru), co wydaje sie
antycypowacé przyszly bieg wydarzen. W Spiewniku Polonii z 1820 roku,
przechowywanym w tych aktach, na stronie tytulowej widnieje motto za-
czerpniete z Jeana Jacquesa Rousseau: ,Polacy! Jezeliscie przeszkodzié nie
zdotali, aby Was nie pozarli sgsiedzi, starajcie si¢ przynajmniej, aby Was
strawi¢ nie mogli”".

Wielu studentéw Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego wywo-
dzito sie z Wileniszczyzny, gdzie zywe byly tradycje filomackie. Inni za$
uzupetniali zdobyte w Warszawie wyksztalcenie na uczelniach niemiec-
kich, np. we Wroctawiu i Berlinie, gdzie preznie dziatal ruch burszowski
(Burschenschaft), zapoczatkowany na Uniwersytecie w Jenie w 1815 roku,
popierany przez cze$¢ profesoréw i zwigzany z powstaniem Zwigzku Nie-
mieckiego (Deutscher Bund). Polacy studiujacy w Niemczech, po powrocie
do Warszawy, przeszczepiali tradycje typowe dla niemieckich burszéw.
Z ruchem burszowskim wigze si¢ réwniez powstawanie polskich zwigz-
kow o charakterze korporacyjnym (np. poza Warszawg byly to wroctawska

1 Cyt. za: Ksigga Stulecia Korporacji Akademickiej Sarmatia, Warszawa 2010, s. 23.
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czy dorpacka Polonia oraz krakowskie Bractwo Burszéw Polskich), ktore
przede wszystkim mialy na celu zaspokojenie potrzeby przynaleznosci
oraz skutecznie zastepowaly studentom polskim, zwtaszcza na emigracji,
rodzinny dom, ale réwniez stang sie¢ one kolebka nastrojéw patriotycz-
nych, majacych zaowocowaé w bliskiej przysztosci planami spiskowymi.
Wida¢ to w powstatych w Warszawie w latach 20. XIX wieku studenc-
kich organizacjach konspiracyjnych — byly to Panta Koina, a takze nie-
wielki zwigzek bez nazwy pod przewodnictwem Adama Zamoyskiego
oraz Zwigzek Wolnych Polakéw?. Co ciekawe, zwlaszcza dla studentéw,
ktérzy inspirowali si¢ niemieckim ruchem burszowskim, nie kitécito sie
to z nasladowaniem pozornie sprzecznej z naboznym pielegnowaniem
mitosci ojczyzny mody, by ,rabaé sie ustawicznie za lada gtupstwo” i do-
chodzié¢ swoich ,praw” (a bardziej satysfakcji po urazonej dumie), ucieka-
jac sie do pojedynkowania®. Zatem — z jednej strony spedzali oni czas na
prozniactwie, z drugiej zas — spotykali sie najpierw w warszawskich ka-
wiarniach i na uroczystosciach patriotycznych (byly to coroczne obchody
Konstytucji 3 Maja, Smier¢ Kosciuszki w roku 1817, Dabrowskiego w 1818
czy Staszica w 1826), a p6zniej, dla konspiracji, w mieszkaniach. W War-
szawie juz w 1821 roku bylo nakazane noszenie munduréw przez studen-
tow, w 1822 roku wprowadzono nieprzestrzegany przez wielu akademi-
kéw zakaz studidw zagranicznych, a w 1823 zabroniono im odwiedzania
kawiarni, oberz i innych tego rodzaju miejsc. Proces ograniczania swobdd
studenckich zostal przypieczetowany w czerwcu roku 1823 utworzeniem
Kuratorii Generalnej Instytutéw Naukowych*. Sposréd réwiesnikéw war-
szawskiej braci studenckiej jako gorliwy donosiciel najbardziej zastuzyt sie
Henryk Mackrott, ktéry poczatkowo bratat si¢ z innymi studentami i $pie-
wal z nimi rewolucyjne piosenki. Dlugo pozostal nierozpoznany przez
kolegéw jako szpieg, za§ w czasie powstania listopadowego zostal po-
wszechnie znienawidzonym szefem biura policyjnego®.

Te pozorne sprzecznos$ci, napiecie miedzy afirmacjg mtodosci, niepo-
hamowang fantazjg i specyficzng dumga z jednej, a gotowoscig do ofiary
za ojczyzne z drugiej strony, wida¢ najwyraZniej w burszowskich piosen-
kach. Kilka z nich zostato wydanych przez Kazimierza Wtadystawa W¢j-
cickiego w zbiorze Guslar Gwardii Honorowej. Byta to antologia przezna-

2 M. Mycielski, Uniwersytet Krélewski 1816-1831, w: Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego
1816-1915, T. Kizwalter, red., Warszawa 2016, s. 265-270.

3 Por. J. Skowronek, Mlodziez polska i jej organizacje w ruchu narodowym 1795-1864, War-
szawa 1994, s. 19.

4 M. Mycielski, dz. cyt., s. 271.

5 Tamze, s. 256.
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czona dla cztonkéw oddziatu akademickiego uformowanego 30 listopada
1830 roku przez mlodziez bioragcg czynny udzial w szturmie na Belwe-
der. Wéwczas nazwano ich Gwardiag Akademicky, a na jej czele stanat
profesor Krystyn Lach Szyrma®. Natomiast 5 grudnia, kiedy generat J6zef
Chtopicki oglosit si¢ dyktatorem powstania, owo zgrupowanie stato sie
jego Gwardig Honorowg i objeto przed nim warty. W jej skfad w grud-
niu wchodzito 800 oséb, wsréd nich studenci Krélewskiego Uniwersytetu
Warszawskiego, a takze jego absolwenci czy nawet osoby zupelnie z nim
niezwigzane, np. mtodzi literaci i dziennikarze czy uczniowie szkét wo-
jewddzkich’. To oni wlasnie uosabiali entuzjazm powstariczy, a zarazem
stali na strazy porzadku w Warszawie. Jako terminus post quem powstania
antologii Wojcickiego nalezaloby przyjaé¢ 28 grudnia — wtedy to w Te-
atrze Narodowym odbylo sie prawykonanie utworu dotagczonego na sam
koniec zbioru w formie aneksu, Mazura wojennego Andrzeja Stowaczyn-
skiego, do ktérego muzyke skomponowat Karol Kurpifiski. Sam Wojcicki
ttumaczy, Ze zbidr ten obejmuje , pie$ni dotad zupelnie nieznane dawnych
towarzystw akademickich, kilka pie$ni z czaséw teraZniejszego powstania
i kilka pie$ni gminnych”s.

Wojcicki we wstepie do swojej antologii umieszcza uwagi, w ktérych
rzuca $wiatto na relacje miedzy pies$nig a czynem:

Towarzysze! Swieta sprawa powotata nas do broni! Zabtysty w naszych
rekach szable naddziadéw, ktére rdza pozerala, a pyl je zapomnienia juz
okrywal. Od$wiezym ich blask dawny we krwi wrogéw drogiej nam zawsze
Ojczyzny. Kto w takim celu wznosi orez, ten smutku nie zna — wesotos¢ ozy-
wia serca, a piedn jest najlepsza jej oznaka. Drugi to zbiér pie$ni narodowych
dla Waszego uzytku wydaje, Towarzysze moi, zgromadzeni pod sztandary
Gwardii Narodowej. Niech one brzmig w naszych ustach, czy to skracajgc na
lezach diugie zimowe wieczory, czy w pochodzie wojennym — niech pienia
wolnosci tak dtugo zakazane, i wyklete nawet, obudza w innych te szlachetne
uczucia, ktérymi serca Wasze goreja.

Guslary w stowianiskich czasach byli to Bardowie narodowi, ktérzy przy-
grywajac na geslach nucili pienia bogom domowym i bohaterom swojej ziemi
poswiecone. Lud rad stuchat z rozkosza wybornych muzykéw geslowych,
ktérych guslarami nazywal; rozczulony mimowolnie przyznawat im moc
czarodziejska i niekiedy szukat u nich wyroczni. Stad z czasem nazwisko
Guslara, Guslarki oznacza¢ zaczeto czarownika, czarownice, stad u nas uzy-
wane dotad stowo gusta bierze swéj poczatek®.

Tamze, s. 300.

Tamze, s. 301, 309.

K.W. Wéjcicki, wstep, w: Guslar Gwardii Honorowej, Warszawa 1830.
Tamze.
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Nadanie antologii tytulu Guslar moze nasuwac skojarzenia zwigzane
z romantycznym pojmowaniem pieéni i jej rolg w ksztattowaniu narodo-
wej pamieci i tozsamosci (w duchu Mickiewiczowskiego Konrada Wallen-
roda). Cho¢ relacje miedzy o$wieceniowymi a romantycznymi ideami sg
tu wazne, istotniejsze jest praktyczne zastosowanie tego zbiorku. Ukfad
piesni moze sugerowad, ze Guslar Gwardii Honorowej powstawal w duzym
posépiechu — $wiadczylyby o tym bledy w numeracji utworéw, btedy li-
terowe czy niewlasciwa kolejnos¢ strof niektérych pieéni w poréwnaniu
z innymi antologiami wydanymi w tamtym czasie. Zapotrzebowanie na
Swiezy repertuar bylo bardzo duze — akademicy bowiem chetnie umilali
sobie czas $§piewaniem piosenek studenckich czy patriotycznych w kawiar-
niach i na stancjach, a pierwsze dni powstania spedzali na ulicy Leszno,
w poblizu klasztoru pokarmelickiego oraz szkoly wojewoddzkiej. Ich Zy-
cie i oczekiwanie dalszych wypadkéw toczyto sie wokét wielkich ognisk
rozpalonych na ulicy’. Na podstawie relacji pamietnikarskiej Wiktora Fe-
liksa Szokalskiego mozna stwierdzi¢, Zze deklamacje i Spiewy, slyszane
wczedniej w studenckich gospodach (np. ,,Pod Saturnem” czy w kawiarni
Baroka nieopodal poczty na Trebackiej) oraz prywatnych domach, mogtly
teraz rozbrzmiewac¢ zupelnie jawnie, a manifestowanie uczu¢ patriotycz-
nych moglo odbywac si¢ bez przeszkdd i ryzyka, ze zakoriczy sie wizyta
policji i konfiskatg $piewnikéw .

Zylis$my gtéwnie chlebem, piwem i bigosem, ktéry dla nas w kottach
mieszkaricy Leszna gotowa¢ i na ulice z mnéstwem drewnianych lyzek roz-
nosi¢ kazali. Zresztg cale to nasze biwakowanie byto niemal klubem nieusta-
jacym, gdyz mowy, $piewki, odczytywanie mnéstwa proklamacji czas nam
zabieralo. Punktem centralnym zgromadzenia byt kamieni, dotad istniejacy
na rogu Leszna i Karmelickiej ulicy, a méwca wszedlszy na niego, podtrzy-
mywany przez dwéch kolegéw, azeby sie nie stoczyl, glos dopiero zabierat!2.

Warszawski bursz A.D. 1830

Definicje bursza na potrzeby pierwszych dni powstania daje si¢ wy-
czyta¢ z anonimowej piesni zatytutowanej Bursz. Z niej mozna dowiedzie¢
sie 0 burszowskim stylu zycia i systemie warto$ci. Bohaterem jest naj-
prawdopodobniej ubogi, przyjezdny student, ktéry chlubi sie swoim po-
rywczym charakterem i dla ktérego nieskazitelnoé¢ moralna (znamienne,

10 M. Mycielski, dz. cyt., s. 300.
11 Tamze, s. 265, 270.
12 W.F. Szokalski, Wspomnienia z przesztosci, oprac. A. Wrzosek, t. 2, Wilno 1921, s. 7.
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ze ,moralne” dla niego jest przede wszystkim to, co wierne idealom bur-
szowskim i co nie krepuje studenckiej fantazji) stawiana jest na wyzszym
miejscu niz stan jego ubioru.

1. Brat nie zna, co jest cichy krok,
Co wody, zamiast krwi; [...]
Gdzie grozny jego blysnie wzrok,
Tam wszystko zaraz drzy.

2. Nie martwi sie odziezg zla,

On z jakiej badz jest rad,
Burszowskie suknie cho¢ zte sa,
Od zlotych lepsze szat.

3. Bron Boze zeby komu miat
Zaczepnie wobec i8¢,

Lecz biada temu kto mu $miat
Sam pierwszy w droge lezé. [...]
6. Przez zaden skarb nie ujmiesz go,

By splamié miat sie czem,
Na sukni znajdziesz plam ze sto,
Lecz pewno zadnej w nim .

Jak wida¢, stosunek bursza do jego munduru byt ambiwalentny. Stu-
denci z jednej strony zywili nieche¢ wobec nowego oficjalnego stroju stu-
denckiego, ktéry niewiele réznit si¢ od uniformu ucznia szkoly Sredniej
(ledwie ,jedna tasiemka wiecej”)*. Z drugiej jednak strony mundur dawat
im poczucie afiliacji i mozliwo$¢ manifestowania przekonan patriotycz-
nych — co juz dokonywalo sie¢ dzieki rekwizytom i dodatkom zakazanym
przez wladze uniwersyteckie. Jednym z nich byta laska — nieodtgczny atry-
but bursza. Wywotywata ona nieproporcjonalny do ,szkodliwoéci czynu”
niepokdj u urzednikéw carskich. Jak wspominal Niemcewicz, ,natych-
miast przyszedl rozkaz z Petersburga, by kij taki przysta¢ kurierem, jesli
by catego nie mozna, to przynajmniej pokrajany w kawatkach”'s. W piesni
Bursz nie mogto zabrakna¢ tego rekwizytu:

4. Przy boku Brata kij si¢ drga,
Dla kija respekt miej,
Bo czasem szabla gére ma,
A czasem tez i kij.

13 K.W. Wéjcicki, dz. cyt., s. 25-26 [wyréznienie K. W.W. Pozostale wyréznienia w cytatach
z Guslara pochodzg réwniez od Wéjcickiego. Numeracja strof — J.M.].

14 M. Mycielski, dz. cyt., s. 276.

15 J.U. Niemcewicz, Pamigtniki 1811-1820, t. 2, Poznan 1871, s. 451.
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5. Przez miasto wali kijem grzmiac,
Rozpedza zgietk i targ,
W bok zmyka kazdy, chcac nie chcac,
Bo Zle jest dosta¢ w kark!e.

Innym dodatkiem byla czamara, ktérej, jak zauwazat rektor, uzywato
jeszcze wiele starszych osob. Dodawano réwniez kolorowe kamizelki, na-
Sladujgce dawniejsze zupany oraz polskie nakrycia gtowy. Kolejnym zna-
kiem rozpoznawczym burszéw warszawskich stat sie biaty kapelusz opa-
sany amarantowg wstazka. Znamienne, ze Ludwik Adam Dmuszewski,
aktor starszego pokolenia i redaktor naczelny , Kuriera Warszawskiego”,
ktéry chciat wyrazi¢ swoje poparcie dla ruchéw burszowskich, w jednym
z przedstawien Nowych Krakowiakéw odegral role studenta wlasnie w bia-
lym — a nie jak dotychczas — w czarnym kapeluszu?.

Czesciag tozsamosci bursza byta nieche¢ do ,,paniczéw”, ktérych uosa-
biali tzw. Szremscy. Tak nazywano studentéw Wydziatu Prawa i Admini-
stracji z zamoznych rodzin ziemianskich, ktérzy znaczaco odbiegali stro-
jem i stylem Zycia od spotecznosci studenckiej. Jako ,paniczyk” niechet-
nie byl postrzegany przez studentéw Zygmunt Krasiniski, ktéry z pole-
cenia ojca przychodzil na zajecia prowadzony za reke przez mentora'.
Owo ,zbratanie w ubdstwie” jednoczyto réwniez wileriskich filomatéw
(pisat o tym m.in. Daniel Beauvois), z ktérego rowniez potrafili si¢ chlubi¢
i znosi¢ je z dezynwoltura, byle na pierwszym miejscu stawia¢ plomienng
przyjazi®®. Reakcjg na pojawienie sie ,paniczyka” jest wygrazanie kijem:

7. Nie zycze ci mu w droge lez¢,
Gdy jestes$ parfumsé,
Bo kijem wnet oberwatbys,
Ty elegancki tbie?.

Tekst polski jest ttumaczeniem niemieckiego anonimowego utworu
Burschenlied z korica XVIII wieku. Konfrontacja obu tekstéw pokazuje, ze
w pewnych kwestiach warszawski student nadladuje niemieckiego bursza.
Dotyczy to np. manifestowania swojej odrebnosci w ubiorze — niemiecki
bursz chwali si¢ ostrogami i piérkiem wetknietym w kapelusz:

16 K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 26.
7M. Mycielski, dz. cyt., s. 258.
Tamze, s. 151.
Tamze.
20 K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 27.
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1. Der Bursch von echtem Schrot und Korn
hat immer frohen Mut,
Am schweren Stiefel klirrt der Sporn,
die Feder schwankt vom Hut?'.

Niemiecki bursz réwniez nie przejmuje si¢ zlym stanem ubrania —
nawet nie plamami, lecz dziurami:

5. Was kiimmert’s ihn, ob auch ein Loch
den Ellenbogen zeigt?
Der flotte Bursche bleibt er doch,
vor dem sich alles neigt?.

Warszawski bursz réwniez hatasliwie maszeruje przez ulice z dumnie
podniesionym czotem, podobnie jak jego niemiecki kolega, takze z nieod-
facznym kijem, za pomoca ktérego zaprowadza porzadek:

3. Als Bursche trédgt er stets bei sich
die Zierde, die ihm gniigt,
den Hieber, der sich flirchterlich
an seiner Seite wiegt.

4. Als Bursche klirrend durch die Stadt
in seiner Majestét
blitzt um den Sporn die Funkensaat,
und Feuer kreuzweis weht.

[.]

9. Laut donnernd sah man ihn im Kampf
den blanken Hieber ziehn.
Man sah vor seinem Hieb, wie Dampf,
die feigen Schurken fliehn?.

Agresywna reakcja jako najbardziej adekwatna na uperfumowanych
paniczykéw to réwniez pierwotnie koncept burszéw niemieckich:

6. Weh dir, wenn du dich zu ihm dréngst
im parfiirmierten Rock,
er schimpfet dich Pomadenhengst,
dir droht sein Knotenstock!?

2L F. Silcher, F. Erk, Allgemeines Deutsches Kommersbuch, Lahr Morik Schauenburg [1886],
s. 226.

22 Tamze, s. 227.
2 Tamze.
2 Tamze.
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Jednak zaré6wno niemiecki, jak i polski bursz nie tylko sg znani z na-
tychmiastowych i przesadnych reakcji na wszystko, co im si¢ nie spodoba
— potrafig réwniez miarkowaé emocje i zapomnie¢ o wszystkim:

8. Gdy bydlo w nim wzbudzi gniew,

Lub gdy sie zmartwi czem,
Zapali fajke — wznosi $piew,
I troski puszcza w dym?.

14. Driickt schwere Sorge sein Gemit,
nimmt er sein Pfeifchen her;
und wie der Knaster dampft und gliiht,
plagt ihn kein Unmut mehr?.

Zaréwno niemiecki oryginat, jak i polskie ttumaczenie pokazuja, ja-
kie konkretne elementy $wiadcza o dumie z przynaleznosci do danego
narodu:

10. Polonia zwie si¢ Nar6d méj,
Za chlubng mam to rzecz,
Dlatego polski nosze stréj
I zakrzywiony miecz?.

19. Germania heif$t mein Vaterland,
ich halt es hoch und wert,
trag drum das echte Ordensband
und deck’s mit Hand und Schwert!?8

Opracowanie muzyczne niemieckiego oryginalu jest bardzo pogodne
i zywe, a tekst polski idealnie nadaje si¢ do podlozenia pod melodie
pierwowzoru. O zywiotowosci melodii §wiadcza: metrum parzyste (mar-
szowe), ¢wierénutowy przedtakt wynikajacy z uzycia sylaby akcentowa-
nej na poczatku wersu, rymy meskie oraz rytmy punktowane w taciriskim
quasirefrenie®. Do tego jeszcze nalezy dodaé szeroki ambitus (wykracza-
jacy znacznie ponad oktawe). Dzieki zapisowi nutowemu staje sie moz-
liwe zrekonstruowanie formy tekstu, ktéra jest bogatsza niz zapis poszcze-
golnych strof. Po pierwsze, kilka razy pojawiaja sie lacifiskie wtracenia

% K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 27.

2% F. Silcher, E. Erk, dz. cyt., s. 227.

27 K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 27-28.

2 F. Silcher, F. Erk, dz. cyt., s. 227.

2 Strofy mogly by¢ $piewane przez ,przodownika chéru”, ktéry w czasie $piewu wcho-
dzil na st6l, natomiast 6w ,refren” — przez pozostatych burszéw.
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o charakterze refrenu (,,valleri, vallera”) — tego typu makaronizmy byly
modne w niemieckich pie$niach burszowskich. Ponadto co drugie wersy,
ale za kazdym razem z inng melodia. Forma tekstu, ktéry bez uwzglednie-
nia zapisu muzycznego ma postaé strof czterowersowych o rymach abab,
zostata zatem natoZzona na przekomponowang forme muzyczng ztozong
z szedciu motywow — schematycznie wyglada to nastepujaco:

Tekst (rymy) Melodia (motywy)
a A
b B
b C
a D
b E
b F

Brat nie zna, co  jest ci - chykrok, co  wo - dy, za - miast
4
fH | e A
1 — I T
[ o N i f ! I I = ) | I ! Y L 7 f
;}_\I | 1 I y Il | \'/
krwi; Val - le-ri! Co wo - dy za - miast krwi;  Val - le-ri! Gdzie
7
fH | r—
Y 1D I N | Il [— I Py L I t ; t
I I | el 7] N I
o ! ' [ !
gro - Zny je - go bty - $nie  wazrok, Tam  wszy - stko za - raz

drzy. Val - le-ri, val - le - ra! Tam wszy - stko za - raz drzy.

Uzupelnieniem powyzszej ,definicji bursza” moze by¢ inny utwoér
umieszczony przez Wojcickiego w Guslarze Gwardii Honorowej — Piesri opa-
trzona podtytutem Przy uczcie brackiej. Réwniez ona jest ttumaczeniem nie-
mieckiej pie$ni znanej w catej Europie pod tytutem Kneipgelage lub z inci-
pitu Ca ¢a geschmauset. Tym razem zwigzek z pierwowzorem jest oczywisty
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dzieki zastosowanemu makaronicznemu refrenowi dotyczacemu , podsta-
wowych potrzeb zyciowych” burszéw, natomiast reszta nie ma zadnego
zwigzku z niemieckim oryginalem. Jedyne podobieristwo poza refrenem
dotyczy biesiadnego charakteru.

1. Edite, bibite collegiales,
Post multa saecula pocula nulla.
Jesli miodziezy wypada pilng w pracy byé¢,
To tez nalezy i dobrze pic.
2. Edite, bibite collegiales,
Post multa saecula pocula nulla.

Nasi Ojcowie stawni, byli weseli,
To tez i zdrowie, i cze$¢ mieli!
3. Edite, bibite collegiales,
Post multa saecula pocula nulla.
My wigc ich Syny winniémy do ich stawy dojé¢,
Przez wielkie czyny, i wesoto$¢®.

1. Ca ca geschmauset, lafit uns nicht rappelkopfisch sein!
Wer nicht mit hauset, der bleib daheim.
Edite, bibite, colegiales!
Post multa saecula pocula nulla!

2. Der Herr Professor liest heut kein Collegium:
drum ist es besser, man trinkt eins ‘rum.

3. Trinkt nach Gefallen, bis ihr die Finger darnach leckt;
dann hat’s uns allen recht wohl geschmeckt.

4. Auf, auf, ihr Briider! erhebt den Bacchus auf den Thron
und setzt euch nieder, wir trinken schon.

5. So lebt man immer, so lang der junge Lenz uns blinkt
und Jugendschimmer die Wangen schminkt.

6. Knaster, den gelben, hat uns Apolda prapariert
und uns denselben rekommandiert.

7. Hat dann ein jeder sein Pfeifchen Knaster angebrannt,
so nehm er wieder sein Glas zur Hand!

8. So lebt man lustig, weil es noch flotter Bursche heifst,
bis dafs man riistig ad patres reist. Edite etc.

9. Bis dafi mein Hieber vom Corpus iuris wird besiegt,
so lang ihr Briider, leb ich vergnitigt!

30 K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 29-30.
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10. Denkt oft, ihr Briider, an unsre Jugendfrohlichkeit,
sie kehrt nicht wieder, die goldne Zeit!3!

Ta piesni jest utrzymana w metrum tréjdzielnym i w umiarkowanym
tempie, sg to cechy charakterystyczne dla ldndlera. Nie moze by¢ wyko-
nywana zbyt szybko, a to ze wzgledu na duze rozdrobnienie wartosci
rytmicznych stanowigcych opracowanie ostatnich pieciu sylab pierwszego
wersu niemieckiego oryginatu.

S
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Wtajemniczenie do zwigzku, wtajemniczenie do czynu

Organizacje studenckie dziafajgce w latach 20. XIX wieku wokét Kroé-
lewskiego Uniwersytetu Warszawskiego w swoich strukturach i obrzedach
czerpaly z wzorcow masoriskich. Wida¢ to cho¢by w Zwigzku Wolnych
Polakéw, w ktérym postugiwano sie takimi terminami, jak loza czy wielki
mistrz. Twércy Zwiazku prébowali zreszta polaczy¢ tradycje masonskie
(w ktorych bardzo dobrze zorientowany byt Wiktor Heltman) z organi-
zacjami niemieckich burszéw (za co z kolei byl odpowiedzialny biegly
w znajomosci jezyka niemieckiego Ludwik Pigtkiewicz)®*. Dla przyktadu
— obrzed przyjecia do zwigzku obejmowal przysiege na czaszke w przy-
ciemnionym pokoju i od$piewanie hymnu. Wierzono, ze czaszka ta nale-
zata do Jana Karola Chodkiewicza, symboliczng role odgrywat tu réwniez
,miecz przysiegi” (najprawdopodobniej sztylet). W tym kregu ponadto

31 F. Silcher, F. Erk, dz. cyt., s. 507-508.
32 H. Luczakéwna, Wiktor Heltman 1796-1874, Poznan 1935, s. 23.
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istnial zwyczaj wymieniania si¢ w ramach inicjacji hastem i odzewem
,wszystko i nic” oraz ,0jczyzna i §mieré” .

Pie$ni, ktére towarzysza tym obrzedom, mozna by opatrzyé wspol-
nym mianem piesni inicjacyjnych. Oprécz uzycia trybu rozkazujacego,
aktow mowy o charakterze performatywnym (stwierdzajagcym zaistnienie
nowej rzeczywistosci, jaka jest stworzenie wigzi miedzy wspdlnota a jej no-
wym czlonkiem) oraz sformulowan eksponujacych te wieZ emocjonalng,
wida¢ w nich takze gotowo$¢ do najwyzszego poswiecenia — ,,wszystko”
i, $mierc”.

Antologie Guslar Gwardii Honorowej otwiera pie$ti opatrzona tytutem
Bracka rocznica, upamigtniajaca przysiege skltadang podczas przystepowa-
nia do zwigzku akademikéw. Spiewano ja podczas przyjmowania nowego
czlonka do zwigzku. Kandydat musiat mie¢ skoriczone 18 lat, a podczas
obrzedu — wedle jednej z relacji — ,przyjmowanie do zwigzku odbywalo sie
z wszelkimi zwyczajami masoniskimi, a wiec czaszki ludzkie na czarno na-
krytym stole, czarne i czerwone domina, maski, $§piewanie hymnu »Badz
pozdrowiony blogi dniu pamieci« itd.”3.

Okolicznosci, w ktérych mogta by¢ wykonywana ta pieéni, zostaty za-
rysowane przez Jana Czyriskiego w jego powiedci Cesarzewicz Konstanty
i Joanna Grudziriska czyli Jakubini polscy. W pewnym momencie studenci
uniwersytetu zbieraja si¢ o p6éinocy w zakletym patacu, a wlaéciwie w jego
ruinach, aby by¢ $wiadkami ,wykonania przysiegi” przez nowego brata-
-akademika. To miejsce znajdowalo sie¢ na Dynasach, miedzy Tamka a ko-
szarami kazimierzowskimi. Jak dodaje Czynski:

Wewnatrz tych ruin waskie sklepienie prowadzi do podziemnych pieczar,
do piwnic szerokich, do wawozéw murowanych, ktére coraz nizej, coraz
glebiej sie zapuszczajac, tong w wodach nieprzebytych.

Teraz w najdalszem sklepieniu, na urwisku filaru tleje biata lampa, obok
lampy lezy z jednej strony dtugi puginat, z drugiej trupia gtowa®.

Obrzed rozpoczynal sie od$piewaniem wszystkich strof hymnu Fe-
liksa Frankowskiego Czes¢ polskiej ziemi, czes¢, po czym ,zagrzmiata aka-
demicka pie$n. Mlodzieficy wymawiajac wyrazy nieprzyjazne tyranom,
marszczyli czota i grozili rekami” 3.

3 M. Mycielski, dz. cyt., s. 268-269.
34 H. buczakéwna, dz. cyt., s. 22.

% J. Czynski, Cesarzewicz Konstanty i Joanna Grudzifiska czyli Jakubini polscy, t. 3, Paryz
1834, s. 147.
36 Tamze, s. 157.
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Utwor ten sklada si¢ z trzynastu rozbudowanych strof. Pierwsza
z nich stwierdza, ze nowy akademik jest juz pelnoprawnym czlonkiem
zwigzku. Punktem wyijscia sg idealy braterskie, wspdlnota mysli i czynu:

Badz pozdrowiony blogi dniu,
Pamieci prawo masz,

Gdy Braci, z bracig taczysz tu,
I stwierdzasz zwigzek nasz.
Ach! jakiz dziw,

Dwam razy zyw,

Gdy wznosze z wami $piew.
Badz pozdrowiony btogi dniu,
Pamieci prawo masz?.

Jednak zaraz potem, w drugiej strofie, jeszcze mocniej wyodrebnia sie
pierwsza osoba liczby pojedynczej — pojedynczy akademik czuje w sobie
przeogromng sile i jest gotéw sam stawi¢ czota czemus, co jeszcze nie

zostato zdefiniowane.

Kto tylko chwile z wami zyt,
A polec juz by rad,

Ach ilez mi przybywa sil,
Gdy pomne zem wasz brat:
Szczedliwszym sam,

Ze zycie mam

By je po$wieci¢ wam.

Tak mocnych czuje nattok sit,
Ze szedlbym zwalczyé §wiat®.

Strofy czwarta, pigta i szosta okreélaja juz jasno, ze walka jest skie-
rowana przeciw tyranom. Struktura zwigzku stanowi przeciwwage dla
cierpienia i trwa dalej pomimo fizycznej roztaki. Cierpienie daje akademi-
kowi powdd do chluby.

Nie trzeba kilku zbrojnych sit,
By nies¢ Tyranom zgon,

Byleby tylko zapat byt,

I dzwiek radosnych stron;
Kochajmy sie, niech w pienia te,
Syreniska sita tchnie,

By wieczny sen Tyranéw byt,
Od dzwieku naszych stron.

%7 K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 3.

38 Tamze, s. 3-4.
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Kolejne zwrotki zawierajg apostrofy do wolnosci, ktéra przeciwstawia
sie zmonopolizowaniu wladzy przez kilku despotéw (,,Dla wszystkich lu-
dzi ziemie$ dal, A kilku dzierzy jg”+). Mozna by nawet doktadnie okresli¢
ich liczbe — podczas inicjacji do Zwigzku Wolnych Polakéw w czaszce het-
mana Chodkiewicza palily si¢ trzy lampki, a cztonkowie podawali sobie
trzy rozcapierzone palce, co jest jawnym odniesieniem do trzech zabor-
céw. Owa uosobiona wolnoé¢ ma daé¢ Polakom nadzieje oraz roztropnosé

Niech przemoc klnie na Wieczny rzad
Ze ludziom mestwo dat.

Niech nas rozlaczg, porwa stad;
Nasz zapat bedzie trwat.

Daremna chué

Bo wolnych czug,

Nie sposéb w wiezy kud.

Niech nas rozlaczg — porwa stad,
Nasz zwigzek bedzie trwat.

Takiemu nic nie zada mak,
Co gotéw wszystko znies¢:
Z potega duszy sila rak,

Nie zdota boju zwiez¢:

Kto mezny Brat

Ten cierpi rad,

Ten z ciernia zerwie kwiat.
Takiemu nic nie zada mak,
Co gotéw wszystko znie§¢®.

— przejrzenie na oczy:

3% Tamze, s. 4-5.

40 Tamze, s. 6.

Wolnosci! rozszerz rzady twe:
Bo nazbyt szczupte s3,

Bo przemoc chcac utwierdzi¢ sie,
Rozszerza zawis¢ zlg.

Rozréznia wprzéd,

Od ludu lud,

By sie b6j krwawy widdt:

I ciggnat korzys¢ z tych niezgéd
Przeklety kroléw réd.

Wolnoéci! ty nam przejrzeé¢ daj,
Z nadziejg zawrzej §lub;

Potacz narody w jeden kraj,
Tyranom wykop gréb:

41 M. Mycielski, dz. cyt., s. 269.
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Juz dawno czas,

Przestanmy raz

Utudzaé samych nas:
Wolnoéci! ty nam przejrzeé daj,
Tyranom wykop grob#2.

Pod koniec pieéni akademicy dowiaduja sig, jak daleko idace konse-
kwencje wynikaja z ich decyzji o przystgpieniu do zwigzku. Nie ma w nim
miejsca dla opieszatych — lepiej odejs¢, niz pozosta¢ biernym w walce z ty-
ranem.

Swiat wiecej jest niz kilka gtéw;
PodnieSmy na nich miecz:

Niech $wieta wolnosé wréci znéw
Tyranistwo péjdzie precz.

Kto wieczne zte

Wytepic¢ chce,

Niech wszelkie zwigzki rwie;

Kto truchleje nie zajdzie zdréw,
Przepadnie idac wstecz.

Kto czujesz w duszy dosy¢ sit,
Ty dzialaj z nami wraz,

Na wszystko by$ gotowym byt,
Chocby dzi$ przyszed? czas.
Lecz dobrze zwaz,

Nim iS¢ wstecz masz,

Rzué raczej zwigzek nasz!

Bo biada temu kto by byt

Doé¢ nedznym zdradzi¢ nas®.

Nastepna tego typu pieéniq inicjacyjng obecng w Guslarze Gwardii Ho-
norowej jest anonimowy utwor zatytutowany Pies#i z dodang adnotacjy
W czasie przyjmowania do zwigzku Akademickiego nowego Brata i wykonania
przysiegi. Zostala umieszczona jako druga w kolejnosci. O jej roli w obrze-
dzie inicjacji moze Swiadczy¢ zachowany statut burszostwa krakowskiego,
rzekomo bedacy konstytucjg burszéw warszawskich, a faktycznie ufo-
zony przez relegowanych z Krélewskiego Uniwersytetu Warszawskiego
czterech czlonkéw Zwigzku Wolnych Polakéw, ktérzy nastepnie zatozyli
jego krakowska filie. Znajduje sie¢ w nim kilka artykuléw. Jeden z nich
(o numerze 27) glosi: , Obrzadek przyjmowania na bursza odbywa mar-

42 K.W. Wojcicki, dz. cyt., s. 7.
4 Tamze, s. 8.
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szalek przy $piewaniu piesni SigdZmy glosi¢ wolne pienia”*. Znamienne, ze
w tym samym dokumencie znajduja sie uwagi dotyczace ekskluzywnosci
burszowskiego repertuaru:

Na kazdy komers zwyczajny [tj. cykliczny i ,roboczy”] listy piesni uktada
marszatek, a na komers uroczysty wszyscy bursze, [art. 42] Nikt nie moze
mie¢ pieéni pisanych, nikogo ich uczyé tudziez powtarzaé przed osobami
sobie nieznajomymi; pie$ni za$§ wiekszych nie wolno jest powtarza¢ przed
nikim nie nalezagcym do bractwa [art. 44]*.

Tekst jest niemal wiernym tlumaczeniem niemieckiej pie$ni akademic-
kiej Bruderbund z roku 1801. Obie skladajq sie z trzech strof, totez zasadne
jest zestawienie polskiego tlumaczenia z oryginatem:

Piesn

Bruderbund

Sigdzmy wolne glosi¢ pienia,
Rami¢ w ramie, dlori o dlon,
Czes¢ dla Braci potaczenia;

Ktéra smutek w rozkosz zmienia,
I wawrzynem wiericzy skrori.
Niech sie rados¢ serc ozywi,
Niech Braterski zabrzmi $piew.
Nie jestesmy dos¢ szczesliwi,
Gdy w nas Polska biezy krew?

Wiernoé¢ Braciom wiernoéé $wieta,
Za nig chetnie piers Twg staw.

Ona z nami wraz poczeta,

Ona skruszy wolnych peta,

W niej czlowieka iskra praw.

Zycia Bracia nie zalowa,

Im poswiecaé kazdy czyn,

Kt6z ma lepiej nasladowaé
Wielko$¢ Ojcéw, jak nie syn?

Wierno$¢ Braciom brat przysiega,
Boze stowa czynem stwierdz,
Niechaj Ciebie glos ten siega,
Niech go wesprze Twa potega,

A nie zrywa nawet $mier¢.

Takie czucie wam dzi$ $wiece,

Z takim samym wstapi¢ w gréb,
Juz sie mozem wziagé za rece,
Wykonajmy Bratni $lub®®.

Setzt euch, Briider, in die Runde,
Arm in Arm und Hand in Hand!
Feiern wollen wir die Stunde,

die zum treuen Freundchaftsbunde,
die zu Briidern uns verband.

Schalle, Jubellied, und téne
Hochgefiihl in unsre Brust;

denn wir sind ja Deutschlands Schne,
unsrer Wiirde uns bewufst!

Treue, heilge Brudertreue

fiille unsre Seelen ganz;

kein Parteigeist je entweihe,

keine Zwietracht je entzweie
Sohne eines Vaterlands!

Nein, dem Dienst der Treue frone
jeder gern mit Gut und Blut!
Erbten denn nicht freie S6hne
freier Viter Geist und Mut?

Nur der Ehr, der Freiheit weihe

ich mein blankes Burschenschwert!
Meinen Briidern schwor ich Treue,
und kein falscher Sinn entweihe
dieses Herz, das euch gehort!

Auf zum Sternenhemmel tone
feierlich mein Lied empor!

Hort es, Deutschlands brave Sohne,
was ich eurem Bunde schwor!¥”

44 Konstytucja Bractwa Burszéw Polskich. AGAD, Kanc. Nowosil., sygn. 564, s. 29-32.

4 Tamze. Cyt. za: W. Pusz, Przedpowstaniowy Spiewnik studencki, ,Pamietnik Literacki”

1981, nr 4, s. 219-220.
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Pie$ii wigze si¢ z promowaniem przez Zwigzek Wolnych Polakéw na
poczatku lat 20. XIX wieku doé¢ umiarkowanych hasel. Cho¢ cztonkowie
Zwiazku dazyli do Polski zjednoczonej i niepodlegtej, miato si¢ to do-
kona¢ przez ,mitos¢ narodowosci, rozszerzenie i upowszechnienie zasad
liberalnych” 4.

Nietypowej konstrukgji tekstu (strofy dziewieciowersowe) odpowiada
specyficzna forma muzyczna. Melodia utrzymana jest w umiarkowanym
tempie i w metrum parzystym. Dominuja dwudZwiekowe melizmaty,
liczne sg pochody gamowe czy tréjdzwiekowe, ktére sprawiajg, ze pra-
widlowe wykonanie tej piesni wymaga dobrych kompetencji wokalnych.
Forma muzyczna jest niemal w calosci przekomponowana, a relacje formy
tekstu z formga muzyczng mozna przedstawi¢ nastepujaco:

Tekst (rymy) Melodia (motywy)
a A
b A
a B
a B
b C
C D
d E
C F
d G

Poniewaz polski tekst bardzo dobrze nadaje si¢ do podlozenia pod
oryginalng melodie, mozliwe jest pelne zrekonstruowanie tej piesni:

i = v v o

o ¥ =
Sia-dZzmy wol - ne glo - si¢ pie — nia, Ra - mig¢ wra - mig, dlon o dkk_/

Czes¢ dla Bra - ci po - la - cze - nia, I waw - rzy - nem
Kt6 - ra smu - tek wro - zkosz zmie - nia,

46 Tamze, s. 10-11.
4 F. Silcher, F. Erk, dz. cyt., s. 181.
4 H. buczakéwna, dz. cyt., s. 22.
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ter - ski za - brzmi Spiew. Nie jes — te - Smy dos¢ szczg -
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Pragnienie meczenistwa, pragnienie morderstwa

Dosé¢ paradoksalng piesniag w Guslarze Gwardii Honorowej jest Weso-
fos¢ Feliksa Frankowskiego. Apoteozuje bowiem meczeristwo za ojczyzne,
gotowo$¢ do najbardziej zuchwatego czynu, jakim jest ,zniszczenie tronu
tyranéw”, o czym zreszta byla juz mowa w Brackiej rocznicy. Jednak na-
dal jest to czyn o$wieceniowy z ducha, co sugeruje ostatnia strofa na-
wolujaca do wspdlnego dziatania: ,Wiec razem, razem, miodzi przyja-
ciele”:

Uszczesliwiajac Niebo wiek nasz mtody,
Przez wesotoéci luby dar,

Ostrzegto by trujacy te swobody;,

Duch sie zawisci nie wdart.

Zawitaj luby zgonie za mych braci,

Do wyzszej chwaly nie chce wzrésé,
Niech mi potomno$¢ zlym sagdem zaptaci,
Wam sie podobaé¢ — na tem mi dos¢.
Cze$¢ wybranemu nie zrazi go zgon:

Bo péjdzie zniszczy¢ Tyranéw tron.

Dopéki jedno tylko tworzac ciato
Jedni dla drugich bedziem zy¢,

I jak na prawych braci nam przystato,
Cierpienia wspdlne za nic mie¢;
Dopéty zadnych nie zada nam mak
Wiezienie, ani kajdany u rak.
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Bo kto tak chlubne przedsigbierze cele,
Ten si¢ niczem, nie zatrwozy.

Wiec razem, razem mlodzi przyjaciele;
Kazdy zycie chetnie tozy:

Cze$¢ wybranemu, nie zrazi go zgon,
Bo péjdzie niszczy¢ Tyranéw tron®.

Akademik, ktérego postawe piesri wyraza, zachowuje sie zgodnie

z ideatami Szkoly Rycerskiej. Utwor prezentuje wzoér patrioty kochajacego
prawdziwie ojczyzne, u ktérego na pierwszy plan wysuwa sie cnota wiel-
kodusznosci — dzigki niej zdolny jest on do czynu, a nie tylko ptomiennych
deklaracji. Tym czynem moze by¢ nawet meczenistwo, ale ,meczeristwo
estetyczne” w mysl maksymy dulce et decorum est pro patria mori. Ignacy
Krasicki na tamach ,,Monitora” krétko po ustanowieniu Szkoty Rycerskiej
pisat:

Wielkie dusze na zadne trudnosci nie uwazaja: podaja chetnie i zdrowie, i zy-
cie swoje w niebezpieczeristwo, kiedy widza, iz to moze poméc do uszcze-
sliwienia ojczyzny .

[...] obywatel ojczyzny wtenczas sie byé prawdziwym obywatelem pokazuje,
kiedy zadng przeciwnoscig nie ustraszony, oddala meznie wszelkie zawady
i szuka swojej ojczyzny uszczesliwienia®l.

W Prawidtach moralnych dla Szkoly Kadetéw ulozonych przez Adama

Kazimierza Czartoryskiego méwi sie ponadto o relacji miedzy wielko-
dusznoscia a roztropnoscia:

Prawdziwy Patriota o dobro powszechne jedynie dbatly, wszystkie prywat-
nego interesu wzgledy temu zamiarowi poswieca, w nim korzys¢, w nim
chwate, w nim ukontentowanie swoje mieéci, i na dokup powszechnego
uszczesliwienia ani zycia, ani majgtku, ani trudéw nie zatuje: czyni w kazdej
okolicznodci z zastanowieniem, wazy stosunki wszelkie roztropnie, uprze-
dzenia odlgcza od prawdy, determinacje bierze po dojrzalym rozpatrzeniu
sie, a raz wzietych niewzruszenie trzyma sie. [...] skromnym sie i owszem
zawsze ukazuje, zimnym w radzeniu, jasnym i rozsagdnym w moéwieniu,
W czynieniu gorgcym>2,

W historii zwigzkéw burszowskich owe cnoty, roztropnoé¢ i wiel-

kodusznoé¢, prowadzace do ,estetycznego” meczeristwa, przeszlty dosé

K.W. Wéjcicki, dz. cyt., s. 21-22.

,Monitor” 1766 nr 83, s. 646—647.

Tamze, s. 649.

A K. Czartoryski, Prawidta moralne dla Szkoly Rycerskiej, Warszawa 1774, s. 56-57.
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istotne przeobrazenie. Ustgpily one miejsca manii $mierci i frenezji. Pa-
triota stal si¢ zatem przede wszystkim ,w czynieniu gorgcym”, wrecz
rozgoragczkowanym. Zaréwno w Niemczech, jak i w Warszawie punk-
tem wyjscia do nowego pojmowania meczeriskiego czynu stato sie mor-
derstwo.

W historii dopiero co powstatego ruchu burszowskiego w Niemczech
takim czynem bylo zasztyletowanie Augusta von Kotzebuego przez stu-
denta Karla Sanda w Mannheim w marcu 1819 roku. Kotzebue byt osobg
publiczng — cenionym dramatopisarzem i publicysty, a do tego zacieklym
przeciwnikiem ruchu studenckiego, oskarzanym o szpiegostwo na rzecz
Rosji. Czyn Sanda wywotat wielkie poruszenie w srodowisku akademic-
kim catej Europy. Konserwatywne wladze zaczely si¢ obawiaé, ze odtad
wszelkie przejawy furii w imie ideologii stang sie jedyng droga osiagnie-
cia celéw przez zradykalizowane grupy mtodych ludzi, pragnacych wziaé
przyszto$¢ narodéw w swoje rece. Za swéj czyn Sand zostal skazany na
$mieré, wyrok wykonano. Jednak nawet autorytety naukowe tamtych cza-
sOw przyznawaly, ze czyn ten byl swiadectwem moralnej czystosci i naj-
wyzszego po$wiecenia®. Zreszta sam Karl Sand pozostawit dla potom-
nych oredzie:

Aby zadokumentowaé moja postawe, pragne da¢ wam znak, a nie wy-
obrazam sobie nic bardziej szlachetnego niz zasztyletowanie Ciebie, arcy-
niewolniku, odbicie naszych czaséw, zdrajco mego narodu, Ciebie, Auguécie
von Kotzebue. Ludu niemiecki, wznie$ si¢ na wyzyny moralne ludzkosci®.

Warszawscy burszowie wyrazali w ostatniej strofie Brackiej rocznicy
swéj podziw dla czynu Sanda oraz duchowg z nim I3gcznosc¢ i gotowosé
pojscia w jego Slady. Wersja z Guslara Gwardii Honorowej nie zawiera per-
sonaliéw Sanda:

Cze$¢ tobie starszy Bracie moj,
Cos pierwszy przyktad dat,

Z tyranstwem godnie$ stoczyt béj
Gdys$ krwig bluzniercza zlal.

Z nas kazdy chce

I8¢ w élady twe,

A zemsta w piersiach wre.

Ty$ juz dokonal zawéd twd;.

Ja go dzis$ spelni¢ chce®.

5 M. Mycielski, dz. cyt., s. 29-30.
5 Cyt. za: tamze, s. 30.
% K.W. Wéjcicki, dz. cyt., s. 9.
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By¢ moze nawet mimo przemilczenia jego imienia w tej antologii,
akademicy warszawscy $piewali w tym miejscu ,Zandzie” — tak podaje
Jan Czyniski w swojej powiesci:

Czes¢ Tobie, Zandzie, bracie méj
Cos pierwszy przyktad dat,

Z tyranistwem godnie$ stoczy! béj
Gdys$ krwig bluznierczg zlat

Z nas kazdy chce

I8¢ w slady Twe

I zemsta w piersiach wre;

Ty$ juz dokonat zawéd Twéj

Ja go dzis spetnié¢ chce!®

Ofiarg tego samego pedu, ktéry kierowal poczynaniami Sanda,
w Warszawie byt general brygady Ignacy Blumer, mgz zaufania Wiel-
kiego Ksiecia Konstantego. Konstanty wiele razy zlecat mu prezydowa-
nie w sgdach wojennych dywizyjnych. Dlatego wiasnie z powodu swoich
przesadnie surowych wyrokéw, wydawanych w duchu $lepego lojalizmu
wobec Wielkiego Ksiecia, stat sie¢ postrachem wojska, przezwanym przez
szeregowcow ,,generatem-pistoletem” . Wstawit sie przede wszystkim su-
rowymi wyrokami na twércy Narodowego Towarzystwa Patriotycznego
i jego towarzyszach w procesie toczgcym sie od 1822 roku. Poniewaz Blu-
mer i pozostali generalowie — Rozniecki, Hauke, Kurnatowski, Trebicki
i Krasiniski — w zadnym momencie nie chcieli fagodniej potraktowaé ska-
zanych, totez podchorgzowie przeznaczyli ich na zabicie. Tak w istocie si¢
stalo pod Arsenatem z Blumerem. Wedle najbardziej prawdopodobnej —
zdaniem Wactawa Tokarza — wersji wydarzeni, general podczas wyglasza-
nia przeméwienia do kompanii 5 putku piechoty liniowej, zostat najpierw
pchniety bagnetem w brzuch, a nastepnie trafiony strzatem z karabinu®.
Zgladzenie Blumera bylo z symbolicznego punktu widzenia — ,mordem
zalozycielskim” rodzacego sie powstania. Dlatego wokét tego czynu naro-
sta legenda. Maurycy Mochnacki jest blizszy prawdy historycznej, piszac,
ze ,polegt on od dwoéch tylko kul, lecz wieé¢ zaraz rozniosta, ze go tyle
strzatow trafito w glowe i w piersi, ile niesprawiedliwych wyrokéw pod-
pisat z rozkazu carewicza”%, wszak opinia publiczna karmita si¢ publika-
¢ja Karola Boromeusza Hoffmana z 6 grudnia 1830 roku, ktéry dobitnie

% J. Czynski, dz. cyt., s. 162.

5 S. Askenazy, Lukasiriski, t. 2, Warszawa — Lwéw 1908, s. 225.

5 W. Tokarz, Sprzysigzenie Wysockiego i Noc Listopadowa, Krakéw 1925, s. 157.

% M. Mochnacki, Powstanie narodu polskiego w roku 1830 i 1831, t. 2, Poznan 1863, s. 255.
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stwierdzit: ,Poni6st on kare za swoje zbrodnie [...]. Oémnascie kul trafito
w jego piersi, tyle blisko, ile wydatl niesprawiedliwych wyrokéw” .
Zdaniem Ryszarda Przybylskiego, powstanie listopadowe wyzwo-
lito w miodym pokoleniu ,zdumiewajacy ped do transfiguracji historii
w znaki symboliczne”¢' — zabdjstwo Blumera bylo pierwszym i nieje-
dynym przykltadem. Przybylski dodaje: ,W oczach powstaficéw zabicie
Blumera byto wiec symbolicznym aktem sprawiedliwoéci, wymierzonym
przez nardd zdrajcy, ktéry wystugiwat sie Rosji. Wydarzenie historyczne
nabrato charakteru zado$¢uczynienia obrazonej moralnosci politycznej” .
Cho¢ zabdjstwo najwyzszych dygnitarzy mogto uchodzi¢ za szaleni-
stwo, a jego inicjatorzy ryzykowali zbyt wiele, nie znaczy to jednak, ze na
poczatku powstania nie podejmowano takich préb. Seweryn Goszczyn-
ski w swojej Nocy belwederskiej wspomina o pomysle, by ,rzuci¢ sie na
Wilielkiego] Ksiecia w jednej z jego przejazdzek po Warszawie, zamordo-
wac go, przywigza¢ trupa do powozu, umyélnie juz na to przygotowanego
i okrytego polska choragwia i tak go przewlec po ulicach Warszawy” .
Rozwazano tez zastrzelenie Konstantego z okna studenckiej stancji przy
ul. Mazowieckiej oraz podpalenie koszar 3 Putku Strzelcow Pieszych oraz
znajdujacych sie obok skfadéw siana i stomy i zabicie Wielkiego Ksiecia,
gdy przybedzie do pozaru®. Do realizacji tych zamiaréw nie doszto, jed-
nak pie$ni burszowska wypracowala inny, co prawda znacznie subtelniej-
szy, ale moze nawet bardziej perfidny sposéb odarcia Wielkiego Ksiecia
z majestatu. W Dodatku do Guslara znajduje sie wielozwrotkowa piesni
autorstwa Rajnolda Suchodolskiego. Kazda strofa jest osobnym zwro-
tem do Konstantego, zakoficzonym wielokrotnym powtérzeniem jednej
sylaby — najczesciej dZwiekonasladowczej. Taki charakter kazalby zakwa-
lifikowaé te pies$ni jako biesiadng lub pijacka®. Znamienna jest ostatnia
strofa — cho¢ nigdzie wcze$niej nie pada wprost sugestia zamordowania

60 K.B. Hoffman, Wielki Tydzieri Polakéw, czyli opis pamigtnych wypadkéw w Warszawie od dnia
29 listopada do 5 grudnia 1830 r., Warszawa 1830, s. 6-7.

61 R. Przybylski, Symbolika powstania listopadowego, w: Powstanie listopadowe 1830-1831.
Geneza — uwarunkowania — bilans — poréwnania, J. Skowronek i M. Zmigrodzka, red., Wroctaw
1983, s. 344.

62 Tamze, s. 344.

63 S. Goszczyniski, Noc belwederska, Warszawa 1915, s. 23.

64 . Harbut, Noc listopadowa w Swietle i cieniach procesu przed Najwyzszym Sgdem Kryminal-
nym, Warszawa 1926, s. 51-52.

% Wiecej o tej piesni, jej poszczegdlnych wersjach oraz operowej proweniencji zob. J. Ma-
karewicz, , Bedziem rqbac, bedziem sieka¢,/ Jak nam mily Bég i kraj!” Pierwsze dni powstania
listopadowego utrwalone w piesniach, w: Emocje — jezyk — literatura, D. Saniewska, red., Krakow
2016, s. 94-97.
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Wielkiego Ksiecia, tutaj owa dZzwiekonasladowcza sylaba imituje wiasnie
wystrzatl z pistoletu:

Jesli duch Moskala
Jeszcze tu zawala,

W teb wroga kacapa,
Paf, pa, pa, pa, pa, pa!®

Czego zatem nie dokona student w pojedynke, tego dokona wspdlnie
Spiewana przez studentéw piesn.

Podsumowanie

Piedni burszowska stanowi wazng, dotad niewyodrebniang czes¢ liryki
powstania listopadowego. To wiadnie studenci i podchorgzowie, stojac na
strazy porzadku publicznego po szturmie na Arsenal, tworzyli atmos-
fere pierwszych dni tego zrywu. Poczatkowo uwierzyli w opatrznosciowq
role J6zefa Chtopickiego i wiernie szli jego $ladem. To oni, po ogloszeniu
wojny polsko-rosyjskiej, ruszyli na rézne fronty i spekili czynem swoj
patriotyczny obowigzek.

Pie$ti burszowska w Warszawie stanowi intrygujace zjawisko, konglo-
merat réznych tradycji. Mozna dostrzega¢ w niej echa Szkoly Rycerskiej
oraz dawniejszej liryki okolicznoéciowej. Spotykaja sie tutaj pie$ni niemiec-
kiego Burschenschaftu, pieéni filomackie i filareckie, wreszcie — kontrafak-
tury arii operowych i innych popularnych $piewek. Guslar Gwardii Honoro-
wej jest zbiorem bardzo zréznicowanym, w ktérym przede wszystkim za-
warte zostaly pie$ni funkcjonujace w kulturze akademickiej od co najmniej
dziesieciolecia. Jednak ich zaktualizowanie przez Kazimierza Wtadystawa
Wojcickiego w kontekscie rodzacego sie powstania dodaje im nowej tresci
— cho¢ stowa znanych piedni sie¢ nie zmienily, nowy sens dla adresatéw tej
antologii byt z pewnoscia czytelny.

Burschen-song before the November Uprising.
On Guslar Gwardii Honorowej

Summary

Songs are one of the most important elements of the literature of the
November Uprising. Among them, the students’ songs deserve special

66 K.W. Wéjcicki, dz. cyt., s. 91.
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attention. Students who attacked the Belvedere Palace and formed the
Academic Guard later set out for the battlefields of the Polish-Russian
war and developed a specific academic culture, based on the German
idea of the Burschenschaft, freemasonry, philomaths and philarets. This
article discusses selected works from the anthology Guslar Guwardii
Honorowej (Songbook of the Academic Guard) issued in December 1830. The
songs seem to have no relation to the forthcoming uprising. However,
through the presence of certain motifs or allusions to specific historical
events (such as the murder of August von Kotzebue by Karl Ludwig
Sand), they call for action and anticipate the future struggle.



Marcin Lul

Powies¢ bez tytutu J6zefa Ignacego Kraszewskiego
jako ,powie$¢ uniwersytecka”

Teraz mialem jecha¢ do uniwersytetu. Zdawalo mi sie, zem byl powaz-
nym czlowiekiem; reka napierata si¢ piéra, ktére pézniej tylu mi wytrgcié
chciato i teraz jeszcze usitujg. Glowa palila sie¢ nadziejami przysztosci,

nigdy sie nie majacymi ziscié!.

W badaniach nad polskim wiekiem XIX rola uniwersytetu i tradycji
uniwersyteckiej to zagadnienie wcigz zajmujace pozycje drugiego lub dal-
szego rzedu w stosunku do narodowej historii osiggnie¢ polskiego ducha,
syntetyzujacej lepiej lub gorzej zbiorowe doswiadczenia w sferze kultury,
jezyka, religii i obyczaju. W réznych konceptualizacjach ojczystych dzie-
jow po roku 1795 wielokrotnie zaktadano ponadzaborowsq jednosé¢ Pola-
kéw, poszukiwano na wyobrazonej mapie Rzeczypospolitej miejsc, z kto-
rych rozprzestrzenialy sie na caly kraj zarody przysziego niepodlegtego
bytu. Znaczgcym mankamentem podobnych uje¢ wydaje sie¢ wlasnie owa
generalizujaca i upraszczajgca perspektywa, w ktérej ging narracje z ga-
tunku mikrohistorii, zakotwiczone w indywidualnej opowiesci $wiadka
i uczestnika, a zarazem mocno osadzone w realiach matych spotecznosci,
w $rodowisku zycia zwyktych mieszkancéw, bywalcéw oraz przybyszéw
z zewnatrz2.

Krétkotrwaly okres splendoru wilenskiej Alma Mater przed ro-
kiem 1830, bo o niej tu przede wszystkim mowa, poprzedzajacy ostateczng
likwidacje uczelni i zepchniecie Wilna do roli prowincjonalnej miesciny,

1 J. I. Kraszewski, Pamigtniki, oprac. W. Danek, Wroctaw 1972, s. 167.

2 O wileniskich mikrohistoriach zob. wstep do: Wilnianie. Zywoty siedemnastowieczne,
oprac., wstepem i komentarzami opatrzyl D. Frick, Warszawa 2008. Powoluje sie na te
antologie w szkicu Tumult wilesiski A. D. 1639. Wokél powiesci Jézefa Ignacego Kraszewskiego
,, Kosciot Szuigtomichalski w Wilnie”, w: Georomantyzm. Literatura — miejsce — srodowisko, E. Da-
browicz, M. Lul, K. Sawicka-Mierzyriska, D. Zawadzka, red., Bialystok 2015.
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doczekal sie wprawdzie catkiem sporej liczby publikacji o ré6znym cha-
rakterze (od edycji wspomnienn i materialow Zrédlowych, przez galerie
portretéw biograficznych az po préby monograficznego ujecia etapéw roz-
woju i stopniowego wygaszania instytucji oraz zestawienia bio-bibliogra-
ficzne, w ktorych okres $wietnosci i upadku Uniwersytetu prezentowany
jest w ciggu chronologicznym od czaséw fundacji Stefana Batorego). Jed-
nak zycie akademickie, towarzyszace mu rytualy, zwyczaje, jego miejskosc,
oddziatywanie na otoczenie, czyli to wszystko, co sktadato sie na swoistg
codzienng kronike wydarzen, z trudem wychodzi poza obreb inwentary-
zowania badZz dokumentowania rozproszonych $ladéw, surowych mate-
riatéw, nierzadko pozostajacych w rekopisach, uwiezionych w zagranicz-
nych archiwach, aczkolwiek bez tych prac przygotowawczych, majacych
na celu Zrédlowe opracowanie tekstéw, nie daloby si¢ uprawiaé¢ nauko-
wej refleksjis. Inng kategorie $wiadectw stanowig dziefa literackie podej-
mujace tematyke uniwersytecka, a wéréd nich autobiograficzna powiesé
Jézefa Ignacego Kraszewskiego z 1854 roku, ktéra mozna by zakwalifiko-
wacé do osobnego gatunku utworéw, licznie reprezentowanego wprawdzie
dopiero w XX wieku, i to zwlaszcza w anglosaskim kregu kulturowym —
mowa o academic novel badz university fiction.

Powies¢ bez tytutu, o ktéra tu chodzi, wyszta spod piéra znanego pi-
sarza, nie pierwszy juz raz w swojej twoérczosci reaktywujacego pamiec
lat uniwersyteckich. Ze wzgledéw osobistych, pod wplywem swoistej au-
tocenzury, autor pomingt wiele istotnych watkéw nurtujacych jego ro-
wie$nikéw i towarzyszy studiéow. Mimo to jednak oglaszajac, najpierw
w ,Gazecie Warszawskiej”, kolejne odcinki swojej wileniskiej powiesci?,
zdecydowal si¢ przedstawi¢ szerszemu gronu czytelnikéw swego rodzaju
platanine indywidualnych loséw, na poly prawdziwych, na poly zmy-
Slonych, ale udatnie zestrojonych z mikro$wiatem miasta, z kolorytem
jego mieszkanicow oraz ich doméw sasiadujacych z murami Uniwersytetu
i osobliwg topografig historycznego Wilna — pogorzeliska i rumowiska
minionych epok. Co ciekawe, Srodowiskowe walory utworu, nadajace mu
warto$¢ zyciowego realizmu, znalazly swéj adekwatny wyraz w uprawia-
nej przez Kraszewskiego ,zakulisowej historii literatury” (t. 4, s. 190)3,
w mys$l zalozenia, ze w niej wlasnie, jak w zwierciadle przechadzaja-

% Do najwazniejszych prac z tego zakresu, podbudowanych solidnymi studiami zrédto-
wymi, nalezy monografia D. Beauvois, Wilno — polska stolica kulturalna zaboru rosyjskiego
1803-1832, Wroctaw 2012.

4 Gazeta Warszawska” 1854, nry 76-201 (z przerwami). Wydanie osobne: Wilno 1855.

5 Powies¢ bez tytutu cytuje wedlug wydania: Krakéw 1974. Lokalizacje cytatéw podaje
w tekscie gléownym, w nawiasie.
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cym sie po goscificu, ogniskuja si¢ rozproszone $lady codziennego zycia
miejskiej spotecznosci®. Losy literatow, ich przygodne kontakty towarzy-
skie, interakcje na plaszczyZnie zawodowej, utarczki z wydawcami, ksie-
garzami, wreszcie z opiniotwoércza krytyka, wahania kariery i awantury
milosne — to wszystko nie moglo pomiesci¢ si¢ we wnetrzach sal wy-
ktadowych, tym bardziej ze przemilczane w powiesci podziemne roboty
i przygotowania do insurekcji zapowiadaly katastrofe uczelni i rozpro-
szenie jej niedoszlych absolwentéw po réznych gosScificach Zzycia, z dala
od uniwersyteckich muréw. Epoka, o ktérej pisze Kraszewski, niezaleznie
od partykularnych réznic dzielacych poszczegdlne stany spofeczne i my-
Slace badZz bezmyslne indywidua, poczeta sie pod auspicjami mlodzien-
czego idealizmu spod znaku poezji Mickiewicza i jego nasladowcéw, tra-
dycji w Wilnie wszechobecnej, zapisanej w zywej tkance miasta, znajomej
jego mieszkaricom, tutejszej, domowej. Tutaj wtasnie, literatura, wlaczona
do sieci lokalnych ,wplywoéw i zetknie'”, wytwarzajgca miejscowe mody
i konwersacyjne scenariusze spotkan familijnych, odgrywata role miejskiej
agory, mimo Ze instytucjonalna i oficjalna dziatalno$¢ na tym polu, w nor-
malnych warunkach wspierana przez uczelni¢ jako kuZnie mtodych ta-
lentéw, w dobie funkcjonowania Imperatorskiego Uniwersytetu podlegata
drastycznym ograniczeniom.

Kult mlodosci najsilniej zaznaczy!t sie, jak za czaséw Mickiewicza,
poza okowami szkolnej dyscypliny, w czasie wolnym od zaje¢ obowigz-
kowych. Powszechne byly na Wydziale Literackim rojenia o autorstwie,
przechodzace najczedciej w tworczos¢ grafomariska i nieudolne ttumacze-
nia modnych pisarzy zagranicznych’. Staraniem profesora Hipolita Klima-
szewskiego w Wilnie wydano ,Noworocznik” z poezjami debiutantéw®.
Ow start literacki tylu naraz wspétzawodnikéw ubiegajacych sie o uznanie
publicznosci, odpowiadal potrzebom biezacej chwili Zycia spotecznego,

6 Rozwijam tu niektére watki mojego studium Za kulisami literatury — , Powies¢ bez tytutu”,
wchodzacego w sktad monografii Wileriska maskarada. Pisarz i Swiat w prozie Kraszewskiego,
Bialystok 2016. Zob. takze: E. Owczarz, Wileriska ,Lalka” — ,Powies¢ bez tytulu”, w: tejze,
Nieosiggalna catos¢. Szkice o powiesci polskiej XIX wieku, Torusi 2009.

7 Zob. M. Stankiewicz-Kopeé, Pomigdzy klasycznoscig a romantycznoscig. Mtodzi autorzy
Wilna, Krzemiefica i Lwowa wobec przemian w literaturze polskiej lat 1817-1828, Krakéw 2009;
J. Kowal, ,Talent (nie)wyziszy nad mierno$¢”. Kilka uwag o zjawisku wierszomanii na Litwie
w latach 1815-1830, ,Prace Polonistyczne”, seria LXIX, 2014.

8  Noworocznik Litewski na rok 1831”7, wyd. H. Klimaszewski, Wilno 1830. Tytul pu-
blikacji wskazywatl na jej ,gwiazdkowy”, Swigteczny, a zarazem regionalny i domowy
charakter. Szczegétowq charakterystyke tego typu wydawnictw w Europie i na ziemiach
polskich w XIX wieku zawiera wstep Janiny Kamionki-Straszakowej do skomponowanego
w serii ,Biblioteki Romantycznej” wyboru utworéw Blekitny kwiat. Almanach romantycznej
poezji i prozy dla milosnikéw literatury na rok 1983, Krakow 1983.
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bowiem, jak pisze Kraszewski, ,w tym czasie Wilno nie tylko czytato
wiele, ale si¢ zajmowalo silnie kazdym nowo wychodzacym dzielem —
miodzi i starzy rozbierali, komentowali, krytykowali, trawestowali, szy-
dzili, ale w tym wszystkim, nawet w gwaltownej opozycji, byly dowody
zycia” (t. 4, s. 161). Na og6t owa sztubacka atmosfera pisania, czytania
i rozprawiania o wszystkim, co wpadto mtodym w rece, w kawiarni, na
stancji, w prywatnych domach i na ulicy, bezkonfliktowo wspoétistniata
w Wilnie z szacunkiem dla profesorskich autorytetéw, uosabiajacych po-
wage terazniejszej (o$wieceniowej!) nauki i dorobku przesziych pokoleti.

W opowiesci Kraszewskiego 6w naptyw prowincjonalnego zywiotu
z réznych czesci Wileriskiego Okregu Naukowego zapoczatkowal natu-
ralny, spontaniczny proces wtapiania sie $wiezo immatrykulowanych aka-
demikéw w lokalng spotecznosé, spotegowanie jej sit witalnych, mieszanie
sie indywidualnosci jak w chemicznym laboratorium.

Zetkniecie sie tylu mtodosci z soba, jak skupienie w jedno $ci$niete ognisko
promieni stonecznych, musiato wyrodzié¢ stan catkiem nowy i niezwyczajny
w innych zycia warunkach. Z drugiej strony, nic nie przewazalo, nie po-
skramiato go, bo nauczyciele nawet, i co si¢ tylko z tym miodym ludem
stykalo, porwane wirem niepohamowanym, zamiast go uémierzaé, pedem
jego schwycone leciato na glebiny. Kazdy jednak charakter, kazda osobisto§é
odrebna, wystepowata tu jak w wielkiej chemicznej mieszaninie r6znorodne
ciata, wedle natury swej zestosunkowujac si¢ z drugimi. (t. 1, s. 62)

Powyzszy opis mozna odczytaé jako moment inicjalny powieéciowej
narracji o czasach uniwersyteckich. Apoteoza mlodosci czyni z wilen-
skiej uczelni miejsce symbolicznego wtajemniczenia, §wiezego powiewu,
Swieta zycia®, cho¢ zarazem niezwykla dynamika i zywiotowoé¢ tego, na-
zwijmy to, socjologicznego eksperymentu, raczej nie rokowata jego diu-
giego trwania w lokalnym $rodowisku. Mato tego, podejmowane przez
glownego bohatera szczegétowe obserwacje indywiduéw z Wydzialu
Literackiego zdawaly si¢ nieraz przeczy¢ zasadzie wiecznej mlodoéci,
a chlodne kalkulacje na przyszioé¢ kilku zarozumialych giéw typu Ba-
zylewicza zapowiadaly raczej starczg zapobiegliwo$¢ o wlasny los tych,
ktérzy sposobili sie do stanu nauczycielskiego.

Kraszewskiego interesowaly w Powiesci bez tytutu punkty graniczne
biografii kazdego akademika. Czytajac utwor, czytelnik moze odnie$¢ wra-
Zenie, ze wszystko, co zwigzane w nim z Zzyciem uniwersyteckim, w sensie

9 Wéréd wartosci zatozycielskich romantyzmu znalazla sie ,kultura mtodosci, jak row-
niez kult grupy milodziericzej, potraktowanej jako miejsce osiggania samo$wiadomosci,
a takze jako sposob przeciwstawienia sie obcemu i wrogiemu $wiatu” (M. Janion, Gorgczka
romantyczna, Warszawa 1975, s. 118.)
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Scistym z nauka i studiowaniem niewiele ma wspdlnego, co wcale nie musi
oznaczac¢ niecheci do nauki, natomiast to, co biograficznie najistotniejsze,
toczy sie w nieublaganym rytmie powitan i pozegnan, dalekim od spokoj-
nej egzystencji adepta wkraczajagcego w arkana wiedzy. Wyjazdy i powroty
wyznaczaja zmienne koleje losu poczatkujacego poety Stanistawa Szar-
skiego. Z kolei w wymiarze wspdlnotowego doswiadczenia symbolicz-
nej wartoéci nabierajg pozegnalne rytualy absolwentéw, opuszczajacych
swoja Alma Mater raz na zawsze. Podczas wystawnej uczty, finansowanej
z kieszeni najbogatszych, mtodziez razem ze swoimi profesorami fetowata
szczesliwg finis akademickiej przygody. Seria toastéw, zgodnie ze staro-
polskim zwyczajem, wiericzyla biesiadng ceremonie rozstania, zawierata
wotum wdziecznosci, dedykowane po kolei: mistrzom nauczycielskiego
rzemiosta, ,czci nauki”, , uczuciom mtodziericzym”, , szkolnej przyjazni”,
ulicom, murom i mieszkaricom poczciwego Wilna. Wszystkie te zawotania
poety Szarskiego, mianowanego spontanicznie giéwnym mdwcg uroczy-
stosci, zakredlaly w ustalonym porzadku kregi uniwersyteckiej pamieci —
caly mikrokosmos przysztych wspomniei®’. Z takim wyposazeniem mto-
dzi beneficjenci wileriskiej wszechnicy puszczali si¢ w Swiat.

— A sz0sty toast rozstania — zawotat rozogniony poeta — toast zatoby — toast
zakrytemu jutru — ktére stoi na progu tej sali, obwieszone ciemnosciami. Deo
ignoto doli naszej!

Te stowa wyméwit z takim uczuciem glebokiego smutku, z taka jakas
przerazajacy sily, ze wszyscy zdretwieli, a niejedno oko zwrécito sie ku
drzwiom, jakby istotnie na progu okaza¢ sie mialo widmo czarne. (t. 2, s. 242)

Pozegnanie z Uniwersytetem w kompozycji Powiesci bez tytutu stanowi
srodkowy punkt narracyjnej opowiesci, poswieconej zyciowej peregrynacji
Szarskiego i jego réwiesnikéw. Przekroczenie progu nowego zycia, mimo
dzwieczacej w poprzednich toastach pogodnej nuty, ma w sobie co$ z me-
lancholijnego spojrzenia w odludng, zimng dal, wigze si¢ z utratg oparcia
w praktykowaniu studenckiej wspélnoty Zycia, nawet jesli ta wspdlnota
istniata na prawach mlodzieniczej idealizacji zbiorowych przezy¢. ,Ciem-
nosci”, wywotane niejako ostatnim toastem na progu biesiadnej sali, wy-
twarzaja sugestie zlowrogiego $wiata, a moze réwniez w planie ,,zama-

10 Por. o innej powiesci Kraszewskiego szkic E. Owczarz Migdzy dokonanym a mozliwym —
~Metamorfozy”, w: tejze, Nieosiggalna catos¢... Badaczka pisze: ,W utworze o nieuchronnych
i zobrazowanych przemianach ludzi, miejsc, idealéw kategoriami najwazniejszymi i jako$
mistycznie tozsamymi i trwalymi sg: mlodosé — uniwersytet — Wilno. Traktowa¢ je chyba
nalezy jako przejSciowe objawienie platoriskich idei, ktérych czas nie moze dotkngé w ich
istotnosci, co najwyzej w zewnetrznych pojawach” (s. 137).
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skowanych” treéci autobiograficznych Kraszewskiego sa sposobem prze-
milczenia traumy aresztowania i przedinsurekcyjnego wrzenia umystéw .
Z tego wzgledu akademicki rytuat pozegnania w Powiedci bez tytutu wy-
daje mi sie symbolicznym zamknieciem jakze krétkiego epizodu rozpo-
czetych dopiero co studiéw na Wydziale Literackim, przerwanych gwat-
townie i bezpowrotnie w roku 1830. ,Bezimienna” ksigzka w pewnej
mierze przenosi wiec sens niewypowiedzianych do korica ,progowych”
doswiadczen autora na poziom pamieci uporzadkowanej (zastgpionej?)
przez rytuatl.

Zakrawa to moze na paradoks, ze wileriski Uniwersytet w utworze
Kraszewskiego prawie nie wystepuje fizycznie jako przestrzern wykla-
dowa, miejsce kontaktéw studentéw z nauczycielami, regulowanych we-
wnetrznymi regulaminami instytucji. Uwaga narratora przesuwa si¢ ku
miejskiemu otoczeniu uczelni albo ku peryferiom miasta (Lotoczek, An-
tokol), natomiast tematéw do rozméw mlodziezy akademickiej dostarcza
czesto folklor srodowiskowy (kawiarniane deklamacje Krysztalewicza), tu-
dziez kronika brukowa ulicy (romans poety Szarskiego z Zydéwka). In-
telektualne inspiracje wyniesione z sal wykladowych, a zapewne zywa
wcigz, cho¢ przemilczana pamieé filomackich spotkan samoksztalcenio-
wych stuza bardziej za tlo dziejacych sie wydarzen ,zakulisowej historii
literatury”. Kraszewski, powotujac w powiesci do istnienia fikcyjng po-
stac¢ literata — czlowieka sumienia i obywatelskiej misji, podporzadkowat
narracje i fabule metakrytycznej refleksji nad kulturotwoércza rolg uniwer-
syteckich ideatéw wyrostych — dodajmy, na glebie o$wieceniowego uty-
litaryzmu, za§ sam spér romantykéw z klasykami autor i jego bohater
traktowali z pewng dezywolturg jako zamkniety, przebrzmialy epizod.

Z ducha XVIII wieku wyrasta réwniez relacja mistrz — uczen, pelna
szacunku dla spuécizny minionych wiekéw, choé¢ takze nasycona sil-
nie watkami romantycznej wiary w duchowe oddzialywanie autorytetu.
Warto podkresli¢, ze wiez Szarskiego z autorytetami ksztaltuje sie od
czas6w jego edukacji w Swistoczy, w promieniu oddziatywar wileniskiej
wszechnicy, a kolegéw ze szkolnej fawy spotyka Szarski na wspélnej dro-
dze do Wilna w celu podjecia studiow 2. Znajome twarze, podobne uczu-
cia, wiara w sens dalszego ksztalcenia mimo nedzy materialnej dawaty,
przynajmniej na pewien czas, iluzje demokratycznej wspdlnoty. Styl zy-

11 O mato znanych faktach w biografii autora Powiesci bez tytutu zob. J. Kajtoch, Spadko-
biercy Filomatow. (Aresztowanie Kraszewskiego w roku 1830), ,Ruch Literacki” 1960, z. 3.

12 Zob. Z zycia mlodziezy gimnazjalnej w Swistoczy i uniwersyteckiej w Wilnie (1819/1820 —
1829/1830). Fragment pamigtnika Adama Buckiewicza, oprac. E. H. Nieciowa, ,,Rocznik Biblio-
teki PAN w Krakowie” 1977, R. XXIII.
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cia wileniskich akademikéw w czasach Kraszewskiego poprzedzajacych
bezposrednio likwidacje uczelni przez wladze carskie, wytwarzat w sta-
rym grodzie Giedymina swoistg kulture uczestnictwa, wciggajac w or-
bite swojego oddzialywania coraz szersze kregi mieszkancéw. Wartos¢
tego zapewne wyidealizowanego portretu zbiorowego, na ktérym kazdy
mogt rozpoznad siebie, potwierdzit w latach 50. wyjatkowo zywy rezonans
wywolany w Wilnie ukazujaca sie w ,Gazecie Warszawskiej” powiescig
Kraszewskiego. Rezonans éw wpisywat si¢ poniekad w nurt wspomnieti
przywracajacych pamieé miasta z uniwersytecka przesztoscia.

Do najwazniejszych atutéw Powiesci bez tytutu, decydujacych o jej po-
pularnoéci wéréd wilnian, nalezato widzenie miasta i jego mieszkancéw
z perspektywy akademika — przybysza z prowingji. Dla wiejskiego chio-
paka, o wrazliwosci estetycznej i moralnej uksztattowanej z jednej strony
przez wiersze Kazimierza Brodziriskiego, a z drugiej, przez nakaz élepego
postuszenistwa woli despotycznego ojca, straznika szlacheckiego gniazda,
jego patriarchalnych obyczajow i ekonomicznych intereséw — kazdorazowe
przekroczenie rogatek miasta wigzato si¢ z koniecznoscig nowej metamor-
fozy, przybrania innej roli, i to nie tylko w sferze spolecznych kontaktow,
ale réwniez w zwierciadlanym odbiciu wlasnej, marzycielskiej jazni. Swoj
prowingcjonalizm, a wiec zamitlowanie do kontemplagcji rustykalnej natury,
pietno temperamentu tkliwego poety, utrwalone w szkolnym przezwi-
sku Piwonia — ten wizerunkowy potencjal zostat dodatkowo wzmocniony
wileriskim debiutem poetyckim, elegia Pozegnanie z domem, ktéra otwo-
rzyla Szarskiemu drzwi wielu wileriskich mieszkan. Przekroczenie pro-
gow cudzej prywatnosci przez osobe, ktérej autobiograficzne rymy wy-
drukowano wtasnie w , Noworoczniku” wilefiskiego profesora literatury,
stanowilo zapewne dla nowicjusza wazne ogniwo w procesie miejskiej
socjalizacji. Druk w zbiorowej, wyselekcjonowanej edycji, potwierdzonej
stemplem naukowego (na 6wczesng miare) autorytetu, wreszcie konwer-
sacyjny rytuat wejécia poety w spoteczny obieg (deklamacje jego wierszy
w obecnodci stuchaczy, rozmowy literackie w czasie towarzyskich spo-
tkan) — wzbogacaly wizerunek Stanistawa Szarskiego o nowe rysy przy-
naleznos$ci do miejskiego Swiata. Proces uspotecznienia poety zataczat za-
tem koncentryczne kregi wokét centralnego punktu, jakim stal si¢ patro-
nat uczelni formujacej pracownikéw umystowych do stuzby w spoteczen-
stwie w obrebie Wileriskiego Okregu Naukowego. Mundur akademicki,
,nigdy nie splamiony niczym” (t. 1, s. 112) starczyt za rekomendacje stu-
diujacej mlodziezy w najlepszych domach. Co ciekawe, niedobory éw-
czesnej rodzacej sie dopiero inteligencji wileriskiej w zakresie jej realnego
oddziatywania na Zzycie umystowe miasta (probierzem bylto tu polskie czy-
telnictwo), sprzyjaly zachowaniu mieszanego charakteru struktury , wza-
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jemnych wplywow i zetknien”. Ztosliwe powiedzenie krytyka Iglickiego
»Na bezrybiu i rak ryba” w sposéb nieco przewrotny potwierdzato miej-
sko-wiejski, w pewnym sensie pograniczny status Wilna jako stolicy kul-
turalnej ziem litewsko-ruskich. Paradoksalnie wiec modernizowanie $wia-
domosci mlodego pokolenia, urodzonego na peryferiach ,0$wieconego”
grodu (czytaj: Uniwersytetu i jego pdzniejszej legendy), taczylo sie z aurg
prowincjonalnego zaplecza studentéw zasilajgcych zywiot miejski. Aura
ta niemal od zawsze wkraczala w zycie intelektualnego ,centrum”, tak
jak ,stoteczne” Wilno roztaczato pedagogiczng opieke nad szkolnictwem
Sredniego i nizszego szczebla rozleglego regionu.

Wileriski regionalizm wcale nie ublizat uniwersyteckiej autoprezenta-
¢ji miasta. Dzialo sie raczej odwrotnie: peryferyjne mikro$wiaty poetyc-
kie mogly nabra¢ innej jako$ci w sgsiedzkiej koegzystencji na drukowa-
nych szpaltach ,Noworocznika” Hipolita Klimaszewskiego, wszak druk
uwaza sie¢ za wytwor miejskiej kultury pisma. Kolportowane i przeka-
zywane z ust do ust tresci, idee, motywy trafialy do réznych srodowisk
miejskich, zaspokajajac przy okazji nowinkarsko usposobione gusta czy-
telnicze, nieraz sprzeczne z ich konserwatywnym fasonem ideologicznym
(parafianiszczyzna). Drukarnie, arystokratyczne salony, domy mieszczan-
skie, a nawet zZydowskie kamienice powigzane byly niewidzialnymi wie-
zami plotki, insynuacji, propagandy rozgtaszajacej sukcesy i porazki ludzi
piora.

Wezmy dla przykladu opisang w powiesci serie towarzyskich spo-
tkat w domu panstwa Ciemiegéw z poetg Szarskim i krytykiem Iglickim
w rolach gltéwnych protagonistow. Wiele razy przyszto mtodemu walczy¢
ze wstydem i chorobliwg nieSmiatosécig na widok wtasnych drukowanych
poezji, rzuconych na stoliku i czytanych na gltos przez kogo$ z zebranych.
Pierwszy tom ,,Noworocznika” zostawit pani Ciemiezynej profesor Klima-
szewski, stwarzajac rozmy$élnie przedpole do wystepu ,na zywo” swojego
adepta. Szarski, wprowadzony na te familijng ,,scene” przez swojego przy-
jaciela Szczerbe, od razu zyskal przychylnos¢ domowej, to jest Zenskiej
wyroczni, poniewaz wpisano go w gotowe ramki wydawniczego przed-
siewziecia, sygnowanego nazwiskiem reprezentujagcym wysoka spofecznie
i naukowo range uniwersytetu.

— A! to ,Noworocznik” pana Hipolita, ktéry cérkom moim daje literature!
— zawolala gospodyni. — Bardzo go lubie, porzadny czlowiek, talent wielki,
juz kiedy krytykuje Trembeckiego! (t. 1, s. 115).

Renoma Klimaszewskiego wigzata sie, jak wida¢, z klasycznym gu-
stem wileniskiego o$wiecenia, okresu najwiekszej $wietnosci uczelni. Jed-
nak, literacki snobizm matki i wciggnietych w orbite jej zainteresowan
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corek dopuszczal mozliwoé¢ swobodnego przemieszczania sie miedzy
,klasycznoscig” a ,romantycznoécig”, byle tylko nie spuszczaé z oka cie-
kawego fenomenu, jaki pojawil sie niespodziewanie w ich domu. Elegia
Szarskiego, deklamowana uroczyscie przez Szczerbe z ,Noworocznika”,
dostownie wycisneta tzy z oczu zastuchanych domownikéw, cho¢ nie od
razu zdradzono nazwisko jej autora.

Wréémy do zapowiedzianego wyzej watku: Szarski — Iglicki. Ten
drugi, jako stary zoil zdetronizowanego klasycyzmu mécit si¢ wszedzie na
,poezji szpitalnej” mlodych romantykéw®. Spotkania Iglickiego z Szar-
skim na neutralnym gruncie, z Ciemigegami w tle, dawaly sposobnos¢
do zapuszczania na ,prowincjonalnego” literata sieci uszczypliwych ko-
mentarzy, majacych zniecheci¢ go do uprawiania rzemiosta, nie rokuja-
cego zadnych widokéw na przysztos¢. Wobec draznigcego oporu ze strony
ofiary krytyk zmienit strategie i zaczal udziela¢ rad naiwnemu pisarzowi,
jak ma sie urzadzi¢ w Swiecie, aby wyjs¢ na swoim i osiggnaé mate-
rialny dobrobyt. W koricu arystarcha z gniewng zarozumiato$cig wystrzelit
do poety trywialnym aforyzmem-rymowanka:

Ciemno wszedzie, glupio wszedzie,
Nic nie bylo, nic nie bedzie.

(t. 2, s. 213)

Nihilistyczny grymas, wyrazony w oratorskiej pozie krytyka-paso-
zyta, niezauwazalnie celowal takze posrednio w gospodarzy miejsca,
w ktérym doszto do konfrontagcji starego z mtodym. Nietegie umysty Cie-
miegéw (satyryczna wymowa nazwiska jest nazbyt oczywista) stanowity
zywa ilustracje tezy Iglickiego, ze statystyczna wiekszos¢ czytelnikéw to
kpy lub osly. Niemniej jednak, tutaj wlasnie goécinne rytuaty nowomiej-
skiego domu, snobujacego sie na polska literature, zapewniaty Szarskiemu
mozliwoé¢ zabrania glosu w sprawach istotnych dla jego pisarskiego po-
wolania, wyszydzana na oczach Ciemiegéw prorocka godnosé¢ stowa nie

13 Prototypem Iglickiego byl szubrawca Ignacy Szydlowski. Interesujace pendant do fikcyj-
nego portretu krytyka z Powiesci bez tytulu znalez¢é mozna we wspomnieniu po$miertnym
pioéra Placyda Jankowskiego, uniwersyteckiego kolegi Kraszewskiego: ,Niewyczerpane bo
mial skarby dowcipu i pamieci. Nikt pewnie nie znat tak dobrze Wilna i jego mieszkan-
c6w. Nieraz z pozostalego utamku muru lub wystajagcego w podmurowaniu kamienia, jak
drugi Cuvier, wskrzeszat on i opowiadat historig domoéw i catych ulic. Totez przechadzka
z nim po miescie i §licznych okolicach Wilna nad wyraz byla zajmujaca. A jakze umiat on
przedstawié czasy i ludzi bytego uniwersytetu, jak zywo i dokltadnie przenosit w odleglej-
szg przesztosc!” ([P. Jankowski], Ksigzeczka in 16mo, bez tytutu i nazwiska autora, Wilno 1854,
s. 89-105, cyt. s. 98.)
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pozwalala sie tak fatwo zniszczy¢. Niepozorny i nieco émieszny salon sta-
wal sie prowizorycznym wprawdzie, ale jednak — miejscem szlachetnego
oporu. Podobnie jak szpalty miejskich gazet albo wydawniczych recenz;ji.

Kameralny salon Ciemiegéw zachowywat jeszcze decorum staroszla-
checkiego gniazda i dobrym samopoczuciem, kordialnym $miechem swo-
jego gospodarza wyraznie zdradzat swéj niemiejski, prowincjonalny rodo-
wod. W przestrzeni uniwersyteckiego Wilna nie mogto jednak zabraknaé
innej, bardziej ,nowoczesnej” formy intelektualnych spotkan, poswiadcza-
jacej ambicje ludzi aspirujacych do roli nowej elity. Mozliwos¢ autopro-
modji tej nieformalnej grupie sytuacyjnej, skupionej wokét Bazylewicza,
zapewnia¢ mial redagowany przez niego organ wydawniczy pod nieco
pretensjonalnym tytutem ,Polihistor”. To prawda, ze owo ,towarzystwo
literacko-artystyczne” (t. IV, s. 218), satyrycznie przerysowane w powiesci,
nie grzeszylo nadmiarem umystowego wysitku i raczej starato si¢ zacho-
wac fason uczonosci, plawigc sie¢ w oparach ,niemieckiej filozofii”. Fatszy-
wym aspiracjom naukowym zebranej w saloniku miodziezy, z jej zachod-
nioeuropejskim repertuarem poje¢ i formultek, odpowiadata chorobliwa
che¢ wyrdznienia si¢ w spoleczeristwie (tematem dyzurnym byta tu kwe-
stia wzajemnych wplywow literatury i zycia spotecznego). Wprowadzony
na chwile do tego $wiatka Stanistaw Szarski rzucil mu w twarz prawdziwe
wyzwanie: etos pracy i obowigzku jako sposéb na zarzadzanie wlasnym
talentem. Wydaje si¢ wiec, ze narrator Kraszewskiego nie kwestionowat
potencjatu organizacyjnego, tkwigcego w fakcie zatozenia pisma o nazwie
,Polihistor”, lecz zwracal uwage na trwonienie energii w samochwalczych
deklamacjach zamknietego kétka. Gdyby bowiem potaczy¢ sumienie i po-
czucie obywatelskiej misji Szarskiego z menedzerskimi zdolno$ciami jego
kolegi Bazylewicza, z owej spéiki autorsko-wydawniczej wysztaby moze
niejedna dobra inicjatywa, rokujgca nadzieje dla Wilna w przysztosci, juz
po zamknieciu Uniwersytetu.

(Po-)uniwersyteckie Wilno w biografii Stanistawa Szarskiego bylto za-
rowno wschodem, jak i grobem jego literackich nadziei oraz mtodzien-
czych aspiracji. Czy tak samo zapisato si¢ w pamieci Kraszewskiego? Au-
tor Powiesci bez tytutu, wyczulony na nieodwracalny bieg ludzkiego Zycia,
wielkich i matych historii, w przedmowach do jej pierwszego ksigzkowego
wydania i péZniejszej jubileuszowej reedycji, napomykat o nieuchronnym
anachronizmie obrazu tamtego czasu, ludzi i miasta, skad udato mu sie
cudem uciec z niewoli policyjnego nadzoru. Kraszewski opuscit Wilno
— prowincjonalne miasto zmarnowanych mozliwosci, jednak pozostawit
w nim, ze si¢ tak wyraze, jako depozyt pamieci obu swoich fikcyjnych
bohateréw, powigzanych symbolicznymi wiezami z lokalnym S$rodowi-
skiem, w ktérym dane mu byto jako mlodemu pisarzowi wyrobi¢ sobie



Powies¢ bez tytutu Jozefa Ignacego Kraszewskiego jako ,powiesé¢ uniwersytecka” 253

rézne znajomosci. Jego biografia i pisarska kariera rozwijata si¢ dalej poza
Wilnem, nie bez wysokich kosztéw osobistych. Réwniez z dala od daw-
nego uniwersyteckiego miasta publicystyczne zaciecie pisarza wiaczato
go w strumieni biezacych wypadkéw. Przerwane studia uniemozliwily mu
kontynuowanie intelektualnej przygody w zwyczajnym trybie nauki, egza-
minéw i kontaktéw z profesorami. Niemniej, z wilefiskich, a moze jeszcze
Swistockich znajomosci przenidst Kraszewski w przyszioé¢ koresponden-
cyjng pamie¢ swoich miodych lat, a wraz z ta pamieciq przetworzony
czeéciowo w fikcje obraz literacko-naukowego inkubatora wtasnej twor-
czosci, jakim byl bez watpienia Uniwersytet, dajacy debiutantowi dostep
do periodykéw, bibliotek, archiwéw, czyli tego, co uformowato warsztat
pisarski Kraszewskiego oraz nauczylo pisa¢ dla , powszechno$ci” ™.

Jézef Ignacy Kraszewski’s Powie$¢ bez tytutu
as “academic fiction”

Summary

The article draws attention to the values related to social environment
present in Kraszewski’s novel of 1854. Establishing Stanistaw Szarski,
a writer and man of conscience and civic mission, as the protagonist
of the novel, Kraszewski subordinated the narration and plot to
a metacritical reflection on the cultural and social role of university
ideals. The novel’s most important assets, contributing to its popularity
among the Vilnius residents, included seeing the city and its inhabitants
from the perspective of a university student — a newcomer from
the Lithuanian province, as well as the representation of the life of
academic youth, with its rituals and spontaneous behaviours, going far
beyond the school walls. An important aspect discussed in the article
is the autobiographical dimension of the Untitled Novel (Powies¢ bez
tytutu). The outbreak of the uprising and the closure of the university
interrupted Kraszewski’s studies and made it impossible for him to
continue education in the usual way. However, the university experience
prepared him to write for a wide audience and created a need to actively
participate in the public life of local communities.

4 O wadze akademickiej wspélnoty i rozbudzonych w Wilnie pasji pisarza $wiadcza
jego pdzniejsze aspiracje, przypomniane w ksigzce Henryka Barycza Jozef Ignacy Kraszewski
czterokrotny kandydat do katedry uniwersyteckiej, Krakéw 1979.
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Bogustaw Wajzer

Bildungsromantik.
O wykladzie jako retorycznej formie ksztalcenia
uniwersyteckiego w pierwszej polowie XIX wieku
(rekonesans historycznoliteracki)

Najpierw kilka uwag o wiezi pomiedzy ideg uniwersyteckiego ksztat-
cenia i ksztaltem uniwersum. Trzeba od niej zacza¢ niniejsze rozwaza-
nia, bo wiez ta juz od czaséw Sredniowiecznej ,mtodosci uniwersytetu”
wpisana byla w jego instytucjonalny porzadek. Jako wcigz zywa i ozyw-
cza tradycja zostala na nowo odczytana — i twérczo zinterpretowana —
we wczesnoromantycznych koncepcjach Bildung. Na ich tle warto wiec
rozpatrywac¢ problematyke zwigzang z wykladem jako retoryczng forma
ksztalcenia w kulturze literackiej romantyzmu. Warto tez przyjaé tu taki
dyspozycyjny porzadek, by od historii nauki przejé¢ wprost do historii
literatury — i od teorii do praksis. To wiasnie napiecie miedzy praktyka
a wiedza teoretyczng, miedzy nauka a literaturg wspoéttworzy bowiem
retoryke wykladu.

1. U przedromantycznych Zrédel idei Bildung

Naukowe odkrycie pocza¢ sie musi, by¢ moze, w samotnosci uczo-
nego. Jednak samotnicze odkrycia stajg sie wiedza powszechng dopiero
dzieki wspoélnotowej pracy uczacych sie i uczonych. Ta ich wspdlnota, czyli
uniwersytet, jest obrazem uniwersum - najzupelniej dostownie. Pojecia
universitas i universum taczy nie tylko powinowactwo brzmien, lecz takze
glebokie, istotne pokrewieristwo. Précz tego, ze dopelniajg sie one w mi-
tej oku i uchu uniwersyteckiego filologa figurze etymologicznej, to wcigz
zywa jest tez miedzy nimi znaczeniowa wieZz.

Na poczatek nalezy przynajmniej w zarysie wspomnie¢ o wspolnej
semantyce historycznej obu tych poje¢! i mie¢ jg potem na wzgledzie, bo

! Konkretniejsze wyniki badan nad retoryka uniwersyteckiego wykltadu w pierwszej
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i ,uniwersum”, i ,uniwersytet” to — by uzy¢ trafnej formuty Reinharta Ko-
sellecka? — jedne sposréd podstawowych poje¢ (Grundbegriffe) europejskiej
kultury. A przy tym pojecia kluczowe zaréwno dla tematu niniejszego
tomu, jak i dla tych rozwazan.

Ot6z — jak przypuszcza Andreas Groten® — universitas to literacki
neologizm, wykorzystany bodaj po raz pierwszy przez Cycerona w jego
ttumaczeniu Platoniskiego Timajosa jako odpowiednik greckiego stowa to
pan w peryfrastycznym wyrazeniu parens universitatis. Okreéla ono w tek-
Scie dialogu, rzecz jasna, boskiego Ojca-Stworzyciela: rodzica wszystkiego,
co istnieje. Universitas za$ jest wlasnie tym wszystkim.

Wyraz universum natomiast, starszy — i jeszcze bardziej brzemienny
w znaczenia, a w historycznoliterackich studiach nad literaturg pierwszej
potowy XIX wieku stuzacy dzi$ za okres$lenie jednego z wyznacznikéw ro-
mantyzmu jako spéjnej, cho¢ pluralistycznej formacji ideowo-estetycznej*
— pierwotnie nie byt rzeczownikiem, lecz ztozonym imiestowem. Stoso-
wany tez czesto w funkcji rzeczownikowej, okreslat zgodnie ze swoja ety-

potowie XIX w. — i nad jego dziejami na tle polskiej tradycji akademickiej — przedstawiam
w przygotowywanej na Wydziale Polonistyki UJ pod kierunkiem prof. dr hab. Agnieszki
Ziolowicz pracy doktorskiej. Wéréd nich réwniez wyniki badari zrédlowych, przeprowa-
dzonych m.in. w Bibliotece Polskiej w Paryzu juz po powstaniu niniejszego szkicu i przed-
stawieniu go podczas konferencyjnych obrad. Szkic ten podaje tutaj do druku (na zyczliwe
zaproszenie Redaktoréw tomu) niemal w takiej samej formie, jakg miat odczytany wéw-
czas referat — przyczynek do inspirujacej wymiany mysli i dalszych uwag, waznych dla
ostatecznego ksztattu bedacej wcigz in statu nascendi pracy.

2 Zob. R. Koselleck, O antropologicznej i semantycznej strukturze ksztatcenia, w: tegoz, Dzieje
pojec. Studia z semantyki i pragmatyki jezyka spoteczno-politycznego, przel. J. Merecki, W. Ku-
nicki, Warszawa 2009 (Terminus, t. 52); por. takze pierwszy polskojezyczny przedruk tego
tekstu we wczesniejszym wyborze pism Kosellecka O antropologicznej i semantycznej struktu-
rze edukacji, w: tegoz, Semantyka historyczna, przet. W. Kunicki, wybér i oprac. H. Ortowski,
Poznan 2001 (Poznariska Biblioteka Niemiecka, t. 12).

3 Zob. A. Groten, Corpus und universitas. Romisches Korperschafts- und Gesellschaftsrecht:
zwischen griechischer Philosophie und romischer Politik, Tibingen 2015 (Ius Romanum), s. 48.

4 ,,Swiatopoglqdowa kategoria uniwersum”, rozumiana jako ,0g6l wszechrzeczy — nie
statyczna, uporzadkowana calos¢, lecz otwarta, dynamicznie — zwykle tez wewnetrznie
— zréznicowana jedno$¢ bytéw duchowych, fizycznych i mentalnych” to zapozyczony,
oczywiscie, z jezykowej praktyki romantykéw termin, ktéry — wraz z twoércza ,jaznig”
(niem. Ichheit) i , forma otwartg” — pozwala pochwyci¢ estetyczno-ideowg tozsamos¢ euro-
pejskiego romantyzmu, zob. B. Dopart, Czym byl romantyzm?, w: tegoz, Polski romantyzm
i wiek XIX. Zarysy, rekonesanse, Krakéw 2013; tenze, O zatozeniach romantycznej formy otwartej
(wprowadzenie do problematyki), w: Eklektyzmy, synkretyzmy, uniwersa. Z estetyki dzieta epoki
oswiecenia i romantyzmu, A. Ziolowicz i R. Dabrowski, red., Krakéw 2014 (Studia Dziewigt-
nastowieczne. Rozprawy, t. 14), a takze zwigzle ujecie tej koncepcji w naukowej syntezie,
z ktérej pochodzg przywolane cytacje: tenze, Kultura polska lat 1796-1918, w: Historie Polski
w XIX wieku, A. Nowak, red., t. 1: T. Epsztein, M. Gawin, B. Dopart, Kominy, ludzie i obloki:
modernizacja i kultura, Warszawa 2013, s. 327.
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mologia wszystko, co wielorakie, a ,,w jedno obrécone”. Pojecie to w kla-
sycznej tacinie oznacza zatem ,,zjednoczenie”, tak jak w okresleniu univer-
sum ius (ogol praw) — tez Cyceroniariskim. Universitas za$ to raczej ,jed-
nos¢” sama w sobie, idea jednosci. Pomimo tego niuansu semantycznego
oba stowa powszechnie uzywane bywaly jako synonimy.

Juz w facinie $redniowiecznej jednakze — z pewnoscig po tzw. rene-
sansie dwunastowiecznym, a by¢ moze wcze$niej® — ich niegdysiejsza sy-
nonimia zaciera si¢. Pojecie universitas odnosi¢ sie¢ zaczyna przede wszyst-
kim do wspdlnoty ludzkiej. Jego zakres znaczeniowy wcigz jest jednak
szeroki. Obejmuje on zaréwno ziaczone w Chrystusie corpus mysticum Ko-
Sciota powszechnego, jak i polityczng jednosé wszystkich stanéw feudalnej
monarchii, a wreszcie kazdg cechowa korporacje®. Na koniec za$ ten po-
spolity rzeczownik staje sie¢ nazwa wlasng — znang dzi§ bodaj wszystkim
jezykom Europy od portugalskiego az po rosyjski i od norweskiego po tu-
recki — konkretnego typu wspdlnoty: universitas magistrorum et scholarum
(resp. scholarium).

Z pojeciem uniwersytetu nieodigcznie — pomimo coraz wiekszej spe-
cjalizacji znaczeniowej — zwigzany jest jednak 6w pierwotny jego uniwer-
salizm. Z uniwersalnoscig idei uniwersyteckiej natomiast Scisle wigze sie
tez przekonanie o powiklanej jednosci wszystkich nauk i sztuk?, ktore
to przekonanie podejma romantycy — najbardziej gorliwie bodaj ci jenaj-
scy. Uniwersytet wszak okresla si¢ tez od éredniowiecza jako universita-
tem studiorum: wspélnote badan, a nie jedynie badaczy. Laboratorium, czyli
przestrzenia dyskursywnej pracy, w ktorej tak pojeta wspdlnota byta pod-
dawana doswiadczeniu® i prébie jednosci, a jej nowi czlonkowie prébie

5 Przypuszczaé tak pozwalajg zar6wno teksty zrédlowe, jak i podejmowane nad nimi
studia z pogranicza historii idei i socjologii kultury — zob. m.in.: E. Grant, The Foundations
of the Modern Science in the Middle Ages. Their Religious, Institutional, and Intellectual Contexts,
wyd. 2, Cambridge 1998, s. 35 (wyd. pol. Sredniowieczne podstawy nauki nowozytnej w kon-
tekscie religijnym, instytucjonalnym oraz intelektualnym, przet. T. Szafranski, Warszawa 2005);
AW. Astell, Chaucer and the Universe of Learning, London 1996, s. 64.

6 Zob. EH. Kantorowicz, Dwa ciala kréla. Studium ze Sredniowiecznej teologii politycznej,
przel. M. Michalski, A. Krawiec, red. nauk. J. Strzelczyk, Warszawa 2007, s. 247: ,,Zasade
wyrazong przez Tomasza z Akwinu w definicji corpus mysticum Kosciota powszechnego
stosowano, z matymi zmianami, do kazdego corpus mysticum, do kazdej, matej czy duzej,
universitas, do universitas sakralnej i §wieckiej. [...] Bartolus przekonywal, ze ta sama zasada
pozostaje w mocy w odniesieniu do universitas scholarium, uniwersytetu”.

7 Zob. K. Jaspers, Idea uniwersytetu, przet. W. Kunicki, red. M. Falkowski, Warszawa 2017
(Mysl o Kulturze).

8 Pojecie doswiadczenia, ktére w jezyku polskim oznacza zaré6wno to, co laciriskie experi-
mentum, jak i experientia, mogloby by¢ pojeciowym , wspSlnym mianownikiem”, faczagcym
humanistyke z naukami eksperymentalnymi, a takze — w obrebie samej humanistyki —
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merytorycznej i retorycznej biegtosci, byt niegdy$ kwodlibet®: publiczna
dysputa de omnibus rebus et quibusdam aliis. Imponujaca jest — wbrew uku-
tej w kuzni o$wieceniowej publicystyki czarnej legendzie scholastyki uni-
wersyteckiej — §miatos¢ i wolnomys$Ilnosé 6wezesnych questionum quodlibe-
talium. Dysputanci musieli z jednej strony rozstrzygaé chocby sprawy tak
wydumane jak ta, czy ,glupcy sa gtupsi podczas pelni niz podczas no-
wiu”, z drugiej za$ fundamentalne kwestie dogmatyczne na pograniczu
ortodoksji i herezji — ,,czy Chrystus mégtby mie¢ dzieci?”'. To wiladnie
do tej tradycji odwolywat si¢ Immanuel Kant w tekscie, o ktérym be-
dzie tu jeszcze mowa, kiedy postulowal w swoim modelu uniwersytetu
,bezwarunkowg” - jak w celnym paradoksie podsumowuje jego mysl
Jacques Derrida — , wolno$¢ méwienia prawdy, sadzenia i wyciggania
wnioskéw na temat prawdy, pod warunkiem, Ze uczyni si¢ to w obre-
bie uniwersytetu” 1.

Uniwersytet jest jednak wspdlnota uniwersalng takze dlatego, Zze po-
wiklana jedno$¢ universum to nie tylko przedmiot zainteresowania ztgczo-
nej w nim wspdlnoty, ale takze jej wzér. Uniwersytecka nauka, tradycyj-
nie — jak powszechnie wiadomo — dzielona na siedem sztuk wyzwolo-
nych, trivium i quadrivium, miata niegdy$ swoje miejsce w kosmologicznej
strukturze wszech$wiata. Inspirujgce uwagi poswiecil tej sprawie Clive
Staples Lewis w swoim studium pt. Odrzucony obraz, opatrzonym — jak
zauwaza jego polski ttumacz — niestusznie skromnym podtytutem Wpro-
wadzenie do literatury Sredniowiecznej i renesansowej. Ten eseista, powiescio-
pisarz i znawca dawnej literatury przyznaje w nim, ze

tradycyjne, filologiczne badania nad kultura literackg z nowymi metodami jej interpretacji.
Roéwniez tak wolno przeciez rozumieé (cho¢, by¢ moze, nieco przewrotnie) dokonujacy sie
we wspolczesnych nam badaniach literackich ,, powr6t kategorii doswiadczenia jako istot-
nej, a niekiedy centralnej — a przy tym rzeczywiscie transdyscyplinarnej — problematyki
wszystkich wlasciwie nauk humanistycznych i spotecznych” (R. Nycz, Poetyka doswiadcze-
nia. Teoria — nowoczesno$é — literatura, Warszawa 2012, s. 139). Zob. tez: tenze, W strong hu-
manistyki innowacyjnej: tekst jako laboratorium. Tradycje, hipotezy, propozycje, ,Teksty Drugie”
2013, nr 1-2. Sformutowang w tym artykule Ryszarda Nycza propozycje periodyzacji dzie-
jow ksztalcenia — w Kuhnowskim znaczeniu , rewolucyjng”, bo zakladajacy zastepowanie
starych paradygmatéw przez nowsze i lepsze — warto, jak sie wydaje, zderzy¢ z koncepcja
Reinharta Kosellecka. Do tej drugiej, ktéra odkresla dtugie trwanie dawnych tradycji nawet
w nowatorskich, odnowicielskich koncepcjach naukowych, odwotuje sie przedstawiony tu
wywéd — por. przyp. nr 27.

9 Zob.: ]. Baszkiewicz, Mlodos¢ uniwersytetu, Warszawa 1963 (Biblioteka Wiedzy Histo-
rycznej), s. 154-155.

10" Tamze.

11 J. Derrida, Uniwersytet bezwarunkowy, przet. KM. Jaksender, Krakéw 2015, s. 57.
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umieszcza¢ w Modelu wszech§wiata program studiéw moze z poczatku wy-
da¢ si¢ absurdalne i byloby absurdem, gdyby odczucia ludzi éredniowiecza
zwigzane z ,,przedmiotami” w programie zaje¢ byly takie jak nasze dzis. Ale
oni program ten uwazali za niezmienny; liczba siedem jest wieszcza; sztuki
wyzwolone ze wzgledu na starodawng tradycje osiggnely status przypomi-
najacy status samej natury 2.

Warto myél te podjaé takze w odniesieniu do epok péZniejszych —
osobliwie za$ najbardziej do czaséw romantyzmu. Bo przeciez roman-
tyczny mediewalizm nie byt tylko zbiorem modnych konwencji i klisz
w literaturze, sztuce i rzemioéle, przejawiat si¢ zaréwno w estetycznych,
jak i w ideowych reinterpretacjach $redniowiecza. Wystarczy wspomniec¢
te najSmielsze: Novalisowskie w dziedzinie mys$li polityczno-spotecznej®?,
a takze kontrowersyjne reformy kulturowych krajobrazéw* przedsiebrane
przez Eugene’a Viollet-le-Duca, wreszcie i wielki ruch odnowy liturgicz-
nej oraz duchowej, ktéremu patronowat o. Prosper Guéranger, przy okazji
inicjujac takze z Solesmes odkrywcza ,kontrrewolucje” w dziedzinie ka-
tolickiej muzyki sakralnej.

To, rzecz jasna, tylko kilka przyktadéw. Lecz taki typ twdrczej recepcji
dziedzictwa kulturowego minionych pokolert w czasach przetlomu roman-
tycznego — paradoksalny, bo odnowicielski, a zarazem w jakim$ sensie
zachowawczy — moze budzi¢ zasadne skojarzenia z wielkimi ,renesan-
sami” w dziejach Europy. Mowa tu nie o bezposrednim odniesieniu ide-
owo-estetycznym do pigtnasto- i szesnastowiecznego humanizmu. (Choé
skadingd réwniez tak dostownie pojety ,renesansyzm” bywatl aspektem
wielu romantycznych — i zwlaszcza postromantycznych — koncepcji twoér-

12 C.S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury Sredniowiecznej i renesansowej,
przel. W. Ostrowski, wyd. 2, Krakéw 1995 (Mity, Obrazy, Symbole), s. 181.

13 Zob. A. Citkowska-Kimla, Romantyzm polityczny w Niemczech. Reprezentanci, idee, model,
Krakéw 2010 (Societas); tejze, Pafistwo, religia, historia: mysl polityczna Novalisa — Friedricha
von Hardenberga, Krakéw 2006.

14 To okreslenie zaczerpnigte z jezyka historykéw sztuki, ktére znalazio zastosowanie
w pracach literaturoznawczych. ,Krajobraz kulturowy” — jak pisze Marta Piwiniska za
Wiktorem Zinem — ,to juz nie widok skrawka ziemi ogladany z okre$lonego punktu, lecz
wieloglosowy, nie dajacy sie sfalszowac zapis wspélnie przebytej drogi”. Zob. tejze, Nauka
budownicza w ,Panu Tadeuszu”, w: tejze, Wolny mysliwy. Osiem préb czytania Mickiewicza,
Gdansk 2003, s. 75. O mozliwosci wykorzystania tej kategorii do badania romantycznej
folklorystyki, a wiec dziedziny sytuujacej si¢ na granicy miedzy nauka i twoérczoscia lite-
rackg, zob. wzmianke w moim szkicu Romantyzm potréjnego pogranicza. O $lgskich bajkach
i bajek zbieractwie na przykladzie pism i dziatalnosci Jézefa Lompy, w: Georomantyzm. Litera-
tura, miejsce, srodowisko, E. Dabrowicz, M. Lul, K. Sawicka-Mierzyriska, D. Zawadzka, red.,
Biatystok 2015, s. 160.
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czosci’®). Natomiast w tym nurcie p6znego o$wiecenia i wczesnego roman-
tyzmu, ktéry jako Scisle zwigzany z tradycja uniwersytecka jest przedmio-
tem niniejszych rozwazarn, widzie¢ mozna uniwersalng tendencje ,,odro-
dzeniowg”. W tworczosci romantykéw wyidealizowana tradycja érednio-
wieczna jest tradycja zywa i ozywcza, bo wynikaja z niej czestokro¢ pro-
jekty odrodzenia wspoélczesnej im kultury przez zwrot ku jej przedno-
wozytnym Zrédlom'¢. Skoro za$ projekty te obejmowaly swoim zasiegiem
kulture w bodaj wszystkich jej przejawach, to musialy one odcisng¢ tez
swoje pietno na instytucjach i formach uniwersyteckiego ksztalcenia.

Totez i przeSwiadczenie o tym, Ze uniwersytecka nauka jest obra-
zem badanego przez nig uniwersum, nie jest swoiste tylko dla ,czlowieka
Sredniowiecza” — hipostatycznej figury, faczacej w sobie egzystencjalng
samo$wiadomos¢ wielu pokoleni i kilku stuleci, o ktérej pisze Lewis. Kon-
cepcja ta byta — jak mysle — trwalsza, niz sklonni byliby$my przypuszczag,
poniewaz i perspektywa dlugiego trwania wpisana jest w samg idee uni-
wersyteckiej nauki. A to dlatego, ze

universitas opiera sie na sukcesji. Jest zdefiniowana przez nastepstwo czton-
kéw wspélnoty, a z powodu kolejnych samoregeneracji universitas nie umiera
i jest wieczna. ,Nic na tym $wiecie nie jest wieczne — jak méwi Bartolus —
za wyjatkiem nastepstwa”’.

Za nastepcow tej koncepcji uniwersytetu, ktéra podkreéla jego wiez
z uniwersum, uznali si¢ w swoich projektach odrodzenia europejskiej
kultury, réwniez akademickiej — zaréwno powszechnej, jak narodowej
— przedstawiciele przetlomowej formacji, do ktérej na réwnych prawach
mozna zaliczy¢é zaréwno szeroki, profesorsko-studencki krag towarzyski
jenajczykow, jak i nasze filomackie srodowisko wraz z jego mistrzami,
a ktérego program ideowy dotyczacy oswiaty okresli¢ by mozna jako
,o$wiecenie o$wiecenia”s. Aufklirung der Aufklirung: oto formula, ktéra

15 Zob.: Z. Lempicki, Wybdr pism, oprac. H. Markiewicz, t. 1: Renesans, oswiecenie, roman-
tyzm i inne studia z historii kultury, przedm. B. Suchodolski, Warszawa 1966; tenze, Wiek
zloty i czasy romantyzmu w Polsce, wybér i oprac. J. Starnawski, Warszawa 1992 (Biblioteka
Filologii Polskiej).

16 Takie rozumienie renesansu — jako ,,odrodzenia wspétczesnej kultury na wzor tej an-
tycznej” — zawdzieczam rozmowom w ramach seminariéw doktoranckich prof. Andrzeja
Borowskiego na Wydziale Polonistyki U]J. Zob. takze: A. Borowski, Renesans, wyd. 2 zm.,
Krakéw 2002.

17 E.H. Kantorowicz, dz. cyt., s. 246.

18 Zob. W. Mederer, Romantik als Aufkldrung der Aufklirung, Frankfurt 1987 (Salzburger
Schriften zur Rechts-, Staats- und Sozialphilosophie, Bd. 4), cyt. za: F. Beiser, The Romantic
Imperative. The Concept of Early German Romanticism, Cambridge — London 2003, s. 56.
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w retorycznie mocnym skrécie opisuje tozsamos$¢ ,romantyzmu uniwer-
syteckiego”. Czyli w istocie zespotu zjawisk w kulturze literackiej ro-
mantyzmu, przejawiajacych si¢ oczywiscie réwniez w twoérczosdci poz-
niejszych pokolefi niz to filomackie, ktére odnosza sie¢ do doswiadcze-
rackich $wiadectwach ksztalcenia si¢ i ksztattowania jednostkowej oso-
bowosci we wsp6lnocie bedacej obrazem uniwersum. Swiadectwa tego
doswiadczenia sg szczeg6lnie istotnym z punktu widzenia historii litera-
tury Zrédtem do badar nad romantycznym wykladem — i bedzie tu o nich
dalej mowa.

Uniwersalna, kosmologiczna symbolika wpisana w kulture akade-
micka byla oczywista jeszcze dla Kanta, gdy u schytku Zzycia pisat swoj
Spor fakultetow. Do tej zwiezlej, a bogatej w zaskakujace sensy roz-
prawki odwolywato sie wielu dwudziestowiecznych diagnostéw rzeko-
mej $mierci, kryzysu czy tez ruiny uniwersytetu z Billem Readingsem
na czele?. Chcialbym tu jednak przywota¢ z niej pewien niepozorny pas-
sus — przez Readingsa pominiety milczeniem — a zarazem wyekspono-
wany, bo inicjalny, pomieszczony juz w pierwszym przypisie. Przypis za-
skakujgcy nawet jak na retoryczne otwarcie tekstu, czyli wlasnie to miejsce
w planie dysertacji, w ktérym moglibySmy sie spodziewaé¢ odwotar do tra-
dycji o charakterze konwencjonalnego, egzordialnego toposu. Krélewiecki
filozof tymczasem, owszem, nawigzuje do tradycji — jest to jednak tradycja
zaskakujaca, bo... astrologiczna:

Kazdy [fakultet — przyp. B.W.] ma swojego dziekana jako regenta [...]. Ty-
tul ten, zaczerpniety z astrologii, Zrédtowo oznaczajgcy jednego z trzech du-
chéw astralnych, ktére przedstawiajg znak pasu zwierzyncowego (30 stopni)
i z ktérych kazdy zarzadza dziesiecioma stopniami, poczatkowo zstgpit z nie-
bios do obozu ksiezycowego (ab astris ad castra, zob. Salmasius De annis cli-
macteriis s. 561), a w konicu zostal przejety przez uniwersytety, co nie wia-
zalo sie jednak z liczbg 10 (profesor6w). Nie nalezy osagdza¢ uczonych za to,
ze wymy$liwszy wszystkie zaszczytne tytuly, ktérymi przyozdabiajg si¢ me-
zowie panstwowi, nie zapomnieli takze o sobie”?.

19 Znaczacy jest w tym kontekscie fakt, ze jego najwazniejsza ksigzka — dotychczas znana
u nas raczej z tendencyjnych streszczeri i nadinterpretacji — doczekala sie ostatnio wreszcie
polskiego przekladu, zob. B. Readings, Uniwersytet w ruinie, przel. S. Stecko, Warszawa
2017 (Mys$l o Kulturze).

20 1. Kant, Spér fakultetow, w: tegoz, Spér fakultetow [wyd. wraz z tzw. Fragmentem krakow-
skim i Fragmentem krolewieckim nieukonczonej rozprawy Wznowione pytanie, czy rodzaj ludzki
stale zmierza ku temu, co lepsze?], przel., wstep i oprac. M. Zelazny, wstep do Fragmentu
krakowskiego W. Stark, b.m. 2003, s. 55 (Klasyka Filozofii Niemieckiej).
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Jedli nawet bez komentarza pozostawi¢ tu ironie tak wyrafinowang,
jak to zwykle bywa u Kanta — i tak kuszacy dla badacza osiemna-
sto- i dziewietnastowiecznej wyobrazni trop, jakim jest wizja dziekana
jako ,astralnego ducha”, ktéry ,zstapit z niebios do obozu ksiezyco-
wego” — to odnotowa¢ wypada zaskakujacg parantele tego marginesowego
wywodu krélewieckiego filozofa. Bo przekonanie o kosmicznej wrecz
skali, na ktérg zakrojona jest idea uniwersytecka, i przynaleznym uni-
wersytetowi miejscu w porzadku wszech§wiata poSwiadczone jest takze
w dziejach polskiej kultury literackiej p6Znego os$wiecenia. Zaciety spor
o ,wszechnice”? miedzy srodowiskiem warszawskich pijaréw skupionym
wokot Franciszka Ksawerego Dmochowskiego a krakowskim biblioteka-
rzem i tworcg tego neologizmu na okreslenie uniwersytetu, Jackiem Idzim
Przybylskim, ktéremu polemisci zgryzliwie zarzucali z jego powodu sto-
wotwoércze ,,wszechnictwo”, byt przeciez nie tylko sporem Zarliwych tem-
peramentéw tworczych — lecz takze opozycyjnych koncepdji tego, czym
tak naprawde jest uniwersytet i co wlasciwie oznacza jego nazwa.

Podsumowujac ten krétki przeglad Zrédet, ktére ukazujg zarazem
zmienno$¢ i trwalo$é semantyki historycznej poje¢ universum oraz univer-
sitas od starozytnosci po przelom romantyczny, trzeba jeszcze przywotaé
zdanie Wilhelma von Humboldta z nieprzettumaczonej wcigz w catosci
na jezyk polski rozprawki pt. Theorie der Bildung des Menschen:

Dla czltowieka ani my$lenie, ani dzialanie nie s3 mozliwe inaczej niz po-
przez przedstawianie oraz przepracowywanie czego$, czego swoistg ceche
charakterystyczng stanowi wtasnie to, ze jest nie-cztowiekiem, tj. $wiatem
[NichtMensch, d.i. Welt] — i dlatego tez czlowiek stara sie tyle pochwycié
z tego $wiata, ile tylko moze, i najécislej jak sie da powigzac¢ z samym sobg 2.

Celem tego dazenia czlowieka, zwlaszcza za$ dazent czlowieka nauki,
stawiajgcego Swiatu czola, a wiec takze celem uniwersytetu jako wspol-
noty uczacych si¢ i uczonych — i ,wszechnicy” uprawianych przez nich
nauk — jest wspélnota z ,nieludzkim Swiatem”. Trzeba wiec zgodzi¢ sie,
acz przewrotnie, z najgloéniejsza w ostatnim péiwieczu teza dotyczaca

21 Zob. wybér fragmentéw zwigzanej z nim publicystyki: Bicz na akademikéw krakowskich.
Antologia, oprac. R. Dabrowski, Krakéw 2003.

22 Ttum. wtasne. Cyt. za: W. v. Humboldt, Theorie der Bildung des Menschen, w: Was ist
Bildung? Eine Textanthologie, hrsg. von H. Hastedt, Stuttgart 2015 (Reclams Universal-Biblio-
thek, nr 19008), s. 94: ,Bloss weil beides, sein Denken und sein Handeln nicht anders, als
nur vermoge eines Dritten, nur vermoge des Vorstellens und des Bearbeitens von etwas
moglich ist, dessen eigentlich unterscheidendes Merkmal es ist, NichtMensch, d.i. Welt
zu seyn, sucht er, soviel Welt, als moglich zu ergreifen, und so eng, als er nur kann, mit
sich zu verbinden”.
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uniwersyteckiej nauki, sformutowang przez Thomasa Kuhna w Strukturze
rewolucji naukowych?®. (Tezq wielokrotnie zreszta przez autora rewidowang
i niuansowang w dalszych jego publikacjach?, ktére jednak nie docze-
kaly sie u nas chocby namiastki tej popularnosci w akademickim obiegu
czytelniczym, jaka byla udziatem Struktury rewolucji...). Otéz tym, co na-
daje dynamike uniwersyteckiej nauce i dyskursowi akademickiemu, rze-
czywiscie sg ,rewolucje naukowe”. Ale te twércze przemiany naukowych
paradygmatow i dyskurséw sa tylko przejawem rytmicznego porzadku
uniwersum? — i uniwersalnego ruchu, ktéry napedza tez ludzki intelekt
i uniwersytecka nauke, dajac nam pojecie o revolutionibus orbium coelestium.

Tradycja uniwersytecka nie zostata wiec w o$wieceniu i romantyzmie
zastgpiona jaka$ inng, ,nowszg i wspanialszg” tradycjg, lecz w nowocze-
snym modelu uniwersytetu Humboldtowskiego zostata przechowana i za-
razem odtworzona. Tradycja jest wszak tradycjg tylko wtedy, kiedy swoje
pietno odciska na niej nastepstwo pokoleri. Dlatego wtasnie,

stosujac pogrubiony raster, mozna podzieli¢ historie pojecia ksztalcenia na
trzy etapy: na etap zdominowany teologicznie, o§wieceniowo-pedagogicznie
i na etap nowoczesny, okreslony przede wszystkim postawa autorefleks;ji.
Taka perspektywa lekcewazy jednak to, ze pierwszy etap, teologiczny, za-
warty jest takze w drugim, o$wieceniowym etapie, i Ze obydwie minione
fazy weszly takze w obreb nowoczesnego pojecia ksztatcenia?.

2 Zob. Th. S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, przet. H. Ostromecka, przektad, przej-
rzal, red. i posl. zaopatrzyt S. Amsterdamski, Warszawa 1968.

2 Zob.: tenze, Dwa bieguny. Tradycja i nowatorstwo w badaniach naukowych, przel. i po-
stowie napisal S. Amsterdamski, Warszawa 1985 (Biblioteka Mysli Wspolczesnej). Warto
skadinad mie¢ tez na wzgledzie to, Ze Kuhn byl autorem prac o Koperniku i astronomii
planetarnej — zob.: tenze, Przewrdt kopernikariski. Astronomia planetarna w dziejach mysli, przet.
S. Amsterdamski, Warszawa 1966 [tyt. oryg. The Copernican revolution. Planetary astronomy
in the development of Western thought].

% Tej tezy przekonujgco dowodzi Alfred North Whitehead w wyktadzie The Rythm of Edu-
cation. An Adress Delivered to the Training College Association, London [b.r.] (prwdr. 1922).
Wybitny matematyk i twoérca filozofii procesu odnosi sie w nim do bardzo konkretnych
przykladow, ktére wiekszos¢ ludzi uniwersytetu zna zapewne z codziennego doswiadcze-
nia — m.in. do naturalnego rytmu dnia, w ktérym po czasie pracy nastapi¢ musi chwila
spoczynku i wytchnienia, a takze wspotwystepowania w zyciu intelektualnym jednostki
przemiennie okreséw wzmozonej aktywnosci i jej naturalnego rozproszenia. Uwagi te od-
nie$¢ tez mozna, jak si¢ wydaje, réwnie przekonujaco do historii catych uniwersyteckich
instytucji (np. spadek znaczenia Sorbony po reformach napoleoniskich), osrodkéw aka-
demickich (ozywczy wplyw Uniwersytetu Wileriskiego na polska kulture romantyczng)
i calych cywilizacji (niespodziewane odrodzenie idei uniwersyteckiej w Niemczech epoki
Humboldtéw).

26 R. Koselleck, O antropologicznej i semantycznej strukturze ksztatcenia..., s. 122-123.
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Czyli, oczywiscie, pojecia Bildung. To wlasnie tradycja uniwersytecka
stala bowiem, jak sadze, u Zrédet tej swoiscie romantycznej idei ksztal-
cenia.

Posréd licznych form publicznego uprawiania 6wczesnej nauki zna-
lez¢ mozna i publiczne odczyty, i dyskusje w powstajacych wéwczas nie-
akademickich instytucjach naukowych. Na ziemiach dawnej Rzeczypospo-
litej ruch ten byl ze wzgledu na wcigz zagrozong autonomie uniwersyte-
tow szczegdlnie prezny i wazny?, ale i we Francji nieco wcze$niej powstata
przeciez sie¢ napoleoriskich grandes écoles jako przeciwwaga dla starego
systemu szkolnictwa uniwersyteckiego?. W zwigzku z upowszechnianiem
sie czasopiSmiennictwa kwitta réwniez popularnonaukowa publicystyka,
a takze trwaly kontynuacje odwieceniowego dyletantyzmu w najlepszym
tego stowa znaczeniu — takie jak niezliczone wcigz podréze edukacyjne,
salonowe konwersacje i kawiarniane polemiki. Lecz wtasnie ksztalcenie
uniwersyteckie bylo wéwczas z przedstawianego tu punktu widzenia naj-
wazniejsze — bo wpisywalo, o czym dotychczas obszernie byta mowa,
spoleczng os$wiate i jednostkowy rozwdj w dynamiczny porzadek mie-
dzyludzkiej i kosmicznej universitatis.

W czasach romantyzmu z ta tradycyjng koncepcja powigzana zostata
refleksja na temat twoérczosci. To wtadnie tworczo$¢ jest tym, co odréznia
Bildung, czyli nowoczesne pojecie ksztalcenia, od wczesniejszej, charakte-
rystycznej dla koncepcji pedagogicznych o$wiecenia ,,edukacji” (resp. wy-
chowania — niem. die Erziehung), obecnej jeszcze w tytule Schillerowskich
Listéw o estetycznym wychowaniu cztowieka (Uber die dstetische Erziehung des
Menschen), a takze w pismach — i w wyktadach — Schleiermachera?.

,Wychowanie” jako jedno z podstawowych poje¢ doby o$wiecenia
odnosi sie¢ wprost do postulatu nasladowania zewnetrznych w stosunku
do podmiotu dobrych wzorcéw: réwniez tych intelektualnych, moralnych
i spotecznych. Kto odbierze zgodng z nimi edukacje i jej prawidta przyj-
mie za swoje, ten stanie si¢ czlowiekiem dobrze wychowanym. Bildung za$,

mianach w XIX w., zebrane w serii wydawniczej Instytutu Historii PAN pod red. Jerzego
Jedlickiego — tu zwt. M. Janowski, Narodziny inteligencji 1750-1831, Warszawa 2008 (Dzieje
Inteligencji Polskiej do roku 1918, t. 1).

28O procesach poprzedzajacych w Europie te wyzej opisane, ktére zachodzity na zie-
miach dawnej Rzeczypospolitej pod zaborami, a takze o zjawiskach im wspétczesnych
zob. w socjologicznie ukierunkowanej monografii: R.D. Anderson, European Universities
from the Enlightenment to 1914, Oxford 2004.

2 Zob. monografie poswiecong tej sprawie: Ch. Ehrhardt, Religion, Bildung und Erziehung
bei Schleiermacher. Eine Analyse der Beziehungen und des Widerstreits zwischen den ,Reden tiber
die Religion” und den ,Monologen”, Gottingen 2005.
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przeciwnie, zaklada raczej organiczny proces samopoznania, ktéry osta-
tecznie okazuje si¢ wszakze odkryciem imaginis mundi — i, by¢ moze, ima-
ginis Dei — wewnatrz wlasnej jazni. Ten niuans, z ktérego wynika wszakze
zasadnicza réznica pomiedzy wymienianymi pojeciami, nie umknat uwa-
dze Reinharta Kosellecka w przeprowadzonej przez niego analizie seman-
tyki historycznej pojecia Bildung®. Niemiecki historyk podkresla napiecie
pomiedzy tymi stowami — i stojacymi za nimi koncepcjami nauki. W $wie-
tle jego badan , ksztalcenie” okazuje si¢ jednak nie tyle pojeciowq alterna-
tywa dla ,edukacji”, ile raczej takq reinterpretacjg tej wczesniejszej kon-
cepcji, w ktorej zachowane zostato i rozwiniete jej istotne znaczenie:

Cechg charakterystyczng niemieckiego pojecia ksztalcenia jest to, Ze sens
realizowanego od zewnatrz wychowania [von auflen angetragenen Erziehung],
wlaéciwy temu pojeciu jeszcze w XVIII stuleciu, wkiada ono w roszczenie
autonomicznodci, ktére zasadza si¢ na modyfikujacym wintegrowaniu Swiata
w obreb wlasnej jazni: tym samym ksztalcenie zasadniczo rézni sie od edu-
cation. [...] W koricu niemieckie pojecie ksztalcenia charakteryzuje sie tym, ze
wcigz na nowo dochodzi [w nim — B.W.] do zazebiania sie poszczegélnych
obszaréw zycia, ktérym odpowiadajg tak zwane dobra kulturowe i wiedza
ksztalcgca. Religia, praca, jezyk, muzyka, sztuka czy nauka odsytaja do siebie
w medium ksztalcenia i wzajemnie sie uzasadniaja!.

W formule ,wintegrowania $wiata w obreb wlasnej jazni” Koselleck
ujmuje — nawigzujac zapewne przede wszystkim do poje¢ Fichteariskich
— ideowaq differentiam specificam, pozwalajaca odrézni¢ ,ksztalcenie” od
»edukacji”. Lecz koncepcja ta w réwnym stopniu wywodzi sie najwy-
razniej z Humboldtowskiej linii my$lenia o Bildung jako ,powigzywaniu
Swiata z samym sobg”, o ktérym tworca projektu instytucjonalnej organi-
zacji wezesnodziewietnastowiecznego ideatu ksztalcenia pisat w cytowa-
nej tu juz rozprawie. Co za$ najwazniejsze, dziatalnoé¢ stricte naukowa
odnajduje w tej koncepcji pierwotng, a oczywista w czasach ,mtodo-
Sci uniwersytetu”, jednos¢ z artystyczna tworczoscig (,artystami” wszak
okres$lano w $redniowieczu mistrzéw zwigzanych z przygotowujagcym do

30 Znaczenie tego niuansu podkresla jeszcze historia wydawnicza polskiego przekiadu
eseju Kosellecka poswieconego tej sprawie. Do dawniejszego ttumaczenia Wojciecha Ku-
nickiego znaczacag koniekture wprowadzit bowiem Jarostaw Merecki SDS, ,edukacje” za-
stepujac wlasnie ,ksztalceniem” w pierwszym, stawnym zdaniu tego szkicu: , Ksztalcenie
nie jest ani wyksztalceniem, ani wymysltem” (niem. Bildung ist weder Ausbildung noch Ein-
bildung) — R. Koselleck, O... strukturze ksztafcenia, s. 111, cyt. oryg. za: Was ist Bildung...,
s. 138. (Wczesniejszy przektad: ,Edukacja nie jest ani wyksztalceniem, ani fantazmatem”
— tenze, O... strukturze edukacji, s. 413).

31 Tamze, s. 117, 157.
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studiéw teologicznych, prawniczych lub medycznych fakultetem ,filozo-
ficznym”, czyli wydziatem artium liberalium), a nawet z religijnym do-
Swiadczeniem uczestnictwa w kosmicznym porzadku $wiata. To wlasnie
romantyczny ideal Bildung w czasach dziewietnastowiecznego odrodzenia
idei uniwersyteckiej jest zatem — jak trafnie nazywa to Koselleck — , me-
dium”, dzieki ktéremu uniwersytet moze by¢ obrazem (niem. das Bild)
uniwersum.

Wiasénie ze wzgledu na te dwojaka — wspdélnotowa i zarazem pod-
miotowg — forme romantycznego ksztalcenia najwazniejszym gatunkiem
w dyskursie naukowym pierwszej potowy XIX wieku musi byé¢ wyktad.
Gatunek to bowiem uniwersalny, 1gczacy wspélnotowos¢ z indywidual-
noscig, a takze antyczng tradycje retorycznego agonu ze Sredniowieczng
praktyka dysputacji i ze wspoétczesng romantykom kulturg zywego, cze-
stokro¢ wrecz all'improvviso wyglaszanego stowa?®.

2. Nie ,,zawsze o Nim”: romantyczne wyklady i ich skrypty

Lecz w jaki sposob historyk literatury moze zbadaé¢ wyktad? Nie spo-
s6b przylozy¢ do niego takich narzedzi metodologicznych, jakimi z po-
mySlnym skutkiem bada si¢ cho¢by dawne rozprawy naukowe. Wyktad
jest bowiem sytuacjg komunikacyjng, a nie tylko komunikatem. Jezeli wiec
warunkiem krytycznej analizy tekstu Zrédtowego miataby by¢ editio ne va-
rietur zgodna z intentione auctoris, to w przypadku wykladu niemozliwe
jest uczynienie zado$¢ tej oczywistej zasadzie filologicznego rzemiosta®.
Zaden zapis sléw wykladowcy, zaréwno ten w studenckim kajecie, jak
i w notatkach samego profesora, a nawet i w osobiscie przygotowanej
przez niego do druku ksigzce, nie jest przeciez tym samym co wyktad.

%2 Wtlasnie jako improwizacje — i jako dzieto, ,ktérego uznaje sie autorem, lubo go nie
napisal” — okreélil swoje paryskie wyktady Adam Mickiewicz w przedmowie do ich fran-
cuskiej edycji, zob. tenze, Dziela (Wydanie rocznicowe), t. 8: Literatura stowiasiska. Kurs
pierwszy, oprac. ]J. Maslanka, przel. L. Ploszewski, Warszawa 1997, s. 8-9. O wynikajacej
stad mozliwosci ich analizy w kategoriach retorycznych — zob. I. Puchalska, Improwizacja
poetycka w kulturze polskiej XIX wieku na tle europejskim, Krakéw 2013, s. 267: ,,Sam poeta
uznawal swe wyklady za naturalng kontynuacje, ba, uwieniczenie swoich artystycznych
dokonarn. Powracamy tu de facto do pojmowania terminu improwizacja lansowanego przez
panig de Staél — jej wyznacznikiem jest nie tylko, rozumiana jako emocjonalne podioze,
kategoria entuzjazmu, lecz takze specyficzne uksztalttowanie wypowiedzi pozbawionych
cech mowy wigzanej, lecz wyposazonych w funkcje poetyckie i dajacych sie opisywaé
w kategoriach retoryki”.

38 Z. Golinski, O problemie tekstu kanonicznego w edytorstwie, ,Pamietnik Literacki” 1967,
nr 4 (58), s. 454.
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Jest tylko, jak proponuje nazwac taki typ tekstu Zrédtowego, , skryptem”3:.
To, co historyk literatury moze zbada¢, to wiasnie ,skrypt”: Swiadectwo
lub scenariusz wydarzenia, jakim jest wykiad. Czy tez, méwiac w nie-
uniknionym skrécie, piSémiennicze Zrédlo do poznania gatunku, ktéry
przynalezy przeciez do literatury ustne;j.

Wyklad jest jednym z przejawéw kultury stowa zywego, zawsze ma
w sobie — chocby i starannie byt zawczasu przemyslany — co$ z impro-
wizacji. Skrypty — takie jak notatki wykladowcy, stenogramy, fragmenty
pamietnikarskie, publicystyczne i epistolograficzne, w ktérych poswiad-
czony bywa tryb odbioru danego wyktadu przez audytorium — to zaled-
wie zalazki albo strzepy obrazu tej sytuacji komunikacyjnej, na ktéra skia-
dajg sie nieuchwytne, bo niepowtarzalne czynniki. Sg po$réd nich chocby
dygresje osoby méwigcej, spontaniczne decyzje o pominieciu lub zmia-
nie jakich$ ustepéw, a takze intonacja i tembr glosu, ktére moga przeciez
by¢ cho¢by wyznacznikami niewidocznej pézniej w zapisie ironii, a takze
tempo moéwienia, pauzy czy akcentowanie wybranych fraz, wyznaczajgce
w wyglaszanym tekscie takie dominanty kompozycyjne, ktérych nie spo-
dziewalby sie najbaczniejszy nawet czytelnik. Wymowe wyktadu ksztal-
tuje rowniez czynnik catkowicie pozawerbalny. To, rzecz jasna, mowa pro-
fesorskiego ciata i poniekad z niej wynikajaca, acz trudna do jednoznacz-
nego zdefiniowania charyzma, czasami wrecz wbrew niskim zdolnosciom
oratorskim méwcy ujmujaca jego stuchaczy (to casus cho¢by ambiwalent-
nej, romantycznej recepcji wyktadéw Hegla®, a u nas skromnej, lecz reto-
rycznie przekonujacej osobowosci Brodziriskiego®). Wreszcie okolicznosci
od méwcy zupelnie niezalezne: akustyka wykladowej sali, jej ukiad, pora
roku i dnia, w ktérej przypada mu zabiera¢ glos. Niefortunny splot tych
najbtahszych czynnikéw — dla historii literatury z pozoru irrelewantnych
— moze wszak zadecydowaé¢ o komunikacyjnym sukcesie lub porazce.

3 Precyzyjniejsza definicje tego pojecia, zaczerpnietego z codziennego zargonu akade-
mickiego, formuluje w swoim doktoracie. Pierwsze za$, bardzo inspirujace wykorzystanie
tej metodologicznej i pojeciowej propozycji, i wykorzystanie jej w praktyce historycznoli-
terackich badan — wraz ze stowem nader zyczliwego komentarza — zawdzigczam prof. Bo-
gustawowi Dopartowi, ktérego artykul Profesor, historyk, krytyk. Kazimierz Brodziriski jako
wyktadowca literatury polskiej na Uniwersytecie Warszawskim cytuje tu w pierwszej jego re-
dakcji, udostepnionej mi do wgladu przez Autora.

% Zob.: D. Siwicka, Mickiewicz na Uniwersytecie, w: tejze, Zapytaj Mickiewicza, Gdarnsk
2007.

3% Uzupelniony o ustalenia aktualnej literatury przedmiotu przeglad $wiadectw recepcji
wykladowej dziatalnosci autora Wiestawa — réwniez ujmujacych jg w stawnej, obroslej juz
historycznoliteracka legenda opozycji do Ludwika Osiriskiego — podaje za zZrédtami z epoki
oraz istniejacy literaturg przedmiotu wspomniany artykul B. Doparta, Profesor, historyk,
krytyk...
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Kategoria ,skryptu”, ktérej przyjecie w filologicznej praktyce anali-
tycznej i interpretacyjnej zaproponowalem na uzytek historycznoliterac-
kiego opisu $wiadectw wykladu, okresla wiec — jak pisat, przychylnie po-
dejmujac te propozycje, Bogustaw Dopart —

nie tyle gatunek piSmiennictwa dydaktycznego (opracowanie i powielenie
tekstu wykfadu na uzytek stuchaczy), ile w szczeg6lnym sensie: scriptio, po-
wstrzymane, lecz nie ukoficzone pisemne opracowanie zywej, dygresywnej,
wielowariantowej, w istocie palimpsestowej wypowiedzi. Sens, ale i cel wy-
ktadu ksztattuje sie do samego korica, o ile prelegent zachowuje twércze
zaangazowanie zaréwno w przypadku jednorazowego, jak i wielokrotnego
cyklu®’.

Mozna wiec — uciekajac sie do metafory, w ktérej pobrzmiewa tradycja
romantycznej correspondance des arts — stwierdzi¢, ze wyklad to , koncert”,
skrypt za$ jest jego ,partyturg”. Te ceche, ktérag mozna by okresli¢ jako
wariantywno$¢ przekazoéw lub $wiadectw, wyklad dzieli cho¢by z bajka
ludowsg, ale tez przeciez z kaznodziejskim exemplum. Jest to bowiem cecha
charakterystyczna dla wszystkich gatunkéw sytuujacych sie na pograniczu
pismiennosci i oralnoéci, kultury literackiej i zywiotu stowa méwionego:
pomiedzy dlugim trwaniem w kulturowym obiegu skonwencjonalizowa-
nych wyobrazeni i form wyrazu a niepowtarzalnym, nacechowanym in-
dywidualnoscig konceptem — czyli tym, co w kulturze literackiej danego
miejsca i czasu tradycyjne, a tym, co oryginalne.

Koniecznie trzeba wiec wspomniec jeszcze o jednej dystynktywnej ce-
sze genologicznej tekstu wykladowego. Jest nig performatywnos¢. Ten sam
,skrypt” bywa wszak podstawa kilku wyktadéw, cho¢by w nastepujacych
po sobie latach akademickich. Pochopnego historyka literatury mogtoby
to wiec sklaniaé, by uznat dziatalnoé¢ cyklicznie wyktadajacych profeso-
réw — czyli zdecydowanej wigkszosci w $rodowisku uniwersyteckim, kto-
rego uniwersalno$¢ wynika przeciez z nastepstwa i rytmu — za dziatalnos¢
wtérng: mechaniczne odtwarzanie stalego wzorca. Nalezy jednak miec
w pamieci osobliwy status wykladu w kulturze romantycznej. To sami
romantycy jako uczniowie i uczeni chcieli bowiem widzie¢ w wykladzie
dokonujacy sie¢ wobec zgromadzonej publiczno$ci proces twoérczy, ktérego
forma jest organicznie otwarta, a nie tylko mechaniczny wytwor, bedacy
efektem jakiego$ uprzednio zaplanowanego projektu: raczej dzialanie niz
dzieto. Czy tez, ujmujac rzecz w jezyku poje¢ klasycznej retoryki, taka
mowe, w ktorej zasadnicze decyzje moéwcy, podejmowane zazwyczaj juz

37 Tamze.
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w dwoéch pierwszych etapach przygotowania retorycznego (inventio i di-
spositio), rozstrzygaja sie wcigz podczas samego wyslowienia i retorycznej
akcji. Wyobrazenie uczonego jako tworcy, ktére w czasach romantyzmu
stalo sie¢ wyobrazeniem wrecz obiegowym — i znaczagcym odwrdéceniem to-
posu poeta doctus — poSwiadczajg liczne Swiadectwa skryptualne. To zatem
nie jaki$ przymiot tekstu wykladowego, lecz wladnie ,twoércze zaangazo-
wanie” podmiotu — na ktére zwracal uwage w cytowanych tu stowach
Bogustaw Dopart, a do ktérego weryfikacji postuzy¢é moga chocby spo-
rzadzane przez wyktadowce na ,skrypcie” poprawki, skreélenia i dopiski,
oraz $wiadectwa recepcji jego wyktadu przez stuchaczy — moze uczynié
z kazdorazowego wykonania tej samej skryptualnej ,partytury” przed-
miot zainteresowania historykéw literatury romantycznej: rozumianej nie
jako mimesis, lecz poiesis.

Stad wynika nastepna konstytutywna dla wyktadu cecha genolo-
giczna. Jezeli wyklad jest sytuacja komunikacyjng — o czym byla tu juz
mowa — to w sposéb decydujacy, choé¢ zazwyczaj milczacy, wspoéttwo-
rzy ja aktywne uczestnictwo stuchaczy: profesorska wypowiedz z katedry
nie jest wszak ani scenicznym solilokwium, ani monologiem wewnetrz-
nym. Mowa, w ktérej brak struktur dialogicznych, a przynajmniej refu-
tacyjnych, wynikajacych z fizycznej obecnosci stuchacza, nie moze by¢
wykladem. Obecnoé¢ ta jest warunkiem zaistnienia specyficznej, zara-
zem spontanicznej i nieco teatralnej sytuacji, ktéra wytwarza si¢ wtedy,
kiedy méwca staje naprzeciwko audytorium. Forme wykladu organicz-
nie wspoéttworzg bowiem postawy jego odbiorcéw: ich zyczliwoéé badz
nieprzychylno$¢, kontakt wzrokowy z wykladowcg, glosy z sali, ostenta-
cyjne jej opuszczanie — bo i tak przeciez bywa. Do tego dochodzi jeszcze
dzwigkowe tlo, bardzo dla wyktadu charakterystyczne, ktére juz w $re-
dniowieczu okreslano jako strepitus scholarium®, czyli studenckie hatasy:
szmery i szepty albo, przeciwnie, elektryzujaca cisza. Wyktad bez tych
subtelnych niuanséw nie jest wykladem, istnieje bowiem tylko i wylacz-
nie ,na zywo”. Rzecz jednak takZze w obecnosci intelektualnej stucha-
cza®. Romantyczne ksztalcenie mozliwe jest przeciez tylko we wspdlno-
cie. Aktywne uczestnictwo w wykladzie wigze sie z czynno$ciami sensu
stricto twérczymi — i literackg wrecz aktywnoscig. Czyli po prostu ze
sporzadzaniem notatek, tez przeciez bedacych ,skryptami” — poswiad-

38 Zob. J. Baszkiewicz, dz. cyt., s. 150.

39 Zob. uwagi o nieco zapomnianym traktacie Plutarcha O stuchaniu w paryskich prelek-
cjach wygtaszanych przez stawnego profesora na ,katedrze systeméw myslenia” — M. Fo-
ucault, Hermeneutyka podmiotu. Wyktady w Collége de France 1981-1982, przel. M. Herer,
Warszawa 2016, s. 324.
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czajgcymi faktyczng, a nie tylko zalozong w intencji autorskiej recep-
cje wyktadu.

Zreszta z wielu réznorodnych koncepcji twoérczosci, rozwijanych
w okresie romantyzmu — réwniez tych odnoszacych sie do twérczosci na-
ukowej, tak jak ,,symfilozofia” wspomnianych tu juz jenajczykéw — wyczy-
ta¢ mozna przekonanie, ze takze stuchacz stowa zywego jest jego wspot-
tworcg. Natomiast w dziejach naszej poetyckiej refleksji nad literaturg pisat
o tym bodaj najdobitniej autor Promethidiona — rozwijajac swg stawng mysl
o pieknie, co ,ksztaltem jest mitosci”:

Wiec stad to — stad i stuchacz, i widz jest artysta,
Lecz prymem ten, a owy niezbednym chorzysta;
Wiec stad chorzysta w innej prymem jest operze,

A prym — chorzysta widzem w nie swej atmosferze;
I tak sie Spiewa ona piesii mitoéci dawna,
Nieznana raz, to znowu stawna i przestawna....

Dlatego wlasnie jedynym metodologicznie sensownym instrumenta-
rium badania wykladu sa narzedzia retoryczne. Ich zaletg jest to, ze po-
zwalaja w jednej nadrzednej perspektywie uja¢ zaréwno (oczywiscie hi-
potetycznie odtwarzang przez historyka literatury na podstawie skryptu-
alnych Zrédel) intencje nadawcy komunikatu, jak i jego recepcje z punktu
widzenia odbiorcéw (réwniez poswiadczong w ,skryptach”) — i wresz-
cie poddac retorycznej analizie komunikat sam w sobie: jego kompozycje,
styl i historycznoliteracki kontekst*. Retoryka w XVIII i XIX wieku byta

40 C. Norwid, Promethidion. Rzecz w dwéch dialogach z epilogiem, wstep i oprac. S. Sawicki,
Krakéw 1997 (Biblioteka Polska), w. 137-142.

4 QOczywiscie, przyjecie w badaniach nad wykladem perspektywy retorycznej pozwala
réwniez na skorzystanie z dwudziestowiecznych metod interpretacyjnych, odwolujg-
cych sie do omawianej tu tradycji. Przeglad najwazniejszych tendencji wspéttworzacych
nowoczesne instrumentarium retoryczne podaje artykut Michata Kuziaka z biatostockiego
tomu zbiorowego, poswieconego wlasnie przemianom retoryki w kulturze europejskiej
— zob. M. Kuziak, Budowanie wspdlnoty — wqtki retoryczne prelekcji paryskich, w: Teatr wy-
mowy. Formy i przemiany retoryki uzytkowej, ]J. Sztachelska, J. Maciejewski, E. Dabrowicz,
red., Bialystok 2004, s. 283. Mozna by jeszcze, swoja drogg, uzupelni¢ ten przeglad o prace
W.J. Onga, do ktérych odwolywatla sie z poznawczym pozytkiem Anna Opacka i upo-
wszechniata je na gruncie polskiego literaturoznawstwa, oraz jego intelektualnych spadko-
biercéw, a takze o ,archeologie dyskursu” Foucaulta, ktéra jednak — przynajmniej w pier-
wotnych zalozeniach — stanowi¢ chce alternatywe dla tradycyjnych metod filologicznych,
zob. M. Foucault, Archeologia wiedzy, przet. A. Siemek, wstep J. Topolski, Warszawa 1977;
Stowa i rzeczy. Archeologia nauk humanistycznych, przet. T. Komendant, wyd. 2, Warszawa
2006 (Klasyka Swiatowej Humanistyki).
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wcigz zywa tradycja, umozliwiajagca romantykom porozumienie z tekstami
i kulturowym dziedzictwem siegajacym antyku oraz Sredniowiecza (takze
naukowym: Arystoteles!), a wspélczesnemu badaczowi zaznajomionemu
z ta tradycjg — porozumienie z romantykami. Tradycja ta byla bowiem
pierwszg i przez dlugie wieki jedyng w Europie teorig literatury, na kté-
rej stabilnym gruncie mogli jeszcze uczy¢ sie filologicznego rzemiosta od
swoich wlasnych mistrzéw pdzniejsi romantyczni wyktadowcy. Juz zresztg
Meyer Howard Abrams zauwazat, Ze:

w swoim pragmatycznym modelu starozytna retoryka zawierata szereg ele-
mentéw, z ktérych mozna w linii prostej wywieé¢ gtéwne sktadniki teo-
rii romantycznej: znaczenie, jakie przypisywano ,naturze”, czyli wrodzo-
nej zdolnosci méwcey badz poety, poza jego nabytym kunsztem i umie-
jetnosciami; tendencja do pojmowania inwencji, dispositio i wyrazania ma-
terialu jako wladz i proceséow umystowych, a nie tylko jawnego ma-
nipulowania stowami oraz powszechne prze$wiadczenie, Ze irracjonalne
czy niedajgce sie wyjasni¢ zjawiska, takie jak natchnienie, boskie szaleni-
stwo czy stan faski, stanowig nieodzowne warunki najwspanialszej wy-
powiedzi.

Funkcje inspiracji dla romantycznych poszukiwan formalnych spet-
nia¢ mogta, rzecz jasna, tylko retoryka bardzo szeroko pojeta. Stad wilasnie
powszechnie znany sprzeciw najwybitniejszych twércéw epoki (zwlaszcza
Mickiewicza) wobec bardzo waskiego jej rozumienia, kojarzonego woéw-
czas po prostu z sofistykgy i dialektyka scholastyczng, a przede wszyst-
kim z uproszczonymi wzorcami, sprowadzonymi do katalogéw zastyglych
w bezruchu form, nadajgcym wypowiedzi tylko powierzchowna dyna-
mike, ktére wpajane byly poprzednikom romantykéw w toku ich eduka-
cji. Wprzegniecie retoryki w stuzbe romantycznej twérczosci i twérczego
ksztalcenia jest wiec — w takim sensie, jaki byt juz w toku tych rozwa-
zan wyjasniony — zwrotem ad fontes, ku przed- i wczesnonowozytnym
zrédtom kultury, a nie tylko zbiorem elokucyjnych konwencji w guscie
przemijajacej epoki.

Aby ukaza¢ powigzanie retoryki wyktadu z romantycznym ideatem
Bildung — i przej$¢ tym samym od teoretycznego projektu badan do ana-
litycznej praktyki — chciatbym tu jeszcze przeanalizowac trzy $wiadectwa
skryptualne. Pierwsze z nich jest wspomnieniem studenckim:

42 M.H. Abrams, Zwierciadlo i lampa. Romantyczna teoria poezji a tradycja krytycznoliteracka,
przet. M.B. Fedewicz, Gdarisk 2003 (Klasyka Swiatowej Humanistyki), s. 85-86.
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[W glosie wykltadowcy] miekkim, dzwiecznym, petnym stodyczy byl ton,
ktéry serce podnosit i uwage utrzymywat zawsze w jednakowym napieciu...
Stuchatem go... z taka uwagg, iz wszystko przede mng znikato oprécz profe-
sora na katedrze, nikogo w sali nie widzialem, a gdy méwit, nie dochodzity
uszéw moich najwieksze wrzaski z ulicy®.

Drugie natomiast to fragment, ktéry poswiadcza recepcje tego samego
kursu w literackiej publicystyce:

prelekgje jego [...] Sciggaty z poczatku liczng bardzo publicznosé, ktérej zda-
wato sig, iz pomimo suchego na pozér przedmiotu [...] ustyszy z ust kocha-
nego poety nie stowo martwej nauki, ale stowo natchnione [...]. Pan Wincenty
Pol ciggle przypominat sobie, iz ma biret doktorski na gtowie, i ciggle dbajac
o to, aby odpowiedzie¢ powadze i uczonosci zaimprowizowanego profesora,
nie zadowolil ani tych, co szukali nauki, ani tych, co takneli natchnionego
stowa. Po krétkim czasie sala oprdznita sie i pan Wincenty Pol méwit juz
tylko do kilku drzemigcych stuchaczy, ktérych kiedy niekiedy Sciggnat brak
decyzji w rozrzadzeniu czasu*.

Bohaterem obu tych przekazoéw jest poeta, ktéry w 1849 roku po-
wolany zostal na katedre ,geografii powszechnej, fizycznej i poréwnaw-
czej” w Uniwersytecie Jagielloriskim. Drugg zreszta, po berliriskiej Hum-
boldta, w Europie. Samouk w dziedzinie geografii, ,zaimprowizowany
profesor” tym wieksza wzbudzal publiczng ciekawo$¢ w roli romantycz-
nego méwcy-tworcey, ze zdobyt juz przeciez wéréd swoich wspoétczesnych
literackg stawe m.in. jako autor Piesni o ziemi naszej. To wiec przykiad
z punktu widzenia tych rozwazan nader znaczacy, cho¢ ten tak istotny
w biografii Pola epizod trwat tylko trzy lata akademickie®.

4 Cyt. za: H. Barycz, Wincenty Pol jako profesor geografii na Uniwersytecie Jagielloriskim,
Krakéw 1949, s. 42-43 (Prace Komisji Historii Medycyny i Nauk Matematyczno-Przyrod-
niczych PAN, t. 3, nr 2).

4“4 Cyt. za: tamze, s. 39.

4 Stan badan nad tym epizodem w biografii twérczej poety, ktéry skoniczyt sie zreszty
znanym w historii naszej kultury skandalem i rozczarowaniem, jest juz dosy¢ obszerny —
i odznacza sie dobrze pojety interdyscyplinarnoécia, a nie brak w nim tez kilku artykutéw
naukowych przyjmujacych perspektywe retoryczng. Poza przywolang tu juz monografig
Barycza zob. takze: Wincenty Pol jako geograf i krajoznawca, A. Jackowski i I. Soljan, red.,
Krakéw 2006, lubelski cykl studiéw zbiorowych Swiat Wincentego Pola — tu zwlaszcza:
Retoryczna tradycja czy romantyczna swoboda, T. Piersiak i A. Timofiejew, red., Lublin 2012
(Obrazy Kultury Polskiej) — oraz tom Obrazy natury i kultura. Studia o Wincentym Polu,
M. Loboz, red., Wroctaw 2015 i wczesniejsza ksigzke autorska M. Loboz, Pigkna nasza
Polska cata... Krajobrazy Wincentego Pola, Wroctaw 2007.



Bildungsromantik. O wykladzie jako retorycznej formie ksztalcenia uniwersyteckiego... 275

Faktograficzng i psychologiczng wiarygodno$é obu przywotanych tu
relacji mozna by kwestionowaé. W odniesieniu do tej drugiej — fragmentu
Listéw spod Lwowa Kornela Ujejskiego — uczynil to juz zresztg ponad pét
wieku temu Henryk Barycz*, obszernie natomiast korzystajacy z pierw-
szej, czyli wspomnieri Agatona Gillera. Rzecz jednak w tym, Zze w obu
tych $wiadectwach, naznaczonych albo stereotypowo wrecz romantyczng
egzaltacja, albo tez romantyczng ironig, poSwiadczona jest figura roman-
tycznego uczonego jako poety i poety jako uczonego, i to w nieliterackiej
dziedzinie (stad jest to bodaj najciekawszy poeta doctus w krajowym zyciu
kulturalnym okoto potowy XIX wieku), a ponadto — tym poetg na katedrze
nie jest Adam Mickiewicz.

W historycznoliterackich badaniach nad uniwersyteckim ksztatceniem
- i nad najwazniejszg jego forma retoryczng, jakg byt wyktad — osoby Mic-
kiewicza poming¢ nie sposéb. Zwlaszcza jego dziatalnosci jako profesora
w Lozannie, a nie jako paryskiego prelegenta, ktérego wielki projekt wy-
ktadowy podjety z katedry w College de France stuzyl przeciez bardzo
specyficznie pojetej Bildung.

Trudno jednak oprze¢ sie wrazeniu, Ze jego osoba i osobowo$¢ —i oso-
bliwoé¢ — jako wykladowcy przemoznie ukierunkowala refleksje nad sa-
mym gatunkiem wykltadu w rodzimym literaturoznawstwie. To nieunik-
nione, bo jesli tylko prelekcje paryskie obra¢ za materialowg podstawe
do badant nad romantycznym wyktadem, to cechy, ktére stanowig o ich
nieprzecietnosci, tatwo wzigé za genologiczng norme. Tymczasem histo-
rycznoliterackie znaczenie tych wykltadéw mozna uznaé za wyjatkowe —
lecz, by¢ moze, z zupelnie przeciwnego powodu. Bo skomplikowany sta-
tus tekstu Mickiewiczowskiego wykladu — a wladciwie sktadajacej sie na
niego tekstury ,skryptéw”, zaréwno autorskich, jak i odbiorczych, ktére sa
zaledwie ,namiastkg wydarzenia” — i wynikajace z tego skomplikowania
dla literaturoznawcy klopoty edytorskie¥ sa dla calego gatunku typowe.
Te cechy prelekcji, ktére we wprowadzeniu do poswieconego im tomu
studiéw wylicza w syntetycznym skrécie Maria Kalinowska, odnosza sie
przeciez w ogoélnosci do romantycznego wyktadu jako

46 Zob. H. Barycz, Wincenty Pol jako profesor..., s. 39.

47 Przekonanie, ze ,tekst drukowany jest zaledwie namiastkg tamtych wydarzen” — wy-
razone juz przez Feliksa Wrotnowskiego — oraz rozpoznania zwigzane z problematyka
historii wydawniczej Mickiewiczowskich prelekcji powtarzam za artykutem Marii Prus-
sak, zob. M. Prussak, Problemy edytorskie wyktadéw Adama Mickiewicza w Collége de France,
w: Prelekcje paryskie Adama Mickiewicza wobec tradycji kultury polskiej i europejskiej. Préba no-
wego spojrzenia, M. Kalinowska, J. Lawski, M. Bizior-Dombrowska, red., Warszawa 2001,
s. 16.
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tekstu, ktéry niejako istnieje tylko do pewnego stopnia, poniewaz nigdy nie
zaistniatl w caloéci statej i zamknietej; poznajemy go w rozmaitych, zmien-
nych przekazach: kreowany w akcie improwizacji przez poete-wykltadowce-
-poniekad-aktora, tworzony i zmieniany w autorskich prébach zapisania,
wreszcie zapoéredniczony przez tlumaczy, stenograféw, stuchaczy notujs-
cych stowa Profesora, a takze krytykow i historykéw literatury utrwalajgcych
w procedurach badawczych wybrane wersje wyktadow*®.

Retoryka wykladu widziana z perspektywy historycznoliterackich
zrédel zawsze musi by¢, by tak to ujaé, wieloglosowa. Tyle tylko, ze to
wszystko, co w prelekcjach paryskich typowe, jest tez w ich strukturze
retorycznej jak gdyby podniesione do wyzszej potegi. Gloséw wpisanych
w przekazy skryptualne jest wiecej — i bardziej sg zréznicowane — niz
w wypadku jakiegokolwiek innego cyklu wykltadowego w 6éwczesnej na-
szej kulturze literackiej, a przy tym sa one jeszcze dwujezyczne. Czesé
z tych przekazéw bywala przez Mickiewicza autoryzowana, a cze$¢ zna-
czaco przeredagowywana, niektére z nich stanowily podstawe ttumaczent
i wydan drukowanych — pod zmieniajacymi sie¢ tytulami. Przekladem i za-
razem kompilacjg ,skryptow” jest przeciez edycja Leona Ploszewskiego,
funkcjonujaca dzis$ jako kanoniczna, a skomponowana z urywkoéw, ktérych
pochodzenia i wzajemnych zalezno$ci nie udato sie¢ wcigz w znacznej mie-
rze ustalié.

Nadzwyczajnos¢ tej sytuacji wynika z nadzwyczajnej rangi Mickie-
wicza w zyciu kulturalnym 6wczesnej Europy — i zwigzanego z nig wy-
jatkowego zréznicowania jego audytorium, w ktérym wiele byto narodo-
wych, spotecznych i $§wiatopogladowych grup, i wiele indywidualnoci.
Niespotykana w praktyce sensu stricto uniwersyteckiej byta tez dowolnosé
i zmienno$¢ podejmowanej w tych wyktadach problematyki, wreszcie zas
ich zmieniajgca sie¢ w czasie funkgja. Jesli wiec retoryczne skomplikowanie
prelekcji jest typowe, to stopieni tego skomplikowania w dziejach naszej
literatury jest z pewnoscig niepowtarzalny.

Warto wiec wroci¢ jeszcze do Wincentego Pola — i ostatniego, trze-
ciego fragmentu skryptualnego. Jest to wstep do wyktadu z 10 stycznia
1850 roku, ktérym zainaugurowat swéj kurs. Wbrew do dzi$ zywej w Kra-
kowie legendzie wcale nie wykfadal Pol mowa wigzang, cho¢ wyktad
inauguracyjny rozpoczat rzeczywiscie od deklamacji urywku swojego Go-
dla zycia® — cytujac tym samym jako profesor geografii siebie jako poete.
Po tej okazjonalnej cytacji, odnoszac sie juz do przedmiotu przepisanego
w planie kursu, méwit tak:

48 M. Kalinowska, Kilka stéw wprowadzenia, w: Prelekcje paryskie Adama Mickiewicza..., s. 7.
4 H. Barycz, Wincenty Pol jako profesor..., s. 81.
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Siadamy na kori i puszczamy sie¢ w podréz po kraju; chcac poznad ziemie
i lud, skad wyruszamy? kedy pojedziem, gdzie staniem? to jedno! Byle juz
raz wyruszy¢ w ten $wiat, byle objecha¢ daleko i zobaczy¢ wiele, a u jed-
nego staniemy zawsze celu — czy sie puScim ze wschodu na zachéd, czy
z péinocy na potudnie. Do tej podrézy nie potrzeba wielkiego przygotowa-
nia i dlugich przyboréw. Kto z burzy zycia wyniést pogode duszy, kto rad
$wiezym oddycha powietrzem, kto widoki natury zdrowym pojmuje zmy-
slem i z mitoécig umie si¢ wpatrzeé¢ cierpliwie w te dzieta rak boskich, tego
radzi bierzem z sobg w te podr6z i milym bedzie nam towarzyszem nawet
pod zlg chwile®.

Ten zadzierzysty — i zarazem prosty, poetycki i bezpretensjonalny
obraz literacki nie jest bynajmniej fragmentem ani jakiej$ awanturniczej
powiesci, jakiej$ ksigzki zbdjeckiej, ani jakiegokolwiek w Scistym sensie
literackiego dziefa, tylko celowym zabiegiem retorycznym wykladowcy
Swiadomego swoich celéw i wigzanych z nim oczekiwan. Warstwe eloku-
cyjng tego wystgpienia mozna by wiec w skrécie okresli¢ jako nagroma-
dzenie (amplificatio congeries) figur tworzacych wyobrazeniowg wspdlnote
pomiedzy wykladowcy i jego audytorium, ktére splataja sie w sfabula-
ryzowang wrecz narracje, majaca by¢ moze nawigzywacé do literackich
tendengji epoki — i do gawedziarskiej stylizacji wykorzystywanej chetnie
przez Pola takze w jego tworczosci poetyckiej.

Uwazam jednak, ze w tej mniemanej gawedowosci — czy tez, kon-
kretniej rzecz ujmujac, w zywiole narracyjnym — nie powinno sie upatry-
wac tylko zabiegu stylistycznego. Wtadciwg i oczywisty ptaszczyzna ana-
lizy bylaby ptaszczyzna dyspozycyjna: przynalezna do etapu, na ktérym
moéwca podejmuje decyzje dotyczace uporzadkowania, zagospodarowania
(gr. oikonomia) materiatlu i jego ukladu. Gaweda ta jest tu wszak przede
wszystkim osig kompozycji. Lecz chciatbym zaryzykowac i taka hipoteze,
ze sfabularyzowanie wyktadu o geografii fizycznej wpisane jest juz w jego
inwencyjna koncepcje. Nie opis bowiem (mégt sadzi¢, jak przypuszczam,
romantyczny wykladowca) jest geografig, lecz doSwiadczenie ,ziemi na-
szej”, niechby i tylko dyskursywne. Aby czego$ naprawde dowiedzie¢ si¢
o ojczystej i cudzoziemskiej przestrzeni, trzeba jej bowiem doznaé — i sa-
memu rozpoznaé sie¢ w niej, opowiadajac to doswiadczenie w imieniu
jakiego$ podmiotowego, najlepiej wspdlnotowego ,ja”. I tak tez witasnie
Pol tu czyni.

Narracyjnoé¢, ktérej podporzadkowana zostata kompozycja wypowie-
dzi majacej przeciez na celu naukowy opis rzeczywistosci, nie spetnia tu

%0 Fragment ten przytacza Barycz za rekopi$mienng notatka, z ktérej podczas wykladu
korzystat Pol — cyt. za: tamze, s. 56.
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wiec tylko funkgji stylizacyjnej. Nie w tym wiec rzecz, co Lelewel nazywat
,romansowaniem sie¢” historii®, czyli przeklamaniem prawdy w historio-
graficznym przekazie, by upodobni¢ go dla czczego efektu do powiescio-
wego romansu. Przeciwnie, rzecz wlasnie w tym, co — z pozoru podob-
nie, lecz pod wzgledem warto$ciowania zgota odwrotnie — okreslit jako
Romantisierung der Welt Novalis®. Ta frapujaca formuta, ktérg w polskim
ttumaczeniu zwyklo si¢ oddawac jako ,romantyzacje Swiata”, oznacza tez
jednak — zgodnie z wielorakim sensem oryginalu niemieckiego — $wiata
,upowiesciowienie” (od niem. der Roman — powieé¢). Wedtug autora Hein-
richa von Ofterdingen to nie prawde o $wiecie powinno si¢ opowiadaé na
wz6ér modnego romansu, lecz prawdziwie romantyczna opowieé¢ zdaje
sprawe z do$wiadczenia nieuchwytnej w inny sposéb jednosci $wiata.
Dos$wiadczeniem takim moze stac¢ sie¢ takze wyklad. Romantyczny wykta-
dowca opis przeksztalca w opowiesé, scriptio w actio, a czynigc tak, staje sie
wraz ze swoimi stuchaczami cze$cig romantycznego uniwersum: , stara sie
tyle pochwyci¢” — z ,,nieludzkiego §wiata”, o ktérym pisat Humboldt -, ile
tylko moze, i najsciSlej jak sie da powigza¢ z samym sobg”. Nieprzypad-
kowo zatem chetnie podejmowany przez romantykéw gatunek, w kto-
rym o$ fabularng stanowifa intelektualna i moralna formacja bohatera,
okredlany jest jako Bildungsroman. By¢ moze zatem réwniez wspomniany
tu zespdt zjawisk ideowo-estetycznych w éwczesnej kulturze literackiej,
obejmujacy wszystkie tekstowe $wiadectwa do$wiadczenia formacyjnego
kilku pokolerr, mozna w nawigzaniu do tej powszechnie przyjetej nazwy
okresli¢ jako Bildungsromantik.

Uniwersytet romantyczny moze bowiem by¢ obrazem — czyli, przy-
pomnijmy, das Bild w jezyku Kanta, Humboldta, Schlegléw i Novalisa
— uniwersum wiasnie dzigki temu, ze romantyzm reinterpretuje uniwer-
salistyczng idee ksztalcenia w postaci koncepgji Bildung. A retorycznym
ksztaltem romantycznej Bildung, otwarta formg, w ktoérej dokonuje sie
6wczesne ksztalcenie, jest przede wszystkim wyklad, coraz powszechniej
zastepujacy w kulturze akademickiej pierwszej polowy XIX wieku zako-
rzeniong w niej od Sredniowiecza dysputacje. Theodore Ziolkowski, autor
monografii o instytucjonalnym wymiarze kultury wczesnoromantycznej,
pisze wrecz o tym, Ze retoryczna struktura Dialogu o poezji Fryderyka

51 Zob. D. Zawadzka, Retoryka i historia — wyktad inauguracyjny Joachima Lelewela w Uni-
wersytecie Wiletiskim (styczeri 1822), w: Teatr wymowy...

52 Novalis [F. v. Hardenberg], Poetycyzmy [fragm. nr 105], w: tegoz, Uczniowie z Sais.
Proza filozoficzna — studia — fragmenty, przel., wstep i oprac. J. Prokopiuk, Warszawa 1984
(Symposion), s. 202; zob. takze komentarz redaktora tomu na temat tego sformutowania —
J. Prokopiuk, Novalis, czyli ziarno przysztoéci, w: Novalis, Uczniowie z Sais..., s. 25.
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Schlegla odpowiada porzadkowi uniwersyteckiego seminarium, ktérego
uczestnicy — kilkoro bardzo od siebie réznych, choé¢ réwnych sobie in-
dywidualno$ci — wspélnie ,symfilozofujg” . Jedli tak, to z kolei zywioly
tworczej osobowosci mistrza i jego uczniéw — wspoéttworzacych, a nie tylko
odtwarzajacych, sytuacje retoryczng w skryptualnych swiadectwach — spo-
tykaja sie wlasnie podczas wyktadu.

Gatunek ten, o ktérym na tle formacji okreslonej jako Bildugsroman-
tik byta tu mowa, uksztattowal si¢ bowiem w $cistym powigzaniu z éw-
czesnym rozumieniem twoérczosci, a takze caloSciowymi programami od-
nowy kultury, nowymi odczytaniami tradycji uniwersyteckiej i romantycz-
nymi koncepcjami ksztalcenia przez wspdélnotowe doswiadczenie zywego
sfowa. I w tej retorycznej formie, ktérg otrzymat w pierwszej potowie
XIX wieku, funkcjonuje az do dzis. Jest zatem wyktad jednym z najzywot-
niejszych przejawéw dlugiego trwania form romantycznych w kulturze
wspolczesnej. Trudno sobie wyobrazié, aby w praktyce zycia wspdélnoty
akademickiej mozna go byto z poznawczym i duchowym pozytkiem za-
stapi¢ jakim$ kursem korespondencyjnym, czy chocby internetowq trans-
misjg. Poniewaz romantyczny ideal ksztalcenia, ktérego forma retoryczna
jest wyklad, czyni z kolejnych pokoleri wstepujacych na uniwersytet —
rozbitych, jak kazde pokolenie, ,w proch i pyt pojedynczych czastek”>
— wspoélnote, ktora jest obrazem uniwersum. Kto wiec do tej wspdlnoty
uczacych sie i uczonych przystaje, ten podejmuje tradycje, ktérej nowo-
zytny ksztatt nadat wlasnie romantyzm uniwersytecki.

Bildungsromantik. On the academic lecture
as a rhetorical form of university education
in the first half of the nineteenth century

Summary

The article reviews a few historical and literary issues related to
research on the academic lecture. As a rhetorical form of education
(resp. Bildung), the genre in its modern sense was developed in the
“Golden Age of the University” — an intellectual period between the
late Enlightenment and the early Romanticism. In the first part of the

53 Th. Ziolkowski, German Romanticism and Its Institutions, Princeton 1990, s. 261.

54 E. Burke, Rozwazania o rewolucji we Francji i o debatach pewnych towarzystw londysiskich
zwigzanych z tym wydarzeniem, wyrazone w liscie, ktéry miat zosta¢ wystany do pewnego gentle-
mana w Paryzu, przet. D. Lachowska, wstep P. Ktoczowski, Krakéw-Warszawa 1994 (De-
mokracja. Filozofia i Praktyka), s. 112.
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article, the author focuses on the notion of a university, its historical
semantics, discursive practices and constant connections with the idea
of the universe. The second part presents some “scripts”, i.e. written
sources, enabling a historian of literature to study lectures delivered by
Wincenty Pol — a famous Polish Romantic poefa doctus as well as poeta
doctor.



Bartlomiej Kuczkowski

Wartosciowanie w Odczytach o poezji polskiej
w pierwszej potowie XIX wieku
Wojciecha Cybulskiego

Problemy z warto$ciowaniem

Wydawatloby sie, ze badacz problematyki wartoSciowania w dzie-
wietnastowiecznym dyskursie o literaturze znajduje sie dzisiaj w dos¢
wygodnej sytuacji metodologicznej. Latwo mogtby bowiem ulec kusza-
cej mozliwosci poprzestania na — pozornie wystarczajgcej — deklaracji, ze
przedmiotem jego dociekan jest wylgcznie wycinek historii aksjologicznej!
(lub, nieco ostrozniej, ,historii smaku”? czy ,historii krytyki literackiej”),
ograniczony do konkretnej epoki czy wrecz do wypowiedzi jednego au-
tora, np. Wojciecha Cybulskiego. W takim ujeciu dystans czasowy, jaki
dzieli nas od badanej problematyki, nie tylko pozwalalby komentatorowi
na probe ,obiektywizacji” rozwazarh — wszak przemawialby on z pozycji
obserwatora wasko traktowanego dyskursu, ktéry rzekomo nalezy juz do
przesztosci — ale réwniez umozliwialby usankcjonowany obiektem roz-
wazan eskapizm. A jest z pewnoscig przed czym uciekaé, skoro warto-
Sciowanie — nawet, gdy odniesiemy je wylacznie do poznania naukowego
w dziedzinach humanistycznych — to przedmiot badany na r6zne sposoby

! Jesli uzywamy terminu ,aksjologia” w odniesieniu do dyskursu romantycznego, to
zawsze pamietajac, ze postulat filozoficznego badania wartosci w ten sposéb doszed! do
glosu dopiero w drugiej potowie XIX w. Zob. na ten temat W. Tatarkiewicz, O pojeciu
wartosci. Co historyk filozofii ma do zakomunikowania historykowi sztuki, w: O wartosci dzieta
sztuki. Materialy 11 Seminarium Metodologicznego Stowarzyszenia Historykow Sztuki, Radziejo-
wice 19-21 maja 1966, A. Ryszkiewicz, red., Warszawa 1968, s. 11-12.

2 To jeden ze wskazanych przez Michata Glowiriskiego ,rejonéw refleksji historyka li-
teratury o wartoéciach”. Zob. M. Glowinski, Wartosciowanie w badaniach literackich a jezyk
potoczny, w: O wartosciowaniu w badaniach literackich, S. Sawicki, W. Panas, red., Lublin 1986,
s. 179-195.
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przez filozofie (zwlaszcza przez wyodrebniane zeni aksjologie i estetyke),
teorie literatury, metodologie badan literackich, lingwistyke, psychologie,
socjologie?®.

Nakreslona tu tatwo$¢ jest jednak ztudna, a przedmiotowa dezercja
— niemozliwa, jeéli tylko chcemy nasza materi¢ podda¢ uwaznemu ogla-
dowi. Jak mysle, dzieje si¢ tak dlatego, ze wartodciowanie — w przeci-
wienistwie do wielu innych przedmiotéw badari humanistycznych — nie-
odlacznie wigze sie¢ z wszelkim ludzkim poznaniem w $wiecie, jest wiec
fundamentalnie wazne dla kazdego podmiotu bez wyjatku. Poznawa¢ to
warto$ciowad. Bytowa wszechobecno$¢ wartoéciowania powoduje z ko-
lei, ze nie wolno pozwoli¢ sobie na nonszalancje i odwrdci¢ sie od rady-
kalnych uscisleri i rozgraniczeri wstepnych. Otéz przez ,warto$ciowanie”
bedziemy rozumie¢ takg dzialalno$¢ poznawczg, ktéra polega na przypi-
saniu (bagdZz odmoéwieniu) przedmiotom poddanym ogladowi cechy war-
tosciowosci w ramach okreslonych kryteriéw przyjetych w danym jezyku
wartoSciujacym*. Jezykiem wartosciujagcym, ktéry bedzie tu opisywany,
postuguje sie Wojciech Cybulski w Odczytach o poezji polskiej w pierwszej
polowie XIX wieku, przy czym jezyk ten nie moze by¢ ujmowany w zupet-
nej izolacji, bez odniesien do romantycznego dyskursu krytycznoliterac-
kiego. Analiza wartosciowania dokonywanego przez Cybulskiego polegaé
bedzie na rekonstrukgji poszczegolnych przyjetych przez polskiego uczo-
nego kryteriéw, wedlug ktérych ocenia® on przedmioty swych dociekan.
Wyrazamy tym samym przekonanie, ze sagdy wartosciujace — jako jedna
z form, w ktérych wyrazaja si¢ wyniki dziatalnosci poznawczej — maja
moc wypowiadania istotnych prawd o rzeczywisto$ci, nie sg za$§ — jak
chcieliby radykalni zwolennicy koncepcji o podtozu emotywistycznym —
jedynie wyrazem, réznie rozumianych, subiektywnie waznych ,emocji”
czy ,uczu¢” podmiotu warto$ciujacego®.

3 Trudno zda¢ w tym miejscu sprawe z olbrzymiej bibliografii przedmiotowej. O wie-
loéci metodologicznych uje¢ problemu wartosci w naukach humanistycznych przekonywa
chocby lektura kolejnych toméw serii , Literatura w kregu wartosci” wydawanej w Lubli-
nie od 1986 r. pod redakcjg m.in. Stefana Sawickiego, Andrzeja Tyszczyka, Wiadystawa
Panasa.

4 Zaproponowana tu definicja najwiecej zawdzigcza znakomitej, wznowionej niedawno
po prawie czterdziestu pieciu latach, pracy Zdzistawa Najdera z zakresu filozofii analitycz-
nej Wartosci i oceny, Warszawa 2015.

5 Uzycie tu na prawach zamiennika stylistycznego czasownika ,,ocenia¢” nie oznacza by-
najmniej, aby autor artykutu utozsamial ,wartosciowanie” z , ocenianiem”. W tym miejscu
wystarczy zaznaczy¢, ze ocena jest pojeciem o szerszym zakresie i nie musi przyjmowac
postaci wypowiedzi wartosciujacej. Zob. tez Z. Najder, dz. cyt., s. 17-18.

6 Zob. T. Kostyrko, J. Kmita, Metodologiczny status wypowiedzi wartosciujgcych, w: O war-
tosci dziela sztuki..., s. 25-66; Z. Najder, dz. cyt., s. 90-100.
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Odczyty Cybulskiego — nauka czy krytyka?

Odczyty o poezji polskiej w pierwszej potowie XIX wieku to dzieto spe-
cyficzne zaréwno pod wzgledem gatunkowym, jak i tekstologicznym, co
wplywa réwniez na ksztatt ich jezyka wartosciujacego. Stanowig one zapis
wyktadéw, jakie Wojciech Cybulski wyglaszat na uniwersytecie w Berli-
nie w latach 1842-1845, nastepnie — od 1861 roku — powtarzal we Wro-
clawiu. Na niemieckiej uczelni wyktadat zrazu w obecnoéci ok. 15-25 stu-
dentéw — w wiekszosdci Polakéw — przychylnie przyjmujacych odczyty.
Ze wzgledu na narodowo$¢ audytorium Cybulski nierzadko mial prowa-
dzi¢ wyktady w jezyku polskim?’. W istocie jednak polskie wydanie Od-
czytow z 1870 roku to dokonany przez Franciszka Dobrowolskiego prze-
kiad z jezyka niemieckiego. W wersji oryginalnej ukazaly sie¢ one w dzie-
sie¢ lat pézniej w Berlinie, pod tytulem Geschichte der polnischen Dichtkunst
in der ersten Haelfte des laufenden Jahrhunderts Dr. Adalbert Cybulski weiland
Prof. an der Berliner Universitit. Tekst ten zostal poddany retuszowi przez
Ludwika Kurtzmanna ze wzgledu na niedostatki stylistyczne, wynika-
jace z koniecznoéci postugiwania si¢ przez wyktadowce obcym jezykiems.
Dlatego analizujgc Odczyty, musimy pamietaé, Ze obcujemy, po pierwsze,
z dzietem funkcjonujagcym poza swa pierwotng, specyficzng sytuacjg ko-
munikacyjng — to juz nie stowo wygtaszane przed gronem akademickim,
lecz spetryfikowany zapis tekstowy. Nawet jezeli przyjmiemy — a nie ma
powodu, by tego nie czyni¢ — Ze tre$¢ odczytéw byta niezwykle starannie
i samodzielnie przygotowywana przez ich autora, to jednak stowo utrwa-
lone otwiera si¢ w wiekszym stopniu na interpretacje zawsze zalezne od
nastawienia odbiorcy®. Po drugie, nie mozna poming¢ faktu opracowania
translatorskiego i redakcyjnego wyktadéw, a tym samym ich — mniej lub
bardziej ingerujacej w tekst — interpretacji juz na etapie czynnoéci filolo-
gicznych. Te kluczowe cechy tekstologiczne Odczytéw musza wplywac na
przeprowadzang analize, zawezajac ja z koniecznosci do udokumentowa-
nych w tekscie sgdéw wartosciujacych. Pomijamy tym samym na zawsze
juz ukryte, ale jakze istotne aspekty warto$ciowania, ktérego wyktadowca

7 Zob. B. W. Januszewski, Wojciech Cybulski. Dzialalnos¢ polityczna, pedagogiczna i naukowa,
Wroclaw 1974, s. 119-126.

8 Zob. W. Weintraub, Poeta i prorok. Rzecz o profetyzmie Mickiewicza, Warszawa 1982,
s. 50-51.

9 O paradoksie ograniczenia ,mocy pragmatycznej” stowa profesorskiego przy jednocze-
snym ,.zwielokrotnieniu znaczen” stowa pisanego pisal Michat Kuziak w kontekscie badar
nad wyktadami Mickiewicza. Zob. M. Kuziak, O prelekcjach paryskich Adama Mickiewicza,
Stupsk 2007, s. 12.
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moégt dokonywaé w toku ewentualnych dialogéw ze stuchaczami lub za
pomocy $rodkéw zgota intonacyjnych.

To jednak nie koniec trudnosci, jakich nastreczajg badaczowi Odczyty.
Nie s3 one réwniez jednolite pod wzgledem genologicznym. Analiza je-
zyka wartosciujgcego jako gtéwny przedmiot zainteresowan moze sugero-
wa¢, ze o$wietlane tu beda raczej krytycznoliterackie aspekty dzieta Woj-
ciecha Cybulskiego. Takie nastawienie wobec tekstu wymaga pewnego ko-
mentarza. W literaturze przedmiotowej Odczyty o poezji polskiej bywajg bo-
wiem nie tylko czytane w kontekscie dziejow krytyki literackiej', ale wia-
czane s3 rowniez do zbioru historiografii literackiej na réwnych prawach
z powstajagcymi w epoce romantycznej pierwszymi syntezami historyczno-
literackimi Michata Wiszniewskiego, Aleksandra Tyszynskiego, Edwarda
Dembowskiego czy Jana Majorkiewicza!'. Podwdéjnos¢ roli Cybulskiego —
zajmujacego sie réwnoczednie historig literatury i krytyka literackg — do-
strzegal tez w swej pracy Jozef Jachimek, méwiac o filologu stowiariskim
jako o ,badaczu-krytyku”2. Pamietajmy przy tym, Ze Sciste rozdzielanie
obu tych porzadkéw moze doprowadzi¢ nie tylko do ujecia uproszczo-
nego, ale wrecz wadliwego. Wszak ,refleksja estetycznoliteracka tego [ro-
mantycznego] okresu znajduje miejsce gtéwnie w pracach krytycznych,
zwlaszcza tych, ktére usitujg syntetycznie scharakteryzowaé wspoétczesng
sytuacje literatury lub poszczegdlnych jej gatunkéw” ™. Nie da sie tedy
przeprowadzi¢ niebudzacej zadnych watpliwosci linii demarkacyjnej mie-
dzy historig literatury a krytyka literacka (tak w odniesieniu do romanty-
zmu - zwlaszcza ze refleksja metodologiczna nad zadaniami i zakresem
nauki o literaturze rozwija si¢ pod koniec XIX wieku™ — jak i do czaséw
pOzniejszych), jesli rzecz chce si¢ uja¢ w ramy statycznego modelu. Trady-
cyjne, zadomowione w dyskursie literaturoznawczym poglady proponuja
tu rézne kryteria: metodologiczne (naukowy obiektywizm historii litera-
tury i rzekoma antynaukowos$¢ gtéwnie wartosciujacej krytyki), przed-
miotowe (literatura dawna z jednej i wspodlczesna z drugiej strony), po-
znawcze (chifodny dystans badacza i bezposrednio$¢, emocjonalnosé¢ kry-

10 Zob. P. Chmielowski, Dzieje krytyki literackiej w Polsce, Warszawa 1902, s. 323-333; T. Gra-
bowski, Krytyka literacka w Polsce w epoce romantyzmu (1831-1863), Krakéw 1931, s. 131-136.
Obaj komentatorzy w swych krétkich charakterystykach podkreélajg jednak réwnoczeénie
,naukowe stanowisko” Cybulskiego.

11 Zob. R. Skret, Historiografia literatury polskiej w XIX stuleciu, Wroctaw 1986, s. 82-89.

12 7. Jachimek, Wojciech Cybulski jako krytyk i historyk literatury, Poznan 1930, s. 37.

13 H. Markiewicz, Polska nauka o literaturze. Zarys rozwoju, Warszawa 1981, s. 60.

14 Zob. tenze, Historia literatury (wobec krytyki literackiej), w: Stownik polskiej krytyki literackiej
1764-1918. Pojecia — terminy — zjawiska — przekroje, ]. Bachérz, G. Borkowska, T. Kostkiewi-
czowa, M. Rudkowska, M. Strzyzewski, red., t. 1, Toruri — Warszawa 2016, s. 436.
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tyka), genologiczne (monografie i rozprawy problemowe versus recenzje,
szkice, eseje, portrety). I chociaz te propozycje podat w watpliwos¢ juz
w miedzywojniu Manfred Kridl', to przeciez zyly one (zyja do dzis?)
jeszcze w pézniejszych wypowiedziach strukturalistow 6. Zwigzki nauki
o literaturze i krytyki literackiej warto bytoby podda¢ ponownemu, grun-
townemu namystowi — i to nie synchronicznemu, lecz wtasnie diachro-
nicznemu, z uwzglednieniem zmieniajacych si¢ uwarunkowan w réznych
okresach — na co oczywiscie nie ma tutaj miejsca. Nalezy jednak wyraZnie
zaznaczy¢, ze wartoSciowanie, po pierwsze, dotyczy obu tych dziedzin,
chocby juz na etapie wyboru przedmiotu, metody i jezyka, a po drugie —
jezeli jest wynikiem zawsze koniecznego trudu poznawczego — nie obniza
rangi ani historii literatury, ani krytyki.

Odczyty o poezji polskiej w pierwszej potowie XIX wieku Wojciecha Cybul-
skiego stanowig znakomity przykiad dyskursu fgczacego w sobie zywioly
naukowy i krytycznoliteracki. W tym sensie jest to romantyczne dzielo
synkretyczne, w ktérym ocena przedmiotu harmonijnie wspétwystepuje
ze Scistoscig wywodu wyktadowcy i metodologiczng staranno$cig badania.
Mimo podstawy naukowej nie moze by¢ tu mowy o ekskluzji warto$ciowa-
nia. Dlatego sadze, ze zamiast terminéw , historia literatury” czy , krytyka
literacka” (a przeciez w kontekscie Odczytéw méwiono réwniez o ,este-
tyce literackiej”, ,,metodologii estetycznej”, ,teorii literatury” i ,,metodolo-
gii badan literackich”?), lepiej postuzy¢ sie tu blizsza swoistosci dyskursu
Cybulskiego formutlg ,krytyki akademickiej”, zaproponowang przez Ma-
riana Placheckiego w kontekscie Wiszniewskiego i Pola’. To kompromi-
sowe rozwigzanie odwotuje si¢ bowiem do profesorskiego autorytetu ba-
dacza, uwzgledniajac jednoczesnie te walory wywoddéw, ktére zwigzane
sg z wartoSciowaniem przedmiotéw.

15 M. Kridl, Historja literatury a krytyka literacka, w: Krytyka i krytycy, Warszawa 1923,
s. 1-75.

16 Na przyktad Janusz Stawinski stwierdzat, ze krytyka ,mitologizuje”, naktada na fakty
,mit literatury”, zatem ,zdania oceniajgce w wypowiedzi krytycznej sg interwencjg kry-
tyka w strukture faktu literackiego”. Sugerowal nawet, ze nauka i krytyka méwig o innym
przedmiocie — odpowiednio o , przedmiocie badafi” i o , przedmiocie oceny”. Zob. J. Sta-
winski, Funkcje krytyki literackiej, w: Z teorii i historii literatury. Prace poswiecone V Miedzy-
narodowemu Kongresowi Slawistéw w Sofii, K. Budzyk, red., Wroctaw 1963, s. 296, 292-293.

17 Wszystkie te okre$lenia znajdujemy w zajmujgcym studium Bernarda W. Januszew-
skiego Naukowe stanowisko Cybulskiego, w: Z badari nad poczgtkami slawistyki i problemami
mickiewiczologii. U wroclawskiej kolebki polonistyki naukowej, Wroctaw 1980, s. 40-60.

18 Zob. M. Plachecki, Michat Wiszniewski — Wincenty Pol. Dwa warianty krytyki akademickiej,
w: Historie literatury polskiej 1864-1914, U. Kowalczuk i L. Ksigzyk, red., Warszawa 2015,
s. 149-157.
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Cybulskiego , krytyka estetyczno-naukowa”

Wiele miejsca w pierwszym tomie Odczytéw o poezji Wojciech Cybulski
poswieca refleksji metanaukowej. Metoda badant naukowych oraz sposéb
prowadzenia wykltadéw uniwersyteckich stanowia jeden z przedmiotéw
oceny profesora slawisty. Dopiero po przypomnieniu tych metodologicz-
nych deklaracji bedzie mozna zrekonstruowac kryteria wartosciowania li-
teratury przez Cybulskiego. Nalezy najpierw zauwazy¢, ze cala procedura
badawcza, ktérg stosuje wykltadowca, zmierza ku ustaleniu wartosci ko-
mentowanych dziel, jest wiec ich wartoéciowaniem. Juz na wstepie Cybul-
ski powiada: ,rzeczywista bowiem warto$¢ tych poezyj moze sie¢ dopiero
wyjasni¢ w ciggu odczytéw; koniec wiec ich moze daé na pytanie powyz-
sze [0 to, czy ktoéra$ z literatur stowianiskich moze by¢ uznana za euro-
pejska] usprawiedliwiajacg odpowiedz” (I 3)%. WartoSciowanie to nie jest
jednak prostym aktem powierzchownej oceny, ale konsekwencja pozna-
nia wartoéci w dziele: ,,Dzielo sztuki nalezy sadzi¢ podtug jego wlasnej
wartoéci. Jezeli przejdzie przez prébe krytyczna [wyrdznienie — B. K],
w takim razie jest ono skoriczonym dzielem sztuki” (I 135). W jezyku
wartosciujagcym Cybulskiego nie mamy tedy do czynienia z podzialem na
,opis” i ,ocene” — oba te pierwiastki s ze soba nierozerwalnie zwigzane.
Wida¢ to nawet w pozornie bfahym retorycznie wprowadzeniu nowego
tematu wyktadu: ,,Zwracam si¢ teraz do wyjasnienia i ocenienia poematu
noszacego tytul Dziady, to jest przodkowie” (I 148).

Cybulski przywigzuje ogromng wage do konstrukcji naukowego wy-
wodu, co wynika z przekonania o szczegdlnej roli, w jakiej wystepuje
przed audytorium. Nie pozostawia ona miejsca na argumentacyjng dowol-
nos¢, poniewaz wigze sie z odpowiedzialnoscig. Dlatego jedna z deklaracji
profesora brzmi tak doniosle: ,Wiem, Ze stajgc jako przeciwnik panslawi-
zmu, narazam sie¢ na niebezpieczefistwa ukamieniowania przez jego ko-
ryfeuszéw. Mimo niebezpieczeristwa musze to uczyni¢, gdyz na me prze-
konanie nie moge naklada¢ kajdan, a gloszenie prawdy uwazam za naj-
pierwszy moj obowiazek” (I 21). Ale jaka droga wiedzie do tej prawdy?
Nie chodzi w Zadnym razie o gloszenie wtasnych pogladéw opozycyjnych
wobec innych. Aby mozna bylo realizowa¢ ideat przekazywania wiedzy
opartej na prawdzie, nalezy dokona¢ warto$ciowania i wyboru metody
badawczej. U Cybulskiego bedzie to — jak wywodzi Bernard Januszew-

19 Wszystkie cytaty z dzieta Cybulskiego za wydaniem: W. Cybulski, Odczyty o poezyi
polskiej w pierwszéj polowie XIX wieku, przel. F. Dobrowolski, Poznari — Drezno 1870. W na-
wiasie podano cyfra rzymska numer tomu, a cyfra arabska — numer stronicy. Wyréznienia
kursywa w cytatach - W.C.
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ski, zaczerpniete z dziet Herdera i Hegla® — ujecie ducha stowiariskiego
W jego swoistosci, a nastepnie w stosunku do ,,dziejéw ogdlnych”?'. Auto-
rowi Odczytéw zalezy, by wyklad , wskazujacy nam kierunek przyszlego
rozwoju slowianskich plemion” nie byl spekulatywny, ale zakotwiczony
w rzetelnej wiedzy historycznej. ,Przedstawienie i zbadanie tego zada-
nia bylo dotad treSciag moich odczytéw, a zdaje mi si¢, Ze dowody w tym
wzgledzie czerpatem ze sfery rzeczywistosci. Ta sferg jest dla mnie histo-
ria” — domena, podobnie jak literatura, ,rozumu ludzkiego rozwijajacego
sie z postepem czasu” (I 36).

Racjonalistyczny historyzm, naukowa S$cistos¢ wywodu i staranne
wartoSciowanie metody pozwalaja Cybulskiemu okreéla¢ swa dziatal-
noé¢ poznawczg jako ,krytyke naukowq” (I 36) czy w nieco rozszerzo-
nej formule zastosowanej do dziefa literackiego — ,krytyke estetyczno-
-naukowg” (I 148). Profesor slawista przeciwstawia swoje zapatrywania
na nauke — a co za tym idzie, takze sposéb prezentowania jej wynikéw
w formie wykladowej — zupetnie innemu ujeciu: prelekcjom Adama Mic-
kiewicza w College de France?. Cybulski jest badaczem skrupulatnym
i sprawiedliwym, umitowanie twérczoéci romantycznego poety nie prze-
szkadza mu w krytyce dzialalnosci Mickiewicza-profesora.

Zuchwalstwem mogloby sie wydawaé z mej strony, gdybym z duchem,
na ktérego zasadzie sad swéj o poezji polskiej wydawal, chciat walczyé, me-
tode jego, jako na naukowych nieoparta pojeciach, osadzil. Musze panéw
uspokoi¢ w tym wzgledzie, gdyz nie méwie tu o Mickiewiczu jako o poecie,
ale jako o profesorze; dwie to zupelnie ré6zne duchowe osobistoéci, z ktérych
druga nie doréwnywa pierwszej, to jest druga nie dochodzi logiczng drogg
rozumu tam, dokad pierwsza lotem fantazji dosiega. Mickiewicz potaczy¢
obiedwie chciat, ale moze nie miat sity rozdzieli¢ sie na dwie potowy i nie
przestajac by¢ poeta, zostal profesorem; dlatego tez krytyka ma obowigzek
profesora z Olimpu sprowadzi¢, stawi¢ go przed audytorium mezéw, nie za$
przed kolegium dziewiczym muz, aby wydaé¢ wyrok o tym, co gtosit (I 37).

20 B. W. Januszewski, Naukowe stanowisko Cybulskiego..., s. 40—60.

21 Mozna zauwazy¢, ze takie ujecie nosi znamiona , orientalizowania” — cho¢ niekoniecz-
nie jest to uswiadomione przez myélicieli. Praktyka klasyfikowania natury, cztowieka, naro-
déw na okreslone typy przy pomocy kryteriéw biologicznych, moralnych, intelektualnych,
duchowych, psychologicznych — zapoczatkowana w XVIII wieku, a nastepnie wzbogacona
o problematyke typéw genetycznych — utorowata droge nowoczesnemu orientalizmowi.
Zob. EW. Said, Orientalizm, przet. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan 2005, s. 178-180.

22 Problem ten réwniez podejmuje Januszewski, skupiajac sie wszakze na zawartosci
ideowej prelekcji, mniej za$ na aspektach metodologicznych obu typéw wyktadu. Zob.
B. W. Januszewski, Krytyka mesjanizmu wyktadéw paryskich, w: Z badani nad poczgtkami sla-
wistyki..., s. 95-116.
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Prelekcje paryskie Mickiewicza staja si¢ dla Cybulskiego swoistym
antywzorem metody poznawczej. Zdaniem berlifiskiego wyktadowcy, au-
tor Ballad i romanséw dokonuje takiej selekgji zjawisk, ktéra ma udowad-
niaé z goéry przyjeta przez niego idee. Nadto w ocenie tej na plan pierw-
szy wybija sie opozycja fragmentarycznej czesci i uporzadkowanej catosci.
,Skupia on [Mickiewicz-profesor] i taczy przypadkowe fakta zewnetrzne
i nazwiska, niemajgce czesto z soba zadnego zwigzku, i tworzy z nich
ogrom materialu, umiejgc go opracowac tak, ze fantastyczna ta lepianka,
osobliwie pod wzgledem formy, z dala widziana, pétokiem, wydaje sie
pewna catoscig” (I 48).

Gléwnym kryterium wartoSciowania metody badawczej jest wiec dla
Cybulskiego wiadza, ktérej uzywa si¢ w poznawaniu — stad kluczowe ze-
stawienie rozumu i ,fantazji marzyciela”. To pierwsze narzedzie poznaw-
cze musi nie tylko dokonywaé syntezy, unikajac przy tym dowolnosci,
ale tez korzysta¢ z zasobow rozleglej wiedzy. Jednym z zarzutéw stawia-
nych przez Cybulskiego Mickiewiczowi jest natomiast powierzchownos$é
sadéw: , Pojecia te Mickiewicza sag dowodem niedostatecznej $wiadomosci
o historycznym, politycznym, religijnym, naukowym rozwoju ludéw, jak
skoro pragnie rozwigzaé ten wielki dramat przysziosci za posrednictwem
swego Mesjasza, niby przez jakiego$ Deus ex machina” (I 59-60). Nie dziwi
ta krytyka, zwlaszcza jeéli przypomniec sobie zawarta w Odczytach o poezji
tozsamosciowa deklaracje Cybulskiego-badacza: , My, coémy wychowanie
odebrali w Niemczech i jesteSmy przyzwyczajeni do naukowego zapatry-
wania si¢ na historie i literature, spostrzegamy natychmiast niedostatki,
jakie z innego, niefilozoficznego zapatrywania si¢ na te same przedmioty
wyplywajg i zaraz na siebie zwracajg uwage” (I 38).

Kryteria warto$ciowania literatury w Odczytach o poezji polskiej

Metoda , krytyki estetyczno-naukowej” zastosowana przez Wojciecha
Cybulskiego do ,wyjasniania i oceniania” utworéw literackich przynosi
rezultaty poznawcze, ktére daja si¢ scharakteryzowaé w kilku polach
problemowych zwigzanych z kolejnymi kryteriami oceny dziel. Pierwsze
z tych pdl ma znaczenie prymarne, nie tylko dla jezyka wartosciujacego
Odczytow, jako ze dotyka kwestii selekcji warto$§ciowanego materialu.
Wszak nie o wszystkim warto méwi¢ podczas wykladéw o poezji polskiej,
nie wszystko godne jest dyskutowania — uobecnienie przedmiotu w per-
cepcji badawczej badz jego przemilczenie jawi si¢ tedy jako narzedzie war-
toSciowania na poziomie najgltebszym, zwigzanym z aktem wyboru. Akt
ten z jednej strony jest juz uznaniem przedmiotu za wartosciowy (badz
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niewarto$ciowy, gdy przywotuje si¢ go jako negatywny punkt odniesie-
nia), ale z drugiej, w przypadku systematycznego wyktadu, o jakim tu
moéwimy — dopiero poprzedza rozbidr, , wyjasnienie” utworu ujawniajgce
przed stuchaczami poszczegdlne wartosci dzieta. Nalezy przy tym pamie-
ta¢, ze nie tylko postrzezona wartoSciowos¢ dzieta moze skfoni¢ do jego
wyboru jako przedmiotu rozwazan — w przypadku cyklicznych odczy-
tow kryterium zasadniczym bytaby adekwatno$¢ danego dzieta wzgledem
obranego tematu wykladéw, a niematg role gratyby réwniez predylekcja
wykladowcy (zwigzana najsciSlej z wartoSciowaniem!) czy ograniczenia
czasowe niepozwalajace na glebsza analize niektérych zjawisk, o czym
zresztg Cybulski czesto wzmiankuje.

NiezaleZnie od tych okoliczno$ci tatwo zauwazamy, ze profesor slawi-
sta znakomitg wiekszos$¢ Odczytow poswiecit twérczosci Adama Mickie-
wicza, za$ ich drugi tom skupia sie¢ przede wszystkim na poezji doby po-
wstania listopadowego. Zwlaszcza ten ostatni fakt jest interesujacy w kon-
tekécie omawianej tu selekcji przedmiotéw, a przy tym niemal zupelnie
pomijano go w dotychczasowych charakterystykach pogladéw Wojciecha
Cybulskiego. Zazwyczaj, gdy wykladowca przywoluje kolejne liryki, nie
dokonuje ich szczegétowego ,objasniania i oceniania”, nie stosuje wobec
nich wszystkich kryteriéw warto$ciowania, jakie znane sa jego jezykowi
wartosciujagcemu. Czesto wystarcza mu poprzedzi¢ przytaczany w catosci
utwor krétkim komentarzem opisowym, np.: ,Z pie$ni narodowych, ktére
bezposdrednio po powstaniu powszechnie byly $piewanymi i najszerzej
rozpowszechnionymi zostaly pomiedzy masg narodu i wojskiem, wymie-
niamy pie$ni Rajnolda Suchodolskiego” (II 67). Jednakze ta komentatorska
zwiezto$¢ nie oznacza braku oceny. Czesto bywa odwrotnie: to wylgcznie
sad wartoSciujacy odnosi sie do konkretnego utworu z ,pierwszej anto-
logii”? poezji powstania listopadowego. Na przyktad po przytoczeniu Po-
wstania 29. Listopada. Hymnu Seweryna Goszczytiskiego Cybulski powiada:
,I tam takze jest wypowiedziana mysl wolnosci i jednoéci ojczyzny, ufnosé
w powodzenie i w zjednoczenie ludéw. Nie widzimy tu juz kolorytu miej-
scowego i ducha prowincjonalnego, ktére ganiliSmy w zamku kaniowskim [!].
Goszczynski stgpa tu ciggle po gruncie narodowym, polskim” (II 58).

Mimo Ze do glosu dochodza tu takze echa konkretnych strategii war-
toSciowania utworéw stosowanych przez Cybulskiego, to wydaje sig, iz ra-
gja tak znaczacej objetosciowo obecnosci liryki powstariczej w Odczytach
jest réwniez inna. Profesor zdaje sobie bowiem sprawe, ze ,takie pie$ni
Spiewane powszechnie przez naréd majg zawsze wartos¢, lecz trzeba je

2 Tenze, Mickiewicz-poeta w pierwszej analizie naukowej, w: Z badan nad poczgtkami slawi-
styki..., s. 77.
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sadzi¢ nie ze stanowiska sztuki jedynie, tylko ze stanowiska Zycia i uspo-
sobienia w nich sie wypowiadajacego” (II 70). Na tych przyktadach wi-
dzimy, Ze warto$ciowo$¢ utworu literackiego objawia sie juz w samej jego
obecnosci w odczycie. OczywiScie decyduje o niej przede wszystkim hi-
storyczne znaczenie poezji powstania, jej waga dla narodu w konkretnej
chwili dziejowej. Nie wolno jednak straci¢ z pola widzenia roli aktu wy-
boru jako takiego w warto$ciowaniu, warunkujacego dopiero nastepne,
szczegbtowe kryteria; znamienne przeciez, ze tak malo moéwi si¢ w Od-
czytach o Stowackim czy Krasifiskim, nieco tylko wiecej o gtéwnych dzie-
tach szkoly ukrainskiej w poezji. Gdyby przyktada¢ tu jedynie miare czy-
sto estetyczng, ta dysproporcja nie bylaby zrozumiata. Ale tez jasne jest,
Ze nie o artyzm tu przede wszystkim chodzi.

Sgq pewne cechy podstawowe, méwi Cybulski, ktére pozwalaja na
uznanie literatury za godng uwagi. Jedng z nich jest wolnosé. ,Z cha-
rakteru swego poezja jest sztuka wolng, nie powinna wiec by¢ ani na
zoldzie parnistwa, ktérego zasadg nie jest wolno$¢, ani na ustugach dworu
lub jakiejkolwiek badz kasty” (I 4). Z podobnej pozycji profesor krytykuje
francuska literature klasycystyczng, ktéra oddzialywala m.in. na twor-
czo$¢ polska az do XVIII wieku: ,Jest ona po prostu dworska litera-
turg na ustugach kréléw, nie narodu. Upowszechnienie swe zawdzie-
cza usitowaniom europejskich ksigzat, ktérzy starali sie paristwa swe po-
diug ustanowionego i przeprowadzonego przez Ludwika XIV francu-
skiego wzoru urzadzi¢” (I 18). Tej wolnosci od naciskéw politycznych
— ktérag moze trafniej okreslit Cybulski w innym miejscu jako niezalez-
nos$é¢ (I 98) — nie wolno jednak rozumie¢ opacznie, jako zupelnego braku
zwigzku twoérczodci literackiej z polityka. Charakter polskiej poezji ro-
mantycznej jest bowiem wtasnie , historyczno-polityczny” (I 61), bo taki
jest wyraz polskiego ducha narodowego, za$ ,historia i zycie polityczne
tworza najplodniejszy, a nawet otwarcie powiem, jedynie prawdziwy
grunt poezji. Wszystko, co tylko istnieje wielkiego, wzniostego, wiecz-
nie Swiezego, nieprzemijajagcego w poezji europejskiej, spoczywa na tym
gruncie” (I 61).

Drugim z podstawowych warunkoéw, jakie spelnia¢ musi pozytywnie
wartoSciowana poezja, jest oryginalno$é. Jednoczesnie wspétwystepuje
ona z innymi cechami: , Czy istotnie Stowianie posiadajg takq literature,
ktérg by europejska nazwaé¢ mozna? Inaczej méwiac, samodzielng, ory-
ginalng i narodowa, ktéra by miala prawo do uznania innych europej-
skich; stowem, ktéra by mieniem ogélnym byla, lub przynajmniej staé
sie nim mogta?” (I 2). Owa ,oryginalno$¢” réwniez domaga sie komen-
tarza. Zwigzana jest bowiem z romantycznym przekonaniem, ze kazdy
naréd ma indywidualny charakter, ktéry moze by¢ odzwierciedlony tylko



Wartosciowanie w Odczytach o poezji polskiej w pierwszej polowie XIX wieku... 291

w poezji danej wspdlnoty?. ,Oryginalny” oznaczatby wiec: niemozliwy
do stworzenia przez inny naréd, swoisty dla poszczegdlnych wspélnot
narodowych, wyjatkowy pierwiastek, ktéry maja one wnieé¢ do ,mienia
ogolnego”. Oczekiwanie od literatury oryginalnosci nie pocigga natomiast
za sobg potepienia wszelkiego nasladownictwa. Cybulski uwaza wrecz,
Ze na pewnym etapie rozwoju ducha narodowego jest ono zjawiskiem na-
turalnym, a nawet pozadanym, jesli tylko —jak czerpanie przez Polakéw ze
wzoréw francuskich — ,,oczyszcza i ksztalci jezyk, jeden z najgtéwniejszych
warunkéw terazniejszej naszej literatury, i jest dZwignig cho¢ obcego, ale
zawsze wyzszego wyksztalcenia, ktére badZ co badz bylo lepszym nad
jezuicka glupote przesziego stulecia” (I 18). Przejmowanie tendencji lite-
rackich z innych krajéw jest wiec o tyle warto$ciowe, o ile przyczynia sie
do rozwoju ducha narodu.

W polu problemowym otwieranym przez kategorie narodowosci
trzeba uwzgledni¢ jeszcze kilka kryteriéw oceny. Swéj zasadniczy punkt
widzenia Cybulski formutuje jasno: , Jest nim stanowisko naukowe, a pod-
stawa jego przedmiotowos¢ (obiectivitat) polskiego ducha narodowe-
go” (I 60). Przedmiotowo$¢ ta wigze sie z napieciem miedzy indywidual-
noécig tworcy a sposobem ujecia Swiata w dziele. Autor Odczytéw zwy-
kle bardziej akcentuje ten drugi czlon relagji: ,zadam w utworach tych
prawdy przedmiotowosci; pragne w nich dostrzec nie same blaski fanta-
zji, ale i $wiatlo rozumu. Jezeli tego nie znajduje, wéwczas poezja jest mi
tylko zabawkg, bezdusznym marzeniem, cieniem bez ciata i duszy. Taka
poezja w naszym czasie ma podobng dla nas warto$¢ jak spadly lis¢ dla
owocowego drzewa” (I 64). Tak jak w przypadku poprzednich kryteriéw
oceny, tak i teraz Cybulski nie jest jednak jednostronny. Zdaje sobie bo-
wiem sprawe, Ze aby uzyskac¢ wglad w $wiat przedmiotowy, materiat musi
zostaé przetworzony przez poete z calg jego indywidualnoscig tworcza,
od ktérej zalezy nie tylko wybér przedmiotu, ale i sposéb jego ukazania.
I tak Mickiewicz stworzyt Ballady i romanse, czerpiac przede wszystkim ze
swego wnetrza, z ,uczucia wlasnego”, ,rzeczywistego uczucia wewnetrz-
nego”. Nie nalezy tu jednak widzie¢ opozycji podmiotowosci i przedmio-
towosci, wszak ,Ja Mickiewicza jest rOwniez §wiatem rzeczywistym, jak
$wiat przedmiotowy lub historyczny” (I 110). Relacje wybitnego twoércy
i ducha narodowego nalezatoby opisywac¢ raczej jako kierowanie ducha
na nowe tory rozwoju, wzbogacanie go o nieobecne wczedniej pierwiastki.
,,To wnetrze polskiego serca, mozna $miato stwierdzi¢, dopiero Mickiewicz

24 Na temat kategorii narodowosci w polskiej krytyce literackiej zob. M. Stanisz, Narodo-
wos¢ / swojskosé, w: Stownik polskiej krytyki literackiej..., t. 2, s. 5-28 oraz zamieszczong tam
bibliografie zrédet i opracowan.
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otworzyl. Subiektywne usposobienie Polaka byto dotad polityczne, religijne,
familijne, teraz za$ stato si¢ ludzko-indywidualnym, samo uwazajac sie za sife
i za samoistny Swiat dla siebie i pragnac prawo do bytu pozyskaé” (I 113).
Wybitni poeci potrafig tedy pisa¢ z wlasnego wnetrza, ale wyrazajac w ten
sposéb zawsze , indywidualnego ducha narodu”. Przeciwiefistwem owego
,wspOlnego uczucia” sg poezje tworzone przez ,wierszokletéw”, kto-
rych twérczosé jest ,czysto indywidualnym objawem ja, podnoszacym
wszystko do swego wnetrza; a poniewaz to wnetrze nie jest niczym wiecej
tylko préznig, do ktdrej Swiat rzeczywistodci nie mégt wstepu znalezé,
wpadaja wiec w abstrakcyjng pospolitos¢” (I 152).

Omawiana tu kategoria narodowosci w krytyce akademickiej Cybul-
skiego ani nie izoluje literatury polskiej od europejskiej, ani nie ograni-
cza dziefa literackiego do zawartosci ideowej. Kolejne pole problemowe
tworzy sie bowiem wokot wartosci estetycznych w literaturze. Od dzieta
wymaga Cybulski harmonii miedzy ,,opracowaniem idei” a forma. ,Po-
ezje winien tlumaczy¢ historyczny duch narodu, a ducha narodu wzajem
objasnia¢ ma poezja. [...] Forma ma za$ swe oddzielne prawa filozoficz-
nej estetyki i indywidualnego usposobienia poety. Obiedwie muszg sie
harmonijnie zlewaé, aby forma z trescig si¢ godzita” (I 37). Problema-
tyka estetyczna wkracza na karty Odczytéw o poezji np. w postaci zarzu-
tow stawianych kompozycji utworéw. O poemacie Waclawa dzieje Stefana
Garczynskiego powiada Cybulski, ze ,w pojedynczych czesciach prze-
prowadzony szczesliwie, ale chybiony w calosci, bez watku, chromiejacy
w rozwoju akgji i nie wykoriczony odpowiednio do planu pierwiastkowo
przez poete nakre$lonego” (II 200). Aspekty formalne dzieta s3 za$ dla-
tego wazne, ze oddziatujg na czytelnikéw, zatem ,niedokladnosci w jej
[idei] opracowaniu i przeprowadzeniu przypisaé¢ nalezy, ze poezje Gar-
czyniskiego [...] nie znalazly u publicznoéci takiego uznania, na jakie za-
stugujg” (II 200). Pozytywnie wartoSciowana jest natomiast przez Cybul-
skiego plastycznosé. O Mickiewiczowskiej Reducie Ordona krytyk pisze:
,Wiersz ten uwielbia wlaénie to poswiecenie si¢ [Ordona] w tak plastyczny
sposOb, ze zaden malarz nie bylby w stanie odmalowac je tak Swietnie i tak
zachwycajgco” (I 191).

Juz tych kilka wypowiedzi — a zwlaszcza postulat harmonijnej kom-
pozycji dzieta — pokazuje, ze artyzm utworéw nie podlega ocenie w izo-
lacji od ich stosunku do przedmiotowosci ducha narodowego. Kwestie
estetyczne dotycza tedy nie tylko formy, ale i tresci utworéw, ta nato-
miast zwigzana jest oczywiécie z wybranym przez poete przedmiotem.
Wszystko to faczy sie¢ np. w ocenie Marii Antoniego Malczewskiego.
Przedstawione w powiesci zbrodnie odstreczajag Cybulskiego jako prze-
ciwne charakterowi narodu polskiego. Profesor docenia jednak, ze Mal-
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czewski oszczedzil czytelnikowi nadmiernej brutalnoéci: ,Poeta dalej nie
kresli tych scen mordéw; nie dozwala im si¢ odbywaé przed oczyma
naszymi. Pod tym wzgledem kieruje nim prawdziwe estetyczne uczu-
cie” (I 227). Nie powstrzymato ono jednak Seweryna Goszczynskiego
jako autora Zamku kaniowskiego, ktéry poddaje Cybulski druzgocacej
krytyce jako utwér o ,dzikiej, niemoralnej, obrzydliwej tresci”, gdzie
,hie widzimy zadnej wyzszej idei, Zadnej wtasciwej wojny, zadnych wal-
czacych uprawnionych poteg, tylko szkaradny wystepek, tamanie przy-
siegi, rabunek, pozar, okrucieristwo, zabobon, ktére z poezji usuniete by¢
powinn[y]” (I 234).

Rzecz ciekawa, jak bardzo zmienia sie¢ ton wypowiedzi Wojciecha
Cybulskiego, gdy przechodzi on od kryteriéw oceny dotyczacych ducha
narodowego i przedmiotowosci do sagdéw estetycznych. Trzeba bowiem
wyraznie zaznaczy¢, ze jezyk wartoSciujacy Odczytéw to nie tylko doko-
nywana przez autora ,krytyka naukowo-estetyczna”, ale réwniez opero-
wanie kategoriami odbioru dzieta, a nawet ujawnianie wiasnych wrazen
lekturowych. I tak np. w odniesieniu do Grazyny Mickiewicza profesor
mowi o

tak prawdziwym, smutno-melancholijnym, bojazliwym, tesknym tonie, Ze
obroni¢ si¢ nie mozemy jego urokowi i wrazeniu. Jestem przekonany,
ze kazdy, kto po raz pierwszy ten poemat czyta¢ poczal, od razu dociggnat
do korica, by znowu na nowo z poczatku rozpoczaé. [...] Potrzeba zstepowac
do glebin serca, by podziwia¢ te tkanke sktadajacg sie z poziomych i wielkich
uczud (I 229).

Podobnie wypowiada si¢ Cybulski o Balladach i romansach, odstaniajac
przed studentami wilasne odczucia:

Czytajac pojedyncze te ballady, wydaje sie jedna od drugiej pigkniejsza.
To wlaénie oznaka geniuszu, ze we wszystkich swych utworach okazuje sie
skoficzonym i ze kazdy z nich pocigga nas niepowstrzymanie do siebie. Pra-
wie nie potrzebujemy wspomina¢, jak w tych balladach sposéb przedstawie-
nia jest piekny, prosty, naturalny, nieprzymuszony, a obok tego malowniczy
i plastyczny, wierny jak sama rzeczywisto$¢ — podobnie si¢ ma i z stylem
poety (I 119).

Warto na koniec podjaé¢ prébe zestawienia tych bardzo emocjonal-
nie wypowiedzianych wrazerr lekturowych z watkiem znacznie czesciej
w Odczytach o poezji powracajacym i sygnalizowanym juz wczeéniej. Skad
tak niespodziewana reakcja u krytyka, co ,,wychowanie odebrat w Niem-
czech i jest przyzwyczajony do naukowego zapatrywania sie na historie
i literature”?
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Podsumowanie.
Odczyty o poezji polskiej jako dzielo romantyczne

Zauwazmy, ze wczedniejsi komentatorzy, piszac o Cybulskim, ra-
czej unikali omawiania tych wyraznie widocznych odstepstw od nauko-
wego modelu uprawiania historii literatury i krytyki. Jézef Ignacy Kra-
szewski we wstepie do Odczytéw powiada, ze ,,wyzszod¢ umystowa kry-
tyka znamionuje ten wyklad, w ktérym obok uznania zastug wszyst-
kich surowo osadzone sa btedy i zboczenia. Sad ten opiera si¢ zawsze
nie na empiryczno-uczuciowym wrazeniu, ale na bezpiecznej, wykutej
praca a nauka podstawie” (s. IV). Wida¢ to réwniez w pracy Joézefa Ja-
chimka, ktéry tlumaczac réznice miedzy prelekcjami paryskimi Mickie-
wicza a Odczytami Cybulskiego ,,odmiennoscig organizacyj psychicznych,
wychowaniem i otoczeniem” obu autoréw, opisuje berlifiskiego i wroctaw-
skiego wykladowce jako ,wychowanego przez profesoréw niemieckich,
zawczasu przyzwyczajonego do Scistego, naukowego traktowania kaz-
dego problemu”?. W recepcji dzieta Cybulskiego dostrzegalna jest tez
inna tendencja. Jesli juz wlaczano ten ,emocjonalny” aspekt jezyka war-
todciujacego profesora do rozwazan, ujmowano go jako swoiste peknie-
cie lub element walki wewnetrznej toczonej przez slawiste. Tak uczynit
Piotr Chmielowski, zauwazajac, ze ,uczucie patriotyczne faczylto si¢ [u Cy-
bulskiego] z jasnym, analitycznym rozumem; entuzjazm hamowany byt
z rozwagg” %.

Wydaje sie jednak, ze podjeta tu analiza jezyka wartosciujacego Woj-
ciecha Cybulskiego pozwala zaproponowac nieco inne spojrzenie na pro-
blem. Ot6z te ,entuzjastyczne” sady wartosciujace, ktére niekiedy poja-
wiajg sie na kartach Odczytéw, sa réwnie cenne dla interpretacji dzieta
jak wszystkie przedstawione wczedniej, zobiektywizowane kryteria oceny.
To wiasnie w tych fragmentach ujawnia sie¢ bowiem w petni podmioto-
woé¢ krytyczna? Cybulskiego. Widzimy zatem nie tylko wiladciwy kry-
tyce romantycznej podmiot hermeneutyczny, ale réwniez zachwyconego
pieknem literatury odbiorce. Czytamy nie tyle wyktady ,trzezwego, pe-
dantycznego heglisty”?, ile zapis intelektualnych zmagan uczonego z li-
teraturg, historig, polityka, filozofia.

% J.Jachimek, dz. cyt., s. 82.

26 P. Chmielowski, Dzieje krytyki literackiej..., s. 323-324.

% Na temat tej kategorii zob. bardzo inspirujgce rozpoznania Michata Kuziaka: Podmio-
towos¢ krytyczna, w: Stownik polskiej krytyki literackiej..., t. 2, s. 264-273.

2 J. Jachimek, dz. cyt., s. 37.
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Dyskurs Cybulskiego jest w tym sensie reprezentatywny dla roman-
tycznej krytyki literackiej, ze obecne s3 w nim — w réznych proporcjach —
dostrzegalne w epoce odmiany dziatalnosci krytycznej. Réznie tez mozna
krytyke akademicky Cybulskiego dookresla¢, a zalezy to od tego, ktore
jej pierwiastki konkretny interpretator uzna za najistotniejsze. Jest to wiec
zarazem: krytyka historyczna (w przyjetej koncepcji narodu i ujeciu roz-
woju ducha narodowego), krytyka filozoficzna (jesli podkreslimy wplywy
niemieckie), krytyka naukowa (gdy prymat przyznamy metodologicznym
deklaracjom Cybulskiego), krytyka estetyczna (bo trzeba w niej uwzgled-
ni¢ takze estetyczne kryteria oceny literatury).

Romantyczny w Odczytach jest rowniez ich synkretyczny charakter,
z trudem - jesli w ogole — poddajacy si¢ podziatowi na ,nauke o literatu-
rze” i ,krytyke literacky”. Obie dziedziny sg tu bowiem zlgczone*. Bada-
nie problematyki wartoéciowania w tego typu dyskursie pozwala uswia-
domi¢ sobie, jak wiele krzywdzacych stereotypéw utrwalilo sie i funkcjo-
nuje do dzisiaj w naszej $wiadomosci. Nie ma tedy obiektywnej nauki
i zawsze subiektywnej, wartodciujacej (w domysle: gorszej) krytyki. Nie
ma Scistej, logicznej, metodologicznie rzetelnej historii literatury i dowol-
nej, opartej tylko na wrazeniach i uczuciach, refleksji krytykow.

Jest natomiast dzieto profesora Wojciecha Cybulskiego, gteboko zanu-
rzonego w problemach swoich czaséw. Dzieto romantyka.

The valuation in Odczyty o poezji polskiej w pierwszej polowie
XIX wieku by Wojciech Cybulski

Summary

In the first part of the article, the author discusses valuation as an
object of research in humanities and as an epistemological activity of
all individuals. Next, he describes the textological and generic aspects
of Odczyty o poezji polskiej w pierwszej potowie XIX wieku by Wojciech Cy-
bulski. The aforementioned work is a translation from German, a collec-
tion of scripts of Cybulski’s academic lectures and an example of specific
discourse situated between literary studies and literary criticism. This

2 Zob. M. Strzyzewski, Krytyka literacka w romantyzmie, w: Stownik polskiej krytyki literac-
kiej..., t. 1, s. 617-635.

30 W epoce romantycznej granice miedzy krytyka literackg, historig i teorig literatury nie
byly jeszcze wytyczone. Henryk Markiewicz zmiane w sposobie ujmowania dziejéw litera-
tury — od biezacego warto$ciowania i spraw ogdlnych do rzetelnej, naukowej filologii — sy-
tuuje dopiero w ostatnim dziesiecioleciu XIX wieku, taczac jg z nazwiskami m.in. Romana
Pilata i Wladystawa Nehringa. Zob. H. Markiewicz, Polska nauka o literaturze..., s. 108 i in.
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context fundamentally influences the analysis of Cybulski’s narrative
about values. In the next sections of the article, the author discusses the
valuation criteria in Cybulski’s lectures: political liberty and originality
of literary works; their national character; aesthetic values, especially
composition and aesthetics sense of the author; problems of literary
contents and the influence of literary works on readers.



Zofia Dambek-Giallelis

O tradycjach uniwersyteckich biografistyki naukowe;j
(wokét Adama Mickiewicza Karola Estreichera
i Juliusza Stowackiego Antoniego Maleckiego)

Przedmiotem mojego artykutu s poczatki biografistyki naukowej
w polskim piSmiennictwie lub, innymi stowy, biografistyki literackiej'.
Badacze zwracajg uwage na klopoty z definicjg tego dziatu piSmiennic-
twa, wynikajace z plynnosci granicy miedzy biografia a fikcjg2. Odreb-
nymi prawami rzadzi si¢ biografistyka naukowa, czyli typ biografistyki
zaktadajacy selekcje Zrédel, unikajacy niesprawdzalnych hipotez i skupia-
jacy sie na faktach ulozonych w porzadku chronologicznym?. Z proble-
mami natury metodologicznej musieli zmierzy¢ si¢ autorzy dwoéch prac,
ktére mozemy uznac za pierwsze Swiadome proby biografistyki naukowej:
bio-bibliografie Adam Mickiewicz piéra Karola Estreichera oraz ksigzke Ju-
liusz Stowacki. Jego dzieta i Zycie w stosunku do wspétczesnej epoki Antoniego
Mateckiego, uznawanej za pierwsza monografie historycznoliteracka.

Dzielo Karola Estreichera

Praca Karola Estreichera Adam N. Mickiewicz nalezy do opracowan
zapomnianych, jedli wspominanych, to jedynie ze wzgledu na znakomi-

1 W tym przypadku uzywam tego terminu jako okreslenia biografii pisarza, zob. szerzej
o terminie ,literary biography” M. Benton, Literary Biography. An introduction, Chichester
2009, s. 3-17.

2 M. Jasiriska, Zagadnienia biografistyki literackiej. Geneza i podstawowe gatunki dwudziesto-
wiecznej beletrystyki biograficznej, Warszawa 1970; J.L. Clifford, Od kamykéw do mozaiki. Za-
gadnienia biografii literackiej, przet. A. Mystowska, Warszawa 1978, s. 113-115.

3 J.L. Clifford, dz. cyt., s. 114-115. Clifford wyréznia dwa typy biografii naukowej: ,hi-
storyczno-naukowq” i ,artystyczng-naukowq”. Ten drugi rodzaj charakteryzuje si¢ tym, ze
biograf wystepuje w roli artysty, czyli ma prawo przedstawia¢ , barwnie i ciekawie”.
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cie skompletowang i sklasyfikowang bibliografie przedmiotowg i podmio-
towa. Rzecz ukazywala si¢ w odcinkach przez drugg potowe 1859 roku
w lwowskich ,,Rozmaitos$ciach” (nr 25-52). Cieszyta sie tak duzym zain-
teresowaniem, ze w 1863 roku w Wiedniu wyszlo jej drugie wydanie bez
zgody autora*! Sam Estreicher wspominat:

Powotaniem moim byta kryminalistyka: $ledzi¢ i sadzi¢, zadaniem moim.
[..] Los sprawil, ze po zgonie Mickiewicza glosny krytyk i poeta (Ju-
lian Klaczko) napisat jego Zzycie, ale cate niedbale przerobil z francuskiej
broszurki. Umyslitem wynagrodzi¢ krzywde wyrzadzong zmarlemu wiesz-
czowi. [...] Zatem ukazata sie biografia Mickiewicza. Eustachy Januszkiewicz
z Paryza rozpytywat, kto moze by¢, co nie znajgc osobiscie poety, wiecej wie
0 nim niz jego $cisli przyjaciele®.

Publikacja zwrécita uwage Swiata literackiego i akademickiego na
miodego aplikanta sadéw Ilwowskich i nie bedzie przesada twierdze-
nie, ze otworzyla mu droge do posady w Szkole Gléwnej w Warsza-
wie. Przypomnijmy, ze w latach 1844-1846 Estreicher byl studentem Wy-
dziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagiellofiskiego¢. Okres jego studiéw
przypadl wiec na burzliwe lata Krakowa i jego uniwersytetu. Byt za-
pewne $wiadkiem ograniczania autonomii uczelni, relegowania z niej po
upadku Rzeczpospolitej Krakowskiej znakomitych profesoréw (Michata
Wiszniewskiego, ktéry udat sie na emigracje, czy Zygmunta Helcla). Jed-
nakze we wspomnieniach Estreichera pojawiaja si¢ przede wszystkim dwa
nazwiska nauczycieli akademickich: wzmiankowanego juz Michata Wisz-
niewskiego i J6zefa Muczkowskiego. Wspominat o nich w liécie do Kazi-
mierza W. Wéjcickiego:

W Uniwersytecie Jagiellofiskim stuchatem pierwszego przedmiotu [tj. li-
teratury powszechnej] pod M. Wiszniewskim, a drugich pod Muczkowskim.
Obadwaj byli w swoim rodzaju znakomici. Muczkowski, lubo zajakiwat sie,
tak nam umiat ozywi¢ nauke bibliografii, tyle w nig wla¢ ognia, ze kazden

4 Opublikowana w czasopismie ,Postep” w 1863 r., a potem jako osobna broszurka.
W Bibliotece IBL zachowat sie egzemplarz, nalezacy do Estreichera z jego krytycznymi
uwagami pod adresem wydawcy, ktéry przedrukowat prace bez zgody autora zob. https: /
polona.pl/item/adam-mickiewicz-rys-biograficzny MTEwNzgzM;jY /8 /#item, [dostep:
27.03.2017].

5 K. Grzybowska, Estreicherowie. Kronika rodzinna, Krakéw 1969, s. 263-264.

6 Estreicher ukoriczyt prawo (wzorowane na programie takich studiéw w Berlinie), wy-
ktady odbywaty sie czesciowo po polsku i tacinie, po polsku wyktadano historie i literature.
M. Chamcéwna, K. Mrozowska, Dzieje Uniwersytetu Jagielloriskiego, t. 2, cz. 1, Krakéw 1965,
s. 198-199.
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rad zapalat si¢ do kazdego pergaminu, starej ksigzki i monety. Jemu moze
najwiecej zawdzigczam zamilowanie do bibliografii, bo od czasu jego pre-
lekcji szperam po ksigzkach i papierach?’.

Postronnemu czytelnikowi moze si¢ zdawa¢, Zze trudno o sylwetki na-
ukowe bardziej od siebie r6zne niz Wiszniewski i Muczkowski. Pierwszy
byt wychowankiem Liceum Krzemienieckiego, stuchaczem na uniwersyte-
cie edynburskim, entuzjastg tzw. filozofii zdrowego rozsadku, czyli empi-
ryzmu (rozprawa o metodzie naukowej Bacona), autorem przede wszyst-
kim znanym w swoim czasie z monumentalnej Historii literatury polskiej.
Drugi z uczonych byt historykiem znanym gléwnie z prac po$wiecanych
bibliografii, heraldyce czy sfragistyce, a wigc naukom pomocniczym. Jego
metode pracy tak charakteryzowata Maria Biernacka:

Muczkowski utozsamiat bibliografie z bibliologia i bibliognozjg. Obejmo-
wat nim grafike (czyli nauke o pismie i rekopisoznastwo wraz z dyploma-
tyka, sfragistyka, heraldyka, chronologia i numizmatyka), drukarstwo i bi-
bliotekarstwo tacznie z dziejami bibliotek. [...] W zasadzie pomijat w wykla-
dach problem treéci dziet, uznajgc go za nieistotny dla tej dyscypliny. Nie
wyréznil podstawowego dla bibliografii kryterium opisowosci oraz nie wy-
dzielit spiséw bibliograficznych jako specyficznej, zasadniczej problematyki,
nalezacej do obszaru zainteresowan tej nauki®.

Muczkowski kontynuowat tradycje bibliograficzng oparta na pracach
bibliograficznych Feliksa Bentkowskiego czy Adama Jochera®. Poglady
Muczkowskiego na bibliografie nie odbiegaty od przyjetych przez innych
bibliograféw jak Joachim Lelewel czy Aleksander Bohatkiewicz, podob-
nie jak oni w teorii odréznial bibliografie od historii literatury i utoz-
samial ja z historyczno-opisowa nauka o ksigzce™. Stad tez Muczkow-
ski $ledzit historie instytucji zwigzanych z produkcjg ksigzki (drukarnie),
jej gromadzeniem i obiegiem (biblioteki i ksiggarnie). Bibliografia, czyli
opis ksigg z perspektywy antropologii pisma, jest metatekstem zwigza-
nym nie tylko z samg ksiazka, ale i z ksigegozbiorem oraz biblioteks,
dlatego Estreicher zwracal uwage, ze w metodzie praktykowanej przez

7 List z 26 VI 1862 cyt. za: M. Biernacka, Wyklady Karola Estreichera w Szkole Gléwnej
w Warszawie 1865-1868. Studium bibliologiczne, Warszawa 1989, s. 194.

8 M. Biernacka, dz. cyt., s. 19.

9 Stefan Sawicki nazywa ten czas okresem przedsyntetycznym historii literatury polskiej,
zob. S. Sawicki, Poczgtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce, Warszawa 1969, s. 12-27.

10 S. Vrtel-Wierczynski, Bibliografia, jej istota, przedmiot i poczgtki, Lwéw 1923, s. 34-36, por.
J. Korpata, Krétka historia bibliografii polskiej, Wroctaw 1986, s. 98.
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Muczkowskiego ,nie idzie o dzieje, ale o katalog ksiegarski i biblio-
teczny” . W my$l zatozen krakowskiego profesora bibliograf miat kon-
centrowaé si¢ nie tyle na samym spisie, ale na porzagdkowaniu go we-
diug tresci dziet, co pézniej stato sie cecha charakterystyczng tzw. kra-
kowskiej szkoly bibliografii?. Co to oznacza? Bibliograf wychodzi poza
opis strony tytutowej, sprawdza treé¢ i zawartos$¢ ksigzki, tym samym 13-
czac bibliografie z dziejami piSmiennictwa i nauki. Taka postawa przyjela
najpelniejszy wyraz — jak wykazala Maria Biernacka — w wykfadach Es-
treichera w Szkole Gléwnej na poczatku lat 60. Jego poglady byly juz
uksztattowane w 1859 roku, gdy przystepowat do pracy nad biografig
Mickiewicza, ktéra tym samym staje si¢ jedna z pierwszych bibliogra-
fii podmiotowych i przedmiotowych jednego autora w Polsce'. Trzeba
doda¢, ze na koncepgji tej zawazyly doswiadczenia z lektury Historii li-
teratury polskiej Feliksa Bentkowskiego (wyd. 1814), ulozonej nie w po-
rzadku alfabetycznym i chronologicznym, lecz podtug gatunkéw i rodza-
jow literackich oraz obfitujagcej w komentarze historycznoliterackie i bio-
graficzne®. Praca Bentkowskiego rozbudzita zainteresowanie bibliogra-
fia w calym kraju. Suplementy, uzupelnienia do jego Historii literatury
zaczely sie pojawia¢ na tamach licznych czasopism, wplywajac tez na
ozywienie Zzycia literackiego'. Tym samym katalogi bibliograficzne do-
staly sie do powszechnego obiegu czytelniczego. Podobne ambicje miat
Muczkowski, ktéry w latach 20. XIX wieku proponowal wilefiskiemu
ksiegarzowi J6zefowi Zawadzkiemu opracowanie stownika literatury pol-
skiej, zawierajacego spis wszystkich drukowanych [wyréznienie Z.D.-G.]
polonikéw 7.

Funkcjonowanie kultury umystowej wymaga istnienia pisma i druku.
Medium, czyli druk organizuje i porzadkuje obraz piSmiennictwa pol-
skiego. W Swietle dzi§ juz klasycznych badann Waltera Jacksona Onga
wiemy, ze romantyzm byl pierwsza epoka, w ktérej w pelni uksztat-
towal sie umyst tekstowy, tj. pismo zaczeto masowo organizowaé pro-

11 Cyt. za: K. Estreicher (mtodszy), Przedmowa, w: K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stu-
lecia, wyd. 2, K. Estreicher (mlodszy), red., t. 1, Krakéw 1959, s. XXXV.

12 M. Biernacka, dz. cyt., s. 200.

13 Tamze, s. 194.

'* Wspolczesne bibliografie mickiewiczowskie w zasadzie kontynuuja prace G. Korbuta
zob. Adam Mickiewicz. Zarys bibliograficzny, oprac. 1. Sliwiriska, W. Roszkowska, S. Stupkie-
wicz, Warszawa 1957.

15 J. Korpala, dz. cyt., s. 78-86.

16 Tamze.

17" Za: K. Estreicher (mltodszy), dz. cyt., s. XXXIV-XXXV.
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cesy myslenia poprzez druk [wyréznienie Z.D.-G.]'8. W interesujagcym
nas przypadku nie mamy do czynienia z przechodzeniem od oralno-
Sci do piSmiennosci. Jest to raczej okres gruntowania sie pozycji druku,
ktory staje sie medium wszechobecnym. A bio-bibliografia jako swego ro-
dzaju metatekst, wprowadzona na tamy czasopism, pozwalata korygowa¢
btedne zapisy, a przede wszystkim stworzyla pole wymiany informacji.

Estreichera do prac (zwlaszcza dydaktycznych) J6zefa Muczkow-
skiego zblizajg studia nad zawartoscig poszczegdlnych pozycji katalogu.
Rozpisana bibliografia zawartosci czasopism umozliwita autorowi Biblio-
grafii polskiej odkrycie utworéw Mickiewicza niebedacych w obiegu czy-
telniczym (vide Zima miejska), prawidlowq datacje utworéw dotad btednie
datowanych (Oda do mlodosci). Pokazata tez, na ile Mickiewiczowska poe-
zja dokonala przewrotu w literaturze pierwszych lat po publikacji Ballad
i romanséw. Bibliografia nie stuzyla tylko ukfadaniu list. Estreicher sfunk-
cjonalizowat poszczegélne elementy zapisu bibliograficznego, aby poka-
zaé np. geograficzne zréznicowania recepcji poezji autora Dziadow.

Dziedzictwo drugiego nauczyciela akademickiego Karola Estreichera,
czyli Michata Wiszniewskiego, zaznacza si¢ wyraZniej w toku narracyjnym
biografii. Karol Estreicher (mtodszy) we wstepie do drugiego wydania
Bibliografii polskiej XIX w. podkreslit:

Wplyw Michala Wiszniewskiego na dzielo [tj. Bibliografie] jest niewat-
pliwy. Widaé go jednak nie tyle w metodzie bibliograficznej, ktérej Wisz-
niewski nie stosowat, lecz w stosunku do ksigzki i w pogladach na nia. [...]
Jest to metoda indywidualnego oéwietlania faktéw, daleka od romantycz-
nych pogladéw na nardd, na jego literature czy zycie, metoda, ktérej obca
jest daznoé¢ do wszechogarniajacych syntez. Wiszniewski byt wyznawcg fi-
lozofii zdrowego rozsadku zgodnie z atmosferg panujacg w Uniwersytecie
Jagiellofiskim od czaséw reformy Koftataja. [...] Wiszniewski nie doceniat
znaczenia bibliografii, uwazajac jg za suche katalogowanie®.

Rzeczywiécie Estreicher przejat sie duchem syntezy Wiszniewskiego.
W przedmowie do pierwszego tomu Historii literatury polskiej Wiszniewski
formuluje zalozenia, ktére potem, jak si¢ wydaje, nie byly obojetne Estrei-
cherowi:

18 Ong gtéwnie zajmuje sie wyszukiwaniem residuum oralnego w kulturze pisma, zwra-
cajac przy tym uwage, ze romantyczna poetyka byla poetyka technologii, czyli druku,
zob. W. J. Ong, Romantyczna odmiennos¢ a poetyka technologii w: tegoz, Osoba, swiadomosc,
komunikacja. Antologia, wybdr, wstep i przel. J. Japola, Warszawa 2009, s. 36-53.

19 K. Estreicher (mtodszy), dz. cyt., s. XXXIV.
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Historia literatury polskiej nie jest to obraz na ptétnie do [rozpigcia] albo
do dagerowskiej przybi¢ si¢ dajacy tablicy, ale ruchome panorama, w ktérym
coraz to inne czasy, coraz to inne wystepuja osoby?.

Wiszniewski opiera swojg opowieé¢ na szeregu przyczynowo-skutko-
wym, faczac jg z historig powszechng, polityczna i historig kultury. W tym
sposobie my$lenia nie odchodzi daleko od idei Muczkowskiego, chociaz
dla Wiszniewskiego pozycje bibliograficzne maja walor faktéow, dla Mucz-
kowskiego za$ sg artefaktem odsylajagcym do szerszego kontekstu. Celem
autora Historii literatury polskiej bylo takie nagromadzenie Zrédet zaréwno
rekopiémiennych, jak i drukowanych, by powstal z nich niemal samo-
istnie obraz [wyréznienie Z.D.-G.] literatury polskiej. Na ironi¢ zakrawa
fakt, ze Wiszniewski nie ukoniczyl swojej syntezy, ktéra przeobrazita sie
po prostu w bibliografie. Trzeba tez podkresli¢, ze Wiszniewski nie inte-
resowal si¢ zyciem poszczegdlnych tworcow, ale chcial w swojej syntezie
opisa¢ prawa, jakimi rzadzi sie literatura.

Praca Karola Estreichera taczy zaréwno pasje do katalogowania, jak
i pragnienie uporzadkowania owego katalogu w porzadku chronologicz-
nym i alfabetycznym. Mozna sadzi¢, ze wtasnie niepowodzenie Historii li-
teratury polskiej Wiszniewskiego spowodowalo, Zze Estreicher pozostat przy
tradycyjnej formie znanej juz Szymonowi Starowolskiemu, czy Adamowi
Jocherowi, czyli leksykonu bio-bibliologicznego, sprowadzajacego sie do
sfownika biograficznego pisarzy wraz z bibliografig?'. W pracy Estreichera
lista drukowanych dziet Mickiewicza nadaje rytm biografii, a biografie
twoérczg wyznacza porzadek publikacji utworéw.

Co zbliza Estreichera do Wiszniewskiego, to przede wszystkim no-
we ujecie ram zyciorysu — Mickiewicz zostaje pokazany w okreSlonej
epoce, symbolicznie wyznaczonej datg rosyjsko-tureckiego paktu o nie-
agresji (1798) i $miercig poety w Konstantynopolu w roku 1855. Dla Es-
treichera jest to epoka polityczna juz zamknieta; pamietajmy, ze biografia
powstaje po wojnie krymskiej, w okresie wojny o zjednoczenie Wtoch
i pierwszych préb nadania autonomii Galicji. Nadto, historia Zycia Mic-
kiewicza zostaje ujeta w ramy historii instytucji uniwersytetu. Estreicher
przypisuje uczelni nadzwyczajna role, jako osrodka jezyka polskiego oraz
kolebki Towarzystwa Filomatéw. Ta ostatnia kwestia wydaje si¢ niezwykle
interesujaca, poniewaz Estreicher taczy filomatéw z masonerig i niemiec-
kimi organizacjami studenckimi.

20 M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 1, Krakéw 1840, s. V1.

21 M. Rzadkowolska, Polskie stowniki biograficzne. Préba charakterystyki. ,,Forum Bibliotek
Medycznych” 2011, R. 4, nr 2, s. 243-245.
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Biograf chce przedstawic¢ zycie geniusza, bo za takiego uwaza Mickie-
wicza. Warto znéw zajrze¢ do studiéw Michata Wiszniewskiego. W Cha-
rakterach rozumoéw ludzkich Wiszniewski zajmowal si¢ badaniem typéw
umystowosci i poszczegdlnych funkcji psychicznych?. Wsréd rozmaitych
typéw umystowych wskazat tez geniusza:

Wielka rozltozystosé, moc i dzielnoé¢ wszystkich wiadz umystu, gteboki
i silny rozum, nowe sobie torowac i wyrgbywa¢ lubigcy drogi i tworzy¢ nowe
pomysly, ktéry z powszednich, dawno znanych my$li cale familie nowych
prawd wyprowadzi¢ umie, dusza ognista, bujna i roztozysta imaginacja i nie
unoszona czulo$¢ serca jest cechg, przyznaka, znamieniem geniuszu. Geniusz
wiec nie jest wladzg umystu, lecz najwyzsza jego i najbujniejszg doskonato-
§cig, przymiotem osobistym, wrodzonym niebios darem?.

Wiszniewski zdaje sie¢ postrzega¢ geniusza jako wyjatkowa, osobowq
synteze rozumu, umiejetnosci i intuicji. ,Dar niebios” zdaje sie dotyczy¢
wlasnie tej syntezy. Istotny takze wydaje mu si¢ wplyw S$rodowiska na
geneze i ceche geniuszu. Dzigki zgromadzonemu materiatowi biograficz-
nemu i jezykowemu, Wiszniewski doszedt do konkluzji, Ze geniusz obja-
wia si¢ stosunkowo pézno, ze owszem, edukacja jest istotna, ale , geniusz
sam si¢ rodzi”. I co najwazniejsze, jego praca zawsze charakteryzuje sie
oryginalnoscia:

Zatopiony zwykle we wlasnych myslach, ktére ttumami si¢ cisng, w nich
najmilsze znajdujac zajecia; cudzymi zajmowac sie nie lubi, a nawet czesto-
kroé¢ ich nie rozumie np. Kant Monteskiusza, a w mtodosci niewiele od dru-
gich nauczy¢ sie¢ moze. Najczesciej pierwsza mtodosé geniuszu ukrywa sie
skromnie w cieniu, jak barwinek i dopiero raptem niespodziewanie w calym
blasku rozwija. Dla miernych zdolnoéci pochwaly i oklaski bywajg zache-
ceniem do wytrwania i pilnoéci, prace geniuszu, jak dzialania natury, lubig
odosobnienie, cicho$¢ boréw pierwotnych i tajemnice. Czlowiek z geniuszem
wyzszy nad pr6znos¢, nie ubiega sie za oklaskami, najstodsza nagrode w so-
bie znajduje [...]%

Takim jest tez Mickiewicz Estreichera — pierwsze utwory poetyckie
nie zapowiadaja wyjatkowego poety, ,pisze jak wszyscy”. Geniusz po-
ety ujawnia sie dopiero w Balladach i romansach, a zwlaszcza podczas

22 J. Dybiec, Michal Wiszniewski. Zycie i twérczosé, Wroctaw-Krakéw-Warszawa 1970,
s. 154.

2 M. Wiszniewski, Bacona metoda thumaczenia natury i inne pisma filozoficzne, wstep W. Ta-
tarkiewicz, postowie i oprac. J. Dybiec, Warszawa 1976, s. 522.

24 Tamze, s. 527-528.
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pobytu w Rosji. Nie spoleczeristwo go ksztaltuje, ale to on wytycza mu
nowe drogi.

Przyszly autor Bibliografii polskiej wykonuje przede wszystkim kwe-
rende w czasopismach warszawskich, lwowskich i wileriskich, dzieki
czemu m.in. ustala prawidlowa date pierwodruku Ody do mfodoéci czy
debiutu poetyckiego Mickiewicza (chodzi o Zime miejskg)?. Udaje si¢ mu
dotrze¢ do nieznanych dotad miodzieficzych utworéw, jak Zywila. Kwe-
rendy przynoszg jednakze réwniez bledne wyniki, co skutkuje przypi-
saniem Mickiewiczowi powiastki Karylla czy wiersza Do sosny polskiej.
Kwerenda w prasie z lat 20. XIX wieku miata dla ogladu biografii autora
Dziadéw wigksze znaczenie niz cokolwiek innego. Estreicher wykorzy-
stuje Zrédta prasowe, by opisaé znaczenie Mickiewicza w spoteczeristwie,
a takze, by pokaza¢, kiedy poeta stat sie¢ ogélnonarodowg znakomitoscia.
Wskazuje na okres rosyjski, gdyz relacje z pobytu w Rosji ukazywaly
sie¢ w dziennikach Krolestwa Polskiego i Galicji. Czasopisma codzienne
wigzaly sie z idegq masowej o$wiaty, ktéra docierata nie tylko do czytel-
nikéw o zainteresowaniach wybitnie literackich?. Poezja na tamach prasy
niewatpliwie dodawala wartosci estetycznej prasowym tytutom, a dla Es-
treichera stala si¢ dostownie potraktowanym zwierciadlem recepdji litera-
tury romantycznej, gdyz pokazywata usredniony i spetryfikowany nurt
tworczosci epigonskiej w stosunku do dziel Mickiewicza i poprzedniej
epoki. Autor nie dostrzega zaréwno kreacyjnej, jak i propagandowej roli
prasy (przemilcza role cenzury). Jednak przy wszystkich watpliwosciach,
jakie budzi w nas korzystanie z prasy w takim stopniu, nalezy podkre-
§li¢, ze Estreicher postrzega ja jako narzedzie standaryzacji i ujednolica-
nia réznic kulturowych miedzy zaborami. OczywiScie zwierciadlo prasy
jest na tyle zwodnicze, ze na podstawie oglaszanych na jej tamach utwo-
row poetyckich mozna by odnie$¢ wrazenie, ze zadnego przetomu ro-
mantycznego nie bylo i poza Mickiewiczem nie pojawili si¢ inni znaczacy
tworcy. (Nieco dalej Estreicher doda, ze do oryginalnych poetéw mozna
zaliczy¢ Jézetfa Bohdana Zaleskiego, Seweryna Goszczyriskiego czy Anto-
niego Malczewskiego).

% Zar6wno Siemienski, jak i Wojcicki przypisali Ode do mlodosci do okresu rosyjskiego —
Mickiewicz miat jg napisa¢ w 1828 r. w Petersburgu.

% Wiersz autorstwa Stefana Witwickiego zob. C. Zgorzelski, Informacje o wierszach nie-
stusznie Mickiewiczowi przypisywanych, w: A. Mickiewicz, Dziela wszystkie, oprac. C. Zgo-
rzelski, t. 1, cz. 4, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1986.

27O konsekwencjach powstania prasy zob. E.L. Eisenstein, Rewolucja Gutenberga, przet.
H. Hollender, Warszawa 2004, s. 97 in.
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O wartosci bio-bibliografii Mickiewicza przesadza jeszcze jeden fakt;
Estreicher ma $wiadomo$¢, czym biografia nie jest [wyréznienie Z.D.-G.].
Krytycznie recenzujac zywoty autora Pana Tadeusza autorstwa Juliana
Klaczki, Lucjana Siemieniskiego i Kazimierza W. Wojcickiego, definiuje
przez zaprzeczenie ten dzial piSmiennictwa?: Klaczce przypomina, Ze bio-
grafia nie jest krytyka literackg, Siemieriskiemu zwraca uwage, ze wspo-
mnienie nie jest jeszcze biografig, negujac podnoszong tak bardzo w eto-
sie romantycznej biografistyki wiez osobista pomiedzy biografem a jego
bohaterem. Z kolei prace Wéjcickiego nazywa kompilacja, gdyz Wéjcicki
ukrywa sie za cytatami z dokumentéw i relacjami $wiadkéw, unika decy-
dujacych rozstrzygnieé, a co gorsza, zdaniem Estreichera, ucieka od od-
powiedzialnosci za autorstwo narracji®.

Lektura Estreicherowskiej biografii Mickiewicza moze by¢ dla nas roz-
czarowujgca. Posta¢ poety nie zapada czytelnikowi w pamieé. Uczony
nie ma ambicji wyjasniania tajemnic poety i jego dzieta. Publikacja za-
stuguje jednak na uznanie, gdyz nalezy do tych nielicznych, w ktérych
badacz zdradza swoje poglady na istote biografii jako gatunku piSmien-
nictwa naukowego oraz ujawnia tajniki swojego warsztatu. W pracy o Mic-
kiewiczu Estreicher stara si¢ ukaza¢ zlozonos¢ jego biografii. W tym celu
spietrza kilka narracji w sposob, ktéry niestety zdradza niedoskonatosci
warsztatu. Po pierwsze, ujawnia i omawia swoja (szczatkowa) $wiado-
mos$¢ metodologiczng, po drugie, stara sie¢ ukazaé ramy polityczne epoki
Mickiewicza, po trzecie szuka charakterystycznych cech é6wczesnego Zycia
spolecznego (uprawiajgc rodzaj historii o$wiaty), po czwarte — prezentuje
wreszcie samego poete i dzieje jego twdrczosci na tle Zycia literackiego®.

2 Chodzi o wspomnienia o Mickiewiczu, ktére ukazaly sie po jego $mierci: J. Klaczko,
Adam Mickiewicz. Nekrologia, L. Siemienski, Adam Mickiewicz. Wspomnienie pozgonne, Krakéw
1856; K.W. Wojcicki, Wspomnienie o Adamie Mickiewiczu.

»  Klaczke opinia ogélna stawia na czele krytykéw polskich; istotnie jest on $mialy dia-
lektyk, ale ogélnikami tumani oczy i przez szkla rozpalone patrzy na sprawy i dziela,
dlatego bedzie jego praca blyskotng, ale nie krytyczng. Wspomnienie L. Siemieriskiego [...]
nie jest biografia. [...] Wéjcicki nic a nic nie zrobil, przepisywal ustepami Siemieriskiego,
a ustepami podscielal nieobrobiony materiat jako listy Mickiewicza, Odyrica, Padalicy itp.
i dlatego jego wspomnienie, bedac zszywka najrozmaitszych stylow, zestawieniem listow
i wyrywkéw z artykutow [...] czyta sie chropawo, bez korzysci dla tych, ktérzy jaka ogdlng
catos¢ biograficzng chcieliby sobie uformowac”, ,, Rozmaitosci” 1859, nr 25.

30 Taka wielokierunkowo§¢ narracyjna byta charakterystyczna dla historiografii niemiec-
kiej, pozostajacej pod wplywem L. von Rankego, zob. J.H. Arnold, Historia. Bardzo krét-
kie wprowadzenie, przel. J. Jaworska, Warszawa 2001, s. 46-68. Ostatecznie dziatalnoé¢ Es-
treichera na polu historii literatury kwituje si¢ sformutowaniem, ze byl bardziej history-
kiem niz badaczem literatury, zob. Z. Ciechanowska, Karol Estreicher jako historyk literatury,
w: Ksigga pamigtkowa ku czci Karola Estreichera 1827-1908. Studia i rozprawy, Krakéw 1964,
s. 335-364.
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Filolog klasyczny pisze biografie romantyka

Chociaz z wyksztalcenia Antoni Matecki byt filologiem klasycznym, to
w historii polskiej literatury zapisal si¢ jako autor monografii o Juliuszu
Stowackim. Wspotczesni badacze oddajac nalezne mu zastugi, niekiedy
maja zal do autora Grochowego wietica, ze do pracy nad zyciem i twoérczo-
Scig Stowackiego nie podszed! z nalezytym pietyzmem?'. Jaka byta jego
droga do biografii autora Balladyny?

W potowie lat 50. XIX stulecia Malecki otrzymat katedre filologii kla-
sycznej na Uniwersytecie Lwowskim, jak rowniez powierzono mu wy-
klady z zakresu literatury polskiej®>. Posréd tematéw znalazly sie tez
poswiecone Juliuszowi Stowackiemu i woéwczas profesor odczul dotkli-
wie brak zaréwno wydan twoérczosci autora Beniowskiego, jak i litera-
tury przedmiotu®. W tym czasie Malecki pozostawal w kregu Karola
Szajnochy, ktéry na poczatku lat 50. byt bliski napisania na prosbe Sa-
lomei Bécu biografii jej syna. Autor Jadwigi i Jagietly dysponowat odpi-
sami listow Stowackiego oraz niepublikowanymi utworami, udostepnio-
nymi przez matke poety. Okoto 1853 roku pani Bécu wycofata swojg pro-
pozycje z uwagi na to, ze Szajnocha z réznych powodéw nie za bardzo
kwapit sie do tej pracy. Archiwum Stowackiego wrécito do pani Salo-
mei, a po jej Smierci przeszlo w rece Teofila Januszewskiego®. Fragmenty
z tego archiwum zapewne za posrednictwem Karola Szajnochy ukazy-
waly sie w Iwowskim ,Dzienniku Literackim”, co stanowilo forpoczte

31 Istnieje kilka prac omawiajgcych monografie Maleckiego, ale wszystkie majg raczej
charakter przyczynkéw i artykutéw, zob. K. Poklewska, Recepcja Stowackiego we Lwowie
w latach 18521870, , Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego” Nauki Humanistyczno-
-Spoleczne, seria 1, z. 60, 1960, tejze, Czytajgc Maleckiego (w stulecie monografii o Stowac-
kim), , Zeszyty Naukowe Uniwersytetu L6dzkiego” Nauki Humanistyczno-Spoleczne, se-
ria I, z. 65, 1969, H. Siewierski, Jak Antoni Malecki czytal mistycznego Slowackiego?, w: Sto-
wacki mistyczny. Propozycje i dyskusje sympozjum Warszawa 10-11 grudnia 1979, M. Janion,
M. Zmigrodzka, red., Warszawa 1981; M. Adamski, Antoniego Maleckiego ,Juliusz Stowacki
w stosunku do wspélczesnej epoki” — studium z historii literaturoznawstwa, ,Stupskie Prace Fi-
lologiczne”, seria 8, 2010, M. Troszynski, ,Z niedobrej, nieczulej teki”. Dzieje i perspektywy
edycji tworczodci Juliusza Slowackiego, w: Slowacki mistyczny. Rewizje po latach, E. Hoffmann-
-Piotrowska, A. Fabianowski, red., Warszawa 2012, s. 277-298. Najobszerniejszg i wcigz
aktualng monografig zycia i twérczoéci Maleckiego pozostaje ksigzka B. Gubrynowicza
Antoni Mafecki (wyd. 1920).

32 B. Gubrynowicz, Antoni Matecki (1821-1913), Lwéw 1920, s. 94 in.

3 Tamze.

34 Z. Sudolski, Poczgtki dziejéw spuscizny literackiej Juliusza Stowackiego. (Na marginesie zapo-
mnianych kontaktéw rodziny poety z Karolem Szajnochg, w: Juliusz Stowacki. W stupieédziesiecio-
lecie urodzin. Materialy i szkice, Warszawa 1959.
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wydania pism poety i podsycato zainteresowanie jego tworczoscig. Warto
doda¢, ze ok. 1858 roku istniata juz gotowa biografia Stowackiego napi-
sana przez Estreichera, ktéra niestety przepadia podczas jednego z po-
licyjnych nalotéw na mieszkanie Romana Zmorskiego®. W kazdym ra-
zie odpisy listéw poety do réznych oséb (przede wszystkim matki) zro-
bione przez Szajnoche z mysla o planowanej powiesci o poecie trafity
na poczatku lat 60. do rgk Antoniego Maleckiego, ktéry zyskat zaufa-
nie Teofila Januszewskiego i uzyskat dostep do spuscizny po Stowackim,
ktéra wedlug Leopolda Meyeta — , mieécita w jednym worku w najwiek-
szym nietadzie za Zycia nieznane utwory Stowackiego, ktére prof. Ma-
tecki uporzadkowal, odczytat i wydat z niepospolitym dla ogétu i lite-
ratury naszej pozytkiem”3. Praca nad ksigzka przeciggneta sie, zostata
ona wydana dopiero w 1866 roku juz po edycji Pism posmiertnych Sto-
wackiego, a wiec mozna ja bylo czyta¢ jako swoisty komentarz do tego
wydania. W jakim$ sensie jego praca odpowiadata na zapotrzebowanie
dydaktyczne i wpisywata sie¢ w metodyke historii literatury uprawianej
przez Mateckiego?.

W 1851 roku piszac o problemach historii literatury greckiej i rzym-
skiej badacz zwracal uwage na kwestie nauk pomocniczych i wilasciwy
przedmiot badan historii literatury. Nie utozsamiat historii literatury z bio-
grafia pisarzy, a wiec dalekie mu byly idee stownikéw bio-bibliograficz-
nych, ich miejsce widzial raczej posréd podrecznikéw nauk pomocniczych:

[...] zaczeto pdzniej gléwne zadanie historii literatury upatrywaé w szczegé-
Towych opisach zywotéw autoréw. Bez znajomosci ducha pisarza i zewnetrz-
nych zycia jego przygodd trudno jest dzieto jego nalezycie ocenié. Wzieto sie
wiec przede wszystkim do wyswiecania szczegétéw biograficznych o auto-
rach. Ale i to wystarcza¢ nie moze. Poznano sig, Zze i to dopiero biografia
literatéw, ale jeszcze nie historia literatury 3.

% K. Grzybowska, dz. cyt., podaje, ze stato sie to w 1860, faktycznie Zmorski przebywat
we Lwowie do lipca 1858, potem opuscil miasto na zawsze, zob. E. Piescikowski, Poeta-
-tulacz. Biografia literacka Romana Zmorskiego, Poznani 1964, s. 127-128.

36 L. Méyet, Listy Stowackiego, ,Tydzien”. Dodatek literacki do ,Kuriera Lwowskiego”
1898, nr 50 (z 11 XII), s. 393.

S Tuliusz Stowacki. Jego zycie i dziela w stosunku do wspélczesnej epoki mialy trzy wydania:
pierwsze w 1866-1867, wyd nast. wyd. 2 poprawne i pomnozone, Lwéw 1881, wyd. 3
poprawne i pomnozone Lwoéw 1901, tu korzystamy z wydania pierwszego. Ze wzgledu
na temat nie omawiam tych fragmentéw monografii, ktére naleza do krytyki literackiej.

% A. Matecki, Historia literatury greckiej i rzymskiej w: tegoz, Od antyku do romantyzmu,
wybor i oprac. J. Maslanka, Warszawa—-Krakow 1979, s. 56-57. Poglady na historie literatury
antycznej omawia B. Gubrynowicz, dz. cyt., s. 99 in.
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W tym samym szkicu O historii literatury greckiej i rzymskiej Matecki
zwraca uwage na odmienng pozycje pisarza w zyciu spotecznym. Wy-
raznie w swojej rozprawie wskazuje na historyczny kontekst biografii, in-
nymi stowy ma $wiadomo$¢ odmiennosci biografii antycznych bohateréw
od biografii wspéiczesnych:

Zapominano, ze autor pierwej byl obywatelem i cztonkiem swojej spo-
fecznosci, nim zaczat by¢ autorem. [...] Pisze dla wspétczesnych, i tak pisze,
aby go oni mogli przyjaé i zrozumieé. W dziele swoim stawia pomnik uspo-
sobienia nie tylko swego, ale i spotecznosci sobie wspdétczesnej. Jest wyrazem
wieku i narodu. Dlatego to, jak w czlowieku nie ma przedzialu miedzy tym,
co on my$li, a tym, jak zyje — tak i narodu czyny, dola, powodzenie, czyli jed-
nym stowem: historia najsciélej potaczona jest z literaturg i potaczenie to jest
tak Sciste, tak wewnetrzne, ze nie tylko literatura zawista od rzeczywistosci
zycia, ale i rzeczywistos¢ od literatury®.

Inaczej niz Estreicher, Malecki dysponowat archiwum prywatnym,
czyli niepublikowanymi materiatami, nieprzeznaczonymi do druku®.
Chodzi przede wszystkim o korespondencje. Chce podkredli¢, ze profe-
sor nie byl ani pierwszym, ani jedynym biografem korzystajagcym wéw-
czas z korespondencji prywatnej pisarza. Byta to dos¢ popularna praktyka:
Thomas Moore oglosit biografie Byrona, ktéra wtasciwie byta wydaniem
korespondengji autora Don Juana opatrzonym minimalistycznym komenta-
rzem, w 1859 roku w Anglii ukazata si¢ stynna biografia Elizabeth Gaskell
The life of Charlotte Bronté, napisana na podstawie korespondencji Gaskell
z autorky Dziwnych loséw Jane Eyre, tryumfy czytelnicze $wiecila powies¢
Washingtona Irwinga Zywot i podréze Krzysztofa Kolumba, utozona takze
na podstawie dziennikéw i listw odkrywcy*. Dla Maleckiego znacznie
blizsze i osiggalne byly biografie Goethego oraz wydanie korespondencji
Mickiewicza opracowane przez Juliana Klaczke i opatrzone jego studium

3 A. Matecki, dz. cyt., s. 57.

40O wspotczesnych postawach badaczy wobec archiwum pisarza zob. Archiwum pry-
watne, L. Marzec, red., ,Czas Kultury” 2017, nr 2.

41 Korespondencja Napoleona i Jézefiny miala na celu apologie wizerunku cesarzowe;j,
list stat sie tym samym materiatem literackim, zob. Z. Dambek-Giallelis, J. Borowczyk,
Napoleon i Jozefina — pojedynek legend, w: Listy Napoleona i Jozefiny, przel. A. Rogalski,
Poznan 2016, s. 16-19; praca Gaskell - jak pisze wydawca — pokazata z kolei nie we-
wnetrzne zycie Ch. Bronté, lecz przeciwnie — jej silne zwigzki ze spoteczeristwem i obycza-
jami tamtego czasu, innymi stowy Gaskell mocno osadzila swoja bohaterke w jej cza-
sach, zob. E. Jay, Introduction, w: E. Gaskell, The life of Charlotte Bronté, London 1997,
5. XX-XXI.
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o listach poety*. Ksigzek tych nie mozna przeceni¢. Powolywat si¢ na nie
wydawca Pism posmiertnych. Georg Henry Lewes uwazat, ze koresponden-
cja Goethego jest bardziej prawdziwa niz jego autobiografia, ktérag mozna
czytac jako autokreacje poety®. Zrazu — jak sam Matecki wyznal — omal
nie ulegt pokusie publikacji listow Stowackiego:

Rozczytujac ten nader znaczny zbidr listéw (jest ich tyle, ze zapelniltby
dwa spore tomy), nie moglem sie oprze¢ w pierwszej chwili urokowi, jaki
wywiera to rzeczywiscie bezprzyktadne bogactwo wyobrazni, strumieniami
rozlanej w owych potocznych i poufnych rozmowach nieznanego zupetnie
dotychczas z tej strony wieszcza i porwany my$la, ze to prawdziwy pamiet-
nik wewnetrznego zycia poety, ze to istna fotografia najskrytszych poruszen
serca — zamierzylem nakfoni¢ koniecznie krewnych jego do bezzwlocznego
ogloszenia tej catej korespondenciji*.

Potem pisze o swoich doznaniach przy lekturze calo$ci, mianowicie
o wszechogarniajagcym znuzeniu. ,Ostatecznie bowiem kazdy list jest tylko
listem, chocby go pisat i genialny poeta!”#. I dalej zwraca uwage na konse-
kwencje: ,Wskutek czego czytajacy te wynurzenia poufne traci coraz bar-
dziej zmyst dla rzeczy prawdziwie niepospolitych, gingcych w tym nawale
powszednich konwencyjnosci”. To jest tez moment, w ktérym archiwista
z potencjalnego wydawcy przeobraza si¢ w biografa, gdy decyduje sie
,rozwingé¢ watek autentycznego zycia Stowackiego” na podstawie listow,
tym samym zapoczatkowujac dlugg praktyke w naszym piSmiennictwie
opowiesci biograficznej#.

Okresleniem, ktore najblizej definiuje zamierzenia Mateckiego, jest ter-
min ,powie$¢”. Na pewno nie chodzi o typ powiesci biograficznej charak-
teryzowanej w ten sposéb 100 lat pézniej przez Marie Jasiriska, w ktorej

4 7. Klaczko, podobnie jak Matecki, wyznawal poglad, ze korespondencja poetéw czy
pisarzy nie nadaje sie do publikacji, poniewaz w przeciwienstwie do politykéw i mezéw
stanu nie s3 oni osobami publicznymi. Dla Mickiewicza oczywiscie uczynit wyjatek. Zob.
J. Klaczko, Korespondencja Mickiewicza. Studium, Paryz — Berlin 1861.

43 Piszac o Zmysleniu i prawdzie i o wyzwaniach, jakie ten utwér stanowi dla biografa Goe-
thego, Lewes podkreélal: ,The main reason of this is the abiding inaccuracy of tone, which
gives, which, far more misleading than the many inaccuracies of fact, gives to the whole
youthful period, as narrated by him, an aspect so directly contrary to what is given by
contemporary evidence, especially his own letters, that an attempt to reconcile the contra-
diction if futile”. G.H. Lewes, Preface, w: tegoz, The life of Goethe. Second edition, t. 1, London
1864, s. VI. Ksigzka ukazala sie po raz pierwszy w 1855 roku.

4“4 A. Matecki, Przedmowa w: tegoz, Juliusz Stowacki. Jego zycie i dzieta w stosunku do wspét-
czesnej epoki, t. 1, Lwéw 1866, s. X.

4 Tamze, s. X.

46 Tamze.
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fikcja przewaza nad materiatem faktograficznym+. Wydaje sie, ze w kon-
tekécie biografistyki jako gatunku pi$miennictwa, ,powieé¢” oznaczala
pewng koherentng historie zaréwno zycia, jak i dziejow wewnetrznych
oraz tworczosci bohatera. Wszak Stowacki tak koriczy Godzing mysli, trak-

towang nota bene przez Maleckiego jako Zrédto:

Oto jest romans Zycia nie sktamany w niczem...

Zabite glodem wrazen jedno z dzieci kona,

A drugie z odwréconym na przeszioé¢ obliczem
Rzucito sie w $wiat ciemny... powies¢ nieskoniczona...*

Romans — dzieje zmys$lone, prawda serca, a powies¢ — to dzieje,
bieg wypadkéw, relacja Swiadka; sam Stowacki wykorzystuje niejedno-
znaczno$¢ pojecia romans, ktéry ma przedstawiaé ,,prawde serca”, a wiec
prawde zycia. Swiatlo na réznice miedzy romansem a powiescia rzuca
pisarz z drugiej strony Atlantyku — Nathaniel Hawthorne:

Gdy pisarz nazywa swe dzietlo romansem, bytoby niemal zbytecznym
zastrzezenie, ze chce zachowac¢ sobie prawo pewnej dowolnoéci zaréwno
w wyborze materiatu, jak i w uksztaltowaniu go, do czego nie czulby si¢
upowazniony, gdyby nazwat swa ksigzke powieécig. Ta ostatnia forma kom-
pozydji, jak sie ogélnie przyjmuje, zaktada drobiazgowa wiernosé nie tylko
temu, co w nim jest prawdopodobne i zgodne ze zwyczajnym naszym do-
Swiadczeniem®.

Jednak w przytoczonym wyzej zakoriczeniu Godziny mysli Juliusz Sto-
wacki wyraznie podkres$la niejednoznacznos¢ tego pojecia: romans, ktéry
zawiera prawde (,,niesktamany”) i powieé¢, ktéra nie ma granic (,,nie skon-
czona”). Swoje dzieto okresla autor Domu o siedmiu szczytach jako romans —
zbudowany zgodnie z ,,prawdg serca”. W rozréznieniu dokonanym przez
powiedciopisarza odzywa tradycja renesansowego romansu®. W kultu-
rze XVIII i XIX wiekéw prawde serca mozemy zapewne wigzaé z senty-
mentalnym wychowaniem otrzymanym m.in. od Jana Jakuba Rousseau.
Dla Mateckiego jako biografa nieoceniong warto$¢ posiada korespondencja

47 M. Jasiniska, dz. cyt., s. 76 in.

48 7. Stowacki, Dzieta, oprac. E. Sawrymowicz, J. Krzyzanowski, red., t. 2, Wroctaw 1952,
s. 217.

4 N. Hawthorne, Dom o siedmiu szczytach, przet. B. Batutowa, Poznan 1992, s. 5.

50 Por. J. Ziomek, Renesans, Warszawa 1980, s. 132-135. Genealogie romansu — powiesci
historycznej szkicuje Sinko, wskazujac na grecka proze, romans i ,zdegenerowang historio-
grafie hellenistyczng”, zob. T. Sinko, Echa klasyczne w literaturze polskiej. Dwanascie studiéw
i szkicow, Krakéw 1928, s. 115-117.
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poety, ktéra przekazuje prawde nawet nie tyle o zyciu jako ciggu zdarzen,
ile o duszy poety. Dazeniem biografa w powieéci o zyciu poety jest do-
tarcie do prawdy — niekoniecznie utozsamianej z prawda faktéw. Taki cel
tez przy$wiecal Maleckiemu, gdy natrafit na papiery po Stowackim, ktére
w nastepstwie lektury stawaly sie rodzajem archiwum:

Bioragc w pomoc rezultaty, do jakich mi¢ doprowadzito gtéwnie rozpa-
trzenie sie w pozostatych Stowackiego papierach, obejmujacych juz to utwory
catkowite za zycia jego nie drukowane, juz szczatki, urywki i fragmenty roz-
maitych rzeczy nie dochowanych w catosci: nie waham sie stawi¢ na pewne
twierdzenia, Zze caly ten szereg lat od 1839-1842 stanowil w Zyciu naszego
wieszcza w ogoble okres kulminacji jego talentu, energii i dzielno$ci®.

Czyli biograf to ten, ktéry nadaje ksztalt i by¢ moze pozér zyciu jako
calosci nieodgadnionemu i rozbitemu na fragmenty. Matecki krytycznie
odnosi si¢ do pozostawionej w nietadzie spuscizny poety, dostrzegajac
w niej piekno i pelnie, na ktérg sktadajg sie liczne fragmenty®. Biografie
jako powies¢, czyli narracje, cenit tez Karol Szajnocha. W jednym z listow
do Kazimierza Wtadystawa Wéjcickiego pisatl:

Cenie sobie wprawdzie bardzo wysoko wszelkie biografie, cudzym lub
wlasnym piérem skreSlone, lecz te musza rozsnuwac sie w powiesé albo
historie jak Twoje Powgzki, a do tego jeszcze za wczednie, dopoki cztowiek
zyje i dopiero pracuje na to, aby odrobine pamieci pozostawi¢ po sobie®.

W tym krétkim fragmencie padaja znaczace sfowa — biografia to roz-
snuta w powie$¢ badz historie, zapewne w znaczeniu podanym przez
autorow Stownika wileriskiego. Mozna postuzyé¢ sie metaforg uzyta przez
Clifforda — biografii jako mozaiki. Podstawg takiego mys$lenia jest kon-
cepcja opowiesci zbudowanej z fragmentéw, strzepéw tego, co zaliczamy
do Zrédet czy materiatow.

Monografia Antoniego Mateckiego byta pierwszg powieécig o poecie,
ktéra odniosta sukces na rynku czytelniczym i nawet wbrew zamiarom au-
tora przyczynifa sie¢ do powstania kultu Stowackiego. Jednak idea biogra-
ficznej opowiesci o poecie nie byta niczym nowym. Kilkanascie lat wcze-
$niej Jozef Dzierzkowski opublikowal szkic Powies¢ z zycia poety (1847) —

51 A. Matecki, Julisz Stowacki..., t. 2, s. 54.

52 Autor poréwnuje dzielo autora Kordiana do Bazyliki $w. Pawta za Murami w Rzy-
mie. Zwraca uwagg, ze harmonie i doskonalos¢ bazyliki (jak i poezji Stowackiego) mozna
dostrzec dopiero z odpowiedniego miejsca, przestudiowawszy uprzednio wszystkie dro-
biazgi, ktére na nig sie sktadajg, zob. tamze, t. 2, s. 113-114.

53 Korespondencja Karola Szajnochy, zebral, wstepem i przypisami opatrzyt H. Barycz, t. 2,
Wroclaw 1959, s. 89.
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prébe biografii Dominika Magnuszewskiego. W swoim szkicu autor Ulicy
i salonu podjal temat Zycia i twérczosci poety, przy czym trzeba podkresli¢,
ze ,poeta” w tym tekscie wystepuje jako kategoria egzystencjalna, a zy-
cie (tj. curriculum vitae) i tworczos$¢ to kategorie wzajemnie sie znoszace.
Dzierzkowski musi si¢ zmierzy¢ z niekompletnoscia jego spuscizny:

I mégtbym wam zywo go przypomnieé, przytaczajgc na los wybrane
utamki uroczych poezji jego. Bytaby to najlepiej opowiedziana powiesé zy-
cia jego, bo w tej powiesci, zawiklaniem, intryga, zdarzeniami byly wilaénie
te pieéni jego, bo on pisal dusza swoja, bo w jego wierszach jest cale jego
zycie®,

Jednoczesnie potencjalny biograf ma Swiadomos¢, ze z owych utam-
kéw, pozostawionych fragmentéw poezji nie sposéb zbudowaé pelnej opo-
wiedci o dziejach poety. Jej osig fabularng s3 zmagania Magnuszewskiego,
poety, ze Swiatem i spoleczeristwem. Podobnie zreszta Matecki podkresla
konflikt Stowackiego ze $swiatem. Jednak w przypadku Stowackiego jego
monografista borykal sie z odmiennymi problemami; miat dostep do —
jak sie woéwczas wydawalo — duszy poety, ale nie mégt uchwycié zwigzku
miedzy wydarzeniami Zycia wewnetrznego poety, jego poezja a historig
jego czasOw. Pisze o tym otwarcie, kiedy m.in. zwraca uwage na kon-
flikt poety z jego otoczeniem. Dostrzega réznice miedzy tym, co poeta
sam o sobie pisze, i relacjami innych — aczkolwiek niechetnie korzysta
z tego zabiegu. Z pespektywy strategii opowieSci biograficznej to znaczy
mniej wiecej, ze poza narracja poety i zbudowang na niej swojg narracja
nakfada sie¢ jeszcze spojrzenie — swiadkoéw epoki. W takich miejscach do-
chodzi do glosu autor biografii — wszechwiedzacy, spogladajacy na swo-
jego bohatera z dystansem i pewng ironig. Malecki opisujac dziecifistwo
poety, a wiec okres zycia, dla ktérego nie dysponowatl korespondencja,
postuguje sie przede wszystkim jako Zrédlem Godzing mysli, wyraznie do-
strzegajac rozbieznoé¢ miedzy poetycka autokreacja Stowackiego a jego
rzeczywistym polozeniem majgtkowym, spolecznym i rodzinnym. Zesta-
wia obrazy samotnego, mrocznego dziecifistwa z poematu z relacjami ro-
dziny, z ktérych wynikalo, Ze Julek byt dzieckiem ukochanym, otaczanym
troska i mitoscia. Sadzac swojego bohatera, przyjmuje perspektywe narra-
tora auktorialnego. Lekturze dokumentéw autobiograficznych towarzyszy
niedowierzanie, podobnie jak towarzyszy ono Georgowi H. Lewesowi, au-
torowi wspomnianej biografii Goethego.

5% J. Dzierzkowski, Powies¢ z zycia poety, ,Biblioteka Zakladu Naukowego im. Ossolifi-
skich” 1847, z. 5, s. 409.
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Z prawa do wszechwiedzy Matecki korzysta na réwni z prawem do
niewiedzy. Przyznaje, ze nie wiadomo, kiedy Stowacki stal sie Stowac-
kim, czyli poetg, gdyz nie zachowaly si¢ zadne poezje z okresu szkolnego
czy uniwersyteckiego: ,W Warszawie dopiero zaczat sie ten olbrzymi ta-
lent razniej rozwija¢”*®. Niekiedy tez przyznaje sie jako edytor i biograf
do pewnych zaréwno pomytek, jak i zaniedbar, piszac np. o odnalezio-
nym dramacie: ,nadalem mu tytul na chybit trafit Horsztyriski”>. Najwie-
cej ktopotow Mateckiemu przysporzyl okres genezyjski. Stusznie zwra-
cano uwage, ze Matecki jako krytyk pierwszy dokonuje analizy Kréla-
-Ducha. Ale przeciez nawet twoérczoé¢ w tym czasie jest jakim$ faktem
biograficznym. Malecki rezygnuje z tej opowiesci, co wiecej pisze: ,dok-
tryna Stowackiego nie przystawata do ogélnego odczucia” i pozostata bez
dzwieku¥. Zwraca uwage, ze nastgpita wéwczas osobliwa zgoda Stowac-
kiego z Mickiewiczem. Podaje jednak w watpliwos¢ jej wartos¢ i znacze-
nie samego przetomu, podkreslajac, ze Towianski byl pospolitym oszu-
stem. Ten okres pozostaje w izolacji wobec calej biografii artysty i czlo-
wieka. Mateckiemu sprawia to dodatkowg trudnos¢, gdyz w tytule mo-
nografii zawart postulat odstoniecia jednosci biografii jednostki, jej dzieta
i czasow. Tymczasem ta koncepcja si¢ rozsypuje: Stowacki —jak pisze autor
Listu zZelaznego — zyje daleko od rzeczywisto$ci, w swoim wilasnym $wie-
cie®. Jako krytyk, ale tez jako biograf, Matecki podejmuje sie¢ przyblizy¢
ten Swiat.

Stowacki w zyciu swoim malo zaznat szczescia. Zyt samotny, opuszczony,
czesto nawiedzany przez rozpacz. Nieraz zadawal sobie pytanie, dlaczego
cierpi? [...] Szukat przyczyn — pisze autor — rozmyslat nad celami, dla kt6-
rych dostata mu sie taka wilasnie rola w podziale. [...] To, co cztowieka dre-
czy jako niedocieczona zagadka, zazwyczaj bywa nieustajagcym tematem jego
rozmy$lan. [...] Artysta, poeta.. tworzy sobie z tej wewnetrznej meki serca

5 A. Matecki, Julisz Stowacki..., t. 1, s. 42.

% Tamze, t. 1, s. 223. W praktyce edytorskiej Matecki popelnial jeszcze wigksze przewi-
nienia z punktu widzenia wspélczesnej tekstologii, dopisujac cate fragmenty do utworéw
Stowackiego, zob. Z. Przychodniak, Czego nie napisat Slowacki. Sprostowanie filologiczne, ,Ga-
zeta Wyborcza” z 27 11 2017, http: //wyborcza.pl/7,95891,21427141,czego-nie-napisal-slowa
cki-sprostowanie-filologiczne.html, [dostep: 07.08.2017]. Taka postawa mogta sie wigzac
z tekstologiczng tradycja filologii klasycznej, w ktérej kierowano sie wzgledami estetycz-
nymi, zob. m.in. A. Szantyr, Dziatalnos¢ naukowa Gotfryda Ernesta Grodka, w: Z dziejow filologii
klasycznej w Wilnie, J. Oko, red., Wilno 1937, s. 250-253.

5 A. Matecki, Julisz Stowacki..., t. 2, s. 305.

% Tamze, t. 2, 5. 213.

% A. Matecki, Julisz Stowacki..., t. 1, s. 72-73. Pisze wprost: ,Stowacki nie mial zmystu dla
niczego, co sie tylko zwie rzeczywistoscig”. Tamze, t. 1, s. 73.
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swojego w wyobrazni ideat i znajduje juz przez to samo zadowolenie, ze go
oglada przed sobg przedmiotowo, jakby to co$ bylo osobnego, w czym jak
w zwierciadle przejrze¢ sie mozna®.

Matecki charakteryzuje geneze twoérczosci poetyckiej probujac nie
tylko zrozumie¢ i opisa¢ dzielo, ale tez umiejscowi¢ je w ramach opo-
wiesci biograficznej. Wedlug niego dzielo sztuki powstaje jako préba zro-
zumienia samego siebie. Nieprzypadkowo w przytoczonym fragmencie
pojawiajq sie znaczace stowa ,zwierciadto” i ,odbicie”, metafory tak chet-
nie uzywane przez krytyke romantyczna. Wydaje sie, ze tej praktyce pa-
tronuje tez tradycja augustianiskiego soliloquium. Matecki chcac pokazaé
wewnetrzne zycie Sfowackiego odwotuje sie tylko do jego korespondenciji,
ktéra ,regularna, szczegélowa, prowadzona bez przerwy az do ostatnich
dni Zycia, lezy w calej zupelnosci przede mng. Od tej pory mozemy is¢
za poeta naszym krok w krok i nawet wlasnymi jego stowy opowiada¢
o niejednym zdarzeniu”¢.

Jednak najistotniejszg konsekwencjg dla monografii-biografii jest to, ze
Matecki rezygnuje z wprowadzania anegdot®. Ten chwyt pisarski znany
przede wszystkim z biografistyki Plutarchowskiej wtasciwie odnosit sie
do koncepgji anegdoty jako ilustracji np. charakteru. Przypomnijmy, ze kla-
syczna koncepcja biografistyki Plutarchowskiej wyrastata z przekonania,
ze istnieje model, do ktérego mozna odnies¢ biografie konkretnej osoby.
Taka biografistyka opisywata nie tyle bieg Zycia, ale przede wszystkim
sposob postepowania, charakter, inspirujgc zapewne wszelkie portrety li-
terackie.

Biograf ulega urokowi swojego bohatera, wchodzi w jego Swiat, wcigz
bacznie go obserwujac. W postawie tej znajdujemy Slady wplywéw jego
nauczycieli uniwersyteckich z okresu berlifiskiego, a mianowicie Wojcie-
cha Cybulskiego i jego wykladéw o literaturze stowiariskiej. Zwracano
uwage na silne uzaleznienie od tradycji szkoty heglowskiej®. Estetyka he-
glowska ma nie tylko realny udzial w twdérczosci Mateckiego-krytyka,
ale takze Mateckiego-biografa. Nie manifestuje sie¢ w sposéb oczywisty,
ale raczej jako zaprzeczenie, negacja biografii. Podobnie jak Matecki swoje
przekonanie o znaczeniu poetéw w dziejach wykazywat wspomniany Cy-
bulski, wedtug ktérego wspodtczesni poeci jak Byron czy Schiller — ,,poe-

60 Tamze, t. 2, s. 30-31.

61 Tamze, t. 1, s. 27.

62 M. Adamski, dz. cyt.

6 B. Gubrynowicz, dz. cyt., s. 17 in.
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ci subiektywni”, nie doréwnujg tym, ktérych trescig jest Swiat przedmio-
towy®. Jakie moga mie¢ konsekwencje takie przekonania?

Ten zwigzek z Zzyciem publicznym Matecki z trudem dostrzega w zy-
ciu Stowackiego. Wpisuje sie tym samym w nurt estetyki heglowskiej,
ktéra przyjmuje, ze biografia cztowieka wspoétczesnego powstaé nie moze,
gdyz jego zycie rozpada si¢ na wiele fragmentéw . A jednoczeénie, by cal-
kowicie nie zanegowa¢ swojego bohatera — pokazuje go w cigglych zma-
ganiach: ze $wiatem, z Mickiewiczem, z krytykami. Z tej perspektywy
podziat na czyny publiczne i akty wewnetrzne ulega rozmazaniu; biogra-
fii nie mozna umiejscowi¢ czy opisa¢ znanymi kategoriami, gdyz nawet
zycie ,bezczynne”, jak wewnetrzne Zycie poety, jest bogate i fascynujace.

Zakonczenie

Powstaniu obu prac biograficznych sprzyjat klimat odwilzy i zyczliwe
kulturze polskiej rzady Agenora Gotuchowskiego, namiestnika Galicji. Au-
torzy wywodzili sie z réznych Srodowisk naukowych. Estreicher nie byt
krytykiem literackim, natomiast Iwia cze$¢ biografii Stowackiego sktada
sie z krytycznoliterackich rozpraw Mateckiego. Pewna chropawo$¢ Estre-
ichera opowiesci o Mickiewiczu wywodzi si¢ by¢ moze z przekonania,
ze $wiat duchowy poety nie jest dostepny (empiryczna szkota Wiszniew-
skiego). Nie dostrzega owego rozdarcia miedzy Zzyciem a dzielem Mickie-
wicza, ale interesuje go obecno$¢ dzieta poety w zyciu spotecznym czy li-
terackim. W gruncie rzeczy Mickiewicz Estreichera nalezy do przesziosci,
zamkniety niczym owad w bursztynie. Natomiast Matecki biografie uj-
muje w kategoriach dialektyki Zycia i twérczoéci, pokazuje dynamike po-
staw Stowackiego, niekiedy konfrontujgc to, co ten méwi o sobie z innymi
$wiadectwami. Nie odnajduje harmonii pomiedzy Zyciem wewnetrznym
a publicznym, innymi stowy Zycie i dzielo jego bohatera nie przystajg
do siebie, a nawet wzajemnie si¢ znosza.

64 Za: ]. Jachimek, Wojciech Cybulski jako krytyk i historyk literatury, Poznan 1930, s. 146.
Nalezy doda¢, ze wykltadéw z literatury polskiej Malecki stuchat w Berlinie w latach
1843-1844 (zostaly one opracowane i ogloszone w jezyku niemieckim dopiero w 1870 r.).
Jachimek zwraca uwage na wplyw pogladéw Cybulskiego na Maleckiego m.in. jego apo-
logie Slowackiego, wydaje sie jednak, ze zainteresowanie Stowackim mialo inne Zrédia
(dz. cyt., s. 152-153).

8 K. Guczalska, Rewolucja estetyczna. Schiller i Hegel, w: Pozna¢ czlowieka. Ksigga jubileu-
szowa na siedemdziesigte urodziny Profesora Adama Wegrzeckiego, J. Filek, K. Sosenko, red.,
Krakéw 2007, s. 362-363.
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Obie biografie mimo tak znaczgcych réznic odegraly tez wazng role
w zyciu autoréw: zaden z nich nie kontynuowat tego rodzaju tworczoéci,
aczkolwiek warto zauwazy¢, ze Estreicher catkowicie zarzucit bio-biblio-
graficzne proby, koncentrujac sie na idei bibliografii literatury polskiej. An-
toni Matecki, chociaz swoje naukowe zainteresowania skierowat w strone
Sredniowiecza, nie porzucit monografii o Stowackim, dopetniajac kolejne
wydania nowymi materialami. Swojego zdania o poecie nie zmienit.

On the academic traditions of scientific biography
(Karol Estreicher’s Adam Mickiewicz
and Antoni Malecki’s Juliusz Stowacki)

Summary

The article approaches two biographies that were published in
mid-nineteenth century in Lviv: Adam Mickiewicz by Karol Estreicher
(1859) and Juliusz Stowacki. Jego zycie i dziela w stosunku do wspdt-
czesnej epoki by Antoni Malecki (1866). The author of the article
focuses on the research methods of both biographers, which were
primarily inspired by their university studies. The article characterizes
a circle of Estreicher’s professors from the Jagiellonian University, the
tradition of J6zef Muczkowski’s bibliography and Michat Wiszniewski’s
philosophy of history. To contextualise Antoni Malczewski’s work,
the author points to his studies in Wroctaw and Berlin, emphasising
their Hegelian character.
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Wislicz Tomasz 35
Witkowska Alina 31, 49, 68, 207, 208,
212,213
Wittrock Bjorn 7
Witwicki Stefan 304
Wiadystaw Jagietto 306
Wojciechowski Krzysztof Jan 203
Wolf Oskar Ludwig Bernhard 160
Wotowiec Grzegorz 32
Woodward William Richard 76
Wostokow Aleksandr 131

Wojcicki Kazimierz Wladystaw 179, 220,
221, 223, 224, 226-228, 231, 233, 237,
238, 241, 298, 304-305, 311

Wojcik Wiestaw 74

Wrede Maria 149

Wronkowska Stawomira 180

Wrotnowski Feliks 275

Wrzosek Adam 47, 48, 109, 222

Wrzosek Wojciech 100

Wulf Andrea 12

Wunderlich Carl August 74, 95

Wyrwas-Wisniewska Monika 169, 287

V4

Zagoskin Michait 133

Zahorski Wiadystaw 106, 109

Zajaczkowski Ananiasz 142, 144

Zakowicz Ilona 8

Zaleski Bronistaw 49, 138, 147, 198, 201,
202

Zaleski J6zef Bohdan 304

Zamacinska Danuta 209

Zamoyski Adam 220

Zan Tomasz 12, 61, 68, 117, 118, 138, 143,
152, 153, 208

Zapadow Aleksandr Wasiljewicz 123

Zasztowt Leszek 202

Zaunick Rudolph 76

Zawadzka Danuta 10, 29, 38, 110, 174,
243, 261, 278, 320

Zawadzki Jézef 300

Zbrzezniak Marta 112

Zdanowicz Ignacy 65, 67, 68

Zdziebtowski Szymon 32

Zdziechowski Marian 145

Zeidler-Janiszewska Anna 21

Zejszner Ludwik 12

Zembrzuski Ludwik 80

Zgorzelski Czestaw 209, 304

Zielinska Marta 118

Zielnica Krzysztof 12

Ziemba Teofil 60

Zin Wiktor 261

Ziolkowski Theodore 19, 20, 278, 279

Ziotowicz Agnieszka 258, 320

Ziomek Jerzy 310
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Zmorski Roman 147, 307 Z

Zorin Andriej Leonidowicz 192, 217 Zelazny Mirostaw 19, 263
Zuffi Stefano 108 Zmigrodzka Maria 30, 240, 306
Zygmunt August 173 Zukowski Wasilij 124, 134

Zygmunt III Waza 183 Zupaﬁski Jan Konstanty 36
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Zofia Dambek-Giallelis — adiunkt w Pracowni Dokumentacji Lite-
rackiej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza (wczeéniej pracowata jako
dokumentalista w Pracowni Kalendarza Zycia i Twérczosci Cypriana Nor-
wida). Wspdétautorka Kroniki zZycia i twoérczosci Cypriana Norwida (2007),
autorka ksigzek i artykutéw dotyczacych biografii i twérczosci Cypriana
Norwida — m.in. Norwid a tradycje szlacheckie (2012). Interesuje sie takze hi-
storig biografistyki XVIII i XIX wieku, opublikowata ksigzke na ten temat:
Dziwne ksztatty zycia. Studia i szkice z dziejéw biografistyki polskiej potowy XIX
wieku (Poznan 2019).

Elzbieta Dabrowicz — dr hab., prof. Uniwersytetu w Biatymstoku;
zajmuje sie historig literatury polskiej XIX i XX wieku w perspektywie
zycia publicznego (m.in. kwestie autorytetu, cenzury, tabuizacji), zréz-
nicowaniem regionalnym pi$miennictwa polskojezycznego, epistolografia
i biografistyka; autorka ksigzek: Cyprian Norwid. Osoby i listy, Lublin 1997;
Galeria ojcow. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat 1800-1861, Biaty-
stok 2009; Cenzura na gruzach. Szkice o literackich Swiadectwach zycia w PRL-u,
Biatystok 2017; Romantyzm ziemi przechodéw. Proby terytorialnej historii lite-
ratury, Biatystok 2019.

Magdalena Dabrowska — dr hab., prof. Uniwersytetu Warszawskiego.
Historyk literatury rosyjskiej, komparatysta, prasoznawca. Prowadzi ba-
dania nad literaturg rosyjska XVIII-XIX wieku oraz rosyjsko-zachodnio-
europejskimi zwigzkami literackimi i naukowymi. Autorka cyklu mono-
grafii na temat gatunkéw prozy sentymentalnej, a takze ponad stu in-
nych opracowart naukowych poswieconych w wiekszosci zapomnianym
pisarzom, utworom, wydarzeniom, zjawiskom i instytucjom literackim.
Wieloletni dyrektor Instytutu Rusycystyki UW oraz kierownik Zaktadu
Historii Literatury Rosyjskiej IR UW. Cztonek Pracowni Mediéw w Daw-
nej i Wspolczesnej Rosji UW.
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Aleksander Fieduta — dr hab. w dziedzinie literaturoznawstwa, re-
daktor naczelny biatoruskiego biograficznego almanachu, autor ksigzek
o literaturze rosyjskiej pierwszej potowy XIX wieku (m.in. ,Kmo 6 Hu 6v11
mut, 0 motl uumamenv...” Ilpobnema uumamens 6 numepamype nyuiKUHCKoil
snoxu, Musack 2015), ,,opowiesci dokumentalnej” o Franciszku Malewskim
(DQunomam 6 Hmnepuu: AokymenmanvHas nosecmo o Opanmuiuxe Manesckom,
Mumncx 2019), wydawca Zrédet z piSmiennictwa pogranicza rosyjsko-pol-
sko-biatoruskiego (Polacy w Petersburqu pierwszej potowy XIX wieku, dziela
Tadeusza Butharyna, pamietniki J6zefa Przectawskiego).

Renata Gadamska-Serafin — doktor nauk humanistycznych (UJ), wy-
ktadowca na Wydziale Polonistyki Uniwersytetu Jagielloriskiego w Kra-
kowie. Autorka kilkudziesieciu publikacji poswieconych literaturze pol-
skiego romantyzmu, zwlaszcza twoérczodci Cypriana Norwida oraz ro-
mantycznej fascynacji Orientem bliskowschodnim (m.in. ,Lud Koranu —
Lud Ewangelii”. Norwid o genezie islamu i historii relacji chrzescijatisko-mu-
zutmanskich; Norwid a swiat arabsko-muzulmariski — inspiracje i Zrédla; Orient
Norwida. Wybrane arabica/islamica literackie; , Ten sam jest Bég”. Norwid — Abd
el-Kader — Ibn "Arabi; Norwid i Hafiz; Norwid i Turcja; ,Pamigé serca”. , Krol-
-Duch” i kwestia Armenii). Jej artykuly ukazaly sie m.in. na tamach , Ruchu
Literackiego”, ,, Tematéw i Kontekstéw”, ,,Studiéw Norwidianéw”.

Karolina Ignatowicz — doktorantka na Uniwersytecie w Biatymstoku.
Jej zainteresowania badawcze obejmuja: wspodlczesne tendencje transla-
torskie, zagadnienia dotyczace biografistyki, twérczo$¢ poetéw rosyjskich
zlotego wieku. Aktualnie pracuje nad analizg ttumaczen poezji polskiej
na jezyk rosyjski.

Maciej Junkiert — polonista i historyk idei, profesor uczelni w Za-
kladzie Badarn nad Tradycja Europejska UAM. Zajmuje sie gléwnie
dziewietnastowieczng historig filologii i badani historycznoliterackich.
Opublikowat ostatnio ksigzke Nowi Grecy. Historyzm polskich romanty-
kéw wobec narodzin , Altertumswissenschaft” (2017). Artykuly zamieszczat
w ,Comparative Critical Studies”, ,KTEMA Civilisations de 1’Orient,
de la Grece et de Rome antiques”, ,Oeuvres & Critiques”.

Urszula Kowalczuk - historyk literatury polskiej drugiej potowy
XIX wieku, pracuje w Zakladzie Literatury i Kultury Drugiej Polowy
XIX Wieku Wydzialu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego. Zainte-
resowania badawcze koncentrujg sie wokoét: problematyki ksztaltowania
sie dyskursu historycznoliterackiego w drugiej potowie XIX i na poczatku
XX wieku, zagadnierr zwigzanych z wielonurtowoscia péznodziewiet-
nastowiecznej krytyki literackiej, kwestii przemian literackiej refleksji nad
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przesztoscia w XIX wieku. Autorka ksigzek Felicjan Faleniski. Twoérczosé
i obecnosé (Warszawa 2002) i Powinnos¢ i przygoda. Pisarze polscy drugiej po-
towy XIX wieku wobec kultury renesansu (Warszawa 2011). Wspoétredaktorka
tomoéw: Konstelacje Stanistawa Brzozowskiego (Warszawa 2011), Historie lite-
ratury polskiej 1864-1914 (Warszawa 2015), Szkota Gtéwna. Kregi wplywéw
(Warszawa 2017), Szkota Gléwna. Kregi wplywow 2 (Warszawa 2019), Lite-
ratura i kultura lat 60. XIX wieku miedzy politykg a prywatnoscig. Dyslokacje
(Warszawa 2019).

Bartlomiej Kuczkowski — absolwent filologii polskiej i filozofii, dok-
torant w Zakladzie Tekstologii i Edytorstwa Dziet Literackich Wydzialu
Filologicznego Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Przygoto-
wuje rozprawe doktorska dotyczaca strategii wartoSciowania w roman-
tycznym dyskursie krytycznoliterackim. Interesuje si¢ problemami teksto-
logiczno-edytorskimi, zwlaszcza tekstow dziewietnastowiecznych (w ra-
mach edycji Dziel zebranych Zygmunta Krasinskiego przygotowal tom
Pism dyskursywnych), zwigzkami literatury i filozofii, problemami etyki
i aksjologii.

Marcin Lul - pracownik Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu
w Biatymstoku. Autor rozprawy Wilesiska maskarada. Pisarz i Swiat w pro-
zie Jozefa Ignacego Kraszewskiego (2016). Zainteresowania badawcze: bio-
grafia i tworczos¢ Jozefa Ignacego Kraszewskiego na tle piSmiennictwa
polskiego XIX wieku, kontakty miedzyzaborowe, tradycja i pamig¢ histo-
ryczna (XVII-XXI wiek).

Jan Makarewicz — magister muzykologii i filologii polskiej. W Zakta-
dzie Literatury Romantyzmu Uniwersytetu Warszawskiego przygotowuje
rozprawe doktorska poswiecong wptywowi kultury akademickiej na pie-
$ni powstania listopadowego. Na co dziefi uczy jezyka polskiego w gim-
nazjum i liceum.

Bozena Plonka-Syroka — prof. dr hab., kierownik Zakladu Humani-
stycznych Nauk Wydzialu Farmaceutycznego Uniwersytetu Medycznego
im. Piastéw Slagskich we Wroclawiu. Jest autorkg 5 ksigzek, redaktorem
ponad stu toméw wydanych w 11 seriach publikowanych pod jej redakcja
oraz ponad 250 artykuléw z zakresu historii medycyny, historii nauk przy-
rodniczych, metodologii historii nauki, historii historiografii nauki oraz
nauk o kulturze. Jest jedng z zatozycielek (1992) i cztonkiem redakcji cza-
sopisma ,Medycyna Nowozytna”, czlonkiem wielu towarzystw nauko-
wych, prowadzi systematyczng wspélprace z zagranica (Niemcy, Turcja).
Gléwne publikacje: Recepcja doktryn medycznych przetomu XVIII i XIX wieku
w polskich osrodkach akademickich w latach 1774-1863 (1990, Ossolineum),
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Niemiecka medycyna romantyczna (2007, Wydawnictwo DiG), Medycyna w hi-
storii i kulturze (2016, Wydawnictwo DiG).

Teresa Raczka-Jeziorska — adiunkt w Pracowni Literatury Romanty-
zmu Instytutu Badan Literackich PAN. Badaczka literatury romantycz-
nej, wschodniego pogranicza dawnej Rzeczypospolitej i polsko-battyc-
kich zwigzkéw kulturowych. Autorka monografii o rzekach w twoérczosci
Adama Mickiewicza i Tarasa Szewczenki (2011), romantyzmie polsko-inf-
lanckim (2016), pisarstwie Iriny Saburovej (2017), kulturze dworu ziemiar-
skiego Inflant Polskich w XIX wieku (2018). Wspétautorka Atlasu polskiego
romantyzmu. Swiat—Europa—Polska (2015) oraz edycji Nieznanego autografu
Adama Mickiewicza. Dwie strony Inwokacji ,, Pana Tadeusza” (2018).

Diana Saniewska — doktor nauk humanistycznych w dziedzinie lite-
raturoznawstwa na Uniwersytecie w Biatymstoku, autorka dysertacji Cho-
roba i terapia. List romantyczny w perspektywie nauk o emocjach (2015). Na bia-
tostockim jezykoznawstwie przygotowuje druga rozprawe doktorska, po-
Swiecong jezykowi afatykéw. Pomystodawczyni i organizatorka cyklu kon-
ferencji poswieconych emocjom (2013-2019) oraz ,Bialostockich Spotkan
Mtodych Logopedéw”, redaktorka toméw pokonferencyjnych (seria Emo-
cje/Literatura).

Bogustaw Wajzer — doktorant w Katedrze Historii Literatury Oswie-
cenia i Romantyzmu na Wydziale Polonistyki UJ, dwukrotny stypendy-
sta MNiSW oraz laureat Stypendium im. Stanistawa Pyjasa za prace dla
wspolnoty akademickiej. Pod opieka promotorska prof. dr hab. Agnieszki
Ziolowicz przygotowuje ksigzke doktorska o ,romantyzmie uniwersytec-
kim” pod roboczym tytutem Poetae doctores. Retoryka wyktadu akademickiego
w 1. potowie XIX wieku.

Danuta Zawadzka — dr hab., prof. Uniwersytetu w Bialymstoku. Hi-
storyczka literatury polskiej, badaczka literatury regionalnej, autorka ksig-
zek: Pokolenie klgski 1812 roku. O Antonim Malczewskim i odludkach (War-
szawa 2000), Lelewel i Mickiewicz. Paralela (Bialystok 2014), Lelewel pra-
sowy (Warszawa 2018). Ostatnio uczestniczyla w projektach: ,Romantyzm
w Swietle nowych Zrédet” i ,Nowy regionalizm w badaniach literackich”.
Inicjatorka Biatej Serii, poSwieconej podlaskiemu regionalizmowi literac-
kiemu. Publikowata w ,Pamietniku Literackim”, ,Wieku XIX”, ,Przegla-
dzie Humanistycznym”, ,Bialostockich Studiach Literaturoznawczych”.
Zainteresowania naukowe: piSmiennictwo dziewietnastowieczne i jego re-
cepcja (zwlaszcza w kontek$cie pamiecioznawczym i postkolonialnym),
do$wiadczenie historyczne oraz ,zapis” miejsca w literaturze, kulturze
oraz historiografii, pamie¢ kobiet i chtopéw.



