Zofia Dambek-Giallelis

O tradycjach uniwersyteckich biografistyki naukowej
(wokoél Adama Mickiewicza Karola Estreichera
i Juliusza Stowackiego Antoniego Maleckiego)

Przedmiotem mojego artykulu sa poczatki biografistyki naukowej
w polskim piSmiennictwie lub, innymi stowy, biografistyki literackiej'.
Badacze zwracajg uwage na klopoty z definicjg tego dziatu piSmiennic-
twa, wynikajace z plynnosci granicy miedzy biografig a fikcjg2. Odreb-
nymi prawami rzadzi si¢ biografistyka naukowa, czyli typ biografistyki
zakltadajacy selekcje Zrédet, unikajacy niesprawdzalnych hipotez i skupia-
jacy sie na faktach ulozonych w porzadku chronologicznyms?. Z proble-
mami natury metodologicznej musieli zmierzy¢ sie autorzy dwoéch prac,
ktére mozemy uzna¢ za pierwsze $wiadome préby biografistyki naukowe;:
bio-bibliografie Adam Mickiewicz piéra Karola Estreichera oraz ksigzke Ju-
liusz Stowacki. Jego dzieta i Zycie w stosunku do wspolczesnej epoki Antoniego
Mateckiego, uznawanej za pierwszg monografie historycznoliteracka.

Dzielo Karola Estreichera

Praca Karola Estreichera Adam N. Mickiewicz nalezy do opracowarn
zapomnianych, jesli wspominanych, to jedynie ze wzgledu na znakomi-

' W tym przypadku uzywam tego terminu jako okreslenia biografii pisarza, zob. szerzej
o terminie ,literary biography” M. Benton, Literary Biography. An introduction, Chichester
2009, s. 3-17.

2 M. Jasiniska, Zagadnienia biografistyki literackiej. Geneza i podstawowe gatunki dwudziesto-
wiecznej beletrystyki biograficznej, Warszawa 1970; J.L. Clifford, Od kamykéw do mozaiki. Za-
gadnienia biografii literackiej, przet. A. Mystowska, Warszawa 1978, s. 113-115.

3 J.L. Clifford, dz. cyt., s. 114-115. Clifford wyréznia dwa typy biografii naukowej: ,hi-
storyczno-naukowsq” i ,artystyczng-naukowq”. Ten drugi rodzaj charakteryzuje sie tym, ze
biograf wystepuje w roli artysty, czyli ma prawo przedstawia¢ , barwnie i ciekawie”.
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cie skompletowang i sklasyfikowang bibliografie przedmiotowq i podmio-
towa. Rzecz ukazywala si¢ w odcinkach przez drugg polowe 1859 roku
w Iwowskich ,, RozmaitoSciach” (nr 25-52). Cieszyta si¢ tak duzym zain-
teresowaniem, ze w 1863 roku w Wiedniu wyszlo jej drugie wydanie bez
zgody autora*! Sam Estreicher wspominat:

Powotaniem moim byta kryminalistyka: Sledzi¢ i sadzi¢, zadaniem moim.
[...] Los sprawil, ze po zgonie Mickiewicza glosny krytyk i poeta (Ju-
lian Klaczko) napisal jego zycie, ale cate niedbale przerobit z francuskiej
broszurki. UmySélitem wynagrodzi¢ krzywde wyrzadzong zmartemu wiesz-
czowi. [...] Zatem ukazala si¢ biografia Mickiewicza. Eustachy Januszkiewicz
z Paryza rozpytywat, kto moze by¢, co nie znajac osobiscie poety, wiecej wie
o nim niz jego $cisli przyjaciele®.

Publikacja zwrécita uwage Swiata literackiego i akademickiego na
miodego aplikanta sadéw Iwowskich i nie bedzie przesada twierdze-
nie, ze otworzyla mu droge do posady w Szkole Gltéwnej w Warsza-
wie. Przypomnijmy, ze w latach 1844-1846 Estreicher byt studentem Wy-
dziatu Filozoficznego Uniwersytetu Jagielloriskiego®. Okres jego studiow
przypad!l wiec na burzliwe lata Krakowa i jego uniwersytetu. Byl za-
pewne $wiadkiem ograniczania autonomii uczelni, relegowania z niej po
upadku Rzeczpospolitej Krakowskiej znakomitych profesoréw (Michata
Wiszniewskiego, ktéry udat sie na emigracje, czy Zygmunta Helcla). Jed-
nakze we wspomnieniach Estreichera pojawiaja sie przede wszystkim dwa
nazwiska nauczycieli akademickich: wzmiankowanego juz Michata Wisz-
niewskiego i J6zefa Muczkowskiego. Wspominat o nich w lidcie do Kazi-
mierza W. Wéjcickiego:

W Uniwersytecie Jagielloniskim stuchatem pierwszego przedmiotu [tj. li-
teratury powszechnej] pod M. Wiszniewskim, a drugich pod Muczkowskim.
Obadwaj byli w swoim rodzaju znakomici. Muczkowski, lubo zajagkiwat sie,
tak nam umiat ozywi¢ nauke bibliografii, tyle w nig wla¢ ognia, ze kazden

* Opublikowana w czasopi$mie ,Postep” w 1863 r., a potem jako osobna broszurka.
W Bibliotece IBL zachowat sie egzemplarz, nalezacy do Estreichera z jego krytycznymi
uwagami pod adresem wydawcy, ktéry przedrukowat prace bez zgody autora zob. https: /
polona.pl/item/adam-mickiewicz-rys-biograficzny MTEwNzgzM;jY /8 /#item, [dostep:
27.03.2017].

> K. Grzybowska, Estreicherowie. Kronika rodzinna, Krakow 1969, s. 263-264.

6 Estreicher ukoriczyl prawo (wzorowane na programie takich studiéw w Berlinie), wy-
ktady odbywaty sie czeSciowo po polsku i tacinie, po polsku wyktadano historie i literature.
M. Chamcéwna, K. Mrozowska, Dzieje Uniwersytetu Jagielloniskiego, t. 2, cz. 1, Krakéw 1965,
s. 198-199.
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rad zapalatl si¢ do kazdego pergaminu, starej ksigzki i monety. Jemu moze
najwiecej zawdzieczam zamilowanie do bibliografii, bo od czasu jego pre-
lekcji szperam po ksigzkach i papierach?.

Postronnemu czytelnikowi moze sie zdawa¢, ze trudno o sylwetki na-
ukowe bardziej od siebie rézne niz Wiszniewski i Muczkowski. Pierwszy
byt wychowankiem Liceum Krzemienieckiego, stuchaczem na uniwersyte-
cie edynburskim, entuzjastg tzw. filozofii zdrowego rozsadku, czyli empi-
ryzmu (rozprawa o metodzie naukowej Bacona), autorem przede wszyst-
kim znanym w swoim czasie z monumentalnej Historii literatury polskiej.
Drugi z uczonych byt historykiem znanym gléwnie z prac po$wigcanych
bibliografii, heraldyce czy sfragistyce, a wiec naukom pomocniczym. Jego
metode pracy tak charakteryzowata Maria Biernacka:

Muczkowski utozsamiat bibliografie z bibliologig i bibliognozjg. Obejmo-
wat nim grafike (czyli nauke o piSmie i rekopisoznastwo wraz z dyploma-
tyka, sfragistyka, heraldyka, chronologig i numizmatyka), drukarstwo i bi-
bliotekarstwo tacznie z dziejami bibliotek. [...] W zasadzie pomijat w wykta-
dach problem treSci dziet, uznajagc go za nieistotny dla tej dyscypliny. Nie
wyréznit podstawowego dla bibliografii kryterium opisowoSci oraz nie wy-
dzielil spiséw bibliograficznych jako specyficznej, zasadniczej problematyki,
nalezacej do obszaru zainteresowarn tej nauki®.

Muczkowski kontynuowat tradycje bibliograficzng oparta na pracach
bibliograficznych Feliksa Bentkowskiego czy Adama Jochera®. Poglady
Muczkowskiego na bibliografie nie odbiegaty od przyjetych przez innych
bibliograféw jak Joachim Lelewel czy Aleksander Bohatkiewicz, podob-
nie jak oni w teorii odréznial bibliografie od historii literatury i utoz-
samiat jg z historyczno-opisowg nauka o ksigzce!. Stad tez Muczkow-
ski $ledzit historie instytucji zwigzanych z produkcjg ksigzki (drukarnie),
jej gromadzeniem i obiegiem (biblioteki i ksiegarnie). Bibliografia, czyli
opis ksigg z perspektywy antropologii pisma, jest metatekstem zwigza-
nym nie tylko z samgq ksigzka, ale i z ksiegozbiorem oraz biblioteka,
dlatego Estreicher zwracal uwage, ze w metodzie praktykowanej przez

7 List z 26 VI 1862 cyt. za: M. Biernacka, Wyktady Karola Estreichera w Szkole Glownej
w Warszawie 1865-1868. Studium bibliologiczne, Warszawa 1989, s. 194.

8 M. Biernacka, dz. cyt., s. 19.

? Stefan Sawicki nazywa ten czas okresem przedsyntetycznym historii literatury polskiej,
zob. S. Sawicki, Poczgtki syntezy historycznoliterackiej w Polsce, Warszawa 1969, s. 12-27.

10°S. Vrtel-Wierczyniski, Bibliografia, jej istota, przedmiot i poczgtki, Lwéw 1923, s. 34-36, por.
J. Korpata, Krétka historia bibliografii polskiej, Wroctaw 1986, s. 98.
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Muczkowskiego ,nie idzie o dzieje, ale o katalog ksiegarski i biblio-
teczny”"'. W mys$l zalozen krakowskiego profesora bibliograf miat kon-
centrowa¢ sie nie tyle na samym spisie, ale na porzagdkowaniu go we-
diug tredci dziet, co pdzniej stalo sie cecha charakterystyczna tzw. kra-
kowskiej szkoty bibliografii?. Co to oznacza? Bibliograf wychodzi poza
opis strony tytutowej, sprawdza tres$¢ i zawartos$¢ ksigzki, tym samym 13-
czac bibliografie z dziejami piSmiennictwa i nauki. Taka postawa przyjela
najpelniejszy wyraz — jak wykazala Maria Biernacka — w wykiadach Es-
treichera w Szkole Giéwnej na poczatku lat 60.%* Jego poglady byly juz
uksztaltowane w 1859 roku, gdy przystepowal do pracy nad biografig
Mickiewicza, ktéra tym samym staje sie jedng z pierwszych bibliogra-
fii podmiotowych i przedmiotowych jednego autora w Polsce'. Trzeba
doda¢, ze na koncepcji tej zawazyly doswiadczenia z lektury Historii li-
teratury polskiej Feliksa Bentkowskiego (wyd. 1814), utozonej nie w po-
rzadku alfabetycznym i chronologicznym, lecz podiug gatunkéw i rodza-
jow literackich oraz obfitujacej w komentarze historycznoliterackie i bio-
graficzne®. Praca Bentkowskiego rozbudzita zainteresowanie bibliogra-
fia w calym kraju. Suplementy, uzupelnienia do jego Historii literatury
zaczely sie pojawia¢ na tamach licznych czasopism, wplywajac tez na
ozywienie zycia literackiego'. Tym samym katalogi bibliograficzne do-
staly sie do powszechnego obiegu czytelniczego. Podobne ambicje miat
Muczkowski, ktéry w latach 20. XIX wieku proponowat wileriskiemu
ksiegarzowi J6zefowi Zawadzkiemu opracowanie stownika literatury pol-
skiej, zawierajacego spis wszystkich drukowanych [wyréznienie Z.D.-G.]
polonikéw 7.

Funkcjonowanie kultury umysiowej wymaga istnienia pisma i druku.
Medium, czyli druk organizuje i porzadkuje obraz piSmiennictwa pol-
skiego. W Swietle dzi$ juz klasycznych badani Waltera Jacksona Onga
wiemy, ze romantyzm byl pierwsza epoka, w ktérej w pelni uksztat-
towatl sie umyst tekstowy, tj. pismo zaczelo masowo organizowaé pro-

11" Cyt. za: K. Estreicher (mtodszy), Przedmowa, w: K. Estreicher, Bibliografia polska XIX stu-
lecia, wyd. 2, K. Estreicher (mtodszy), red., t. 1, Krakéw 1959, s. XXXV.

12 M. Biernacka, dz. cyt., s. 200.

13 Tamze, s. 194.

* Wspdlczesne bibliografie mickiewiczowskie w zasadzie kontynuuja pracg G. Korbuta
zob. Adam Mickiewicz. Zarys bibliograficzny, oprac. L. Sliwiriska, W. Roszkowska, S. Stupkie-
wicz, Warszawa 1957.

15 J. Korpala, dz. cyt., s. 78-86.

16 Tamze.

17" Za: K. Estreicher (mlodszy), dz. cyt., s. XXXIV-XXXV.
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cesy mysSlenia poprzez druk [wyrdznienie Z.D.-G.]'"®. W interesujacym
nas przypadku nie mamy do czynienia z przechodzeniem od oralno-
Sci do piSmiennoSci. Jest to raczej okres gruntowania sie pozycji druku,
ktory staje sie medium wszechobecnym. A bio-bibliografia jako swego ro-
dzaju metatekst, wprowadzona na tamy czasopism, pozwalata korygowacé
btedne zapisy, a przede wszystkim stworzyta pole wymiany informagji.

Estreichera do prac (zwlaszcza dydaktycznych) Jézefa Muczkow-
skiego zblizajg studia nad zawartoSciag poszczegdlnych pozycji katalogu.
Rozpisana bibliografia zawartosci czasopism umozliwila autorowi Biblio-
grafii polskiej odkrycie utworéw Mickiewicza niebedgcych w obiegu czy-
telniczym (vide Zima miejska), prawidlowa datacje utworéw dotad blednie
datowanych (Oda do mlodosci). Pokazata tez, na ile Mickiewiczowska poe-
zja dokonata przewrotu w literaturze pierwszych lat po publikacji Ballad
i romanséw. Bibliografia nie stuzyta tylko uktadaniu list. Estreicher sfunk-
cjonalizowal poszczegdlne elementy zapisu bibliograficznego, aby poka-
zaé np. geograficzne zréznicowania recepcji poezji autora Dziadow.

Dziedzictwo drugiego nauczyciela akademickiego Karola Estreichera,
czyli Michala Wiszniewskiego, zaznacza si¢ wyrazniej w toku narracyjnym
biografii. Karol Estreicher (mlodszy) we wstepie do drugiego wydania
Bibliografii polskiej XIX w. podkreslit:

Wplyw Michata Wiszniewskiego na dzieto [tj. Bibliografie] jest niewat-
pliwy. Wida¢ go jednak nie tyle w metodzie bibliograficznej, ktérej Wisz-
niewski nie stosowat, lecz w stosunku do ksigzki i w pogladach na nig. [...]
Jest to metoda indywidualnego o$wietlania faktéw, daleka od romantycz-
nych pogladéw na naréd, na jego literature czy zycie, metoda, ktérej obca
jest dgznos¢ do wszechogarniajgcych syntez. Wiszniewski byl wyznawcg fi-
lozofii zdrowego rozsadku zgodnie z atmosferg panujaca w Uniwersytecie
Jagiellofiskim od czaséw reformy Koftataja. [...] Wiszniewski nie doceniat
znaczenia bibliografii, uwazajac ja za suche katalogowanie .

Rzeczywiscie Estreicher przejat si¢ duchem syntezy Wiszniewskiego.
W przedmowie do pierwszego tomu Historii literatury polskiej Wiszniewski
formutuje zatozenia, ktére potem, jak sie wydaje, nie byly obojetne Estrei-
cherowi:

18 Ong gléwnie zajmuje sie¢ wyszukiwaniem residuum oralnego w kulturze pisma, zwra-
cajac przy tym uwage, ze romantyczna poetyka byta poetyka technologii, czyli druku,
zob. W. J. Ong, Romantyczna odmiennosé¢ a poetyka technologii w: tegoz, Osoba, swiadomosc,
komunikacja. Antologia, wybdr, wstep i przet. J. Japola, Warszawa 2009, s. 36-53.

19 K. Estreicher (mlodszy), dz. cyt., s. XXXIV.
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Historia literatury polskiej nie jest to obraz na piétnie do [rozpiecia] albo
do dagerowskiej przybi¢ sie¢ dajacy tablicy, ale ruchome panorama, w ktérym
coraz to inne czasy, coraz to inne wystepuja osoby%.

Wiszniewski opiera swojg opowie$¢ na szeregu przyczynowo-skutko-
wym, 1aczac ja z historig powszechng, polityczng i historig kultury. W tym
sposobie myslenia nie odchodzi daleko od idei Muczkowskiego, chociaz
dla Wiszniewskiego pozycje bibliograficzne majg walor faktéw, dla Mucz-
kowskiego za$ sa artefaktem odsylajacym do szerszego kontekstu. Celem
autora Historii literatury polskiej byto takie nagromadzenie Zrédet zaréwno
rekopiSmiennych, jak i drukowanych, by powstal z nich niemal samo-
istnie obraz [wyrdznienie Z.D.-G.] literatury polskiej. Na ironie zakrawa
fakt, ze Wiszniewski nie ukonczyt swojej syntezy, ktéra przeobrazita sie
po prostu w bibliografie. Trzeba tez podkredli¢, ze Wiszniewski nie inte-
resowat sie zyciem poszczegdlnych twoércéw, ale chcial w swojej syntezie
opisa¢ prawa, jakimi rzadzi sie literatura.

Praca Karola Estreichera taczy zaréwno pasje do katalogowania, jak
i pragnienie uporzadkowania owego katalogu w porzadku chronologicz-
nym i alfabetycznym. Mozna sadzi¢, ze wta$nie niepowodzenie Historii li-
teratury polskiej Wiszniewskiego spowodowato, ze Estreicher pozostat przy
tradycyjnej formie znanej juz Szymonowi Starowolskiemu, czy Adamowi
Jocherowi, czyli leksykonu bio-bibliologicznego, sprowadzajacego sie do
stownika biograficznego pisarzy wraz z bibliografig?'. W pracy Estreichera
lista drukowanych dziel Mickiewicza nadaje rytm biografii, a biografie
twoércza wyznacza porzadek publikacji utworéw.

Co zbliza Estreichera do Wiszniewskiego, to przede wszystkim no-
we ujecie ram zyciorysu — Mickiewicz zostaje pokazany w okreSlonej
epoce, symbolicznie wyznaczonej data rosyjsko-tureckiego paktu o nie-
agresji (1798) i Smiercig poety w Konstantynopolu w roku 1855. Dla Es-
treichera jest to epoka polityczna juz zamknieta; pamietajmy, ze biografia
powstaje po wojnie krymskiej, w okresie wojny o zjednoczenie Wtoch
i pierwszych préb nadania autonomii Galicji. Nadto, historia zycia Mic-
kiewicza zostaje ujeta w ramy historii instytucji uniwersytetu. Estreicher
przypisuje uczelni nadzwyczajng role, jako osrodka jezyka polskiego oraz
kolebki Towarzystwa Filomatéw. Ta ostatnia kwestia wydaje si¢ niezwykle
interesujgca, poniewaz Estreicher taczy filomatéw z masonerig i niemiec-
kimi organizacjami studenckimi.

20 M. Wiszniewski, Historia literatury polskiej, t. 1, Krakéw 1840, s. VL.

2L M. Rzadkowolska, Polskie stowniki biograficzne. Préba charakterystyki. ,Forum Bibliotek
Medycznych” 2011, R. 4, nr 2, s. 243-245.
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Biograf chce przedstawi¢ zycie geniusza, bo za takiego uwaza Mickie-
wicza. Warto znéw zajrze¢ do studiow Michata Wiszniewskiego. W Cha-
rakterach rozuméw ludzkich Wiszniewski zajmowatl sie badaniem typéw
umystowosci i poszczegdlnych funkcji psychicznych?. Wéréd rozmaitych
typéw umystowych wskazat tez geniusza:

Wielka rozlozystos¢, moc i dzielno$¢ wszystkich wtadz umystu, gteboki
i silny rozum, nowe sobie torowac i wyrabywa¢ lubiagcy drogi i tworzy¢ nowe
pomysly, ktéry z powszednich, dawno znanych mysli cate familie nowych
prawd wyprowadzi¢ umie, dusza ognista, bujna i rozlozysta imaginacja i nie
unoszona czulos¢ serca jest cechg, przyznaka, znamieniem geniuszu. Geniusz
wiec nie jest wladza umystu, lecz najwyzsza jego i najbujniejsza doskonato-
Scig, przymiotem osobistym, wrodzonym niebios darem?>.

Wiszniewski zdaje si¢ postrzega¢ geniusza jako wyjatkowa, osobowg
synteze rozumu, umiejetnosci i intuicji. ,Dar niebios” zdaje sie dotyczy¢
wlasnie tej syntezy. Istotny takze wydaje mu si¢ wplyw Srodowiska na
geneze i ceche geniuszu. Dzieki zgromadzonemu materialowi biograficz-
nemu i jezykowemu, Wiszniewski doszed! do konkluzji, ze geniusz obja-
wia sie¢ stosunkowo pézno, ze owszem, edukacja jest istotna, ale ,geniusz
sam sie rodzi”. I co najwazniejsze, jego praca zawsze charakteryzuje sie
oryginalnoscia:

Zatopiony zwykle we wlasnych myslach, ktére ttumami sie cisng, w nich
najmilsze znajdujac zajecia; cudzymi zajmowac sie nie lubi, a nawet czesto-
kro¢ ich nie rozumie np. Kant Monteskiusza, a w mlodoéci niewiele od dru-
gich nauczy¢ sie moze. Najczesciej pierwsza mlodos¢ geniuszu ukrywa sie
skromnie w cieniu, jak barwinek i dopiero raptem niespodziewanie w caltym
blasku rozwija. Dla miernych zdolnosci pochwaly i oklaski bywaja zache-
ceniem do wytrwania i pilnoéci, prace geniuszu, jak dzialania natury, lubig
odosobnienie, cicho$¢ boréw pierwotnych i tajemnice. Czltowiek z geniuszem
wyzszy nad préznos¢, nie ubiega sie za oklaskami, najstodszg nagrode w so-
bie znajduje [...]*%

Takim jest tez Mickiewicz Estreichera — pierwsze utwory poetyckie
nie zapowiadaja wyjatkowego poety, ,pisze jak wszyscy”. Geniusz po-
ety ujawnia sie dopiero w Balladach i romansach, a zwlaszcza podczas

22 1. Dybiec, Michat Wiszniewski. Zycz’e i twérczosé, Wroctaw-Krakéw—-Warszawa 1970,
s. 154.

23 M. Wiszniewski, Bacona metoda ttumaczenia natury i inne pisma filozoficzne, wstep W. Ta-
tarkiewicz, postowie i oprac. J. Dybiec, Warszawa 1976, s. 522.

2 Tamze, s. 527-528.
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pobytu w Rosji. Nie spofeczefistwo go ksztattuje, ale to on wytycza mu
nowe drogi.

Przyszly autor Bibliografii polskiej wykonuje przede wszystkim kwe-
rende w czasopismach warszawskich, lwowskich i wileriskich, dzieki
czemu m.in. ustala prawidlowg date pierwodruku Ody do mfodosci czy
debiutu poetyckiego Mickiewicza (chodzi o Zime¢ miejskg)?>. Udaje sie mu
dotrze¢ do nieznanych dotad mtodzieficzych utworéw, jak Zywila. Kwe-
rendy przynoszg jednakze réwniez btedne wyniki, co skutkuje przypi-
saniem Mickiewiczowi powiastki Karylla czy wiersza Do sosny polskiej®.
Kwerenda w prasie z lat 20. XIX wieku miata dla ogladu biografii autora
Dziadéw wigksze znaczenie niz cokolwiek innego. Estreicher wykorzy-
stuje Zrédta prasowe, by opisa¢ znaczenie Mickiewicza w spoleczefistwie,
a takze, by pokaza¢, kiedy poeta stat sie ogélnonarodowg znakomitoscig.
Wskazuje na okres rosyjski, gdyz relacje z pobytu w Rosji ukazywaly
sie w dziennikach Kroélestwa Polskiego i Galicji. Czasopisma codzienne
wigzaly sie z ideg masowej oSwiaty, ktéra docierata nie tylko do czytel-
nikéw o zainteresowaniach wybitnie literackich?. Poezja na tamach prasy
niewatpliwie dodawala wartosci estetycznej prasowym tytutom, a dla Es-
treichera stala sie¢ dostownie potraktowanym zwierciadtem recepciji litera-
tury romantycznej, gdyz pokazywala usredniony i spetryfikowany nurt
tworczosci epigoriskiej w stosunku do dziet Mickiewicza i poprzedniej
epoki. Autor nie dostrzega zaréwno kreacyjnej, jak i propagandowej roli
prasy (przemilcza role cenzury). Jednak przy wszystkich watpliwosciach,
jakie budzi w nas korzystanie z prasy w takim stopniu, nalezy podkre-
8li¢, ze Estreicher postrzega ja jako narzedzie standaryzacji i ujednolica-
nia réznic kulturowych miedzy zaborami. OczywiScie zwierciadlo prasy
jest na tyle zwodnicze, ze na podstawie oglaszanych na jej tamach utwo-
row poetyckich mozna by odnie$¢ wrazenie, ze zadnego przelomu ro-
mantycznego nie byto i poza Mickiewiczem nie pojawili si¢ inni znaczacy
tworcey. (Nieco dalej Estreicher doda, Zze do oryginalnych poetéw mozna
zaliczy¢ J6zefa Bohdana Zaleskiego, Seweryna Goszczyniskiego czy Anto-
niego Malczewskiego).

25 Zaréwno Siemienski, jak i Wojcicki przypisali Ode do mtodosci do okresu rosyjskiego —
Mickiewicz miat jg napisa¢ w 1828 r. w Petersburgu.

26 Wiersz autorstwa Stefana Witwickiego zob. C. Zgorzelski, Informacje o wierszach nie-
stusznie Mickiewiczowi przypisywanych, w: A. Mickiewicz, Dziela wszystkie, oprac. C. Zgo-
rzelski, t. 1, cz. 4, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1986.

27O konsekwencjach powstania prasy zob. E.L. Eisenstein, Rewolucja Gutenberga, przel.
H. Hollender, Warszawa 2004, s. 97 in.
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O wartosci bio-bibliografii Mickiewicza przesadza jeszcze jeden fakt;
Estreicher ma $wiadomos¢, czym biografia nie jest [wyréznienie Z.D.-G.].
Krytycznie recenzujgc zywoty autora Pana Tadeusza autorstwa Juliana
Klaczki, Lucjana Siemieriskiego i Kazimierza W. Wojcickiego, definiuje
przez zaprzeczenie ten dziat piSmiennictwa?: Klaczce przypomina, ze bio-
grafia nie jest krytyka literacky, Siemiefiskiemu zwraca uwage, ze wspo-
mnienie nie jest jeszcze biografig, negujac podnoszong tak bardzo w eto-
sie romantycznej biografistyki wieZz osobistag pomiedzy biografem a jego
bohaterem. Z kolei prace Wojcickiego nazywa kompilacja, gdyz Wojcicki
ukrywa sie za cytatami z dokumentéw i relacjami $wiadkéw, unika decy-
dujacych rozstrzygnie¢, a co gorsza, zdaniem Estreichera, ucieka od od-
powiedzialnosci za autorstwo narracji®.

Lektura Estreicherowskiej biografii Mickiewicza moze by¢ dla nas roz-
czarowujgca. Posta¢ poety nie zapada czytelnikowi w pamieé. Uczony
nie ma ambicji wyjadniania tajemnic poety i jego dzieta. Publikacja za-
stuguje jednak na uznanie, gdyz nalezy do tych nielicznych, w ktérych
badacz zdradza swoje poglady na istote biografii jako gatunku pismien-
nictwa naukowego oraz ujawnia tajniki swojego warsztatu. W pracy o Mic-
kiewiczu Estreicher stara si¢ ukazac¢ zlozonos¢ jego biografii. W tym celu
spietrza kilka narracji w sposéb, ktéry niestety zdradza niedoskonatosci
warsztatu. Po pierwsze, ujawnia i omawia swojg (szczatkowq) Swiado-
mos$¢ metodologiczng, po drugie, stara sie ukaza¢ ramy polityczne epoki
Mickiewicza, po trzecie szuka charakterystycznych cech éwczesnego zycia
spolecznego (uprawiajgc rodzaj historii oSwiaty), po czwarte — prezentuje
wreszcie samego poete i dzieje jego twodrczosci na tle zycia literackiego®.

28 Chodzi o wspomnienia o Mickiewiczu, ktére ukazaly sie po jego $mierci: J. Klaczko,
Adam Mickiewicz. Nekrologia, L. Siemietiski, Adam Mickiewicz. Wspomnienie pozgonne, Krakéw
1856, K.W. Wojcicki, Wspomnienie o Adamie Mickiewiczu.

2 Klaczke opinia ogélna stawia na czele krytykéw polskich; istotnie jest on $mialy dia-
lektyk, ale ogélnikami tumani oczy i przez szkla rozpalone patrzy na sprawy i dzietla,
dlatego bedzie jego praca btyskotng, ale nie krytyczng. Wspomnienie L. Siemieriskiego [...]
nie jest biografig. [...] Wojcicki nic a nic nie zrobil, przepisywat ustepami Siemienskiego,
a ustepami podscielat nieobrobiony materiat jako listy Mickiewicza, Odyrica, Padalicy itp.
i dlatego jego wspomnienie, bedac zszywka najrozmaitszych styléw, zestawieniem listow
i wyrywkow z artykutéw [...] czyta sie chropawo, bez korzysci dla tych, ktérzy jaka ogélng
calos¢ biograficzng chcieliby sobie uformowac”, ,, Rozmaitosci” 1859, nr 25.

3 Taka wielokierunkowo$¢ narracyjna byla charakterystyczna dla historiografii niemiec-
kiej, pozostajacej pod wplywem L. von Rankego, zob. J.H. Arnold, Historia. Bardzo krot-
kie wprowadzenie, przel. J. Jaworska, Warszawa 2001, s. 46-68. Ostatecznie dziatalnos$¢ Es-
treichera na polu historii literatury kwituje si¢ sformutowaniem, Ze byl bardziej history-
kiem niz badaczem literatury, zob. Z. Ciechanowska, Karol Estreicher jako historyk literatury,
w: Ksiega pamigtkowa ku czci Karola Estreichera 1827-1908. Studia i rozprawy, Krakéw 1964,
s. 335-364.
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Filolog klasyczny pisze biografie romantyka

Chociaz z wyksztatcenia Antoni Matecki byt filologiem klasycznym, to
w historii polskiej literatury zapisat si¢ jako autor monografii o Juliuszu
Stowackim. Wspétcze$ni badacze oddajac nalezne mu zastugi, niekiedy
maja zal do autora Grochowego wierica, ze do pracy nad zyciem i twérczo-
Scig Slowackiego nie podszed! z nalezytym pietyzmem?'. Jaka byla jego
droga do biografii autora Balladyny?

W potowie lat 50. XIX stulecia Matecki otrzymat katedre filologii kla-
sycznej na Uniwersytecie Lwowskim, jak réwniez powierzono mu wy-
klady z zakresu literatury polskiej®?. Posréd tematéw znalazly sie tez
poswiecone Juliuszowi Stowackiemu i wéwczas profesor odczul dotkli-
wie brak zaré6wno wydan twoérczosci autora Beniowskiego, jak i litera-
tury przedmiotu®. W tym czasie Matecki pozostawal w kregu Karola
Szajnochy, ktéry na poczatku lat 50. byt bliski napisania na prosbe Sa-
lomei Bécu biografii jej syna. Autor Jadwigi i Jagielly dysponowal odpi-
sami listow Stowackiego oraz niepublikowanymi utworami, udostepnio-
nymi przez matke poety. Okoto 1853 roku pani Bécu wycofata swoja pro-
pozycje z uwagi na to, ze Szajnocha z ré6znych powodéw nie za bardzo
kwapit sie do tej pracy. Archiwum Stowackiego wrécito do pani Salo-
mei, a po jej Smierci przeszlo w rece Teofila Januszewskiego®. Fragmenty
z tego archiwum zapewne za posrednictwem Karola Szajnochy ukazy-
waly sie w lwowskim , Dzienniku Literackim”, co stanowilo forpoczte

31 Istnieje kilka prac omawiajgcych monografie Mateckiego, ale wszystkie maja raczej
charakter przyczynkéw i artykuléw, zob. K. Poklewska, Recepcja Stowackiego we Lwowie
w latach 1852-1870, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lédzkiego” Nauki Humanistyczno-
-Spoleczne, seria 1, z. 60, 1960, tejze, Czytajgc Mateckiego (w stulecie monografii o Slowac-
kim), ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu L6dzkiego” Nauki Humanistyczno-Spoteczne, se-
ria I, z. 65, 1969, H. Siewierski, Jak Antoni Malecki czytat mistycznego Stowackiego?, w: Sto-
wacki mistyczny. Propozycje i dyskusje sympozjum Warszawa 10-11 grudnia 1979, M. Janion,
M. Zmigrodzka, red., Warszawa 1981; M. Adamski, Antoniego Mateckiego , Juliusz Stowacki
w stosunku do wspétczesnej epoki” — studium z historii literaturoznawstwa, ,Stupskie Prace Fi-
lologiczne”, seria 8, 2010, M. Troszynski, ,Z niedobrej, nieczutej teki”. Dzieje i perspektywy
edycji twoérczosci Juliusza Stowackiego, w: Stowacki mistyczny. Rewizje po latach, E. Hoffmann-
-Piotrowska, A. Fabianowski, red., Warszawa 2012, s. 277-298. Najobszerniejsza i wcigz
aktualng monografig zycia i twérczoSci Maleckiego pozostaje ksigzka B. Gubrynowicza
Antoni Matecki (wyd. 1920).

32 B. Gubrynowicz, Antoni Matecki (1821-1913), Lwéw 1920, s. 94 in.

3 Tamze.

3% Z.Sudolski, Poczgtki dziejéw spuscizny literackiej Juliusza Stowackiego. (Na marginesie zapo-
mnianych kontaktéw rodziny poety z Karolem Szajnochg, w: Juliusz Stowacki. W stupieédziesigcio-
lecie urodzin. Materialy i szkice, Warszawa 1959.
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wydania pism poety i podsycalo zainteresowanie jego twoérczoscig. Warto
doda¢, ze ok. 1858 roku istniala juz gotowa biografia Stowackiego napi-
sana przez Estreichera, ktéra niestety przepadta podczas jednego z po-
licyjnych nalotéw na mieszkanie Romana Zmorskiego®. W kazdym ra-
zie odpisy listéw poety do réznych oséb (przede wszystkim matki) zro-
bione przez Szajnoche z my$la o planowanej powieSci o poecie trafity
na poczatku lat 60. do ragk Antoniego Mateckiego, ktéry zyskat zaufa-
nie Teofila Januszewskiego i uzyskat dostep do spuscizny po Stowackim,
ktéra wedlug Leopolda Meyeta — , miescita w jednym worku w najwiek-
szym nietadzie za Zycia nieznane utwory Stowackiego, ktére prof. Ma-
tecki uporzadkowat, odczytat i wydat z niepospolitym dla ogétu i lite-
ratury naszej pozytkiem”3. Praca nad ksigzka przeciggneta si¢, zostala
ona wydana dopiero w 1866 roku juz po edycji Pism posmiertnych Sto-
wackiego, a wiec mozna ja bylo czyta¢ jako swoisty komentarz do tego
wydania. W jakim$ sensie jego praca odpowiadata na zapotrzebowanie
dydaktyczne i wpisywala si¢ w metodyke historii literatury uprawianej
przez Maleckiego?.

W 1851 roku piszac o problemach historii literatury greckiej i rzym-
skiej badacz zwracal uwage na kwestie nauk pomocniczych i wiasciwy
przedmiot badan historii literatury. Nie utozsamiat historii literatury z bio-
grafig pisarzy, a wiec dalekie mu byly idee stownikéw bio-bibliograficz-
nych, ich miejsce widziat raczej posréd podrecznikéw nauk pomocniczych:

[...] zaczeto péZniej gtéwne zadanie historii literatury upatrywac w szczegoé-
fowych opisach zywotéw autoréw. Bez znajomosci ducha pisarza i zewnetrz-
nych zycia jego przygdd trudno jest dzieto jego nalezycie ocenié. Wzieto sie
wiec przede wszystkim do wyswiecania szczegétéw biograficznych o auto-
rach. Ale i to wystarcza¢ nie moze. Poznano sig, ze i to dopiero biografia
literatow, ale jeszcze nie historia literatury3s.

% K. Grzybowska, dz. cyt., podaje, ze stalo sie to w 1860, faktycznie Zmorski przebywat
we Lwowie do lipca 1858, potem opuscit miasto na zawsze, zob. E. Piescikowski, Poeta-
-tulacz. Biografia literacka Romana Zmorskiego, Poznan 1964, s. 127-128.

% L. Méyet, Listy Stowackiego, ,Tydzieri”. Dodatek literacki do ,Kuriera Lwowskiego”
1898, nr 50 (z 11 XII), s. 393.

37 Juliusz Stowacki. Jego zycie i dziela w stosunku do wspélczesnej epoki mialy trzy wydania:
pierwsze w 1866-1867, wyd nast. wyd. 2 poprawne i pomnozone, Lwéw 1881, wyd. 3
poprawne i pomnozone Lwéw 1901, tu korzystamy z wydania pierwszego. Ze wzgledu
na temat nie omawiam tych fragmentéw monografii, ktére nalezg do krytyki literackiej.

3 A. Matecki, Historia literatury greckiej i rzymskiej w: tegoz, Od antyku do romantyzmu,
wybor i oprac. ]. Maslanka, Warszawa—Krakéw 1979, s. 56-57. Poglady na historie literatury
antycznej omawia B. Gubrynowicz, dz. cyt., s. 99 in.
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W tym samym szkicu O historii literatury greckiej i rzymskiej Matecki
zwraca uwage na odmienng pozycje pisarza w zyciu spolecznym. Wy-
raznie w swojej rozprawie wskazuje na historyczny kontekst biografii, in-
nymi stowy ma $wiadomo$¢ odmiennosci biografii antycznych bohateréw
od biografii wspoéiczesnych:

Zapominano, ze autor pierwej byt obywatelem i czltonkiem swojej spo-
fecznosci, nim zaczat by¢ autorem. [...] Pisze dla wspétczesnych, i tak pisze,
aby go oni mogli przyjac¢ i zrozumieé. W dziele swoim stawia pomnik uspo-
sobienia nie tylko swego, ale i spotecznosci sobie wspoétczesnej. Jest wyrazem
wieku i narodu. Dlatego to, jak w czlowieku nie ma przedzialtu miedzy tym,
co on myséli, a tym, jak zyje — tak i narodu czyny, dola, powodzenie, czyli jed-
nym stowem: historia najéciSlej potagczona jest z literaturg i pofgczenie to jest
tak Sciste, tak wewnetrzne, Ze nie tylko literatura zawista od rzeczywistosci
zycia, ale i rzeczywistos$¢ od literatury®.

Inaczej niz Estreicher, Matecki dysponowal archiwum prywatnym,
czyli niepublikowanymi materialami, nieprzeznaczonymi do druku®.
Chodzi przede wszystkim o korespondencje. Chce podkresli¢, ze profe-
sor nie byl ani pierwszym, ani jedynym biografem korzystajagcym woéw-
czas z korespondengji prywatnej pisarza. Byla to dos¢ popularna praktyka:
Thomas Moore oglosil biografie Byrona, ktéra wlasciwie byla wydaniem
korespondengji autora Don Juana opatrzonym minimalistycznym komenta-
rzem, w 1859 roku w Anglii ukazala si¢ stynna biografia Elizabeth Gaskell
The life of Charlotte Bronté, napisana na podstawie korespondencji Gaskell
z autorka Dziwnych losow Jane Eyre, tryumfy czytelnicze Swigcita powies¢
Washingtona Irwinga Zywot i podréze Krzysztofa Kolumba, ulozona takze
na podstawie dziennikéw i listéw odkrywcy#. Dla Mateckiego znacznie
blizsze i osiggalne byly biografie Goethego oraz wydanie korespondencji
Mickiewicza opracowane przez Juliana Klaczke i opatrzone jego studium

% A. Matecki, dz. cyt., s. 57.

40O wspdlczesnych postawach badaczy wobec archiwum pisarza zob. Archiwum pry-
watne, L. Marzec, red., ,,Czas Kultury” 2017, nr 2.

41 Korespondencja Napoleona i J6zefiny miata na celu apologie wizerunku cesarzowej,
list stat sie¢ tym samym materiatem literackim, zob. Z. Dambek-Giallelis, J. Borowczyk,
Napoleon i Jozefina — pojedynek legend, w: Listy Napoleona i Jozefiny, przel. A. Rogalski,
Poznan 2016, s. 16-19; praca Gaskell — jak pisze wydawca — pokazata z kolei nie we-
wnetrzne zycie Ch. Bronté, lecz przeciwnie — jej silne zwigzki ze spoteczeristwem i obycza-
jami tamtego czasu, innymi slowy Gaskell mocno osadzita swoja bohaterke w jej cza-
sach, zob. E. Jay, Introduction, w: E. Gaskell, The life of Charlotte Bronté, London 1997,
5. XX-XXL
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o listach poety#. Ksigzek tych nie mozna przeceni¢. Powotywat sie na nie
wydawca Pism posmiertnych. Georg Henry Lewes uwazat, ze koresponden-
cja Goethego jest bardziej prawdziwa niz jego autobiografia, ktérg mozna
czyta¢ jako autokreacje poety®. Zrazu — jak sam Malecki wyznat — omal
nie ulegt pokusie publikacji listow Stowackiego:

Rozczytujac ten nader znaczny zbidr listéw (jest ich tyle, ze zapelnitby
dwa spore tomy), nie moglem sie oprze¢ w pierwszej chwili urokowi, jaki
wywiera to rzeczywiscie bezprzyktadne bogactwo wyobrazni, strumieniami
rozlanej w owych potocznych i poufnych rozmowach nieznanego zupelnie
dotychczas z tej strony wieszcza i porwany my$lg, ze to prawdziwy pamiet-
nik wewnetrznego Zzycia poety, ze to istna fotografia najskrytszych poruszen
serca — zamierzytem naktonié¢ koniecznie krewnych jego do bezzwlocznego
ogloszenia tej calej korespondencji*:.

Potem pisze o swoich doznaniach przy lekturze catosci, mianowicie
o wszechogarniajagcym znuzeniu. ,Ostatecznie bowiem kazdy list jest tylko
listem, cho¢by go pisat i genialny poeta!”#. I dalej zwraca uwage na konse-
kwengcje: ,,Wskutek czego czytajacy te wynurzenia poufne traci coraz bar-
dziej zmyst dla rzeczy prawdziwie niepospolitych, gingcych w tym nawale
powszednich konwencyjnosci”. To jest tez moment, w ktérym archiwista
z potencjalnego wydawcy przeobraza sie w biografa, gdy decyduje sie
,rozwing¢ watek autentycznego zycia Stowackiego” na podstawie listow,
tym samym zapoczatkowujac dlugg praktyke w naszym piSmiennictwie
opowiesci biograficznej#.

Okresleniem, ktére najblizej definiuje zamierzenia Mateckiego, jest ter-
min ,powies¢”. Na pewno nie chodzi o typ powiesci biograficznej charak-
teryzowanej w ten sposéb 100 lat pézniej przez Marie Jasifiskg, w ktorej

42 1. Klaczko, podobnie jak Matecki, wyznawal poglad, ze korespondencja poetéw czy
pisarzy nie nadaje si¢ do publikacji, poniewaz w przeciwienstwie do politykéw i mezéw
stanu nie s3 oni osobami publicznymi. Dla Mickiewicza oczywiscie uczynit wyjatek. Zob.
J. Klaczko, Korespondencja Mickiewicza. Studium, Paryz — Berlin 1861.

3 Piszac o Zmysleniu i prawdzie i o wyzwaniach, jakie ten utwor stanowi dla biografa Goe-
thego, Lewes podkreélat: ,,The main reason of this is the abiding inaccuracy of tone, which
gives, which, far more misleading than the many inaccuracies of fact, gives to the whole
youthful period, as narrated by him, an aspect so directly contrary to what is given by
contemporary evidence, especially his own letters, that an attempt to reconcile the contra-
diction if futile”. G.H. Lewes, Preface, w: tegoz, The life of Goethe. Second edition, t. 1, London
1864, s. VI. Ksigzka ukazata si¢ po raz pierwszy w 1855 roku.

4 A. Malecki, Przedmowa w: tegoz, Juliusz Stowacki. Jego zycie i dzieta w stosunku do wspét-
czesnej epoki, t. 1, Lwéw 1866, s. X.

45 Tamze, s. X.

46 Tamze.
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fikcja przewaza nad materiatem faktograficznym+. Wydaje sie, ze w kon-
tekscie biografistyki jako gatunku piSmiennictwa, ,powie$¢” oznaczata
pewng koherentng historie zaréwno zycia, jak i dziejow wewnetrznych
oraz twoérczosci bohatera. Wszak Stowacki tak koniczy Godzing mysli, trak-

towang nota bene przez Mateckiego jako Zrédto:

Oto jest romans zycia nie skfamany w niczem...

Zabite glodem wrazen jedno z dzieci kona,

A drugie z odwréconym na przeszto$¢ obliczem
Rzucito si¢ w Swiat ciemny... powie$¢ nieskoriczona...*8

Romans — dzieje zmyS$lone, prawda serca, a powies¢ — to dzieje,
bieg wypadkéw, relacja $wiadka; sam Stowacki wykorzystuje niejedno-
znaczno$¢ pojecia romans, ktéry ma przedstawiac ,,prawde serca”, a wiec
prawde zycia. Swiatto na réznice miedzy romansem a powieécig rzuca
pisarz z drugiej strony Atlantyku — Nathaniel Hawthorne:

Gdy pisarz nazywa swe dzielo romansem, bytoby niemal zbytecznym
zastrzezenie, ze chce zachowac¢ sobie prawo pewnej dowolnosci zaréwno
w wyborze materiatu, jak i w uksztattowaniu go, do czego nie czulby sie
upowazniony, gdyby nazwat swa ksigzke powiescig. Ta ostatnia forma kom-
pozydji, jak sie ogdlnie przyjmuje, zaktada drobiazgowa wiernos¢ nie tylko
temu, co w nim jest prawdopodobne i zgodne ze zwyczajnym naszym do-
Swiadczeniem®.

Jednak w przytoczonym wyzej zakoficzeniu Godziny mysli Juliusz Sto-
wacki wyraznie podkresla niejednoznaczno$¢ tego pojecia: romans, ktéry
zawiera prawde (,,niesklfamany”) i powie$¢, ktéra nie ma granic (,,nie skon-
czona”). Swoje dzieto okresla autor Domu o siedmiu szczytach jako romans —
zbudowany zgodnie z , prawda serca”. W rozréznieniu dokonanym przez
powiesciopisarza odzywa tradycja renesansowego romansu®. W kultu-
rze XVIII i XIX wiekéw prawde serca mozemy zapewne wigzaé z senty-
mentalnym wychowaniem otrzymanym m.in. od Jana Jakuba Rousseau.
Dla Mateckiego jako biografa nieoceniong wartoé¢ posiada korespondencja

47 M. Jasiniska, dz. cyt., s. 76 in.

8 J. Stowacki, Dzieta, oprac. E. Sawrymowicz, J. Krzyzanowski, red., t. 2, Wroctaw 1952,
s. 217.

% N. Hawthorne, Dom o siedmiu szczytach, przel. B. Balutowa, Poznan 1992, s. 5.

0 Por. J. Ziomek, Renesans, Warszawa 1980, s. 132-135. Genealogie romansu — powiesci
historycznej szkicuje Sinko, wskazujac na grecka proze, romans i ,,zdegenerowang historio-
grafie hellenistyczng”, zob. T. Sinko, Echa klasyczne w literaturze polskiej. Dwanascie studiéw
i szkicow, Krakéow 1928, s. 115-117.



O tradycjach uniwersyteckich biografistyki naukowej... 311

poety, ktéra przekazuje prawde nawet nie tyle o zyciu jako ciggu zdarzen,
ile o duszy poety. Dazeniem biografa w powieSci o zyciu poety jest do-
tarcie do prawdy — niekoniecznie utozsamianej z prawda faktéw. Taki cel
tez przySwiecal Maleckiemu, gdy natrafil na papiery po Stowackim, ktére
w nastepstwie lektury stawatly sie rodzajem archiwum:

Biorgc w pomoc rezultaty, do jakich mie doprowadzilo gtéwnie rozpa-
trzenie sie w pozostatych Stowackiego papierach, obejmujacych juz to utwory
catkowite za Zycia jego nie drukowane, juz szczatki, urywki i fragmenty roz-
maitych rzeczy nie dochowanych w calo$ci: nie waham sie stawi¢ na pewne
twierdzenia, Zze caly ten szereg lat od 1839-1842 stanowil w zyciu naszego
wieszcza w ogole okres kulminagji jego talentu, energii i dzielno$ci®.

Czyli biograf to ten, ktéry nadaje ksztatt i by¢ moze pozoér zyciu jako
caloéci nieodgadnionemu i rozbitemu na fragmenty. Matecki krytycznie
odnosi sie do pozostawionej w niefadzie spuscizny poety, dostrzegajac
w niej piekno i pelnie, na ktérg skladaja sie liczne fragmenty®. Biografie
jako powies¢, czyli narracje, cenit tez Karol Szajnocha. W jednym z listéw
do Kazimierza Wiladystawa Wojcickiego pisat:

Cenie sobie wprawdzie bardzo wysoko wszelkie biografie, cudzym lub
wlasnym piérem skreSlone, lecz te muszg rozsnuwaé sie w powieé¢ albo
historie jak Twoje Powgzki, a do tego jeszcze za wcze$nie, dopoki cztowiek
zyje i dopiero pracuje na to, aby odrobine pamieci pozostawi¢ po sobie>.

W tym krétkim fragmencie padajg znaczace stowa — biografia to roz-
snuta w powie$¢ badz historie, zapewne w znaczeniu podanym przez
autoréw Slownika wileriskiego. Mozna postuzy¢ sie metaforg uzyta przez
Clifforda — biografii jako mozaiki. Podstawg takiego mys$lenia jest kon-
cepcja opowiesci zbudowanej z fragmentoéw, strzepéw tego, co zaliczamy
do Zrédet czy materiatéw.

Monografia Antoniego Mateckiego byla pierwsza powiescig o poecie,
ktéra odniosta sukces na rynku czytelniczym i nawet wbrew zamiarom au-
tora przyczynila sie¢ do powstania kultu Stowackiego. Jednak idea biogra-
ficznej opowiesci o poecie nie byta niczym nowym. Kilkanascie lat wcze-
Sniej Jozet Dzierzkowski opublikowat szkic Powiesé¢ z zycia poety (1847) —

51 A. Matecki, Julisz Stowacki..., t. 2, s. 54.

52 Autor poréwnuje dzielo autora Kordiana do Bazyliki $w. Pawla za Murami w Rzy-
mie. Zwraca uwage, ze harmonie i doskonalo$¢ bazyliki (jak i poezji Stowackiego) mozna
dostrzec dopiero z odpowiedniego miejsca, przestudiowawszy uprzednio wszystkie dro-
biazgi, ktére na nig si¢ sktadajg, zob. tamze, t. 2, s. 113-114.

3 Korespondencja Karola Szajnochy, zebral, wstepem i przypisami opatrzyt H. Barycz, t. 2,
Wroctaw 1959, s. 89.
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probe biografii Dominika Magnuszewskiego. W swoim szkicu autor Ulicy
i salonu podjat temat Zzycia i tworczosci poety, przy czym trzeba podkresli¢,
ze ,poeta” w tym tekScie wystepuje jako kategoria egzystencjalna, a zy-
cie (tj. curriculum vitae) i twérczo$¢ to kategorie wzajemnie si¢ znoszace.
Dzierzkowski musi si¢ zmierzy¢ z niekompletnoscia jego spuscizny:

I mégtbym wam Zzywo go przypomnieé, przytaczajgc na los wybrane
ulamki uroczych poezji jego. Bytaby to najlepiej opowiedziana powies¢ zy-
cia jego, bo w tej powiesci, zawiklaniem, intryga, zdarzeniami byly wiasnie
te piesni jego, bo on pisal dusza swojg, bo w jego wierszach jest cate jego
zycie>.

Jednoczeénie potencjalny biograf ma swiadomos$é, ze z owych utam-
kéw, pozostawionych fragmentéw poezji nie sposéb zbudowaé petnej opo-
wiesci o dziejach poety. Jej osig fabularng sa zmagania Magnuszewskiego,
poety, ze $wiatem i spoleczeristwem. Podobnie zresztg Matecki podkresla
konflikt Stowackiego ze $wiatem. Jednak w przypadku Stowackiego jego
monografista borykat sie z odmiennymi problemami; miat dostep do -
jak sie wowczas wydawalo — duszy poety, ale nie mégl uchwyci¢ zwigzku
miedzy wydarzeniami zycia wewnetrznego poety, jego poezja a historig
jego czasOw. Pisze o tym otwarcie, kiedy m.in. zwraca uwage na kon-
flikt poety z jego otoczeniem. Dostrzega réznice miedzy tym, co poeta
sam o sobie pisze, i relacjami innych — aczkolwiek niechetnie korzysta
z tego zabiegu. Z pespektywy strategii opowiesci biograficznej to znaczy
mniej wiecej, ze poza narracjg poety i zbudowang na niej swojg narracja
naklada sie jeszcze spojrzenie — Swiadkéw epoki. W takich miejscach do-
chodzi do glosu autor biografii — wszechwiedzacy, spogladajacy na swo-
jego bohatera z dystansem i pewng ironig. Matecki opisujac dziecifistwo
poety, a wiec okres zycia, dla ktérego nie dysponowal korespondencja,
postuguje sie przede wszystkim jako Zrédtem Godzing mysli, wyraznie do-
strzegajac rozbiezno$¢ miedzy poetycka autokreacja Stowackiego a jego
rzeczywistym polozeniem majgtkowym, spolecznym i rodzinnym. Zesta-
wia obrazy samotnego, mrocznego dziecinistwa z poematu z relacjami ro-
dziny, z ktérych wynikato, ze Julek byt dzieckiem ukochanym, otaczanym
troska i mitoscig. Sqdzac swojego bohatera, przyjmuje perspektywe narra-
tora auktorialnego. Lekturze dokumentéw autobiograficznych towarzyszy
niedowierzanie, podobnie jak towarzyszy ono Georgowi H. Lewesowi, au-
torowi wspomnianej biografii Goethego.

> J. Dzierzkowski, Powies¢ z zycia poety, ,Biblioteka Zakladu Naukowego im. Ossolifi-
skich” 1847, z. 5, s. 409.
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Z prawa do wszechwiedzy Matecki korzysta na réwni z prawem do
niewiedzy. Przyznaje, ze nie wiadomo, kiedy Stowacki stal si¢ Stowac-
kim, czyli poetg, gdyz nie zachowaly sie zadne poezje z okresu szkolnego
czy uniwersyteckiego: ,W Warszawie dopiero zaczat si¢ ten olbrzymi ta-
lent razniej rozwija¢”*. Niekiedy tez przyznaje sie jako edytor i biograf
do pewnych zaréwno pomylek, jak i zaniedbani, piszac np. o odnalezio-
nym dramacie: ,nadatem mu tytul na chybit trafit Horsztysiski” %. Najwie-
cej kltopotéw Mateckiemu przysporzyt okres genezyjski. Stusznie zwra-
cano uwage, ze Malecki jako krytyk pierwszy dokonuje analizy Kréla-
-Ducha. Ale przeciez nawet tworczo$¢ w tym czasie jest jakim$ faktem
biograficznym. Matecki rezygnuje z tej opowieSci, co wiecej pisze: , dok-
tryna Stowackiego nie przystawata do ogélnego odczucia” i pozostata bez
dzwieku¥. Zwraca uwage, ze nastgpila wéwczas osobliwa zgoda Stowac-
kiego z Mickiewiczem*. Podaje jednak w watpliwos¢ jej wartos¢ i znacze-
nie samego przetomu, podkre$lajac, ze Towianski byt pospolitym oszu-
stem. Ten okres pozostaje w izolacji wobec calej biografii artysty i czto-
wieka. Mateckiemu sprawia to dodatkowq trudnos¢, gdyz w tytule mo-
nografii zawarl postulat odstoniecia jednosci biografii jednostki, jej dzieta
i czaséw. Tymczasem ta koncepgcja sie rozsypuje: Stowacki —jak pisze autor
Listu zelaznego — zyje daleko od rzeczywistosci, w swoim wlasnym Swie-
cie®. Jako krytyk, ale tez jako biograf, Malecki podejmuje si¢ przyblizy¢
ten Swiat.

Stowacki w zyciu swoim mato zaznat szczeécia. Zyt samotny, opuszczony,
czesto nawiedzany przez rozpacz. Nieraz zadawal sobie pytanie, dlaczego
cierpi? [...] Szukal przyczyn — pisze autor — rozmyslat nad celami, dla kt6-
rych dostata mu sie taka wtasnie rola w podziale. [...] To, co cztowieka dre-
czy jako niedocieczona zagadka, zazwyczaj bywa nieustajgcym tematem jego
rozmy$lan. [...] Artysta, poeta.. tworzy sobie z tej wewnetrznej meki serca

5% A. Malecki, Julisz Stowacki..., t. 1, s. 42.

% Tamze, t. 1, s. 223. W praktyce edytorskiej Malecki popelniat jeszcze wieksze przewi-
nienia z punktu widzenia wspoétczesnej tekstologii, dopisujac cate fragmenty do utworéw
Stowackiego, zob. Z. Przychodniak, Czego nie napisat Stowacki. Sprostowanie filologiczne, ,Ga-
zeta Wyborcza” z 27 11 2017, http: //wyborcza.pl/7,95891,21427141,czego-nie-napisal-slowa
cki-sprostowanie-filologiczne.html, [dostep: 07.08.2017]. Taka postawa mogta sie wigza¢
z tekstologiczng tradycja filologii klasycznej, w ktorej kierowano si¢ wzgledami estetycz-
nymi, zob. m.in. A. Szantyr, Dzialalnos¢ naukowa Gotfryda Ernesta Grodka, w: Z dziejow filologii
klasycznej w Wilnie, J. Oko, red., Wilno 1937, s. 250-253.

57 A. Malecki, Julisz Stowacki..., t. 2, s. 305.

58 Tamze, t. 2, s. 213.

% A. Malecki, Julisz Stowacki..., t. 1, s. 72-73. Pisze wprost: ,,Stowacki nie miat zmystu dla
niczego, co sie tylko zwie rzeczywistoscig”. Tamze, t. 1, s. 73.
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swojego w wyobrazni ideat i znajduje juz przez to samo zadowolenie, ze go
oglada przed sobg przedmiotowo, jakby to co$ byto osobnego, w czym jak
w zwierciadle przejrze¢ si¢ mozna®.

Matecki charakteryzuje geneze twoérczosci poetyckiej prébujac nie
tylko zrozumie¢ i opisa¢ dzielo, ale tez umiejscowi¢ je w ramach opo-
wiesci biograficznej. Wedtug niego dzieto sztuki powstaje jako préba zro-
zumienia samego siebie. Nieprzypadkowo w przytoczonym fragmencie
pojawiajq sie znaczace stowa ,zwierciadlo” i ,,odbicie”, metafory tak chet-
nie uzywane przez krytyke romantyczng. Wydaje sig, ze tej praktyce pa-
tronuje tez tradycja augustianiskiego soliloquium. Malecki chcgc pokazaé
wewnetrzne zycie Stowackiego odwotuje sie tylko do jego korespondencji,
ktéra ,regularna, szczegétowa, prowadzona bez przerwy az do ostatnich
dni Zycia, lezy w calej zupelnosci przede mnga. Od tej pory mozemy i$¢
za poetg naszym krok w krok i nawet wlasnymi jego stowy opowiadaé
o niejednym zdarzeniu” .

Jednak najistotniejsza konsekwencjg dla monografii-biografii jest to, ze
Matecki rezygnuje z wprowadzania anegdot®. Ten chwyt pisarski znany
przede wszystkim z biografistyki Plutarchowskiej wiaéciwie odnosit sie
do koncepcji anegdoty jako ilustracji np. charakteru. Przypomnijmy, ze kla-
syczna koncepcja biografistyki Plutarchowskiej wyrastata z przekonania,
ze istnieje model, do ktérego mozna odnieé¢ biografie konkretnej osoby:.
Taka biografistyka opisywala nie tyle bieg zycia, ale przede wszystkim
spos6b postepowania, charakter, inspirujgc zapewne wszelkie portrety li-
terackie.

Biograf ulega urokowi swojego bohatera, wchodzi w jego Swiat, wcigz
bacznie go obserwujac. W postawie tej znajdujemy $lady wplywow jego
nauczycieli uniwersyteckich z okresu berliniskiego, a mianowicie Wojcie-
cha Cybulskiego i jego wyktadéw o literaturze stowianskiej. Zwracano
uwage na silne uzaleznienie od tradycji szkoly heglowskiej®. Estetyka he-
glowska ma nie tylko realny udziat w twoérczosci Mateckiego-krytyka,
ale takze Mateckiego-biografa. Nie manifestuje sie w sposéb oczywisty,
ale raczej jako zaprzeczenie, negacja biografii. Podobnie jak Matecki swoje
przekonanie o znaczeniu poetéw w dziejach wykazywat wspomniany Cy-
bulski, wedtug ktérego wspodiczesni poeci jak Byron czy Schiller — , poe-

60 Tamze, t. 2, s. 30-31.

61 Tamze, t. 1, s. 27.

62 M. Adamski, dz. cyt.

6 B. Gubrynowicz, dz. cyt., s. 17 in.
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ci subiektywni”, nie doréwnujg tym, ktérych trescig jest Swiat przedmio-
towy¢. Jakie mogg mie¢ konsekwencje takie przekonania?

Ten zwigzek z zyciem publicznym Matecki z trudem dostrzega w zy-
ciu Stowackiego. Wpisuje sie tym samym w nurt estetyki heglowskiej,
ktéra przyjmuje, ze biografia czlowieka wspodtczesnego powstac nie moze,
gdyz jego zycie rozpada si¢ na wiele fragmentéw . A jednoczeénie, by cal-
kowicie nie zanegowaé swojego bohatera — pokazuje go w ciagtych zma-
ganiach: ze Swiatem, z Mickiewiczem, z krytykami. Z tej perspektywy
podzial na czyny publiczne i akty wewnetrzne ulega rozmazaniu; biogra-
fii nie mozna umiejscowi¢ czy opisa¢ znanymi kategoriami, gdyz nawet
zycie ,bezczynne”, jak wewnetrzne zycie poety, jest bogate i fascynujace.

Zakonczenie

Powstaniu obu prac biograficznych sprzyjat klimat odwilzy i zyczliwe
kulturze polskiej rzady Agenora Gotuchowskiego, namiestnika Galicji. Au-
torzy wywodzili sie z ré6znych $srodowisk naukowych. Estreicher nie byt
krytykiem literackim, natomiast lwia czes¢ biografii Stowackiego sktada
sie z krytycznoliterackich rozpraw Maleckiego. Pewna chropawo$¢ Estre-
ichera opowiesci o Mickiewiczu wywodzi si¢ by¢ moze z przekonania,
ze $wiat duchowy poety nie jest dostepny (empiryczna szkota Wiszniew-
skiego). Nie dostrzega owego rozdarcia miedzy zyciem a dzielem Mickie-
wicza, ale interesuje go obecnos¢ dziela poety w zyciu spolecznym czy li-
terackim. W gruncie rzeczy Mickiewicz Estreichera nalezy do przesziosci,
zamkniety niczym owad w bursztynie. Natomiast Matecki biografie uj-
muje w kategoriach dialektyki Zycia i twdrczosci, pokazuje dynamike po-
staw Stowackiego, niekiedy konfrontujac to, co ten méwi o sobie z innymi
Swiadectwami. Nie odnajduje harmonii pomiedzy zyciem wewnetrznym
a publicznym, innymi stowy Zycie i dzielo jego bohatera nie przystajg
do siebie, a nawet wzajemnie si¢ znosza.

64 Za: J. Jachimek, Wojciech Cybulski jako krytyk i historyk literatury, Poznari 1930, s. 146.
Nalezy doda¢, ze wykladéw z literatury polskiej Malecki stuchat w Berlinie w latach
1843-1844 (zostaly one opracowane i ogloszone w jezyku niemieckim dopiero w 1870 r.).
Jachimek zwraca uwage na wplyw pogladéw Cybulskiego na Mateckiego m.in. jego apo-
logie Stowackiego, wydaje sie¢ jednak, ze zainteresowanie Stowackim miato inne Zrédia
(dz. cyt., s. 152-153).

65 K. Guczalska, Rewolucja estetyczna. Schiller i Hegel, w: Pozna¢ czlowieka. Ksigga jubileu-
szowa na siedemdziesigte urodziny Profesora Adama Wegrzeckiego, ]J. Filek, K. Sosenko, red.,
Krakéw 2007, s. 362-363.
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Obie biografie mimo tak znaczacych réznic odegraly tez wazna role
w zyciu autoréw: zaden z nich nie kontynuowat tego rodzaju twoérczosci,
aczkolwiek warto zauwazy¢, ze Estreicher catkowicie zarzucit bio-biblio-
graficzne proby, koncentrujac sie na idei bibliografii literatury polskiej. An-
toni Matecki, chociaz swoje naukowe zainteresowania skierowal w strone
Sredniowiecza, nie porzucit monografii o Stowackim, dopetniajac kolejne
wydania nowymi materialami. Swojego zdania o poecie nie zmienit.

On the academic traditions of scientific biography
(Karol Estreicher’s Adam Mickiewicz
and Antoni Malecki’s Juliusz Stowacki)

Summary

The article approaches two biographies that were published in
mid-nineteenth century in Lviv: Adam Mickiewicz by Karol Estreicher
(1859) and Juliusz Stowacki. Jego Zycie i dzieta w stosunku do wspot-
czesnej epoki by Antoni Malecki (1866). The author of the article
focuses on the research methods of both biographers, which were
primarily inspired by their university studies. The article characterizes
a circle of Estreicher’s professors from the Jagiellonian University, the
tradition of J6zef Muczkowski’s bibliography and Michat Wiszniewski’s
philosophy of history. To contextualise Antoni Malczewski’s work,
the author points to his studies in Wroctaw and Berlin, emphasising
their Hegelian character.



