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Breslaujos dekanato vizitacija 1782-1783 m.,

opr. Romualdas Firkovic¢ius,

Lietuviy Kataliky Mokslo Akademija (Fontes Historiae Lituaniae, t. VII),
Vilnius 2008, s. 451

W 2008 r. w Wilnie ukazal si¢ VII tom serii Fontes Historiae Litu-
aniae, przedstawiajacy dokumenty koscielne dotyczace diecezji wilenskiej
w XVIII w. Seria wydawnicza zostata zapoczatkowana w latach 70. XX w.
praca Relationes status dioecesium in magnu ducatu Lithuanie, wydana
w Rzymie przez Pauliusa Rabikauskasa, a obecnie jest kontynuowana przez
Litewska Katolicka Akademie Nauk w Wilnie.

W 2001 r. zespé!t redaktoréw, w sktad ktérego wchodzili historycy z Li-
tewskiej Katolickiej Akademii Nauk oraz Instytutu Historii Litwy, wydal
VI tom serii, na ktory zlozyly sie zrodta dotyczace dekanatu kowienskie-
go diecezji wilenskiej z lat 1782-1784. Gléwny ciezar opracowania doku-
mentéw zrodlowych wzigt na siebie Vytautas Jogelal. Wydawnictwo to,
ze wzgledu na ogrom prac edytorskich (wydanie w jednym tomie wizy-
tacji dekanatu kowienskiego oraz opiséw parafii tegoz), a takze transla-
torskich (przygotowanie tlumaczenia polskiego oryginalu na jezyk litew-
ski), spotkalo si¢ z uznaniem historykéow2. Wysilek wlozony przez redak-

L Vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio Kauno dekanato vizitacija 1782 m. (Wizytacja
dekanatu kowieriskiego dokonana przez biskupa Ignacego Jakuba Massalskiego w 1782 r.),
Vilnius 2001.

2 Vyskupo Ignoto Jokitbo Masalskio Kauno dekanato vizitacija 1782 m., rec. K. Mar-
kowska, W. F. Wilczewski, ,,Nasza Przesztos¢”, t. 104, 2005, s. 303-311. W tejze recenzji
obszerne informacje dotyczace innych wizytacji dekanalnych i parafialnych diecezji wi-
lenskiej oraz miejsca ich przechowywania w archiwach litewskich; rec. ks. T. Kasabutla,
Lietuvos istorijos Saltiniai, t. VI, Vyskupo Ignoto Jokubo Masalskio Kauno dekanato vizi-
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torow w wydanie obcojezycznego zrdédla pozwalal oczekiwaé udanej kon-
tynuacji.

Po uptywie siedmiu lat nowe kolegium redakcyjne, ktére tworza: dr Da-
rius Baronas (Instytut Historii Litwy), bp dr Jonas Boruta SJ (Litewska Ka-
tolicka Akademia Nauk), dr Liudas Jovaisa (Uniwersytet Wilenski), dr Min-
daugas Paknys (Instytut Filozofii, Kultury i Sztuki w Wilnie), dr Artinas
Streikus (Uniwersytet Wilenski), dr Paulius Subacius (Uniwersytet Wilen-
ski), otoczylo opieka naukowa wydanie drukiem zrédel opracowanych przez
Romualdasa Firkoviciusa Breslaujos dekanato vizitacija 1782-1783 m. (Wi-
zytacja dekanatu brastawskiego 17821783 r.), bedacych przedmiotem ni-
niejszej recengji.

Omawiane dokumenty wizytacyjne powstaly w okresie rzadéw biskupa
Ignacego Jakuba Massalskiego. Hierarcha 6w, od momentu objecia godnosci
biskupa wilenskiego w 1762 r., staral sie¢ sumiennie wypetnia¢ obowiazki ad-
ministratora diecezji. W pierwszej dekadzie swoich rzadéw biskup przepro-
wadzal wizytacje parafii osobiscie, jednak na przetomie lat 70. i 80. XVIII w.
scedowal ten obowiazek na wizytatorow generalnych. Wizytacje przeprowa-
dzano wedlug jednego formularza (modelusza) i szczegblowych wskazéwek.
Akta wizytacji mialy by¢ sporzadzone w dwoch egzemplarzach. Na jednym
z nich wizytator mial zamiesci¢ na ostatnich kartach swoje uwagi3. Protoko-
ty wizytacyjne ze wzgledu na swoja zawarto$é¢ sa dla badaczy nieocenionym
zrodlem informacji do historii Koéciola, a takze historii spoleczno-gospodar-
czej obszaru objetego wizytacjami. Uklad dokumentéw ma uktad chronolo-
giczny, z zachowaniem numeracji (od 434 do 459) pochodzacej z dawnego
archiwum diecezjalnego. Opracowane teksty wizytacji poszczegdlnych para-
fii poprzedzaja faksymile pierwszej strony oryginatu.

Dekanat brastawski byl w 2. potowie XVIII w. jednym z 24 dekana-
téw diecezji wilenskiej — najwiekszym pod wzgledem liczby parafii (na jego
obszarze znajdowalo sie 26 parafii oraz trzy filie). Dekanat obejmowal ob-
szar calego powiatu brastawskiego, od poludnia zachodzac na czes¢ powiatu
oszmianskiego, a na zachodzie — powiatu witkomierskiego. Pograniczne po-
tozenie dekanatu, sasiadujacego z wojewddztwami inflanckim i potockim,
wplywalo na kwestie spoteczne i religijne. Na jego terenie wystepowaly,

tacija 1782 m., oprac. Vytautas Jogela, Kataliky Akademija, Vilnius 2001, s. 943 + XVI
(Zrédla do dziejow Litwy, t. VI Wizytacja dekanatu kowienskiego z 1782 r. przeprowadzona
przez biskupa Ignacego Jakuba Massalskiego, oprac. Vytautas Jogela, Kataliky Akademija,
Vilnius 2001, s. 943 + XVI), , Rocznik Teologii Katolickiej”, 2 (2003), s. 155-161.

3 T. Kasabula, Ignacy Massalski biskup wileriski, Lublin 1998, s. 224.
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obok spotecznosci rzymsko- i greckokatolickiej, takze grupy Tatardéw, i od
poczatku XVIII w. — staroobrzedowcow.

Kiedy stykamy sie ze zrédlem historycznym, wydanym w obcym dla re-
daktoréw opracowania jezyku, nasuwa sie pytanie o celowosé takiego przed-
siewzigcia. Nie ulega watpliwosci, iz zawartos¢ tomu uzasadnia zaintereso-
wanie tymi materiatami takiej instytucji naukowej, jaka jest Litewska Ka-
tolicka Akademia Nauk. Niewatpliwie tematyka koscielna i spoteczna, ktora
poruszaja opracowane dokumenty, moze by¢ ciekawa zaréwno dla badacza,
jak i dla czytelnika niezajmujacego sie zawodowo badaniami historycznymi.
Niemniej jednak wypada sprawdzi¢ i ocenié, czy przygotowujacy to ambitne
wydawnictwo sprostali postawionym przed soba celom.

Omawiany tom rozpoczyna bardzo krétka, zaledwie dwustronicowa
przedmowa, w ktérej autor w kilkunastu zdaniach zawart charakterysty-
ke zrodta, miejsce jego przechowywania, stan zachowania oraz kryteria wy-
dawnicze przyjete przez redakcje. Biorac pod uwage fakt, ze dokumenty zro-
dlowe zostaly wytworzone w jezyku polskim, dziwi¢ moze, ze wstep zostal
przygotowany w jezyku litewskim i angielskim (!), a pr6zno szukaé ana-
logicznego tekstu w jezyku polskim, ktéry skierowany bytby do polskiego
czytelnika. Dla przyktadu — litewscy redaktorzy edycji Metryki Litewskiej,
czyli zbioru dokumentéw kancelaryjnych Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
wytwarzanych w jezyku ruskim, litewskim, a takze — cho¢ rzadziej — polskim,
wprawdzie dopiero od kilku lat, ale jednak, zamieszczaja wstep w polskiej
wersji jezykowej do kolejnych toméw swojego wydawnictwa.

Abstrahujac od kwestii jezyka uzytego w przedmowie do pracy, czytel-
nik ma prawo spodziewaé sie zarysowania kontekstu historycznego, w jakim
opracowywane dokumenty zostaly wytworzone, wprowadzenia dotyczacego
specyfiki dekanatu brastawskiego wynikajacej ze szczegblnego polozenia geo-
graficznego tego terenu, a takze mozaiki narodowosciowej i religijnej wsréd
mieszkancéw tego obszaru.

Rzeczg zdawaloby sie naturalna jest odniesienie sie do podobnych doku-
mentéw wydanych siedem lat wczesniej, a dotyczacych dekanatu kowienskie-
go i proba choéby ogdlnego poréwnania obu wizytacji. Niewatpliwie ciekawe
moglyby byé wnioski, jakie mogly nasunaé sie redakcji w pracy nad tymi
zrédlami. Niestety, z niewiadomych powodéw autor (ktéry w opracowaniu
Wizytacyi dekanatu kowienskiego... zajmowal sie tlumaczeniem oryginatu
na jezyk litewski) w przygotowaniu tego wydawnictwa nie wykonal takiego
kroku badawczego. Nalezy zaznaczy¢, iz pomimo wytworzenia obu wizyta-
cji w oparciu o jednolity uklad modelusza biskupiego, przy poréwnaniu obu
wizytacji daloby sie wylowié¢ wiele réznic wartych uwypuklenia.
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Badacze dziejéw Kosciota katolickiego w diecezji wilenskiej, a takze
osoby zainteresowane zrédtami historycznymi dotyczacymi Brastawszczy-
zny, zapewne chetnie zapoznaliby sie z literatura dotyczaca opracowywa-
nej tematyki, a takze innych zrédet dotyczacych tego obszaru w XVIII w.
Z niewiadomych przyczyn autor nie umiescilt w swojej pracy zadnych (1)
odniesien do literatury wydawniczej i literatury przedmiotu. Dziwié¢ mo-
ze fakt, ze historycy przygotowujacy omawiane wydawnictwo nie zamiescili
jakichkolwiek odniesienn do dokumentéw przechowywanych w archiwach hi-
storycznych w Wilnie4.

Redaktorzy bardzo powierzchownie odniesli sie do kryteriéw zastoso-
wanych przez siebie w przygotowanym tomie. Zalozenia pracy edytorskiej
zawarli w jednym zdaniu przedmowy: The text of the book is published in
full in accordance with the fundamental instruction principles for historical
sources in Poland and the practice of issuing sources [, tekst ksiegi zostal
opublikowany w pelnej zgodnosci z podstawowymi zasadami edycji zrédet
historycznych w Polsce® oraz do$wiadczeniami z poprzednich edycji Zzrédlo-
wych” — ttum. K.J.]. Jak pokazuje uwazna lektura tekstu Wizytacji..., autor
dosy¢ dowolnie potraktowal te ,podstawowe zasady edycji zrédel”, stosu-
jac sie zaledwie do kilku z nich, bez jakiegokolwiek uzasadnienia przyjetych
przez siebie kryteriéw.

Réwniez w przedmowie autor zamiescit uwage o zgodnym z warsztatem
L2unowoczesnieniu” tekstu zZrodlowego. Uwazna lektura tekstu wizytacji pa-
rafii w Brastawiu pokazuje, na ile deklaracje te rozmijaja sie z rzeczywisto-
Scia. Poczawszy od tekstu pierwszej wizytacji (s. 8), autor stosuje pisownie
wyrazu ,plebanija”, ,parafija” i ,filija”, cho¢ w tekscie oryginalnym wyste-
puja formy aktualnie funkcjonujace w jezyku polskim, tj. ,plebania”, ,pa-
rafia”, filia” 6. Niestety, form tych autor uzywa konsekwentnie do konca,

4 Wspomnieé nalezy, ze w Litewskim Panstwowym Archiwum Historycznym w Wil-
nie znajduje sie¢ zespét ksigg Brastawskiego Sadu Ziemskiego za lata: 1727-1729 (f. S.A.
15405); 1744-1751 (f. S.A. 15348); 1752-55 (f. S.A. 15431); 1766-1768 (f. S.A. 15407);
1777-1779 (f. S.A. 15412); 17801781 (f. S.A. 15413); 1784 (£. S.A. 15416); 1785 (f. S.A.
15417); 1786 (f. S.A. 15418); 1787 (f. S.A. 15419); 1793-1794 (f. S.A. 15421); 1795 (f. S.A.
15425); 1797 (f. S.A. 15427). Natomiast w oddziale rekopiséw Archiwum Uniwersytetu
Wileniskiego znajduje sie caly zespdt (F 57) dokumentéw dotyczacych biskupstwa wi-
leiskiego, w tym m.in. inwentarze kosciotéw i majatkéw lezacych na obszarze dekanatu
brastawskiego z XVII-XIX w.

5 Instrukcja wydawnicza dla #Zrédet historycznych od potowy XVI do potowy XIX
wieku, pod red. K. Lepszego, Wroctaw 1953 (dalej w tekscie i przypisach: Instrukcja
wydawnicza).

6 Litewskie Pafistwowe Archiwum Historyczne (dalej: LPAH) F. 694/1/3505, k. 4v.
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sarchaizujac” jezyk dokumentu wbrew zaleceniom Instrukcji wydawniczej
i swoim deklaracjom. Przez ten zabieg najprawdopodobniej doprowadzit do
znieksztalcenia oryginalnego brzmienia dokumentu.

W trakcie lektury calej pracy rzucaja sie takze w oczy przeniesione
z tesktu oryginatu niewtasciwe formy gramatyczne, np. w opisie parafii bra-
stawskiej wystepuja grunty ,manastyrskie”, cerkiew ,manasterska” (s. 9).
Jest to najprawdopodobniej zruszczenie wystepujacego wowczas, jak i obec-
nie, w jezyku polskim stowa ,monaster”. Pozostawienie w tekscie oryginal-
nej pisowni wymagatoby wyjadnienia w przypisie. Niestety, nie ma zadnego
przypisu z argumentem uzasadniajacym pozostawienie takiej formy.

Podobnie zastanawia pozostawienie pisowni nazwisk oraz funkcji ziem-
skich w nieprawidtowej formie gramatycznej, np. ,W. jejm. pani Niewe-
glowski [!] rotmistrzyny brastawskiej” (s. 339), gdy w indeksie osobowym
widnieje ,,Nieweglowski, w. jejm. pani rotmistrzowa brastawska” (s. 386).
Na stronie 362 znajdujemy zapis: ,,W. jejm. pani Kublicki wojski inflant-
skiej”, a ta sama osoba w indeksie osobowym wystepuje jako , Kublicka
(Kublicki) Justyna z Dabrowskich, w. jejm. pani wojska inflancka” (s. 384).

Daleko idaca niekonsekwencje mozna zauwazy¢ w sposobie zapisu od-
legtodci geograficznych. W tekstach wizytacji poszczegblnych parafii znaj-
dziemy wykazy miejscowoéci potozonych na obszarze tychze parafii. Wykazy
majg forme tabel, w ktorych pod nazwiskami wtascicieli wymienione sa fol-
warki, wsie, zascianki z odlegloscig od koéciota parafialnego wyrazona w mi-
lach geograficznych, zapisang cyframi arabskimi. W tekécie zwartym opisu
tej samej parafii mozemy natknaé sie juz na odlegtosci wyrazone stownie.
Jakkolwiek w Instrukcji wydawniczej nie ma szczegbétowych zalecen w tej
kwestii, jednak kierujac sie zasada ,uwspoélczesniania” tekstu Zrodtowego,
na pewno przydatoby sie ujednolicenie pisowni.

Zatrzymujac sie chwile przy wykazach miejscowosci nalezy podkreslié,
ze moglyby one stanowi¢ znakomite zZrédto informacji o wlascicielach ziem-
skich posiadajacych swoje dobra na obszarze dekanatu brastawskiego. Nie-
stety, autor réwniez w tej kwestii ,,poskapil” szerszej wiedzy potencjalnym
czytelnikom.

W zestawieniach majatkow wystepuja zazwyczaj wtasciciele wymienieni
z samego nazwiska oraz ich urzedy lub funkcje ziemskie, np. ,,Mirski, podko-
morzy brastawski”, ,Salmonowicze, starostowie pluscy”, ,,Giedroycie, staro-
stowie dubinowscy” (s. 32). W pierwszym przypadku czytelnik nie dowie sie,
ze chodzi o przedstawiciela rodziny Swiatopetkéw-Mirskich — dawnego rodu
bojaréw ruskich, zamieszkujacego powiat brastawski od potowy XVI w., kto-
rzy czesto wystepuja w Wizytacyi... jako wiasciciele ziemscy. W przypadku
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rodziny Salmonowiczéw niewatpliwie przydatna bytaby informacja, ze cho-
dzi o Michala i Antonine z Zabéw, ktérzy posiadali niegrodowe starostwo
pluskie”. W indeksie osobowym Wizytacji... widnieja przedstawiciele rodzi-
ny Giedroyciéw, okreslani jako: ,starostowie dubinowscy”, ,,podstolina bra-
stawska”, | pleban $wiecianski”. Niezbedne jest rozréznienie, ze w tym kon-
kretnym przypadku chodzi o Kazimierza Giedroycia z zona Zofia z Klottow,
starostéw niegrodowych dubinowskich®, natomiast dodatkowo wymieniana
jest Roza (Rozalia) z Kielpszéw Giedroyciowa, wdowa po Jozefie Giedroy-
ciu, podstolim brastawskim. Brak jakichkolwiek informacji uzupelniajacych
znacznie utrudnia odbidr i zmniejsza mozliwos¢é wykorzystania tego zrodia,
cedujac dodatkowy wysilek badawczy na czytelnika.

Zastanawiajacy jest fakt, iz w niektorych przypadkach w opisie wizyta-
¢ji wystepuje osoba pod samym nazwiskiem, a nieco dalej juz pod imieniem
i nazwiskiem. Taka sytuacja ma miejsce w tekscie wizytacji parafii brastaw-
skiej, gdzie potozone sa wsie nalezace do ,,Jw. Hilzena, wojewody mscistaw-
skiego, starosty brastawskiego” (s. 32), a na stronie obok opisywany jest
kosciét | kosztem jw. jp. Jozefa Hilzena wojewody mécistawskiego, starosty
brastawskiego wymurowany”. Wydaje sie, ze dla wickszej przejrzystosci tek-
stu wskazane byloby wprowadzenie znanych imion w calym opracowaniu,
np. przy zastosowaniu nawiaséw kwadratowych.

Powyzsze niedociagniecie, ktére wystepuje nagminnie w omawianej pu-
blikacji, prowadzi do sytuacji, ze w indeksie osobowym szybciej mozemy
znalez¢ osoby nalezace do ludnosci poddanej zamieszkujacej teren dekanatu
(wymienionej z imienia i nazwiska), niz przedstawicieli warstwy szlacheckiej
z tego obszaru.

Niewatpliwie na szczegblna uwage zastuguje mapa przedstawiajaca za-
sieg obszaru dekanatu brastawskiego zamieszczona w omawianym tomie
(s. 66). Podstawa kartograficzna byl, jak to zostalo wyrazone w podpisie,
Atlas kosciola w Rzeczpospolitej Obojga Narodéw w X VIII wieku, wydany
przez Stanistawa Litaka w 2006 r. Nalezy z ubolewaniem zaznaczy¢, ze jest
to jedyne (!) odwolanie do literatury w tym blisko 400-stronicowym opra-
cowaniu. Niestety, i w tym przypadku autor nie ustrzegl sie pomytki, gdyz
zasieg dekanatu brastawskiego nie odpowiada stanowi z okresu powstania
Waizytacyi...

Imponujace pod wzgledem merytorycznym i edytorskim wydawnictwo
kartograficzne Stanistawa Litaka w duzej mierze opiera sie na poprzedniej

7 LPAH F. 3354, k. 19.
8 LPAH F. 3354, k. 31.
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pracy tegoz autora® i dotyczy okresu o dekade wczesniejszego, co zreszta
autor sam przyznaje we wstepie do Atlasu...10

Stan przedstawiony na mapie przez redaktoréw Wizytacji dekanatu bra-
stawskiego... dotyczy okresu sprzed 1772 r., gdy dekanat brastawski swoim
p6nocno-wschodnim krancem (tj. obszarem nalezacym do parafii Druja)
siegal az do diecezji smolenskiej, w okolicach jeziora Oswiejskiego. Jakkol-
wiek I rozbiér Rzeczpospolitej odnosit sie do granic administracyjnych, to
konsekwencja aneksji czedci polskich ziem przez obce mocarstwo byto znacz-
ne utrudnienie funkcjonowania Kosciota katolickiego na zajetych obszarach.
Autor, przygotowujac opis wizytacji parafii drujskiej, najwyraZniej prze-
oczy?t fragment, w ktérym mowa jest o ,inkursjach Moskali”, czy ,kordonie
moskiewskim”, ktéry opieral si¢ o rzeke Dzwing (s. 275-276). W zwiazku
z powyzszym, mimo znacznego terytorium parafii drujskiej, w wykazie wsi
i folwarkéw nie znajdziemy takich miejscowosci, jak np. Augule, Kikiszki,
Kaluty i inne, gdyz pozostaly one po rosyjskiej stronie granicy?!!.

Omawiane wydawnictwo zrédtowe cechuje sie catkowitym brakiem przy-
piséw rzeczowych, znalezé mozemy natomiast 26 przypisow tekstowych.

Opracowana Wizytacja..., przeprowadzona z polecenia biskupa Ignacego
Massalskiego w latach 1782-1783, po gruntownym przejrzeniu moze rozcza-
rowaé niewykorzystaniem mozliwosci tkwigcych w tym zrédle. Niewatpliwie,
nie mozna pominaé faktu jej wydania i udostepnienia szerszemu gronu ba-
daczy oraz pasjonatoéw historii Kosciota i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
jednak mankamenty zasygnalizowane w powyzszym teksécie pozostawiaja
duzy niedosyt.

Krzysztof Jodczyk

9 S. Litak, Struktura terytorialna kosciola lacinskiego w Polsce w 1772 roku, Lub-
lin 1980.

10 Atlas kosciota tacinskiego w Rzeczpospolitej Obojga Narodéw w X VIII wieku, Lublin
2006, s. 9.

1L Synodus Dioecesana Vilnensis ab (...) Michaele Joanne Zienkowicz (...), Wilno
1744, s. 84.



