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ze zmienionym znaczeniem, np.: omkrpuimMbil = JeMOKPAMUUHBLYE, NPO3PAUHbLT, NYO-
AUYHBL, KOHMPOosupyembll; sPdexmusnbiii = deticmeennbii, pPe3yabmamueHbiil,
nadexcnvitl, Kauecmeaenwnvill, a takze przyklady nowych par antonimicznych: om-
KPLIMBIY, — 3aKPLIMbL, omKpbimbil — nenybauunbily. Pojawienie sie przymiotnikdw
z nowymi lub zmienionymi znaczeniami wywotuje zmiany w budowie i hierarchii
grup tematycznych leksyki, co wplywa na rozwdj i dopelnienie juz istniejacego
zasobu leksykalnego.

Ostatnia czes¢ recenzowanej ksiazki Cmuau u g3vikosag nopma. Bonpocwv
Kyapmypul peuu 6 cemanmuueckur uamenenudr (s. 95-100) ma charakter podsu-
mowujacy. Autor podkresla, ze omowione przeksztalcenia w zakresie znaczen przy-
miotnikéw mozna odnotowa¢ w réznych odmianach jezyka rosyjskiego, ale przede
wszystkim sg one zwigzane z konkretnymi sytuacjami komunikacyjnymi, w zwiazku
z czym nie nalezy ich przyjmowaé¢ bezdyskusyjnie. Nie wszystkie zmiany zostana
wchloniete i zaakceptowane przez system jezykowy. Wiele z nich nie wyjdzie po-
za potoczng forme jezyka rosyjskiego, poniewaz odbiega od jego normy literackiej,
a niektoére z tych nowosci w semantyce przymiotnikéw trzeba wrecz traktowaé jako
bledy jezykowe.

Kompozycja niniejszej pracy tworzy logicznie ulozona catosé¢, dziwi¢ jedynie
moze umieszczenie w niej rozdzialu Ilpeobpasosanug cemanmury cywecmsumensb-
ol U 24020406 (s. 87-91), ktoéry zawiera analize przeksztalcen znaczeniowych rze-
czownikOw axceccyapbvl, 6Kyc, 6b1306bl, cueHapul, Yyepo3vl nie zwiazanych ani zna-
czeniowo, ani stowotwdrczo z omawianymi w pozostalych rozdzialach przymiotni-
kami.

Nie umniejsza to w zadnym wypadku wartodci omawianej pozycji, bowiem do-
tyczy ona bardzo ciekawej, a zarazem trudno uchwytnej materii, jaka jest znaczenie.
Zaleta ksiazki jest uwzglednienie dwéch aspektéw badawczych: opisu obecnego sta-
nu jezyka wraz ze zmianami, jakim zostal on poddany, oraz badan struktur seman-
tycznych konkretnych znakéw jezykowych. Zainteresuje ona z pewnoécia badaczy
zajmujacych sig¢ studiowaniem znaczeniowej strony jezyka rosyjskiego.

Walentyna Mieszkowska
Bialystok

Don Juan w literaturze rosyjskiej, Wyd. Uniwersytetu ¥édzkiego, ¥.6dz
2009, ss. 148.

W Uniwersytecie Lodzkim w 2009 roku ukazata si¢ interesujaca pozycja ksiaz-
kowa Aleksandry Szymanskiej ,,Posta¢ Don Juana w utworach pisarzy rosyjskich
XIX wieku””, ktéra sklada si¢ z czterech rozdzialéw. Rozdzial pierwszy jest w cato-
$ci poswiecony mitycznemu i literackiemu rodowodowi postaci Don Juana. W tym

* A. Szymanska, Postaé Don Juana w utworach pisarzy rosyjskich XIX wieku, Wyd.
Uniwersytetu Lédzkiego, £.6dz 2009, 148 s.
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rozdziale Autorka dokonata przegladu prac teoretycznych, krytycznych i literac-
kich istniejacych w literaturoznawstwie polskim, rosyjskim i zachodnioeuropejskim
na temat tego bohatera, jego roli w literaturze w przeciagu wiekow, wyrdznia-
jac przede wszystkim opinie badaczy rosyjskich. Waznym, wedlug Autorki, bylo
pytanie o ,ogromne zainteresowanie pisarzy réznych epok i narodowosci postacia
Don Juana...”. Zdaniem wielu historykéw literatury ,tajemnica sukcesu utworow
literackich nawiazujacych do legendy o uwodzicielu byla réznorodnosé tematycz-
na fabuly donzuanowskiej. Pozornie banalna historia wiecznego uwodziciela poru-
szylta wielu z aktualnych do dzi§ zagadnien, takich jak miloé¢ i wiernosc¢, zemsta
i przebaczenie, wiecznos¢ i przemijalno$¢, wolnosé i obowiazek, dobro i zto, rozkosz
i cierpienie” (s. 19).

Nastepne rozdzialy Szymanska poswieca pisarzom i utworom rosyjskim, nawia-
zujacym do postaci i legendy Don Juana. Rozpoczyna od analizy ,matej tragedii”
A. Puszkina ,,Go$¢ kamienny”, ktory, wedlug puszkinologdéw ,zawiera najbardziej
interesujaca i wyrazista interpretacje postaci znanego uwodziciela w literaturze
rosyjskiej” (s. 29), choé zrédel inspiracji tworczych pisarza bylo wiele. Autorka
kolejno je rozpatruje i analizuje, by skupi¢ swa uwage na gtéwnym bohaterze. Za-
stuga Puszkina, wedlug Autorki, bylo ,nie tyle stworzenie Don Juana odrodzonego
pod wplywem mitosci czy Don Juana niezdolnego do milosci, ile stworzenie postaci
tragicznej i zlozonej” (s. 55)

W trzydziesci lat po napisaniu ,,Goscia kamiennego” Aleksiej Tolstoj w latach
60-tych XIX wieku tworzy poemat dramatyczny ,Don Juan”, ktéry zostal opu-
blikowany w 1862 roku, w okresie ostrych sporéw estetycznych pomiedzy obozem
sztuki utylitarnej i ,sztuki czystej”. Wedlug Autorki poemat Tolstoja jest swo-
istym odzewem ,na wezwania zwolennikow ,sztuki czystej” nawotujacych tworcoéw
do stuzenia idei pigkna” (s. 56) i jego osnowa fabularna jest legenda hiszpanska
o losach Don Juana. Tolstoj stwarza posta¢, ktéra jest ,buntownikiem negujacym
wszystko, co ograniczalo jednostke, co byto przyjmowane na wiare i uSwiecone tra-
dycja. Odrzucenie prawa, religii, moralnosci, patriotyzmu pozwala dostrzec w Don
Juanie swoistego nihiliste...” (s. 75).

Romantycy rosyjscy, tworzac posta¢ Don Juana , rezygnowali z watkéw boha-
tera jako uwodziciela, rozpustnika, a przede wszystkim wyeksponowali ,;rozterki na-
tury filozoficznej, sprowadzajace sie do odwiecznej pogoni na idealem. Swiadczy to,
— podkresla Autorka — o typowym dla romantykéw ujeciu postaci — jednostki re-
fleksyjnej i rozdartej” (s. 80-81), o wzbogaceniu tej postaci ,,0 nowe umotywowane
filozoficznie, psychologicznie i histerycznie cechy charakteru” (s. 82).

Zainteresowanie postacia Don Juana powrécilo w literaturze rosyjskiej w la-
tach 80-90-tych XIX wieku, w dobie rozczarowania realizmem, co szczegdlnie wi-
doczne bylo w rozwoju dramaturgii i teatru rosyjskiego, przezywajacych okres ru-
tyny i zastoju. Byly pisane i grane sztuki zaspakajajace oczekiwania czytelnikow
i widzow, obfitujace w interesujaca intryge. Na tym tle pojawilo si¢ zainteresowanie
barwne postacia Don Juana. Autorka analizuje utwory dwoch pisarzy rosyjskich,
ktérzy stworzyli utwory o postaci znanego w literaturze uwodziciela.

Aleksiej N. Bielecki napisal dramat ,Uwodziciel z Sewilli” (1888), a Aleksan-
der O. Mordwin-Szczodro tragedie ,,Don Juan” (1896). Po krétkim przedstawieniu
zycia i drogi twérczej tych pisarzy Autorka przechodzi do analizowania utworéw,
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zwracajac uwage na konstrukcje fabuly i postaci gléwnego bohatera, uwazajac iz
Hfabula obydwu utworéw skonstruowana zostala w oparciu o znane motywy i chwy-
ty literackie”, a ich utwory stanowia wazny etap w ewolucji postaci Don Juana na
gruncie rosyjskim. Swiadcza o tendencji do trywializacji postaci, stopniowego od-
chodzenia od romantycznej interpretacji na rzecz postaci wpisanej w kontekst oby-
czajowy”, mimo iz ,znane motywy i sytuacje staly si¢ srodkiem do zaspokojenia
gustéw niewybrednych czytelnikéw” (s. 109).

Nasladownicze tendencje w rozwoju dramaturgii rosyjskiej 80-90-tych lat
przerywa twérczosé teatralna A. Czechowa, ktory, rezygnujac z efektownych in-
tryg, niezwyklych fabul, niecodziennych wydarzen, wprowadzil do teatru proste
rozwigzania, a do sztuk ,poszukiwania odpowiedzi na nurtujace czlowieka pyta-
nia” (s. 109).

W ostatnim rozdziale Szymanska ustosunkowala sie¢ do dramatu Czechowa
»,Platonow” | odnajdujac w nim swoiste cechy Don Juana, choé¢ od razu zauwaza,
»,i7 odgrywana przez Platonowa rola prowincjonalnego uwodziciela byta bardziej
préba sprostania emploi Don Juana i zaspokojenia oczekiwan kobiet niz praw-
dziwym obliczem Platonowa. W rzeczywistosci to kobiety narzucity Platonowowi
role Don Juana” (s. 123), a takze jego osobiste poczucie zbednosci w otaczajacej
go rzeczywistosci sklonito ,bohatera do rzucenia si¢ w wir przygdd z kobietami.
Tak wiec ,zbednos¢” Platonowa motywuje jego ,,donzuanizm”. Maska Don Juana
ukryla oblicze bohatera rosyjskiego” (s. 126).

Jak sie wydaje, Czechow doskonale zdawal sobie sprawe z trudnosci ideowych
i artystycznych przy probie stworzenia postaci, ktora bytaby reprezentantem poko-
lenia, typem literackim o walorach symboli ogélnoludzkich, jak Don Kichot, Faust,
Hamlet czy wtasnie Don Juan. Autorka uwaza, iz préba Czechowa przy tworzeniu
postaci Platonowa ,odzwierciedla tendencje pisarzy rosyjskich do tworzenia typu
bohatera — reprezentanta pokolenia” (s. 132).

Zakonczenie stanowi podsumowanie calosci rozwazan Autorki i podkreslenie
charakterystycznych cech rosyjskiego Don Juana, ktéry pojawil sie w omawianych
utworach. ,Na paradygmat postaci Don Juana rosyjskiego — nie bez racji pod-
kresla Autorka — zlozyly sie zaréwno cechy archetypowe uwodziciela, jak i cechy
bedace rezultatem istnienia postaci w kulturach narodowych.... Don Juan rosyjski
jest nie tylko uwodzicielem ... jest on takze, a moze przede wszystkim, jednost-
ka tragiczna ... to takze inteligent-marzyciel i idealista, niezrealizowany spotecz-
nik...” (s. 138).

Jak sie wydaje, prezentowana pozycja jest bardzo cenna, przynosi wiele cieka-
wych informacji, rozszerza wiedzg¢ czytelnikéw o postaci Don Juana w literaturze
rosyjskiej XIX wieku. Jej wartosé¢ podnosi bardzo obszerna literatura przedmio-
tu w jezyku rosyjskim i polskim. Jest godna polecenia dla studentéw-filologéw,
badaczy literatury rosyjskiej XIX wieku oraz szerokiego grona czytelnikéow, zain-
teresowanych zaréwno postacia Don Juana, jak i rozwojem rosyjskiego procesu
literackiego.

Irena Rudziewicz
Olsztyn



